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BAGI ZOLTAN PETER

JOACHIM BRANDENBURGI ORGROF
1542. EVI SIKERTELEN MAGYARORSZAGI
HADJARATANAK OKAI

Istvanffy Miklos torténeti munkdjanak tizenotdodik konyvében a lejegyzésre mélto
eseményeket a kovetkezd sorokkal vezette be: ,,...szOrnyli és véletlen veszése a
megvétetett gazdag varosnak, s a kiralyné asszonnak és az arvanak ellenségtél még az
afrikai Carthago varosbélinél is nagyobb csaladsaggal szereztetett szamkivetése és a
heaba I6tt kdvetségnek kimenetele felett az oly szép virdgzo s tettetes hadnak elvészese
hire nemcsak Ferdinandnak nagy félelmet és ijedést hozott vala.”' A ,,magyar Livius”
altal papirra vetettekbdl is egyértelmtien kitapinthatd, milyen sokként élték meg a
kortarsak Buda 1541. augusztus 29-i oszman megszallasat. Bethlen Farkas torténeti
munkajabol ugy tudjuk, hogy a magyar kiraly értesiilve Wilhelm von Roggendorf
vereségérdl, attol tartott, hogy a szultani had egészen Bécsig fog elére nyomulni.
,»Ezeért szétszort hadserege maradvanyainak 0Osszegylijtésére ¢és Ujabb csapatok
toborzasara kiildte Leonhard Velst.”? Verancsics Antal pedig azt jegyezte fel az 1541.
évi eseményeket taglald leirasa utols6 bekezdésében, hogy ,,...az Ferdinandos kiral
4000 ispanyolt, olaszokat igyetemben bocsata Isztargomba és Fejérvarba, [...,] kik ott
telelinek.” Az uralkod6 azonban nem csak katonai, hanem diplomaciai 1épéseket is tett
arra, hogy meg0rizze hatalmat a Magyar Kiralysag uralma alatt maradt teriiletei felett. A
békekdtés lehetdségét keresve elkiildte Niklas Graf zu Salm und Neuburgot és Sigmund
Freiherr von Herbersteint a szultdni tdborba targyalni. A Habsburg kovetek szamara
azonban hamarosan vildgossa tették, hogy a frigy megkdtésének zaloga az lehetne,
ha Ferdinand teljesen lemond a Magyar Kiralysagrol és Ausztridért évente szazezer
aranyat fizet. Amennyiben e feltételeket a magyar kiraly nem teljesiti, akkor a szultan
haragjat vonja magara, mig orszagaira pedig a haboru pusztitasat. Salm és Herberstein
megprobaltak legalabb a fegyversziinetet kieszk6zoIni, am ezzel sem jartak sikerrel, igy
dolgavégezetleniil kellett eltavozniuk a szultani taborbol.*

Ferdinand azonban nem csupan Szulejméannal kereste a megegyezést, hanem a
szultan altal Erdélybe kiildott, megmaradt Szapolyai-part tagjaival is.” A magyar kiraly
kiildotte, Serédy Gaspar, valamint az 6zvegy kiralyné képviseldi, Frater Gyorgy varadi

1. Istvanffy 2003: 68.

2. Bethlen 2002: 81-82.
3. Bessenyei 1981: 90.
4. Bethlen 2002: 82-86.
5. Fodor 1991: 106—115.
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plspok-kincstarto, Petrovics Péter €s Giovanni Statileo erdélyi plispok az erdélyi Gyalu
varaban 1541. december 29-én titokban egyezséget kotottek. Az Oszman Birodalom
Magyar Kiralysagot Ferdinand f0sége alatt egyesitsék, a csecsemd Janos Zsigmondnak
¢és anyjanak pedig le kellett mondania trénigényérdl. Eltartasukrol a titkos szerzédés
oly moédon gondoskodott volna, hogy Szepes varat és a hozza tartozo birtokokat
kapjak meg a lemondasért cserében. A megallapodas azonban csak akkor 1épett volna
¢letbe, ha Ferdinand kotelezettségének megfeleléen Budat visszafoglalja az Oszman
Birodalomtol.

A kirdly mindent meg is tett ennek érdekében. El6szor is sajat, kozvetlen uralma ala
tartozo teriileteinek katonai és anyagi erejét mozgositotta a kdvetkezd évi hadjarathoz.
Ferdinand a cseh és az osztrak rendeket mar 1541. december 4-re Pragaba hivta,
hogy kozosen targyaljdk meg a toroksegély (Tiirkenhilfe) kérdését. A december
5-t61 (a propozicid’ atadasatol) 1542. januar 15-ig tartott altalanos rendi gyiilésen
(Generallandtag) az egybegyliltek egy altalanos vagyonado kivetését hataroztak el,
amelybdl 10 000 konnytilovast (koziilik 1000 italiai), egy dunai hajohadat, amelyen
10 000 f6 szolgal, valamint 100 agyut (koziiliikk 40 faltorét) és 4000 sancasot kellett
kiallitani. A felallitott sereg eltartasarol és ellatasarol municioval, hadszerekkel,
¢lelemmel, takarmannyal és tlizifaval is a cseh és az osztrak rendeknek kellett
gondoskodniuk.?

Bérazuralkodo6 személyesen nem tudott részt vennirajta, 1542. februdr 26-t6l marcius
7-ig Besztercebanyan a magyar rendek is gytilést tartottak. Ezen az egybegytiltek magas
adokat szavaztak meg egy jelent6sebb had felallitasara és a hozza tartozd hadfelszerelés
beszerzésére. Arrdl is hatarozat sziiletett, hogyha a kiradly a hadjaratot személyesen
vezetné, abban az esetben az egész nemesség szintén hadba vonulna gy, hogy minden
nemes sajat magan kiviil minden 20 jobbagytelek utan egy-egy lovassal menne a
hadjaratba. Ebben az esetben a fOpapoknak a tizedeik utan kiallitani koteles legénységen
kiviil még sajat személyiikért is 1-1 lovast voltak kotelesek a taborba kiildeni.” A rendi
gyllés mindezeken tal hatarozatot hozott arrol is, hogy Perényi Pétert és ecsedi Bathory
Andrast orszagos fokapitannya nevezzék ki.!

A kiraly azonban a Magyar Kiralysag székvarosanak visszafoglalasdhoz legnagyobb
és legmeghatarozobb segitségre testvérbatyjatol, V. Karolytdl és a Német-romai
Birodalom rendjeitdl szamitott/szamithatott. Munkam tovabbi részében vazlatosan
bemutatom a birodalmi segélyhad sikertelenségének okait és hatterét az abban az évben
tartott két birodalmi gytilés torténetén keresztiil.

,»Bgész Németorszagnak fejedelmi és népei is, az ily fene és hatalmas ellenségnek
szomszédsagatdl, mely mindeneket meggy0Ozni s igdja ala hajtani szokott volna, nem
kicsinny¢ rettegni lattatnak vala.”"" Istvanffy igy abrazolta, milyen félelmet és megdob-

6. Karolyi 1880: 41-44; Barta 1979: 74-75; Barta 1986: 422-423.

7. A sz6 jelentésével és jelentdségével a késdbbiekben még részletesen fogok foglalkozni.

8. Deutsche Reichstagakten 1. 2003, 61, 247-248.

9. CJH 1899: 71-75.

10. Magyar Orszaggyiilési Emlékek 11. 1875, 375; Foglein 1923—1924: 474; Palffy 1996: 180; Palffy 1997:
269-270., Palffy 1999: 31-32, 48-49.

11. Istvanffy 2003: 68.
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benést okozott a Német-romai Birodalomban Buda eleste. Miel6tt azonban ratérnék az
1542. évi birodalmi gytilések targyaldsainak és dontéseinek rovid ismertetésére, érde-
mes tisztaznunk ezek hatterét és mozgatorugoit.

A novekvo torok veszely és az ennek elharitdsahoz sziikséges pénziigyi és katonai ero-
feszitések, intézkedések a birodalmat és annak legfébb dontéshozo testiiletét, egy sor
alapvet0 jelentdségli kérdés elé allitottak a 16. szazadban. A Magyar Kiralysag oszman
hodoltsag ala nem keriilt teriiletén 1526-ot kovetden eldszor ad hoc jelleggel, majd az
1568. évben Drinapolyban megkotott béke utan kialakult, jol atgondolt koncepcid sze-
rint egy kozponti kormanyszerv (Udvari Haditanacs) igazgatott végvarrendszer, amely
nem csupan az osztrak 6rokos tartomanyokat és a Cseh Kiralysag allamait, hanem a
Német-romai Birodalmat is védelmezte a ,kereszténység Osellenségének™ nyugati ira-
nyl expanziodja ellen.'? A 16. szazad kozepére pedig az is vilagossa valt, hogy a biro-
dalom rendjeinek tamogatasa nélkiil nem lehetséges fenntartani ezt a védelmi vonalat.
A fentiek ellenére azonban egy kiilonds kettdsséget fedezhetiink fel, ha a birodalom
torok segélyhez vald viszonyuldsat vizsgaljuk. Egyrészt az uralkodénak hivatalbol
(ex officio) kotelessége volt a birodalmat megvédelmezni minden kiilsé tamadastol."
Masrészt azonban a kiilpolitikai célok (mint példaul a Magyar Kiralysag elfoglalasa,
illetve visszafoglalasa, majd védelmének kiépitése és fenntartasa) eléréséhez sziiksé-
ges adokkal nem rendelkezett. A valasztasi megallapodas (Wahlkapitulation) alapjan a
rendek segélyével csak azokban az esetekben szamolhatott a csaszar, ha kozvetleniil a
birodalom teriiletét veszélyeztette kiils tamadas.'* Ez azonban az Oszman Birodalom
elleni kiizdelem idején csak kivételes esetekben, Bécs 1529. évi ostroma és Szulejman
szultdn 1532. évi hadjarata (amely el sem jutott a késobbi csaszarvarosig) alkalmaval
realizalodott.”” A valasztasi megallapodas ugyan altalanossagban ajanlott segitséget az
Oszman Birodalom ellen, de ezek konkrét, kézzelfoghato megvaldosulasahoz hianyoztak
az egyértelmi jogi meghatarozasok. Ennek tiikkrében nem meglepd, hogy III. Frigyes
csaszarnak és fianak, a muszlimok elleni keresztes hadjaratot lelkesen szervezni ki-
vano 1. Miksanak is'® szembesiilnie kellett azzal a ténnyel, hogy a rendek az e harcra
szant segélyt onkéntes hozzajarulasnak (freiwillige Hilfe) tekintették.'” A helyzeten 1.
Ferdinand magyar kirallya, majd csaszarra valasztdsa sem valtoztatott. A nyilvanvalo
hadaszati elényok ellenére, amelyek a Német-romai Birodalom védelmét messze a ha-
tarait6l, a megmaradt Magyar Kiralysag teriiletén kinaltak, az uralkodé politikai hely-
zete, aki immar a csdszari, a magyar ¢és a cseh kiralyi, valamint az osztrak fOhercegi
cimeket birtokolta, rendjeivel szemben nem valt kedvezobbé. A toroksegélyt tovabbra
is mint ,,voluntarium subsidium” vagy ,,praecaria voluntaria” tekintették, és ebben a
formaban jogaik fontos alapjanak tartottak.'® A csaszari udvarnak is el kellett ismer-

12. Schulze 1978: 67.; Palffy 2000: 59-70.

13. Schulze 1978: 84.

14. Schulze 1978: 69.

15. Schulze 1978: 69.

16. Miksa utolso nagy keresztes habortval kapcsolatos tervérdl az 1518. évi augsburgi birodalmi gytilésen
targyaltak a rendek. Wiesflecker 1991: 192-197.

17. Schulze 1978: 69; Niederkorn 1993. 53.

18. Schulze 1978: 70.
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nie az add onkéntességét. A rendek szemében pedig minden olyan tett, amely jogukat
csorbitani kivanta, olyan kisérletnek szamitott, foként a protestansok (ekkor még csak
az evangélikusok) szamara, amely felfogasuk szerint azt jelentette, hogy az uralkodo
,»-.-a Szent Romai Birodalom valasztofejedelmeit és fejedelmeit a Magyar Kiralysaggal
és Szlavoniaval szemben addzova és szolgava teszi.”"® Igy sem 1. Ferdinand, sem ut6-
dai nem hasznalhattak ki rangjukat a segélyek kérésénél, hanem csupan, mint magyar
uralkodok fordulhattak hozzajarulasért a rendekhez, ami természetesen semmire sem
kotelezte azokat.?

A birodalmi toroksegély megajanlasahoz azonban a birodalmi gyiilés hozzajarulasa-
ra volt szlikség. A rendek a 14. szdzad masodik felétdl kezdédden (1356 Német Arany-
bulla), az uralmuk alatt all6 tertileteken kialakult territorialis allamaikra tdmaszkodva,
igyekeztek az uralkodd hatalmat csdkkenteni és csorbitani. A valasztofejedelmek en-
gedélye nélkiil nem hivhattak 6ssze €és nem oszlathattak fel a birodalmi gytiléseket. I11.
Frigyes csaszarnak még jogaban allt részt venni személyesen a rendek targyaldsain,
azonban a 16. szdzadban mar ez sem illette meg az uralkodot. A gytilés hatarozatait
pedig a csaszar és a rendek egylittes jovahagyasaval lehetett kibocsatani.?!

Az uralkodo, illetve a valasztofejedelmek és fejedelmek kozotti hatalmi harc egyik
legszembetlindbb Osszelitkozésére a 16. szazadot megel6zden, az 1495. évi wormsi bi-
rodalmi gytlésen keriilt sor. Az ebben az idoben még csak a kiralyi cimet viseld .
Miksa nagy reformtervekkel érkezett a Rajna foly6 partjan elteriilé birodalmi varos-
ba: az uralkodd birodalmi korméanyzasanak megerdsitését, a tartomanyok békéjének
biztositasat és egy hadsereg felallitasahoz sziikséges add megszavazasat slirgette. A
valasztofejedelmek és fejedelmek mindenekeldtt a kormanyzast igyekeztek sajat be-
folyasuk ald vonni, és mar elsé javaslatukban hangot adtak ennek a kdvetelésiiknek.
Az italiai hadjarat tamogatasat,”? amelynek Miksa kiemelt fontossagot tulajdonitott és
nagy pénzkoveteléssel kotott egybe, a rendek igyekeztek megakadalyozni, mivel attol
tartottak, hogy az esetleges kiilpolitikai siker és a segélybdl kiallitott hadsereg a kiraly
poziciodit erdsithetné. A megszavazott ado csak toredéke volt az eredetileg kért 6sszeg-
nek. Mindemellett az uralkodo toborzasi jogat is az adott teriilet uranak az engedélyéhez
kototték.? A megalaztatas, hogy a rendek tanacskozasarol kizartak az uralkodot, nem
maradt rejtve a kiilfoldi kovetek eldtt, bar I. Miksa a targyaldsok soran elérte, hogy
kedve szerint részt vegyen a kuriak iilésein. Mindezek ellenére az udvar sikereket is
elkonyvelhetett, hiszen megerdsitették a tartomanyok békéjét és a kamarai birdsagot,
megtiltottak a maganhaborukat.*

19. Schulze 1978: 70-71.

20. Schulze 1978: 73-74.

21. Aulinger 1980: 110.

22. VIII. Karoly francia kiraly 1494-ben Napoly ellen inditott hadjarata aggodalommal t6ltotte el I. Miksat.
Az akkor még csak a romai kiralyi cimet visel6 uralkodo attél tartott, hogy VIII. Karoly nem elégszik meg
az altala mar felvett bizanci csaszari cimmel, hanem kezét kinyijtja az 6 jussa, a német-romai csaszari titu-
lus felé is. A franciak hatalmatdl szintén tartdo VI. (Borgia) Sandor papa (1492—1503) pedig egy szovetség
— szent liga — kialakitasan munkalkodott. Ezt az okmanyt 1495. marcius 31-én irtak ala a velencei Dozse-
palotaban Miksa, a spanyol kiraly, a korabbi szovetségesétdl elpartolt milanodi herceg — Lodovico Sforza,
a papa és a dozse. L. Wiesflecker 1991: 90-94; magyarul: Razso 1987: 240-241; Mondin 2001: 386-388.
23. Redlich 1964: 38; Frauenholz 1937: 34-35.

24. Wiesflecker 1991: 262-265; Koller 1990: 336-339.

106

07_bagi.indd 106 2017.10.27. 15:09



A16.szazadels6negyedébenazonbanmindeneddiginél veszélyesebbpolitikaifegyver
keriilt a birodalmi rendek kezébe: a hit kérdése. Luther Marton tanainak megjelenésével
szinte egyidében a Német-romai Birodalom ellen irdnyul6d oszmén tdmadas lehetdsége
is egyre fenyegetObb realitdssa valt.” A protestans rendek természetszerlileg tisztan
lattak, hogy a két kérdés Osszekapcsolasa szamukra politikai jatékteriik kiboviilését
jelenti. Az 1555. évi augsburgi vallasbékéig a birodalmi gytiléseken a felekezeti vitak
mogé szorulva vagy inkabb szoritva, nem egyszer a vallasi engedmények kicsikarasa
fejében kertilt napirendre és elfogadasra a toroksegély.”

Meégsem tekinthetjiik azonban az uralkodot a birodalmi gytiléseken politikailag
»fegyvertelennek” sajat rendjeivel szemben. Egyrészt, mint ahogyan latni is fogjuk,
az Oszman Birodalom eléretorése felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil aggasztotta
a tanacskozasra Osszehivott kuridk tagjait. Az evangélikus szasz és brandenburgi
valasztéfejedelmek, valamint a pfalz-neuburgi palotagrofok a birodalmi gytléseken a
toroksegély ligyében az uralkodoi akarat legfobb tdmogatdinak szamitottak a 16. szazad
folyaman, egyszeriien azért, mivel teriileteik kozel fekiidtek a Magyar Kiralysaghoz.?”’

Masrészt az uralkodd a birodalmi rendek meggydzésére az ,.érzelmi zsarolastol”
sem riadt vissza. Istvanffy minderrdl az 1542. évi két birodalmi gyiilés kapcsan a
kovetkezoképpen irt miivében: ,,Mely gyiilésekben jelen vala Ferdinand s véle egyiitt
nevezetes magyarorszagi kovetek, Kesseti [Kecseti] Marton beszprimi piispok, Nyary
Ferenc Hontus varmegyei féispan, Rakdczi Gyorgy és Bertold Marton, kik a hercegeket
¢és a romai birodalombeli szabad varasok kovetit mind kdzonséges helyen, s mind
kivaltképpen kérvén és kénszeritvén a segitségnyujtasra és mind marhajoknak, s mind
johireknek-neveknek helyére allatasara s hadakozasra sziintelen valo kdnyorgésekkel
szorgalmaztatni s serkengetni nem sztinnek vala.”

A rendekkel vald targyalasok alkalmaval a harmadik, &m a legnagyobb hatasu
,politikai fegyver” azonban az uralkod6 kezében a propoziciot vagy eldterjesztést
tekinthetjiik. Ezeknek az iratoknak a kidolgozasa a birodalmi gyiilést megeldzden a
kiilonb6z6 kormanyhivatalokban (Udvari Haditanacs, Udvari Kamara, Titkos Tanacs,
birodalmi fizetdmester) tortént. Osszeallitisaba azonban belevontk a legbefolyasosabb
valasztéfejedelem; a fejedelmek kollégiumabdl: a tobbi teriiletet kormanyzd Habsburg-
csaladtag, a bajor herceg, a salzburgi érsek és a wiirzbergi grof). Ez a csdszar kezébe
olyan politikai fegyvert adott, amelyben nem csupan a birodalom allapotarol és az azt
veszélyezteté eseményekrol adhatott szamot — és ennek megfelel adot kovetelhetett
—, hanem lehet6vé tette szamara a targyalas napirendjének legmesszebbmend
befolyasolésat is. 1608-ig a rendek a propozicidban ajanlott sorrendet elfogadtak, igy az
uralkod6 a toroksegély (punctum contributionis) megtargyaldsanak elsé helyre (articulus
primus) allitasaval meg tudta akadalyozni a protestans rendek azon torekvéseit, hogy a

25. A kett6s kiralyvalasztas, valamint Szapolyai Janos kiszorulasa az orszagbdl a Porta dontéshozoi szama-
ra vilagossa tette, hogy a Magyar Kiralysagot csak Bécs elfoglalasaval tudjak maguknak megszerezni és
biztositani. Fodor 1991: 7-68.

26. Schulze 1978: 81; Aulinger 1980: 208; Niederkorn 1993: 53; Rauscher 2003: 50.

27. Kossol 1976.

28. Istvanffy 2003: 68. Werboczy Istvan vezetésével a magyar rendek kiildottsége az 1521. évi wormsi
birodalmi gyiilésen is segélyt kért a Magyar Kiralysagnak. Karolyi 1880: 8-9.
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birodalmi gytilésen vallési és jogi sérelmeiket (Gravamina) eldadjak, és a nekik tett
engedményekért cserében adjak meg hozzajarulasukat.”? Mivel a csaszarnak az Oszman
Birodalom elleni harchoz sziikséges tdmogatas nem a hiibéri jog alapjan jart, ezért
moralis és realpolitikai érvek egész sorat kellett felsorakoztatni az el6terjesztésben.
Mindezek mellett az uralkodonak az elhtizodo targyalasokkal sikeriilt elérni azt is,
hogy ezeknek a belpolitikai és felekezeti panaszoknak a megtargyalasat a rendek a két
birodalmi gytilés k6zott 6sszeiilé deputacids targyalasokon vitassak meg.>°

Ferdinand kiraly alig masfél honappal Buda elestét kovetden, 1541. oktober 16-an
Linzbdl egy ujabb birodalmi gyiilést hivott dssze Speyerbe 1542. januar 14-re. Mar
ebben az iratban a kiraly jelezte, hogy a regensburgi birodalmi gytilésen megszavazott
allando toroksegély (beharrliche Tiirkenhilfe) végrehajtasanak kérdését fogja a
kovetkezO tanacskozas kozéppontjaba helyezni/helyeztetni. Ez jelentds tamogatast
jelentett volna Ferdinand szamaéra: 20 000 konnytilovast (ennek [étszama kés6bb
30 000-re emelkedett) az ehhez tartozo tiizérséggel, valamint agytkkal és megfeleld
szamu katonasaggal felszerelt hajohadat. Emellett a levélben az uralkodo természetesen
megindokolta az 0j birodalmi gy(lés kiirasanak sziikségességét is, hiszen bar roviden,
de 6sszefoglalta a szultani hadjarat fébb eseményeit.’!

Az1542. februar9-én felolvasott csaszari propozicid, valamintazugyanaznap eléadott
masodik, kirdlyi eldterjesztés egyetlen témaval, a toroksegély kérdésével foglalkozott.
Az el6bbibdl, amelyet grof Hugo von Monfort és dr. Johann von Naves olvasott fel,
a rendek (Gjra) értesiilhettek az elmult esztendd eseményeirdl, egészen pontosan a
keresztény seregek kudarcairol: egyrészt V. Karoly flottajanak sikertelen Algir elleni
tamadasarol (1541. oktober).*> Masrészt Buda és Pest oszman megszallasarol, amellyel
a Német-romai Birodalom tartomanyai és népei végveszélybe keriiltek. Hiszen, ahogy
a propozicio fogalmaz, a csadszarnak biztos hirei vannak arrél, hogy ugyantigy ahogyan
a mult esztendében a Magyar Kiralysadgot, most a szomszédos allamokat tdmadja majd
meg a szultan. Ahhoz, hogy ezt a veszélyt a csaszar elharithassa, vissza kell foglalni
Budat és kilizni az oszman hadakat Magyarorszag egész teriiletérdl. Emellett pedig V.
Karoly egy jabb hadmiiveletet akart végrehajtani a tengeren is. A csaszar igéretet tett
arra, tavasszal 6 is a birodalomba fog érkezni, hogy személyesen részt vehessen a hadjarat
elokészitésében. Ehhez azonban a csdszar €s tandcsosai nem tartottdk elegendonek az
1541-ben megszavazott allando toroksegélyt, hanem egy ujabb, jelentosebb tdmogatast
kértek a harchoz.*

Még ugyanezen a napon (februar 9-én) Ferdinand kiraly sajat propozicidt nyujtott
be. Az iratban Ujra megindokoltak, miért volt sziikséges a speyeri birodalmi gyiilés
kiirasa. Az el6terjesztésben a kirdly beszamolt a cseh és az osztrak rendek altal
Pragaban megszavazott toroksegélyrol. Eszerint az oszman hdditasnak és portydknak
leginkabb kitett tartomanyok lakdira vagyonadot vetettek ki. A befolyd 6sszegbdl pedig
10 000 konnytlovas, egy 10 000 {6s hajohad , 100 agyu és 4000 sancaso kiallitasat
kellett finanszirozni. Mivel azonban hir érkezett arr6l, hogy az oszmanok Buda és Pest

29. Schulze 1978: 82-88, 93-94, 113-114; Aulinger 1980: 207.
30. Schulze 1978: 78, 81.

31. Deutsche Reichstagakten I. 2003: 54-55, 61-62, 72-74.
32. Wahrhafftige und gewisse Newe Zeitung 1543.

33. Deutsche Reichstagakten 1. 2003: 62—63; 238-245.
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Orségét jelentdsen megerositették, igy az a dontés sziiletett, hogy siirgdsen felfogadnak
8000 konnytilovast és 1000 martalocot. Ezt a haderét aztdn a végvidékre kivantak
rendelni, hogy az ellenség portyazoinak pusztitasatol ezek védjék meg az also-ausztriai
és morvaorszagi ¢lelemraktarakat, ahonnan majd a hadjaratra vonulo sereget fogjak
¢élelmezni. Emellett a kiraly felajanlotta, hogy 100 agyut és egy dunai flottillat is kiallit.
Am a sikeres hadjarathoz ezt a haderdt elégtelennek tartotta, raadasul sajat kiralysagai
¢és tartomanyai mar kimeriiltek az allandé hadakozasban, hiszen II. Lajos uralkodasa
ota rendjei finansziroztak a horvat és vend végvidék védelmét. Ferdinand tehat Buda és
a Magyar Kiralysag visszafoglalasat csak a birodalom segitségével/segélyével tartotta
lehetségesnek.>*

A Dbirodalmi gyiilésen megjelent valasztofejedelmek, fejedelmek és a varosok
képviseldi, a felekezeti hovatartozastol fliggetleniil, ha nem is azonos mértékben, de
készek voltak timogatni az uralkodét az Oszman Birodalom elleni habortiban. A rendek
februar 13-tol kuridnként kezdtek el targyalni a toroksegélyrdl, majd marcius 8-t6l
egy, az Osszes birodalmi rend képvisel6it magéaba foglald nagybizottsag (Ausschufs)
kezdte meg munkajat a témaval kapcsolatban. Ez a testiilet dolgozott ki egy tervezetet
finanszirozasara és szervezeti felépitésére.®

Erdemes rovid kitérét tenniink és bemutatni a két javaslatot. A valasztofejedelmek
februar 23-i szakvéleményében azt olvashatjuk, hogy Ok a segélyezést két nagy
egységben gondoltak kivitelezhetonek. Az els6 esztenddben katonai segitséget kivantak
nyujtani az 1532. évi regensburgi birodalmi gyiilésen meghatarozott kvotaszamok
alapjan. Ez azt jelentette, hogy az ugynevezett gyorssegélyként (eilende Hilfe) 1542-re
40 000 gyalogos és 8 000 lovas, azaz egy dupla Romzug kiallitasanak jovahagyasara
tettek javaslatot.’® De mi is ez a Romzug? Az 1521. évi wormsi birodalmi gytilésen
a rendek V. Karolynak a korona megszerzéséért folytatott habortijahoz egy 20 000
gyalogosbol és 4000 lovasbol allo had felallitasat szavaztak meg. A sereget a birodalmi
keriileteknek kellett kiallitaniuk a reparticios elvnek megfeleléen, azaz egy megfeleld
kvotaszam szerint kellett felallitani és finanszirozni a katonasagot. Ez volt a Romzug.
Mivel a lovasokra 12, mig a gyalogosokra 4 forintnyi havi zsoldot szamitottak, igy
a had 0sszkoltsége 128 000 forintra ragott (valdjaban a reparticié alapjan csak
127 074 forintra). Ezt nevezték el Romermonatmak, amely a 16. szazad kdzepétdl a
birodalmi toroksegély elszamolasanak alapja lett. Ezt az tette lehetové, hogy az 1530.
évi augsburgi birodalmi gyiilésen az uralkodoé inditvanyozta, hogy a csaszari korona
megszerzése helyett (amit 6 sajat erejébol teljesitett) ezt az Oszman Birodalom elleni
harcra forditsak.’’
segély mellé ugyanis azt javasoltak, hogy az allando segély ne csupan a német nemzetet
terhelje, hanem az egész kereszténység jaruljon hozza. A valasztofejedelmek ugyanis
ugy véltek, hogy az Oszman Birodalom haderejének megosztasa végett két iranybol

34, Palffy1996: 172—173; Deutsche Reichstagakten 1. 2003: 63, 245-250.

35. Deutsche Reichstagakten 1. 2003: 63.
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kellene hadjaratot inditani. Ezért a csdszarnak, a papanak, a francia és a portugal
kiralyoknak, valamint az italiai uralkodoknak egy jelentds hajohaddal a tengeren, mig
Ferdinandnak a jovahagyott birodalmi segéllyel és mas seregekkel a szarazfoldon kell
tamadast inditania. A ktria képvisel6i tehat azt kivantak V. Karolytol, hogy a flotta
kiallitasa végett targyaljon és békéljen meg mas eurdpai potentatokkal. Kiralyi deese
pedig gondoskodjon a sziikséges tiizérségrol és élelmiszerkészletrél. Mindezeken tal a
valasztofejedelmek kérték, hogy minél hamarabb nevezzen ki az uralkodo6 a birodalmi
had élére egy Obrist Hauptmannt, méghozza a legutdbbi (1541. évi) regensburgi
birodalmi gyiilésen kijelolt valasztofejedelmek és fejedelmek koziil.*

A fejedelmi bizottsag marcius 3-i és 4-i a toroksegélyrdl szold szakvéleményében
mar pontos szamadatokat, kidolgozott koncepciot olvashatunk a katonasag 1étszamarol,
szervezetérdl és finanszirozasarol. A fejedelmek bizottsaga is hasonlé modon egy
Obrist Hauptmann kinevezésére tett javaslatot, akinek a munkajat a birodalmi kertiletek
altal kikiildott egy-egy hadakozasban jaratos haditanacsosnak kellett segitenie.
Ezen tisztségviselok mindegyike a birodalmi rendeknek tartozott volna hiiséggel és
elszamolassal.

Az irat Gsszeallitdi azonban ugy vélték, hogy a sereg jobb iranyithatosaga végett a
vezetési lancolatba egy wjabb szintet is be kellene iktatni. Ezért azt javasoltak, hogy
Obrist Hauptmann mellé még két Obristot fogadjanak fel, és az egyiknek a lovassagot,
mig a masiknak a gyalogsagot rendeljék ald. A hadakozasban jartas fonemesek koziil
kikeriil6 két tisztségviselé pedig az Obrist Hauptmann-nak tartozik hiiséggel és
elszamolassal.

A szakvéleményben, hasonldan a valasztofejedelmekéhez szintén azt olvashatjuk,
hogy a Német-romai Birodalom 48 000 katonat allitson ki az 1521. évi wormsi
birodalmi gytilés végzése szerint. A 40 000 gyalogost 500 f0s zaszlokban (Fahne)
kellett felfogadni, negyediiket pedig 16fegyverrel kellett felfegyverezni. A gyalogsagnal
egy katona havi zsoldjat 4 forintban allapitottdk meg. A zaszlok tisztségviseldinek
egy honapi illetményét is ez alapjan hataroztak meg. A Hauptmann 10 zsoldot (40
forintot), egy zaszlos 6t zsoldot (20 forintot), a két-két darabont (Weibel) két-két zsoldot
(8 forintot), egy Furier és a sebborbély két-két zsoldot (8 forintot), valamint a két
zenész négy-négy zsoldot (16 forintot) kellett volna, hogy kapjon. A gyalogosoknak
jarod fizetségen tul a szakvélemény igyekezett szigorGian szabdlyozni a kiilonb6zo
mustracsalasokat és visszaéléseket. Emellett arrol is rendelkezett, hogy az Obrist
Hauptmann és a mellérendelt haditanacsosok az Osszegytilteket eskessék fel az
Artikelbriefre, valamint tiltotta a felekezetek kozotti strlodast és minden olyan dolgot
(mértéktelen alkoholfogyasztas, félvilagi holgyek tarsasaga, szerencsejaték), amely egy
istenféld gyalogos viselkedéséhez nem illett.

Alovassag felfogadasanal a szakvélemény 6sszeallitoi kétkategoriat allapitottak meg.
Egy-egy vértes lovas havi zsoldjara 12 forintot szantak. Abban az esetben azonban, ha
mind a katona, mind pedig a lova pancélozott volt, akkor 18 forint jart. Minden tiz lovas
utan kotelezové tették, hogy egy-egy négy 16 vontatta szekeret allitsanak ki, amelyet
egy lofegyverrel, két alabarddal vagy nyarssal, valamint kapaval és asoval is el kellett
latni. A szakvélemény szerint ennek a havi eltartasa 24 forintra ragott. Ezek kiallitasara

38. Karolyi 1880: 80-81; Deutsche Reichstagakten I. 2003: 484—488.
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¢és felszerelésére azért volt sziikség, hogy a sereg tdbora védelmére vagy a harctéren
barmikor szekérvarat tudjon bel6liik kialakitani. Hidnyossagokra vonatkoz6an azonban
szankciot helyeztek kilatasba az irat megfogalmazo6i. Amennyiben ugyanis akar a lovak
vagy a kocsisok szamaban, akar a hozzajuk rendelt fegyverzetben hiany mutatkozott a
mustran, azt haladéktalanul le kellett vonni a zsold 6sszegébdl.

Erdemes kitérniink réviden a szakvélemény egy érdekes pontjara. Az irat 6sszeallitoi
ugyanis a Ferdinand altal felajanlott 100 4gyat nem tartottdk elegendének a hadjarat
sikeréhez. Ugy vélték, hogy tobb 16vegre volna sziikség, am hogy ezt kinek kellene
kiallitani, 6k maguk sem hataroztak meg.

Ennek aroppant katonatomegnek a fizetésére és ellatasara a szakvélemény dsszeallitoi
az ugynevezett Gemeiner Pfennig kivetését javasoltak. Milyen adét érthetiink a fogalom
alatt? A 15. szazadban, a huszita- és oszmanellenes harcok idoszakaban felmeriilt az
Otlete egy altalanos és kozvetlen birodalmi ad6 bevezetésének. Mindazonaltal mind az
1427-ben Frankfurtban a huszita hdbortra, mind pedig az 1471-1472-ben az Oszman
Birodalom elleni haborura jovahagyott adé beszedése meghitsult. Az 1495. évi wormsi
reformbirodalmi gyiilésen, I. Miksa egy 0j adoérendszer felallitasara tett kisérletet,
amelybdl egy hadsereg felallitasanak koltségeit kivanta fedezni. A Gemeiner Pfennig
egyfajta kombinacioja volt a vagyon- és fejadonak, amelyre mindenkinek ingd és
ingatlan vagyonanak fél, illetve egy szazalékat kellett befizetnie. A zsidoknak ezen
felul fejenként is kellett adozniuk.** Az igy befolyt Gsszeget a birodalom ¢és az egész
kereszténység az Oszman Birodalom ¢és mas kiilsé ellenséggel szembeni védelmére
¢és a kamarai birosag felallitasara szantak. Sajat birodalmi addapparatus hianyaban és
a rendek vonakodasanak kovetkeztében a plébanosoknak kellett 6sszegytjteniiik az
osszeget. Am a remélt 2 milli6 rénes forintb6él 1498-ig mindossze 100 000 folyt be. A
16. szazadra ezt a centralizalt birodalmi ad6t mar egy kiilon birodalmi hivatal szedte be,
ugyanis hét birodalmi pénztarost biztak meg ezzel a feladattal. A szazad elso felében
pedig az uralkodd még tobbszor kisérletet tett egy hadsereg felallitasa és ellatasa
érdekében a Gemeiner Pfennig kivetésére.*’A szakvélemény Osszeallitoi ugy vélték,
hogy ezt az adot a kivetéstdl szamitva harom évig kellene behajtani.

A szakvélemény készit6i szerint a keriileteknek a rajuk kirdtt katonasagot aprilis
kozepéig kellett volna kiallitaniuk, és a Szent Gyorgy lobog6 alatt vonul6 seregnek mar
majus 1-én Bécs mellett kellett volna taboroznia. *!

A rendeknek tehat nagyon vildgos ¢és koriilhatarolt elképzelésiik volt a felallitando
birodalmi had szervezetérdl és finanszirozasarol is, am meg kellett talalni vezetésére
a legalkalmasabb személyt, akit Ferdindnd kinevezhet a posztra. A jeldlt, Joachim
brandenburgi 6rgrof személyében mar a fejedelmek bizottsaganak szakvéleményét
megel6zéen megvolt. O személyesen nem jelent meg a birodalmi gytilésen,
tavolmaradasat pedig betegségével indokolta. Valdjdban azonban a sajat rendjeivel
folytatott targyaldsai tartottak vissza. Ennek ellenére tudvalévo volt, hogy megvalasztasa
esetén azonnal személyesen meg fog jelenni Speyerben. Miutan Ferdinand eldontotte
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crer

Adam Trotta udvari marsallt. Joachim 6rgrof marcius 5-én megérkezett Speyerbe,
majd hat nappal késobb targyalt a rendekkel. Maga a jelolt vonakodott elfogadni a
megbizast, mondvan nincsen semmilyen harctéri tapasztalata, de végiil mégis engedett
a felkérésnek. Természetesen azt, amit az Orgrof ellenérvként felhozott a csaszar, a
kiraly és a rendek el6tt is ismert volt. Mégis miért esett ra a valasztas? Hermann Traut
szerint ennek két, egymassal 0sszefliggd magyarazata van/lehetett:

1. A csaszar és a kiraly ebben a kinevezésben a felekezetek kozotti kiegyezés
lehetdségét latta. Személye egyfajta hidat képezhetett a katolikus uralkod6 szandéka és
a protestans (evangélikus) rendek kozott. Ezzel is hangstlyozva az ligy egyetemességét
és feliilemelkedését a felekezeti kiillonbségeken.

2. Ferdinand ¢és az Orgrof a kérdésrél valoszintileg mar elére megallapodott
egymassal. A kiraly két ok miatt valaszthatta. Egyrészt Joachim az 1541 oktdberében
tartott naumburgi gytilésen az ott megjelent birodalmi rendeket igyekezett az Oszman
Birodalom elleni haboraban valo részvételre 6sztondzni.* Masrészt az 6rgrof, hasonldan
Ferdinandhoz, maga is titkos kapcsolatban allt a moldvai vajdaval, Stefan Lacustaval.
Utobbi 1542 tavaszan egy szerzOdésben kotelezte magat, hogy meghatarozott 6sszegért
¢és a birodalom védelméért cserébe katonaival a keresztény eréket timogatja az Oszman
Birodalom tdmadasa esetén. Emellett vallalta, hogy alacsony aron 30 000 marhat ad
el a birodalmi seregnek, amelyet a Lengyel Kirdlysagon keresztiil hajtanak majd a
Magyar Kiralysagba. Ez pedig azt is feltételezheti, hogy az Obrist Hauptmann csak
egy, a rendeknek megjatszott szinjaték volt, amelynek részleteiben eldre és titokban
megallapodott egymassal a kiraly és az 6rgrof.*

Marcius folyaman megindultak a targyalasok arrol, kiket nevezzenek ki a fobb
hivatalok élére és hogyan szervezzék meg hadat. A lovassag ¢lére Joachim Fiilop
hesseni tartoméanygrofot akarta megtenni parancsnoknak. Am 6 nem vallalta a
megbizatast. A hivatalt tehat két személy kozott osztottdk volna meg: grof Friedrich
von Fiirstenberg és grof Dietrich von Manderscheid. A 40 000 foényi gyalogost az 6rgrof
négy regimentbe akarta osztatni. Ezek ¢lére pedig Ruprecht bajor herceget, Christoph
wiirttembergi herceget, Wilhelm von Fiirstenberg grofot és Konrad von Bemmelberget
akarta kineveztetni. Mindezek mellett javaslatot tett arra, hogy kiilon Feldmarschallt,
Wachtmeistert és Quartiermeistert fogadhasson fel.*

Erre vélaszul a fejedelmi bizottsag aprilis 1-i datummal a toroksegélyrdl készilt
szakvéleménye egy ujabb, lényegi ponttal egészitette ki az egy honappal korabban
irottat. Abban az Obrist Hauptmann mellé két Obrist kinevezését javasoltak. Ezzel
szemben az 01j szakvéleményiikben azt tanacsoltak, hogy immaron harom, hadakozasban
jartas személy segitse helyettesként a legfobb katonai vezetdt. Az egyik a lovassag felett
parancsnokoljon, mig a masik kett6t a gyalogsag élére nevezzék ki.®

Az 1542. éprilis 11-i ddtummal kihirdetett birodalmi gytlési végzésekben a
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szakvéleményében javasoltak jelentek meg ujra. Természetesen itt mar megnevezve a
birodalmi sereg vezet6jét is, Joachim brandenburgi 6rgrofot.* Erdemes megjegyezni,
hogy a birodalmi sereget nem egy hadjaratra, hanem két évre akartdk felfogadni.
A katonasag téli szallasra rendelésével kapcsolatos iligyekrdl azonban a speyeri
birodalmi gyiilés nem dontott. Ezért ennek a megtargyalasat a jalius 13-i datummal
megnyitni tervezett niirnbergi birodalmi gytilésre halasztottak. Szintén a rendek ujabb
tandcskozasara kivantak halasztani a Gemeiner Pfennig elszamolasaval, valamint
a kivetett adé birodalmi keriiletek kozotti aranyositasaval kapcsolatos kérdéseket.
Speyerben hatarozat sziiletett arrdl is, hogy a két birodalmi gyiilés kozotti idészakban
az Orgrof és a birodalmi rendek kozotti kapcsolatot négy, Regensburgba rendelt
haditanacsoson keresztiil fogjak fenntartani.*’

A birodalmi gyiilés ,,eufoériaja” gyorsan elparolgott. A birodalmi haderd felallitasa
sokkal lassabban haladt ahhoz képest, ahogyan a hatarozatokban megszabtak. Mar a
Joachim munkajat segitd személyek kinevezése sem a meghatarozott médon tortént. A
gyllés végeztével ugyanis Ferdinand elutazott €s a harom helyettes kinevezésének jogat
atadta az orgrofnak. Joachim meg is tette a sziikséges 1épéseket. A lovassag élére Georg
von Heidecket, a gyalogsag ¢lére Konrad von Bemmelberget és Wolf Dietrich von Pfirtet
tette meg. A legfobb hivatalokat is igyekezett betdlteni. Johann Hilchen von Lorchot
Feldmarschallnak, a lovasok Wachtmeisterének Kurt von Hattsteint nevezte ki, mig a
csapatok megmustralasat Andreas Pflug birodalmi mustramesternek kellett elvégeznie.
A hivatalok elfoglalasa azonban lassan haladt. Ugyan Bemmelberg és Pfirt Bestallungjat
mar aprilis 12-én (tehat egy nappal a birodalmi gytilés hatarozatainak megjelenését kvetd
napon) kibocsatottak, am a két tisztségviseld csak majus elején érkezett meg a hadak
gyiilekezési helyére. Pflug pedig megbizatasat csak julius 29-én kapta meg.*®

Nem csupan a tisztségviselok 1éptek hivatalba azonban jelentds késéssel, hanem a
birodalmi keriiletek katonaallitasa is nagyon lassan haladt. Az 6rgrof és a haditanacsosok
julius 15-én egy listat kiildtek el a rendeknek, amelybdl kideriil, hogy ekkor még
nem érkezett meg az als6-szasz és az also-rajnai—vesztfaliai keriiletek serege.*’A had
allitasaval kapcsolatban azonban mas problémak is felmeriiltek. Az 6sszegyiilt csapatok
nem rendelkeztek megfeleld tiizérséggel és municioval. A felfogadott csapatok egy
részének olyan hosszan elnyult a gyiilekez6helyre torténd felvonulasa, hogy amikor
Bécsbe értek mar letelt az elére meghatarozott harom honapos szolgalati id6.%° Ez pedig
elvezet benniinket a legsulyosabb problémahoz, az allando zsoldhianyhoz. Szémos
birodalmi rend egyszerlien megtagadta, hogy katonai fizetését a Gemeiner Pfennig
megérkezéséig, tehat tobb, mint harom hoénapig maga allja. Raadasul a Speyerben
megszavazott add begytijtése is késve vagy egyaltalan nem tortént meg.>!
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A birodalmi sereg ,,szervezésével” parhuzamosan Ferdindnd a két birodalmi gytilés
kozotti id6t arra hasznalta ki, hogy egyrészt sajat tartomanyainak és kirdlysagainak
toroksegélyét szervezze. Masrészt, hogy a birodalmi segélynél fellépett hidnyossagokat
valahogyan orvosolja. A kiraly latva a problémakat mar junius végén arra a dontésre
jutott, hogy személyes jelenléte és vezetése fontosabb a birodalmi gyiilésen, mint a
hadjaratban. Ez utobbit, azaz a targyalasok vezetéséhez a csaszari engedélyt azonban
csak tobbszori levélvaltast kovetden sikeriilt kicsikarnia batyjatol.? Ilyen el6zményeket
kovetden olvastdk fel a nem nagy szamban megjelent rendek eldtt julius 24-én
torokkérdéssel foglalkozott. A propozicid elészor is vilagossa tette a rendek szamara,
hogy mind V. Karolyt, mind pedig az [taliabol és Burgundiabol remélt segélycsapatokat
hiaba varjak. Magat a csaszart egy betegség tamadta meg, amely tiz hétig ,,agyfogsagra
itélte.” A vart erdsités pedig azért nem futhatott be, mert I. Ferenc francia kiraly ujra
tamadast intézett a Habsburgok ellen, igy a csdszarnak minden katonajara sziiksége
volt ennek elharitasara.”® A propozicio készit6i bemutattdk mindazokat a financialis
problémakat, amelyekkel Joachimnak és a kiradlynak az elmult hetekben szembe
kellett néznitik, és amelyektdl a Buda elleni tamadas fliggott. A pénziigyi nehézségek
érzékeltetésére még azt is belefoglaltak a szovegbe, hogy Ferdinand a sajat tartomanyai
jovedelmeibdl kénytelen volt Joachimnak adni 30 000 forintot, amelybdl egy idore
fizethette az 6sszegyilt katonakat. Rdadasul arrdl is hirek érkeztek (Frater Gyorgytol),
hogy a szultan személyesen indul magyarorszagi hoditasai megvédésére.’* A propozicid
készitdi ezért egyrészt azt kivantak a rendekt6l, hogy targyaljanak a hadjarat €s a hadak
téli szallason torténd ellatasanak finanszirozasarol, masrészt az oszman had feltételezett
felvonulasa miatt pedig azt kérték, hogy az 6t keleti birodalmi keriilet (svab, bajor,
frank, also- és fels6-szasz) csapatai alljanak készen arra, hogy erdsitésként (Zuzug) a
Magyar Kiralysagba vonuljanak.>

Az elkovetkezendd tobb mint egy honapban a kirdly és a rendek targyaldsat a
propozicioban foglaltak hataroztak meg. E16bbinek az Gjabb tAmogatas megszavazasatol
vonakodo egybegytiltek meggydzésében segitségére voltak a Joachim altal folyamatosan
kiildott jelentések is, amelyekben a pénz-, élelmiszer- és hadianyag hianyarol szamolt
be.’® Jelentéseit természetesen a birodalmi gylilés feloszlasat kovetSen is kiildte
a Regensburgba rendelt négy haditanacsosnak, am ezek tartalma a kovetkezd év
januarjaban ismét Niirnbergben Osszegyiilt rendek el6tt valt ismertté.”” A kiralynak
azonban nem csak a rendeket kellett meggy6znie az ujabb segélyek megszavazasarol,
hanem az 6rgrofot is arrdl, hogy maradjon meg hivatalaban és folytassa a hadjaratot.
Ezért egyrészt azt igérték neki, hogy észrevételeit és kéréseit tovabbitjak a keriileteket
vezetd Obristoknak, masrészt a kiraly a rendekkel megegyezve garantalta az elmaradt

52. Deutsche Reichstagakten 2010: 75-76.

53. Karolyi 1880: 107-117; Deutsche Reichstagakten 2010: 96. Ferdinand mar 1541 végén jelentds segélyt
(14-15 000 spanyol gyalogost €s 4000 lovast) vart batyjatol, amit a sajat kormanyzata alatt allo teriiletek
koltségén kellett volna kiallitani. Fichtner 1971: 397.

54. HHStA MEA RTA Fasc. 8. Fol.: 6r-8r.

55. Deutsche Reichstagakten 2010: 77, 158—166.

56. Deutsche Reichstagakten 2010: 518-539.

57. Deutsche Reichstagakten 2010: 81, 539-547.
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pénzeknek a birodalmi had tdboraba torténd atkiildését. Emellett arrdl tajékoztattak az
6rgrofot, hogy az egybegyiiltek egy jelentds toroksegélyt hagytak jova.s

Az 1542. augusztus 28-i daitummal kihirdetett birodalmi gytilési végzések koziil végiil
Osszesen négy nem foglalkozott a toroksegély kérdésével. A valasztofejedelmek és az
egyhazi rendek tobbsége némi csokkentéssel és modositassal eleget tett a Habsburg-haz
kivansagainak. Azaz jovahagytak az ujabb pénziigyi segitséget, valamint azt is, hogy
az emlitett 0t birodalmi kertilet kiildje a Magyar Kiralysagba katonasagat az oszman
had tdmadésa esetén. A dontéssel azonban nem minden rend értett egyet. A varosok
képviseléi az ujabb magas adodsszeg ellen tiltakozva (a fels6bb kuriak javaslatai
valdjaban nagyrészt veliik fizetették meg az 0j adot) nem fogadtak el a birodalmi
gyllés hatarozatat. Ugyanigy jart el a schmalkaldeni szovetség tagja, valamint egyes
evangélikus fejedelmek is.>’

Mindezek alapjan négy, egymassal szorosan Osszefliggd megallapitast tehetiink.
El6szor is Buda oszman megszallasa a Német-romai Birodalom rendjeire is nagy
hatast gyakorolt. Mind Speyerben, mind Niirnbergben sikeriilt elfogadtatni veliik olyan
hatarozatokat, amelyek egy sikeres hadjarat alapjaul szolgalhattak volna: egy jelent6s
birodalmi sereg kiallitasat, amelynek a koltségeit az ugynevezett Gemeiner Pfennigbdl
fedezték volna. Ne feledjiik, hogy a 16. szazadban az utols6 alkalommal sikeriilt (ha
csak papiron is) egy 48 000 f6s hadat mozgdsitani a Német-romai Birodalombdl az
Oszman Birodalom elleni harchoz, amelyet a rendek hajlandésagan kiviil Ferdinand
munkaja gylimolcsének tekinthetiink.

Masrészt azonban ezt a sereget nem tudtak sem teljesen kiallitani, sem a sziikséges
zsolddal, élelemmel és hadianyaggal ellatni. Az eredetileg meghatarozott 48 000
katona helyett csupan 30-32 000 jelent meg a bécsi gyiilekezétaborban. Raadasul ezek
harcértékét is komolyan befolydsolhatta az elmaradt zsold, az akadozo élelmezés. A
tiizérség is gyengébb volt az eldzetesen remélttdl, hiszen csak 30 16vegbdl allt.*

Harmadrészt szintén hozzajarulhatott a kudarchoz, hogy V. Karoly nem tudta
atcsoportositani a legharcedzettebb és legtapasztaltabb német és spanyol katonait sem
Italiabol, sem Burgundiabdl a francia kiraly tamadasa miatt.!

Negyedrészt az egész hadjarat kudarcat eldre vetitette, hogy sem V. Karoly,
sem pedig Ferdinand nem jelent meg személyesen a had taboraban. Ez pedig azt
eredményezte, hogy a kiilonb6zé nemzetiségli és alapon felfogadott (papai segélyhad,
orokos tartomanyok, valamint a Cseh és a Magyar Kiralysag katonasaga) seregnek nem
volt egy valddi vezetéje. Joachim &rgrof ezt a szerepet nem vehette at, hiszen nem
rendelkezett akkora tekintéllyel, sem pedig katonai tapasztalattal.®*

58. Deutsche Reichstagakten 2010: 81, 530-532.

59. Abschiedt defs Reichf3tags zu Niirmberg 1542; Deutsche Reichstagakten 2010, 96., 928-934.
60. Meyer 1879: 483.; Kdrolyi 1880: 135—138.

61. Karolyi 1880: 139.

62. Karolyi 1880: 134, 139.
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ZOLTAN PETER BAGI

THE BACKGROUND TO MARGRAVE JOACHIM OF BRANDENBURG'S FAILED
HUNGARIAN CAMPAIGN IN 1542

ABSTRACT

The Ottoman capture of Buda on 29 August 1541 put all of Christian Europe into a state of shock. King
Ferdinand Habsburg explored every opportunity for regaining control of the capital of the Kingdom of
Hungary the following year. On 29 December 1541, his representative, Serédy Gaspar, negotiated a secret
agreement with the remaining members of the Szapolyai party on the future of the country. Gyoérgy Frater
made the recapture of Buda as a condition for making the agreement public. The King secured considerable
support for his campaign from his own lands — the Czech, Austrian and Hungarian nobility. Nonetheless,
Ferdinand was counting on the greatest and most decisive assistance from his elder brother Charles V and
the nobility of the Holy Roman Empire. Here, through the proceedings of two imperial assemblies, (Speyer,
9 February — 11 April 1542, and Nuremberg, 24 July — 28 August 1542), I attempt to demonstrate the causes
that lay behind the imperial armies’ failure.

My research has led to four closely interrelated findings.

Firstly, the Ottoman capture of Buda had a great impact on the nobility of the Holy Roman Empire. The
resolutions passed at both Speyer and Nuremberg could have laid the foundations of a successful campaign,
providing for a large imperial army to be raised at the expense of the Gemeiner Pfennig. This was the last
occasion in the sixteenth century when an army of 48,000 troops (at least on paper) was mobilized from the
Holy Roman Empire against the Ottoman Empire, and we can trace this achievement to Ferdinand’s efforts,
together with the positive stance of the nobles.

Secondly, however, the army did not reach its full strength, and it was not supplied with sufficient
bounty, rations or material. Instead of the specified 48,000, only 30,000-32,000 soldiers gathered at
the muster point. Their combat value must have been much impaired by the failure to pay bounty and
interruptions in supplies. The artillery was also weaker than envisaged, consisting of a mere thirty guns.

Thirdly, Charles V’s inability to reassign experienced, combat-hardened German and Spanish troops
from either Italy or Burgundy, owing to an attack by the king of France, must have contributed to the failure.

Fourthly, the whole campaign was doomed to failure by the absence of both Charles V and Ferdinand
from the head of the army. This meant that the troops, coming from various nations and sources (papal
auxiliaries, hereditary provinces, and troops from the kingdoms of Bohemia and Hungary), did not have
a real leader. Margrave Joachim, lacking the requisite authority and military experience, was effectively
unable assume this task.
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119

07_bagi.indd 119 2017.10.27. 15:09



120

07_bagi.indd 120 2017.10.27. 15:09



