GODOLLE MATYAS

BUDA ES PEST
1541/42. EVI OSTROMAINAK ABRAZOLASAI

Buda varanak 1541. évi torok elfoglalasat a torténészek ma a 16. szazadi magyar ¢€s
Kozép-Eurdpai torténelem egyik legjelentdsebb sarokpontjanak tartjak. Az elézo
években megerdsitett és jol védhetd var 150 évre a torok berendezkedés magyarorszagi
kozpontja lett. Azt, hogy ennek az eseménynek a torténelmi jelentdségét mar a kortarsak
is felismerték, a szdmos torténeti forras és hiradas mellett az is jol érzékelteti, hogy ez
az alkalom nyujtott lehetdséget arra, hogy Buda legelsé ismert abrazolasa utan majd
otven évvel 11j és igen jelentds latképek késziiljenek az ostromlott varosrol. Azonban
az abrazoldsok torténeti forrasként vald vizsgélatanal épp olyan kritikai hozzéaallas
sziikséges, mint az irott forrasoknal, mivel elsésorban nem dokumentacios céllal
késziiltek. Ma mar széleskoritien elfogadott, hogy nem szabad korabeli ,,fényképként”
tekinteni a latképmetszeteket, még ha sokszor csabitd is az irott forrasoknak valo
megfeleltethetdség. Ugyanakkor tényleg talalhatunk rajtuk hiteles részleteket, a valos
topografianak megfeleld elrendezést, mivel a kor miivészeinek abrazoldsi metodusaban
jol megfért egymas mellett a valos és a fiktiv elemek egyiittes szerepeltetése. Azt is szem
elétt kell tartanunk, hogy szinte soha nem maradt rank a metszetek eloképéiil hasznalt,
esetleg a helyszinen készitett elérajz vagy vazlat, mi csak a kereskedelmi termékként,

1. Buda latképe a Schedel-kronikabol, 1493
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2. Augsburg latképe, Hans Weiditz, 1521

iizleti céllal késziilt konyvillusztraciot vagy roplapot ismerjiik, amelyeknek megvannak
a maguk mifaji sajatossagai.

Az 1541/42-es ostromképekhez kapcsolédoan roviden szélnunk kell Buda elso,
valamelyest hiteles abrazolasarol, mivel széles korben ismert volt Nyugat-Eurépaban
és éppugy Niirnbergben késziilt, mint 48 évvel késébbi utddai. Hartmann Schedel
1493-ban Niirnbergben kiadott Vilagkronikajanak' 138—139. oldalan jelnet meg Buda
keleti nézetii, két ducrol nyomtatott, fametszeti latképe.? (1. kép) A Michael Wolgemut
¢és Wilhelm Pleydenwurf mihelyében késziilt metszeten a Duna folott latszik a budai
varhegy a kiralyi palota déli végétél a Nagyboldogasszony templomig. A latkép a
kronika azon kevés vedutaja kozé tartozik (32 a tobb mint szazbodl), amelyek a valosaghoz
tobbé-kevésbé hilen mutatjak be targyukat. A varosképek tobbségénél teljesen fiktiv
abrazolasokat hasznaltak, nemegyszer ugyanazzal a fametszettel illusztralva tobb varos
latképét is, mint példaul Mainz, Bologna és Lyon esetében, s6t még arra is van példa,
hogy egy hitelesnek tartott latképet hasznaltak fel egy masik varos abrazolasahoz is.
Buda latképét — foleg a kiralyi palota tekintetében — sokan vizsgaltak mar a hitelesség
szempontjabol, probaltak kdvetkeztetéseketlevonniazegykoriépiiletek elhelyezkedésére
és kialakitasara.® Altalanosan megallapithato, hogy a fametszet el6képéiil szolgald rajz
1470, a Nagyboldogasszony templom Matyas-tornyanak felépiilése eldtt késziilhetett,
¢és elrendezésében nagyjabol hitelesen mutatja a palota épiileteit, mig a polgarvarost
sokkal elnagyoltabban, a templomok elhelyezésétdl eltekintve, sematikusan abrazolja,
a varosfalak nélkiil. A palotaépiiletek részletformainak vizsgalatadhoz azonban érdemes

1. A kolofonok szerint 1493. julius 12-én latin nyelven (Registrum huius operis libri cronicarum...) és
még abban az évben Georg Alt forditdsaban december 23-an németiil (Register Des buchs der Croniken...)
is megjelent a kotet Anton Koberger kiadasaban és nyomdajaban. Fontosabb 1j irodalma: Riicker 1988;
Fiissel 2002, Posselt 2015. A kronika magyar vonatkozasairdl 1asd Soltész 1993.

2. Mérete 24,1x52,5 cm, Osszeillesztéstdl fliggden (a kotet lapjai atlagosan 47x33 cm), felirata a bal oldali
ducon feliil jobbra: ,,BVDA”. Rozsa 1999: kat. 118, Toth 2006b.

3. A sokszor tulzonak vagy hipotetikusnak tiind eredmények kritikaja itt nem lehet feladatunk. Lasd pél-
daul Lux 1920, Balogh 1952, Feuer-Toth 1982, Magyar 2005, Toth 2006a
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szem elOtt tartani Papp Szilard észrevételeit, aki a Kronika latképeit Osszevetette
a rajtuk abrazolt, és ma is fennalld korabeli épiiletekkel (Miinster, Koln, Erfurt) és
ebbdl az deriilt ki, hogy a legtobb esetben egy épiileten belill is keverednek a valds és
fiktiv épitészeti elemek, felcserélédnek homlokzatok és befejezettnek mutatnak csak
joval késébb elkésziilt éptiletrészeket.* A Kronika Niirnberg-abrazolasan — aminél a
varosban €10, helyi alkotoknak az autopszia lehet6sége is fennallt —, szamos részlet eltér
a valosagtol, a Frauenkirchét példaul meg sem jelenitették a metszeten. Ezek alapjan
ugy tiinik, hogy a Schedel Kronika fametszetein — még a hitelesnek tartottakon is —
sokkal inkabb keverednek a valos és idealképi abrazolasok és nagyban befolyasolta ket
az illusztracios gyakorlat sajat logikaja, igy az 0sszképi hatas, a konyv formatumahoz
vald igazodas vagy a tér kitoltése. Ezért az illusztraciok célja inkabb a ,,varos” stiritett
idealképének bemutatdsa — amihez egyes esetekben felhasznaltak valés elemeket is —
mint a hiteles latvany dokumentalasa volt.

A 16. szazad 20-as, 30-as éveiben jelennek meg Nyugat-Eurdpaban a tobb ducrol
nyomott, nagyméretli, fametszetes varos- és ostromképek. Ezek kialakulasanak
elofeltétele volt a pontosabb helyszinrajzok készitése, amelyek alapjan a miivészek egy
idealis nézOpontbol, ,,madartavlatositva” (Planvedute) alkottak meg a latképet.’ Ez azt
jelentette, hogy amennyiben nem volta varos kozelében megfelelé nézépontként alkalmas
hegy, akkor egy olyan idedlis, a felszinhez képest joval megemelt pontbdl abrazoltak
a varost, ahonnan az emberi szem azt még nem lathatta. Erre j6 példa Augsburg 1521-
es latképe, amelyet az aranymiives Georg Seld rajza alapjan Hans Weiditz metszett
faba.’ (2. kép) Egy masik modszert, az inkabb oldalnézeti latképet valasztotta Anton
Woensam Koln varosanak 1531-ben készitett monumentalis vedutajahoz.” (3. kép)

A varoslatképekhez képest a korszak ostromképei kevésbé valdszeriiek, mivel
ezeken az esemény jelentéségének bemutatasa az elsédleges, amihez a varoskép és
a tajhattér a lokalizalhatosagot teszi lehetdvé.® A képi abrazolason a hosszabb ideig
tartd torténeti eseménysort egy jelenetben lehet csak bemutatni, ezért a rajzolok vagy
a legfontosabb momentumot emelik ki, vagy tobb, idoben eltérd jelenetet fliznek
Ossze egy kompozicioba. A szemben allo seregek, csapattestek érzékeltetése mellett a
metszeteken helyet kapnak a tabori katonaélet zsanerszerii abrazolasai is. Egy masik
jelentos eltérés a latképekhez képest, hogy az ostromképeknek az aktualitasa a fontos.
A meger6sodott varosi polgar és kereskeddréteg megnovekedett hirigényét kielégitd
kiadok igyekeztek gyorsan reagalni a torténésekre, igy kevesebb id6 allt rendelkezésre
az abrazolas elkészitésére. A korai roplapokon még altalanos volt a teljesen fiktiv
latképek hasznalata a szoveges rész illusztralasara, illetve a kiadoéi gyakorlatot is
mutatja, hogy egy metszetet idonként tobb kiilonb6zd roplapon is felhasznaltak.

Bécs 1529. évi torok ostroma oly nagy jelent0ségli esemény volt, hogy tobb
ostromképet is ihletett.” Hans Sebald Beham kiilonleges fametszete a Stephansdom

4. Papp 2005: 16-17.

5.Rozsa 1963: 9-10.

6. A nyolc diicrdl, két sorban nyomott, szinezett metszet mérete: 80x191,5 cm, Augsburg, Stadtische
Kunstsammlungen.

7. Kilenc ducrol nyomott fametszet, 69,2x352,6 cm, Berlin, Kupferstichkabinett.

8. A csataképekrdl altalaban lasd Rozsa 1987: 12—13.

9. Kat. Wien 1979: Kat. 147-150.
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3a, 3b. Kéln latképe, és részlete. Anton Woensam, 1531

tornyabol abrazolja feliilrél, 360 fokos kdrpanoramaban az ostromlott varost €s az
azt korbevevo seregeket.’ (4. kép) A szabalyos kor alaprajzi varos kdzepén az északi
oldalnézetbdl abrazolt Stephansdomon kiviil a tobbi épiilet meglehetdsen sematikus
és az ostromlo csapatok elhelyezése sem mutat egyedi stratégiat.!! A bécsi ostrom
masik abrazolasat Erhard Schon fametszetes roplapjarol ismerjiik, amely niirnbergi
mesterdalnok, Hans Sachs versének illusztraciojaként jelent meg Hans Guldenmund
kiadasaban.'? (5. kép) A roplap eredeti, Sachs versével ellatott formajat nem ismerjiik,
feliratok nélkiili, ,,avant la lettre” példanyabol is csak kettd ismert. Ennek az is oka lehet,
hogy a nagyméretti 6nalldo fametszetek sokkal sériilékenyebbek, és kevésbé élik tul az
évszazadokat, mint a kdnyvillusztraciok. A niirnbergi varosi tanacs a Meldemann-féle,

10. Hat ducroél nyomott, szinezett fametszet, 81,2x85,6 cm, Niklas Meldemann kiadasa Niirnberg, 1530,
Wien Museum, Kaiser Ferdinand 2003: Kat. V.14.

11. Erdekes 6sszevetni a metszetet Sebald Beham 6ccsének Barthel Behamnek a lavirozott tusrajzaval,
amely a torok tabor felol, madartavlatban adbrazolja Bécs ostromat és a f6 hangsulyt a torok tabori élet
bemutatasara koncentralja. Wien Museum, Kaiser Ferdinand 2003: Kat. V. 17.

12. Hans Sachs: Historia der Tiirkischen Bilegerung der statt Wien..., Niirnberg, Hans Guldenmund, 1529,
négy ducrél nyomott fametszet, 54,8x77,1 cm, Wien Museum, Réttinger 1925: No. 241, Kaiser Ferdinand
2005: Kat. V. 16.
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4. Bécs 1529. évi torok ostroma, Hans Sebald Beham, 1530
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fent emlitett roplap kiaddsa védelmében megtiltotta Guldenmundnak sajat, konkurens
roplapja terjesztését.* Az abrazolas csak elnagyoltan mutatja a Duna-sziget melletti,
hegyekkel koriilvett Bécs varosat, ¢s csak a kiemelkedd Minorita-templom és a
Stephansdom épiilete azonosithato, s aranyaiban a torok satrak jelentésebbek, mint a
bécsi épiiletek. Ot évvel a bécsi ostromkép utdn, a miinsteri anabaptistak uralmanak
megdontésekor Schon fametszeten abrazolta Miinster ostromat.* (6. kép) A kép
kompozicidja szinte teljesen azonos a bécsi ostromképpel, ugyanugy a kézéppontban
latjuk a szinte teljesen kor alaktl varost, amit koriilvesznek az ostromld csapatok.
A két ostromkép Osszevetése jol mutatja, hogy altalaban mennyire sematikus volt a
roplapokon szerepld ostromok abrazolasa.

Végiil emlitsilk meg a budai ostromképekkel egy idében késziilt, Wolfenbiittel
1542. évi ostromat bemutat6 roplapot, amelyet az ifjabb Lucas Cranach készitett.! (7.
kép) Stilusaban és belsé magyarazé feliratainak elrendezésében igen kozel all az alabb
targyalando 1541/42-es pest-budai ostromképekhez.

A Buda ¢és Pest birtoklasaért folyo 1541/42. évi hadjaratok idejébdl harom

(TN
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5. Bécs 1529. évi torok ostroma, Erhard Schon, 1529

13. Kelényi 1932: 11; L Empire du sultan 2015: Kat. 11. (Robert Born)

14. Két ducrol nyomott fametszet, 34,4x56,1 cm, Berlin, Kupferstichkabinet

15. Nyolc ducrél nyomott fametszet, 74,%x108,9 cm, Rijksmuseum; A stockholmi National Gallery
példanyan megvan a metszet alatt a tiz hasabos vers is.
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6. Miinster ostroma, Erhard Schon, 1535
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7. Wolfenbiittel ostroma, Lucas Cranach, 1542
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egykori metszetes abrazolast ismeriink
az ostromokrol. Egyet Buda 1541-es
Roggendorf altali sikertelen ostromarol,
kettét pedig a kovetkezd évbol, amikor
az egyesiilt keresztény sereg megprobalta
visszafoglalni Pestet a toroktél. A Buda
varanak 1541-es ostromarol tudositdé met-
szet alkotdja a niirnbergi fametszd, Erhard
Schon (1491 koriil — 1542) volt.'® Az 1491
koriil  sziiletett miivész tanulmanyairol
nem sokat tudunk, de stilusa alapjan va-
16szintileg megfordult Albrecht Diirer
miuhelyében, egyes feltételezések szerint
lakott is a miivész hazaban. Korai miivein
Diireren tul még Hans Springinklee hatasa
érzékelhetd, akivel egyiitt dolgozott egyik
legkorabbi konyvillusztraciés munkajan,
az 1516-os kiaddsu Hortus Animae-én.
Diirer 1528. ¢évi haldla utdn Schon lett a
legtermékenyebb niirnbergi fametsz6vé,
__aki a miuvészfejedelemtdl eltérdéen foleg
\NAE  a kdznép szamara alkotott, s igy kevésbé

2 2\ nyerte el kifinomult miértSk kegyét. 1542-
,~ ¢ ) ig tart6 munkassaga soran 116 konyvbe
kb. 1200 illusztraciot alkotott és majd
2 3 kétszaz oOnalléan megjelent egyleveles
roplapabrazolast is készitett.!” Az utdbbiak
koziil tobb mint hatvan darabon a niirnbergi
cipészbdl lett mesterdalnok, Hans Sachs
verseit illusztralta, illetve egészitette ki
fametszeteivel. Mivel 1525 utan Niirnberg
evangélikussa lett, ezek zome a protestans
eszméktol vezérelt antikatolikus gunyirat,
de megtalalhatoak kozottiik az altalanos
emberi butasagot kifigurazo rdplapok
éppugy, mint a torténeti vonatkozasu ese-
ményekrél vald hiradasok. Féleg Bécs
1529-es ostroma utan lettek népszertiek a
torokokrol szolo roplapok (Tiirkenzeitung),
9. Habsburg Madria Képmdsa, amelyekben keveredtek a valés hirek az

Erhard Schon, 1519 orientalizal6 egzotikum zsanereivel."®

(Q

16. Munkassagarol maig a legalapvetébb Rétinger 1925, 6sszefoglaléan Chipps 1983: 162. sk.
17. Geisberg—Strauss 1974: No. 1119-1315.
18. Lasd példaul Schon és Sachs magyar vonatkozasu roplapjat egy a mohdacsi csata utan torok fogsagba
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10. 1. Ferdinand képmdasa, Erhard Schon, 1528

11. Jagello Anna képmdsa, Erhard Schon, 1528

Az 1520-as, 30-as években Schon folyamatosan készitett portrémetszeteket is kora
nevezetes személyeirdl, Diirertdl I. Ferenc francia kiralyon at I11. Ivan carig. A tobbnyire
Hans Guldenmund kiadasaban, egyleveles nyomtatvanyként megjelent, folio méretii
mellképek kozott tobb magyar vonatkozasut is talalunk.!”” Az 1515-6s Habsburg—Jagello
hazassagi szerzodéssel létrejott frigyek asszonyairol, Jagello Annardl (I. Ferdinand) és
Habsburg Mariar6l (II. Lajos) még 1519-ben készitett portrékat.” (8—9. kép) 1528-as
portréparja 1. Ferdinandrol és Jagelld Annar6l*’ mar a mester nagyméretii, letisztult
mellkép-stilusat mutatja, amelynél az abrazolt személy melldl elhagy minden diszitést.
(10—-11. kép) A keresztény vilagot fenyegeto I. Szulejman szultan profilképét az 1532-es
Bécs elleni hadjarat idején készitette, Georg Pencz metszetét felhasznalva.?? (12. kép) S
végiil kiilon érdekesség, hogy a Habsburg uralkodok sora elétti utolsd nemzeti kiralyunk,
Szapolyai Janos egyetlen korabeli arcképét is Erhard Schonnek koszonhetjik.? (73.
kép) A ma lappangéd fametszet** Szentmartoni Szabd Géza feltételezése szerint valo-

esett katona beszamolojaval a rabszolgavasarokrol. Hubay 1946.

19. Ezekrdl lasd Kelényi 1932: 8-10.

20. Ezek még kisebb méreti, architektonikusan keretezett portrék, 15,3x11, 8 cm, Rottinger 1925: No.
262, 263.

21.28,7 x 22,2 cm és 29 x 22, 4 cm, Rottinger 1925: No. 260, 261.

22.,,Sultan Solleyman yetzt Tiirkischer Keyser”, 44 x 30,3 cm, Magyar Nemzeti Mizeum, Torténelmi
Képcsarnok, Itsz: 3914, Nagy Szulejman 1994: Kat. 3.

23. Els6 hazai kozlése Szabo 1984.

24. Felirata: ,,Johans von Gottes gnaden Konig zu Hungern”, Hans Guldenmund kiadésa, Niirnberg. A 31
x 21,5 cm-es, szinezett fametszet egy 1958-as berni aukcion (Gutekunst & Klipstein, November 6.) tiint
fel egyediil, amelynek katalogusa alapjan kozli Geisberg—Strauss 1974: No. 1246.
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sziniileg a varadi béke utan, Szapolyai és Jagello Izabella hazassaga idején késziilt,
1539 koriil. Az egyénitett fiziognémiaval rendelkez6 arckép el6képe talan a diplomaciai
eseményként is szamottevO eljegyzés soran késziilt matkaportré® lehetett, amelyet a
jovenddbeli férjrdl kiildtek a menyasszony dinasztidjanak.

Schon torok témaju torténeti eseményt bemutatd roplapjai kozott is van magyar
vonatkozasu példany. Szulejman 1532-es Bécs elleni hadjarata Kdszeg varanal
megakadt, s ezzel elmult a vesz€ly az osztrak févaros folill. Hans Sachs elbeszéld
kolteménye megkdnnyebbiilve mutatta be a Készeg aldl elvonuld szultani sereget. A
vers illusztralasara késziilt Schon metszete, amelynek egyetlen egykort, a verset nem
tartalmazé levonatat ismerjiik.? (/4. kép) Az éabrazolas el6terében a diszes szultani
menet sorakozik fel, ennek részletez0 bemutatasa all a fokuszban, mig Koszeg
ostromanak sematikus képét a hattérben, foliil 1athatjuk. Szerencsés médon fennmaradt
Schon barna tinta rajza a szultani kocsi részletérdl, amely az egyetlen ismert elérajz a
miivész fametszetes oeuvrejéhez.?’ (15-16. kép)

Az 1541. évben 1. Ferdinand sereget kiildott Wilhelm von Roggendorf generalis
vezetésével a Szapolyal Janos 6zvegye, Jagelld Izabella és egy éves fidnak gyamyja,
Frater Gyorgy altal birtokolt Buda varanak
bevételére.”® A majustél augusztus végéig,
Buda torok megszallasaig tartd hadi események
nagy érdeklédést valtottak ki a Német-Ro-
mai Birodalom teriiletén, szdmos ropirat
¢s humanista irds sziiletett a torténtekrél.”
Az ostromrol az Erhard Schon—Hans Sachs
alkotoparos is készitett egy roplapot, mely Stefan
Hamer kiadasaban jelent meg Niirnbergben. Az
»Ein ware Contrafactur oder verzeychnus der
Koeniglichen Stat Ofen in Vngern jr belegerung
sampt dem vnglvckhafftigen Scharmuetzel des
pluturstigen Tuercken mit dem Koeniglichen
heerleger im September des 1541. jars.” cimi
egyleveles nyomtatvanyon foliil Schon 6t dicrol
nyomott fametszete szerepel, mig alatta Sachs 15
hasabos, 8 soros versszakokbol allé kélteménye
12. L. Szulejman képmésa, olvashatd.’® A roplap egyetlen egykoru, erésen

Erhard Schon, 1532 szinezett levonatat a bécsi Albertina gytijteménye

25. A miifaj 16-17. szazadi hazai példairol lasd Buzasi 2001.

26. Felirata: ,,Ein Klag zu Gott, uber die grausamliche manigfaltigen wiiterey, defl Blutdirstigen Tiircken
umb gnedige hilff*, harom dicrol nyomott fametszet, 25,1 x 114,3 cm, British Museum, Rottinger 1925,
No. 245. Els6 magyarorszagi kozlése Borbély 1933.

27.23,6 x 37 cm, Getty Museum, Stewart 1988: 235, pl. 12.

28. Az ostrom maig legrészletesebb leirasa Veress 1901: 138—186.

29. Révid 6sszefoglalasuk Bessenyei 1986.

30. A cimben szerepl6 szeptemberi datum nyilvanvaldan tévedés, mivel az alatta 1év6 versben is emlitve
van az helyes augusztus 20-ai nap. Réttinger 1925, No. 253, Kelényi 1932: 12-19, Alchin 2015.
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Orzid! (17. kép), de mivel az erede- .
ti fadiicok Hans Derschau gytij-
teményébdl 1817-ben porosz ki-
ralyi tulajdonba, majd a berlini
Kupferstichkabinetbe  (Staatliche
Museen zu Berlin) kertiltek, még
a 19. szdzadban késziiltek roluk
uj, az alatta levé verset mar nem
tartalmaz6 levonatok.*? (18. kép) A
roplapnak 1étezett egy eltéré cimd,
csak leirasbdol ismert variansa,
amelyet hat dicrol nyomtak és a
konkurens niirnbergi kiado, Niclas
Meldemann jelentette meg.*

Schon fametszetén a budai var
ostromat latjuk nyugati nézet-
bol, az akkori Madarhegy, a mai
Naphegy fel6l.** Font, kozépen,
koronas, négyelt pajzsban megje-
lend magyar cimer van, alatta,
téle bal fel¢ a hosszan elnyulo
teljes varhegy latszik. (19. kép) A
bastyakkal eréditett, 16résekkel tagolt
partazatos varfal® mogott a hazak
rendszertelen tomegébdl emelkednek 13. Szapolyai Janos képmdsa,
ki a topografiailag hiteles helyen Erhard Schén, 1539 kériil
abrazolt és feliratokkal azonositott
templomok.* Eszakrél délre: a Maria Magdolna templom (Maria Madalena), a Szent
Miklés domonkos kolostor (S. Niclas prediger Closter), Nagyboldogasszony templom
(Unser Frauen), a Szent Zsigmond prépostsag (S. Sigmund) és a ferencesek Szent Janos

31.46,4 x 147,6 cm, ,,Steffan Homer zu Nurenberg”, Inv. Nr.: DG 1950/401., Rézsa 1999, Kat. 1. Az
Albertina példanyarol 1870 koriil a Magyarorszagi Miemlékek Ideiglenes Bizottsaga szinezett masola-
tot készittetett Bicsérdy Janos miniaturafestovel, amely példanyt nem sikeriilt fellelni. A Magyarorszagi
Miiemlékek Ideiglenes Bizottsaga rajz és fénykép lajstroma. Archaeologiai Ertesité 1878: 193—196; Wehli
2005: 368.

32.A fadicok csak kis mértékben sériiltek, ill. koptak meg, igy csak néhany, a képben levo felirat
valtozott meg az eredetihez képest. Uj levonatok: Magyar Nemzeti Mtizeum, Torténelmi Képcsarnok,
Itsz: T.9129 és 209/1939. Legutobbi méltatasuk 76th 2006¢. Alchin 2015: 32 feltételezi, hogy eredeti-

leg is tobb valtozat késziilhetett a diicokbol és az Albertina példanya nem a berlini megmaradt diicokrol
nyomodott. Amennyire felvételek alapjan meg lehet allapitani a bécsi példanyrol, a kopasoktol eltekintve
feltehetdleg a berlini ducokrol nyomtak azt is.

33. A lapnak fényképfelvétele sem ismert, Kelényi 1925: 12.

34. A 16. szazad eleji budai topografia rekonstrukciojat lasd Vegh 2015: A.3.3 térkép

35. A képen mar a budai védmiivek Szapolyai Janos és Frater Gyorgy alatti megerdsitései latszanak. Végh
1997:297-299.

36. A polgarvaros templomait lasd Végh 2006, 61-70.
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15. A szultan hordszéke Schon fametszetén, 1532

kolostora (S. Johannes Parfuser Closter). A polgarvarost beépitetlen eldudvar valasztja el
a kiralyi palota tombjétdl, amelynek falaihoz nyugat feldl csatlakoznak a négyszogletii
falakkal ovezett kiralyi kertek (konigs Garten). A varhegy déli rondellajabol kettds, egy
helyen bastyaval erdsitett kortinafal vezet a Duna partjara, ami a nyugati nézetben a
valosagban nem latszhatott. Itt a rajzol6 kiforditva a sikot, meg akarta mutatni a stratégiai
fontossagu, a var vizellatasat biztositd részletet. A varhegytél délre Dunaba 6mlo
Ordégarok ttloldalan latjuk a foly6 felé meredek, nyugati oldalan ellaposodd Gellérthegyet
(Geretsperg), melynek tovében a Rudas fiirdd épiiletét is jelezték (Bad). (20. kép) A
Gellérthegy folott latunk ra a folyo tloldalan levo, bastyas falakkal koriilvett Pestre (a Pest
felirat csak az Albertina példanyan szerepel, az 0j levonatokon nem). A folyon dél felé két,
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14. A szultani menet Készeg ostromanal, Erhard
Schon, 1532

e
DTLT s

16. A szultan hordszéke Schon tollrajzan, 1532

egymassal és a budai parttal hiddal 6sszekotott sziget latszik, amely talan a forrasokban
emlegetett Onos sziget lehet. A metszet jobb szélénél a kelenfoldi mezsk folott a feltiinik
a Csepel sziget északi cslicske. A latkép egésze alapvetden hitelesnek tarthatd, mind a
domborzati, mind az épitmények elhelyezése szempontjabol.’” Ez féleg akkor szembeting,
ha dsszevetjiik Schon és kortarsai korabban emlitett ostromképeivel. Az a néhany elem,
amelyben eltér a valds topografiatdl, megmagyarazhaté a roplapillusztraciok miifaji

37. A részletformak esetlensége és foleg a perspektiva hianya miatt ezzel ellentétes megallapitasra jutott
Salamon 1885, 111: 287, ill. részben Kelényi 1925: 18, mig ezen a véleményen volt Kremmer 1923: 94-96;
Rozsa 1963, Kat. 1. s 6t kdvetden a metszet valamennyi Gjabb méltatoja.
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19. A budai var ostroma (részlet Schon ostromképérol)
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20. A Gellérthegy és Kelenfold .
(részlet Schon ostromképérdl)

21. A lerombolt és ujjaépitett
varosfal (részlet Schon
ostromkepéradl)
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sajatossagaibol, mint példaul a lapos pesti oldal dombokkal valé tagoldsa és kitoltése.
Arra az eltérésre pedig, hogy a Varhegy a valosagtol eltérden délrdl észak felé lejt, az
lehet a magyarazat, hogy a madarhegyi néz6pontbdl a pont szemben levo kiralyi palota
tobb emeletes épliletei miatt ez a rész magasabbnak tlinhetett, mint a tavolabbi, kissé mar
rovidiilésben latszo polgarvaros az alacsonyabb épiileteivel. A viszonylag pontos feliratok
és az olyan részletek szerepeltetése, amelyek nem jatszottak kiemelt szerepet az ostromban
(pl. a logodi varlejton levo baratok kertje (Munchsgarte) vagy az alhévizi Rudas fiirdo,
azt feltételezi, hogy a metszet el6képe valamilyen helyszinen késziilt vazlatrajz lehetett.*®
Ez leginkébb az ostromhoz kapcsolodo katonai hirszolgalat utjan juthatott el Niirnbergbe.

Ha a fametszeten lathatd eseményabrazolasokat vizsgaljuk, két szempontot érde-
mes figyelembe venniink. Az egyik, hogy az abrazolas hogyan viszonyul Hans
Sachs roplapon szerepld versének szovegéhez, a masik, hogy milyen, a versen kiviili
informaciot hordoz még a budai ostromrol.** Sachs hosszi kélteménye szamos
informaciot tartalmaz a hadjarat lefolyasarol.** Ezek koziil Schon metszetén az alabbiak
talalhatoak meg: a gellérthegyi tabor és a Roggendorf altal megszallt dunai szigetek;
a Kelenfold feldli torok tamadas; a csehek bastyaja (Bemisch rundeel) 16vetése; a
Pestrél valo agyutiiz; ,,a kiraly volgyében levd tiiz”, amely a vizirondella mellett
(az Orddgarok dunai torkolatdnal) arra szolgalt, hogy a megvilagitsa a torokoknek a
Dunan atkeld, visszavonuld keresztény sereget; a gellérthegyi tabor torok elfoglalasa;
a vizbe menekiiltek és a folyoban usz6 hullak. Ugyan akkor néhany jelentds, a versben
szerepld esemény nem szerepel a képen, amit részben az magyaraz, hogy tobb, idében
egymast kovetd, ugyanazon a helyen torténd harci cselekményt lehetetlen egyetlen
id6pillanatban visszaadni. Ilyen példaul a dunai sziget és a cseh bastya torok altali
elfoglaldsa majd visszafoglalasa, vagy a torok rondella megtamadasa és visszaverése.
Ezeken tal még olyan jelentés mozzanatok hidnyoznak a metszetrdl, mint a torok
tamadas visszaverése a kiszort és felgyujtott I0porral, a keresztény sereg Pestre vald
atkelése szekerekkel ¢s agyukkal, a toroknek magukat megadok, Pest feladasa és a
torok altali elfoglalasa, a rengeteg zsakmany feltlintetése. A fametszeten viszont
feltiinik néhany, a versben nem emlitett részlet is hadjaratbol. Példaul a Madarhegy
oldalaban felallitott, a varat 16v0 agyuallasok, a févezéri sator a Madarhegyen (der von
Rogendorff Hauptmann)*, a Zsido kapu és a palota eléudvara kozotti leomlasztott és
palankkal ujjaépitett varfal (die Maur ist abgeschossen und Ein zaun darmb gemacht)
az ostromlétrakkal és a fal alatt heverd halottakkal® (21. kép), valamint az Onos szigeti,
torok hajokat 16vo és elsiillyesztd agyuallas. Viszont az ostromnak volt egy-két jelent6s

38. Toth Sandor észrevétele még azt is valdsziniisiti, hogy aki a helyszinen késziilt rajzot készitette, nem
csak latképet alkotott, hanem beliilrdl is ismerhette a varat. Erre utal, hogy a metszeten megjelenik a
palota nyugati belsé udvaranak négy boltives athidalasu tampillérk6zokbdl allo alapépitménye, amelyet a
régészeti feltarasbol ismeriink, de kiils6 pontbdl az eldtte 1évo varfalak takarasa miatt nem lehetett ralatni.
T6th 2006¢: 312.

39. A budai eréditések és a 1541-es ostrom rekonstrualt helyszinrajza: Végh 2015: 25, 17. dbra

40. Elso részletesebb bemutatasa Bleyer 1897: 538-541.

41. Alchin feltételezését, hogy a metszeten Schon tudatosan abrazolta volna a févezéri tabor athelyezé-
sét a Madarhegyrdl a gellérthegyi taborba, mivel ott is latszanak cimerpajzsos satrak, nem tiinik kelléen
alatamasztottnak. Alchin 2015: 35.

42. Ez a részlet a sikertelen junius 2-ai ostromra utalhat.
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22. Huszar 6rség (részlet Schon ostromkeépérdl) 23. Vadaszatrol visszatérd katona
(részlet Schon ostromképérdl)

24. Tabori jelenet markotanyosndvel és kockazo katonakkal (részlet Schon ostromkeépérdl)

mozzanata, ami nincs jelezve a képen. A Bécsi kaput és szogletbastyat 16vo észak-keleti
agyuallasok és legfoképp a varbeli polgarok junius 14-ei sikertelen arulési kisérlete,
amit részben magyarazhat, hogy ezeket a var keleti nézetébdl lehetett volna csak jol
bemutatni. Ezek alapjan azt allapithatjuk meg, hogy a metszet az ostromfolyamat tobb,
id6ben eltérd cselekményére is utal,” alapvetden azonban a keresztény sereg augusztus

43. Alchin 2015: 32
181
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25. Buda latképe Sebastian Miinster Cosmographidjaban, 1550

CONTRAFACTVR DES KVNIGCLICHEN SLOSs OFEN INHVNGEREN . 8

26. Buda latképe, D. C. jelii mester, 1580 koriil

21/22-ei sikertelen visszavonulasi kisérletét €s vereségét allitja fokuszba. Nem pusztan
illusztracidja Sachs versének, mivel egyrészt rendelkezett valamilyen helyszinen
késziilt elérajzzal, masrészt az ostromrdl is volt — Sachs versén kiviil — mas forrasbol
informacioja.

S ami legfoképpen hidnyzik az abrazolasrol — és egyébként Sachs versébdl is —
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28. Buda latképe, Johann Sibmacher, 1598

az a hadjarat végeredménye, Buda torokok altali elfoglalasa. Ennek valosziniileg
nem az a magyarazata, hogy a roplap abban a rovid idéintervallumban késziilt
volna, mikor mar tudtak Roggendorf seregének vereségét (augusztus 22.), de még
nem kaptak hirt Buda megszallasarol (augusztus 29.), hanem taldn a kereskedelmi
logika indokolta, hogy az wjabb jelentdés eseményt egy masik kiadvanyban te-
gyék kozzé. Ugyanis ismerjilk Sachsnak egy masik elbeszéld kolteményét is a
budai eseményekrél, amelyben a Szultan cselérdl, Buda elfoglalasarél és a 600
keresztény hadifogoly lemészarlasarol tuddsitott. Ebben a versében a mesterdalnok
joval kevesebb konkrét informaciot k6zol az eseményekrdl, mint korabbi irasaban
és a datumok itt sem helytalloak.** Az ,,Ein tyrannische that des Tircken, wie er
sechshundert gefangne knecht ellendiglich hat laszen niederhawen, auch die kiinigin
ins ellend verschickt im 1541. jar.” cim{i versnek® ismerjik illusztralt roplap-formaja

44. Buda elfoglalasat augusztus 27-¢én irja a tényleges 29. helyett, valamint a foglyok lemészarlasat szept-
emberre teszi, pedig ez megeldzte a var megszallasat.

45. Bleyer 1897: 542-544. Sachs e versének 1étezik magyar forditasa Tundori Dezsd tollabdl: ,,A torok
tirannusi tettérdl: hogyan dletett le nyomorultul hatszaz hadi foglyot, és hogyan kergette el a kiralynét is
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30. Pest varosa és a Gellérthegy (részlet Solis ostromképérdl)

kiadasat Erhard Schon fametszetével.*® Ez azonban gy tlinik, tényleg csak a verset
illusztralta sematikusan, nem jelenik meg rajta a plusz informacié és Buda latképe
sem. A képen torok katonak mészaroljak le a lefegyverzett zsoldosokat, mig Szulejman
alakja egyszer lovon iilve, masodszor meg satorban iilve jelenik meg, amint parancsot
ad a harom elfogott zaszlotartd kivégzésére, amely jelenet a hattérben latszik. A vers
végén Sachs — talan mar a visszafoglald hadjarat tervének ismeretében — felszolitja
és lelkesiti a német fejedelmeket, hogy Osszefogva, csataban gyozzék le a torokot és
védjék meg a hazat.

az 1541-es évben.” Ez a forditas szerencsétlen és kissé megtéveszté modon, éppen Schon 1541-es budai
ostrommetszete ala térdelve jelent meg, Sachs masik, korabbi versének helyén. Budapest 1986: 58-59.
46.27 x 37,2 cm, Rottinger 1925, No. 252; Kelényi 1932: 19.
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31. Pest ostroma, Virgil Solis, 1542/43, niirnbergi példany

Schon metszetérdl szolva még meg kell emliteniink az eléteret kitolté katonai
taborabrazolas zsanerjeleneteit. Ezeknél az egyes csapattestek, szinte csak felirataikkal
megkiilonboztetett taborai (Hussernleger, Welschleger, Reuterleger) ép ugy fiktivek,
mint az altalanos tabori elfoglaltsagokat (6rség, vaddszat, markotanyos nd, tabori
konyha, kockajaték, 22-24. kép) bemutatd figurdk. Ezek el6képei az olyan katonai
viseleteket bemutato grafikus sorozatok voltak, mint példaul Schon, Sebald Beham ¢és
Niclas Stér Guldenmund niirnbergi kiadasaban megjelent fametszetei az 1529-es térok
ostrom résztvevoirdl.*’

Az 1541-es ostromkép a Buda-abrazolasok szamara meghatarozova valt a kovetkezo
évszazadban, amit az is erdsitett, hogy az elkdvetkez6 150 éves torok uralom alatt joval
nehezebb volt nyugati utazoknak Budara jutni.*® Mivel Schon sokkal egységesebb és
az egész varhegyet bemutato képet kozolt, a késébbi metszok inkabb ezt kovették mind
a kiralyi palota, mind a var vonatkozasaban, mint a joval gyakoribb Schedel Kronika
abrazolasat. A Sebastian Miinster Cosmographiae universalisdban (Basel, 1550)
megjelent fametszet (25. kép) palota-abrazolasa,* még ha némely esetben ki is egésziti
0j informacidval,® épp tigy Schont koveti, mint a D. C. jelit mester 1580 koriil készilt
rézmetszete.”! (26. kép) A var latképét pedig szinte valtoztatas nélkiil veszi at az egyik
legreprezentativabb latképes kiadvany Buda vedutaja®® (27. kép) és Johann Sibmacher
1598-as rézmetszete is.* (28. kép)

47. Kat. Wien 1979, Kat. 151/1-14.

48. Kelényi 1932: 18.

49.Rozsa 1999: Kat. 38.

50. Ilyen példaul az a talanyos, négy oszlopos épitmény, amely Schon metszetén jelenik meg a varhegy
dél-nyugati oldalan és a Cosmographia metszetén az ,,aula marmorea” feliratot kapta. Matyas kiraly rene-
szansz épitményeként vald meghatarozasi kisérletét lasd Wellner 1981.

51. Rézsa 1999: Kat. 38.a.

52. Georg Braun—Franz Hogenberg: Civitates orbis terrarum 1., K6ln, 1572, 41-42. Rozsa 1999. Kat. 2.
53. Uo., Kat. 6..
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32a, 32b. A budai var képe a Palffy-gyiijtemény egykori lapjan és a niirnbergi példanyon,
Solis, 1541/42

A Buda sikertelen ostromat kovetd évben nagy nemzetkozi keresztény sereg
szervez6dott, hogy egy hadjaratban visszafoglalja a varat a torokt6l.>* A féleg a Német-
Romai Birodalom tartomanyaibol szdrmazo, de a papai allam, Milano, Velence, Raguza
katonaibdl verbuvalodott és a magyar-horvat erdkkel kiegésziil hadsereg vezetésével 11.
Joachim brandenburgi 6rgrofot biztak meg. A jokora késedelemmel csak szeptemberben
Buda ala érkez6 csapat a jol védhetd var bevétele helyett végiil Pest ostroma mellett
dontott. Errdl az ostromrol a niirnbergi Virgil Solis (1514—-1562) készitett fametszetet,
amelyet sokaig csak leirasokbol és archiv felvételrdl ismertiink. Egyetlen, ma lappang6
példanyat elsdként grof Palffy Janos pozsonyi miigylijteményében irta le Peregriny
Janos® ¢és altala keriilhetett a rola késziilt, igen jo mindségi iivegnegativra késziilt

54. A hadjarat részletes feldolgozasa Karolyi 1880.

55. Rottinger 1924; Rottinger 1925: No. 253; Rozsa 1999, Kat. 378.

56. Négy ducrol nyomtatott fametszet, a kozépso illesztésnél 23 centis hiannyal, 36,3 x 101,1 cm.
Peregriny 1919: 152, 99. sz.
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33. A miihlbergi csata, Virgil Solis, 1547

felvétel a Torténelmi Képcsarnok gytijteményébe.’” (29. kép) A latképen keleti nézetb6l
latjuk a Pestet koriilvevd keresztény tabort, amelynek zsanerszerii dbrazolasa a kép
nagy részét kitolti. Pest falakkal és bastyakkal erdditett varosa nem tul nagy méretben
a masodik ducon szerepel, elég sematikus képpel, egyediil talan a keleti oldalon allo
nagy kaputorony azonosithaté a Hatvani kapuval. A metszet topografidja alapvetéen
hitelesnek tarthato, bar joval kevesebb a felirattal azonositott helyrajzi— vagy tereptargy,
mint az 1541-es ostrom abrazolasan. A megnevezés nélkiili Pest (mellette egyediil a
STVRM felirat olvashatd) és Buda egymashoz val6 viszonya, valamint a Gellérthegy
(GERICZ PERG) a tovében talalhato fiirdével (PADT) elhelyezése helytallo, és a kép
jobb szélén feltiinik a Schon metszetén nem szereplé Obuda (ALT OFEN) valamint
a Margitsziget is. Az ostrom eseményei nem azonosithatéak egyértelmiien, a Pesttol
délre abrazolt csata (SCHARMVCZL) talan az oktdber 1-jén tortént torok kitorés lehet,
ami a valdsagban a Vaci kapu elétt, északon tortént, mig a varosfal keleti oldalan lathato
ostromlétras tdmadas esetleg a legfontosabb, oktober 5-ei ostromot kivanta illusztralni.
(30. kép) A keresztény tabor elrendezése elég sematikus, a feliratok kozott vannak
altalanos seregrész megnevezések (HVSRN, ITALIAN, HVSERN LEGER), de akad
egy két személyi satorra utal is (WOLF DITRICH, CVNZ VON GERING).

Az archiv fényképen megjelené Buda abrazolas azért nem keltette fol régebben a
veduta-kutatok érdeklddését, mert a kiralyi palota helyén csak egy torony képe szerepel,
igy inkabb fiktivnek tiint a latkép. 2015-ben Szalai Béla kozolte a fametszet egy Gjabb
példanyat™ a niirnbergi Germanisches Nationalmuseum gy{ijtemény¢ébdl, és ez néhany
elemében eltér az egykori Palffy-gyijteményben levotol. (31, kép) A feliratos cim

57. Mind a négy duc levonatarol kiilén felvétel, MNM TKCs, Neg. 4698-4701.
58. Szalai 2015.
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34a, 34b. Az agyuk torkolat-
tiizei Virgil Solis a miihlbergi
csatat és Pest ostromat dabrdzolo
metszeteirdl
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nélkiili lapot ott Erhard Schon miiveként és Nicolaus Meldemann kiaddsaként tartjak
nyilvan Buda 1541-es ostromaként.® A csak harom ducrol nyomott niirnbergi példany
bal oldalarol hianyzik a negyedik ducrol nyomott lap, de a f6 kiilonbség az, hogy ahol
az eddig ismert példanyon kézépen a 2-3 cm széles sériilés volt, ezen a levonaton nincs
hiany, igy pontosan megallapithato, hogy egy nagyobb 5—6 cm-es rész eddig hidnyzott a
metszetbdl. Ez azért fontos, mert a lap fels6 részén pont erre a részre esett a budai kiralyi
palota egy eddig ismeretlen abrazolasa, most viszont lathatjuk, hogy azt is dbrazolta a
mivész, megalkotva a Schedel Kronika utani masodik hiteles, keleti nézetli palota-
abrazolast. (32. kép) A varhegy képe jol megfeleltetheté Schon 1541-es latképének, a
templomok és a palota épiiletei nagyjabol oda esnek, ahol azok abrazolasra keriiltek.
Mivel nagyon hasonl6 a fent, kozépen latszo koronas magyar cimer, és a két metszet
stilusa is kozel all egymashoz, felmeriil a kérdés, hogy nem Erhard Schon volt-e mind
a kettd készitéje. Schon haldlanak terminus post quem-je 1542. szeptember 20, mig
ante quem-je 1542. december 20. Nem tudjuk, hogy az oktdber 9—10-én felhagyott

59. Die Belagerung der Stadt Ofen im Jahre 1541, 36,5 x 85,8 cm, Germanisches Nationalmuseum,
Graphische Sammlung, Inv. Nr.: HB 262, (http://objektkatalog.gnm.de/objekt/HB262)
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35. Pest ostroma, Enea Vico, 1542, részlet

ostrom hire milyen allapotban, illetve, élve talalta-e még a niirnbergi metsz6t, de
valoszinlibb azt feltételezni, hogy a metszet nem azonnal az események utan sziiletett,
s igy val6sziniibb az is, hogy mar nem Schon készitette, hanem a néhany esetben vele
egylitt dolgoz¢ fiatalabb mtivész, Virgil Solis. Mivel Schon miivészete nagyban hatott
fiatalabb palyatarsara, nem konnytl a metszetet stiluskritikai alapon meghatarozni. Az,
hogy a feliratok Schonnél kisbetiisek, itt meg verzalissal irodtak nem lehet perdontd,
mert ezeket sokszor nem a mithelyvezetd miivész alkotta, hanem valamelyik tarsa. Az
ostromabrazolasokon lathat6 torkolattiizek fiistjét vizsgalva viszont tigy tiinik, hogy az
1542-es pesti ostromkép megoldasai inkdbb hasonlitanak Solis egyéb miiveire, mint
Schonére.® (33-34. kép) Solis metszetéhez kapcsolodéan meg kell emliteniink Hans
Sachs Pest ostromarol irott kolteményét, amelynek ugyan nem ismerjiik illusztralt
kiadasat, de talan koze lehet a metszet elkésziiléséhez.®! A ,,Der ungliickhafte Schar-
miitzel und Sturm des Markgrafen zu Brandenburg und des Herzogen zu Sachsen vor

60. Példaul Solis 1547-ben készitett, mind méretében mind miifajaban analég, a miithlbergi csatat abrazolo
fametszetes roplapjan nagyon hasonlo a torkolattiizek kialakitasa. Stefan Hamer kiadasa, Niirnberg, 39,4
x 75,6 cm, Gotha, Herzoglisches Museum

61. Sachs ezen versére Szalai Béla hivta fel a figyelmemet. Emliti Alchin 2015: 35. is.
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36. A budai var és a Margitsziget képe (részlet Vico ostromképérdl)

Pest in Ungern in 1542” cimii verset Georg Steinbach niirnbergi kiadasabol ismerjiik.*
A Pest ostromat részletesen elbeszélé kolteményt nagy valoszinliséggel egy olyan
hasonl¢ illusztralt roplapra szantdk, mint amilyen Schon és Sachs kdzos, Buda 1541.
évi ostromat abrazold lapja. Ezt a feltevést erdsiti meg az a tény, hogy mig azon 15
versszak szerepel (egy-egy duc ala 3-3 versszakot nyomtattak) Sachs pesti versének
12 versszaka jol illik Solis négy ducrol nyomtatott pesti ostromképéhez, szintén 3-3
versszakkal egy diic alatt. {gy talan egyazon roplapra szanhattak a verset és a metszetet,
mivel ilyen nagy méretii, szoveg nélkiili metszet megjelentetésére nem nagyon akad
példa a korszakban.

Az 1542-es pesti ostromot a parmai sziiletésti Enea Vico (1523-1567) is megorokitette
fiatalkori rézmetszetén.®® (35. kép) Az abrazolas joval kezdetlegesebb, mint Solis
elobb targyalt fametszete, a topografikus elrendezés néhany alapvetd vondsan (Duna
folyo, Pest és Buda viszonya) kiviil képzeletbeli formakat mutat. A metszet sokkal
kevésbé latképi ihletettségli, inkabb helyszinrajzként probalja rogziteni a jelentdsebb
tereptargyakat s az eseményabrazolas jelleg is csak jelzésszeriien van jelen a képen.
Ennek a kezdetlegességnek ellenére szamos olyan informaciét tartalmaz az abrazolas,
amely eldszor itt jelenik meg a pest-budai vedutdk kozott. Itt van els6ként megnevezve
a Duna foly6 (DANVBIO FIVME), ¢és a hullamzo6 viz miivészi kivitelezése egészen
kvalitasos megoldast kapott. A Margitsziget is felirattal van abrazolva (Isola de s.
Margarita) és egy nagyobb templomépiilettel jelezve van rajta a domonkos kolostor is.

62. Egy leveles nyomtatvany 12 tiz soros versszakot tartalmaz, Orszagos Széchenyi Konyvtar, Roplap-
gyljtemény, 192, Bleyer 1897: 544-546; Hubay 1948: 192. sz.

63. Szignatura a kép jobb alsé részén: ,,E. V. 1542.”, 29 x 40,5 cm; OSZK, Apponyi M. 25; Rozsa 1999:
Kat. 100.
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37. Pest latképe (részlet Vico ostromképérdl)

Pest sematikus varosabrazolasan a valos, északi oldalon tiinteti fol a Vaci-kaput (porta di
Vaccia), mig szintén helyesen a keleti oldalnal jeloli a késobb Hatvani kapunak is nevezett
Egri kaput (porta d’agria). A budai varhegy abrazolasdnal megkiilonbozteti a teljesen
fiktiv, centralis épiiletekkel (Cittadella) jelolt palotarészt (CASTELLO) a templomokkal
abrazolt polgarvarostol (piazza). (36. kép) A var leginkabb hiteleshez kozelitd eleme
a Duna partjan 1évo vizi-rondellahoz lefutod kortinafalak abrazolasa, mig a vizivaros
teriiletére helyezett fegyvertar (ARSENALE) ives arkados formaja épitészetileg szinte
értelmezhetetlen. A metszet egyik kiilonosen hangstulyos eleme a dunai zarélanc®
abrazolasa, a pesti varosfal északnyugati saroktornya és a budai vizirondella kozott.
A t6rokok altal hasznalt zardlancot az 1542-es pesti ostrom alkalmaval emlitik eldszor
a forrasok, amit Vico metszete is megerdsit. A védelmi stratégiai fontossagat jol
érzékelteti, hogy azon az 1546-0s torok miniatiran, amelyen eldszor abrazolta némileg
hitelesen Pest-Budat egy t6rok miniator, Matrakcsi Naszuh, szintén szerepel a zarolanc

64. A bécsi Udvari Fegyvertarbol szarmazo, a hagyomany szerint 16. szazadi lanc egy darabja a Magyar
Nemzeti Miizeum gytijteményében van. 215 x 22 cm, ltsz: 62.19.C., Bayern—Ungarn 2001: Kat. 5.13.
65. Lasd Kalmar 1947: 345.
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képe.®® Vico metszetének eseményabrazolasa nagyon kezdetleges, szinte csak egyetlen
momentumra szoritkozik. Ez Pesttl északra, a Vaci-kapu eldtt latszik, ahogy a varosbol
kitord torok csapat megiitkozik a keresztény sereggel. A jelképes abrazolas talan az
oktober 1-jei torok kitorést hivatott illusztralni. Ezen kiviil nem latunk mas eseményt,
ostromot, csak a keresztény sereg agyuallasokkal kdrbevett sematikus taborat, ahonnan
Pestet 16vik. (37. kép)

1542 oktéberében a keresztény csapatok szégyenszemre elvonultak Pest és Buda
alol és a két varos a Magyarorszagon 150 évre a berendezkedd torok hodoltsag
kozpontjava lett. A sikertelen hadjaratrol a magyar kiraly, I. Ferdinand igy irt fivérének,
V. Karoly német-romai csaszarnak: ,,Az a véleményem, hogy soha ilyen szégyen ¢s
gyalazat még nem érte a birodalmat, nem is szolva a karrol és veszteségrol, mely
abbol ezutan kovetkezik.” Ma gy latjuk, hogy a kiraly nem tulzott, az orszag Buda
elestébdl kovetkezo harom részre szakadasanak a magyarsag részére karos, maig hato
kovetkezményei voltak. Ordm az {irdmben viszont, hogy az 1541/42-es nagy torténelmi
fordulopont hivta életre Pest-Buda harom korai, nagyon jelentds abrazolasat, amelyek
talan e tragikus események nélkiil nem sziilettek volna meg.
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MATYAS GODOLLE
IMAGES OF THE 1541-1542 SIEGE OF BUDA AND PEST
ABSTRACT

Fifty years after the publication of a woodcut view of Buda in Schedel’s World Chronicle of 1493, the
appearance of new engravings of Hungary’s capital reflects the historical significance of the Habsburg-
Ottoman struggle for possession of Buda between 1540 and 1542. The views produced then stand

out in terms of both size and quality, and defined the typology of views of the two cities for many
decades. Erhard Schén’s woodcut, published in Nuremberg in 1542 as an independent pamphlet (the
only surviving print is held in the Albertina collection in Vienna) represents Buda Castle under siege
by Roggendorf’s army in 1541, with a fifteen-column verse text by Hans Sachs underneath. This was
the first view of the city from the west. A comparison with the illustrated siege pamphlets of the time
shows that Schon’s woodcut represented Buda castle with surprising topographical precision, and must
have been based on a drawing made in situ. It also authentically represents some events from the siege.
The drawing was not produced merely as an illustration of Sachs’ poem, because it includes some
details not referred to there. Schon’s younger colleague Virgil Solis made an engraving of a similar
time of the siege of Pest the next year, in 1542. Previously known only from an archive photograph, a
copy of the woodcut was recently identified in Nuremberg. It is also free of the title lettering and text
commentary that were customary on pamphlets. This copy also includes the east view of Buda Castle,
previously unknown because of damage to the image on the print recorded on the archive photograph.
It is very likely that this woodcut was also printed beside a poem by Hans Sachs, because he wrote a
12-verse poem on the 1542 siege of Pest that would have fitted well under the four-block woodcut image
of the siege drawing. The labels on the drawing showing geographical points, buildings and military
formations suggests more thorough knowledge than was typical for the average pamphlet-maker. The
largely fictive engraving of the 1542 siege by Enea Vico, despite lacking the authenticity of those by
Schon and Solis, is important to use because of its text and some of its features. It identifies the Vac
Gate, the Hatvan Gate and Margit Island. It also has the first image of the Danube blockade chain,
which subsequently appears on Matrak¢i Nasuh’s Turkish miniature of the captured cities of Buda and
Pest, made in the Ottoman miniature style, radically different from the Western mode of representation.

godolle.matyas@hnm.com
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