GORBE MARK

A PARISI NAGY ARUHAZ LOTZ-TERME

1885. majus elsején nnepélyes keretek kozott atadtak a nagykdzonségnek Buda-
pest Uj bliszkeségét, a Sugarutat, amely ekkor kapta ismert nevét a vallalkozas kez-
deményez6jérdl, a kiegyezés miniszterelnokérdl, Andrassy Gyula grofrol (1823—1890).!
Az 6 szorgalmazasara alakult 1870-ben a Févarosi Kozmunkak Tanacsa, és e szervezet
kotott szerzodést az utvonal kiépitésére és az épitési telkek értékesitésére a Sugaruti
Epitd Vallalat elnevezésii francia-német-magyar konzorciummal. A véllalat kovetendé
példaként az ut elején megépitett egy hét épiiletbdl allo bérhazcsoportot (Un. héthaz),
az Oktogonon négy bérhazat és a Varosligethez kozel es6 szakaszon négy villat. Az
1873-as tézsdekrach azonban annyira megrenditette a tarsasag anyagi helyzetét, hogy
a vallalt munkak kivitelezésétdl visszalépett, miutan kezdeményezéseit a Fovarosi
Ko6zmunkak Tanacsa folytatta.? Igy elmaradt a héthazzal szemkozti, mar tervbe vett
6thaz tombjének kivitelezése is, ezért az ott elhelyezkedd telkekre maganszemélyek
¢és vallalatok épitettek ingatlanokat. A kdzépson, a Sugarut 51. és a Szerecsen utca 54.
szam alatt levO telken a Terézvarosi Kaszin6 épiilete kapott helyet.?

A 3984-es helyrajzi szamu, 350,44 négyszdgoles, keskeny, szabalyos téglalap ala-
KU épitési telek a Sugarat (ma Andrassy Ut) és a Szerecsen (ma Paulay Ede) utca
kozott fekiidt. Az ingatlant az 1884. aprilis 22-én megalakult Févarosi Casino-épiilet
Részvénytarsasag vasarolta meg 78 849 forintért a Fovarosi Kézmunkak Tanacsatol
1884. szeptember 28-an.* A tarsasag ,,a sugaruti... teleknek megszerzése, és ezen a
telken bérhaz és casinohelység épitése, berendezése és fenntartasa™ céljabol jott 1étre.
Elsodleges feladatanak tekintette, hogy az épiilet megfeleld részeit a févarosi VI. és
VII. keriileti kornek bérbe adja és azt ,,mivelt és hazafias” klubként Uzemeltesse.®

Sajat miépitész tagjai szamara — akik honorarium nélkill ajanlkoztak a tervek
elkészitésére — a kor a telken létrehozandd haromemeletes bérhaz ¢s kaszinoépiilet
tervezésére zartkorli palyazatot irt ki 1884 marciusaban. Aprilis 10.-éig hét palya-
mi érkezett, amelyek koziil Petschacher Gusztavét (1844—1890) tartottdk a leg-
megfeleldbbnek, és 6t biztak meg a kivitelezéssel is.° Az 1884. aprilis 22-én tartott
els6 kozgytilésén a Fovarosi Casino-éplilet Részvénytarsasag felallitott egy épitkezési
bizottsagot is, melynek tagjai ,,az igazgatosagot az épités szakkérdéseinél tanacsaikkal
tdmogattak”, de fenntartottak a jogot, hogy az ,.épitkezés hataskorében maguk intéz-
kedjenek™.’

1884. jalius 11-én Mendl Istvan (1834-1907),% a F6varosi Casino-éplilet Rész-
vénytarsasag elnoke épitési engedélyt kért Budapest fovaros tanacsatol — mellékelve a
mara elveszett 22 darab tervet. A hatdsag ezt a bizonyitvanyt julius 28-an megadta.’ Az
épiilet elsd, masodik és harmadik emelete 1885. julius 20-ara mar kész lehetett, ugyanis
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A Terézvéarosi Kaszing .
Kahn, Joseph: Budapesti Utmutaté, Emlék a féviros latogatéinak, Budapest 1891. 51.

ekkor kértek rajuk lakhatasi engedélyt, melyet ez év augusztus 7-én meg is kaptak.'
A f0ldszint €és a Lotz-terem kivitelezése azonban csak oktober 4-ére valosult meg, és
november 3-an kaptak meg rajuk a hasznalati jogot, bar a kaszin6 egyes helyiségeiben
még 1886 marciusaban is épitési és diszitési munkalatok folytak.!! Az épitkezés koltsége
254 825 forint volt, melynek egy részét a Budapest Févaros Gyampénztaratol felvett
90 000 forintos kolcson fedezte.!> Az épiilet atirasa csak 1886. oktober 5-én tértént meg.'

A Terézvarosi Kaszind tervezdje Petschacher Gusztav (1844—1890) osztrak szar-
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mazasu épitész, akit Ybl Miklos mellett
a neoreneszansz ¢épitészet legjelentsebb
mes-tereként tartanak szamon. 1873-ban
ke-riilt Budapestre Unger Emil (1839-1873)
utodjaként a Sugarati Epité Vallalathoz, és
ennek vezetd épitészeként miikodott annak
1876-0s feloszlasaig. Munkassaga soran nem
kozépiiletek tervezésével foglalkozott, hanem
inkabb bérhdzak ¢és wvilldk kivitelezésére
kapott megbizasokat. Elismertségének f6
oka volt, hogy kivalo érzékkel valasztotta
ki és alkalmazta az épiiletei jellegéhez ill6
formaelemeket. Igy egyarant tudott fouri,
kastélyszerii palotat (Pallavicini-palota, And-
rassy u. 96, 1883—-1885), nagypolgari bérhazat
(Harkanyi-palota, Andrassy ut 4, 1882—1884)
vagy akar polgari villat (Weninger-villa, And-
rassy ut 126, 1878) épiteni.'

A Terézvarosi Kaszind6 homlokzatanak
felépitésében is értd modon és valtozatosan
alkalmazta Petschacher az érett reneszansz
palotainak formakincsét. Az architektira
meg-jelenésében és stilusaban is illeszkedett
a Sugarat historizald6 hazsoraba, de talan
harmonikus aranyai miatt kitiint abbol.’®
Homlokzatdn nyoma sem volt nagyudri pom-
panak, vilagos, atlathatd szerkesztése tisztes
polgarhaz-voltat sugallta. Az elsé emelet na-
gyobb termeket sejtetett, a masodik, ezzel
Osszefiiggd ,,mellékes helyiségeket”, a har-
madik pedig lakasokat.'®

A Terézvarosi Kaszind épiiletének tervei
nem maradtak rank — sem a hivatalos Orzési
helyeken, sem levéltari anyagokban nem
talalhatoak, és egyik korabeli épitészeti folyo-
iratban sem publikaltdk 6ket.” Igy a belsé
helyiségekrdl csupan két korabeli 0jsag — a
Miivészi Ipar és a Bauzeitung fir Ungarn — két
cikkébdl nyerhetiink informaciokat.®

Az ¢éplletr6l minddssze négy fényképet
ismeriink, ezeket Hermann Oscar Riickwardt
(1845-1919) porosz kiralyi és bajor kiralyi
udvari fényképész készitette 1889 folyaman.
A képek 1890-ben jelentek meg Berlinben
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A Terézvarosi Kasziné homlokzata, Heinrich Riickwardt fotoja, 1890

az Architektonische Studien Blatter aus Budapest elsé sorozatanak 21, 22, 23. és 48.
lapjaként. Ezeken az eliils6 és hatsé homlokzat, a diszlépcs6hdz és a Lotz-terem lathato.

A Terézvarosi Kaszinorol azonban, minden bizonnyal mar megnyitasanak évében,
1885-ben késziilt fotd, mert ez nyomat formajaban az egyesiilet altal ez évben kibocsatott
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részvényen szerepel. Igen halvany a szoveg mogott elhelyezkedd kép, de kivehetdek
rajta a szembdl lefényképezett épiilet emeleti diszei, a még zarva levo Petanovics-féle
étterem és az eléje iltetett fiatal fak is.!”

A korabeli utikonyvek csupan rajzokat kozoltek az kaszinérol, és mint a fovaros
legelokelobb balozohelyét és legjobb éttermet magaba foglald intézményét, illetve mint
VI és VIL keriilet jomoda polgarainak talal-kozohelyét emlitik.”® A kiadvanyokban
ismétlodé harom abrazolas koziil a homlokzatot €s a disztermet megjelenitk nem
nyujtanak tobb informaciot a fotokhoz képest, viszont a diszlépcsé részletét abrazold

A Terézvarosi Kaszino hatso homlokzata, Heinrich Riickwardt fotoja, 1890
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A Terézvarosi Kasziné Lotz terme, 1890. Heinrich Riickwardt fotoja, 1890

képen lathatjuk, hogyan vezetett a bejarati kaputol a hatsé traktus felé a folyoso, és
miként csatlakozott a diszlépcs6hazhoz.?!

A Terézvarosi Kaszino ottengelyli homlokzatan a kdzépso rész sehol sem volt plasz-
tikusan megkiilonboztetve, minden emeleten a teljesen megegyezé modon kialakitott
nyilasok egyenletes ritmusa uralkodott. A foldszinttdl a felsobb emeletek felé haladva
fokozatosan csokkend méretli és kevésbé hangsulyozott, a neoreneszanszra jellemzo
kvaderezés burkolta a falfeliiletet.

A foldszinten keret nélkiili, félkorives, arkadszerti nyilassor hiizodott végig, és ez ahhoz
a megoldashoz hasonlitott, amelyet Petschacher a Harkanyi-palota foldszintje esetében is
alkalmazott. A diszes, kovacsoltvas kandeldberekkel hangsulyozott kdzépsé nyilas
szolgalt bejaratul az utcai front teljes hosszat elfoglalo vendégld, Petanovics Jozsef Bor-
és Sorcsarnoka szamara, ami miatt az ingatlant Petanovics-haznak is nevezték. Az
épiilet kétszarnyu bejarati kapuja a jobb oldali legsz€lso, a tobbitdl plasztikusan nem
kiilonb6z6 arkadban helyezkedett el.

A homlokzat egészét vizualisan meghatarozta az elsé emelet teljes hosszaban
végigfuto, kdgyamokon nyugvo, baluszteres erkély. A félkor alaku nyilasban elhelyezett
erkélyajtok erételjes aediculas keretezéssel birtak: timpanonokat alatamasztod oszlop-
székre allitott oszlopok hataroltak dket. Ybl Ervin szerint ez a szerkezet hasonlitott a
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firenzei Palazzo Pandolfini hasonlo kialakitasu ablakaira, valamint a bolognai Palazzo
Albergati és a romai Palazzo Farnese els6 emeletének kiképzésére is.?

Az alacsonyabb masodik emeleten 6t, mindenféle diszités és keretezés nélkiili
négyzetalakl ablak simult a falba. Feltehetdleg az elsé emelet hangstlyosabb érvé-
nyesiilése érdekében lettek mindenféle plasztikus ékitményt6l mentesen kialakitva.
A szint nyomott, egyszeru szerkezete azonban latvany szempontjabol nem kdzvetitett
megfelel6 modon az els6 és harmadik emelet kozt.”* A nyilasok felett, az épiilet egész
hosszaban végigfuto, feliilrél fogsorral diszitett parkany altal hatarolt fehér savban a
JFovarosi VI. és VII. keriileti kor” felirat volt olvashat6.?*

A harmadik emelet ismét hangsulyos kialakitassal birt: nemes profilt félkorives
ablakok tagoltdk a falat. A nyilasokat korinthoszi fejezetli ketts pilaszterek valas-
ztottak el egymastol, melyek Ybl Ervint a romai Palazzo della Cancelleria hasonlo
kialakitasu szerkezeteire emlékeztették. Tovabbi egy-egy pilaszter zarta le az emelet
oldalait, hang-stilyozva elvalasztasat a mellette elhelyezkedd épiiletektdl. A széles
képszéken vazakbol kibomlo gylimdlesfiizéreket €s rozettakat mintazo gipszstukkosor
futott végig — o6t he-lyen téglalap alakt padlésablakokkal attorve, amely a firenzei
Strozzi-palota Cronaca-parkanyanak egyszeriibb valtozatanak tinik.”> A homlokzatot
konzolokkal alatamasztott fogsorral diszitett koronazoparkany zarta le, a tetd diszes
olom ereszcsatornat kapott.

Az épiilet Szerecsen utca felé néz6 hatso traktusa, — ez ma is eredeti allapotaban
tekinthetd meg — gipszstukkokkal van €kitve, hasonld igényességgel. Nagyvonaluan

A Pdrizsi Nagy Aruhdz Lotz-terme 1953, Czeizig Lajos fotdja, képeslap
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A Terézvarosi Kaszino diszlépcsohaza. Heinrvich Riickwardt fotoja, 1890
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diszitett reneszansz palotahomlokzatot idéz, és ilyen modon utal a mogotte elhelyezkedd
terem fontossagara. Az egységes kialakitasu Gttengelyes homlokzat foldszinti részén
csak kvaderezéssel diszitett. A Lotz-terem monumentalitasa kiviilrél is jol érzékelhetd,
mert két emelet magassagban nytlnak fel ablakai. A nagymérett, félkorives nyildsok
als6 részén baluszteres mellvédfalak taldlhatok, szemoldokrésziiket a mogottiik
levd helyiség mennyezeti diszeihez hasonld szakallas maszkok és gytimolesfiizérek
diszitik. A nagyobb ablakok felett négyszogletes kisebb nyilasok helyezkednek el,
ezeket oldalrdl keziikben gytimoélesfiizéreket tartd szarnyas alakok diszitik.® Az
ablakokat magas oszlopszékeken allo, korinthoszi fejezeti oriaspilaszterek valasztjak
el egymastol. A plasztikai elemek diszes egyiittesét feliilrol iires képszék, golyvazattal
diszitett tobbtagu foparkany és zomok torpepillérekkel tagolt attikafal zarja le. A hatso
homlokzat felépitése és diszitettsége ma is ugyanolyan, mint megépiilésekor.

Mivel a févarosi VI. és VIIL. kertileti kor palotaja igen keskeny telekre épiilt, helyi-
ségeinek megfeleld megvilagitasa érdekében célszeriinek latszott egy udvar létrehozasa,
amely a kaszinot két 6 traktusra osztotta, igy a diszteremnek és a klubhelyiségeknek
— a helyhiany miatt — kiilon szarnyba kellett keriilniiik.”” A bels6 helyiségek tovabbi
felszabdalasanak megakadalyozasadra a bejarati kapu az épiilet jobb oldalara lett
helyezve. Ezen belépve baloldalt a klub helyiségeibe vezetett egy széles lépcsd, a hatso
traktus felé pedig egy siiveges dongaboltozattal fedett, egészen a Szerecsen utcaig
huzodo folyosoé nyilt, ezen at a disztermet és annak melléktereit lehetett elérni.”®

Az épiilet foldszintjén helyezkedett el Petanovics Jozsef vendégldje, amely harom
nagyobb helyiséget, konyhat, ruhatarat és egy éléskamrat foglalt magaba.?’ Az étterem
helyiségeit vendéglépcso kototte dssze a felette levo emeletekkel, ahol a klub kozosségi
terei voltak. Az elsd emeleten a homlokzat teljes hosszdban huzodé biliardszalon
kapott helyet, az udvar felé jatékszobak, a masodik szinten tovabbi kilenc, Thék Endre
vallalata altal bebttorozott jaték- és olvasoszoba kapott helyet.’® A harmadik emeleten
két, minden luxussal ellatott négyszobas bérlakas kapott helyet.*!

Az els6 emelet jobb kézre esé udvari szarnyaban a klub valasztmanyi tagjai részére
fenntartott tanacsterem volt talalhatd.>> Az udvarbol — a mezzaninban elhelyezkedd — a
pincérek és a portas szamara épitett lakasok voltak megkozelithetok.* A bejarati kaputol
a Szerecsen utca felé tartd folyos6 az épiilet fétengelyében elhelyezkedd tagas, kétkara
koélépcsdhoz vezetett, és ennek segitségével egy foyert és egy loggiaszer(i galériat, majd
ezen athaladva a disztermet lehetett elérni.**

A 1épcsordl és a galériarol késziilt korabeli foton lathatd, hogy a Lotz-terem el6tti
eléteret baboskorlatvalasztotta el anyitott Ilépcsdhaztol. A boltives és arkados kialakitasu,
pompei diszitéfestéssel ellatott mennyezetet korinthoszi fejezetti, valoszintileg fehér-
arany szinezésli marvanyoszlopok tartottak, a fejezeteket kisméretii, szakallas-maszkos
diszitésekkel lattak el. A Lotz-terem felé esé falon szintén korinthoszi fejezeti,
négyzetes pilaszterek helyezkedtek el. Ennek a helyiségnek a kialakitdsa hasonlosagot
mutat Petschacher Gusztav el6z6 munkaja, a Harkanyi-palota diszlépcs6hazaéval.

A Szerecsen utcai traktus foldszintjén, pontosan a diszterem alatt, egy vele azonos
nagysagu ¢és belmagassagu — a klubtagok étkezdjeként funkciondlé — nagy éttermi
helyiség helyezkedett el, boltozatat négy pillér tartotta. Ez a helyiség ma is lathat6.* A
pincében a sontés (amely a Két Szerecsen utcardl kiilon ajton keresztiil is megkozelithetd
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volt), egy mosokonyha, egy éléskamra, egy borpince, két raktarhelyiség és négy fitbkamra
kapott helyet.*® A Lotz-terem felett egy cukraszda és egy biifé helyezkedett el, majd az
épiilet 1911-es atalakitasa utan a biifé mellé konyhat és zeneerkélyt hoztak létre itt. Ez
utobbit a masodik vilaghaboru utan befalaztak, a biifét pedig raktarként hasznositottak.’

A fovarosi VI. és VII. keriileti kor disztermeként funkcionald helyiség, amelyet
legnagyobb méretii, kozponti mennyezetképének készitdjérol Lotz-teremnek neveznek,
Petschacher Gusztav legszebb és legnagyvonalubb enteriérje. Az épitész egyetlen
mivében sem nyilt lehetdsége ilyen hatalmas méretli terem tervezéséhez, igy a teljes
Paulay Ede utca felé es6 frontot elfoglald két emelet magas helyiség miivészetében
egyediilallo.’® A tér elegans nagyvonalisaga és tobzodo, gazdag diszitményrendszere a
feltorekvo polgarsag reprezentativ igényeinek kielégitését szolgalta.

A kozel 250 négyzetméteres helyiség hossza 22,5 méter, szélessége 11 méter,
magassaga 11,4 méter.® Hosszabb oldala Gttengelyes, rovidebb oldala haromtengelyes
osztasu. A tér sok tekintetben hasonlit az Operahaz elsé emeleti biiféjéhez, de annal
jobb formaju és kellemesebb aranyt.*® A helyiség megvilagitasat 6t reneszansz stilusu,
nagyméreti, ives, tObbszordsen osztott ablak biztositja, tivegezésiiket Roth Zsigmond
¢s mihelye végezte.*! A terem korkoros osztasu ablaktablainak legnagyobb feliiletét
szintelen, kotésben elhelyezett, kézzel készitett kaliliveg anyagti koronaiiveg-korok
foglaljak el.* Ezeket az ,iivegtanyérokat” reneszansz mintara lomkeretelés rogziti.*

Az ablakokkal szemkozti nagyméretii ives nyilasok koziil a két sz&lso be van falazva,
¢és aranyszinl fésiikagylomintas savok és vilagoskékre festett virag-girlandok diszitik.
A harom ko6zéps6 nyilasban eredetileg a terem kétszarny, tablas ajtoi foglaltak helyet,
am ezeket az 1911-es atalakitaskor eltavolitottak.** A terem megvilagitasat két diszes,
aranyozott rézcsillar szolgalja, ezek Jungfer Gyula mihelyébdl szdrmaznak. Also
végzodésiik Bacchusnak, a bor istenének jelképét a tobozvégl thiirszosznak nevezett
botot idézi, igy a helyiség mulatohely jellegére utal.

A Lotz-terem erdsen tagolt, fiokos teknéboltozata kiillonésen pompazatos modon lett
kialakitva. A freskokat vastag, aranyozott stukkokeretek veszik korbe. A mennyezet
ives részén az aranyozott rézbdl késziilt virdgdiszes szellozéracsok is helyet kaptak.
A kazettas mennyezet klasszikus el6képei a lombardiai érett reneszansz alkotasaiban
lelhetdk fel.* A genovai Palazzo Doria Pamphili diszterme mennyezetének felépitése az,
amely minden bizonnyal elsddlegesen példaado volt Petschacher Gusztav szamara, de
hasonlo kialakitasu a genovai Palazzo Imperiale k6zponti helyiségének mennyezete is.*¢
Klasszikus olasz eloképek nyoman tobb bécsi palota is alkalmazta az ilyen kialakitast,
¢s mivel Pest mindig is példaadonak tekintette a csdszarvarost, nem véletlen, hogy
nalunk is tobb helyen megjelent.*’

A Terézvaros Kaszind Lotz-termének diszitményrendszere szamos csaszarvarosi
épiilet esetében is megjelenik. fgy a Kunsthistorisches Museum 1épcsShazaban
ugyanolyan kettds oszlopokkal van tagolva a falfeliilet, felsé részén ugyancsak ha-
romszog alakti mennyezeti felosztas figyelheté meg. A bécsi Opera 1épcséhazanak
plafonja ives, lunettas rendszeri kiképzésével és a kozponti rész erdteljes felosztasaval is
igencsak hasonlit a Terézvarosi Kasziné disztermének mennyezetéhez. Az ugyanebben
az épiiletben levd viszonylag alacsony és széles foyer mennyezetének kialakitasa is
hasonlit a Lotz tereméhez.*®
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A Lotz terem mai képe
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A Lotz terem mai képe

A Lotz-terem gazdag plasztikus kiképzésének részét képezi még az oldalfalakon
lathato, négyzet alaku, aranyalapon levd gipszstukkok sorozata. Ezek mesterét nem
ismerjiik, lehetséges, hogy az Operahdznal is kdzremikodé Fink Péter miihelyébdl
szarmaznak.” A jelenetek nem egyediek — mindegyikbdl ketté lett kivitelezve, rdadasul
némelyiken egyes figurak is ismétlodnek, igy feltehetd, hogy sablonnal késziiltek. A
stukkok alakjai a gérog-romai mitologia szerepl6i koziil lettek kivalasztva: a kentaurok
¢és a bacchansndk Bacchus kisér6i, a borral, mamorral allnak kapcsolatban. A tancolo,
zenéld, énekld puttdk abrazolasanak hangvétele szintén vidam, igy a dombormivek a
helyiség balteremként, mulatohelyként betoltott szerepére utalnak.

A Lotz-terem igazi szépségét Lotz Karoly, Feszty Arpad és Eichhorn Vilmos altal
alkotott festészeti diszitések adjak. Sajnos, a kor annyi mas épiiletéhez hasonloan, a
Terézvarosi Kaszind esetében sem ismerjiik pontosan a festészeti koncepcio iniciatorait,
akik feltehetden az akkori szokdsoknak megfelelden a megrendeld tarsasag vezet6i,
polgari szdrmazéasu értelmiségi tagjai kozll kerlltek ki*® Ezt alatamasztja, hogy
a nagypolgari megbizok altalaban ragaszkodtak az antik mitologia kozhelyessé valt
formakincséhez, ami a terem diszitésének nagy részén megfigyelhet6.> A program
kitaldlasaban minden bizonnyal meghatarozo szerepe lehetett a diszitofestést is tervezo
Petschacher Gusztavnak, 6 tervezhette a festomiivészekkel egyiittmiikodve, a helyiség
diszitéseit.*

A mennyezet kdzépso, sik része plasztikus keretezéssel hatarolt mezdinek kifestését
Lotz Karolyra biztak, az oldalfalak nagy részét pedig Feszty Arpad végezhette. Ezek
freskétechnikaval késziilt, a vakolat kiszaradasa miatt tobb helyen seccotechnikaval
befejezett alkotasok. Kivitelezésiikhoz meszes porfestéket hasznaltak, ezek szineit
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egyszerl vegyiiletekbdl nyerték (pl. vas-oxidbol fekete, vords). A terem tobbi — Eichhorn
Vilmos altal készitett diszitéfestései kizardlag al secco mddon késziiltek, amelyhez
tar6 és mész keverékébdl allo kazeines pigmentkotdt alkalmaztak. A reneszansz
mintakonyvek alapjan késziilt diszitmények kivitelezése sablonok segitségével tortént,
és ezek korvonalait atkarcolasos technikaval rogzitették a feliileten.

A 19. szazadi magyar falképfestészet legnagyobb mestere, Lotz Karoly kdzvetlentil
¢letének fomiive, a Magyar Kiralyi Operahazban levo ,,Olimposz” vagy ,,A zene
apotedzisa” elnevezésii mennyezetképének elkészitését (1883—1884) kovetden festette
1885 szeptembere és oktobere soran a Terézvarosi Kaszind disztermében levo fres-
koegyiittest.>* Petschacher Gusztav munkai soran gyakran vette igénybe Lotz se-
gitségét, mivel nagy csodalattal adozott milvészetének.® A festé gyors és konnyed
munkamoddszere, a megrendelok igényeihez és az épiilet jellegéhez valo készséges
szellemi alkalmazkodasa szerepet jatszhatott ennek a megbizasnak elnyerésében is.%
Lotz 6zvegyének visszaemlékezése szerint a miivész ezért a munkajaért hatezer forint
tiszteletdijat kapott.”’

A terem neoreneszansz stilusu mennyezetének kazettdiban elhelyezkedd, Lotz
Karoly altal kivitelezett freskok koziil a legnagyobb méretii, a kdzépen levd ,,Budapest
f6- és székesfovaros” apotedzisa néven ismert mii. Mellé, a két csillar koriili kisebb
képmezokbe monokrém szinezésii, puttdocsoportokat abrazold alkotdsok keriiltek,
amelyeket valosziniileg a mester tanitvanyai és munkatéarsai, koztiik Ujvary Ignac
(1860-1927) készitettek. A mennyezet sik részét ado, téglalap alaku kozponti egységet
kisebb kazettak sora szegélyezi, ezek diszitményei koziil az oldalak kozéptengelyében
levé négy kompozicié szarmazik még Lotz ecsetjétol.

A Budapest f6- és székesfévaros apotedzisa elnevezésli kompozicido centrumaban
Budapest allegérigjaként egy méltdsagteljes ndalak trénol, akinek uralkodoi mivoltat
hermelinszegélyes, biborvoros barsonypalast jelzi. Alakjaban az orszagok és telepiilések
jolétéért felelds Kiibelé, a varosvédod termékenység-istennd jelenik meg.*® A kdtronuson
il6, jobbjaban jogart, baljaban a fovaros cimerével ékesitett pajzsot tartod figura fején
falkorona helyezkedik el, amely a varosokat, orszagokat vagy az épitészetet megjelenitd
ndalakok — Lotz altal is gyakran alkalmazott — hagyomanyos attribituma. A fejedelmi
fore hodolattal néz fel a tdle jobbra elhelyezkedd, kezében nagyméretli fogaskereket
tartd néi figura, az Ipar allegdriaja, akinek alakjadban egy 0j ikonografiai tipus jelenik
meg. Az 1 allegoridk sziiletése az intenziv technikai fejlodés velejardja volt, és
jellemz6 tendenciaként jelentkezett a szazad végén felépiild kozépiiletek esetében. Igazi
ujdonsagnak csupan a figurak attribitumai szamitottak, mivel az abrazolasi technika
hagyomanyos maradt. Fogaskerékkel, kendds fejjel abrazolt Ipar-allegéria tiinik fel az
Uj Véroshaza kozgytilési termének (1881-1882) és a Keleti palyaudvar varotermének
falan (1884) is.

A tronus masik oldalan a Miivészet allegéridja all: magas, méltosagteljes, szokehaju
ndalak fehér szarnyakkal. Alakja — ruhajanak vilagos szinei €s tollas szarnya miatt — a
tisztasaggal, az égi szféraval hozhato dsszefiiggésbe. Jobb kezében lant, a miivészet 6si
jelképe, egyben Apollonnak, amuzsak vezetdjének, a miivészetek istenének attriblituma.
Bal keze egy rozsakbol és egyéb viragokbol font koszorut emel a Budapestet megjelenitod
figura f6lé. Mivel a bal kéz nyulik elore, a ndalak elfordul a nézotol, sét arcanak egy
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része is fedett. Ezt az dbrazolasi modot Lotz szivesen alkalmazza, ezzel valdszintileg
életképszerli megjelenést kivant adni a kompozicioinak.*

Budapest tronusa mogott egy béséget szimbolizald meztelen ndalak all — a rémai
mitologiaban neve Abundantia. Testét fehér és aranyszinti drapéria fedi, hosszu vo-
rosesszoke haja lebeg a szélben. Az arcot félig eltakaro felemelt kezében lefelé forditott
bdségszaru jelenik meg. A félig eltakart arc megoldasanak analdgidja az Opera ku-
poldjaban is feltlinik, a fentebb leirt Miivészet mozdulataval is rokonithatd, ami ugyan
alland6 magyarazkodasra késztette Lotzot, mégis alkalmazta.®® Alakjaban a Dalszinhaz
kupolafreskdjanak Vénusza koszon vissza — ugyanaz a dereka koré csavarodo aranylo
lepel, ugyanaz az alak és haj ismerhetd fel mindkét figura esetében. Csak a kézmozdulat
tér el, mert mig az operahazi istenné Venus pudica beallitasban szerepel, addig a Lotz-
terembeli ndalak kezeivel a bdségszarut emeli a magasba.

A Budapest apoteodzisat abrazold képen Abundantiat parja, a Kereskedelmet jelképezd
Merkur dleli at. A kereskedelem istenének vallan vords lepel van atvetve, kezében a
hirndkpalca, a caduceus, fején a megszokott szarnyas sisak lathato. Alakjat a Béségével
a mogottiik lobogd aranybarna drapéria fogja egybe. A par eléképének az Uj Véaroshaza
Kereskedelem allegorigja tekinthetd, amin egy Lotz-terembelinél iddsebbnek tiind Mer-
kur oleli at és tart magasba egy hasonlé megformalast, boséget megjelenité ndalakot.

Budapest alakja felett a varos hirnevének allegorija, FAma istenné lathato, az ég
felé roppend szarnyas ndalakként abrazolva. A figura vilagosbarna hajaba a dicsdséget
szimbolizalé babérlevelek vannak fonva, teste elcsavarodik, egyik kezében arany
palmadgat, a masikban harsonat tart, utobbit lelkesen fujja. FaAma alakja — szinte
valtozatlan formaban — gyakran tlinik fel Lotz kdzintézményeket — igy a Kuriat, az
Orszaghazat és a Kiralyi palotat—diszit6 freskoi esetében. Mindig lobogo leplii, szarnyas
nbalak, aki a kozponti figura felett repiilve annak dicsdségét hirdeti harsonaszoval,
babérkoszoruival vagy palmaaggal.

A fenti alakok egy nagy rusztikazott fal tetején helyezkednek el, ennek sikjat
megtori Budapest alakjanak bastyaszertien eléreugro tronja. Az alatta levé félkorives,
baluszteres erkélyen egy 6sz hajl, izmos 6regember — a Duna allegoriaja — lathat6 fekvo
pozban, felhuzott jobb labbal. Osz haja séslevelekkel atszott, szakalla hosszu, teste
mezitelen. Egyik kezében evezot tart, a masik egy nagyszaji edény peremén nyugszik,
ebbdl viz zubog ald. Alakja az antik folyamisten-abrazolasokat idézi, de klasszikus
eloképéiil Michelangelo firenzei, Medici-kapolnabeli szobrait tekinthetjiikk. Ezeknek
konyokl6-fekvd pozicidja koszon vissza Lotz szamos mas festményén is.®

Mogotte egy ugyancsak meztelen ifji alakja lathatd, kezében leveles és fiirtds
szolovesszovel (valoszintileg budai kadarkéval) és ezt hodolattal nytjtja Budapest alakja
felé. A kép eldterében erdteljes testfelépitésii nd hataktja tiinik fel, baljaban sarloval,
jobbjaban buzakévével. Mellette, az erkélyrdl lefelé vezetd [€pceso eldtt egy masik ndalak
lathato, akinek ruhdja rancai kozt tokot, dinnyét és egyéb gyiimolesoket ismerhetiink
fel. A harom figura a Foldmiivelést jeleniti meg: a férfi a Duna budai oldalan jellemz6
sz0lészetre, a két n6 a Pesti-siksagon izott kertmiivességre és gabonatermesztésre utal.
Mellettiik, a kép eliilso részében egy magyar zaszlo6 lobog, €lénk szineivel ellensulyozva
Budapest akkor hasznalatos lobogojanak piros-sarga-kék trikolorjat.

Az abrazolt figurak formai és tematikai elézményének az Uj Varoshaza Lotz-féle
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Lotz Karoly: Budapest apoteozisa. Falkép a Lotz terem mennyezetén, 1883
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allegoriai (1881-1882) tekintheték. Ezek koziil az Igazsag frontalisan abrazolt, tronon
il6 ndalakja mutat hasonlosagot Budapest allegoriajaval. A sorozatban szerepel még az
Ipar alakja fogaskerékkel és a Miivészet szarnyas ndalakként megjelenitett allegoridja
is. A Kereskedelem és a Bdség alakjai a Varoshazan is ugyanugy vannak abrazolva —
Merkur atdlelve a magasba emeli a bdségszarut lefelé forditd Abundantiat.

Ezeknek az allegoridknak egy képbe valo komponalasaval hozta létre Lotz a szoban
forgd terem freskojanak elsd, teljes kompoziciot mutatd vazlatat.> A vazlaton még
erdsen eltér az alakok elrendezése a megvalosult eredménytdl, mivel a kép sikjaval
parhuzamosan vannak abrazolva. Kézépen Budapest allegoridja helyezkedik el, a
nézdvel frontalisan szembehelyezve, balra téle a freskon levohoz hasonld, a Miivészetet
jelképezo figura, jobbra pedig a karjaiban Abundanciat tarté Merktr lathato. A festo a
féalak mogott egy diadalivet abrazolt, kozépen a szarnyas FAméval. A vazlaton lathatd
emelvény eldtti harom akt hata kozott egy vizeskorso latszik.

A mivész ezt az elrendezést nem tekintette szerencsésnek, feltehetdleg mert a féalak
tomegével a szemlélore nehezedni latszott, valamint a hattal allo alakokat sem tudta
elég hangstilyosan megjeleniteni. Igy aztan kordbbi vazlatok esetében mindinkabb
elhagyta a gyakran alkalmazott merev szimmetriat, és a kompoziciot tigy formalta
meg, hogy a figurak a képsikhoz képest ferde allasuak. A nyugodt szimmetria hianya
ellenére az alakok forgatagaban megfigyelhetd egyfajta mesteri megszerkesztettség,
elrendezettség, ami megakadalyozza a kép diszharmonikussa valasat.®

A ferde siku abréazolas klasszikus mint4jaként Ybl Ervin a velencei Dozse-palota Sala
del Maggiore del Consiglidjanak Paolo Veronese altal készitett ,,Velence apoteozisa”
(1585) mennyezetképet emliti. Ezen szintén illuzionisztikus épitészeti kdrnyezetben
tronol a varost jelképezo nodalak, akinek a Mivészet, Ipar, Kereskedelem, Bdség ¢és
Hirnév megszemélyesitdi hodolnak.** Ugyancsak hasonld elrendezést mutat Veronese
,»Velence Justitia és Pax kozott” elnevezésii képe (1575-1577, Velence, Dozse-palota,
Sala del Colleggio), valamint a velencei mester — Lotz altal minden bizonnyal ismert
— Szépmiivészeti Muzeumban levé Velence elott hddold Neptunuszt és Herkulest
abrazol6 mi is.%

A Kecskeméti Képtarban egy — Nemes Marcelltdl szarmazo — akvarellvazlat a
kompozicio ferde elrendezését mutatja - szinte a megvaldsulttal megegyezé modon
— csak tlikorképes elrendezésben. Egy magantulajdonban levé — egykor a Hatvany-
gyljteménybe tartozd — vazlat mar a megvalosult elrendezést mutatja: alulnézetbdl
abrazolja a kissé oldalra forditott féalakot és mellékalakokat.®® Ybl Ervin ezt a
képet Lotz egyik legkolorisztikusabb alkotasanak tartja, és Paolo Veronese erdteljes
hatasat véli rajta felfedezni.”” A megvalosult falkép elkészitéséhez még azt a négy
vazlatot hasznalta, amelyek ma a Szépmiivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria
gyljteményében talalhatok. Ezeken az Ipar, a Hirnév, a Kereskedelem és a Duna alakja
lett megfogalmazva — ruha nélkiil, keziikben csak jelzésszertien dbrazolt targyakkal.
Koziiliik legérdekesebb a FAma vazlata, itt a modellt egy emelvény sarkan iilve abrazolja,
de a megvaldsult képen a figura elforgatott helyzetbe keriil, hogy a repiilés érzetét
keltse.®® Ebben a gyljteményben talalhatd még a teljes kompozicionak az elkésziilt
miivel azonos méretli vazlata (1883, papir kartonon, szén, 440 x 320 cm).

Az elkésziilt freskon a Lotztol megszokott mesteri kompozicios készség érvényesiil,
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Lotz Karoly: A Miivészet allegoridja

Lotz Karoly: A Szerelem allegériaja

a szereplok elhelyezkedése pontos, vilagos és kdnnyen attekinthetd modon szerkesztett.
Harom, egymassal szorosan Osszekapcsolodo, festdileg elrendezett csoportot
kiilonithetlink el. A tiszteletet parancsolo, tronold Budapest-allegoria és a mellette allo
két alak adja a kép kozépsikban elhelyezkedd, piramidalis rendezettségli bazisat. A

215



Lotz Karoly: Az Elvezet allegériaja

Lotz Karoly: A Mamor allegériaja

vaskos kOparkany alatt levo figurak alkotjak a masik csoportot, a févaros allegoridja
felett lebegdk pedig a harmadikat.

A freskon abrazolt épitészeti elemek két egymasra merdleges iranyt hataroznak meg:
az egyik a kép also részén balrdl jobbra lefelé vezetd baluszteres korlat vonalat kdveti,
a masikat a tronszer(i felépitménynek a hattér felé iranyulo felfelé tartd ferde vonalai
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szabjak meg.® A harmonikus szerkesztésmod eredményeképp a févonalak nem vagjak at
egymast.”® A fresko alsé harmadanak figurai a korlat vonalat kovetve piramidalis modon
vannak elrendezve, koztiik a leghangstilyosabb helyen a Duna allegorigja fekszik, akinek
hédol6 tekintete a févaros figurdjara vetiil, megadva ezzel a néz6 tekintetének iranyulasat.

Lotz freskofestészetének sohasem valtozo, €s dominansan jellemzé eszkdze az ide-
alisnak tartott szépség megjelenitése. A gérog-romai mitologia ,,halhatatlan isteneinek
fénnyel teli és boldog kére” az, ami — a miivész szamos mas képéhez hasonléan — a
Terézvarosi Kaszind mennyezetfestményein is megjelenik.”! Ezen a miivén is a téle
megszokott, emberfelettien gyonyori, eszményitetten méltosagos figurak, ,,ideéljai
orokdertis hondanak bajolo alakjai” tinnek fel.”?

Lotznak az 1880-as években késziilt freskoindl az alakok megformalasaban és
csoportflizésében egyre erdteljesebben jelentkeznek a historizald akadémizmuson
beliil kibontakozo barokk tendenciak. Ebben a stilusiranyzatban kezdeti idokben a
reneszansz, majd késébb a barokk tematikajahoz és formakészletéhez valo visszanytilas
érzékelhetd. Az 1880-as évek elejére egyre inkabb jellemzd neobarokk stilus Lotz
muvészetében is domindl, mind a kompozicid, mind a formakészlet esetében, bar a
felhasznalt témak €s az ihletadd mestereket illetden tovabbra is az italiai reneszansz
a jellemz6.® A mesterre nagy hatassal volt a barokk miivész, Domenico Tiepolo
szinhasznalata és illuzionizmusa. A velencei festé finoman megformalt alakjainak
elrendezése és ,,0rdongosen tigyes” lebegtetése is példaadoak voltak Lotz szamara.™

Az 1880-as évekbeli Lotz-freskok alakjai — igy a Budapest apoteodzisa elnevezésii
mu esetében is — sudarabbak, izmosabbak és kevésbé testesek a miivész korabban
abrazolt figurdihoz képest. Viselkedésiik sem olyan nyugodt és méltosagteljes, joval
mozgékonyabbak, élénkebbek. Mozgasuk hangsulyos, sokszor repiilés kozben lathatjuk
Oket, de még ha viszonylag megallapodott helyzetben vannak is, ruhajukat, drapériajukat
akkor is lebegteti, felfujja a szél. A korabbi nyugalmat egyfajta belso fesziiltség,
nyugtalansag valtja fel, ami az alakok megfeszitett izmaiban, heves gesztusaiban
vagy kicsavart testtartasaban is megfigyelhet6.” Kiilonosen miivészien, bonyolultan és
latvanyosan vannak a drapériak abrazolva.’® A leplek tobbé nem csak a test takarasara
szolgalnak, hanem az alkotas szineinek és vonalainak gazdagitasat szolgaljak.”’

Lotz abrazolasait egyszerti, harmonikus vonalkultira és valtozatos, spontan for-
maalakitas jellemezte.® Tokéletes rajztudasa és anatdmiai jartassaga miatt még a
legrafinaltabb pdézok és mozdulatok esetében is megmaradt az alakok hitelessége és
¢életszertisége. Konnyed rajz- és komponalokészségét mestere, Karl Rahl mellett
fejlesztette ki, aki a rajzot, vonalakat és a megjelenés dekorativ hatasait kiemelkedd
fontossagunak tartotta.”

Lotz nagy erdssége még a harmonikus és kifejez6 szinezés, ami kivaldan érvényesiil
a Budapest apoteozisat abrazolo freskojan, igy ez az egyik legkolorisztikusabb alkotasa.
Az olasz reneszansz példaképek koziil csak Veronese szingazdag képei hasonlithatéak
hozza.* Er6s és tiizes szinek vibralnak a képen, hasznalatuk eltér Lotz korabbi, vila-
gos, kissé fehérrel zomancozott szineit6l.* Ybl Ervin szerint ebben az alkotasban az
,,Olympus hangja zeng tovabb, tlizesebb szinekben, kolorisztikusabb hatasokkal”.$?
Meghatarozo a vords, a sarga és az ég kékje, mig kevert tonusokat csak elvétve talalni.

A perspektivakezelés szempontjabol a kép Lotz életmiivében kiemelked6 fontossagu,
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mivel az un. békaperspektiva technikajanak kiteljesedése figyelheté meg rajta. Az
alakok mar nem a képsikkal parhuzamosan, frizszerii elrendezésben jelennek meg a
mennyezeten, hanem alulrél felfelé nézve (,,sotto in su™), és olyan hatast keltenek, mintha
valoban felettiink lebegnének. Az alulnézetbdl, hatradilo tavlattal megjelenitett figurak
megalkotasa nagy gyakorlatot és komoly iskolazottsagot igényel. A mlivész freskoin az
illuzionisztikus nyilas folott, a latszatarchitektira (quadratura) gazdag kornyezetében
jelennek meg a figurak, és szépségiik megérzése a sokféle rovidiilés mellett komoly
feladatnak bizonyul. Felettiik az épitészeti kornyezettel eggyé valo kék ég végtelenje
és fehér felh6i ragyognak.®®> Az Operahdz mennyezetfreskojanak tobb nézetbdl abrazolt
alakjaihoz képest a Budapest apotedzisanak kompozicioja egyetlen nézettel bir, és mint
ilyen szintén jdonsagként jelentkezik Lotz miivészetében.

Itt emlitendé meg Ybl Ervin tévedése a fresko datalasaval kapcsolatban,® aki a mii
keletkezési idejét 1883-ra tette, mivel ugy vélte, a Terézvarosi Kaszind épiilete 1882-ben
késziilt.® Ezért tette azt a kijelentését is, hogy a targyalt freskon jelenik meg elszor a
békaperspektiva Lotz miivészetében. Azonban azt észrevette, hogy ez az altala korabbra
datalt mu ,,haladottabb az Olymposznal”, mivel az Operahazi mennyezetfresko tobb-
nézetiiségével ellentétben Budapest apotedzisa csak egy iranyba vonatkoztatott.® Elénk
szinezésében €s egy nézetre komponaltsagdban pedig hasonlosagot vél felfedezni a
Saxlehner palota 1épcséhaza mennyezetének a négy évszakot abrazolod freskojaval,
amely valdban egy id6ben késziilt vele.®

Osszességében tehat megallapithato, hogy a Terézvarosi Kaszind disztermének
kozponti freskdja egyike Lotz Karoly legkitiinébb alkotdsainak. A mesteri modon
alkalmazott perspektiva, a hatarozott, egyénirajz s aragyogo, tiizes szinek alkalmazasa
e mi kivalosagat csak az Operahaz mennyezetképéhez teszik mérhetévé. s

A helyiségben tovabbi négy Lotz-fresko talalhatdo a terem oldalainak kozepén
elhelyezkedo téglanyalaku kazettakban. A befogadasukra kialakitott épitészeti elemek
alakja hatarozza meg, hogy fekvd, illetve il helyzetli alakok szerepelnek rajtuk.
Mindegyik kisméretli mennyezetképen egy no és egy férfi vagy egy nd és egy puttd
alakja lathat6. A tompa aranyszinti hattér elétt abrazolt antik targyu jelenetek elvont
fogalmakat jelenitenek meg.®

A bejarathoz legkozelebb es6é képmezdben egy szandaljat megoldé bacchansné —
a Mamor megszemélyesitéje tiinik fol.”° Vilagoskék lepellel boritott hosszu kdlapon,
erotikus pozban elhelyezkedve lathatjuk a hosszu szoke haju fiatal lanyt, vallanal egy
cintanyért kinal6 puttdval, l1abanal tamburinnal.® A teremnek ez a legerotikusabb ki-
sugarzasu ndalakja az Operahdz mennyezetfreskoja Vénuszanak vondsait idézi, aki
allitélag Lotz Kornéliarol, a festdémiivész nevelt lanyarol lett mintazva.

A kozponti Lotz-freskotol balra elhelyezkedd képmezdben a Miivészetet meg-
jelenité ndalakot festette meg a miivész.”> A meanderdiszes marvanylapon nyugvo,
babérkoszorus, lendiiletesen lebbend fehér és aranyszinii leplekbe burkolt figura kezében
lantot tart. Mellette egy konyokére tdmaszkodo, unott arct, gombolyded idomokkal
bird putto lathato, elrajzoltsdga valoszintivé teszi, hogy nem Lotz Karolynak, hanem
miuhelye egyik tagjanak munkéja.

A terem ablaksordhoz legkozelebbi képmezSben a szerelem istene, Amor és
kedvese, a lepkeszarnyu, a lelket jelképezd Psziikhé alakjai a Szerelem allegériajaként
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szerepelnek.” Kettdsiik abrazolasa Lotz egyik legkedvesebb témaja, amely egész palya-
futasat végigkiséri. Amor testhelyzete — felhtizott térddel iil, kissé hatradélve — a festd
egyik szivesen abrazolt pozicidja.®* A képen megjelenik a lefegyverzés motivuma, ami
arra utalhat, hogy a sziv hatalma még Amort is legy6zi.

A bejarattdl jobbra elhelyezkedd festmény Bacchust és egy ndalakot abrazol,
mint az Elvezet megszemélyesitéit.” Az elétérben a boristen lathato tallal a kezében,
mogotte, az isten thiirszoszat és egy kantharoszt tarto, ittasnak tiind ndalak tiinik fel,
akiben Ariadnéra ismerhetiink. Bacchus €s ezt a kedvesét Lotz szivesen abrazolta:
a fenti alakok kettdse szerepelt az Adam Karoly-hazban, Lanczy Led palotajaban, a
Lipthay-palota szalonjaban, illetve a Magyar Nemzeti Galériaban 0rzott Bacchanalia
cimi vazlaton is.”®

Ahogy a fenti miiveken is érzékelhet6, Lotz ¢letmiivében az aktfestés kiemelt helyet
foglal el, és a jelképes jelentéssel bird alakok abrazolasa — mindenki eldtt nyilvanvaldéan
—csak tirtigy volt a meztelen n6i testek festésére.”” A tavolsagtartd hiivosséggel abrazolt
erotika szinte minden mitologiai targyu miive esetében megjelenik. A rafinalt pézok,
a tettetett kacérsag mind az érzéki szépség fokozasanak eszkoze,”® a harmonikus
vonalu és tokéletesen rajzolt idomt meztelen alakok f6 célja a gyonyorkodtetés.” Preciz
anatomiai abrazolasuk miatt Feszty Arpad nem is aktoknak, hanem egyenesen ,,ndi
testtanulmanyok-nak titulalja 6ket.'*

A kisebb freskok tovabbi jellemzdje a kozponti abrazolasnal tompabb szinezés —
ez megakadalyozza, hogy elvonjak a figyelmet a terem f6 abrazolasarol, Budapest
f6- és székesfovaros apotedzisarol, a reneszansz 19. szdzadi méasodviragzasanak egyik
legnagyszeriibb példajarol.!”!

A Lotz-terem falképfestészeti diszitésében Feszty Arpad is jelentSs szerepet
jatszott. Az 1885-ben alig 30 éves festd a miincheni és bécsi miivészeti akadémiai
tanulmanyok utan, mint tajképek és vallasos targy(i mivek alkotdja volt ismert. Els6
allami megbizatasat, a Magyar Kiralyi Operahdz biifétermében levo falképsorozat
megalkotasat 1883 és 1884 soran mindenki megelégedésére végezte el.'> Ezen miivei
készitésének idején keriilt kozelebbi kapcsolatba Lotz Karollyal, aki latvan Feszty
munkait, nyugodtan ajanlhatta 6t munkatarsként a kasziné diszterme tobbi falképének
elkészitésére.

Azonban Feszty az Operahaz biiféjében és a Terézvarosi Kaszin6 disztermében valo
miikodése kozotti idoben tobb mas, hasonlo feladatot is teljesitett, igy a Lotz-teremben
valé munka idejére mar jelentds gyakorlatot szerzett a falképfestészet technikéajaban,
¢és az allegoriak koncipialasaban is. A miivész 1884 6szén a Vordskereszt Egylet budai
Erzsébet korhaza (ma Sportkorhdz) Iépcsdhazaba, 1885 tavaszan pedig a varosligeti
Kiralyi Pavilonba és a Nemzeti Szinhdz els¢ emeleti foyerébe készitett muralis
munkakat. Ez utobbiak 1885 nyaranak elején lettek befejezve.!®

Minden bizonnyal ezutan kezdte a Terézvarosi Kaszind disztermének falképeit
késziteni. Mivel az épiilet hatso traktusara 1885 juliusaban még nem kértek lakhatasi
engedélyt, feltehetdleg még épités alatt allt, igy az itt talalhatd Lotz-terem diszitése csak
ezutan vehette kezdetét. Ezt valoszinUsiti, hogy Feszty 1885. augusztus 20-ara késziilt
el a tizenkét, allegorikus alakokat abrazolo kartonnal.'* Ebbdl kifolyolag a falfestészeti
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befejezése oktoberre tehetd, mivel ekkor nyilvanitottak hasznalhatonak a helyiséget.'®

A Lotz-teremben tizenkét allegoria és kilenc tajkép szarmazik Feszty ecsetjétol.
Az allegorikus alakokat abrazold freskok a tekndboltozat ives feliiletein talalhatoak,
a hosszabb oldalakon négy-négy, a révidebb oldalakon harom-harom illuzionisztikus
szoborfiilkében a fovaroshoz kotédd polgari mesterségek, illetve mivészetek
lettek allegoridk forméjaban abrazolva a jelentésiikre utald targyakkal, esetenként
¢lolényekkel koriilvéve. A tajképek a mennyezet cse-gelyei kozotti lunettakban, ablakot
idéz0, illuzionisztikus keretekben lettek megfestve.

Feszty allegoridinak klasszikus el6-képei Michelangelo Sixtus-kapolnai meny-
nyezetfreskojanak proféta és szibilla alakjai lehettek, de a hasonldsag az architekturalis
keret kotottségében és a figurak testtartasaban ki is meriil, stilus- vagy gondolatbeli
par-huzam nem mutathato6 ki koztiik.'” Az allegoriak elhelyezését €s csoportositasat te-
kintve bizonyos foku rend és szerkesztettség figyelheté meg. A négy ndalak paronként
egymassal szemben, a terem hosszabbik oldalain helyezkedik el, koztiikk mindig két-két
férfialak-ként megjelenitett allegoria lathato, és a parosokbol az egyik a mii-vészetet,
a masik a mesterséget jelképezi. Az abrazolt miivészetek és mesterségek kivalasztasa
— ugy tinik — annak alapjan torténhetett, hogy a megjelenitett tevékenység mennyire
jellemzé Budapestre. A Feszty Arpad ke-zétél szarmazo allegoridk és a kozponti
Lotz-falképen szerepld allegoriak legtobbje megfeleltethetd egymasnak. Mindkettén
megjelenik a sz6l0miivesség, a kertmiivesség, a kereskedelem, az ipar és a miivészet
szim-bolikus alakja (ez utdbbi ketté a Feszty-allegoridkon tobb személyre bontva
lathato).

Nézziik meg tehat részletesen Feszty allegoriait!

A Kertmiivesség ruhajabol kibuggyanod kebld, fején rozsakoszorut viseld fiatal nd
képében jelenik meg. Parasztviseletre emlékeztetd piros szoknyat és kék-fehér ingvallat
hord. Kezében gereblye és ontdzdkanna, 1abanal a Pesti-siksag jellemzd zoldségei —
cukorrépa (Beta vulgaris) és fejes kaposzta (Brassica oleracea) keriilt megfestésre.

A Kovacsmesterséget egy izmos, bajuszos fiatalember jeleniti meg, akinek fels6teste
meztelen, kék nadragot latunk rajta, nyakaba akasztva pedig a kovacsokra jellemz6
hosszu bérkotény. Egy iillon il, kezében kalapacs és fogaskerék, 1abanal fujtato és
harapofogo.

A Tudomany allegoriaja egy 6sz haji és szakall id6s férfi, aki sarga inget és testére
csavart kék lebernyegszerii ruhat visel. Bal kezét elgondolkodva allan nyugtatja, és egy
vastag kdnyv tanulmanyozasaba mélyed. Borcsizmas labai alatt tovabbi vaskos kotetek
hevernek.

A Szélomiivesség csinos, kendés menyecske képében keriilt megfestésre, aki a jobb
kezében tartott borospoharat koszontésre emeli — vélhetéen a kdzponti Lotz-fresko
csikoboros kulacs, szolokardk és venyigék lathatok.

A Haldszmesterség allegorigja kozépkorti nagybajszu férfi, felsdteste meztelen,
derekat szegényes, barna lepel boritja. Kezében egyszeriimegmunkalast fa horgaszbotot
tart, horgan egy compoval (Tinca tinca). Laba egy harcsan (Sirulus glanis) nyugszik,
mellette emeléhalo fiigg.

A Zenemiiveszetet jelképez6 alak 0sz haju, bajszos férfi, csellézas kdzben abrazolva.
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Ruhaja kissé olaszos: egy piros kendével megkotott nyaku, rozsaszind, bo ujju ing és
lepelszerii sziirke nadrag. Drapériakkal letakart iil6alkalmatossagon foglal helyet.

A Szinészmesterség egy fiatal, fekete haju nd,'’” ujjatlan voros felséruhat, fehér
lepelszerli szoknyat latunk rajta, ezekre ravetve egy aranyszinii kelmét lathatunk.
Kezében egy kottalapot tart, igy az allegoria az énekmiivészettel is rokonithato.

A Kereskedelmet megszemélyesitd alak egy kopasz, 6sz bajuszi, kékkopenyes
férfi, aki ladtollal jegyez egy iizleti konyvbe. Térdén narancssarga-aranycsikos nemes
anyag van kiteritve, labanal pénzeszacskok ¢€s egy mérleg all. Ezek a kereskedelem
megszokott jelképei.

A Szobraszmiivészet allegoriaja egy kdzépkoru, izmos, szakallas-bajszos férfi, akit a
festd meztelen felsotesttel és borkdtényszerii barna lepellel boritott alsotesttel abrazolt.
Kezében éket és kofaragd kalapacsot tart, amivel éppen egy bakkal megtamasztott
korinthoszi oszlopf6t farag.

A Festomiivészet, egy rovid barna haju, fiatal lany, az 6 félig meztelen testét fehér
lepel és vorosbélést, arany- és fehér szinti szoknyak fedik. Bal labat vords barsonyhuzata
zsamolyon nyugtatja, ami méltosagat — a festészetnek a tobbi miivészetnél valod
magasabbrendliségét — jelzi. Kezében palettat, ecsetet és festdbotot tart, laba mellett
egy ecsetekkel teli vaza képe.

Az Acsmesterséget jelképezd alak fiatal, barna haju és szakalla férfi, rajta hosszi,
barna ruha figyelhetd meg, amit alul kék alsoruha egészit ki. Egy acsbakon {il, keze
acsszekercén nyugszik.

Az Epitémiivészet profilbol abrazolt, kozépkori, kopaszodo, kecskeszakallas férfi,
eldtte egy épitészeti terv, kezében korzo. A kék kdpenyben levd, vordsruhas, csizmas
férfialak egy korinthoszi oszlopfon iil, emellett egy Osszecsavart és egy kibomlott
épitészeti terv is lathato.

Mivel a korabbiakban felsorolt allegoriak alakjai igen realisztikusak és egyénitettek,
feltételezni lehet, hogy Feszty Arpad szamos més festményéhez hasonloan, ezekhez
is €16 modelleket hasznalt. A korabeli Gjsagok részletesen beszamolnak arrdl, hogy a
Nemzeti Szinhaz falképein, a Torvénykezési Palota pannoin és A magyarok bejovetel
cimi korképen lathat6 alakok az alkotd melyik személyes ismerdsérol lettek mintazva.'%
Feszty alkotoi modszerét ismerve és a fenti tényeket figyelembe véve, valdszinisithetjik,
hogy a Lotz-terem allegorikus alakjainak arcvonasait is a festoémiivész baratai és
csaladtagjai kolcsonozték.

Aképeketemlitd forrasok csak az acsmester alakjanak modelljét tudtak azonositani.'”
A joképl, harmincas éveiben jard, barna bajszos és szakallas férfi megfestéjének
arcvonasait viseli. Feszty szivesen abrazolta magat festményein, példaul az egyik
legkorabbi életképén ciganyprimas alakjaban, egyik utolsd6 miivének vazlatan, pedig
mint Wer-béczy Istvan lathato."® Az egészséges mii-vészontudat mellett szereplési
vagya (ami mar gyermekkoraban a csaladtagjaival egyiitt jatszott szindarabokban is
megmutatkozott) is valosziniisiti, hogy acsmesterként itt 6 maga tlinik fel !

Nemcsak a mlivész, hanem a Terézvarosi Kaszin6 épitésze, Petschacher Gusztav is
sze-rette magat abrazoltatni az altala tervezett hazakban, erre példa az Andrassy ut 88—90.
szam alatti MAV nyugdijintézet egykori bér-hdzanak bejarata folotti sgraffitoképe vagy
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a Teréz korut 24. szam alatti Stern-bérhazban
levé mellszobra. Ezek, illetve a Vasarnapi
Ujsag egy 1890-es szamaban talalhatd, az
épitészt abrazold portrérajz Osszevetése a
freskon szerepld alakkal is azt tamasztja
ala, hogy az allegoria a terem tervezdjének
arcvonasait viseli.'?

Valosziniisitheté, hogy a terem létreho-
zasaban kozremiikodd harmadik nagy mi-
vész sem maradhatott le a falképekrdl. igy
feltételezésem szerint a szobraszat allegoridja
Lotz Karoly fiatalkori arcvondsait viseli. A
fest6 ugyanis elszor szobrasz akart lenni, igy
egy vaci kéfaragémesternél, majd Bécsben
Hans Gassernél (1817-1868) folytatott ilyen
jellegli tanulmanyokat.'® Rovid id6 utan
azonban kidertilt, hogy fizikuma ehhez nem
elég erds, ezért valasztotta a festészetet. Az
egyetlen ismert, megvalosult szobraszati
milve az Egyetemi Konyvtar timpanonjanak
és kupolajanak (egykori) diszei.'* A Szinmii-
nészndjére, Jaszai Marira (1850-1926) ismer-
hetiink, aki a falképek késziilése idején Feszty

Feszty Arpad arckeépe Arpad szerelme volt. A festd az 1870-es évek
Vasarnapi Ujsag, XXXIV. évf. 4. sz. masodik felében ismerkedett meg vele, és
1887, 1. 23. 53. 1888-ig tartott viharos kapcsolatuk.*> Jaszai

alakja a Nemzeti Szinhaz egyik Feszty-féle

falképén is feltiint, és ismert rola egy aktkép
is, ezen kedvese blinbandé Maria Magdolnaként festette meg.™® A Lotz-teremben
lathato, kibontott hajjal megjelenitett ndalak talan Madach Imre Az ember tragédiaja
cimii miivének Eva szerepében abrazolja Jaszait."”

A Kereskedelmet megszemélyesité kopaszodo, 6sz bajszos férfi alakjaban baro
Kochmeister Frigyesre, a Magyar Kereskedelmi Iparkamara elndkére ismerhetiink,
aki egész ¢€letét a hazai ipar és kereskedelem fejlesztésének szentelte. Tobbek kozott
fontos szerepet jatszott a Pesti Kereskedelmi Bank, a Pesti Biztosito Intézet és a Magyar
Altalanos Hitelbank létrehozasaban és vezetésében is® Elémozditotta és uttord
munkassagaval meghatarozta a fovaros kereskedelmi és ipari fejlodését, igy a 19. szazad
végi Budapesten senki mas nem kétddhetett szorosabban a kereskedelemhez, mint 6.'

A Tudomany 6sz hajt, bajszos-szakallas férfija formai el6képének a Michelangelo
altal festett Sixtus-kapolna mennyezetén szerepld Jeremids proféta alakja tekintheto,
akinek testtartasat a miivészek szazadokon 4t a bolcsesség fogalmanak megjelenitésére
hasznaltak."® Az alak fejérdl késziilt tanulmany a Szépmiivészeti Miizeum — Magyar
Nemzeti Galéria Grafikai Osztalyan talalhato.?! A kopaszodd, hosszu bajsza oreg-
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Feszty Arpad — A Kertmiivesség allegéridja
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Feszty Arpad — A Kovacsmesterség allegoriaja
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Feszty Arpad — A Tudomany allegériaja
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Feszty Arpad — A Sz6l6miivesség allegéridja
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emberrdl szénnel rajzolt mii rendkiviili moédon aprolékos és nagyon finoman arnyékolt.
Félig lehunyt szemei, arcanak nyugodt fensége a reneszansz festmények profétait idézi.
A kép modellje ismeretlen.

A nem azonositott 6t allegoria tobbsége nem muvészeteket, hanem mesterségeket
abrazol, ezért is feltételezhetd, hogy modelljeik a falusi nép korébdl keriiltek ki. Ugyanis
Feszty elészeretettel alkalmazta modellként gyermekkora helyszineinek, Ogyallanak
¢és Martosnak lakait, illetve sajat csaladtagjait. Mivel a falképek kartonjait 1885 augusz-
tusa eldtt kivitelezte, feltehetd, hogy nyaron dolgozott rajtuk, ugyanis az 1880-as
években ebben az évszakban nem Budapesten, hanem rendszerint otthon tartézkodott,
Ogyallan, tehat lehet3sége nyilt onnan valogatni a modelleket.'22
modellje a korabeli fényképek €s a Feszty-csalad leszarmazottai szerint is Feszty Istvan
lehetett, Arpad testvére. Istvan volt a legfiatalabb Feszty-fivér, az egyetlen, akinek
nem volt szakalla, csak bajusza. Katonaként szolgalt az osztrak-magyar hadseregben,
a kép késziilésének idején huszarhadnagyi rangban. Nagyon értett a lovakhoz — 1889-
tol a bécsi Militdr Reitlehler Institut (a hadsereg lovas oktatokdzpontja) tanara volt.
Joképuisége az életébe keriil: 1895-ben egy né miatt tisztazatlan koriilmények kozott
ongyilkossagot kovetett el.'?*

Feszty Arpad palyafutasa kezdetén szivesen alkalmazta névéreit, Ilkat és Gizel-
lat modellként. Feltehetéen roluk mintazta a Kertmiivesség, Szdlomiivesség €S a
Festémiivészet allegoriait. Ok szerepelnek Feszty korai, Hegediild legény menyecskékkel
cimi képén, de Ilkat valasztotta modelljéiil a fest6 a BaAmészkodd lany és a Légyott
elnevezésli miiveinek esetében is.* A Feszty-csalad 6riz egy Arpad altal festett
nagyméretli csendéletet, amelyet a felirat szerint alkotoja ,,Ilka nénje sziiletése napjara”
készitett, és ezen, a festett allotiikkorben szintén kivehetd a megajandékozott alakja.'” A
falképeken lathato allegoriaknak a lanyokrdl fennmaradt, nagyszamu fényképhez valo
hasonlosaga ¢€s a fentiekben is vazolt szoros kapcsolatuk miatt valosziniisithetd, hogy a
fiatal, szép leanyok modelljei Feszty n6vérei lehettek.'?

A Zenemiivészet €s a Halaszmesterség allegorigjanak modellje lathatoan egy
személy volt. Ha megnézziik alaposan a két figurat, lathato, hogy csak a bajusz és a
haj szine kiilonbozik (egyik barna, masik 0sz), de maga az alak nagyon hasonlit. A
fest6 itt modelljéiil kedvenc o6gyallai ciganyzenészét, Czirok Lajost valaszthatta ki, 6t
mar korabban is tobb képen megorokitette.!*” A hasonlésag, illetve a Czirok-csalad le-
szarmazottainak kozlése szerint is a két allegoria modellje a fent nevezett férfia lehetett.

A Lotz-terem Feszty Arpad altal készitett freskoinak esetében elsék kozott fordul
elé a magyar falképfestés tor-ténetében, hogy nem a nemzetkozileg hasznalt gorog-
rémai mitologia ekkorra mar sablonossa valt allegorikus figurai, hanem a magyar nép
jellegzetes tipusai szolgalnak elvont fogalmak megjelenitésére. Feszty a kiilonb6zo
foglalkozasokat, miivészeteket nem a megszokott mitologiai alakokkal abrazolta,
hanem az adott munkat, tevékenységet végzé népi, polgari alakot festette meg.'?®

Mar a 19. szazadi magyar falképfes-tészet els¢ miivei esetében is jelentkezett az az
igény, hogy sajatosan magyar tematikaju ¢s jellegli alkotasok sziilessenek, példaul a
magyar mitologia elemeinek felhasznalasaval. A Vigadoban tortént is erre probalkozas
Tiindér Ilona és Argyélus kiralyfi meséjének megfestésével (Lotz Karoly és Than Mor,
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Feszty Arpad — A Halaszmesterség allegérigja
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Feszty Arpdd — A Zenemiivészet allegoridja
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Feszty Arpad — A Szinészmesterség allegériaja
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Feszty Arpad — A Kereskedelem allegérija
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Feszty Arpad — A Szobrdsziivészet allegéridja
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Feszty Arpad — A Festémiivészet allegoridja
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Feszty Arpad — Az Acsmesterség allegoriaja
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Feszty Arpdad — Az Epitémiivészet allegéridja
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1863—1864), de a témakészlet ezzel ki is
meriilt — a magyar 6smondak viszonylagos
ismeretlensége miatt.'”® A nemzeti jelleg
kidomboritdsa a torténelmi események
felhasznalasaval érvényesiilt — igy a
Magyar Nemzeti Muzeum (1874-1875)
a Ferencvarosi templom (1880—1881) és
a Magyar Tudomanyos Akadémia (1891)
esetében — de ez a témakor nem volt al-
kalmas minden tipusu intézmény, igy pél-
daul egy balozohely diszitésére sem.'*’

A 19. szazadi Magyarorszagon a nem-
zeti identitastudat nem az allamhoz, ha-
nem a néphez, illetve a nemességhez kap-
csolodott, igy a jellegzetes magyar alakokat
megtestesitd allegoridk a nemzeti jelleg
kifejezésére szolgaltak.””! Feszty belatta,
merithet, igy inkabb a nép realisztikus

_ _ megjelenitésével tette a freskokat nemzeti
Kochmeister Frigyes képméasa olleolive.
(Gelléri Mor: A magyar ipar uttoréi — élet- és Jetice , , , .

Jellem-rajzok, Budapest 1887, 238. Me¢ray-Horvath Karoly szerint ez az
egyetlen olyan valtoztatds, amely nem
csokkenti az allegoridk érthetéségét, ami azok egyik legfontosabb ismérve. Ezért is
ragaszkodtak a mivészek a gorog-ro-mai mitologia alakjaihoz, hiszen azok jelentésével
mindenki tisztaban volt.!*? Feszty azonban megmutatta, hogy egy igazan jo alkotd
néhany egy-szerli eszkoz alkalmazasaval képes a megszokottol eltérd, de jol érhetd
allegoriak megteremtésére. A jol megvalasztott attributumok és a kifejezd figurak

konnyen felismerhetové tették az abrazolni kivant foglalkozast vagy miivészeti agat.

A freskok nemzeti jellegét egyrészt az adja, hogy a festé olyan embertipusokat
abrazolt, amelyekkel az ember nap mint nap talalkozhatott — példaul a harcsabajszu
halasz, az sz haji nagyb0gds vagy az izmos kovacslegény karakteres figurajaval.
Egyes esetekben a jellegzetes oltozet, borkotény, ,,gatya”, népviselet is fokozza az
abrazolt alakok népiességét. A figurak realizmusa nemcsak abrazolasukon latszik,
hanem jellemiikben is érzékelhetd, valamint abban is, hogy tevékenységiikben is
hitelességet mutatnak.'® Az effajta valoszeriiségnek azonban hatranyara lett volna a
falképeknek a mennyezeten vald elhelyezése, mivel oda a szem mindig ,,valamilyen
kdnnyed, légies” alkotast kivan, igy oda inkabb a lebegd, fennkolt mitologiai vagy
vallasos abrazolasok illenek. Am a bolthajlasnal, amely még ugyan része a tetnek,
de az architektura jol érzékelhetd szerkezeti eleme, jobban befogadhatok a realis
abrazolasok.'**

A csegelyek kozotti lunettakban elhelyezkedd illuzionisztikus keretii tajképek
szintén Feszty Arpad ecsetjétdl szarmaznak. Keretezésiik reneszansz stilust ablakot
idéz, igy azt az érzést keltik a nézOben, mintha az azon tul elterild tajat szemlélné. Az
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emberben azt az illGziot kivanja kelteni, mintha a terembdl kinézve a magyar ronakat
vagy éppen a Csallokoz vidékét latna. Valoszintileg a magyar népért és magyar foldért
rajongéd Feszty otlete volt, hogy ne a korban divatos ,,antik tajak”, hanem a szamara
kedves hazai vidékek legyenek abrazolva a falképeken.

Feszty Arpad gyermekkori tajélményei miivészete szempontjabél meghatarozoak
voltak és ezek az emlékek végigkisérték egész életét és alkotéi munkassagat.!™> A
Csallokoz szépsége mély hatast gyakorolt ra: gyermekéveit Ogyallan toltotte, 3 csaladja
Martoson és Kingyesen gazdalkodott.!”” Els6 — sikereket aratd — miivei is tajképek, eze-
ken a szamara kedves, mocsaras kisalfoldi tajat jelenitette meg."*® Nemcsak miivészeti
palyajanak kezdetén, hanem a legvégén is olyan hangulati és tematikaju tajképeket
készitett, mint a Lotz-teremben is lathatok.'*

Az ablakok feletti lunettakat félkorives ablakok foglaljak el, igy ott festészeti diszités
nincsen. A nyilaszaroktol jobbra esé falon lathatd elsd képen kisebb liget lathato:
dus koronaju fak foglaljak el a festmény kdzépso részét. A mellette levo tajképen az
elétérbal széles foldut vezet egy agasfas tanyahazhoz, mellette istalloval. A kovetkezo
abrazolason is egy kis tanyahaz figyelhetd meg, szélmalommal. Ez feltehetden az
ogyallai. falu szélén elhelyezkedd szélmalom, a mellette lev épiilet pedig az a kocsma,
amelyet Feszty Arpad édesapja bérelt az 1850-es években.'?

A terem hosszabbik oldalan elhelyezkedd, legszélsé tajkép a legérdekesebb
szinvilagu: alkonypirban ég6é magéanyos hegyet (esetleg tlizhanydt) abrazol, az
elétérben dimbes-dombos siksaggal és maganyos faval. A kovetkezd tajkép
kompozicidja viszonylag egyszert: lankds domboldalon felfel¢ vezetd, nagyobb
bokrokkal szegélyezett, kitaposott gyalogt latszik rajta. Az ajtod feletti abrazolason
nagyobb facsoport figyelheté meg, kdzépen két vilagosabb lombu faval. A mellette
levo tajképen két vulkanikus eredetlinek latszo hegy magasodik, eldttiilk nagyobb
allovizzel, rajta vitorlasokkal. Ezen feltehetden a Balatont dbrazolta. Elérkezve a
hosszabbik oldal masik végére, ismét egy tanyahdz-abrazolassal taldlkozunk, eldl
folyovizzel, hatul fakkal-

A r0videbb fal ajtohoz legkozelebb esd lunettajaban egy viztiikor lathato, partjan
folduattal és magas, maganyos facsoporttal. Mellette egyivii kéhidat abrazolod festmény
az elétérbdl felkanyarodé folduttal. Ez minden bizonnyal az Ibolya-patakon ativeld
6gyallai kohid lehet, ez Feszty Arpad kedvelt témaja, tobb festményén is megorokitette.
Az ablakok felé legkdzelebb eso lunetta tajképén egy koves mederagyban zubogd patak
figyelheté meg, partjai mentén nagy, kiilonds alaku sziklakkal. Ezek, illetve a képen
lathat6, maganyos facsonk hasonlosagot mutat az operahazi elpusztult Feszty-alkotasok
egyikén lathatd tajjal. Ennek ihletéje pedig Szicilia sziklas tengerpartja volt, igy a
motivum innen eredhet.'*? A tajképek 6sszességét tekintve azonban, elmondhato, hogy
nagy résziik minden bizonnyal hazai tajat &brazol. Mivel egy magyar, fovarosi helyiség
dekoralasarol van sz6, Feszty igyekezett tradicionalis hazai t4jakat megjeleniteni —
agasfaval, szénaboglyaval, illetve szélmalommal.

Petschacher Gusztav nemcsak a Lotz termet diszit6 festémiivészek kivalasztasaban
jart el koriultekintd gondossaggal, hanem nagy hangsulyt fektetett az elécsarnokok, a
IépcsOhéazak ¢€s a tancterem diszitéfestésére is. Ezeket az 6 tervei koncepcidja alapjan
Eichhorn Vilmos készitette, akinek egyéb miivészi miikodésérdl alig maradt fenn adat.
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Feszty Arpad falképe — Az dgyallai hid

Feltételezésem szerint Petschacher partfogasat élvezhette, ugyanis 6 lett megbizva
a Harkanyi-palota diszitéfestésével is, ezért esett ra a valasztas, a joval ismertebb
Scholtz Robert és mithelye helyett. Eichhorn a hatsé traktusba vezetd dongaboltozatos
folyosot, a diszlépcséhazat, a foyert, az ehhez csatlakoz6 galériat és a tanctermet latta
el diszitofestéssel. A koncepciot azonban nem 6, hanem Petschacher Gusztav talalta ki,
aki reneszansz motivumait mintakonyvekbdl vette.'®

Az Eichhorn altal készitett un. pompeizald diszitéfestés a diszlépcséhazban
érvénye-siilt a legélénkebben, ¢és a rola maradt fénykép alapjan elmondhatjuk, hogy a
dus dekoracid foként antik romokat, maszkokat, kentaurokat, baziliszkuszokat keretezo
medalionokbdl, groteszkekbdl és flizérekbol tevodott dssze. A Terézvarosi Kaszind
Iépcs6hazaban alkalmazott motivumok nagyrészt megegyeznek a szintén Petschacher
Gusztav altal tervezett Harkanyi-palota diszlépcsohazanak nemrég feltart pompeizalo
diszitofestésével.

A Lotz-teremben Eichhorn Vilmos alkotasai az ives oldalfalakon is lathatok, de a
mennyezet sikjan a freskokat befoglalo kazettak kozotti savok geometrikus mintakkal
valo kitoltését és a csendéletek megfestését is ¢ végezte. A boltozat oldalsé részein
Feszty allegorikus alakjait, illetve tajképeit ovezd falfeliilet teljes dekoralasat végezte
delfinekkel, sarkanyokkal, gorgofokkel, valamint a Bacchusra utalo széloleveles agakkal.
Leglatvanyosabb munkaiadiszterembena Feszty-féle allegorikus alakok illuzionisztikus
terét alkoto, gyiimolesgirlandokkal és szalagcsokrokkal, ékesitett reneszansz loggiak,
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Feszty Arpad falképe — Az dgyallai malom

utobbiakhoz mindig az alattuk elhelyezked6 alak kisméretii attribtitumai vannak kotve.
A jelképek, torténetekre, személyekre utald targyak 0sszekotése, amely a groteszk or-
namentika eszkoztaranak része, el6fordult mar a reneszanszban is, és érdekes jatékot
jelentett a miivelt elmék szamara.

A Feszty-féle allegoriak felett az aranyozott, viragdiszes szellézoracsok és a kis-
méretli Lotz-képek kozott vastag, aranyozott keretezést téglalap alakti mezdkben 12
csendélet lathato: hasznalati targyak, szerszdmok, gylimolcsok miivészi elrendezésti
csoportjai. A képz6-, az eldado-, a zene-, a kertmiivészet, a kereskedelem, valamint a
hadimesterség jellemzd eszkdzeit mutatjak be a halvanykék alapon kiilonb6z6 targyak
csoportjait bemutato alkotasok. Bar a hat csendélet-téma koziil 6t (a hadimiivészet
kivételével) megjelenik allegériaként is a terem egyéb abrazolasain is, azokkal szorosabb
Osszefiiggésbe nem hozhatodak, inkabb csak diszitd szerepet jatszanak.

A Budapestre utalo falképfestészeti témak kivalasztasa nem volt véletlen, ugyanis
a kaszino koriil tomoriiltek a VI. keriilet politikai életét uralo Terézvarosi Kor tagjai,
akik csoportosulasat ezért kaszinopartnak is nevezték.'** A kor a VII. keriilet politikai
¢letét urald Morzsanyi Parttal és az e téren a févarosban dominans szerepet jatszo
Jozsefvarosi Korrel érdekszovetséget alkotott.'*> A VI., VII. és a VIII. voltak Budapest
legnépesebb keriiletei, és mivel a kozgytilési helyek szama a népességtdl fliggott, ezekbol
a varosrészekbol keriilt ki a Févarosi Kozgytilés tagsaganak nagyobbik része. Ez pedig
a koziigyekben valo igen nagy befolyassal, igy jelent6s hatalommal jart.'"*¢ Lotz Karoly
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tehat nem véletleniil valasztotta mintaként a Dozse-palotat diszité Veronese-freskot.
A klasszikus minta kivalasztasa utalhatott arra, hogy miképpen a Ddzse-palotaban
sz€keld velencei varosatyak iranyitjak a koztarsasagot, gy birnak hatalommal a Lotz-
teremben iilésezd kaszinotagok a févaros folott.

A kaszindtagok éves kozgytilésiiket ugyanis a Lotz-teremben tartottak, ahol, egyéb
nagy politikai rendezvények is eléfordultak — példaul 1893-ban az Orszagos Liberalis
Nagygytilés helyszinéiil szolgalt."” Az évek soran, féként farsang idején, megrendezésre
keriilt itt protestans-bal, medikus tancestély, kereskedelmi bal, jogasz tancestély vagy
akar a Budapesti Els6 Gyermekmenhely Egyesiilet kalikd-balja. Mulatozott itt a budai
izraelita néegylet, a ,,Hunnia” magyar bycicle-klub, a budapesti gyogyszerészegylet,
az asztalos ipartestiilet, az ivegessegédek onképzo korének és a tornazo ifjak korének
tagjai is. A Kozuti Vaspalya Tarsasag kalauzai, rajztanarjeldltek és miivésznovendékek
szintén ezt a helyszint talaltak megfelelonek vigadozas céljara.'*® Hangversenyek
helyszineként is szolgalt a terem,"’ példaul itt szervezett Liszt Ferenc tiszteletére bu-
csukoncertet 1886. marcius 11-én Thoman Istvan (1862—-1940), a zeneszerz6 kedvenc
magyar tanitvanya.'>

A fent emlitett belvarosi partok dsszefogasuk eredményeképp az 1880-as években
feltétel nélkiil uraltak a kozéletet, am helyzetik az 1890-es évekre megrendiilt,’
majd 1907-ben olyan jelentds pénziigyi nehézségeik tamadtak, hogy rakényszeriiltek
klubépuletiik eladasara.'® Az 1906. aprilis 22-¢i kozgy(ilésen a Févarosi Casino-épiilet
Részvénytarsasag —anyagi helyzetére valo tekintettel — elhatarozta sajat felszamolasat.'*
Klubépiiletiiket 1908. marcius 4-én Goldberger Samuel Gottlieb (1874—1945) és neje,
Winter Tini vasarolta meg 640 000 koronaért.”** Az 0j tulajdonosok Sziklai Zsigmond
(1864—1937) miiépitészt biztak meg az ingatlan aruhaz céljara valo atalakitasaval.’® A
févaros erre a célra az épitési engedélyt 1907. augusztus 8-an adta meg, de az atalakitas
csak 1909 majusaban kezd6édott el 1%

Roviddel a munkalatok megkezdése utan kideriilt, hogy mar az 1884-es épitkezés
folyaman széthasadtak az Andrassy ut felé esé rész tartdpillérei, és ekkor csupan
vaspantokkal kototték ossze ezeket. Tehat csak a belso atalakitasa lehetetlenné valt,
igy célszertibbnek latszott a haz teljes lebontésa és helyén egy masik épiilet emelése,
¢és ennek kivitelezése az adomentesség miatt tigysem jart volna tobbletkoltséggel.
fgy 1909 juliusiban abba is hagytdk az atalakito munkalatokat, és megkezdték
az épiilet eliils6é kétharmadanak bontasat.'”” Mivel Goldberger Samuel hatarozott
kivansaga az volt, hogy aruhdza impozans benyomast keltsen, igy a kaszino
legdiszesebb része — a Paulay Ede utca felé esé hatso traktus, benne a Lotz-
teremmel — szinte eredeti allapotdban megmaradt. A disztermet Sziklai Zsigmond
kis szinteltolodassal illesztve az 0j emeletbeosztashoz, megfelelé modon integralta
marcius 3-an megnyilt a hatalmas méretii, a kor igényeinek megfeleléen modern
Parisi Nagy Aruhaz, mint Budapest vilagvarossa valasanak egyik bizonyitéka,
amint a korabeli sajto emlegette.'

A Sziklai-féle atalakitas soran a Lotz-terem folé egy vasbeton szintet emeltek,
ez magaban foglalt egy szecesszids stilusti biifét, ennek konyhajat és egy
zeneerkélyt. Mivel az eredeti éplilet alapozasaval problémak voltak, ez az emelet
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A Jungfer Gyula altal készitett csillar a Lotz-teremben

nem nehezedhetett az alsobb szintekre, igy fliggesztett fodémmel késziilt.'"® A Lotz-
terem tetejét pedig erre a vasbeton mennyezetre rogzitették négy 110 centiméter
hosszu szegecselt vastartd (acéltraverz) segitségével ! Nemcsak a stukkoboltozat
fligg acélszerkezeten, hanem a két csillar részére is kiilon aknanyilasokat vagtak, és
ezeken atvezetve kiilon lettek rogzitve.'”> Mikor helyrehoztak az atalakitis okozta
kisebb karokat, restauraltak a freskokat is.'®* Ekkor keriilhettek Goldberger Samuel
Gottlieb ,,hataloméatvételének” jeleként a terem négy sarkaban lathato plasztikus
cimerekre a ,,G S G” monogramok.

A Lotz-terem aruhazi funkci6jat sohasem sikeriilt egészen megtalalni, mivel joval
igényesebb helyiség volt annal, minthogy egyszer(i aruhazi eladotérként funkcionaljon.
A Parisi Nagy Aruhéz épiilete a méasodik vildghébortban kisebb sériiléseket szenvedett,
majd helyiségeit az Allami Konyvterjesztd Vallalat raktaraként hasznaltak.'** Az
allamositott ingatlan a Centrum aruhazlanc részeként 1957-ben Divatcsarnok néven tjra
megnyitotta kapuit.!®® A Lotz-terem ett6l kezdve id6szakos arubemutatok helye volt: az
itt felallitott vitrinekben konfekcionalt divatcikkeket, kemping- és szabadiddtermékeket
tekinthetett meg az érdekl6d6, de sokszor rendeztek itt divatbemutatokat is.!%¢ Karacsony
idején mindig hatalmas karacsonyfat allitottak a terem kozepére, és gyermekjatékokat
arusitottak a helyiségben.

A masodik vildghabort utani elsé nagyobb restauralas 1963 novemberében kez-
dodott Przudik Jozsef festomiivész iranyitasaval.'” A munkalatok 1964 marciusara
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fejez6dtek be,'®® majd ezt kovetben az épiilet 1967-ben miiemléki védettséget kapott.!® A
nyolcvanas évek végétol egyre tobb lizlete zart be, igy az aruhaz lassan elnéptelenedett,
végiil mar csak karacsony elétti ideiglenes elarusitohelynek hasznaltak."® Régi nevet
1996-ban kapta vissza, de ez sem mentette meg a cs0dtél és az 1999-ben bekdvetkezd
bezarasatol. 2001-ben eldvasarlasi jogaval élve, a Kincstari Vagyoni Igazgatosag vette
meg az ingatlant 1,5 millidrd forintért a magyar allam szdmara a Centrum Aruhazak
Részvénytarsasagtol.!”!

2005-ben harom milliard forintért a luxemburgi székhelyit ORCO Property Group
birtokaba keriilt az ingatlan. Az 0j tulajdonos a miemléki részek megdrzése mellett, a
Tiba Janos vezette Tiba Epitész Studio segitségével korszerii aruhazza és irodahazza
alakittatta.'”” Ennek soran 2008-ban Herling Zsuzsa fest-restaurator és csapata hozta
rendbe a mennyezet ¢és oldalfalak aranyozasat, stukkoit és falfestményeit. A termen
harom hénapon at folyamatosan dolgozott tizennégy restaurator.” A Parisi Nagy
Aruhaz 2009. november 9-én nyitotta meg Gjra kapuit."™

Az épiilet Lotz-termét azota — kisebb megszakitasokkal — kavéhazként élvezhetik a
vendégek. A helyiség egyike Budapest legdiszesebb ¢€s legiinnepélyesebb neoreneszansz
termeinek, melyben minden részlet a 19. szazad vége legkivalobb miivészeinek és
iparosainak keze nyomat viseli magan. Lotz Karoly milivészetének csticspontjan alkotta
aterem f0 falképét, ahol el6szor jelentkezik a békaperspektivabol torténd abrazolasmaod.
A Feszty Arpadtol szarmazo miivek is a festé legjobb ilyen technikaju alkotasai koziil
valok és ujszerti a magyaros alakok allegoriaként vald szerepeltetése. A historizmus
épitészetének és falképfestészetének egyik legharmonikusabb alkotidsa ez a terem,
amely — bar idegen épiiletbe agyazottan — de szinte teljes épségben élte til az elmult
masfél évszazadot.
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GORBE MARK
THE LOTZ HALL OF THE PARISI DEPARTMENT STORE

ABSTRACT

The first modern department store of Hungary was the Parisi Department Store in Andrdssy Avenue. It was
designed by Zsigmond Sziklai in 1911. Originally, the Theresa Town Casino built in historian-style occupied
this area. The building was designed by Gustav Petschacher. The Casino was built between 1884 and 1885.
It was the most popular meeting point of the citizens living in the 6th and 7th district of Budapest. The
building was pulled down in 1909 due to statical failure. It was only the back front that remained intact,
which fortunately contained the famous Lotz Hall. This premises was used as a ball room and a board
room at the end of the 19th century.

The two- storey high, 250 square meter large hall was designed in neo-renaissance style. It was deco-
rated by Karoly Lotz and Arpad Feszty, the ornamental painting was made by Vilmos Eichhorn. The
colorful stained glass windows were made by Zsigmond Réth, the elegantly decorated copper chandeliers
were deigned by Gyula Jungfer. The ceiling is divided into gilded casettes similarly to the ceilings in
renaissance palaces.

The frescoes in the central casettes of the hall’s ceiling were painted by Kdroly Lotz, the most famous
Hungarian fresco painter of the 19th century. The subject of the main painting is the deification of Budapest.
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In the picture we can see the allegory of Budapest presented as Kiibele, the city defender goddess. Next to
her can be found the allegory of Art with a lyre and the allegory of Industry with a gear. Above her we can
see Merkur, the god of commerce, and the goddess of abundance and fame. In the smaller casettes Lotz
painted the allegory of Art, Love, Amor, Enjoyment and Intoxication.

The curved surface of the hall’s ceiling was decorated with 12 frescoes made by Arpad Feszty. Feszty’s
allegories are novelties in the art of wallpaining in Hungary. The figures are Hungarian types and not the
ordinary creatures from the Greek Mytology. The 12 allegories are the following: Carpentry, Architecture,
Gardening, Blacksmithing, Science, Viticulture, Fishing, Music, Singing, Commerce, Sculpture and Paint-
ing. The paintings in Lotz hall represent the golden age of the Hungarian fresco art. The premises is one of
the most elegant halls of Budapest decorated by the best artist of the 19th century.
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