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BENDA JUDIT

VAROSI FOGADOK A KOZEPKORI BUDAN

Ist die Wirtin schon, ist auch der Wein schon.

A kozépkori vendégfogadok (hospitium, diversorium, Wirtshaus) olyan nyilvanos he-
lyek voltak, ahol fizetségért cserébe éjszakai szallast és ellatast (mosddvizet, meleg
ételt, bort) kapott az utazo €s joszaga (istallo, abrak, viz). Mar a romai korban is épiiltek
uti allomasok (mutatio, mansio, statio), ahol az utazd megszallhatott, felfrissiilhetett
és lovat valthatott.! Egy-egy ilyen nagyméretii, belsé udvaros épiilet helyiségeiben az
emberek, hatso udvaran a hataslovak kaptak pihend helyet. Kut vagy kisebb fiirdo biz-
tositotta a mosakodasi lehetdséget, kemencéjében ételt lehetett f6zni, a biztonsagot vi-
zesarok és kerités nytjtotta. Ezek a fogadok altalaban tiz mérfoldnyire alltak egymastol
a féutak mentén. A hospitium szo6 eredetileg az okori latin vendégjog, vendégbaratsag

1. id. Pieter Bruegel: Betlehemi népszamlas (Koninklijke Musea voor Schone Kunsten van Belgie)



fogalmat jelentette, Roma és az altala meghdditott allamok kolcsonos segitségnytijtasi
szerz6dései (amicitia) értelmében.? De nem volt ismeretlen fogalom a korabeli ,,bar-
barok” kozott sem. Julius Caesar a Gall habortaroél irott VI. kdnyvében megemlitette
a germanok vendégszeretetét: ,,Vendéget megsérteni az 6 szemiikben becstelenség; bar-
ki legyen is az, €s barmilyen okbdl j6jjon hozzajuk, nem engedik bantani, félté gond-
dal vigyaznak ra; ajtajuk mindig nyitva elétte, ételiiket-italukat megosztjak vele.”* Ma-
gyarfoldon L. Istvan kirdly elsd torvénykonyvének 6. fejezete a kdrnyezd orszagokbol
jott ,,vendégek” (hospites) letelepiilését biztositotta.* Ennek jegyében faraghattak az un.
Gaudeat-kovet is, amelyet vagy az 1243-ban alapitott Budan, vagy inkabb (véleményem
szerint) a korabban kivaltsagokat kapott Pesten allithattak fel eredetileg.’ A szdvege igy
hangzik: ,,Orvendjen védelemnek / Az ide érkezé polgar és vendég / Nyerjenek a hiba-
sok megbocsatast; / Az igazak pedig jutalmat.”

A szallas (hospites, hospitio) mindig ideiglenes szallast jelentett, melyet a varosok-
ban ’az utaz6 vendégnek egy helyi polgar lakohazaban valo elszallasolasa’ értelemben
hasznaltak. A varosok alapitasakor a vendégjog is bekeriilt a privilégiumok ko6zé va-
lamilyen formaban. Egyrészt a telepiilésre koltozo ,,vendégek, telepesek” (hospesek)
kozosségének a kiralytol nyert kivaltsagaival, az idegen kereskeddk elszallasolasaval,
¢s a beszallasolasi kényszer tiltasaval: ,,A kirdlyi méltosagviselok erdszakkal nem szal-
lasolhatjak be magukat hozzajuk, és akaratuk ellenére nem vehetnek el télik semmit;
a beszallo minden sziikségest a szokott aron tartozik megvasarolni.”® Szallas alatt még
egy varosban is tobb mindent értettek, mint ahogy az 1437-es tervezett budai zsinatra
késziilt Osszeirasban olvashatd.” A Zsigmond csaszar szamara késziilt lajstromban va-
rosrészenként megszamoltak a vendégek, kiséretiik és lovaik elhelyezésére alkalmas,
flithetd szobakat, fiitetlen kamrakat, bolthelyiségeket, pincéket és istallokat. Tulajdon-
képpen minden olyan helyiséget szamba vettek, amelynek nem volt kozvetlen lakoja.
Szerémi Gyorgy is gyakran megemlitette, hogy torténetirasanak hdsei ,,a szallasukra
mentek”, amely ebben az esetben egy-két kivétellel maganhazat jelentett. A nagyobb
kisérettel utazé nemesek un. szallasosztot is igénybe vettek, aki nyilvan a helyi varos-
vagy falu vezetGivel egyeztetett a lehetéségekrol.®

Mivel emellett tobb vendégfogadasra alkalmas intézmény is mikodott a kozépkor-
ban, ezért roviden leirom a korabeli értelmiiket.” A kocsma (caupona, csapszék) allan-
dosult borkimérést és gyakran a fogadok nyilvanos ivohelyiségét jelentette.!” Tanulokat
elszallasold kollégiumok (collegium, bursa) altalaban egyetemi varosokban, mint pél-
daul Krakkoban épiiltek."! Budan Matyas kiraly tervezett egy nagyméretii egyetemet
a Duna partjara, amelynek egyik udvaraban helyezte volna el a didakszallasokat.!> A
legényszallok (herberge, albergaria) a mesterré avatas elétt harom évi vandorlasra ko-
telezett legények szallasai voltak a 16—18. szazadban."> Az asszonyhazak, asszonyszal-
lasok (frauenhdusern, stidtischen frauenherbergen) eredetileg egyszer(i néi szallasok
voltak bizonyos biztonsagi okokbdl, mivel a fogadokba elsdsorban férfiak tértek be.'* A
bordélyhazak (bordel) kés6bb tulajdonképpen a befogadott ndk szallasanak alternativ
hasznositasabol alakultak ki. Budan is allhatott bordélyhaz, amire egy sz616diilé neve



(bordelmal) utal.® A zarandok utvonalakon és célallomasokon (Santiago de Compos-
tela, Roma, Aachen) szamos zarandokszallas, szegényhaz (xenodochium) varta az uta-
zokat.'* Amennyiben ezt nem maganszemély, hanem szerzetesrend miikodtette, ispo-
talynak (hospitale) hivtak az intézményt. Budan, a Varaljan a Szent Anna; Alhévizen a
Szent Erzsébet és a Szent Gellért; Felhévizen a Szentlélek; a Nyulak szigetén az apacak
kolostora; Pesten pedig a Szent Kozma ¢€s Damjan ispotaly varta a gyogyulni vagyo-
kat."” Az ispotalyokban alacsonyabb foku betegapolast végeztek és egyhazi szentségek
felvétele is volt lehetdség. Ennek zartabb valtozata volt a lazarett, amelyek eredetileg a
Szent Lazar tiszteletére szentelt kapolnakkal rendelkezd, jarvanyos betegeket ellato és
elkiilonitd ispotalyok voltak. Budan a Varalja varosrész északi varosfalan kiviil allt a
Szent Lazar ispotaly.

A forrasokat olvasva gy tlinik, hogy a hires magyar vendégszeretet nem volt iires
fogalom a mar kozépkori viszonyok kozott sem. Hazai varosokban szivesebben szalla-
soltak el a vendégeket maganhazaknal, mint fogadokban, ezért ez a szallasforma nem
valt igazan elterjedtté.® A vendégfogadok miikodése erdsen idény-jellegti volt. Eves
vasarok, egyhazi tinnepek, orszaggytlések, kiralyi események, sziiret idején telthazzal
iizemelhettek, mig ezeken a felfutasokon kiviil sokszor iiresen alltak, esetleg kocsma-
ként a helyi lakossag fogyasztasat szolgaltak ki. Ugy tiinik, hogy a fogadok (hospitium)
a mai szallodak (hotel) elédei, a fogadok ivoszobai pedig a vendéglok és kocsmak 6sei
voltak. A tovabbiakban bemutatom az 6sszegyijtott forrasok alapjan a kdzépkori ven-
dégfogadok mukodését, személyzetét és épiileteik jellegzetességeit.

A FOGADOS MUNKAJA, VENDEGKORE, A FOGADO EPULETE

A vendégfogaddk szolgaltatasait els6sorban azok vették igénybe, akiknek nem volt le-
hetdségiik a varosban csaladndl, ismerdsnél, vagy iizlettarsnal megszallni. A fogadokat
inkabb a szegényebb néprétegek keresték fel: vasarra érkezok, szekeresek, marhahajtok
és a nemesek kiséretei (katonak, szolgak).” Ok elfogadhaté aron tetdt kaptak a fejiik
folé, vetett agyat, ételt-italt &s a lovaiknak abrakot. Mivel a vendégek tobbsége egyszerii
atutazo volt, altalaban csak 2-3, ritkabban 7 napot t6ltottek a fogaddban.?® A fogadds
mesterség olyan szakma volt, amit altalaban nem céhes keretek kozott tiztek, de azért
el6fordultak ellenpéldak is.?! A fogados részben szallasado, részben melegkonyhat tize-
meltetd és részben italmérd volt egy személyben.?? A legtobb esetben csaladi vallalko-
zasként dolgoztak, a fogadds gazda (wirdf) vezette az iizletet, kezelte a pénziigyeket és
igyekezett korddban tartani a szallovendégeket. Felesége, a fogadosné intézte a haztar-
tasi iigyeket (dgyak rendben tartasa, takaritas) és vezette a konyhat. A fogadoban dol-
goz6 személyzet (legény, leany) az istallo rendben tartasaban és a vendégek ellatasaban
(felszolgalas) tevékenykedtek. A fogadds szakmdbdl nem lehetett meggazdagodni, a
gazdak csak ritkan jutottak be a varosi tanacsba, inkabb a ,kis befektetés, kis haszon”
elvét kovették. Araik szabottak voltak, a szallasért és az étkezését, a borért, valamint az



allatok ellatasaért is kiilon-kiilon kellett fizetni. A valaszték nem volt nagy: siilt vagy
fott hus, tojas, sajt, kenyér, zoldség, gyiimolcs, bor, esetleg sor képezte a kinalatot. Az
ételekben nem lehetett valogatni, mindenki ugyanazt kapta, amit a konyhan megféztek.
A nem fizetd vendégtdl zalogot vettek (kalapjat, kopenyét, értékesebb targyait, alla-
tat), amelyeket késébb pénzzé lehetett tenni.® Ugyanez el6fordult a megszallaskor is,
amikor ,,el6legként” adtak a zalogot a szallasgazdanak.?* A fogadoként hasznalt épiilet
altalaban a fogaddsok tulajdonaban volt, de ha nem, akkor bérelték.s Uzemeltethetett
fogadot a varosi tanacs, a helyi foldesur, vagy egy szerzetesrend is. Egyes esetekben
csak az asszony vezette a fogadot, mig a férj mas foglalkozasbol (fuvarozas, kereske-
delem, mészarszek) ¢élt. A fogadosoknak megérte szoloskertet tartaniuk, mert igy sajat
termelésti borukat arulhattak. Az emelt értékii hatosagi aras bor kimérése fontos tizleti
lehetdség volt szamukra, mivel borkimérésiiket a varos lakai is latogattak. A forrasok-
ban kocsmaként emlitett intézmények valoszintileg fogadok ivoszobai lehettek. A hely
»nyilvanos jellege” miatt gyakran tartottak az ivoszobakban helyi gytiléseket, iinnep-
ségeket, eskiivoket.® A fogados gazda vendégkore kapcsan a helyi alvilagot is ismer-
hette és a verekedés, dulakodas hétkoznapi dolognak szamitott naluk. A népdalokban
eléfordulo ,,csardas kisangyal” és a ,,kocsmarosné legszebb lanya” pedig a prostiticio
eléfordulasat jelenti. Mikodési engedélyét a fogadora és a borkimérésre a varosi tanacs-
tol kapta cégérpénz (schildtrecht) fejében. A hazra ki kellett fiiggesztenie cégérét és a
kimért bor mindségének jelzését és ezzel varosanak borkimérési szabalyait be kellett
tartania.”’” A hivatalos nyitvatartasi id6r6l nem sokat tudunk, altalaban a reggel 7-11
ora kozott nyitottak és este 8—10 ora kozott zartak be a hazakat (sz6 szerint) kulcesal.?®

A fogados szakmaja részben azonos volt a borkiméréével, vagyis a csaplaroséval
(leitgeben).” Kifejezetten kocsmak, vagyis ital lakossagi kiskereskedelmi arusitasara,
illetve helyben fogyasztasara szakosodott ,,iizlethelyiségek™ ebben a korszakban még
nem voltak. A bormérési jog minden varosi polgart megilletett, am ez nem jelentette
azt, hogy 6k egyben italmérok is lettek volna.*® A pincéjiikben bort készité és tarold
lakosok bizonyos idokozonként megnyithattak pincéjiiket a kozonség szamara.” Vala-
hogy ugy kell elképzelni, hogy ezek olyan ,,vandor-kocsmak™ voltak, ahol a csaplaros
¢és legénye (vas, fa, kerdmia, liveg) mérdedényekkel, kancsokkal, kupakkal és poha-
rakkal felszerelkezve érkezett meg egy pincébe és ott alkalmi csapszéket mitkodtettek
a kijelolt hordok borabdl, vagy sorébdl. Asztalrol, padokrol és gyertyafényrdl a pince
tulajdonosdnak kellett gondoskodnia, valamint a zarora betartasaért szintén ¢ felelt.
Etelt nem szolgalhattak fel, de munkajuk utan meghatarozott bért kaptak a pince és a
hordok tulajdonosatol, amit nyilvan az elfogyasztott borbdl befolyt bevételbol fizetett.
A pincéket a polgarhazak utcarol nyilo lejaréin lehetett megkozeliteni és meredeksé-
giikbdl itélve ez kifelé jovet nagyobb nehézségeket is okozhatott. A pince f6lé ki kellett
fliggeszteni a csapra vert hordd boranak mindségét jelzd cégért: a zold lombkoszorut
(jbor), a szalmakoszorut (egy éves bor), vagy a forgacskoteget (6bor), szalmacsillagot
(sor).** A csapszékekben, vagyis borkimérd helyeken (in leutheiiseren), az utcan, titkos
¢és nyilvanos helyeken tiltottak a jogi tanacsok osztasat és a varosi tanacs itéleteinek
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2. id. Pieter Bruegel: Paraszttanc (Kunsthistorisches Museum, Bécs)

feliilbiralatat, amelyre csak a bironak és a tanacsuraknak volt joga.** Kérdés, hogy ezt
a rendelkezést barki komolyan vette-e. A varos hohérjanak (hoer magyarul!) nem volt
szabad csapszékbe jarnia, nehogy megbotrankozast keltsen.*

Bar a sor a német kultarkorben nagy népszeriiségnek orvendett ize és gyors eld-
allithatosaga miatt, am a kozépkori Budan csak néhany esetben talalkozunk vele.> A
budai sorfézésrdl a legszemléletesebben a Gallinczer haz 1525-évi szamadaskonyvé-
b6l nyerhetiink adatokat.’® Kétfélét féztek, a komloval és massal izesitett (zalad) és
a mézzel kevert sort (dulce). Ehhez nagyobb mennyiségii ,,fiiveket”, komlot €s mézet
vasaroltak, a gabonat pedig valosziniileg maguk termelték. A mihelyt Péter mester
vezette, a tanacsnak bor- és sor pecsétpénz (sigillo vinum, sigillum servisie) cimen adot
fizettek a hordok utan. Valdszintileg nem (csak) sajat felhasznalasra f6zték a sort, ha-
nem elsésorban kimérésre és eladasra is. A Jogkdnyvben a sorkészitok (pir machenn)
kotelezettségeirdl is taldlunk Gtmutatast.>” Altaldban sort csapra verni csak a véros fa-
lain kiviil lehetett, amely szabaly a borkereskedelmi cikkellyel hozhaté parhuzamba és
a varos arumegallito jogaig vezethetd vissza. Egyéb esetben a varosnak egyszerre csak
egy pincéjébdl lehet vasarolni, ugyanigy, mint a bornal.

Fennmaradt Buda vérosanak fogadds- és italmérd szabalyzata 1701-bdl, amely
vélhetdleg a késokozépkori allapotokat is tiikkrozte némileg.”® A legkisebb fogadonak
(Wiirthshaus) legalabb harom szobasak kell lennie, és nyolc 16 elhelyezésére alkalmas
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istallojanak. Ezért 12 tallér cégérpénzt (Schildtrecht) kellett fizetni a tanacsnak. A ko-
zepes fogadok négy szobasak, 12 lo6allasos istalloval, amiért 18 tallért; a nagy fogadok
hat szobasak 18 164llasos istalloval, amiért 14 tallért cégérpénzt kellett fizetni. Buda hét
utcajabol 14 naponként valtva egyszerre csak két polgar mérhet ki bort; akik a varosbi-
rotol igazolast kapnak errdl hét krajcarért. Az ¢jjelidrnek kell a borkimérés [helyét és
arat] kikidltania, amiért, fél [akd?] bort kap, amit tetszés szerint eladhat. Ha egyik vagy
masik polgar akar otthonaban kimérni és bort az utcardl arulni, elsé alkalommal egy
tallért fizet és ha gyakrabban teszi, akkor megduplazza az 6sszeget. Masrészrol aki a
varos borat allanddsult borkimérésben (perpetuierliche Weinschank) sajat felelosségére
¢s sajat arral kiméri, annak a kozeljovében ugyanolyan budai bort kell vasarolnia a he-
lyébe. Azok a polgarok, akinek nincsen bora, de privilégiumot élveznek, akadalyozas
nélkiil tudnak budai bort vasarolni tetszés szerint. A sorkiméréseket minden polgar
ugyanugy hasznalhatja, mint a borkiméréseket. Masik fajta harmas tagolasa is volt a
vendégfogadoknak Eurdpaban.* A jobbfajta fogadoban nem csak az embereket, hanem
a lovaglo-, teherhordo- és igavond allatokat is elszallasoltak és ellattak. A kozepes foga-
dokban kevesebb embert ¢s allatot fogadtak be, a kicsikben pedig csak ellatast (étkezés,
mosdas), vagy csak szallast vehetett igénybe az utazo.

A budai jogkonyv eldirja, hogy a varosba érkez6 idegen kereskeddket ugyanugy kell
a maganhazakban elszallasolni (irren herberg) és ellatni, mintahogy ez a nyilvanos fo-
gaddokban (pey einem offenwaren wirt) torténik.** A kereskedék nem is nagyon szeret-
tek fogadokban megszallni, inkabb iizletfeliiknél, vagy csaladtagjaiknal voltak; igy ez
a rendelkezés csak a fogadosokat sujtotta, mig a vendég keresked6knek bizonyos mini-
malis ellatasi szinvonalat jelentett. A szallasért és ellatasért bizonyara fizetniiik kellett,
mint ahogy azt a nemesektdl (lantherren) is elvartak.*' A jogkonyv 272. cikkelyében
bukkan fel egyediil a varosi fogadotulajdonos — gazda (wirf) emlitése, de maga a szabaly
kifejtése tulajdonképpen minden polgarra vonatkozik.** A regiszterben kifejezetten a
,,bunt elkdvetd fogadds jogairdl” van szd, bar ez inkabb csak rossz megfogalmazasnak
tinik. A cikkely szerint azok a vendéglatok, akik biinozoket védelmeznek és szallasol-
nak el (mit wissen heget oder herberigt) ugy, hogy blinds voltukroél tudnak, ugyanolyan
biintetéssel kell biinhddnitik, mint ,,védenceiknek”. A dolgot stlyosbitja, hogy négy
szomszédos lakot is meg lehetett kérdezni az ligyrdl, akik jo- vagy rosszindulatuktol
fiiggden konnyithették, vagy sulyosbithattak a biintetést. Ugy vélem, ez a rendelkezés a
fogado belso rendjére és a gazda megbizhatdsagara is hatassal volt. A jogkonyv szerint
a fogadosokat zsadkba varrva dobtak a Dunaba, ha rajtakapjak azon, hogy asszonyokat
vagy lanyokat kerit6k miikodtek a hazukban.* Igen kemény szabalynak tiinik, hogy a
varosban és kiemelten a fogaddkban is tiltottak a kockajatékot.** Ez valosziniileg nem
a johiszemii, hanem a hamis kockaval (falschen wurffil), pénzben jatsz6 bajkeverdkre
vonatkozott. A jatékot megengedo fogaddst mindenesetre pénzbiintetésre itélték miatta.
Tulajdonképpen nem a tarsasjaték (kartyazas, kockazas) volt tiltva a kés6kdzépkorban,
hanem a jatékszerek manipulalasa és a nagy pénzben jatszas.* Matyas kiraly 1486. évi
decretumanak 66. cikkelyében a korabbi rossz példakra hivatkozva elrendelte, hogy
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3. id. Pieter Bruegel: Parasztlakodalom (Kunsthistorisches Museum, Bécs)

»--. mindazok, kik sokadalmakra, vasarokra és kocsmakba mennek, barmily rendtiek
legyenek, minden fegyveriiket tegyék le szallasaikon, €s ugyancsak a fentebbi biintetés
alatt fegyver nélkiil induljanak adni-venni és inni ... A szallas sz6 (in hospitiis) ebben
az esetben jelenthet maganszallast és vendégfogadot is, mig a kocsma (in tabernis) in-
kabb borkimérésként értelmezhetd. A kocsmazas és mulatozas gyakran fordult egymas
sértegetésébe és dulakodasba is.*” Az ezekrdl szolo peres oklevelek gyakran az esti
orakat jelolték meg a verekedések idépontjaul, amikor mar kelléen ittas volt a tarsasag.

A fogadok a kozépkori varosokban elsésorban a féut mellett, a folyopart-kik6to-rév
kozelében és a varoskapuk kiilsé és bels6 oldalan helyezkedtek el.*® Céljuk a konnyti
megkdzelithetdség €s a minimalis kényelmi szolgaltatasok (étkezés, alvas, flirdés, 16i-
tatas, istallozas) egyszeri biztositasa volt. A fogaddk gyakran egy utcaban sorakoztak
egymas mellett és kozeliikben fiirdéhaz €s olykor bordélyhaz is allt. Kisebb varosban és
falun altalaban egy-két, kdzepes méretiickben tiz-husz, nagyvarosokban (mint London,
Péarizs) szaznal is tobb fogado miikodott a késékdzépkorban.

A varosi vendégfogadok épitészeti jellemzo6i nem sokban tértek el a helyi egyszeriibb
polgarhazakétol.* A haz kozponti része a kemencével flit6tt ivohelyiség (trinkstube),
amely az utcarol nyilt és a helyi lakosok el6tt is nyitva volt. Az ivdszobaban nagymére-
th asztal allt, mellette padok, vagy székek voltak elhelyezve. Egy szekrénykében vagy
ladaban tartottak az asztalnemiit készenlétben: tanyérokat, evoeszkozoket, poharakat,
kancsokat €s az abroszt. A fogado egyetlen flitott helyiségében egy kalyha (esetleg kan-
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dallo) is magasodott a fal mellett. A falon ruhaakasztd, az asztalon gyertyatartok, a
mennyezetrol kerékesillar 16gott. Az ivd mellett volt talalhatd a melegkonyha, ahol a
tizhelyen siilteket, kasakat, fozelékeket készitett a gazdasszony. A haz udvar fel6li ré-
szében, nagyobb fogadok esetében az emeleten helyezkedtek el a fiitetlen halokamrak.
Egy kamraban 4—8 agy is elfért, a helyiség méretétdl fliggden és egy agyban a legtdbb
esetben ketten, hdrman, vagy négyen is aludtak. Az agyak felszereléséhez szalmazsak,
lepedd, takaro €s parna tartozott, amit a gazdasszony tartott tisztan. A haz alatti pincé-
ben voltak a gazda boroshordoi. A mindig nagyméretii, szekerek beallasara alkalmas
udvar hatso részén allt a szénapadlassal kombinalt istallo a lovak szamara, a haz kozelé-
ben pedig a latrina, valamint a folyovizes kut mosakodashoz és loitatashoz. Az udvarba
altalaban kétszarnyt kapun lehetett bejutni, a haz homlokzatan pedig cégér fiiggott. A
haz és az udvar zarhatosdga fontos feltétel volt, hiszen a megszallo emberek és allatok
épségére, illetve személyes targyainak meglétére felelosséget vallalt a fogadosgazda.

A niirnbergi Zwolfbruderstiftungen fennmaradt kotetei kozott harom olyan szines
rajzot talalunk, amelyek élethiien abrazoljak a fogadésok munkajat.’® Egy fogadds a
haza el6tt all és borral kinal egy vendéget. A haz ablakabol cégér 16g ki (zaszlo, buksza
¢s z6ld lomb), az ajton benézve egy csapra vert hordot lathatunk. A fogadosné (Marga-
retha Pfalerin) a konyhaban all a ttizhely mellett és fakanallal kostolgat egy fazékbol.
A tlizon fazékban f6 az étel, a helyiségben hasznalaton kiviili fazekak, serpenyok, ta-
nyérok sorakoznak. Belatunk az ivoszobaba, ahol egy hosszu padon lehet megpihenni.
Egy maésik fogadds (Jorg Starcz) az ivoszobaban bort szolgal fel az asztalnal iil6 vendé-
geinek. Az abrosszal leteritett asztalon siiltcsirkés tal, tanyérok, kenyérdarabok, kés és
iivegpoharak vannak, az asztal alatt egy vizzel telt dézsaban livegpalackban hiil a bor.
A borkimérdk (csaplarok) is cégér alatt (zaszlo, lomb) dolgoztak, a nagyméretii hordoba
vert fa-, esetleg rézcsappal csapoltak a bort. Koriilottikk munkaeszkozeik: kanna, tol-
csér, dézsa és a csap; oldalukon ovtaska, amibe az ital arat gyjtotték. A késékdzépkori
falusi fogadok (csardak) kiilso és belsé kinézetére emellett id. Pieter Bruegel festményei
nyujtanak kivalo képet (1-3 kép). A varosi emeletes haz ablakabol cégér és lombkoszo-
ru log ki, portaljan énkancsd, lampas és faklya lathato, az épiiletben a kivancsiskodo
népek mellett csokolozd par és hanyo dudas tartdzkodik. A haz elétt két jokora boros-
hordo fekszik, bizonyara mar tiresen, rajtuk a borkimérdk eszkozei: a kancsoé és a tol-
csér. A falusi sz€les haz ablakaban szintén cégér van kifliggesztve, a melléképiilet eldtt
asztal és padok, rajtuk vigadoz6 vendégek iilnek. Az istalloval (1) kombinalt beltérben
pedig egyszerii asztal és padok mellett étkeznek az ifju part iinneplé vendégek dudaszo
mellett. A vendégek draga, ,,siegburgi” kancsocskakbol isszak a bort és egyszerii tany¢-
rokbol, apro kanalakkal eszik az 6lajton szervirozott édes (?) kasat.

Sok szindarab, drama, regény cimaddja és helyszine jatszodik fogadokban évsza-
zadok 6ta.’! A kozépkoriakban leginkabb a fogadds ,,belép6jében” talalhatjuk meg a
szakma fény és arnyoldalainak hitelesnek tiing leirasait. Hans Sachs A paraszt meg
a tehéntolvaj cimili darabjaban az Oszinte fogados igy mutatkozik be: ,,Ma van itt az
évi vasar,/ de a nép mind mashova szall:/ be nem nyitott egy fél vendég,/ kitél hasznot
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remélhetnék./ Igy hidba is kurtitom/ adom, s hasztalan higitom/ s6rém tgy, hogy fele
viz mar,/ s eskiiszOm, hogy dupla pénz jar:/ barmennyit csaljak, cselezzek, az addssag
lassan ellep.” A gazda a tehéntolvaj rendelését (,,két tyukot a nyarsra ... s bort”) sem
tudja teljesiteni, csak siilt hurkat és sort kinal, de azért a kannajat, ontanyérjat és a ka-
batjat kolcsonadja neki — vesztére. A vendégkorrdl igy beszél: ,,Ide sok efféle jarkal:/
koldus, csirkefogd, kalmar,/ zarandok il az asztalndl.” Az inkvizitor levese cimii ko-
médigjaban pedig: ,,Megyek, fogytan a széna, szalma,/ és még zabot is venni kell ma,/
hogy legyen egy kis tartalék. Olyan se volt a szadba’ még,/ mint az elzdszi Gjborom!
... Megyek, keritek par komat,/ de hogy legyen jo hangulat,/ siittess két-harom szar-
nyasat,/ és legyen triktrak, kocka, kartya!” Cortebarbe 4 hdrom compiégne-i vak cimii
jatékaban pedig ezt olvashatjuk: ,,Szolongat gazda és csapos:/ »ltt a finom bor, illatos,/
Az auxerre-it izlelje meg,/ Meggyogyul tdle a beteg.«... »A soisson-i, az a jobb, Feltdmad
tole a halott« ... »Wan nalunk minden, ami jo,/ Pecsenye, frissen siilt cipo,/ Flitott szo-
bank és vetett agyunk,/ Pénzéért jol halhat minalunk.« ... »Reggel szamol a fogados,
Melyikiik mennyivel ado6s,/ Gondosan mindent 6sszead,/ Szallast, italt meg vacsorat,/
A lovaknak szénat, vizet,/ Hat a deak 6t sou-t fizet./ Azt mondja a csaposlegény:/ »Nagy
tal pecsenyét vittem én,/ Hizott kappant, pastétomot,/ Szamoljuk hozza még a bort:/ Tiz
sou — kereken ez marad,/ De az urak még alszanak.«” A fogaddsnak a harom vak nem
akarta megfizetni a jarandosagot, ezért a gazda a plébanoshoz ment igazsagaért. A pap
viszont nem bonyolddott bele az elszamolasi vitaba, hanem szakmajahoz hiven megal-
dotta, szentelt vizzel behintette és elengedte 6t. A tanmese tanulsaga az, hogy néha a
becsiiletes ember is porul jar.

Szepsi Csombor Mdrton 1622-ben Kassan kiadott utleirdsabol, az Europica varie-
tas-bol sok vendégfogadot megismerhetiink.>? Az élménybeszamolo elsésorban a szer-
z0 benyomasait, személyes tapasztalatait tartalmazza, a bejart varosok- s lakossaguk-
nak bemutatasaval fiiszerezve. Marton két évig Danzigban (Gdansk) tanult, majd onnan
indult el a korabeli nyugat-Europat bejaro utjara lengyel, mazr, porosz, dan, friz, hol-
land, angol, gall, német, cseh és sziléziai varosokat és falvakat is érintve. Utja soran
szamtalan szallashelyen és vendégfogadoban megfordult, igy leirasa alapjan kissé be-
lelathatunk a 17. szdzad eleji fogadok tizletmenetébe. Allomasain rendszeresen kozolte
a fogado nevét, a bor, vagy sor; az étkezés és az alvasi lehetdség dijat; valamint azt,
hogy ezt olcsonak vagy draganak talalta-e. Az ételek és italok mennyisége és mindsége
jelentds eltérést mutatott, az 4gy €s a szalmazsak (esetleg borparna) sem volt mindig
egyforma. A fogadds és a fogadosné kiszolgaldo munkaja is nagyon eltérd volt; egyes
helyeken kedvesen és ,,nagy emberséggel” fogadtak, mashol lényegében pénziigyileg
atverték, sot volt, ahol meg is loptdk. A szorakozast a borozgatason kiviil zenészek
(kobzos), kartyazas €s a nagy beszélgetések jelentették, emellett azonban gyakran meg-
jelent a prostitucio lehetésége is a gazdasszony ,,lanya” személyében.

A vendég magaval vitt pénze, az aranyforintok hasznalata igen figyelemremeéltd. A
magyar aranyat mindenhol elfogadtak, de helyi valtopénzre kellett bevaltani. A szal-
lasok és az étkezés szinvonala nyugat felé haladva a kiszamlazott koltségekkel egyiitt
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egyre nott. A lengyelorszagi Baranovban a var melletti utcaban talalt fogadot, ami ki-
nézetre tetszetds volt, de ételt nem kapott benne. Szendomirban szintén csak jo szot
kaptak egy id6és gazdatdl, aki régen Monachi Miklos seregében szolgalt. A puritan vi-
lagjardé mindig elcsodalkozott a lengyel varosokban nagy szamban megtalalhato 6rom-
lanyok tomegén. A poroszorszagi Gugelben utitarsa kikezdett a fogados ,,szEép leanya-
val”, aki az ,,égetett bort” arulta. Bar a lany mar nem volt éppen artatlannak mondhato,
bizonyara kevesellte a felajanlott pénzt, mert anyja tanacsara szidalmazva ¢s egy faval
itlegelve kidobta a két vendéget a portajukrél. A Gdansk melletti Szentkut faluban
egy Utmenti fogadonal leirja, hogy a varosiak jarnak ide nydron mulatni. Nagy gyii-
molcsoskertjében allnak az asztalok és a bdséges étel-ital valaszték mellett kiilonféle
zenészek szorakoztatjak a kozonséget. Frauenburgban egy templomnyi magas és még
annal is szélesebb fogadoban szallt meg. A marienburgi Harom Gracidrol elnevezett
fogado, amely a varoson kiviil allt, harom napig adott szallast neki. A hollandiai Am-
sterdamban a Sylvanus (Erdei Vadember) fogaddban aludtak, ahol a szallason kiviil jo
sort és rossz ételeket kapott napi egy forintért. A delphusi Tejesleanyban a vacsoraért
nyolc, az agyért harom garast fizetett. A flissingai Harom Szerecsen Leanyban, bar
nem fogyasztott semmit a hajo induldsa miatt, joforman fogva tartottak, amig ki nem
fizette a szallaspénzt: ,,..vagy halsz, vagy nem halsz, bizony addig ki nem mégy, mert
szandékod volt itt halni.” Rochesterben ebédelni tért be egy fogadoba, de étel helyett a

4. F6 utca 20. pilléres terme (Foto: Benda Judit)
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gazdasszony lanyanak tisztességtelen kozeledése, a kért egy icce sor helyett harom és
annak ara varta, ezért elmenekiilt innen egy masik fogadoba a Kék Majomba. Dover
kozelében kalandos koriilmények kozott az erdoben aludt, mert ,,...hogy ha szintén az
vendégfogadohoz elmegyek is, éjszakanak idején egy embert bé nem bocsatanak, f6-
képpen azt ki nyelviikon nem tud.” A varosban pedig a Négyokros Ekében szallt meg,
ahol egy néma, santa, mosdatlan szolgélolany viselte gondjukat. A galliai Pontosia-
ban a Korona fogadoban a harom tarsa megszokatt fizetés nélkiil, a gazdasszony pedig
nem fogadta el a felkinalt aranyat, hanem elvette zalogként a kdpenyét. Egy Parizs
melletti fogadoban béven kinaltak (csirkehust, tehénhust, sajtot, retket), de nem kért
beldle, ezért a gazdasszony dupla arat szamitott volna a borért és az agyhasznalatért.
Menilachornban bort és hallal siilt bélest kapott, amiért rossz pénzzel fizetett, amelyet
valdszintileg eldzoleg sdzhattak ra. A Portuma nevii varosban sem akart ételt rendelni
a Saskeselyli fogadoban, am a gazda itt is megfizettette az el nem fogyasztott javakat.
Wimmelsbachban megszallva félt, Hausenben pedig bepalinkaztak, majd a tarsa a fo-
gadosnéval toltdtte az éjszakat. Niirnberg neves fogaddi ,,...az Sylvanus, az Arany Lud,
az Harsfa és az Fehér Lo...”, ez utobbiban lakott. Varthausban egy emberséges gazdasz-
szony altal vezetett fogadoban halt harom pénzért. Csehorszagban Frauenburgban a
gazdasszonytol ingyen kaptak a bort, a kenyeret és a halat. A pragai 6varosban a Hairom
Koronaban szallt meg, ahol annyira sok vendég volt mar, hogy csak egy padon tudott
aludni. Konigstadtban szintén nem jutott neki agy, ezért borparnakon aludt, a sér rossz,
a bor savanyu volt, de legalabb a fogadosné volt kedves. Jaromirban a fogados ,,sajnos
nem tudott visszaadni” a tallérbol, ezért és a potyan kifizettetett borért keserii szajizzel
¢és konnyebb erszénnyel tavozott. Glotzban ,,...az als6 vendégfogadoban jollakank, az
gazdasszonynak is jo kedve volt, mert két lednyat kdzinkbe iiltetvén rendjét kihozatta,
egy-egy csokba kartyat is jatszodtatott veliink, ugyhogy az ki megnyerte az masikat,
az nyertest meg kellett csokolni az nyeretlennek.” A sziléziai Patskaban, és Nissaban a
Fekete Elefantban emberséges gazda latta vendégiil. Majd végiil Krakkoban a var alatti
barlangban, a ,,sarkanylyukban” sorozott.

KOZEPKORI FOGADOK MAGYAR VONATKOZASU EMLITESEI
AZ [ROTT FORRASOKBAN

Es most lassuk a magyarorszagi, vagy magyar vonatkozasu fogado emlitéseket. 1279-
ben Kopasznak mondott Péter esztergomi fogados (Petri dicti Calvi albergatoris) hazat
emlitette szomszédként Csaki Ugrin tarnokmester, palotaja helyének meghatarozasa-
kor.? A fogadd egyébként jo helyen, a vasartéren allt a Duna kdzelében, kdzvetleniil a
tarnokmester palotajanak szomszédsagaban. Egy pozsonyi varosi fogaddban letartoz-
tattak egy blinbandat 1410-ben, amely polgarokat tamadott meg és tartott félelemben.>
A vadlottak jol védekezhettek, mert végiil févesztés terhe mellett probaidére bocsajtot-
tak Oket. 1414-ben Zsigmond kiraly Bernbdl Trinoba tortént utazasa soran kiséretével

17



tobbszor is vendégfogadoban (hospicium) szallt meg.” V. Laszl6 kiraly 1456. augusztus
10-én Bécsben rendeletet adott ki ,,minden varosoknak és mezdvarosoknak az orszag
utjan Budaig le, miként a fogadokat, istallokat jo rendben tartsdk, eleségrél gondos-
kodjanak, mivel 6 kozelebbrol seregével egyiitt megy le”.*¢ 1462—63-ban emliti Hasel-
bach kronikdja, hogy Bécs ostromanal a falon kiviili kiilvarosokban ,,..minden csa-
szari fogadokat és mas épiileteket 6szverontanak...”, hogy a varos védhetdbb legyen.*’
1464-ben Matyas kiraly I1. Pal papahoz kiralyi hodolatot bemutato kiildottséget kiildott
Rozgonyi Janos tarnokmester és Janus Pannonius vezetésével 300 lovas kiséretében.*®
Az Italian végigvonuld vitézek nagy feltiinést keltettettek diszes ruhdjukban. Firenzébe
érve ,,ahany vendégfogado csak volt, mind megszallottak.” 1476-ban Beatrix napolyi
eljegyzésén a varosba érkez0 magyar kiildottség egy része polgaroknal, masik része az
Osteria del Sol nevii vendégfogadoban lett elszallasolva.”® Joseph von Hormayr Bécsi
Kronikajanak leirasa szerint Matyas kiraly kerékgyartonak oltozve, Bécs ostromanal
1485-ben a Harom hollé fogaddban szallt meg barataival. A helyiek kezdték felismerni,
ezért a kisérete kisebb eltereld zavart (verekedés) produkalt, mialatt a kiraly a Stuben
kapun keresztiil ki tudott szokni a varosbol.®® Pietro Ranzano-nak Annalesébdl pedig
tudjuk, hogy amikor Napolyi Beatrix kiralyné hugat Bianca Sforza-t eljegyezték Cor-
vin Janossal 1487-ben, a lednykérd kiildottségben voltak alkimistdk (?) is, akiket egy
fogadoban szallasoltak el Bécs varosaban.®! Bar valdszintlileg nem mesterségiik miive-
Iése, hanem talan egy felborult gyertyatartdé miatt a fogado €s vele egyiitt 200 haz és a
skot egyhaz leégett, minden esetre konnyti volt 6ket meggyantsitani. Hatalmaskodasok
is torténtek fogadokban. 1480-ban Anthimus Miklost a nezéri fogadoban Domboi Janos
jobbagyai megtamadtak és megolték.5? 1483-ban az atadi fogadoban, Bathian-i Baltazar
baracsi birtokanak beiktatasara jott kiildotteket a helyiek karomkodva elkergették.®
Ugyanebben az évben Laki Ttz Janos varnagya nem akarta atadni a szenyéri varat
Anthimos Janos kiralyi kiildttnek, és a fogadobeli szallasan nyaktoréssel fenyegette
meg 6t.% 1527-ben Marx Beck also-ausztriai kamaras utasitotta a helytartot, hogy Gu-
sics Gaspar adossagat téritse meg Hanssen Prewer fogadosnak.®> Gaspar kotelezvénye
egyébként a sajat- és harom lovanak eltartasa fejében keletkezett. Szerémi Gyérgy, a
budavari Alamizsnas Szent Janos képolna egykori képlanja torténetirasdban olvashato,
hogy 1527-ben Bod6 Ferenc, Szapolyai Janos hadvezére, elfogatasa elott egy kis Ti-
sza menti falu fogadojaban vendégeskedett.®® A fogadoés kiilonféle fogasokkal és forralt
borral kinalta és hosszasan beszélgetett vele dilemmajarol.

A fennmaradt késokozépkori varosi szamadasokban is talalunk fogadokra utalo be-
jegyzéseket. Selmecbanyan 1365-ben, Mertenyn (vagyis Mertenné) fogados asszony-
nak 2 forintot adtak a varosi kdltségvetésbol, majd 1373-ban ugyanitt 100 garast foga-
dobeli étkezésért.®” Bartfan Schonweser fogadosnak 1426 tavaszan 62 denart fizetett ki
a Solgabyro, Baliczky futar szallasaért. 1433-ban a bartfai fogadoban italért fizettek 2
forint 50 denart. Fogadoi koltségekre és borra 14 forintot fizetettek ki Bartfan 1433-ban.
Frona plébanosnak 1433-ban a csaszar irnokanak szallitdsaért adott a bartfai fogado-
ban 3 denar 50-et. A bartfai fogadoban 1426-ban adtak Cloz Konstilnak 150 denart.
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1426-ban pedig a Sarosi varnagy 200 denart fizetett Simon Walnak a fogaddjaban, két
év mulva pedig a sarosi biro adott 36 denart fogadoi koltségekre. Bartfan borra és fo-
gadoi koltségekre 1440-ben 632 denart fizettek ki. Szintén ebben az évben adtak 23
pint borért és fogadoi koltségekért 16 denart. Ugyanekkor borra 500 dendrt, majd zabra
¢és Nickel Gr fogyasztasaért 300 denart és borért Gjabb 408 denart fizettek. 1. Ferdi-
nand csaszar kovete Ghiselin de Busbecq 1543-ban Gyorben egy fogaddban szallt meg,
am arrol panaszkodott utleirasaban, hogy alig talalni az orszagban vendégfogadot.®®
A gy0ri kaptalan 1522-ben, és két évvel késébb is atépitette a f6 téren allo fogadojat,
amelyet fogadosok béreltek mikodtetésre. A ,,nagy haz” mogott istallok és kocsiszinek
vartak az utazok felszerelését. Az épiilet 1566-ban leégett, de Rueber ezredes a telken
ujja akarta épiteni, am csak a nagyméretii pincét sikeriilt megépitenie. A haz szomszéd-
sagaban allt egyébként a Fekete Sas fogado.

A soproni vendégfogadok koziil a 16—17. szazadban mar legalabb négy rendelke-
zett cégérrel.® A Vords Okor elsd emlitése 1595-bol vald, az Arany Angyal 1648-bol;
az Arany Szarvas 1676-ban, a Z6ld Koszoru pedig 1643-ban mar biztosan mikodatt.
A nagyszombati két vendégfogadd gazdéja csak a szallovendégeknek mérhetett bort,
annak arat pedig hatosagilag magasabban tartottak, mint a varosi borkimérésekben
arultakét.”® Besztercebanyan a fogadosnak a vendégek ellendrzését is eldirtak, és ha
gyanus, vagy ellendrizhetetlen személyazonossagt alak akart naluk megszallni, azt je-
lenteniiik kellett a hatosagnak.” Nagyszebenben 1698-ban elrendelte a tanacs, hogy ,....
nemes emberek és mas idegenek, ha a varosba jonnek, szalljanak a vendégfogadokba
€s ne polgarhazakba”’? 1599-ben a pozsonyi fogaddsoknak eldirtak, hogy ne aruljak
dragabban a zabot a varosi araknal és ne hozassanak ,,idegenb6l” bort, vagyis a boros-
hordokat a polgaroktol vasaroljak meg.”> Sopronban figyelemremélto tiltakozast valtott
ki a fogadosok korében, hogy a tanacs megtiltotta szamukra a hetipiacon, a déleldtti
orakban valo zabvasarlast, mondvan, hogy ez a polgarok el6joga. A fogadosok arra
hivatkoztak, hogy 6k is polgarok és sziikségiik van a vendégek lovainak ellatasara.
Végiil a tanacs engedélyezte nekik az eldvasarlast és eldirta a kimérhetd boraik arat
is, amelynek dragabbnak kellett lennie a polgari kimérések arainal.”* Kismartonban az
eléiras szerint kocsmaban és vendéghazban csak idegen és vandorlegény szallhatott
meg, de a puskajukat nekik is at kellett adniuk megdrzésre a fogadosnak.” Zsigmond
lengyel herceg budai tartozkodasa alatt vezetett szamadaskonyvében Schydlowyeczki
kancellar rendszeresen feljegyezte a herceg Ur utazasaival kapcsolatos kiadasokat is.”®
A megfogalmazasok nem egyértelmiiek, amikor a szallasok (hospitium) koltségeir6l be-
sz¢€l, de vannak olyan tételek, amelyek alapjan feltételezhetd, hogy fogaddban toltotték
az estét: ,,20 magyar dénart adtam a vendéglatonak borra, zabra, szénara és szalmara
[ott], ahol a herceg megszallt.”

Egy pozsonyi dunaparti Als6-, vagy Zsido fiirdé melletti fogadoban zajlo életrdl pe-
res iratok maradtak fenn 1539-b6l.”” A gazda (wirf) volt a helyiség tulajdonosa, amelyben
a borozgatas folyt. A polgarok egy kozponti helyiségben, valosziniileg padokon iilve,
asztal mellett ittak; emellett volt a konyha (in der kuchel), ahonnan az ecetet vették a
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verekedés kozben elajult ember magahoz téritésére. A bort kiontécsoves korsdban (ror)
¢és kancsoban (kandl), a hust villaval (gapel) szolgaltak fel és ezek a targyak is részt
vettek a dulakodasban.”® Az ivoban féleg halaszok, timarok, fazekasok és ismeretlen
foglalkozasu kézmiivesek tartozkodtak. A leiras alapjan ugyan nem egyértelmii, hogy
milyen ,,intézményr6l” van szo, de a gazda emlitése, az ivohelyiség és a melegkonyha
miatt nagyon valoszini, hogy egy helyi lakosok altal is latogatott fogaddban torténtek
az események. Az erdélyi ,,fogadd hianyrol” Apor Péter emlékezett meg miivében.”
»Az 1687. esztendd eldtt olyan emberséges orszag vala Erdély, hogy egy pénz nélkiil
keresztlil mehettél volna rajta, mégis mind magad, mind a lovad jol lakhatott volna raj-
ta; nem vala hire az vendégfogadonak. Csudalkozva néztiik Kolozsvarott a kdzép utca-
ban, hogy mondottak, hogy vendégfogado, azon egy nagy szakacs vala leirva késsel az
tizhely és irott fazakak el6tt. Vala egy rongyos haz Miriszlonal is, akit hallottam, hogy
vendégfogadonak mondottak, de nem lattam, hogy vendég szallott volna belé”. Lehet,
hogy ugyanennek a kolozsvari fogadonak volt a homlokzatara festve: ,,Commorandi
natura diversorium nobis habitnandi dedit — anno salutus 1571.”%

KOZEPKORI FOGADOK AZ IROTT FORRASOKBAN
BUDAN, PESTEN, OBUDAN

A budai forrasokban viszonylag késon és sajnos nagyon kis szamban jelentek meg a
vendégfogadokrol szolo emlitések; inkabb a ,,szallasan”, ,,szallasara ment” kifejezé-
sekkel talalkozunk. Bar a megfogalmazasok sokszor nem egyértelmiiek, hiszen ez je-
lenthetne éppen intézményesitett szallohelyet, vagyis fogadot, mégis ugy véljiik, hogy
inkabb sokszor ,,kiadd szoba” és barati vendégeskedés eldfordulasaval van dolgunk.
Szerémi Gyorgy emlékirataiban altalaban csak budai szallashelyeket emlitett: a budai
szallasokat a nador lefoglalta, ezért a kiséreteket Pesten kellett elhelyezni; Hunyadi
Laszlot szallasadondje figyelmeztette arra, hogy valoszintileg ki fogjak végezni; Banffy
Jakabrol pedig kozli, hogy Budan a Szombat-piacon lako Csaplar Istvannal kapott szal-
last, amikor mérgezés aldozata lett egy kerti ebéd alkalmaval.®' A varosban meglepden
gyakran emlitett ,,bérhazak” koziil lehetséges, hogy egyik-masik fogadoként (is) miiko-
dott. Leginkabb a Kerekgardon és az Edeslyk nevii hazak neve hozhatd 6sszefiiggésbe
ezzel. 8 Az Edeslyk haz neve szerintem nem az utcan allo kozkuatra, hanem inkabb egy
borospincére (allandosult borkimérésre, kocsmara), esetleg fogadora utal. Egykori varosi
fogadok cégérei lehetnek egyes budai sz616dilok allandosult nevei is: Aranygomb, Arany-
pohar, Vereskép, Bordelmal.® A budai utcak koziil csak egyr6l lehet feltételezni, hogy
vendégfogado allt benne €s annak cégérérdl nevezték el. Ez a Rozsas utca, amelyrdl csak
azt tudjuk, hogy a castrumban fekiidt, igy egy keresztutca, vagyis koz neve lehetett.?

Es most lassuk a budai fogado-emlitéseket. Silher német fogados (caupo) 1363-ban
eladta 32 forintért 6budai telkét, ké- és fahazait a rajta 1évo pincékkel és kertekkel
egyltt Erzsébet kiralynénak, aki ezt késébb a klarissza kolostornak ajandékozta.®
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1370-ben Ulrich vendégfogadds (collector hospitum) eskiidt, majd bir6 lett a budai
tanacsban.®® A 14. szazad elején Budan éltek Farkas mester és Janké mester fogado-
sok.’” Tobbek kozott Pescone fogadds (caupone) is tantiskodott 1394-ben, amikor Pal
ozvegye Agnes asszony eladta Falk Henriknek és feleségének a budai Rézmal diilében
fekvo sz616jét.%8 1439-ben Nicolaus fogados (caupo) a varosi tanacs tagjaként tantsitot-
ta, hogy Fodor Miklos nyolcvan aranyforintot hagyott feleségére, Ilonara.® 1459-ben
Rozgonyi Sebestyén budai tartozkodasa alatt késziilt szdmadasjegyzékben Kanizsai
Laszlonak rendszeresen egy fogadobol hozattak 16 denarért egy pint bort.”® Maskor a
kapitany (Kanizsai Imre) és Mihaly deak 3 kobol bort rendeltek 12 denarért szintén egy
fogadobol. 1462-ben Cuncz Hofner budai fogados haza (collectoris hospitum) a Hatso
utcaban, Farkas Laszl6 haza mellett allt.”! Mivel a fogadosok nyilvanvald okokbdl a
fogadojukban laktak, ezért feltételezhetd, hogy ebben rendezte be fogadojat is, tehat a
mai Uri utca kozéptajan, a nyugati oldalon allo hazak kéziil az egyik ebben az idében
vendégfogadoként mikddott. Pesten allt egy Varosi Jegyzohoz (in der herbaerg czum
Stadtschreiber) cimzett fogado, amelyet Aranyos Janosnak, a Bartfai varosi tandcshoz
irott levelébol ismeriink.”> Az utalas ,,... Wenn es ewr E(rsamkeit) bequeme Wirt diin-
ken”, azaz ha 6n maganyossagaban kényelmes fogadora gondol — esetleg mas egyéb
szolgaltatasokat is jelenthetett. ..

16—-17. szazadi utleirasokban gyakran talalkozunk fogadok emlitésével, ami nem
csoda, hiszen az utazok maguk is igénybe vették szolgaltatasaikat. Egyébként ebben
a korszakban fogadonak hasznaltak szinte barmilyen épebb hazat, amelynek nagyobb
udvara volt. 1669 Edward Brown ttleirasaban a karavanszerajok ,,..nagy ¢és iires ha-
zak, melyek fogadok az utasok részére”.”® Wratislaw bard 1591-¢évi ttleirasa szemléletes
képet nyujt a torokkori vendégfogadokrol, vagyis karavanszerajokrol, mivel ,volt sze-
rencséje” kiprobalni 6ket.** Leirasa szerint a karavanszerajokat a ,,cs6cselék”, vagyis a
szegényebb utazok €s szolgaik hasznaljak, ahol a lovakkal egyiitt alszanak egy 1égtér-

5. Kapucinus utca 9. iildfiilkék (Foto: Tihanyi Bence)
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ben. Az ispotalyokat ellenben a mddosabb utasok vették igénybe, ahol sajat alvokamrat
¢és ingyen ¢élelmet lehetett kapni. Ilyen jellegii épiiletrdl emlékezett meg 1555-ben Hans
Dernschwam is, amikor a Szombat-piacon allo, egykor mészarszékként épiilt hazrol
irt. Dernschwam budai szallasa egyébként ,,...az Olasz utcaban [volt], a néhai kalocsai
plispok haza melletti elhagyott épiiletben szallasoltak el benniinket. Nyolc kocsinkkal
egyiitt itt tiboroztunk; lovainkat mas hazaknal helyezték el.”® A varat jarva megemlitet-
te, hogy a nyilvanos borkimérések még mitkodnek, kiilondsen a Szombat-piac kdrnyékén,
de mar kikialto nélkiil. Evlia cselebi torok utazo Budan jartaban 1664-ben a castrumban
Ot kereskedd-fogadot (tudsarkhani) latott, a Véraljan egyet, a Tabanban harmat, Pesten
pedig kettdt, de mint irja ,,...ezekre nincs sziikség. A lakossag ugyanis a vendégeket a
fogaddkban nem szallasolja el, hanem hazaikban készitenek vendégszobat.”

KET BUDAI EPULET, AMELY FOGADOKENT IS MUKODHETETT
A KESOKOZEPKORBAN

A budai Varban (castrum), a Varaljan (suburbium) és a kiilvarosokban bizonyara sok
fogado6 varta a betéroket. A castrumban vélhetden inkabb a Posztometd — Hatsod utca
¢északi felében és a Szombat-piac kornyékén lehettek, tavol a kiralyi udvartdl és a va-
ros foterét6l. A suburbiumban a vizivarosi varosfal harom kapuja kérnyékén lehettek,

6. Kapucinus utca 9. pilléres terme (Foto: Tihanyi Bence)
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valamint a Duna utcaban (ma F6 utca) és a castrumba vezetd utak mellett. Két csopor-
tosulasuk is feltételezhetd, az egyik a FO utca északi végében, ahol a 18. szazadban is
sok fogad¢ 4llt; a masik az utca déli harmadaban pedig a mai Budai Vigad6 kérnyékén.
Eszakon a Kiraly fiirdd feltételezett kozépkori elédje, a Szent Péter fiirds; délen pedig
a Tojgun pasa fiirdjének (elpusztult) feltételezett eldédje a Szent Janos fiirdé varta az
utasokat és a helyieket.”” A kiilvarosokban (Alhéviz, Felhéviz, Logod) szintén a foutak
mellett, a Duna kozelében lehettek a hévizes forrasok mellett, itt azonban az ispota-
lyokkal is fel kellett venniiik a konkurenciat.

Az egykori Véraljan, a Szent [stvan varosrészben egymas szomszédsagaban all két
kozépkori épiilet, amely mind elhelyezkedése, mind épitészeti jellegzetességei miatt
feltételezhetd, hogy a 15—-16. szazad folyaman egy idoben vendégfogadoként is lizemel-
hetett. A foldszinti pilléres termek ivohelyiségek, mellettiik konyha, az emeleti szoba-
soron pedig halohelyiségek lehettek, udvarukon pedig egy-két szekér beallasara volt
alkalmas hely.

Az 1. keriileti F6 utca 20. szamu haz (4. kép) a kozépkori Varaljan (suburbium), a
Szent Istvan varosrészben, a Hosszl, vagy Duna utcaban, az utca vonalara merdlegesen
helyezkedett el.”® Az 1950-es évekbeli falkutatasbol és épitészeti felmérésbol tgy ti-
nik, hogy egy 14. szazadi (?), kétosztatu haz alkotta az épiilet magjat.”® Az utcai szoba
nyugati felében a 15. szazad els6 felében egy csodalatosan faragott mészko-pillért he-
lyeztek el, amelyet két félkorives hevederiv kot az északi és a déli homlokzati falhoz. A

7. Ismeretlen miivész: A két torok kocsma cégere, 1700—1799. Mészkd, Kapucinus utca 9.
BTM Kiscelli Muzeum, Févarosi Képtar, (foto: Makrai Péter)

pillér egy emelet-raépités miatt késziilhetett €s egy osztofalat tarthatott. Ezzel 1étrejott
egy foldszinti, nagyjabol 9 x 9 méteres, belso térrel rendelkezd, utcai bejaratu (?) te-
rem. A masodik kamra mogé még két helyiséget épitettek, ezek falainak irdanya enyhén
eltér az eredeti épiilettdl. A terem sikfodémes zarddasu volt, de a tovabbi két helyiség
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dongaboltozatat is kozépkori épitéstinek hataroztak meg. A kozépkori épiilet utcafronti
része biztosan emeletes volt, amit a pilléres hevederiv faltartd szerepe bizonyit. Eset-
leges pincéjét, a haz északi traktusat, valamint udvari részét ezidaig nem ismerjiik. A
Kapucinus utca 9. szamu épiilet (5., 6., 7. kép) az el6bb leirt haz nyugati szomszédja. A
haz elddje szintén a 14. szazadban épiilt a Pala utcara mer6leges iranyban, a telek keleti
sz€1én. A 15. szazadban jelentésen atépitették, a telek teljes hosszaban, a Pala utcaval
parhuzamos iranyban emeltek egy nagyobb lakdépiiletet. Ennek legfontosabb helyisége
a nagymeéretii, 8 x 8,5 méteres belsé terd, boltozott, kozéppilléres ,,pince” volt, amit a
Pala utcarol lehetett megkozeliteni szintben.!”! Folotte harom szoba és egy iilofiilkés
kapualj allt, amin keresztiil lehetett behajtani az udvarra. A haz mogott egy koéfalazatu,
16. szazadra datalhato kutat is talaltunk. Az épiilet emeleti részét a szobasorral egyfitt
a 16. szazad elején atépitették, ujra falaztak. Egy 17. szazadi peridodushoz kapcsolhato
annak a szemétgddornek a leletanyaga, amely a keleti ,,pincében” keriilt €l5.2 Ujabb
atépitése a 18. szazad elején tortént, ekkor megint Gjraépitették az emeleti tartdfalakat,
valddi pincét astak a haz nyugati végébe ¢és italmérésnek rendezték be. Lejardja folott
kobe vésett ,.itallap” hirdette a kinalatot, mellette pedig két faragott torok fej volt a
kocsma cégére. Lehetséges, hogy az épiilet tobbszor is fogadoként és italmérésként mii-
kodott a 15-18. szazad folyaman; erre utal a nagyméretd, pilléres ,,pince” (ivohelyiség),
a szobasor, a szemétgddor leletei és a kocsmacégér.

Léteztek a varosok kiilteriiletein is fogadok, amelyek szintén utaz6 allomasok és
l6-pihentetd helyek voltak. A foutak mentén, egy patak partjan helyezkedtek el, alta-
laban fél-egy napi jaréfoldre a varostol. Ugy tiinik, hogy tobbnyire a 13—14. szazad-
ban felhagyott faluhelyek teriiletén épiiltek fel, igy gyakran a korabban ott allt falu
még miitkodé malmanak kozelében talaljuk éket.!” Lehetséges, hogy a pihendallo-
mas mellett, a kiilfoldi borok kézvetlen varosba szallitasanak tilalma allt miikodésiik
hatterében.!** Ha valdban igy volt, ez jelentésen fellendithette a hatarszéli fogadok
forgalmat és hangulatat is. Obudahoz kézel, az Aranykerékhez (zum Goldenen Radl)
cimzett fogado épiilete a korabbi Bana falu és malmanak (Radl malom) kozvetlen
szomszédjaban all még manapsag is.!” Kozépkori emlitését 1553-bol, Hans Der-
nschwam utleirasabdl ismerjiik, amikor Bécsbol Obudara érkeztek: ,,Ez a szallasunk
egy Oreg malom mellett volt, ott ahol egykoron Sicambria 4allt.”'% Bar a leiras raillik
a Krempl malomra is, amely az egykori Pazandoknal teriilt el. Sasad, illetve Nevegy
falu teriiletén allt egy fogado, amelyet késébb Istenktti csardanak hivtak.'”” Ugyani-
lyen lehetett a budadrsi Csiki csarda, amelynek épiilete az elpusztult Csik falu helyén
all manapsag is, a Szarvas csarda Szentldrincnél, a Pester Wiirtshaus Gubacsnal, a
Rékosi Wiirtshaus Szent Mihalynal és az Ordogmalom és csarda az egykori Szent-
lasz16 falunal allt.

Osszefoglalva tehat batran elmondhatjuk, hogy a Magyarorszagon eddig kevésbé
ismert és kutatott kdzépkori varosi fogadokrol is szép szamban maradtak fenn adatok.
A fogadosok ¢s hazaik fontos feladatot teljesitettek a varosba érkezd utazok ellatasaval
¢s holtido esetén pedig a helyi lakossag egyik kdzosségi helyszinének biztositasaval. A
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forrasok élettel teli képet nyujtanak a vendéglato helyek forgalmardl és a benniik zajlo
¢letrél. Mivel a fogadokba nem csak belf6ldi, hanem kiilf6ldi utazok is betérhettek,
a gazda, vagy gazdasszony idegen nyelv tudasa elengedhetetlen lehetett. Ez persze a
tobbnyelvll eurdpai varosokban nem jelenthetett nehézséget. A nemzetkdzi jelleg ki-
mondatlan elvaras lehetett miikodésiik soran, igy az sem véletlen, hogy a legelsé posta-
kocsi és gyorskocsi dllomésokat is vendégfogadokban rendezték be a 17-18. szazadban.
A nyilvanos fogadok hamar a kiilf6ldi hirek, szokasok, divatok terjesztésének kdzpont-
jaiva valtak a szegényebb lakossag korében. A 18. szazadban eldszor ezeken a helyeken
rendeztek balokat, szini- és cirkuszi el6addsokat, kiilonleges embereket (pl. szakallas
nd, sziami ikrek, néger) mutattak be, és végiil a mozik els6 szinhelyeivé is lettek.
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JUDIT BENDA
URBAN INNS IN MEDIEVAL BUDA

ABSTRACT

Medieval inns (hospitium, diversorium, wirtshaus) were public places where, in exchange for payment,
the traveller and their animals were provided with food and lodging — the former received water for wash-
ing themselves, warm food, and wine, while the latter were put up in the stable with water and feed. The
inns were mainly used by people who could not stay with family, friends or business partners in town,
and they were frequented more by the poorer classes of the population: fair-goers, wagoners, drovers
and noblemen’s retinues (soldiers, servants). In most cases, the inns were family-run, with the innkeeper
(wirdt) running the business, managing the finances and keeping the guests under control. His wife took
care of household chores (tidying beds, cleaning) and ran the kitchen. The innkeeper’s staff (stable boys
and maids) helped to keep the stables tidy and to serve the guests. Many innkeepers chose to keep a vine-
yard so that they could sell their own wine, and their profession was therefore partly identical to that of a
wine seller (leitgeben).

In medieval towns, inns were mainly located along the main road, near the riverside or port, or on the
outside and inside of the town gates. Often they were located side by side on the same street, with bath-

houses and sometimes brothels nearby. The architecture of the town inns was not very different from that
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of the simpler local town houses. The central part of the house was the drinking room (¢rinkstube), heated
by a furnace, which opened to the street and accepted local residents, too. In the drinking room there was
a large table with benches or chairs. Tableware (plates, cutlery, glasses, pitchers and tablecloths) were
kept in a cupboard or chest. In the only heated room of the inn, a stove (possibly a fireplace) also stood
next to the wall. A clothes rack hung on the wall, candlesticks stood on the table and a wheel chandelier
hung from the ceiling. The kitchen was located next to the drinking area, where the innkeeper’s wife pre-
pared roasts, casseroles and stews on the stove. The unheated sleeping chambers were on the courtyard
side of the house or upstairs in the case of larger inns. Each chamber could hold 4-8 beds, depending on
the size of the room, and in most cases two, three or four people slept together. The beds were furnished
with a straw bag, sheets, blankets and pillows, which were kept clean by the innkeeper’s wife. They kept
the wine in the cellar under the house. At the back of the yard, always large enough for wagons, was a
stable with a hayloft for the horses, and near the house was a latrine and a well with running water for
washing, and watering the horses. Access to the courtyard was usually through a double gate and a sign
hung from the front of the house. Lockability of the house and courtyard was an important feature, as the
innkeeper was responsible for the safety of the occupants, their animals and personal belongings.

The study continues with a presentation of medieval sources, with particular reference to those from
Hungary and Buda. Two buildings in Buda survive from the late Middle Ages, some architectural details

of which suggest that they may have been used as inns at one time.

benda.judit@btm.hu
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HIDVEGI VIOLETTA

LIPOTVAROS, A MEGTERVEZETT VAROS

1686-ban a tordk uralom aldl felszabadult Pest mezdvarosi jellegii telepiilésként,
falak kozé szoritva varta a szazadfordulot. 1703-ban alapvetd valtozas kovetkezett be
jogallasaban: oktober 23-an 1. Lipottol (1640—1705) visszakapta szabad kiralyi varosi
privilégiumat. A 18. szdzad elején a Rakoczi szabadsagharc kiizdelmei €s az 1711. évi
pestisjarvany ismét probara tette a sokat szenvedett varosiakat. A németek, magyarok
és szlavok lakta helység lakoi elszor a falakon beliil' kezdtek kerteket miivelni, majd
fokozatosan egyre kijjebb merészkedtek a Duna egykori arteriiletére. A tizes évek
masodik felében a varoshoz legkozelebb esé termékeny foldeken a haztulajdonosoknak
kerteket osztottak a fallal Ovezett varos és a Rakos-arok? kozt. A folyamatosan
valtozd méretli kertek mogott és azok kozé ékelddve, az igényekhez rugalmasan
alkalmazkodo6 terjedelmii majorsagok és szantok biztositottak a foldmivelésre és
allattenyésztésre tamaszkodo lakossag megélhetését.” A mai Rokus korhaz kornyékén
levé j6 mindségli agyag ipart teremtett, és épitdanyaggal szolgalt a lassan magara talalo
varos épitkezéseihez. A téglaveté munkasaibdl a mai Horvath Mihaly tér kornyékén
Lerchenfeld — Pacsirtamez6é — néven 1étrejott Pest elsé Gjkori kiilvarosa.* A varosfaltol
keletre és délre esd, fokozatosan benépesedd €s beépiild teriiletet 1766-ban az egykori
Kerepesi orszagut, a mai Rakoczi Gt mentén Felsd- és Also kiilvarosra bontottak.
1777-ben a két varosrész az uralkodo és a trondrokos elott tisztelegve felvette a Teréz-
illetve a Jozsefvaros nevet.> A kiilvarosok kiilon igazgatasi hivatallal rendelkeztek,
kozpontjaikba elébb plebaniak majd templomok keriiltek.® Eszak felé a Duna és a Vaci
ut kozotti Uj-Bécs és Jend kozségek tisztazatlan jogallasa akadalyozta a terjeszkedést.
Kozel 6t évszazadon at pereskedett Pest varosa a margitszigeti apacakkal az itt folyo
vizahalaszat jogaiért,” végiil 1752-ben kapta meg a térséget.®

A varoson kiviilre, a Vaci kaputol’ északra telepitette a hatosag legfontosabb
adminisztracios épiileteit: a Harmincadhivatalnak'® nevezett vamhivatalt, a Sohivatalt
a hozzatartozo raktarakkal' és a dohanyraktart. Ezek a hazak a szabalyozatlan Duna-
part mentén, a folyamon északrol és délrdl érkezd arukkal megrakott hajok kikotojének
kozelébe telepiiltek. Pest északi hataran 1786-ban II. Jozsef szandékai szerint
elkezdédstt a Neugebide, az Ujépiilet'? néven elhiresiilt tobbfunkcios' kozintézmény
épitése, amely elinditotta a mezégazdasagilag is kihasznalatlan godrokkel €s buckakkal
telettizdelt vidék fejlodését. ,, Tavaszi olvaddskor, meg észi esdzéskor a vadvizek
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1. Az Ujépiilet. Klosz Gyorgy felvétele, 1896 koriil.
Forras: Fortepan/Budapest Févaros Levéltara. HU.BFL.XV.19.d.1.08.049

megallapodtak a hepe-hupas talajon. Beleették magukat a homokba. Nyaron mocsar
lett a vadvizekbdl, meg abbol, ami egy-egy drviz utan visszamaradt a homokon. Nad meg
kdka nétt a mocsarban. A pocsolyatengerben milliard szamra termett a szunyog; a kdka
meg a nad kozott szazezer szamra bujt meg a vizi madar s a pakaszok idejartak szarcsa-
meg bibictojdst szedni, idejartak kacsdara vadaszni.”"* Ezt a letlint vilagot idézi a Vadasz
utca elnevezése.” (1. kép)

UJ VASARTER, UJ VAROSRESZ

A varoslakok életét a két hétig is eltartd évi négy orszagos vasar tagolta.'® Tobb ezer
szekér haladt keresztiil ekkor a varoson, amelynek népessége ez idoben a duplajara
duzzadt. A vasarozok jelentds része allataikkal egyiitt a fallal Gvezett Belvarosban
szorongott. A legforgalmasabb utcakon iitottek fel satraikat, de ellepték a bevezetd
orszagutakat és a kapuk el6tti térséget is. Nyiizsgd forgalom slrtisodott a Hatvanrol
bevezetd, a mai Rakoczi ut két oldala és az orszagit nevét viseld kapu kornyékén.”
A Karoly és Muzeum koraton'® zajlott a baromvasar és a parasztpiacnak nevezett
embervasar.”” Pest és Buda, az orszag két része kozotti Osszekottetést kezdetben
a repiildhidnak nevezett komp, majd 1767-t6l a hajohid biztositotta, amely Pesten a
Tiirr Istvan utcahoz érkezett, Budan pedig a Rudas fiirdé kornyékén érte el a partot.
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2. Pest a Régi Vigadoval, a Kemnitzer-hdzzal és a hajohiddal.
Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszitd litogrdfia

A hidat az északi rondella miatt csak a Vaci kapu feldl lehetett megkdzeliteni, ami
rendkiviil megkeseritette a marhakereskeddk életét. A varosok tulajdonaban levé hid
kozepén 1évo kocsiuton kényelmesen elfért egymas mellett két szekér, mig két szélén
a gyalogosok kelhettek at egyik varosbol a masikba. (2. kép) Két évtizeddel késobb,
1787-ben a vasarozok igényeihez alkalmazkodva a falon kiviilre, a mai Deak Ferenc
utca tengelyébe helyezték a hajohidat.

A véarosmag zsufoltsaga, a vasarok idején tapasztalt kdzlekedési kaosz, a felhalmozott
szemét —aminek jelentOs része az esemény utan is ottmaradt —, kikényszeritette a piacok
falon kiviilre telepitését. A Helytartotanacs®® 1785-ben 10j vasari helyek kijelolésére
szolitotta fel a tancsot.2' A magisztratus a Vaci kapu és az Ujépiilet kozti szabad térség
kiosztasaval, majd a hazhelyek értékesitésébdl befolyd pénzbdl kivanta rendezni a
helyzetet. A parcellazast nyugat felé a szabalytalanul elhelyezked6 kincstari épiiletek?
¢s a Duna arteriilete akadalyozta, mig észak fel6l a Neugebédude adta a zsindrmértéket.
Jung Jozsef épitdmester az Ujépiilet kelet-nyugati oldaldra merélegesen négy észak-
déli utcat alakitott ki négy keresztutcaval, amelyek kozott 213 megkozelitleg
azonos méretl telket helyezett el. A varosfal mellett pedig megjelent a mai Deak
Ferenc utca vonala. Jung forradalmian 0j elgondolasa az uralkodo, I1. Jozsef eurdpai
tapasztalatokra tamaszkodd 6sztonzésére sziiletett.? Jung tervét elsdsorban a vasartér
hianya miatt a kamarai adminisztrator nem fogadta el, ezért 4j planumot készitett.
Schilson Janos baro (?—1810), a pesti kdzigazgatasi keriilet vezetdje, a telkek szamanak
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3. A mai Deak Ferenc utca és a Szabadsag tér kozti teriilet varosrendezési terve, 1787.
Forras: BFL XV.16.b.224/3
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csokkentésével kialakitotta a mai Erzsébet tér helyén az 1ij vésarteret, az Ujépiilet és
a kiosztott lakoteriilet kozé pedig egy parkot illesztett. E kellden tagolt beépitéssel
elvalasztotta egymastol a kdz- €s maganszféra szintereit. Az arverésre kinalt 139 telek
beosztasa a varosfalhoz tapado legértékesebb szakasztol, a hajohidtol indult szabalyos
téglalapformakkal, majd visszafordult a Deak Ferenc utca északi oldalan. Itt a Duna felé
egyre szélesedd, a Dedk Ferenc téren pedig csucsban végz6dd haromszdg alaka elem
jott 1étre, tobb szabalytalan telekkel. A Vordsmarty tér keleti darabjatol a Harmincad
utca déli részén haladva jutott el a planum a szinte szabalyos négyzet alakra szerkesztett
Uj vasartér, az Erzsébet tér nyugati felére. Két teleknek még jutott hely az Oktober 6.
utca déli fertalyan a soraktarak mellett, amit a Jozsef nador tér keleti tajékanak szamai
kovetettek. Eztan az Oktober 6. és a Sas, illetve a Hercegprimas utca vonalat jarta korbe
a szamozas a Zrinyi utca magassagaig. A hajdani Hecc szinhaz?** koriili teresedés, a mai
Szent Istvan-bazilikatol délre es6 rész alkotta az tjabb egységet. Az Erzsébet tér keleti
szegélyének teleksora az egykori Marokkoéi utcatol® délre a Bajcsy-Zsilinszky Gt kozt
napjainkra eltiint, beolvadt a térbe. Ez id6ben kozvetleniil a Dundara tekinté Nador utca
¢s a Bajcsy-Zsilinszky ut altal kdzrefogott teriilet zarta a felosztast a Zrinyi és az Arany
Janos utca olelésében, ahol a Nador és az Oktober 6. utca kozt az eléz6eknél nagyobb,
fekvo téglalap formaju hazhelyek keletkeztek.?® (3. kép)

Az elképzelésekbdl Schilson javaslata valosult meg, aki magas partfogokra talalt
sogora grof Zichy Karoly (1753—1826) orszagbiro, grof Majlath Jozsef (1737-1810) a
pesti kozigazgatasi keriilet kiralyi biztosa és Hiilff Moéric Balint (1734—-1801) varosbird

4. Brein Ignac: A Kemnitzer-hdaz homlokzatanak terve, 1822.
Forras: BFL XV.17.b.311 SzB 3148/b
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személyében. Az uralkod6 hozzjarult a vasarok falon kiviilre telepitéséhez, és az
uj vasartér koril egy 0j varosrész megalapitasahoz. A Sohivatal el6tti Duna-parton
az aruikat hajokon szallito vasarosok kaptak helyet.?” 1789. aprilis 4-én kittizték a
vasartér®® helyét, amelynek nyugati részét az iparosoknak jelolték ki. Lebontottak az
itt allt temetd kozfalat, a sirokat pedig felszamoltak.” Még ebben az évben eltiint a
Vaci kapu és a varos északi kéfala, melyeknek ekkor mar egyaltalan nem volt hadaszati
szereplik. Az addig falak kozt fuldoklo varos fellélegezhetett, kinyilt észak felé.*

Schilson a vasartér kornyékén legalabb egyemeletes hazak épitését szorgalmazta,
olyan massziv alapzaton, amelyre késobb emelet, emeletek keriilhetnek. A beépitési
kotelezettséggel vasarolt telkekre felhuzott foldszintes hazak 6t, az egyemeletesek tiz, a
kétemeletesek tizenot évi adomentességet kaptak. A vételar egyharmadat az arverésen
kellett kiegyenliteni, a tobbit pedig a kdvetkezd évtized alatt 5 %-os kamat terhe mellett.
Aki telket vasarolt dijtalanul kapta meg a polgarjogot.

A vasartér kozponti magja koriil, az Ujépiilettdl délre kialakitott varosrész konnyen
attekinthetd négyzethalds szerkezetet kovet. A felosztds nyoman néhany trapéz
alaku telektdl eltekintve szabalyos téglalapformak jottek létre, amelyek jelentGsen
megkdnnyitették a késébbi beépitést. A széles és levegds, jo kozlekedést biztosito,
derékszogli utcakkal tagolt hazhelyek egyiittese is szabalyszerti tombokké allt
Ossze. A korabbi szabalyozas nélkiili, organikusan nétt kiilvarosokkal szemben itt a
felvilagosodas szellemében egy teljesen Gjszerti, tervezett varosrész sziiletett.!

A TELEKERTEKESITES

1789. jinius 1-én indult az ingatlanok arverése, amely négy év milva 1793. junius 8-an
zarult. A vasarlasban az értékalld befektetés, a telekspekulaciod és a jol jovedelmezo
bérhazépités egyarant szerepet jatszott. ,, Az ujonnan kiosztott hazhelyek hamarosan,
tobbnyire beépitetleniil, tobbszordsen is gazdat cseréltek.”*

Kemnitzer Janos timarmester ot telkének egyikén, a hajohid torkolataban épiilt
fel hiressé valt szallodaja kavéhazaval.*® Masik nevezetes épiilete az 01j vasartér keleti
oldalanak déli telkén a harom homlokzati Két torokhoz cimzett haz.** Az 1792-ben
¢épiilt emeletes, bels6 udvaros épiiletet 1822-ben Brein Ignac (1787—1834) kétemeletesre
bovitette. (4. kép) Az épitész a foldszinten iizleteket és iparosok miihelyeit, mig az
emeleteken lakasokat alakitott ki. Ez a funkcionalis tagolodas az épiilet homlokzati
kialakitasan is megjelenik.* (5. kép) A tomb északi részén allt Marokkoi-udvar® 1802-
tol mar Festetics Antal (1764—1853) csaszari és kiralyi kamarasnak termelt hasznot.
A négy egyesitett telekre keriilt kétemeletes, két belsé udvaros gigantikus haznak
kétszaz lakoja volt.” Az Erzsébet tér harmadik fontos épiilete Urményi Jozsef (1741
1825) orszagbird négy kozteriiletre néz6,*® az el6z6 épiilethez hasonld konfiguracidj
haza tekinthetd az elsd pesti lizlet-bérhaznak. Foldszintjén bolt- és raktarhelyiségeket

bérelhettek a vasarosok. (6. kép) Igy 1épésrél-lépésre valosult meg Schilson célkitiizése.
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5. Dedk tér a Két torokhoz cimzett hazzal. Klosz Gyorgy felvétele, 1892—1895 kozétt.
Forras: Fortepan/Budapest Fovaros Levéltara. HU.BFL.XV.19.d.1.08.040

Ot 4dcsmester szerezte meg telepeinek a mai Széchenyi Istvan tér® — Akadémia
utca — Széchenyi utca — Nador utca — Zrinyit utca kozti térséget. Koziilik Feszl Ja-
nos Gyorgy tekinthetd az elso telekspekulansnak, aki a napoleoni habortk idején
ingatlanvasarlasokkal védte ki a pénz folyamatos értéktelenedését.

A telkeken vezetd hivatalnokok, iparosok, vendéglatasbol ¢lok és keresked6k osztoztak.
Az utobbiak koziil kiemelkedett a ,,gorogok”™ csoportja. A 18. szazad elején a torokok
el6l menekiilve érkeztek Magyarorszagra a gorogkeleti vallasu keresked6k.** Nyelviik
¢s szokasaik a gorogokhoz kapcsoltak oket, de ezzel az Osszefoglalo névvel illették a
délvidékrol érkez6 mas népcsoporthoz tartozo tarsaikat is, akik a Balkan aruit szallitottak
hazankba.”! Sikereiket keleti kapcsolataiknak, nyelv- és helyismeretiiknek kszonhették.
A 18. szdzad kozepei haborls idokben igen jelentds a pesti piacokon a torok arukkal
valo kereskedelem. Az 1770. évi Osszeiras mar 130 gordg kereskedordl tudosit, akik
élelmiszerekkel és iparcikkekkel tizleteltek.** Napoleon kontinentalis zarlata® idején a
korabban megteremtett 6sszekottetéseikre tamaszkodva sokan koziiliik meggazdagodtak,
¢s a tarsadalmi ranglétran is magasra emelkedtek. Ebben a majd egy évtizedig tarto
id6szakban Kozép-Europaban virdgzott a csempészkereskedelem, amelynek Pest valt a
kozpontjava. Fél évtized alatt négyféle papirpénzt vezettek be, amitél mindenki szabadulni
akart, és aki tehette aruba, értékallo ingdsagokba, ingatlanokba fektette pénzét.*
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A gorogok megéreztek a fejlodésnek induld Lipotvarosbanrejlo oriasi va-gyonszerzési
lehetdséget, s fokozatosan elhagytak a Belvarost, hogy az 0j kiilvarosban vasaroljanak
ingatlanokat. Jorészt az egykori varosfalnal levd — a mai Deédk Ferenc utcaban —, de a
Jozsef nador és az Erzsébet tér legjobb telkei is a tulajdonukba keriiltek. A Vordsmarty
tér keleti oldalanak egészét 6k birtokoltak. A déli saroktelek® Sina Gyorgyé, mellette
Lepora Anasztazt talaljuk, akinek Grabovszky Konstantin a szomszédja. A Vordsmarty
tér és Harmincad utca sarkan*® a bérkeresked6 Lyka Demeter, vele szemben a Jozsef
nador téren Muraty Panajot épittetett hazat. A Vorosmarty tér Vaci utcai sarkan®’
Mocsonyi Janos lakott. A Dedk Ferenc utca 7. Takatsy Gyorgy, a Deak Ferenc utca 13.
Vréanyi Konstantin tulajdonaba keriilt. A Jozsef nador téren boltja volt Sacellarynak, az
Erzsébet téren Agorasztonak.*® A gorogok egymas kozott hazasodtak, bar célba vették
az el6keld magyar nemesi csaladok lanyait is.*’

6. Az Urményi-hdz. Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszitd litografia
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MOZGALMAS KOZELET, ELENKULO IDEGENFORGALOM

I1. Jozsefet 1790. februar 20-an bekdvetkezett halala utan I1. Lipot (1747-1792) kovette a
tronon. Pest varos tanacsa mar aprilis 12-i iilésén lojalitasa jeléiil a Vaci kapu eldtt épiild
Uj varosrészt az uralkodordl Lipotvarosnak nevezte el. Jinius 6-an Budara dsszehivott
orszaggytilés a kozelgd koronazasra késziilt. Nagyszamu four és kisérete lepte el az
iker-fovarost, akik tobb héten at mulattdk az idot. Februdr 21-én fényes pompaval
a varosba szallitottak a koronazasi jelvényeket, s bar az orszagos esemény végiil
november 15-én Pozsonyban zajlott, a vendégsereg pénze a pesti vendéglatosok és
kereskeddk zsebébe vandorolt. Lipot halala utan fiat, Ferencet (1768—1835) 1792. junius
6-an mar Budan koronaztak kirallya. Jozsef nadort (1776—1847) 1795 szeptemberében
kinevezték Magyarorszag helytartdjava, majd 1796-t6l az orszdg nadora lett. Elso
feleségét, Alexandra Pavlovnat (1783—1801) 1800 telén hozta Budara, amikor ismét
nagy tinnepségeket rendeztek.

Valyi Andras szazadvégi beszamolojaban izelitét kapunk a varos fejlodésérdl: ,, ...
az uj Lipotvaros ugy szolvan mind palotakbol all, s gyonyorii tekéntettel legeli a nézot,
kivalt szép renddel lett épiiletei altal. Emlékezetet kivan, és érdemel itten Kemnitzer
urnak szegleten épiilt igen szép, és nagy hdza, mely kastélynak is neveztethetik, mind
kiilso tekintetére, mind pedig belsd csinos voltara nézve: ebben vagyon a hires kavéhaz,
melynek masdt sem Bécsben, sem pedig az egész csaszari birodalomban nem lathatod.”™°

TUZRENDESZETI SZABALYZATOKTOL
PEST VAROS SZEPITO BIZOTTMANYAIG

Az 1787. évi aprilisi tanacsiilési hatarozat értelmében Gj épiilet emelése vagy mar
allo atalakitasa esetén a benyujtott tervet egy bizottsag biralta el. Masfél év mulva,
1788 novemberében Hiilff Moric varosbird tlizrendészeti szabalyzatot (Feuerordnung)
bocsatott ki. A tovabbiakban csak épitomester vallalhatott munkat, akinek szigoruan a
bizottsag altal jovahagyott elgondolas szerintkel — lett az épitkezést levezényelnie. Az
eltérés szankciokkal, a mester felelosségre vonasaval, esetenként az épiilet lebontasaval
jart. Kiilonosen a kémények és tiizhelyek felallitasanal ragaszkodtak a terv betartasahoz.
Szintén a tliz elleni biztositast szolgalta az uj hazak cseréppel vagy zsindellyel fedése.
Megtiltottak a szalma, kaka vagy nad alkalmazasat, valamint a téglabol épiilt hazakban
a fa hasznalatat a 1épcsoknél és a kéményeknél. A lakohdzak padlasan a késObbiekben
nem lehetett gytilékony anyagokat (fat, szénat, szalmat, szolévenyigét vagy mas kdnnyen
langra kapo terméket) tarolni. Ez a rendtartas valt a kés6bbi épitési szabalyzatok alap-
java. Az eldiras betartasa azonban erésen botladozott a mindennapokban.

Jozsef nador hivatalbakeriilése utan hozzalatott a varosi adminisztracidé mo-
dernizacidjahoz. Bécs érdekei ellenében és a varosi tanacs tehetetlenségi nyomatékaval
szembeszallva, 1801. november 14-én nyujtotta be elsé beadvanyat a kirdlynak Pest
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7. Hild Janos: Pest belteriilete varosrendezési térképének részlete, 1805.
Forras: BFL XV.16.b.221/5
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hatosag létrehozasat stirgette. A nador tobb éves huzavonat kovetden, harom év milva
felszolitotta a tanacsot, hogy Hild Janos® bevonasaval dolgozzon ki a varos egészére
kiterjedé rendezési koncepciot. A tanacs az épitdmester vezetésével szakbizottsagot
hozott létre tobbek kozt Dégen Jakab varosi mérndk, Boraros Janos varosbiro, Kardetter
Tamas acsmester részvételével. Hild szabalyozasi koncepcidjaban ujragondolta és
kiegészitette Schilson korabbi elképzelését.? Eszak felé a Marké utcaig terjeszkedett,
de itt is tovabbvitte a halos szerkezetet, a derékszogl utcarendet. Megszabta a mai
Széchenyi Istvan tér alakjat, kijelolte az Akadémia utca vonalat. Sziikségesnek itélte
a beépiilést akadalyozo jorészt fabol késziilt, rossz mindségli kincstari épitmények
eltlintetését. Lebontasukat figyelembe véve a Duna felé két j utcat — Dorottya és
Apaczai Csere Janos — alakitott ki, kozéjiik uj hazsort tervezett, valamint kirajzolodott
a Jozsef nador és a Vordsmarty tér képe is. Ez utobbi kozteriiletre szinhazat gondolt, de
az északi részén allo viszonylag jol megépitett Harmincadhivatalt megtartotta. (7. kép)

Az elkésziilt térképet 1805 juniusaban Jozsef nador az egész varost érintd fejlesztési
koncepcioval és a hozza tartozo koltségvetéssel felszerelve jutatta el az uralkodonak.>
Az elgondolas a Lipotvarosra tekintve megallapitotta, hogy a telkek értékesitése
utan e varosrészben mar tobb szép hazat emeltek a Belvarosbol idecsabult nemesek,
iparosok és kereskeddk. A kincstari épiiletek lebontdsa és hazhelyekké parcellazasa
elengedhetetlen, mert a Duna kdzelében, a kiemelt fontossagu kereskedelmi kozpontban
allnak, értékesitésiik pedig bevételi forrast jelent. Az 6rokos nélkiil elhunyt Lehner
Tobias (1725-1803) varosbird Pest varosara szallt tekintélyes hagyatéka fedezetet
biztositott a kitlizott célok egy részének megvalositasahoz. Szerepelt az elgondolasban
a Hajohid és az Ujépiilet kozotti Duna-part feltoltése, kockaké burkolasa és egy védofal
emelése, amellyel ez a térség megovhatd a Duna arvizeit6l.** Az ideérkez6 aruk ki- és
berakodasara kapukkal ellatott 1épcsos lejarok sziikségesek. Az 0 varosrész egyhazzal
valo ellatasat a belvarosi szervitak temploma és kolostora kitelepitésével — a mai Szent
Istvan térre, az egykori Hecc szinhaz helyére — kivantak megoldani. A régi rondella®
¢épiilete helyett, amely 1774 ota szinhazként miikodott, kivanatos egy 1j szinhaz és
vigado épitése.

1808 oktoberében érkezett meg a varoshoz a kevés valtoztatdssal jovahagyott
eldterjesztés. Szentivanyi Bonaventura helytartotanacsos elnokletével még ebben a
hénapban megalakult Pest varos Szépité Bizottmanya, a Verschonerungs Commission
zu Pest, amely 1848-ig kozvetleniil a nadornak alarendelve miikodott. Tagjai: a varosi
tandacs €s a valasztott polgarsag harom-harom képviseldje, egy épitész, a varosi mérnok,
egy komiives- és egy acsmester. A 1étrehozott épitési hatdsag iranyitotta, engedélyezte
¢s feliigyelte a varosban folyo 0j koz- és maganépitkezéseket, atalakitasokat, kijelolte a
telekhatarokat és tligyelt a hazak megjelenésére is. A varosrészekben foly6 épitkezések
Osszehangolasat épitési felligyelok iranyitottak, a lipotvarosit halalaig Hild Janos.
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LENDULETBEN

Ezek utan valosagos épitési 1az indul el.* Elséként a varosi reprezentacio épiiletéhez
fogtak hozza.”” A Német Szinhaz Johann Aman (1765-1834) bécsi udvari épitész tervei
szerint, Pollack Mihaly (1773—1855) kivitelezésével négy év alatt valosult meg. 1812.
februar 9-én nyitottdk meg a 36 ezer fOs varos lélekszamahoz képest hatalmas, tobb
mint haromezer néz6 befogadasara alkalmas épiiletet.”® (8. kép) Schilson elgondolasat
kovetve a szinhaz foldszintjére boltok keriiltek. A kulturalis k6zpont masik eleme mar
teljes egészében a kitlind magyar klasszicista mester alkotasa. Pollack Dundra nézd
Vigadoja, a Redoute 1832-re késziilt el, €s valt a pesti Duna-part meghatarozo elemévé.
Nagy- ¢és kisteremmel, valamint cukraszdaval allt a szérakozni vagyd kozonség
rendelkezésére.

Kozben felépiilt az 0j hajo-, a s6 és a dohanybevaltd hivatal, valamint a rakpart
és csatornazas egy része is megvalosult.” , Midén mar az idd nyilni kezd, és az
épitkezésekhez valo késziiletek szorgalmatosan tétetnek, mélto arrol emlékezetet tenni,

8. A Német Szinhdz. Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszité litografia
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9. Vérés Liszlo: Pest-Buda—Obuda beépitett teriilete vizrajzi térképének részlete, 1833.
Forras: BFL XV.16.d.241/5a

10. Pollack Mihaly: A Wurm-udvar homlokzata, 1821.
Forrdas: BEL XV.17.b.311 SzB 3019/e
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hogy Pesten a mult 1821-dik esztendoben mintegy 30—40 hazak allittattak fel, melyek
mind kétemeletiiek [...] amibdl ezen varosnak nagyra indult viragzasat ki-ki orémmel
lathatta. [...] Nem kevésbé szolgal a varos diszére, s a lakosok kénnyebbségére az,
hogy némely f6 utcak jol elkészittettek, és a Duna partja magas kéfalakkal jo hosszan
kirakattatott. Itt nagy a kereskeddségnek érdeme; mert ahol el6bb alig lehetett jarni,
ott a partot nagy tabla terméskovekkel menetelesen kirakatta, és igy a portékdaknak a
hajokbol valo kiszallitasara alkalmatos helyet készittetett.” (9. kép)

1820 és 1840 kozotti két évtizedben elkésziilt a Széchenyi Istvan tér és a Dorottya —
egykor Maria Dorottya® — utca palotasora. ,,...ezen vdros naponként valo emelkedése
altal, mind inkabb fo helye lészen a belsé és kiilsé kereskedésnek, és igy az orszag
kozénséges gyarapoddasanak. [...] nagy becsiiletet érdemel a polgaroknak faradhatatlan
iparkodasa is, kik a varosnak tekintetét és diszesittését mintegy vetélkedve igyekszenek
novelni. Ennek jeles példajat mutatja az vj varosnak Duna felél valo része, hol az
egykori Sohdznak helyén és kornyéken, oly szép és nagy kétemeletii hdazak tamadtak,
hogy azokat mindannyi palotakhoz lehet hasonlitani. Ezek kézott megkiilonboztetést
érdemel nagysagos Wurm Jozsef vasarus urnak roppant nagy hadza, aki szorgalmatos
iparkodasa dltal annyira meggyarapodott, hogy [...] Pest varosdnak kiilonds ékesitésére
éppen a Duna partjan oly nagy hazat épittetne, mely harom oldalrol szabad tekintetet
mutat, és négy kapukon valo bejaras altal a kiilso- és belscképpen igen csinos alkotasat
szembetiinobbé teszi. Kivaltképpen ékesiti ezen roppant épiiletet a Dundra nézo homloka
[...].”%2 A tudosito egyarant értékelte az épitész, Pollack Mihaly és Huber Jozsef (1777—
1834) szobrasz kitlind munkajat. (10. kép) A Wurm-udvar® Pest egyik legnépesebb
haza a Marokkoéi-udvar és az Orczy-haz mogott. Abban az idében és késébb is egy két-
haromemeletes bérhaz esetleg tobb jovedelmet termelt, mint egy uradalom.

Két évtizeddel késébb, az 1840-es évek kdzepén egy ismeretlen szerzo a varosrész
fejlodését és kedvezd fekvését ecsetelte. ,,Elso, futo pillanatra meg lehet ezen
varosrészen ismerni, hogy a legfiatalabb és hogy mar helyzete miatt — kozvetleniil
a Dundhoz simulvan — kivaltképpen hivatva van Pest jovo nagysdaganak s europai

Jjelentoségének kozpontjava alakulni [...]. A Lipotvaros utjai s utcdi altalanosan szélesek
és szellosek, a hazak épitésmodja kénnyii és csinos, tobbnyire mindnek megvan tag
udvara, széles vilagos lépcsdje, uj divatu magas ablakai, mik a lakast e varos részében
oly kellemessé teszik. A terek vagy piacok itt szépek, s tagasak...”** A széles és szellbs
utak végso formajat az apa, Hild Janos jeldlte ki, az 0j varosrész csinos beépitésébol
pedig oroszlanrészt vallalt a fia, Hild Jozsef (1789-1867), aki egységes térfalként
formalta meg a varosrész Dundara és Varhegyre tekintd arcat a mai Széchenyi Istvan, az
egykori Kirakodo téren. (11. kép) B6 évtized alatt munkaja nyoman az egykori rakpart
kereskedelmi és reprezentacids kdzpontta alakult, a tervei nyoman emelt kozépiiletekkel
¢s palota kiillemt bérhazakkal. Az L alakban beépitett teriiletre kétemeletes, alul ives,
feliil egyenes zarodasu nyilasokkal ellatott, szinte teljesen azonos parkanymagassagu
épiiletek keriiltek. A tér déli részén, az L betii rovidebb szaran, a mai E6tvos téren allt
a Kereskedelmi Csarnok, a késébbi Lloyd-palota oszlopcsarnokos épiilete. Az 1699-
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11. Az egykori Kirakodo tér.
Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszitd litogrdfia

ben alakult Pesti Polgari Kereskedelmi Testiilet székhaza 1827-1830 kozott késziilt. A
foldszinten a térre tekintett a borze, a Dorottya utcai oldalon kavéhaz és vendéglo, mig
a dunai szarnyban a Magyar Bank irodai kaptak helyet. Az emeletet a Széchenyi Istvan
(1791-1860) kezdeményezésére alakult Nemzeti Kaszin6 bérelte. (12., 13. kép)

Az L hosszabbik szara harom tombre bomlott. A térre és az egykori Fiird6, ma
Jozsef Attila utcara nézett a korabeli utcanak nevet adé hajdani Duna, késobb Diana
flirdd, amelyet a lebontott Sohivatal helyén Pfeffer Ignac és neje emeltetett 1822-ben. A
téren elsoként felhuzott épiilet a varos els6 kozfiirddjeként nyitotta meg kapuit. (74., 15.
kép) A fiirdovel egységes homlokzatot alkotott Libasinszky Vince szabomesternek és
feleségének 1825-ben emelt bérhaza.® (16. kép) A két épiilet lebontasa utan a 20. szazad
elején a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank székhaza keriilt a négy koztertiletre®” néz6
telekre.®® A mai hivatalban rejtézkodik Pollack Mihaly sajat haza,* amely maig 6rzi a
biedermeier hangulatot.

A kozépso6, legnagyobb fundus elsé tulajdonosa Mayerffy Xavér Ferenc (1776—1845)

12. A Pesti Polgari Kereskedelmi Testiilet székhaza.
Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszitd litografia
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13. Hild Jozsef: A Pesti Polgari Kereskedelmi Testiilet székhazanak foldszinti alaprajza, 1827.
Forras: BFL XV.17.b.311 SzB 3980/a

14. Hild Jozsef:

A Diana fiirdé foldszinti
alaprajza, 1822.
Forras: BFL
XV.17.b.311 SzB 3190/a
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15. A Diana fiird6. Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszitd litografia

serféz6-mester, akit6l 1827-ben Deron Antal nagykereskedd vasarolta meg a telket, s
azonnal megbizta Hildet az épitéssel. 1829-re elkésziilt a tér leghangstlyosabb épiilete,
amely tomegében az el6zd két épiilet egylittesét tette ki. Derontol 1833-ban Nako Janos
tulajdonaba keriilt, aki azt fouri palotava alakittatta.”! A 80 m széles, 25 tengelyes épiilet
még szinhazzal is biiszkélkedhetett. (17. kép) Hosszt ideig a Magyar Tudos Tarsasagnak
adott otthont, s6t az 1870-es években orszaghdzza alakitasa is felmertilt.”?

Eszak felé haladva a kovetkez6 tdmb Ullmann Moric terménykereskedé palotaja.’
Itt lakott Széchenyi Istvan 1836 és 1848 kozott. A legnagyobb magyar végiglakta
szinte a tér minden épiiletét, amelyben a kdrnyezet reprezentéacios szerepén, a Kaszind
kozelségén kiviil kdzre jatszott az is, hogy a testvérvarosok életét meghatarozé miivének,
a Lanchidnak épitését innen tudta leginkabb szemmel tartani. A hazat a szabadsagharc
utan az 6rokosok szallo céljara adtak bérbe. Nevét a homlokzaton megjelend Eurdpa
elrablasat abrazolé attikaszoborrol nyerte.™
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16. Hild Jozsef: A Libasinszky-haz homlokzati rajza. Forrdas: BFL XV.17.b.311 SzB 3784/d

17. A Nako-haz. Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszitd litografia
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18. Hild Jozsef: A Tinzer-haz homlokzati rajza, 1836. Forras: BFL XV.17.b.311 SzB 6286/a

19. Hild Jozsef: A Tdnzer-haz foldszinti alaprajza, 1836.
Forras: BFL XV.17.b.311 SzB 6286/c

Itt még inkabb 0sszekapcsolddik a két Hild, apa és fia tevékenysége. Béla utcaként
1829-ben nyitottak meg a mai Vigyazo Ferenc utcat, amely Hild Janos rendezési
tervében nem szerepelt, de a tér forgalmi igénye indokoltta és sziikségessé tette
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20. Feldunasor Pesten, 1850-es évek. Rohbock, Ludwig.
Forras: FSZEK Budapest-képarchivum. Képazonosito: 022452

kialakitasat.” Az egykori Fels6 Dunasort lezard épiilet a szintén kétemeletes palota-
bérhaz, a Tanzer-haz,”* amely a Magyar Tudomanyos Akadémia 1865-0s atadasaig a
Dunara nézett.”” A nagyobb és kisebb szabalyos négyszogletli udvar koré szervezett
épiilet mintegy két 6nalldo bérhazza alakult a saroktelken. (8. kép) A kortarsak fejet
hajtottak Hild Jozsef és irodaja tevékenységének mindsége és termékenysége elott: , 4z
utolso ket évtizedben Pest varosa leginkdabb a Fel-Duna részen oriasi erével emelte fel
fejét a semmiségbdl. A német szinhazon feliil csak egypar haz allott, azon tul mocsar,
feneketlen godrok, néhany inkabb a foldbe le, mint a foldszinére felépitett haz. Az utolso
két evtized kereskedése, ipara, szorgalma, kezdé hatalmas erejét fejtegetni, s a nagy
pusztasagon pompas utcak, gyonyori terek [...J, nagyszerii, bamulatos épiiletek bujtak
ki egyszerre f6ldbdl, s a fiatal Pest, az uj varos, csak mintegy varazserével lon a Fel-
Duna partra odalehelve. Szerencsés csillagzataban fekiidt varosunknak, hogy éppen
ez idoben egy fia, onsziilotte, Hild, az oriasi talentumu épito [...] adhatott nagyszerii
iranyt egy emelkedd varos épiileteinek...”” (20. kép)

Az el6irasokhoz alkalmazkodva jorészt kétemeletes hazak épiiltek, nyugodt, sik-
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ban tartott homlokzattal, amelyet egyszerli keretezésii ablakok, sima vonalu 6v- €és
koronazé parkanyok tagoltak. A Bizottmany szabalyozta az ablaktengelyek tavolsagat,
megkivanta az azonos parkanymagassagot. Ezek a kotottségek kevés variaciora ad-
tak lehetdséget, de karpotolt érte az egységes klasszicista varoskép. A félkorives
nyilasokkal osztott foldszintre altalaban {izletek és raktarak keriiltek. Az eldkeld els6
emeleti lakasok helyiségei nagyobbak, belmagassaguk magasabb volt a szerényebb
masodik emeleticknél. Egyéni épitészeti megoldasok a bejarati csarnok, lépcséhaz,
udvar térkapcsolat kialakitasaban érhetok tetten. Az emeletekre széles, kényelmes
lépcsd vezetett kezdetben a loggiara, majd annak lefokozasaval megsziiletett a pesti
bérhazak elmaradhatatlan tartozéka: a korfolyoso. Az utcai oldalon két, mig az udvarin
egy menet mélységben tortént a beépités. A hazak a fogatok szamara megfeleld
kapubejardval és tagas udvarral rendelkeztek. Az udvart az istallo és a kocsiszin zarta.
A kialakitott rendszer kiszolgalta a ndvekvo lakasigényeket, amelynek egyes elemei
évtizedeken ativelve meghataroztak a varos épitészetét.

Az egykori Sz¢l — ma Nador — utca parcellazasa Hild Janos tervei szerint tortént. Az
Eurdpa szall6 mogott’™ tjra eredeti kétemeletes formajaban lathato épiilet napjainkban
iskola és épit6je, Hild Jozsef nevét viseli. (21. kép) Doring Jozsef 1824-ben textil- és
ajandék tizlettel kezdte épiteni karrierjét az uj vasartéren. 1832-ben mar nagykereskedo,
ingatlanokkal spekulal. Egy év mulva megvasarolta a Sz¢l utcai telket, amelyen 1834-
ben mar allt bérhaza. (22. kép) A Sz¢€l utca tuloldalan a beépitést akadalyozo, de mar
bontésra itélt Sohivatal telkének egy részét 1817-ben arverésre bocsatottak. Demjén Pal
a vasarlasat koveto évben épitkezett, majd 1826-ban megnyitotta Tigrishez cégérezett
fogadojat.3® 1839/40-ben az 1j tulajdonos, Wagner Sandor jelentésen megnagyobbittatta
az egykori szerény vendéglatohelyet.®! A foldszintes hdz falain a varos legszebb
haromemeletes szalloddja 1840 oktdber végén nyitotta meg kapuit: ,,Mind azon
épiiletek kozott, melyeket Hild langesze varosunkban eldvarazsolt, ma mar paratlanul
s bamulatos nagyszeriiségben all, a mult oktober 31-iki este iinne-pélyesen felavatott
., Tigris” cimii vendégpalota, a Szél utcaban, kozel az épiilé Lanchidhoz, a fel-dunai
g6z0s0k kikotdjéhez, az wj piachoz s a Jozsef teréhez. E vendégpalota remeke az
emberi észnek az épités mesterségében...”™* Az épiilet sarkan kialakitott egy oszloppal
alatamasztott pompas kavéhaz hire gyorsan korbefutott a varosban. A kétudvaros
épiilet els6 és masodik emeletén 130 szoba varta a vendégeket, mig a felsé szintet a
haztulajdonos fényliz6 lakasa foglalta el. Hild remek téralkotasaval még a szallo
vendégeinek tarsadalmi kiilonbségeit is kisimitotta: ,,4 szdlloda, mely a reformkor
utolso éveiben Pest tarsadalmanak legkedveltebb helyévé valt, a XIX. szdzad kozepének
hotelélet-igényeit kifogastalanul elégitette ki. Ebben az idoben ugyanis a vidékrol a
fovarosba latogato vendégek hosszabb idot toltéttek Pesten és ezért a szallodai
elhelyezésnél nagyobb kényelmet, lakdlyossagot kivantak. Hildnek egykori hirek szerint
nemcsak ezt sikeriilt elérnie, hanem épiiletével a videk és Pest, a kiilonbozo osztalyok
kozott leva tavolsagot, ellentétet oly mértékben tudta athidalni, hogy ez szinte tobb volt
politikai ténykedésnél.”™
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A DUNA KIARADASA ES HENTZI PUSZTITASAI

Az 1838. marcius kozepei arviz felkésziiletleniil érte a varost. 1827-ig csak részben
valosult meg a Duna-part szabalyozasa ¢és nem késziilt el a sétautak kiszélesitése sem.
A Lipotvaros 394 haza koziil 256 épen maradt, 67 er6sen megrongalodott, 71 pedig
elpusztult. (23. kep) Az Erzsébet térre nézd kétemeletes Derra-hdz beomlasat tobb
abrazolas is megorokitette.’* Barabas Miklos (1810-1898) nemcsak lerajzolta, le is

21. Hild Jozsef: A Déring-haz elsé emeleti alaprajza, 1834.
Forras: BFL XV.17.b.311 SzBK 324/c
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22. A Doring-haz és a Festetics-palota. Franz Weiss rajza. Carl Vasquez 1837-ben késziilt térképét diszité
litogrdfia

irta az eseményt. (24. kép) Tudoésitasa szerint a hazat nem Ontotte el a viz, a tragédiat
feltehetOen a talajvizszint emelkedése €s az azt kiséro felszin alatti mozgasok okoztak.
A tulajdonos, Derra Naum gorog nagykereskedé mar juniusban benyujtotta enge-
délyezésre Hild Jozsef Gjjaépitési tervét a Bizottmanyahoz. Az épitémester az épen
maradt részek megtartasaval haromemeletes bérhazat tervezett.

Az épitési hatoésagnak harom évtizeddel alakuldsa utan szembe kellett néznie
egy sarkalatos varosrendezési kihivassal. A természeti katasztrofa évében elkésziilt
Ko6zonséges Epitési Rendszabas 6 célkitiizése a varos szintjének megemelése volt.55 Az
utasitds megprobalt minden részletre figyelni, kiilonds tekintettel a falvastagsagokra,
boltozasokra. A fold kidsasa utan, az alapfalak épitése el6tt hatosagi szemle tortént,
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23. Pest-Buda—Obuda dttekinté drviztérképe az 1838. évi drviz okozta épiiletkdrok dbrizoldsdval.
Lipotvarosi részlet, 1838. Forras: BFL XV.16.d.241/4a
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24. Barabads Miklos: A beomlott Derra-hdz, 1838. BTM Févarosi Képtar, Festészeti Gyiijtemény

utélag mar nem lehetett pincét kialakitani. A szabalyzat eléirta a megfelelé mindségi
épitési anyagok alkalmazasat: kdovet, kellden kiégetett téglat, j6 habarcsot. Az épii-
letek magassagat harom emeletben maximaltak, a kiils6é megformalasaban pedig
,a szép eépitomiivészet” nevében jogot formaltak bizonyos homlokzati diszitések
feliilbiralasara.’ Az épitmények hasznalatbavételi engedélyét az épitési hatdsagon
kiviil a kertileti orvos jovahagyasaval adtak meg, helyszini szemlét kdvetden.

A feltoltés csak részben valosult meg, ugyanis a varos nagyobb fele két méterrel
mélyebben fekiidt az arviz szintjénél.*” A Duna-partot nem toltotték fel, mert elcsufitotta
volna a kiilfoldiek altal is csodalt palotasor panoramajat. Az arviz utan felértékelddtek
a saroktelkek, de a harom tér: a mai Vorosmarty, Erzsébet és Jozsef nador tovabbra is
megtartotta vezetd szerepét. A varosrész egy évtized alatt épiilt 0jja.

1847/48-ban mar 466 haza volt a Lipotvarosnak. Ekkor azonban Gjabb megprobaltatas
érte a varosnak ezt a kiilonosen frekventalt részét. A kozelgd katasztrofat mintegy
elérevetitette a Német Szinhaz 1847. februar 2-i égése. Buda ostromakor, 1849-ben
Hentzi* agyui nem kimélték a Lipotvaros remek kozépiileteit, palotait: elpusztult a
Vigado, az Angol kiralyné szallot® ujra kellett épiteni, és megsériilt a Diana fiird is.
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25. A Gizella tér. Klosz Gyorgy felvétele, 1880—1890. Forras:
Fortepan/Budapest Févaros Levéltara. HU.BFL.XV.19.d.1.06.051

KISVAROSBOL NAGYVAROSBA

A varos csak lassan tért magahoz a forradalom és szabadsagharc viharai utan. A tékehiany
¢s az altalanos dermedtség miatt jelentOsen visszaestek az épitkezések. A megvaltozott
kozigazgatasi koriilmények a SzEpitd Bizottmany hataskorét is megnyirbaltak. 1847. januar
13-an meghalt 1étrehozoja, Jozsef nador. A csokkend feladatok, a tisztazatlan jogi helyzet
elsorvasztotta a korabban aktiv hatosagot, amelynek feladatat a varosi tanacs vette at.”

Az 1840-es évek masodik felében egyre-masra jelentek meg ijsaghirek az épitészeti
modor megujitasarol. Még lelkesedtek az udvarok és Iépcséhazak szép kidolgozasaért,
de unalmassa sildnyultak az egykor értéknek tekintett egységes homlokzatok. A korabbi
szabalyossag, merev egyformasag utan az emberek valtozatosabb ruhdju épiiletekre
vagytak.

Az otvenes évek masodik felére fokozatosan magédhoz tért a varosrész. 1859-
ben lebontottak a Lipotvaros egyik legértékesebb telkén, az egykori Szinhaz, ma
Vorosmarty és a Jozsef nador tér kozott allo Harmincadhivatalt.” A tanacs nem kototte
Ossze a tereket, hanem egy év mulva négy részre osztva értékesitette a teriiletet. A mai
Vorosmarty tér 7-9. — Dorottya utca 1. szamu telkeken a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank, Lyka Demeter borkeresked6 és Eisele Antal szabomester osztozott. A Jozsef
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nador térre néz6 ingatlant Kovacs Sebestény Endre (1814-1878), a Rokus korhaz
sebész-féorvosa vasarolta meg.”> A bank vezetdiben felmeriilt a fundus egységes
modorban torténo beépitése, ez azonban csak részben valdsult meg. Az idds Hild Jozsef
formakincsét megujitva a déli épiiletcsoportnak egységes romantikus kontdst adott.”
A tobbféle megbizdi izlés és igény alapjan emelt épiiletegyiittes mar egy nagyvarosi
1éptékii elgondolas harmonikus megvalosulasa.’* A Vasdarnapi Ujsag nyoman a korabeli
szleng a ,,Schneider Viereck”, ,,szabd-négyszdg” elnevezéssel illette a szabalytalan
OtszOgl hazcsoportot.” (25. kép)

1861-t61 Pest véros Epité Bizottmanya vette at a nagy eléd orokségét. Az Gj épitési
hatosag a ,,megszépitett” varosrészt a politikai konszolidacio ¢s a gazdasagi fellendiilés
ideje alatt vezette el 1873-ig, a harom varos egyesitéséig. A Lipotvarosban konnyi dolga
volt; a megtervezett j varos szabalyos telkei rugalmasan alkalmazkodtak a valtozo
koriilményekhez.
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rint emelt kétemeletes épiiletben, amelynek sarkain egy-egy haromemeletes pavilon emelkedett. Két
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VIOLETTA HIDVEGI
LIPOTVAROS, THE PLANNED CITY

ABSTRACT

The construction of the so-called New Building (Neugebédde) on Szabadsag Square in 1786 started the
development of an unused agricultural area. At that time, the city magistrates faced a challenge required
urgent solution. During the times of the four yearly fairs those who gathered for the fairs were squeezed
along with their animals in the inner city within the walls. To alleviate the congestion and the chaos, the
fairs needed to be allocated outside the city walls. The Magistrates of the City of Pest tried to settle the issue
by allocating an undeveloped area between Vaci Gate — at mouth of the Vaci Street and Vordsmarty Square
— and the Neugebdude and then by selling housing sites. Based on the plans of master-builder Jozsef Jung,
Janos Schilson designed the fairgrounds in the site of today’s Erzsébet Square. The new district follows a
clear square-mesh structure. The mainly rectangular house sites, divided by right angle, airy, streets provi-
ding good transport possibilities formed regular blocks of houses. The first auction of the parcelled-out land
lasted from 1789 for four years. The plots were mostly purchased by senior clerks, craftsmen and merchants.

In 1805, Palatine Joseph submitted his concept on the whole city to the ruler, attached to Janos Hild’s
town planning map, who further developed previous ideas. After the plan was approved, in October 1808
the Pest Improvement Committee (Pest varos SzEpit6 Bizottmanya) was established, the first independent
building authority in the city, which was active till 1856.

From 1820 to 1840 spectacular public buildings and palace-like tenement houses were built in the area
alongside the River Danube. In compliance with the standards, mostly two-storey houses were erected

with a Classicist fagade kept flat. Jozsef Hild (1789-1867) played a prominent role in the construction of
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Lipotvaros, by shaping the face of the new district overlooking the River Danube in the Széchenyi Istvan
Square, the former Kirakodé (Unloading) Square.

As opposed to the earlier unregulated organically grown suburbs, a completely new, planned city part
was born here with spectacular space designs in the spirit of the Enlightenment. The architectural scheme
formed at that time served the growing demand for housing, some of the elements determined the way of

building for decades.

hidvegivioletta@gmail.com
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SZVOBODA DOMANSZKY GABRIELLA

SCHOEFFT AGOSTON,
INDIA PESTI FESTOJENEK UTAZASAL
ADALEKOK

BEVEZETES

A legutobbi idoben a szemiink lattara jutott nemzetkozi hirnévre egy elfelejtett magyar
festd, a vilagutazo Schoefft Agoston.' (Pest 1809—London 1888) Egyre jobban ismerik
Romaniaban, ahol akkor figyeltek fel a mesterre, amikor egy magyar miuzeum kivanta
a festd ottlevo képeit Budapesten bemutatni. Mivel az ligy soka huzodott, a roman kol-
legak. Jasiban, (Jaszvasarhely) 2017-ben addig is egy remek 6nall6 tarlatot mutattak be.

Pandzsabban, (Punjab, India) a szikhek hazajaban,— ahol Schoefft maig koztisztele-
nek 6rvend — tovabba a szubkontinens mas tajair6l szarmazo miiveibol a lahorei Szikh
Muzeumban (Lahore Fort, Pakisztan) remek gytijtemény talalhato, a Princess Bamba
Collection részeként. E miivek az angol gyarmatositas el6tti utolso pillanatban 6rokitik
meg a Indiat, a szikh udvart, histdriai jelentdséghiik egyediilalld. Ezen til tobb alkotasa
van szerte a vilagon, kiilonféle muzeumokban, Magyarorszagon, Romaniadban, Angli-
aban, Italiaban, Ausztridban, az USA-ban, és manapsag egyre gyakrabban bukkannak
fel képei a nemzetkozi mikereskedelemben, jelentés arakon. Sziilbhazajaban viszont
tobb mint egy évszazada elfelejtették, csak a Korosi Csoma Sandorral kapcsolatos kuta-
tas tartotta fenn nevét, mivel a festé indiai utazasa soran 1840 juniusaban Kalkuttaban
lerajzolta az akkor mar vilaghiri tudost. E mii az egyetlen, amely természet utan 6ro-
kitette meg Korosi Csomat, minden mas abrazolas e rajzra megy vissza.> De Schoefft
munkassaga mind a mai napig nem igazan része a magyar mivészettorténetnek, hol-
ott 6 magyarnak tartotta magat. Kiilfoldon kiilonféle neveken, tobbnyire Josef August
Theodore néven, német-osztrak mesterként tartjak szamon.

Az els6 kdzlemény a festd utjarol Szentivanyi Antal® rovid dsszefoglaloja a Hasznos
Mulatsagok* cimi lapban, Pesten, 1840-ben.Tovabbi adatokat szolgaltatnak Schoefft
levél-tuddsitasai még ugyanebben az évben, amelyek a Jelenkorban és a Szdzadunk-ban
jelentek meg. 1845-ben a Tarsalkoddban’® Schultz Auguszt® foglalta 6ssze a Schofft-fi-
utestvérek mitkodését amelyet tobb pesti sajtoorganum is atvett. 1846-ban a Budapesti
Naplo ir a festordlrol, majd 1847 marciusaban a pesti Der Spiegel ad egy tuddsitast
Velencébdl, az ott €16 Schofft csaladrol.

Schoefft személyérél hosszasan emlékezik meg az erdélyi szasz, Martin Honigber-
ger (1795-1869) 1851-ben megjelent konyvében.” A brassoi sziiletésii orvos, a homeo-
patia alkalmazdja, természetbuvar, régiséggyijto, és a lahorei maharadzsa udvari orvo-
sa, és mint késébb lesz rola szo, nagy szerepet jatszott Schoefft érvényesiilésében, mint
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,»foldijét” segitette Lahore-ban. Ormos Zsigmond politikus, miivészeti iro, pedig Ve-
lencében megfordult a Grassi palotaban, — amely akkor Schoeffté volt — és leirta az ott
latottakat.® Schoefft utolsé éveir6l Duka Tivadar tajékoztat, bar értesiilései nem mindig
helytalloak. Dr. Duka Tivadar az angol kiralyi hadsereg nyugalmazott térzsorvosa, K6-
rosi Csoma elsé monografusa, felkereste a Londonban é16 miivészt, és igy ir rola: ,,Ezen
aggastyan is ¢l még Londonban, de a multnak részleteire nem emlékszik mar.”

A tovabbiakban a Kérosi Csoma kutatas foglalkozott Schoefft személyével. Kitiin-
tetett helyét a Csoma-szakirodalomban nemcsak a hires egyetlen arckép, hanem az a
néhany sor is indokolja, amelyet személyes élményei alapjan a Jelenkor cimii lapnak
kiildott 1842-ben, és amely — ugyancsak kivételesen — bepillantast enged a nagy tudos
hétkdznapjaiba, személyiségének ismeretlen jellemzdit villantva fel. A rengeteget idé-
zett levélrészlet felbecsiilhetetlen értékii, és csakigy mint a portré, hiteles képet ad a
nagy tudos hétkdznapjairol.'”

A festd miivészi palyajanak tovabbi dokumentumai kiallitasi katalégusai, és a mii-
veirdl ismeretes jegyzékek. Az 1842 utan tortént parizsi fellépések sajtohireit kdvetden
a legfontosabb forras az 1855-0s bécsi kiallitas katalogusa. Ez volt az Europaban meg-
rendezett elsé komolyabb egyéni tarlata, ahol 21 indiai targyu képe keriilt a nyilvanos-
sag elé. A katalogus az életmii alapvetd dokumentuma, amelyben maga festé gondosan
vezetett indiai feljegyzései alapjan el6szor ismerteti a kiallitott alkotasokat, késobbi tar-
latai, valamint a vele foglalkozo szerzok szovegei mind erre mennek vissza. Londonban
harom nagy kiallitasa volt: 1848-ban a Regent Street 209."" szamon levd helyiségben,
majd 1858-ban a Royal Haymarket Gallery-ben 73 miivel 1épett fel,'> (ehhez hasonld
szamu milve csak az 1862-es Londoni Vilagkiallitason szerepel majd, de itt indiainak
tartottak.), 1872-ben pedig, mar amerikai utja utan, Londonban, a Regent Street 294.
szam alatt."” De ezek egyikéhez sem adott az 1855-0s bécsi tarlatéhoz hasonldan értékes
katalogust. Tovabba alapvetd forras az 1874-ben elarverezett képtulajdonanak lajstro-
ma, amelyben tobb, mashonnan ismeretlen alkotasanak cime bukkan fel.'

A hazai szekunder forrasok koziil Nagy Ivan cikke foglalja 6ssze 1874-ben a 19. szé-
zad magyar miivészetét, és ebben Schoefft neve emlitésre keriil.” 1880-ban, a Fdvarosi
Lapokban emlékezik meg réla egykori ismerdsének, a térképész-rézmetsz6 Karacs Fe-
rencnek irodalmar-pedagogus leanya, Karacs Teréz. Szana Tamas 1890-ben irtameg a 19.
szazadi magyar miivészetrol az els6 komoly dsszefoglalot, és ebben az egész Schofft-csa-
ladrol emlitést tesz.'® Ezek utan tigy tlinik a fest6 neve lassan feledésbe meriilt, amit Ivan
Ede a Vasarnapi Ujsag 1909-es évfolyamaban irott cikke sem tudott megvaltoztatni.

Kiilfoldon a 20. szazadban egyre tobben foglalkoztak festészetével. A roman mi-
vészettorténész, Gheorge Oprescu 1937-ben hivta fel a figyelmet az addig nem ismert
romaniai (Havasalfold és Moldova) képanyagra festénk kezétél.” Majd Arvay Arpad
foglalta 6ssze Schoefft havasalfoldi tartozkodasanak eredményeit.'

Schoefft indiai masfél évérdl fontos kozlés a Sir William Foster: Some Foreign
European Artists in India cimii cikke 1930-ban."” Foster irasa sokaig nem volt ismere-
tes nalunk, pedig 6 hiteltérdemléen rekonstrualta a festd utjat, az indiai lapok hiradasai,
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¢és aprohirdetései alapjan. A szikh-kutatas szdmara miivei a 19. szazadi uralkodoik-
kal kapcsolatos monografiakban megkeriilhetetlenek. Khan (1961), Khushwant Szingh
(1962), Archer (1966), Bance (2006), stb. miiveiben neve rendre megtalalhato, a legala-
posabban az indiai F. S. Aijazuddin (1979) irt rola, aki festonket osztrak mesterként em-
liti. O mutatta be elészor nyomtatasban nemzetkdzi szinten a mester nagyjelentéségii
képeit a szikh torténelembdl, irasomban e miire elsérendii forrasként tamaszkodtam.

Mesteriink ot kivald darabja hazajaban — csekély elézmény utan — elészor a hires
1937/38-as Biedermeier kiallitason keriilt kozonség elé.® A 20. szazadban Genthon Ist-
van®' alapvet6 cikke széleskori kutatds eredményeképp adott attekintést Schoefft éle-
térdl, és jelolte ki helyét a magyar miivészet torténetében. Magam az 6 cikke olvastan
figyeltem fel a mesterre, majd els6 kdzleményeimben Schoefft korai éveit, bécsi, magyar-
orszagi és féleg a havasalf6ldi és moldovai munkassagat igyekeztem felvazolni.?? Mind-
ezt kiegészitette Mészaros Agnes® irasa, amely angliai kutatasain alapulva, a Mester
ottani életének adataival jarult hozza az életrajzhoz. Igy — sok szalbol — mar osszeszohetd
lett egy részletesebb tanulmany, de még ma is sok a fehér folt, a Mester ¢életének folyasa
¢s miivei néha évekre eltlinnek a kutatas latokorébdl. Az oeuvre teljességét bemutatni ma
még nem lehetséges, a festd képeinek nagy tomege szorodott szét a vilagban, ezek dssze-
gyljtésére csak torekedni lehet.

SCHOEFFT IFJUSAGA

Schoefft Agoston a 18, és a 19. szazad korai éveiben miikod6 hires mivészdinasztiabol
szarmazik,?* apja Schoefft Karoly Jozsef, anyja a bajor foldr6l szarmazé Vincentia
elképesztd magassagba viszi a nemzedékeken at épitett csaladi karriert. Nagyapja a né-
met festécsaladbol szarmazo Joseph Schoefft (Schafft) 1776-ban mar elismert miivész
Pesten, és ekkor a valasztott polgarok 100 tagt tesiiletének tagja.?® Az 6 munkassagarol
fennmaradt adatok azt bizonyitjak, hogy igen megbecsiilt, és orszagszerte sokat foglal-
koztatott mester volt, de ismert korai miive alig van. Hazat és miitermet tartott a pesti
Mabhlergassen, amely — mint mar annyian szoltak réla — a csaladrol kapta — Képiro
nevét. Ma a Képird utca, Bastya utca és a Kecskeméti utca sarkan egy emeletes lakohaz
all, az egykori muhelyiik, a ,,Hét bagoly” haz alapjain, rajta emléktablaval, Kazinczy
Ferenctdl szarmazo sorokkal.

A csalad kozépkorias-céhes hagyomanyai szellemében a mesterség apardl fiura
szallt, Joseph fia Karoly is festd lett, majd annak fia, Agoston is. Kazinczy Ferenc kol-
td, a magyar muivészeti élet elkotelezett serkentdje, 1828-ban, nevezetes pesti utazasan
mint latvanyossagot tekintette meg Schofft Karoly Jozsef miitermét, és mint Gtinaploja-
ban leirta,”’ igen jonak itélte az ott latottakat.

Agoston apja Bécsben tanult, az Akademie der Bildende Kiinste névendékeként.? O
1829-t61 szintén valasztott polgar, a 19. szazad 20-as 30-as éveiben az orszag talan leg-
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tobbet foglalkoztatott oltarképfestdje. A pesti értelmiség megbecsiilt tagja, Kultsar Ist-
tartozott.? Akkoriban Kultsar vendégszereté hazaban gytilt 6ssze a pesti értelmiség ve-
zet6 rétege,’® mivészek, tanarok, irodalmarok, és a tudmanyos élet szerepldi. Koziilitk
megemlitem Boutibonne Lajost (Franciaorszag, 18. sz. masodik fele—Bécs, 1840 utan,
miik. 1810-30 k. Pesten) aki francia nyelv- és rajztanar, rajzolo,* és Landau Lénardot
(Pest, 1790—Pest, 1868) aki Karoly lanyat vette el, ugyancsak rajztanar.*> Mindketten
éveken at kapcsolatot tartottak Agostonnal. Karoly Jozsef a Pesti Rajziskolaban okta-
tott, itt tanult nala Kovacs Mihaly (1819-1892) és Molnar Jozsef (1821-1899) késobb
sikeres festok, és aki az 6 nevét leginkdbb megérizte mint tanitvany, Borsos Jozsef
(1821-1883), a 19. szazad kiemelkedé mestere.

Agoston eleinte apja mithelyében inaskodott, majd 1828-ban, 19 évesen § is beiratko-
zott a bécsi akadémiara, a torténelmi rajz (Schule der historischen Zeichnungsgriinde,
Elementarzeihnung) szakosztalyba.*® Az ifji mivész elsé onarcképe — még Bécs elbtt
— vonzé és magabiztos divatfinak mutatja. (kat. 1.) Agoston mintegy két évet toltott
Bécsben tanulasi programmal, itteni miikodésérdl a mar idézett Schulz (1845) cikkben
esik néhany szo. Mint ismeretes, a bécsi Akadémia legszebb évei bontakoznak ki ekkor,
¢és az egész birodalombol, s6t egész Eurdpabol sereglenek a ndvendékek. Tarlatai nagy
kozonséget vonzottak, és megrendelésben sem volt hidny. Agoston érkezésének évé-
ben a klasszicizmus nagy alakjait felvaltja egy 1j, fiatal garda. 1829-ben kezd oktatni
Ferdinand Georg Waldmiiller (1793—-1865), ujfajta miivészi idedlok kdvetdje, a masik 1j
professzor, Johann Nepomuk Ender (1793-1854) mellett, mindketten a bécsi biedermeier
vezetd egyéniségei. Az ifju Schoefft egy liiktetd, eleven miivészeti kozegbe csdppent
ahol 1j élményekkel, Gjfajta miivészi torekvésekkel talalkozott,* a sziilet biedermei-
er realisztikus iranyzataval. Schoefftnek tanarai mellett fel kellett figyelnie Friedrich
Amerlingre is, (1803—1867) aki 1828-ban tért haza kiilfoldi tanulmanyttjarol, melynek
soran Anglidban Thomas Lawrence (1769—1830) volt ra nagy hatassal. Amerling siker-
rel mutatkozott be Bécsben, és a csaszari haz, valamint a bécsi felsobb korok kedvelt
arcképfestoje lett. Koré gytltek a fiatal bécsi modernek, akik ekkoriban kezdik uralni a
miivészeti életet.> Waldmiiller ugyancsak az uralkodoi figyelemnek készénhetéen lett
sikeres, mert miutan 1827-ben megfestette a csaszart — dramlottak hozza az arisztokra-
cia és a vagyonos nagypolgarsag megrendelései. Az elkésziilt portrékat az Akadémia
tarlatan nagy sikerrel mutatta be, és ez a gesztus — az uralkodok és a nyilvanossag felé
fordulas — nem volt hatastalan a fiatal Schoefftre, akiben a tehetséghez komoly ambicio
tarsult.

Szentivanyi Antal irta, hogy a palyakezdo festd 1830-ban tért haza Bécsbdl, és egy
darabig hazajaban id6z6tt, ahol ,,...mint hazafi mindenek eldtt honat utazta be, albumba
tajait lerajzolta.”*® A vazlatkonyv benne magyar tajakkal lappang, mindenesetre a vaz-
latok emlitése hasznos, mivel ennek alapjan lehet Schoefft tajképeket is keresni a hazai
muallomanyban.

A Schofft-miiterem f6 miifaja az oltarkép volt, és Agoston azonnal kapott is ilyen
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megbizasokat, (8., 9. kép) amelyeket mar a sajat szigndjaval latott el. Emellett a mithely
portrémegrendelései is a frissen végzett fiatal festére maradtak. Hazatérése évében fes-
tette 1. Ferenc portréjat, (kat. 5.) amelynek éles rajzossaga, erds dekorativitdsa mar
megeldlegezi késébbi orientaisztikus miiveinek eléadasat. A csalad a szazad eleje ota
kapcsolatban allt a szabadkai Szt. Katalin egyhazzal, ahova még a nagyapa kezdett egy
nagyszabasu oltarkép-ciklust festeni. Agoston feltehetéleg segitett ebben, és a varosban
is kapott munkat, amit néhany portré bizonyit.’” (kat. 3, 6, 7) A fiatal mester rovidesen
ujra eltavozott Pestrol, a festOk szamara kotelez6 nyugateurdpai peregrinaciora indult.’®
Utja t6bb évig tartott, Schultz tuddsitasa szerint, 11 hénapot toltott Italiaban, de az
iras minddssze annyit kozol, hogy Agoston az Etna tetejérdl irt levelet atyjanak Pestre,
elgyonyorkodve a napfelkelte latvanyaban. De sem Schulz, sem Szentivanyi nem emlé-
kezik meg megrendeldkrol, miivekrol, vagy miivésztarsakkal valo kapcsolatrol. Sajna-
latos, hogy semmiféle munkajarol nincs adat ezen évekbdl. Abban reménykedem, hogy
a manapsag mutatkozd nemzetkdzi tendencia szerint, amint egyre inkabb ismert lesz a
neve, sok munkajat fogjak azonositani, gondosan kidolgozott, latvanyos szignéja lattan.

Ami a miivésztarsakat illeit, tudjuk, hogy Kozina Sandor (1808—1873) festé Agos-
ton utitarsa volt, vagy legalabbis talalkoztak. Sok éven at kapcsolatban voltak, mikor
Kozina Oroszorszagban élt, tobbszor hivta oda baratjat.** Schoefft Romaban minden
bizonnyal felkereste id. Marké Karolyt is, aki szivesen latta foldijeit, és Agoston taj-
képein késobb latvanyos a Marko hatas. ,,Ezutan Franciaorszagba indult, ‘s Parisban
18 honapot toltvén, ‘s egyéb nevezetes franczia vidékeket ‘s varosokat meglatogatvan,
Schweiz el6keld varosain at Lipcsébe ‘s innen Miinchenen at Tyrolba utazott, honnan
ismét Pestre visszaérkezett.* Tobb forrds utal arra, hogy Miinchenben is tanult, de
nem tudni hol, a miincheni Akademie der Bildenden Kiinste Matrikeljében nem sze-
repel a neve.

Utjanak nem ismeretesek sem részletei, sem produktumai, de Gigy tiinik az utazo
kitiind kapcsolatokat szerzett, mivel Parizsbol Apponyi Antal, a parizsi osztrak kovet
Széchenyi Istvanhoz irott ajanlolevelével érkezett haza, 1834. év karacsonyara.* Mieldtt
végleg eltavozott volna a nagyvilagba — Kozinaval egyiitt — Pesten is megprobalkozott
az érvényesiiléssel, de ez egyikiiknek sem sikeriilt. Itt eleven udvartartas, és uralkodo
hijan Agoston Széchenyi grof partfogasara szamitva remélt feltinni,” aki akkoriban a
magyarorszagi kozélet legismertebb személyisége. Apponyi ajanlolevele mellé készitett
»-.egy allegoriai képet, melyet honanak o6hajt szentelni, és Széchenyi Istvan grofnak
ajanlani™, 4 Nemtd altal folébresztett és munkdra, elohaladasra serkentett Pannonia
cimen. A Honmiivész c. lap szerint a kompoziciot 1835 januarjaban mutatta be, a kor
szokdsahoz hiven a szallasan, a Vadaszkiirt vendéglében, és Viaskody, a lap .,itésze”
részletesen tudositott rola.*t, ,,Ecsetjének jelességét ... a* szobajiban felallitott arczké-
pek, mellyeknek eredetijek jol ismertetnek, elevenen bizonyitjak...” Tehat a festd késziilt
a bemutatkozasra, és a reménybeli megrendeloknek ismert személyiségek portréirol
készitett masolatokat mutatott be, bizonyitva kivalo karakterérzékét, mint a legfobb
esztétikai értékmérot.
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Pest-Budan ekkor még nem léteztek képzomiivészeti kiallitasok, minddssze ezek a
régies szoval ,,miikitételnek” nevezett események jelentették a miivészet nyilvanossa-
gat, és mivel a Pannonia-allegoria lappang, csak Viaskody leirasat tudom kozolni: ,,A’
mély ¢és hosszas dlomba czimerén szenderiilve volt Pannonia (vagy is a’ személyesitett
Magyar orszag) egy nemtd genius altal felkdltetik, és munkassagra, elohaladasra 9sz-
tonoztetik. Nyugvo helye egy magos késziklanak alja, mellynek orman sas mutatkozik.
A’ szorgalom asszonyi alakban egy oroszlanyon (az eré symboluman) iil eldtte, ‘s tenye-
rét fedddleg homloka felé tartja. Minerva a’ fellegekre mutatva, s> Apollo reménytelve
hurjait penditve segéd kezet igérnek Pannonidnak. Az alom bosszankodva tavozik a’
mélységbe, és az Apollo labainal levé kis Zephyr koszoruval kinalja az el6haladasra
kész hont. A’ baloldalnak tavolaban kel a’ nap, de a’ hazara nem szolgalhat éltetd vila-
gaval, a’ magos szikla fal miatt. A’ koroskoriil levo aprobb allegoriai rajzok hasonlag a’
honra czéloznak, mellyeket inkabb ecset mint toll magyarazhat.”

Az allegéria programjat olvasva feltlinik, hogy a mondanival6 hordozoja mennyire
Osszevag az el6z6 évben Johann Ender: Borura derii cimli (A magyar Tudomanyos
tel.¥ Lehet, hogy az utalas szandékos, de sajnos nem ismertek a kép keletkezésének
koriilményei, vajon Schoefft mar magaval hozta, avagy Pesten festette — igen rovid
id6 alatt — az Ender-mi lattan, de feltételezhetiink egy kozos eléképet is. A feleszmé-
16-ébred6 Hungaria-Pannonia egyébként is kdzhely a kor allegoria-készletében, amint
a ,.fényt elfogo szikla, rajta sassal”— részlet*® képében a Habsburg udvarra vald meta-
forikus utalas is.

Széchenyi ekkor valoban felfigyelt a festdre, akitdl az (ij magyar iskola megterem-
tését remélte.”’” Ekkor mar nem akart kiilfoldi mestert foglalkoztatni, és megbizta a
j6 ajanlolevéllel érkezé festét. Igy 1835-ben késziilt el a grof Széchenyi Istvin portré,
amely elveszett, és csak a M{ivész apjanak masolataban maradt fenn. (kat. 24.) A prog-
ramkép Széchenyit a haladas és erd szimbolumaként allitja elénk, nagy alkotésaival
koriilvéve. A két nagyszerii egyéniség talalkozasabol a korszak fomiive sziiletett meg.
Mint a miivész késébbi portréi bizonyitjak, a kompozicié egésze egyértelmiien Agos-
ton leleménye, ecsetkezelése sima és aggalyos, — mint az apai mithely Bécsbdl szarma-
76 O0roksége — a dramai megvilagitasu feliilet vilagos és csak konkrét arnyékokat mutat,
a rajzossag végletes, a fest6i oldottsagot melldzi. Széchenyi képmasara orszagos igény
jelentkezett ekkor, varmegyehazak, birésagok, kaszindk tették ki nyilvanos termeikben
a Széchenyi portrét, ezért apjanak, Karoly Jozsefnek — Agoston kiilfoldre tavozasa utan
— tobbszor is le kellett masolnia a festményt.*®

A grandidzus térdképen a grofot szemben iilve, egyenes tartassal latjuk. Széchenyi
eldszor frakkban kivanta megfestetni magat, csak Seilern Crescencia grofnd — jovendo
hitvese, az elkételezett honleany — kérésére valtoztatta azt magyaros diszruhara,* ezal-
tal a ,,...csaladi rendeltetésti képet reprezentacios értékiivé tették.° Crescentia szerint
a frakkos kép igen zordnak tetszik, és mint irja, tigy latja a modell sokat gondolkodott
hazéaja sorsan, amig festették.’! A méltosagteljesen egyszeri, fekete barsony 6lt6zék
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vOrods €s arany kiegészitdivel, mell6zve mind a nyugati, mind a magyaros divatot, szinte
6don hatast, és a modell megjelenésének kissé egzotikus jelleget ad, ami furcsa ellen-
tétet képez a modernizmus rekvizitumanak megjelenésével, — Széchenyi csakdja alatt
lapjat, a Jelenkort latjuk. A grof kedvenc kardjat viseli, a sarkanyfejes markolatu, diszes
hiivelyli fegyvert, amelyet egy parizsi arverésen vasarolt, ¢s a hagyomany szerint a
perzsa sah ajandékozta egykor Ney marsallnak, Napoleon hadvezérének.” A hattérben
az Al-Duna tlinik fel a Vaskapu vidékén, amelynek szabalyozasa — igy mint a dunai
g6zhajozas — ekkoriban Széchenyi programjanak kozéppontjaban allt.

A fest6 a modelliilés soran minden bizonnyal kordialis kapcsolatba kertilt a groffal,
mert mikor sziilei ellenezték tervezett hazassagat, hozza fordult segitségért. A kissé
regényes torténetet mind Schultz, mind Genthon egybehangzdan kozli. Feltehetdleg ha-
zasodni tért haza, valasztottja Genthon szerint Josepha Lindbau,> egy ,,nyugalmazott
kapitany” leanya, akirdl annyit kdzol, hogy kitiind urlovas volt. (Schulz szerint is ,,egy
nyugalmazott kapitany leanyat” vette el.)>* De Schofft Karoly Jozsef, a tekintélyes és
vagyonos atya ellenezte a hazassagot, ezért Agoston kénytelen volt azt kiilfoldon meg-
kotni, és miutan Széchenyitdl ajanlolevelet kapott a reformtorekvéseirdl ismert Ale-
xandru (Alecu) Ghica (X. Sandor) (kat. 28.) havasalfoldi fejedelemhez®, aki egy éve
uralkodott itt. A pesti belvarosi templom pedig engedélyezte a bukaresti egybekelést,
igy a festé 1835 nyaran arajaval eltavozott az orszagbol.*

Széchenyi ekkoriban 6sszezordiilt a festdvel, amit Tasnerhez irott levelében emlit,
de az okot konkrétan nem nevezi meg. A levél szovege arra utal,’” hogy neheztelt a festd
eltavozasaért. Am a baratsag mégis megmaradt, és Széchenyi mindvégig figyelemmel
kisérte Schoefft munkassagat.

BUKAREST

Schoefft 1835 nyaranak végén mar Konstantinapolyban volt, ahol a ,,Nagy” II. Mah-
mud szultan (1808.—1839). udvaraban szandékozott kapcsolatokat létesiteni. A szultan
szivesen latta a nyugati miivészt, és Genthon feltételezi, hogy Schoefft itt alapozta meg
fényes anyagi helyzetét. ,,Il. Mahmud hivatalvallalasra szolitotta fel, és havonta 500
ft fizetéssel kivanta udvari festoként alkalmazni. De Schoefft ezt nem fogadta el,”®
ugyanis az uralkodd kérése nem Oncéli hivalkodas volt, mert mint ismeretes, 6 ek-
kor orszaga modernizalasan faradozott, és reformrendelkezései szerint arcképét min-
den kormanyhivatalban ki kellett akasztani. Schoefftnek tehat elég dolga akadt volna
a sorozatos portrékkal, de talan éppen ezért mondott nemet, miivészi ambicioit ez nem
elégitette volna ki. De bizonyara tobbszor is lefestette az uralkodot, sajnos egyetlen
(kérdéses) portrét sikeriilt koziiliikk eddig talalni.

A szultan udvaraban augusztusban taldlkozott Milo§ Obrenovi¢ szerb herceggel,
(kat. 27, 29.) akit lerajzolt, majd egy ragyogo szinii olajportrét készitett rola, amelyet
akar keleti Gtja nyitanyanak is tekinthetiink.”® Ezek utan indult tovabb Bukarestbe,
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ahol ekkoriban szamos nyugatrol érkezett mester fordult meg, Bécsbol, Italiabol és Ma-
gyarorszagrol, neviikket a roman miivészettorténetiras megbecsiilve tartja szamon. Az
ideseregld idegen festok szolgaltak ki a bukaresti kozonség elitjének igényeit, igy mint
nalunk az osztrakok, a németek és ugyancsak az olaszok. A kiilfoldiek szerepe dontd
fontossagu, mert a roman muivészet korabban nem ismerte a vilagi arcképfestést, a mii-
faj megsziiletését a elsdsorban bizanci hagyomanyok, a vallasos érziilet akadalyozta.*
— Meg kell jegyezni, hogy a roman miivésznovendékek ekkoriban kezdenek feltinni a
bécsi Akadémia kurzusain, és nemsokara atveszik az idegenektdl a hazai megrendelé-
seket, ugy, ahogy az nalunk is tortént. — Schoefft 1835 szeptemberében érkezett Buka-
restbe és nyilvan els6 dolga volt atadni Széchenyi ajanlolevelét Alecu Ghicanak, akivel
Széchenyi kordialis viszonyban volt, kozos céljaik kovetkeztében. A havasalfoldi feje-
delemrdl eddig nem ismeriink Schoeffttél valé reprezentativ portrét, csak egy kismé-
retli arcképet.”! A remek kis mii hagyomanyos, balkani ruhaban abrazolja az uralkodot,
amely a hatalmas kalpag altal szinte monumentalis hatasti. A ml ugy tlinik sikeres volt,
tobb masolatban ismert, mind Bukarest, mind Jasi miizeumabol, de Schoefft kvalitasat
egyik sem éri el.®?

Festonk gyorsan utat talalt a magasrangi megrendelékhdz, az éppen leting, kultu-
ralt és befolyasos gordg fanariotak rétegéhez, és az ott szolgalatot teljesité magas rangti
orosz tisztekhez. Ezekrdl a Targovistei Miivészeti Muzeum két jeles darabja, Pulcheria
(Profitita) Ghica-Blaremberg hercegnd (kat. 43.) és masodik férje Viadimir Moret de
Bralemberg (kat. 38 ill. 40.?) megkapo képmasa tanuskodik. Az arisztokracia kdrein
tal is ,,...sok vallalkozoi érzékkel jo tizleteket k6tott.”s* Személyében azt az ujfajta mi-
vésztipust ismerhetjiik fel, aki 6nalldoan, mecénasok nélkiil kivan érvényesiilni, szaba-
don keresve és fogadva a megrendeléseket. Viszont joelére gondoskodott hathatds ajan-
l6levelekrdl, valamint ttja soran hirdetéseket tett kdzz¢ a lapokban, felajanlva mtivészi
szolgalatait. Ezt az lizleti fogast nyugati Gtja soran tanulhatta meg, ami gyorsan ¢s sokat
eredményezett. Legeldszor a hires Curierul Romdnesc® cimii lapban, az els6 havasal-
foldi ujsagban tette kozhirre, hogy portréfestést vallal, valamint maganleckéket ad.

Mint Oprescu irja, a kiilfoldi mesterek koziil az, ,,Akinek szandékaban allt hosszabb
iddre letelepedni nalunk, azok kolostorokban, bérelt hdzakban, maganszemélyeknél
rendezkedtek be. ...az ablakba helyezték kész munkaikat, hogy felkeltsék a jarokelok
figyelmét. Ez a patriarchalis mddja a kontaktusteremtésnek a miivész és a kozonség ko-
z0Ott, nyugaton sem olyan rég sziint meg.”* Schoefft a bukaresti Radu Voda kolostorban
kapott szallast a szerzetesekt6l, ahol miiterme volt, és segédeket tartott.®® Tobb mint
harom honapig lakott itt, és Oprescu szerint freskokat is festett a szallasaul szolgalod
kolostor falaira, mivel az apat nem kért bért a szallasért.

Az 1836 majusara Osszegyilt festményeibdl kiallitast rendezett a Szent Szava Li-
ceumban® amely, mint olyan, egyben a bukaresti miivészeti élet serkentésére is szolgalt.
Ez a gimnazium ekkoriban a roman miivészet sziiletésének helye, itt oktatott Carol
Wahlstein, (Wallenstein, Vella Karoly, 1795-1857), Bécsben tanult akadémiai festd. Az
6 nevéhez flizédik a roman miivészeti mizeum kialakitasa, amelynek alapjait ezekben
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az években rakta le, sajat targygytjteményével. Ezekbol 1837-ben rendezte meg az els6
nyilvanos kiallitast ugyanott, ahol Schoefft allitott ki el6zdleg. A tarlat kés6bb allando-
sult, és a romaniai mizeum magja lett.%

A bukaresti honapok termése a festé addigi miitkddésének altalunk is jorészt ismert,
egységes szakasza. Manapsag a roman miivészettorténet-irds tobb mint harminc port-
réjat azonositja, de joval tobb lehetett. Miivein nyugati tanulmanyainak stilaris hatasat
gyliimolcsozteti, de mivel addigi munkaibdl nagyon keveset ismeriink, nem lehet ana-
logiakhoz kapcsolni. A Schoefft-portrék egyéni stilusa tobb szalbol szovodik Ossze, és
realisztikus, életteli képmasai latvanyosan eltértek az itteni ikonfesték hagyomanyosan
merev alkot6i modszereitdl. ,,A portrékat sorozatban készitette nagy tigyességgel, kli-
ensei a kiilsé ragyogasra helyezték a f6 hangsulyt.”* Ecsetkezelése — akarcsak Széche-
nyi portréin — tovabbra is éles, koloritja vonzdan eleven, a barokkos szinhasznalat, —
amely a pesti csaladi mithely sajatja — a bér zoldes-ro6zsas arnyalata eltiint, az arnyékolas
hatarozottabba valt. Elmondhatd, hogy a legjobbkor érkezett Bukarestbe, amikor ott is
feltamadt az igény a modern, Nyugat-Eurépahoz igazodd mivészetre. Festészetének
alapja a Waldmiiller—Amerlig-féle biedermeier, a természetes gesztusokat megragado,
valosaghtil visszatiikrozés, a poztalan poz. Abrazoltjai néha kissé kimozdulnak, ugy,
mint a francia portrékon, pillantasuk beszédes, — mindig rank néznek — arckifejezésiik
eleven, tavolrol J. A. D. Ingres (1780—-1869) portrémiivészetét idézik. Alkotasait ugyan-
akkor atlengi a romantika, mint pl. az Orosz ezredes (kat. 38., 40.) portrékon a dramai-
an eldadott felhds hattér a minucidzusan megfogalmazott, hetyke figurak mogott, vagy
a Noi arckép legyezdvel (kat. 32.) cimi ,,érzékeny portré.” A képmas gyengéd, ,,pré-
cieuse” el6adasu, az arcon nincs mosoly, a végteleniil finom formak, a figyeld tekintet
egy bonyolult, ugyanakkor naiv lelket éreztet, az alkotas a bukaresti miizeum allando
kiallitasanak disze. Igazi festdi bravir a fehér selymen attetszo, laztiros megoldasu kék
also ruha érzékeltetése amely érett festdi tudasra vall, a kép hatterében a novényzet
kidolgozottsaga Markd hatasat bizonyitja. Egyes képein bizonyos naivitast, gyakorlat-
lansagot érhetiink tetten, — kiilondsen a holgyek derékrészének anatomiaja tigyetlen,
— bar ez nem von le a miivészi értékbdl. A korabeli bukaresti és pesti mezOnyben ezt a
kvalitast senki sem érte utol.

Kiemelkedéen megnyerd harom nevezetes ndi arcképe, amelyek attribualasa kii-
l6ndsen érdekes probléma. A harom mi, a 2015-ben aukcionalt néi képmas (Hélgy
rozsaval, kat. 42.), az 2016/7-es Jasi-beli kiallitason szerepelt Pulcheria Ghica-Bral-
emberg hercegnd, valamint a Holgy sarga selyemben, (kat. 41.,43.) c. alkotasokrol az a
feltevés, hogy mindharom Pulcheria hercegnét abrazolja. Ezt bizonyitana, hogy a 38-as
és a 39-es holgy hasonld nyakéket visel. Am a sarga selyemruhds né szeme ragyogd
kék, mig a rézsaszinruhas szeme meleg barna. Ha jobban megnézziik a két nyakéket,
hasonloak, de kissé mas a formajuk, am a szemszin dontd kiilonbség. Tovabba a vi-
lagos barna szemd, visszafogottan elegans Ghica-Bralemberg hercegné (1800—-1879),
ekkor 35 éves, és képmasa (43. kép) tokéletesen megfelel a koranak, ranézésre a két ma-
sik holgynél évekkel idésebb. Tehat a harom abrazolt nem lehet azonos személy, amit

79



tovabbi kutatasoknak kell eldontenie. Schoefft anyagfestése mindharom mtivon pom-
pas, igazan hercegi, kiilondsen vonzdak a ragyogd dragako- és viragszinek. Az élénk
kolorit dekorativ alkalmazasa Schoefftnek nagy erésége ekkor, amire a Holgy sdrga
selyemben szinvildga az egyik vonzo példa. A vilagos arc, a voros hattér és a fénylo
sarga selyemruha egyiittesét egybefogo matt fekete boa telitalalat. A sorozat jelzi, hogy
Schoefftnek micsoda érzéke van a gazdagsag dekorativ eldaddsahoz, és hogyan képes
egy hétkdznapi kiilsejii személybdl ragyog6 jelenséget formalni. Ugyanakkor festonk
ovatosan alkalmazza a bécsi biedermeier egyik sajatos eszkozét, az ,,édes megszépités”
gesztusat, sot, a kenddzetlen valosag dbrazolasatol sem riad vissza. (kat. 46.) De a bécsi
divatot, a tulhajtottan apro kezeket megtartotta.

M¢ltod parja a néi képmasoknak Alex Savescu ezredes (kat. 33..) fekete, civil ru-
has portréja, amelyen ugyancsak a romantika érintése latszik. A férfiak megjelenését
gyakran fliszerezi egy-egy helyi vonas, szamunkra egzotikus — keleties — ruhadarab a
nyugati divata 6ltdzék darabjai k6zé keverve — pl. piros papucs a fekete frakk és cilin-
der alatt. De a férfiak gyakran teljes balkani 6ltozékben jelennek meg, mint a Roman
Akadémian levd Vicarescu koltd arcképén, (kat. 37,) és a karakterabrazolast a barbar
szOrmegallér még felerdsiti. Még Bukarestben 1836-ban késziilt a nyalkan karcsu 1.
Miklos, orosz car arcképe, feltehetdleg hivtalos megrendelésre, (kat 39..) litografalt
eléképrol,”” amelynek mondanivaldja csakugy harsog: aki a leghatalmasabb, az a leg-
szebb.

Honapokig tarté bukaresti tartozkodas utan 1837-ben az a feltételezés, hogy a mold-
vai fovarosban, Jaszvasarhelyen (Iasi) is miikodott, de az utobbi idében ezt megkérdo-
jelezték. Itt ,,...legkevesebb két jelentOs portrét is hatrahagyott, nagyméreti, bator alko-
tasokat, felséfoku kvalitassal, azoktol a remekmiivektdl ihletve, amelyeket... a Nyugat
muzeumaiban lathatott, Italidban, vagy Parizsban.””! — irja Oprescu a XX. szazadban.
(kat. 49, 55.) Schoefft életnagysagu figurai tobbnyire magasak, karcstak, kissé dolt
testtartastiak, ilyen a Mihail Sturdza mii is, amelyet Oprescu igy mindsit: ,,...energikus
munka, meleg kolorittal és nagy rajzbéli hozzaértéssel...””> A hivatalos, reprezentativ
portrék kozkeletii kliséit felvonultatod Sturdza kompozicion a barokkos kiilsdségek kissé
hanyag kezelése kozepette egy természetellenesen karcsu divatlapfigura jelenik meg,
aki a biedermeier testformalas és testtartas jellemz6 sajatossagait mutatja — beflizott
derék, nyulank tartas — kidiillesztett mell, hasonloan a katonatisztek képeihez. Costachi
pedig az ortodox egyhaz abrazolasi kotottségeit alkalmazd, misztikus, testetlen séma,
obligat tartasban ¢s 6ltozékben.

Nincs adat arrél, hogy Schoefft korabban festett-e nagyméretii, egészalakos portrét,
Széchenyi térdképét kivéve. Ez nem zarhato ki, mert mint emlitettem sajnalatosan igen
csekélyek korabbi ismeret miivei. (Talan a szultanrol késziilhetett ilyen, Konstantina-
polyban.) Fontosnak tartom Oprescu megallapitasat a fenti két képmas kvalitasait ille-
tden, mert § latta az eredeti, szines képeket, Genthon (1966) pedig nem. Oszerinte ezek
,erdsen hivatalos jellegii unalmas portrék.” De Oprescu mindvégig kitlind festének
tartja Schoefftot, és fontosnak tartja megemliteni, hogy ,,Egyébként magyar volt, nevé-
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nek minden németes formaja ellenére.” A festo nevét losif Seft formaban hasznalja, ugy
mint Mateescu, a mester bukaresti segédje.

A Jasi Muazeum allando kiallitdsan Schofftnek tobb mive lathatd, koztiikk Cateri-
na Ghica (sz. Cantacuzino) sziiletési nevét mutato oklevéllel, és férje Eustache Ghica
arcképe. (kat. 51, 53.) — Az okirat igazolja a holgy bizanci csaszarokkal vald, magas
presztizsli rokonsagat, gérog szarmazasat. A hazaspar portréi erdteljes karakterérzék-
6l tanuskodo, realisztikus képmasok, amelyek a hazasok eltéré személyiségét ragadjak
meg. Mint igazi biedermeier miivek egyiittesiik bizonyos humort tiikrdz, a holgy fején
diszl6 rezgd-mozgo, divatos fejdisz a mar nem fiatal holgyon kissé hivalkodo, mig a
férj arcképe méltosagteljes, komoly, am baratsagos férfiat mutat. A Bukarestben lat-
haté Vasile Pogor, Moldva guberndtora és fébirdaja valamint felesége Zoe Pogor (kat.
52, 54.) egyszeriibb megjelenésii, polgari-polgariasas személyek. A Pogor-hazaspar a
roman irodalmi élet timogatdja volt, 1850-ben épitett hazuk ma irodalmi miizeum. Zoe
Pogor sotét, visszafogott ruhaja egy leheletnyi fehér csipkével, képes a deriis modell,
egy finomlelk{i nd személyiségét visszaadni. A roman arisztokracia, a Ghica-udvar ab-
razoltjainak almafényességili, ragyondan sima, kerekded arcai egészen a 40-es évekig
vissza-visszatérnek. Ugy tiinik a festé bukaresti tartozkodasa boldog volt, portréirdl
orom sugarzik, és még humort is visz némely alkotdsaba. (kat. 46.)

Sajnos a 20. szdzadban Bukarestben a magnasokat, féembereket abrazolod arcké-
peket Osszegytijtésiik utan szétosztottak mintegy hét muzeum kozott, ezért az 6rzés
helyébdl nem kdvetkezik, hogy arrafelé késziilt volna a mii. Schoefft alkotasai koziil
ma a roman kollegak mintegy 30 alkotast tartanak nyilvan, de szamos darab lappanghat
még, hisz a mester ottlétekor folyamatosan dolgozott. Az itt toltott id6 soran krista-
lyosodtak ki a mar emlitett gyakorlati modozatai, amelyek érvényesiilését segitették.
Ezekkel idegen f6ldon, ismeretségek nélkiil munkahoz tudott jutni, az adott tarsadalom
legmagasabb koreiben. Késébbi életutjan mindvégig megfigyelhetd, hogy mindeniitt az
uralkodot keresi fel, — vagy egy-egy fontos helyi méltosadgot — hogy felajanlja neki szol-
galatait. Az biztos, hogy 1837-re mar elhagyta a havasalfoldi févarost, és feleségével
egyiitt megkezdte nagy keleti utazasat.

A NAGY UT INDIABAN

A fest6rol a kovetkezo hir, hogy Odesszan at” ismét Konstantinapolyba ment, és innen
indult a szultani fennhatosag alatti Kairdba, az ottani alkiralyhoz. Ugy tiinik 1837-38-
ban esett els6 hosszabb keleti utja, sajnos azonban ekkorbdl nem ismeriink szignalt, da-
talt miivet tdle. Am egy egész sorozatrdl lehet feltételezni, hogy talan ebben az idében
keletkezett. Leveleibdl, kiallitasainak jegyzékeibdl, és a kiallitas-ismertetékbol tudunk
szdmos muveérdl, amelyekrdl sejthetd, hogy utjanak ezen elsd szakaszaban késziiltek:
Ket perzsa, Perzsa harem, Bagdadi kavéhaz, stb., de datalasuk elveszett, igy nehéz
pontosan elhelyezni 6ket az ¢letmiiben. Schoefft utja soran ,,Szép tajképeket tervezett
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napldjaba, a Sinai hegyen, mellyek a tobbivel egylitt Magyarorszadgon lesznek kidolgo-
zandok. Volt a Szentf6ld minden varosaban... Egyiptom, Arab, Perzsa, Babylon”™ vol-
tak allomasai... a szentfold minden emlékezetes varosait ‘s helyeit, ugy szinte Aegyptus
régiségeit megtekintvén, arab ‘s perzsa tartomanyokon at Babylonba ment.”” Ekkor
kezdte gyljteni vazlatait, amelyek egyes kivitelezett darabjai egész életében elkisérték.

Sokaig kérdéses volt, konkrétan merre vezetett a mlivész utja. A kutatas korabban
ugy tekintette, mintha eleve Indiaba szeretett volna eljutni, szarazfoldon. De ugy tinik
a nagy Ut el6tt az europai utazok divatos vidékeit jarta be, és a néhany honapos szent-
foldi ut utan visszatért Kairoba és innen indult az azsiai szubkontinens felé¢. Genthon
gy vélte, Eszakrol Délre tartott, és szarazfoldon kozelitette meg Lahorét,® mintegy
kovetve K6rosi Csoma Sandor egykori utjat. Am az angliai kutatas tisztazta, hogy nem
igy tortént, €s Foster szerint — a korabeli sajtohirdetésekre tdimaszkodva — Schoefft in-
diai vandorlasat Délen kezdte, Bombayban (ma Mumbai, Maharastra allam) amelyet a
tengeren ért el, és 1838. év elején ott szallt partra.”” Tehat Kairobol indulva, egy darabig
szarazfoldon utazott, és atszelve az Arab félsziget északi részét érte el Bagdadot, majd
atkelve a Tigris folyon, a Perzsa 6bol torkolatanal hajora szallt. (Hajlok arra hogy ez a
legvalosziniibb, mivel az egyik legismertebb, legizgalmasabb képén, az Atkelés a Tigris
folyon lathato tutajon alig van malha, pedig ha Eurdpéba visszatérve jott volna ezen az
uton, tele lenne csomagokkal.(kat. 66.) India felé ezzel kikeriilhetd Iran és Afganisztan
vidéke, a nehéz it, a magas hegyek. A masik lehet6ség, hogy az utazé Egyiptombdl a
Voros tengeren, majd az Arab tengeren végighajozva érkezik meg India déli részére.
Ez az ut volt szokasban ekkoriban,” tobb magyar utaz6 is ment erre. A {6 dilemma az,
hogy a Szentfold vikékét mint kiilonallo célt kovette-e Kairdbol, és Indiat egy masodik
uton érte-e el? A hipotézisem az, hogy eleinte nem is volt szdndéka Indiaba eljutni, csak
id6kozben meriilt fel az Gtlet, miutan elegendd anyagiakhoz jutott.

A tengeren at ,,...1838-ban Bombaybe érkezett, és konzulunk M. Fontanier kedvesen
udvozolte. Egy portrét festett rola, és azt talaltak, hogy feltind hasonlosagot mutat.””
Itt is Gjsaghirdetésekben toborzott megrendeldket mint Bukarestben, és 1838 augusztus
2.-an a Bombay Courier-ban arrol értesit, hogy szeptemberben a varosban szandékozik
maradni,® hogy fessen, majd a 7.-én megjelent hirdetésével mar a Bombay ldatképe a
Malabar hegyrdl c. olajképének sokszorositasahoz keresett elofizetdket, amelyet Lon-
donban kivant litografaltatni. Az arat is kozli: egy fekete-fehér lap 20 rupia, a szines
258" A sokszorositott lapot nem talaltam meg, de a kiindulasul szereplé festmény sze-
repelt a festd 1855-0s bécsi kiallitasan. Ezidobol meg kell emliteni egy kiilondsen von-
76 csaladikép-egyiittesét, amely nemrégiben lett kdzismert a neten. A négy mi C. T.
Thyne-Thomas ezredest, feleségét és négy gyermekét abrazolja, a gyerekeket ponival
¢s monguzzal mint csaladi kedvencekkel. A négy mii kvalitasai a legjobb kortars festok
munkaival vetekszenek, kiilondsen a gyermekek abrazolasa megkapo. ( 79-82. kép.)

A sajtokozlemény szerint Bombayban a Forbes Street-en lakott, a varos délkeleti
nyulvanyan, a keleti kikotonegyedben. Szeptember folyaman egy kisebb utazast tett
Poona-ba, ahonnan egyelére visszatért Bombayba, és folytatta a portretirozast.®? Ok-
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tober masodik felében indult tovabb, azért valasztva ezt az idépontot, mert a monszun
szeptemberben megsziinik, és remélte, hogy ekkor kellemesebb lesz az utazas.

Elészor tovabb haladt Dél felé, feltehetdleg az Arab tenger partjan, aminek emléke
egy portré, amelyet Thellicherry varosaban festett John Vaughan (1793—-1842)-r6l, a Ke-
let-Indiai Tarsasag tagjarol, a Nyugati Korzet fellebviteli birdsaganak masodbirajarol.
(kat. 72.) Az elegans portré Schoefft indiai utjan az eurdpai személyekrdl festett kép-
masok egyik ritka darabja. Az ut elején készitett félalakos, realisztikus megkozelitésii
ben, gazdag, egzotikus tajképi hattér elott iilo férfit latunk. A bird szigortian zart euro-
pai ruhdja, kabatja, nyakravaloja a mindenaron 6rzott hiivos nyugati életstilust érezteti,
a mogotte forrosagot leheld tropusi taj, lelogd mohak, lianok, palmafak, és paras viz-
tiikor eldtt. A festd nagy gondot forditott Vaughan személyiségének megragadasara.
Egy onhitt hivatalnokot latunk, aki a gyarmati kdrnyezetben fontossaga teljes tudata-
ban orokitteti meg magat. Ugyancsak eurdpai modell volt Henry Victor de Rouvroy de
Saint-Simon (1782-1868), Lajos Fiilop hive, 1832—-1840-ig a francia fennhatosag alatti
Pondicherry (Puducherry) kormanyzoéja. (kat. 70.) Rola eddig harom Schoefft-képmas
kertilt el6 a neten, amelyek koziil az egyik 1856-o0s jelzésti. Ezek utdn a festé a fold-
rész sz€léig, Dél-Nyugatra ment, egészen le Travancore tartomanyig. (ma Kerala) Majd
Eszak-Kelet felé haladva atszelte a félszigetet és 1839. szeptemberére jutott el a Bengali
0bol partjara, Madras-ig (ma Chennai, Tamilnadu allam székhelye). A kdzben eltelt
majd 12 honapos idoszakrol kevés az adat. Annyit tudunk, hogy egészalakos portrét
festett a Carnatic régio6 egyik uralkodojarol, Arcot 11. nawabjarol, Azim Jah-rol, és a 12.
nawabrol Ghulam Muhammad Ghous Khanrdl, aki egyben Azim Jah nagybatyja volt.®
Schoefft az emlitett képeket — vagy replikdikat — Madras-ba érve eladta a kormanyzoéi
épiilet képtara szdmara, amelyekért 1839. szeptemberében 5000 rupiat fizettek ki neki.
A kovetkez0 adat a festd tjarol mar hat honappal kés6bbi, még mindig a Bengali 6bol
partjarol, Kalkuttabol valo, ahol ismét a kozonség figyelmébe ajanlja magat.®

Ekkori hirdetése megemliti, igen jol fest torténeti targyakat, de nem tudni, hogy
mifajilag mit is ért ez alatt. Valdszin(i, hogy az akadémiai értékrend jegyében legma-
gasabb rangu historiai kompozicidkat reklamozza. Az 1855-0s, mar szoba keriilt bécsi
katalogusa ad némi tajékoztatot, hogy mely miifajokban dolgozott. A portrék mellett
sokalakos allatképeket, valamint etnografiai jellegli zsanereket festett. Ilyen volt a Hi-
malaja kozelében zajlé Tigrisvadaszat, (kat. 120.) vagy a Thugok (kat. 119.) cimt da-
rabja, amely a fojtogatok szektajanak egy orgyilkos tettét abrazolja, az 1855-6s bécsi
katalogusban Schoefft hatborzongatd szévegével ellatva.’ A kép a 21. szazad elején
bukkant fel egy aukcion, és az egykori bécsi katalogusbol, vagyis a festétdl tudjuk,
mit is abrazol. A centralis kompozicié kozepén, egy hatalmas fa alatt Ganésa, az ele-
fantisten szentélyénél torténik a titkos szertartas. Az el6térben balra az orgyilkos a
szOnyegen iil6, sotét ruhas szikh harcost késziil megfojtani a thugok ritualis eszkdzé-
vel, egy Osszesodort, olajjal atitatott kenddvel. A térbecsalt harcos mellett fekszenek
fegyverei, és a figura megbiivolt figyelmet mutat a vele szemben elhelyezkedé muzsi-
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kusok irant, akik kozott egy mutatos, fiatal ndt fedezhetiink fel. A t4j a thugok sziklas,
kietlen f6ldje, a hattérben viztiikorrel. A jelenetet egy nagy csapat képezi, nok, férfiak,
aszkétak, gyermekek és allatok, koztiilk majmok és tevék. A thugok Kali halélistennd
hivei, és gyilkossdgaiknal nem onthatnak vért, mivel a kifroccsend vérbol Visnu uj
életeket sarjaszt. Aldozataikat a legnagyobb titokban fojtottdk meg, és azonnal elf6l-
delték.®® Schoefft indiai tartdzkodasa idején a gyarmati angol hatosagok kérlelhetetlen
harcot vivtak a szekta tagjai ellen. Ekkoriban jelentek meg roluk az elsé ismertetések a
nyugati ember szamara elképzelhetetlen ritusaikrol, és nagy megdobbenést valtott ki,
mikor kideriilt, hogy egy-egy thug akar tobbszaz aldozattal is végzett. Csak a szdzad
80-as éveiben velték ugy, hogy kiirtottak dket, am Indidban ma is sok a felderitetlen
gyilkossag. Az abrazolt horrorisztikus téma a szépen elrendezett kompozicioban meg-
szelidiil, az egész inkabb egy idilli tdborozas-jelenet, nem egy gyilkossag abrazolasa. A
kompoziciot konnyed felhdkkel ékes kék ég, deriilt szinek uraljak, a szerepl6k semmi
rémiiletes vagy visszataszitd vonast nem mutatnak. A fészket formazd képszerkezet
kiegyensulyozott, centralis elrendezési, és az egyes csoportok szinte szimmetrikusan
rendezddnek el, harmonikus érzetet keltve, az ecsetkezelés rancbaszedett, vagyis egy
igazi biedermeier csoportképet latunk.

Tobb varosabrazolasarol is tudunk, ilyen volt a brahminok szent varosa, Benares
(ma Varanasi) ldtképe a Gangesz partjan, fiirdézé és imdadkozo emberekkel, (87. kép.)¥
cima alkotas a folyd vizén visszatiikr6z6d6 alkonyi fényben. A végtelenbe veszé latkép
amelyen az imadkozni kivanok a vizhez mennek, és ezek a lépcsdsorok, mint a vallas
gyakorlasanak jelképszer(i helyei teszik a varost szentté. A képen a Ganga Mahal ghat-
ot latjuk, amely a foldtte levo, a 16. szdzadban épiilt grandidzus épiiletrdl kapta a nevét.
(Ma Kozigazgatasi Palota) A hattérben az Alamgir-Aurangzeb mecset latszik. Az el6-
térben imadkozo, nézel6dé emberek, a vizen egy csonak, fiird6zokkel, egy alak éppen a
vizbe ugrik. Jobbra fedett hajocska, két vitorlaval. A bensOséges Lahorei jelenet c. kép
ugyancsak lejtds folyopartot abrazol, és ezeket a festményeket is — vagy vazlatukat — a
Mester magaval hozta Eurdpaba, ahol haldla utan szétszorodtak.®

Mint fentebb emlitésre keriilt, a magyar sajtéban ekkor (1840) jelent meg hostinkrél
az els6 hiradas, a Szentivanyi Antal cikk. A kozlemény igy ir az indiai Utrol: ,,Negyedik
esztendeje, hogy nostiil Indiaban lakik. 25 levelet irt, ...mellyek igen nevezetes targya-
kat, de még nem igen hallottakat is foglalnak magukban — szandéka jovore hazajonni,
¢és utazasarol egy konyvet kiadni.” Szentivanyi azt irja, hogy levelezésiikben 6 hivta
fel a fest6 figyelmét Koérosi Csoma Sandorra, de ekkor még gy tudta, hogy addig nem
talalkoztak.®

Szentivanyi kozleménye kapcsan felvetddik a kérdés, valojaban ki emlitette Schoefft
nek a nagy tudost, mert a kutatas tobbeket feltételez. Az, hogy talalkoztak nem lehetett
véletlen. Feltételezem, Csoma nagy hive, Széchenyi Istvan is biztatta erre a festot, bar
idevonatkoz6 forras nincs. Széchenyi és Csoma kapcsolata a veliik foglalkozo szakiro-
dalom kozponti kérdése. Szilagyi egy egész cikket szentel ennek a problémanak,” de
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csak két konkrétumot emlit: a Széchenyi irdasztalan allott aranykeretes képet a tudos
sirjarol, valamint a nagy politikus érdeklddését nemzete keleti, azsiai eredete irant, amit
nevezetes munkajanak, a Kelet népének cime is bizonyit. Am mar sokkal korabbrol is
talalni adatokat arra, hogy Széchenyi figyelemmel kisérte Csoma személyét. Naploibol
vilagosan kitlinik, hogy mar az 182025 k6z6tti években a ,,Merkwiirdige Manner”-ek
soraban emeli ki maganak. Duka Tivadar, K6rosi Csoma Sandor életrajzirdja szerint
Borgatai Szabd Jozsef, a soproni mitkedveld nyelvész és torténész leveleket intézett
Széchenyihez Csoma tamogatasa érdekében,” és gondoljunk csak arra, hogy a pesti
sajtd mar a 20-as évektol nyomon koveti az egyre emelkedd nemzetkozi hirnevii tudds
sorsat.”> Az 1832-ben indult Jelenkor — Széchenyi lapja — 1834-ben, majd 1836-ban is
kozolt tudositasokat Csomardl, amelyek egyben a magyar kdzonség el6tt ismételten
felhivtak a figyelmet az 1820-ban eltdvozott, és ekkorra mar vilaghirli magyar tudos
mitkodésére.

Am Schoeff-6t mas is figyelmeztethette Csomara. Emlékezziink vissza a sziiléi haz
milidjére, amelyben Dobrentei Gabor személye is jelen volt. Gaboda szerint Dobrentei
,»-.még a Kolozsvari Tudos Korbdl ismerte Csomat, majd a Magyar Tudos Tarsasag elsd
titkaraként (1831-36) levelezett is vele... e kor elsé kézbdl tajékozodhatott Dobrentei
révén Kordsi utjardl, és eredményei feldl, és a tudds 1833-t6l maga is a Magyar Tudos
Tarsasag (Akadémia) levelez6 tagja. Megkockaztathatd, hogy Ddbrentei is inspiralhat-
ta Schoefftot Csoma felkeresésére.””

A mar emlitett hirdetés datuma alapjan a miivész 1840 koranyaran érkezhetett Kal-
kuttaba, a brit-indiai teriilet fovarosaba. Rovidesen mint festd itt is elhiresiilt az angol
tarsasagban.” A talalkozas a két Indiaban id6z6 magyar kozott végiil is elkeriilhetetlen
volt, és ugy tlinik igen kordialis kapcsolatta fejlodott. Széchenyi nem tévesztette szem
eldl partfogolt festdjét, és a Jelenkor valamint melléklapja a Tdrsalkodo tobbszor is
kozli Schoefft szenzacios indiai hireit. Schoefft egyik Agrabdl kiildott csaladi levele a
Jelenkor-ban harom (a szoveg szerint 6t, de kettd elmaradt) személyiséget emlit India-
ban kdzismertként: ,,...Meg kell vallanom, miszerint Indiaban sok, mondhatom legtobb
angolnak folotte ferde fogalma van Magyarorszagrol. Ok azt csak kis tartomanynak
tartjak, melyet németek, totok €s cziganyok laknak, miveltebb lakosai pedig latinul
beszélnek. Hogy magyar nyelv is létezik, arrol csak igen kevésnek van sejtelme. Még-
is Magyarorszagbdl 6t név ismeretes elottiik, ‘s ezek kozt kitlinbleg Széchenyi Istvan
grofeé, kinek hazija javaérti faradalmai s’ hatalmas tehetséginek miivei annyi orszag-
ban tiindoklenek, hogy 6 még Indiaban is koztisztelet ‘s becsiiletben all, ‘s igen kiilo-
ndsen szilard jellem férfiinak tartatik. Isméretes aztan Sandor grof, neki csudalatos
lovagvitézsége Angolorszagban 6t hiressé tevé. En tobb rézmetszvényt lattam Indiaban
kilonféle hazaknal, az 6 merész lovaglasait abrazolokat. ...K6rosi Csoma Sandor koz-
tiszteleben 4all a’ tudosok korében, ‘s Kozma de Kéroz név alatt isméretes. En barat-
sagos viszonyban valék vele, midén Kalkuttdban tartézkodtam, ... meg kell vallanom,
mikép én nalanal szokatlanabb embert soha nem lattam. O zarandokként él a Thibeti
‘s mas kéziratok halmazai kozt az &zsiai tarsasag épiiletében, honnan ritkan jo ki, este
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az udvarban egy kis sétat tesz, ‘s aztan szobajaba becsukatja magat, ugy, hogy midon
esteli lovaglasom kdzben néha meg akaram 6t latogatni, mindig varnom kelle, mig a’
szolgak a’ kulcsokat el6hozak, ‘s 6t mindig konyvei kozt talaldm. Vig volt, nevetgélt,
és nagy kedvre is deriilt mindenkor, ha Magyarorszagrol beszélhetett. Ataljaban & igen
beszédes,’s ha neki ered, alig varhatni végét. Gyakran oly kellemes beszédbe vegyiilék
vele, ha hazankrol és a magyarok eredetérdl vitatkoztunk, hogy sokszor esteli 10 6ran
tal is mulattam nala. Sokat regélhetnék feldle, de hely szlike nem engedi. Féltem azon-
ban 6t, hogy Magyarorszagba nem tér viszsza tobbé, mivel 6 mar koriilbeliil 50 éves,
‘s még 10 esztendoig szandékozik itt maradni, hogy az ¢ iratokbol, mit lehet, mindent
kiforgathasson, ‘s az olly egészen elkiilonzott, ugy szélvan tomloczféle élet konnyen
fonnyadhat el, ‘s Iétének csak arnyemlékét hagyja meg, mert thibeti szotarat csak keve-
sen veendik kézbe, ‘s még kevesebben olvasandjak vaskos koteteit...””> Mint tudjuk, a
nagy tudos 1842-ben meg is halt, Schoefft tehat jol mérte fel Csoma egészségi allapotat.

A Korosi Csoma-képmas keletkezésének historidja Schultz Auguszt emlitett cik-
ke alapjan ismert. Gaboda mélyrehatd elemzéssel mutatja ki Schultz cikkébdl, hogy a
publicista szoros kapcsolatban allt a Schofft-hdzasparral. Agoston 6cesével Tivadarral
pedig — aki jobaratja volt — allandd levelezésben allott, értesiilései tehat ,,elsé kézbol”
valok.*® A Schofft-fiikkal kapcsolatos cikkének labjegyzetében olvashatd az anekdota-
szerl torténetet: ,,... Kalkuttaban Koérosi Csoma Sandor folotte komoly ‘s hirnévkeriild
ember volt ‘s ennélfogva tagadolag nyilatkozott minden kérésre, miszerint arczképét
honfiai szamara levétesse. Egykor whistasztalhoz iilvén 6, Schoefft neje ‘s egy angol
tiszt, Schoefft a’ nemzet- ‘s nyelvbuvar oldalahoz kozel von széket, ‘s képét arczélileg
titkon albumaba rajzola. De alig végzé az utolsoé vonast, midén Csoma Sandor a’ cselt
észrevevén felhaborodva nyult a képrajz utan, de az szerencsésen megmentetett, ‘s most
Schoefft atyja birtokaban van.”’ (kat. 83.)

Schultz koézleménye ekkor felhivta a figyelmet az egyediilallo képmasra, és a pesti
sajto egyetértett abban, hogy kozzé kell tenni. A portrét kiemelték a mester Pestre ju-
tott vazlatkonyvébdl, és tavollétében a Walzel Agost-féle pesti nyomda sokszorositotta.
Mint ismeretes, az eredeti rajz nem maradt fenn, de a litografia igen. Els6 izben a leg-
méltobb helyen a Magyar Tudés Tarsasag Evkonyvében (VIL. sz.) jelent meg, EGtvis
Jozsef bard Korosi Csoma Sandorrol irott megemlékezése elétt, 1846-ban.”® A korajz
messze nem tiikrozi Schoefft tudasat, — aki kivalo litografus is volt — de a kezdé Rohn
Alajos (miik. 1845-1860-as €.) nem tudott megbirk6zni az eredeti visszaadasanak fel-
adataval.” Am mégis, a mii elemzdje ugy érzi, hogy az ,,..visszatiikrozi Csoma belsd
mosolygasat, érzelmi kiegyenstlyozottsagat, szenvedélymentes lelki békéjét.” Az ere-
deti rajz feltehet6leg a nyomdai feldolgozas folyaman elkallddott, és csak reményked-
hetiink, hogy ha ért6 kezek kozé keriil, talan még felbukkan.'”

Schoefft a tovabbiakban nem tesz emlitést Csomardl, és a rajzocskat nem tette at
olajba. Végiil is ugy ttinik, a tudods internacionalis jelentdségét nem ismerte fel, mert
ha rajon, késébb Londonban jo tizletet csinalhatott volna portréjaval. Az arcképrol egy
késoébbi kortars kozlés is 1étezik, Salamon Caesar Malan (1812—1894) tiszteletes tolla-
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bol. Az angol Malan 1837-t6] Indiaban élt, a Bengéliai Azsia Tarsasag titkara volt, és
ebben a mindségében barati kapcsolatba keriilt Csomaval, a Tarsasag konyvtarosaval.
Duka kutatasai soran igyekezett mindenkit megkeresni, aki ismerhette a tuddst, vele is
levelezett. Malan leveleiben Csomat Schoeffttel egybehangzoan ,.kedves és kdzvetlen
ember”-nek nevezi, mint irja ,,Mindig gyonyort okozott, ha tarsasagaban lehettem, oly
kedves ¢és el6zékeny volt, s mindig kész arra, hogy kozoljon mindent amit tudott.”!"!
Duka 1883-ban elkiildte neki a Schoefft-féle Csoma arcképet, amelynek hitelességérol
Malan 45 év tavolabol igy nyilatkozott: ,,A kép nagyon is jol emlékeztet ra, bar kicsit
fiatalabb rajta, mint ahogy én ismertem. Akkoriban torédottnek és idésebbnek nézett
ki, mint a képen, de nem viselt szakallt ... Akkoriban meglehetdsen rossz borben volt,
melynek oka nyilvanvaléan az idojaras viszontagsagai és az atélt sok nehézség volt.”
Nos egy rejtély: lett volna egy masik kép is? Szakallal? Tobb vazlat is késziilt volna?
Erre az izgalmas kédésre a konyvtarnyi Csoma szakirodalom nem ad valaszt. Ezutan
az arckép Duka kiadvanyaban latott napvilagot, ekkor mar Rusz Karoly (miik. 19. sz.
masodik fele) fametszetében.!”? (Csoma Kalkuttaban leborotvalta szakallat.)

Csoma az egydittlét soran jotanacsokkal latta el a fest6t tovabbi utjara, és valoszini-
leg 6 hivta fel a figyelmét dr. Martin Honigbergerre, akivel ¢ 1820-ban Aleppdban (ma
Haleb) keriilt kapcsolatba. Csomanak mint a Habsburg Birodalom polgaranak Aleppo-
ban nehézségei voltak a tovabbjutéssal, ¢s egy honapig kénytelen volt ott id6zni, varva
a hivatal intézkedésére. De Osszekdttetésbe keriilt tudos foldijével az erdélyi Honigber-
gerrel, aki ekkor Aleppo kozulja, Esdras de Picciottonak és csaladjanak orvosa volt.
Orvosanak kozbenjarasara Picciotto lattamozta Csoma osztrak utlevelét, amivel leheto-
vé tette tovabbi utjat.® Ugy tiinik a két Indiaban id6z3 erdélyi mindvégig figyelemmel
kisérte egymas sorsat.

A festd Kalkuttabol 1840 nyaranak elején — feleségét hatrahagyva — Lahore-ba
indult, és a sajtoban megjelent hir szerint'®™ tervezett ttja a kovetkez6: Murshidabad,
Monghyr, Patna, Dinapur, Benares, Allahabad, Lucknow, Cawnpore, Agra, Delhi, Me-
erut, Karnaul, Ambala, Ludhiana, Amritsar, és Lahoree. Mindeniitt szandékaban volt
megallni, és az ott €16 angol helytartokat, katonatiszteket, tisztviseloket, és az indiai
hatalmassagokat lefesteni.

A Gangesz valamint a Jamuna folyok mentén haladva érkezett meg Agraba. In-
nen kiildte haza levelét Csomarol,'® majd tovabb utazott,'®® Delhiben megallt és ismét
munka utan nézett. Utjanak kiemelked® portréit készitette ekkor, sikeriilt lefestenie az
utolso nagymogult (csaszart) és két fiat is. A csaszar Bahadur Shah Zafar'"’ /1837-1857/
IL., (uralk. 1838-1857), és fiai Sah Abbas Mirza és Jawan Bakht képmasait ma nagy tisz-
telet 6vezi, a lahori Princess Bamba Collection diszei. (kat. 98, 99, 103.) Bahadur Shah
Zafar portréja Europaban is ismert. A 87 évet ¢lt csaszar szamiizetésben halt meg, de
Schofft képén hatvanas évei végén, még ereje teljében latjuk. Az egzotikus megjelenési
uralkodé trontermében, karpitokkal fedett tronjan iil, aranybrokat ruhaban, gondosan
nyirott és fésiilt szakallal. Hatalmas gyongysorok, vérszinii rubintok, tojasnagysagi
zafirok és smaragdok ¢kesitik, amelyek visszaadasara Schofft kiilonds gondot forditott.
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A filozo6fus csaszar — egyben neves urdu kolt6 — érzékeny, és misztikus kolteményeket
irt, és mig oltdzéke rangjat és hatalmat, szépen formalt arca koltdi mivoltat tiikkrozi.
Schoefft gyengéd ecsettel adja vissza az arnyékos szemeket, a hosszu szempillakat, az
elegans sasorrot,'” és mar e portrén is felsejlik a helyi miivészet ismerete, a sikhatas a
konturok hangsulyozasa, és a tuldiszitettség.

A festd ttjanak allomasait latvanyos tajképeken orokitette meg. Ilyen volt a mar
emlitett Benares, a brahminok szent varosa, a Benares latképe Keletrdl és a Delhi lat-
képe.'" 1841. november 11-én érkezett meg az Ot foly6 foldjére, Pandzsab févarosaba
Lahore-ba, feleségét brit teriileten hagyva. Az eldvigyazatossag indokolt. Ez az id6 a
brit hoditas utolso szakasza, ekkor mar csak Ranjit Singh maharadzsa birodalmanak
bekebelezése volt hatra. A brit terjeszkedés megallithatatlan, a rovid életli Szikh Biro-
dalom inog."® A zsenialis Ranjit Singh (uralk. 1780-1839) maharadzsa, Szikh kiralya,
Pandzsab, Kasmir, Multan és Afganisztan ura halott, utdéda a tronviszalyok iddleges
nyertese a fia, Sher Singh, aki kétes sziiletése ellenére (a hosszu honapokig tartd csatabol
megtérd uralkodd egy ujsziilott fiat talalt legkedvesebb felesége, Jindan kaur mellett, de
az anyoOsa meggyOzte 6t apasagarol. Aijazuddin, 1979, 39.) Sehr Singh azért juthatott a
tronra, mert az eldtte sorakozo jogos 6rokosok sorra meggyilkoltak egymast. Udvaraban
atmeneti nyugalom honolt, de mindenki tudta-érezte, hogy ez sériilékeny és bizonytalan.

Schoefft azonnal felvette a kapcsolatot Honigberger doktor ,honfitarsaval”,""' aki
szallast adott neki. Honigberger ekkor Sehr Singh maharadzsa udvari orvosa, hires
tudods, gazdag udvari ember. 1838-ban érkezett Lahoréba Ranjit Singh meghivasara, aki
havi ezer rupia fizetést ajanlott neki.'? Ajanloja Napoleon egykori tabornoka, Ventura
volt a maharadzsa szolgalataban. Ranjit Singh ekkor mar a haldoklott, segiteni rajta
nem lehetett, de az orvost utddai is alkalmaztak, ezért Honigberger a bukasig, 1849-ig
Lahoreban maradt.'® Schoefft életének kovetkezO szakaszat az orvos késébbi vissza-
emlékezéseibdl ismerjiik.""* E mtivében megemlékezik arrdl, hogy Schoefft feleségé-
vel egyiitt mindenekel6tt Kelet-India elnokénél vizitelt,'> (az asszony kdzben utdlérte
férjét), majd a festdt bemutatta a maharadzsanak, Sher Singhnek, aki 1841 januarjatol
uralkodott, miutan az 1837-t6l tronra keriilt Kharak Singhet — batyjat — és annak fiat is
orvul megolték. Féltestvére Dalip Singh (Dhulip Singh) — a soron kdvetkezd tronoro-
kos — ekkor még gyermek. A dinasztia-alapité Ranjit Singh''® — Pandzsab oroszlanja —
mindvégig sikeresen allt ellen az angoloknak, akikkel idejekoran 6rokre szol6 baratsagi
szerzodést kotott, de az élete végén és a halala utan fellangold tronviszalyok mar eldre
vetitettek a kozeledd véget. Az angolok ugrasra készen allottak, a szikh vezetdk pedig
partokra szakadva egymast irtottak ki.''” A szikhek szamara ezért Schoefft az utolso
pillanatban érkezett, hogy egy orokre eltlindében levé vilag vizualis képét megorokitse.

Sher Singh maharadzsa ekkor Amritsarban volt, és tiirelmetleniil tudatta Honigber-
gerrel, hogy latni kivanja a fest6t. A maharadzsa érdekes figura volt, maga is festett,
udvaraban a szikh iskola tobb mestere is tevékenykedett. Igen kedvelte a kiilfoldi lato-
gatokat. Aijazuddin szerint baratsagos ¢s elblivolé egyéniség volt. Europabarat- és ta-
nultsagu volt, tudott angolul, szivélyes volt az angolokkal, akikkel baratkozott is, és eu-
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ropai targyakat gytjtott. 1841-ben valasztottak maharadzsanak, és mint ilyennek els6
dolga volt rendezni a hadsereg bérét, és helyreallitani a rendet. O fokozatosan jutott a
hatalom kozelébe, majd uralomra jutvan ellenfeleinek megbocsatott, a kormanyzast az
els6 miniszterre, Dhian Singhre bizta, maga pedig visszavonult, és kedvteléseinek élt.
Ekkor jelent meg el6tte Schoefft. A maharadzsa rozsaagyon elnyujtozkodva fogadta,
folotte marvanyivekrdl viragkoszoruk csilingtek, rézsaviz csopogott a padlora, és a ze-
nészek édes dallamokat jatszottak.'®

A bemutatkozasnal azonnal arra kérte a mestert, hogy mutassa meg mire képes, és
vazolja fel a kiséretében levd Bhai Gurmuhk (Goormukh) Singh (kat. 98.) szikh pap
portréjat. — A pap a kés6bbiekben a fest nagy tdmogatdja lett. — A kitlind karakterér-
7€kl Schoefft csinalt egy ceruzarajzot, minek megtekintése utan a maharadzsa és a
tobbi jelenlevd személy is rogton lerajzoltatta magat, és .,...nagy tisztelettel tekintettek
Schoefftre”,'"® vagyis a rajzok hasonlitottak, a bemutatkozas sikeres volt. Sher Singh azt
kivanta, hogy Schoefft azonnal fesse le 6t, de a mlivész ezt megtagadta, mondvan, hogy
nem jok a fényviszonyok, €s 6 jeldlte ki az iilés helyét és idopontjat is — vagyis nem a
fejedelem szabta meg a feltételeket. Az epizod joggal rokonithaté azon hagyomanyos
mivész-anekdotakkal, amelyek arra a tényre csodalkoznak ra, hogy a muvészetnek
még a leghatalmasabb ur sem parancsolhat.

A szikh udvarban mar egy ideje tobb eurdpai miivész is megfordult, de a legjelen-
tésebb tevékenységet Schoefft Agoston fejtette ki. A miivészek baratsagos fogadta-
tasa Ranjit Singh maharadzsa 6ta hagyomanyos, a nagy uralkodé udvaraba vonzotta
a mavészeket és kézmuiveseket, ezt utdéda Sehr Singh ha lehet, még odaadobban mii-
velte.

A 18. szazadtol az angol hoditas mélyrehatod valtozasokat okozott a szubkontinens
mivészetében és kulturajaban. Hatasara az 6si indiai miivészet tobb évezredes viragza-
sa elenyészett, és minden téren az eurdpai stilus keriilt elétérbe. De az angoloknak so-
kaig ellenallo Ranjit Singh uralkodasa alatt Pandzsdbban a szikh miivészet megujult,
tobbek kozott a festészet, ezen beliil a miniatlirok készitése kapott nagy lendiiletet.'?
Goswamy a 20. szazad elején foglalta 6ssze ezt a folyamatot, és mint irja, korabban
szikh festészetrél nem beszélhetiink, de a 19. szazad elején kialakult egy jellegzetes
kifejezési forma, amelynek el6zményei a korabbi szazadokra, a Pahari festészethez
(Himalaja -iskola), a mogul és a Kangra-iskolakhoz nyulnak vissza. (E nevek bizonyit-
jék, hogy milyen eleven miivészeti élet volt az angolok el6tt, és erre furcsa modon
minduntalan racsodalkozunk.) A miivészi folyamatok fejlédése a Ranjit Szingh altali
birodalom kiépitésének koszonhetd. A kibontakozast a tehetséges maharadzsa ideje
alatt létrejovo béke tette lehetdve, az évszazados kdosz utan. Pandzsab a népek nagy
kohoja, afganok, szikhek, mogulok, stb. ¢ltek egyiitt, és nem csoda, hogy ez az erésen
multikultaralis kézeg nyitott volt minden mivészi behatasra. A 40-es évekre a szikh
festészet mar jellegzetes iskolakat alkotott a nagyvarosokban, mint Amritsar, Patiala,
Delhi, lahorei kozponttal, amely 1875-ig viragzott. igy Schoefft egy magas szinvonala
¢és nylizsgd miivészeti életbe kerlilt, ahol eurdpai tanultsdga szivesen latott volt. Sikere

89



¢s meggazdagodasa nem kis mértékben a terjedd eurdpai divat eredménye volt. A pan-
dzsabi festészet tudomanyos kutatdsa Eurdpaban sokaig elmaradt, pedig az emléka-
nyag vonzé tulajdonsagokat mutat. Csak a legutobbi iddben terel6dott ra a figyelem,
néhany elkotelezett kutato altal rendezett nagy nemzetkozi kiallitasokon.'”! Mint irjak,
ez a festészet vallasos jellegli, f6 témaja a tiz vallasalkotd guru és életiik jeleneteinek
(janamshakis) anekdotaszerii abrazolasa.'””” Ehhez jarul az uralkodok tevékenysége,
leggyakrabban azt latjuk, amint tanacsosaiktol koriilvéve targyalnak, tovabba szent és
kegyes tetteket visznek véghez, esetleg fegyveresen harcolnak. Kedvelt az illusztracio,
a Mahdbharata szamos jelenetét formaltak meg, gyakran szimbolikus tartalommal és
nemegyszer humoros formaban. A szikh abrazoltak jellegzetes kiilsejlick, minden
férfin ott a kotelezd turban vagy a megkiilonboztetd jellegh siiveg. A képek sikhatasu-
ak, a kontur uralkodo szerepet jatszik. Az eldadés naturalisztikus, de ez izgalmas mo-
don erds stilizalassal parosul, és minden kis részletre gondosan tligyelnek, mind formai
mind tartalmi tekintetben. Rendszerint guache-festékkel dolgoznak, és gyakori az
arany alap. Gyengéd foldszineket hasznalnak, kedvelt, hogy egy alapszin fokozatait
jelenitik meg, de ez nem igazan tonusfetés. Arnyékolas nincs, csak valami lehelletsze-
rii, sfumatos technikaval jelzik a plaszticitast. — Erre szolgal még a kontur jatéka is. —
De ez nem valos arnyék, csak egy szétporld sotét puder, amely rendkiviil fimoman
futja be az alkotasokat. Jellemz6 a gazdag eldadas, a végletekig hajtott baj, a szereplok
artisztikus megjelenése és a kecses mozdulatok. E jellegzetességek Delhi utan megje-
lennek Schoefft némely miivén is, — persze olajban — és vasznain élvezetes latvanyt
képez a keleti €s nyugati vonasok 0sszeoldodasa, az egymas hatasat fokozo fegyelme-
zettség. A szikh udvar fényét a miivészet nagyban emelte, de a legtobb mester neve
szamunkra ismeretlen. Néhanyat megemlitek koziiliik, akik feltehetdleg jelen voltak a
40-es évek elején az udvarban, tehat Schoefft talalkozhatott veliik, vagy miveikkel.
Nyugti hatdsok mutathatdk ki Imam Bakhsh Lahorinal, 6 Ranjit Singh idején a legke-
resetteb pandzsabi festd, franciaorszagi megbizasa is volt,'”* Kehar Singh (1820—-1882?)
atvette a nyugati technikakat,'” Hasan-al-Dint'* pedig Sehr Singh és Dalip Singh is
foglakoztatta. A szikh iskola hatasa Schoefft tobb képén is felfedezhetd, kiilondsen az
1841-es portréabrazolasai mutatjak ezt, tovabba pl. a maharadzsa tanacskozasait abra-
z0l6 csoportképei, vagy az amritszari jelenet (kat. 106). Am mindig tigyelt arra, hogy a
helyi befolyas ne érvényesiiljon nala tulsdgosan, mert a nyugati mintara késziilt képei
voltak igazan kivanatosak. S6t! A bukaresti anyaghoz képest portréi olykor visszanyul-
nak a klasszicizmus nyugodt méltosagahoz. A szikh iskola hatasat mutatja a Sher Singh
maharadzsa Ranjit Singh arany tronusan tilve (kat. 112, 115.) cimi reprezentativ portré
— bécsies biedermeier felfogasban. Az alkotas miivészettorténetiink részérdl megérde-
melné, hogy — minden egzotikumaval egyiitt — szdmon tartsuk mint a magyar képallo-
many részét. Az eredeti példany elkésziiltekor a Jelenkor a kiilfoldi hirek kozt kozolte
réla Honigberger tudositasat: ,,Schoefft Agoston, fia a’ Pesten képiroutczan hazbirtokos
képironknak, kit6l az utcza nevét vevé, részint dnszantabol, részint csaladi viszonyai
miatt Torokorszagba, onnan Keletindiaba koltozott, s mint jeles festész Bombay, Mad-
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ras, Kalkutta ‘s mas nagy varosban hosszabb ideig szedé szerencsés miivészetének gyii-
molcseit, ‘s majd egész Indiat beutazvan, maganak hirnevet ‘s tetemes vagyont szerze.
Ezenmerészlelkihazankfiarol e gy m 4 s hazdnkfia, Honigberger orvos, kovet-
kez6t irja Lahorebol m. é. dec. 10-érdl: nov. 14-én megérkezett hazamfia Schoefft, 17¢n
kiralyi parancsot kaptam, hogy Schoefftel Aneritherben [Amritsar] a’ kiralynal jelen-
jem meg, részint a’ kiraly karja orvosldsa végett, részint hazamfiat kinek megérkeztét
az udvarnal jelentém, bemutatandé. A’ miivész nyajasan fogadtaték, mert a’” kiraly ba-
ratja a festészetnek, kovetkezoleg ismeri a” kiilonbséget eurdpai ‘s keleti miivész kozt.
Schoefft mindjart munkahoz fogott, ‘s a’ kiralytol a’ mint 6 fels. képét kezdé festeni,
mindketten par arany karpereczet kapank, eddigelé folyvast e’ képen dolgozik, melly
olajfestvény a’ kiralyt, mint hadvezért l16haton, szinte életnagysagban festendi. Nekem
most volt alkalmam a kir. ékszereket kdzelebbrol lathatnom, mibdl valamit kiemelnem
nem lesz tan érdektelen. A’ fejéken kezdem, melly a® draga kovek legnemesbeibdl gaz-
dagon gyongyokkel himezve all, a’ nyakon mindjart a szakall alatt két sor nagy gyon-
gyon 3 rubin csiing, mik koziil a’ k6zépso becsére egyenld a’ hires kohinurral, melly
lejjebb kovetkezik, forméja vastag 6kornyelvhez hasonlit, és rajtuk korabbi birtokosai,
perzsa ‘s afghéni fejedelmek nevei diszlenek.” — Vagyis elaruljak, hogy ugyanolyan
fegyverrel kikényszerintett zsdkmanyok, mint nemsokara az Angliaba hurcolt kincsek
lesznek. — ,,Ezeken alul az egész testtorzsokon szamos gyongysoron ritka nagysagu
gyémantok villognak. A’ nagy fiillengok [A flilgyurik] nem fiiggnek a’ fiil alatt, hanem
a’ fiilon eldl, legfényesebb €k azonban a’ két karperecz, a’ jobb karon csillog a’ fentem-
litett kohinur, (kohi, hegy, nur, vilag, fény) mellyet tobb europai utazo leirt. Az arany
himzetii ruha gyonydrii egészbe foglalja a’ csillogd aprosagokat. Schoefft hihetdleg ma-
gaval viendi Europaba ezen kép masat, mert neki mar szép gytljteménye van indiai
darabok ‘s kiilonféle fejedelmek képeibol, kiket mar feste. O nagy tiszteletben tartatik
az egész félszigeten, ‘s az hazankfiai becsiiletére valik, hogy olly férfiakat tiintetnek,
millyen a derék Korosi Csoma is, ki jelenleg Kalkuttabol valosziniileg Lucsa [Lhasa]
felé Tibetbe utazott az ottani kolostorban régi kéziratokat kutatando.” — Jan. 13-arol
azon ,,szivrazd” jelenetet kozli még Honigberger , miszerint ,,..midon Amritser varos-
ban Karksings [Kharak Singh] és Nounahalsings [Nau Nehal Singh] halala napjat tin-
nepelték, hazankfiai is oda randulvan, Schoefftét mintegy 300 naheng megtamada, ‘s
kezeikbdl csak a varos kapitanya szabadithata ki 6t. ‘s a” t.”'2° A tamadas elbeszélését
sokat idézik: a tomeg latta a szabadban festo mestert, aki szokas szerint a szajaban tar-
totta hasznalaton kiviili ecsetjét. Azt hitték, hogy dohanyzik, ami ott szigortian tilos
volt. A feldithodott, fanatikus tomeg ezért tamadt a festore.'?” Az anekdota legf6bb ér-
téke szamunkra, hogy megerdsiti azt a tényt, hogy Schoefft gyakran festett a szabad-
ban, természet utan.

Honigberger tudositasaban két miirdl beszél. Az életnagysagu lovas képmas nem
maradt fenn, de a kaprazatos térdkép tobb példanya igen.'””® Ezen az indiai allamférfit
teljesen azonos pozban latjuk, mint nagy hazankfiat Széchenyit az 1835 nyaran Pesten
festett képmason. A maharadzsa palotaja szabadba nyil6 fala el6tt {il, hata mogott az
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¢égbolt, mellette a fal diszes kerete. A korabbi, Bukarestben festett portrékon tapasztalt
konnyed realizmus eltlint, a kép szertartasos fejedelmi portré. De az aggalyos rész-
letekrdl semmi sem vonhatja el a figyelmet, még az abrazolt személye sem. A portré
lényege a legitim méltosag hangsulyozasa, és Sher Singh lathatéan birtokaban van tobb
hagyomanyos fejedelmi klenodiumnak. Honigberger utal ra, Schoefft mindenkit Ggy
festett meg, ahogyan az abrazolt latni kivanta magat. Az uralkoddi p6z Sher Singh sza-
mara rendkiviil fontos, mivel — mint mar emlitésre keriilt — szarmazasa bizonytalan.'”
A jobbkarjan mutatkozik az amulettbe foglalt, mitikus Koh-i-noor gyémant, — legendak
targya — a jovoben az angol koronaékszerek biiszkesége, Viktoria kiralyno kincse lesz,
szinte a gyarmatositas Iényegének jelképeként. Honigberger levelét annyiban lehet ki-
egésziteni, hogy a maharadzsa a hires — még csonkitatlan — aranytronuson {iil, amely
ma a londoni Victoria and Albert Museumban lathato, (a karok aranygdmbjei nélkiil).
A képen ami a pozt illeti, a szikh festészet jellegzetességei nyugati formaban jelennek
meg, és egészen egyediilallo hatast kelt, méltod parja a hasonlo felfogasban alkotott Za-
far-portrénak.

Nemrégiben bukkant fel egy ujabb Schoefft kép, Caroline Fezli Azam Joo Court és
gyermekeinek rendkiviil kecses €s a helyi miniatirakra emlékeztetden kifinomult abra-
zolasa, 1841-bol. (kat. 122.) A holgy szikh, férje pedig francia, Claude Auguste Court, a
maharadzsa tdbornoka. Fezli Azam Joo egy levegdsen nyitott szobabelsében, szinesen
csillogd kornyezetben és 6ltozékben tiinik fel, két gyermekével. A csoport egy hatalmas
puha kereveten helyezkedik el, elottiik draga mivil vizipipa. Ez alkotas is a nyugati €s
keleti festésmod frappans otvozete, a holgy tartasa a szikh miniatirak mozgasvilagat
idézi, arca inkabb stilizalt mint realisztikus, és az egész mu bajos részletekben dus. De
a kompozicio hatarozottan perspektivikus, a hattérben realis modon megformalt épiilet
¢s falombok latszanak. Finom arnyékok futjak be a feliiletet, és példaul bécsies vonas,
hogy a kezek és a labfejek igen aprok.

Sher Singh 1843 szept. 15-ig uralkodott, amikor egy sportesemény alkalmaval Ajit
Singh mellbe 16tte, ugyanekkor a kertben megolték fiat, a tronérokds Pratap Singhet
is.1*% Az angol gyarmatositas bevégezte el6tti bonyolult politikai viszonyok targyaldsa
meghaladja dolgozatunk kereteit, pedig a képek a torténelmi hattér hijan nem mindig
érthetdek. Schoefft kifejezetten érdeklodott utanuk, és jegyzeteket is készitett roluk,
amelyeket — mint mar emlitettem — nevezetes 1855-0s bécsi kiallitasanak katalogu-
saban kozolt a publikummal, akikrdl jol tudta, hogy kivancsiak a horrorra. Shoefft
szandéka keleti utazasai soran a vagyongyujtésen tul kétségkiviil a késébbi eurdpai érvé-
nyesiilés elokészitése volt, és egész utjan vazlatokat, feljegyzéseket készitett, és minden
fontosabb, helyben megvasarolt miivérdl masolatot csinalt. Mivel allandoan utazott, hozza
volt szokva, hogy nagyon gyorsan kell dolgoznia, igy bar Amritsarban csak néhany napig
maradt, tobb miivét tudta végleges formara kidolgozni, amelyeket otthagyott az udvarban.

Kiemelked6 darabja a Rani Jindan Kaurrdl, (kat. 117.) — Ranjit Singh 6 felesége,
Sehr Singh és Dalip Singh anyja — természet utan festett, nagyméreti, légies olajvazlat.
A maharani megjelenése laza, minden reprezentativ vonast nélkiil6z6. Egy koralaka
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kereveten pihen, egyszerii ruhaban, kevés ékszerrel. Arca figyel6, mosolytalan, érzéki
ajkai, nagy, nedves szemei a kép f6 diszei. A konnyed ecsetjaras, a gyengéd szinek egy
intim portrét eredményeznek, folklorisztikus jelleggel. Rani Jindan hires szépség volt,
politikai szerepe miatt a ,,Pandzsabi Messalina” névvel illették. Ranjit Singh halalakor
a tronorokos (Dalip Singh) minddssze 10 honapos volt, ezért az anyat nem égették meg
férje temetésekor a tobbi feleséggel €s rabndvel egyiitt. Egy ideig kiskort fia helyett
uralkodott, de ez mar Schoefft tivozasa utan tortént. A bukas utan Jindan kaur kdvette
fiat Angliaba, és Schoefft vazlata Ggy tlinik nagy karriert csinalt, még a szazadvégen
is masoltak angol festok."!

Nem sokkal a mester tavozasa utan, 1842-ben az orosz Soltykoff (Szaltikov) fes-
tomiivész-herceg meglatogatta Sher Singhet, és a maharadzsa nagy biiszkén mutatott
neki 5-6 keret nélkiili olajfestményt, mint Schoefft német festé munkait. Honigberger
szerint a mesternek kopiai voltak ezekrdl is.'*> A Padzsabban maradt képek sorsa isme-
retlen, de nem kizarhato, hogy néhany mizeumi tulajdonba keriilt.

Tobb torténelmi jelenetet is festett, néhany ezek koziil koztiik Ranjit Singh letiint
dicsdségének allit emléket, és feltehetleg Sher Singh kivansadgara-megrendelésére
késziiltek. A mesternek ezeken alkalma volt szakmai tudasanak teljes arzenaljat fel-
vonultatni, és e miivein valdban felidézi és meg6rzi az 6rokkévalosagnak az utolsod
maharadzsa udvaranak fényét. Az elsé cime: Ranjit Singh mahdradzsa a szent Granth
felolvasasat hallgatja az amritsari templom eldtt. (kat. 106.) Schoefft ezen az amritsa-
ri Durbart (szikh kiralyi udvar) egy vallasos ritualéban valo részvételekor festi le.'*®
Ranjit Singh évente kétszer ellatogatott az Amritsar varosaban emelked6 kultikus
Aranytemplomba, a szikhek zarandokhelyére, ahol a szikhek szent kdnyvét, a Granth
Sahib-ot 6rzik. (Grindi) A templom onnan kapta a nevét, hogy falait a maharadzsa
arannyal futtatott bronzlemezekkel fedette be. Az architekttra az 6si indiai és a mu-
szlim stilus sajatos Osszeolvadasat érzékelteti, arannyal és viragokat abrazolo értékes
kovekkel kirakva. Ez jellemzi a szikh épitészet jellegzetességeit, az aranyozott, borda-
zott kupola, a k6 lampasok, a diszes korlatok és kdcsipkek, és valosziniileg az utolsod
épiiletek egyike, amely a évezredes formakat viseli magan — ezutan mindent letarol az
eurodpai divat. A cselekmény a szabad ég alatt zajlik, a templom el6tti teraszon, a Szent
to (Nektar to) partjan. Itt a hivek — miutan a toban megmosakodtak — hallgattak a guru
felolvasasat a Granth Sahib-bol. A kompozicié6 dominaléd eleme jobboldalon a vizbdl
kiemelkedd, kockaformaju, kézépen kupolas, négy sarkan gombolyti tornyocskakkal
diszitett kis Aranykapolna, amelyhez egy hosszu, fedett folyoso vezet a viztiikkron at.
Kortlotte — a festmény kozépterében — a négyzet alakura kiképzett to csillog, amelyet a
varos diszes épiiletei vesznek koriil. A Szent t6 ragyogodan tiikrozi vissza az épiileteket,
¢s mindez impozans keretet ad az elétérben zajlo szertartasos €s méltosagteljes jelenet-
nek. A kompozicio atformalja a bécsi akadémiai emlékeket idéz06, a korabbi szazadoktol
divo, eurdpai konvencionalis képalkotdi modszereket, de a hagyomanyosan alkalma-
zott eldtér-kozéptér-hattér elkiiloniilése itt is felfedezhetd, amint a centralis elrendezés
is. Az elétérben megjelend mozgalmas staffazsok a hattér tajképével egyenrangtak,
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méretiik nagyobb a szokasosnal. Egy vallasos, torténelmi zsanert latunk tehat, amelyen
az id6s Ranjit Singh maharadzsa baloldalon, parnakon iilve hallgatja a vele atellenben
il6 pap felolvasasat, igy mint minden hasonl6 témaju szikh festményen. Feje folott az
uralkoddi méltdsagot jelzo hatalmas, vords napernyd, koriildtte udvaranak féemberei,
muzsikalo zenészek és énekesek, valamint a kényelemrol gondoskodod szolgak. A kozel-
ben egy kardjaval jatsz6 gyermeket latni, akit korabban kiskoru fianak, Dalip Singhnek
tartottak, de ez tévedés, Aijazuddin szerint a gyermek egy haborus arva, aki a maha-
radzsa személyes védelme alatt all, motivuma a Lahorei udvar képen is jelen van. A
haborts arvak 15 éves korukig megkaptak apjuk zsoldjanak a felét, neveltetésiikrol a
mindenkori maharadzsa gondoskodott. Ez a jotékonykodas — amely a szikh uralkodok
kotelessége volt — e vazlaton kiilonds hangstlyt nyer. A mii Ranjit Singh apoteodzisa, és
a rettenthetetlen hadviselonek, ,,Pandzsab oroszlanjanak™ vallasos alazatat, kegyessé-
gét, bolcsesség iranti vonzalmat kivanja bemutatni.

Am az indiai ut fémiive a monumentélis nagysagt Lahorei udvar / Dusshera, (maig
€16 hindu tinnep) cimii festmény,'** (kat 108. Magyar restauratorok hoztak rendbe 2021-
ben, Lahore-ban.) A grandiozus alkotason teljes pompajaban jelenik meg a nem sokkal
késébb elenyész6 szikh udvar. A kép mint egy elsiillyedt vilag csillogasat 6rz6 emlék-
mi tlinik fel, a szerepldk ,,latomésos” csoportja igy sohasem lehetett egyditt, és nyil-
vanvalo az emlékallitas szandéka. A program feltehet6leg Sher Singh kivansaga szerint
késziilt, és a maharadzsa bizonyara latta az els6 vazlatokat is. De a ma a Szikh Muze-
umban Orzott monumentalis ma kivitelezésére mar Pandzsab bukasa utan, 1844 és 1848
kozott keriilhetett sor vagy Parizsban, vagy Velencében, Schoefft ottlakasa idején, ami-
kor meglehetds nyugalomban €lt. A képet 1848-ban mutatta be Londonban, €s a hatal-
mas mi az 1855-0s bécsi kiallitason is szerepelt. Itt nemzetkdzi szenzaciot keltett, és a
hatast fokozta, hogy Schoeftt a katalogusaban — amelybdl az alabbi adatokat magam is
meritettem — oldalakon at részletesen leirta az abrazolt alakokat és a hozzajuk kapcso-
16d6 eseményeket. A tobb mint 100 figurat felvonultaté kompozicio 49 fobb személyé-
6l k6z0l biografiai adatokat, és elemzi ruhazatukat is. A szovegbdl vilagosan kidertiil,
hogy Schoefftnek miért kellett felvennie egyeseket a képre, és nemcsak kulcs a mithdz,
hanem azt is bemutatja, hogy mi volt a miivész benyomasa az udvarrol. (Schoefft a leg-
tobb értesiilését Honigberger 1851-ben megjelent konyvébdl vette. Honigberger — mint
orvos — ugy tlinik alaposan, testkdzelbol ismerte a durbart, és megirta minden titkat.)

Festonk kompozicio-szerkeszto tudasa a Lahorei udvar alkotasanal csiicspontjara ér.
A festmény a lahorei Dussehrat a szikhek 6szi linnepét abrazolja, abban az idépontban,
amikor teljes 1étszammal 6sszegytilik a durbar (udvar). Kérdés volt, hogy Amritsarban,
vagy Lahoreban jatszodjon-e a jelenet, mivel az iinnepet Ranjit Singh idejében még Am-
ritsarban tartottak, de Sher Singh kedvéért Lahore mellett dontéttek."* A kompozicion
az uralkodoi kdzpont egy reprezentativ részlete jelenik meg, a lahorei er6d marvanybol
faragott barddarija (kerti, nyitott pavilon), nagyjabol a valésagnak megfelelen, csak az
aranyai valtoztak monumentalisabba a mondanivalo érvényre juttatdsa érdekében. (A
baradari ma is all, a helyszin nem valtozott, ma a Szikh Muzeum helye.)
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A kép alakjai — Aijazuddin szerint — 6t f6 csoportra oszlanak,'*® amely csoportokat
az uralkodoi csalad tagjai és a magas rang( hivatalnokok, a katonai egységek, a vallasi
csoportok, a foldrajzi teriiletek képviseldi, tovabba a személyzet és a vendégek képe-
zik. A gruppok elrendezésének vezérelve az udvari hierarchia, de igazi centrum nincs,
inkabb két f6 polus képzdédik Sher Singh és Ranjit Singh személye koriil. A gruppok
kialakitasa valtozatos, mindeniitt torténik valami, a cselekvdO mozdulatok mind ma-
gasabbra vezetik a tekintetet, az el6térben lovon megjelené Sher Singhrdl a baradari
alatt tronol6 agg maharadzsaig. A kompozicié egy hatalmas kagyld formajat veszi fel,
ivesen lejt, majd kozépen felemelkedik, ami azt eredményezi, hogy kevéssé érvényesiil
az izokefalia, — az arcképcsarnok-szer(i felsorolas — ami pedig az effajta tomegjelene-
tek veszélyes kisértése. (Kisebb technikai zokkendk azért mutatkoznak, a sok egyéni
portré dsszeflizése, egymashoz vald viszonya nem mindig tokéletes.) Schoefftot 1836-
os utnak induldsa utan Gjabb, eurdpai miivészi hatasok mar nem érhették, e hatalmas
alkotas készitése soran ifjusaga szinhelyeire, Bécsre és Parizsra tekint vissza. Kétség-
teleniil franciaorszagi miivészi tapasztalatait kamatoztatta a képen, a divatos francia
torténelmi tablok emlékeit idézi fel a parizsi Salon kiallitasairdl és a versaillesi torténel-
mikép-galéria sorozatabol. Ugyanakkor felfedezhetjiik a bécsi eredetet is, gondoljunk
Peter Krafft (1780—1856) kolosszalis zsanerképeire, amelyeket a bécsi kollega Schoefft
ottartozkodasanak idején, 1828-32 koriil mutatott be a csaszarvarosban, mint az ural-
kodoi reprezentacid példait.

Schoefft képének ecsetkezelése a miivon laza, festoi, szinte durva, és ez a repkedd,
szalkazo foltfestés a francia romantikusokat idézi, és Schoefft alkotdéi mddszerének az
id6k soran kialakult jellegzetessége. Oka talan egészen prozai: minden munkajaval siet-
nie kellett. Csak kivételes esetekben alkalmazta a bécsi biedermeier aprélékos simasagat,
— O0tvozve a szikh festdiskola, a lahorei miniatiirfestészet sajatossagaival — mint a mar
szoba kertilt Sher Singh és a harom éves Dalip Singh, (kat. 110.) vagy Lal Singh (kat. 112)
miniszter portréjan, — nyilvan az elvarasoknak megfelelden. A harom emlitett képnél
felting az orientalis esztétikaba simulds, a nyugati sajatossagokon beliil.

A dussheran szerepl6 figurak torténetét Schoefft gondosan feljegyezte, az alabbiak-
ban Aijazuddin csoportositasat €s az 6 leirasat kovetem, de a tobb mint 100 személyt
felvonultato festmény minden alakjanak bemutatdsa ma mar nem lehetséges, Schoefft
sem szolt mindenkirdl. Feltételezem, hogy ismertet6i nem mindig pontosak, viszont
annal érdekesebbek, a korabeli kozonség szdmara igazi egzotikus csemegét kinaltak.

Az els6 — 6 — csoport az impozans baradari kozépso ive alatt jelenik meg. A cent-
rumban a hires-nevezetes aranytronuson Ranjit Singh {il, aki 50 éven at uralkodott.
Kezével jelzi, hogy kész a feléje nyujtott adomany, a diszes talcan felhalmozott aranyér-
me-halom atvételére. Személyét kiemeli a folotte fesziilo uralkodoi attribiitum, a vords
napernyd. Mellette {il legiddsebb fia, Kharak Singh aki kovette a tronon, €s unokédja,
Kharak Singh fia, Nau Nehal Singh, valamint két miniszter és a szikh fopap. Schoefft
latogatasa idején mar mind a maharadzsa, mind fia és unokéja halottak voltak. Kharak
Singhet Nau Nehal Singh, a fia mérgezte meg, a gyilkos fiat pedig a képen az adomanyt
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kiséré miniszter, egy nagyhatalmi minisztercsalad feje, Gulab Singh veszejtette el.
Koziiliik 6 az egyetlen, aki az angol annexiot talélte, kés6bb Kasmir radzsajaként ural-
kodott.

A masodik csoport a minisztereket fogja dssze. A ravasz ¢s nagytudomanyu elso
miniszter Dhian Singh szomort tekintettel néz ki a képbél a csoport kozepén. O az
utols6 uralkodok idején mindvégig megtartotta hatalmat, am Sher Singh gyilkosai —
akikkel egytittmiikodott — torbecsaltak, és darabokra vagdaltak. Vele szemben latjuk
a hadiigyminisztert, a ,,merész ¢és lovagias” Suche Singhet profilban, mégétte pedig az
elsé miniszter 22 éves fia lathatd, pazar 6ltozékben. A késdbbiekben bosszut allt apja
halalaért, majd a hét éves, gyermeki tronorokds, Dalip Singh nevében egy évig ural-
kodott, mig 6t is megolték. Koriilottiik van még az angol-ellenes szikhek vezére Sher
Singh udvarmestere a sikkaszt6 pénziigyminiszter, végiil Azizuddin, a ,,nagy” Fakir,
(szerzetes), Ranjit Singh személyi titkara, orvosa. O 1846-ban halt természetes halalt.
(A szikh portrék kivald szakemberének, F. S. Aijazuddinnak az Gse.)

A harmadik csoport a kompoziciéo kdzepétdl kissé balra, a lohaton megjelend, lan-
dzsas kiséretétdl koriilvett Sher Singh koriil bontakozik ki. Az egyik interpretacio
szerint éppen vadaszatrol érkezik, az eldtérben elejtett szarvas, és egy solymasz utal
erre. A gazdag 0ltozékl lovas kezével tidvozli az uralkodot. Kiemelt helyzete utolagos
modositasa a valds torténelmi helyzetnek, mivel 6 Kharak Singh életében erdsen hat-
térbe szorult. Mogotte feltlinik nagyobbik fia Pratap Singh, a 12 éves, tehetségesnek
mutatkozo, ekkor még €16, 6 utdna vald tronorokos. Az apa mogott sotéten, arnyékba
takarva bukkan el6 Lehna Singh Sindhanwalia, a kisfii nagybatyja, egyben késébbi
gyilkosa. Sher Singhnek hatat forditva all a Ranjit Singh altal elfoglalt két tartomany
mogorva arckifejezésii bukott uralkoddja: Pésavar egykori ura, Mohamed Khan szultan
z6ldarany selyemkaftanban, két fiaval, mogotte Zulfigar, a birodalom négy meghdditott
tartomanyanak egyike, Multan volt ura, ugyancsak kisfidval. Mindannyian Lahoreban
¢ltek és é¢letjaradékot kapak a mahdradzsatol. Szembefordul veliik Ajit Singh Sind-
hanwalia, Ranjit Singh unokadccse, aki késébb egyik részese lesz a Sher Singh elleni
Osszeeskiivésnek.

A negyedik — szétszorédo — csoport az eurdpai vendégekbdl és szerencsevadaszok-
bal all."”” Legtobbjiik eurdpai szabast katonai diszben van, amelyet minden koriilmé-
nyek kozott megtartottak. Ott van Honigberger Marton, a brassoi orvos, aranysujtasos,
magyaros dolmanyban, vallain egzotikus selyemkdpennyel és furcsa, turbanszerti bar-
sonysapkaban. A jeles tudos jol ismerte az szikhek orszagat és beszélte nyelvét. Mo-
gotte katonak, fényes pancélban F. H. Mouton francia kiirassier-kapitany, aki részt vett
a szikhek angolok elleni harcaban, €¢s mikor az orszagot az angolok annektaltak, neki
tavoznia kellett. Mellette De La Roche, aki katonanak jott Lahoreba, de egy rohamban
nyakat torte. Feltlinik a francia J. F. Allard tabornok, sapkaban, hatalmas arc-szérzettel,
aki Ranjit Singh udvaraban szédiiletes karriert csinalt, ,,nabobi zsoldot” kapott. A maha-
radzsa tanacsadoja volt, francia modra szervezte at a hadsereget, és 1839-ben halt meg.
Hasonloképpen megbecsiilt volt a mellette allo, profilban 1atsz6 P. B. Avitabile tabornok,
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6 a gyarmatositas utdn meggazdagodva visszatért sziil6foldjére Napolyba, akarcsak a ber-
gamoi J. B. Ventura tabornok, Allard bajtarsa Parizsba. Ventura, Avitabile és a huszaros
diszben pompazoé Foulkes kozott 1atszik, fekete bajusszal és szakallal. A két fotiszt egykor
Napoleon tabornoka volt, és a csaszar bukasa utan Ranjit Singh szolgalataba allottak, és
sikeresen végrehajtottak az utolso fiiggetlen indiai allam hadseregének tUjjaszervezését.

Ventura ¢és Allard neve ismét dsszekapcsolja festonket Kordsi Csoma Sandorral.
A tudos uticélja felé tartva 1822-ben Dakkaban talakozott veliik, ahol a két tabornok
mint a maharadzsa megbizottja ellenérzé koraton jart. KOrosi tanacsot, segitséget kért
toliik a tovabbjutashoz, amit azok készségesen meg is adtak neki. Baktay Ervin igy
irja le talalkozasukat: ,,A két magasrangu tiszt bizonyara meglepddott az orménynek
0ltozott, valdsziniileg nem éppen apolt kiilseji idegen lattan, aki angolul, — vagy talan
francidul — szolitotta meg dket. Amikor aztdn beszamolt hosszu, kalandos utazasarol,
¢és foképpen amikor kideriilt, hogy tudomanyosan képzett, miivelt eurdpai, a sokat la-
tott franciak nagy érdeklodéssel és szivélyességgel fogadtak. Csoma toliik tudta meg,
hogy nincs értelme mindjart tovabb menni Kasmir és Nyugat-Tibet fel¢, mert télidében
a behavazott magas hagok jarhatatlanok. A francia tisztek felajanlottak, hogy tartson
veliik Lahoreba. Elfogadta a meghivast, s a satrakkal, szolgakkal, lovakkal jol felsze-
relt tdbornokok tarsasagaban, kétségkiviil kényelmesebben tette meg ezt az itszakaszt,
mint az elézéket.”** 12 napon at egyiitt utaztak Lahore felé, €s az uton a magyar tudost
védelmiikbe vették, és csak Lahoreban valtak el. Hogy nem tortént bajuk a veszedelmes
vidéken, az Allard aranyainak volt koszonhet6."** Schoefft képén e két galans francia is
megdrzodott az utdkornak, hogy tiszteleghessiink nekik a segitségért, amelyben nagy
tudosunkat részesitették emberteleniil nehéz kiildetésében.

Visszatérve a festményre az elobbiek mellett még harom kisebb rangu eurodpai és
bennsziilott tiszt all. Tovabba ott 1athaté Mia Singh radzsa, a lahorei erdd parancsnoka,
végiil két fanatikus fakir, Azizuddin Fakir és testvére Nuruddin Fakir, a maharadzsa
személyes baratja €s ivocimbordja, valamint Haridas Fakir, Schoefft megemlékezése
szerint 6 40 napra eltemetkezett, majd élve kihantoltak, ennek kdvetkeztében szentként
tisztelték. Mindez nem akadalyozta meg abban, hogy kényes szerelmi iigybe kevered-
jék, amit festonk nem habozik elpletykalni.

Az 6todik csoportot tobbnyire katondk, szerzetesek, szolgalattevok, testérok, hivatal-
nokok, cselédek, elefanthajtok, lovaszok stb. tarka csoportja alkotja. Ott all a pincemester,
a kincstarnok, a kiraly vadaszmestere, valamint megjelennek az adoptalt hadidrvak két
jatszo6 gyermek személyében. Végiil nem hagyhatok ki a kiraly lovai és elefantjai, akikrol
Schoefft élvezetesen megirja, milyen elképesztd kényeztetésben részesiiltek, és latjuk,
amint hatul bevonulnak az elefantok a kapun at, az tinnepség ritualé¢janak megfelelden.

Aijazuddin szerint a jelenlevok kiilonféle vallasi csoportokat, hatalmi érdekeket,
egymassal szemben allo, széthuizé erdket képviselnek, pontosan gy, ahogy a valo-
sagban is. Egy boml6 birodalom képét latjuk, amelyet csak az uralkodd személye
tart 0ssze. Az agg maharadzsa a kép elkésziilésének idején mar halott, és ,,Pandzsab
Oroszlanjanak” felidézése Sher Singh hatalmanak megerdsitését kivanja szolgalni. De
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az egész grandidzus jelenetet elbizonytalanitja, hogy a kompozicioé nélkiilozi az igazi
kozéppontot, a két £6 figura koriil kialakuld vizualis egyensuly baljos jel — Ranjit Singh
méltosaganak ellenpontja, a késébbi uralkodd pompézatos lovasportréja szinte kira-
gyog a képbdl. Sher Singh bizonyara nem véletleniil allittatta 6ssze a csoportokat ugy,
hogy mintegy az egész birodalom miikddését szimbolizaljak (amennyiben a program
valdban tole szarmazik). A totalis hatdst nagyban befolyasolja, hogy a kép megfestése
kozvetlenill a sorsfordité események utan tortént, és az ekkor mar jorészt halott udvari
hatalmassagok szellemidézés-szerii felsorakoztatasa szorongatd érzést kelt. Bar az iin-
nepi hangulatu képen a felszinen 6rom és béke honol, a figurak bonyolultan szévevé-
nyes eldadasa a mélyben rejlé fesziiltséget jelzi. A kép tragikus hatasat csak fokozza,
hogy rovidesen — mint mar emlitettem, — Sher Singh ellen is dsszeeskiivést széttek, az
aruld generalisok altal vezetett hadseregét szétverték az angolok, a Szikh Birodalom
Osszeomlott. 1844—49-ig megtortént az uralkodohaz bukasa, és Pandzsab angolok altali
elfoglalasa, mintegy a foldrész meghdditasanak utols6 akkordjaként.

A fentiek értelmében Schoefftnek munkajahoz, az arcok felidézéséhez eloképekre
volt sziiksége. Egyedi és sokszorositott grafikai miiveket hasznalt fel, amelyek koziil
tobbeket Aijazuddin konyvében Osszegyljtott. Kozlése szerint 1837-ben G. T. Vigne
francia geologus meglatogatta Ranjit Singh udvarat és lerajzolta a még é16 maharadzsat.
A rajz litografilva megjelent, és Schoefft ezt alkalmazta az & portréjanal. Atvette a
gyengéden megkotott turbant, a maharadzsa kezében tartott zsebkendd-motivumot, a
jobbra tekint6 szemeket. (Aijazuddin 1979, 24.) Tovabba felhasznalta William Osborn
(Lord Auckland kormanyzo katonai titkara) munkajat, aki Ranjit Singh udvarat akkor
hagyta el, amikor 1838-ban a fest6 Bombayba érkezett. A titkar Naploja egy évvel
tavozasa utan jelent meg, és 16 litografiat tartalmazott helyszini vazlatok alapjan, ezek-
bl kett6t Schoefft fel is hasznalt. Lathatta még Emily Eden ,,angol vénkisasszony”
koénnyed rajzait az udvar fébb személyiségeir6l 1838-bol.1*° Eden kisasszony tehetséges
miikedveld rajzolo, ir6 és koltd volt. Am ugy tiinik Schoefft a legtobb — még €16 — sze-
repl6 portréjat, valamint a helyszinek latvanyat természet utan festette.'*!

A kép vazlatat a miivész magaval hozta Eurdpaba, és a késObbiekben tobb valtozat-
ban is megfestette valtozo méretben, és litografalva is terjedt. A parizsi L’ lllustration...
az 1858-as londoni kiallitas alkalmaval megjelent reprezentativ cikk mellett dupla olda-
lon — ugyancsak reprezentativ formaban — hozta a kép szinezett fametszetét.'?

Schoefft 1842 nyaraig maradt Lahoreban, majd ttja Nyugat felé kanyarodott. Egy
egész karavannal utazott, hisz hordar kisérte, 10 malhas loval. Halalakor mintegy 40
egyiittartott miive maradt hatra, amelyek java részét indiai vazlatai képezték, amely
egyre gyarapodott az uton. (Az 1855-0s bécsi katalogus szerint a kiallitasban legalabb
20 eredeti, Indiaban késziilt darab volt.)

Terveir6l ismét a Jelenkorbdl értesiilhetiink. ,,Most, midén Lahorebdl visszatér-
tem,’s itt Agraban legfeljebb 14 napig mulathatok, Bombaybe késziilok, szarazon utaz-
ni, mi mintegy 800 ang. mérfoldnyi ut, ‘s mivel erre csinalt utak és vendéglok nincse-
nek, mintegy 16 vagy 20 vezetdt ‘s teherhordot kell fogadnom, kik egyszersmind német
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kézi-leptikében (palanquin) felvaltva vigyék. Vennem kell még nehany teherhordo al-
latot is mellyekre malhaimat rakandom, magam az utat, melly tobbnyire é&jjel torténik,
tevehaton teendem. Bombaybe junius 1sején reméllek érni, honnan aztan Egyiptus felé
Kairo ‘s mas nevezetes varosokba veendem utamat, gytjteményeimet, jeles ritkasagok-
kal folyvast szaporitand6. Ha ott azonban a’ dégvész ki fogott vala iitni, Alexandriabol
egyenesen Konstantinapolyba menendek, és szeretett hazamba legfoljebb octoberig té-
rek vissza...””" Schoefft levelével egyidejiileg magvakat is kiildott a vilaghir( kalkuttai
flivészkertbol, valamint Kinabol és kornyékérdl, a pesti flivészkert szamara, Sadler Jo-
zsef professzornak, a Nemzeti Mizeum természettudomanyi osztalya orének.

A sorra jelentkezd adatokat dsszevetve, ugy tlinik, utja sokkal hosszabb volt, mint
azt az eddigi kutatas feltételezte. Afganisztan, Iran és Irak utan jutott el Torokorszagba,
onnan ismét meglatogatta Kairot. Itt feltehetleg ismét megfestette Muhammad Alit
egy ujabb portrén.'** Kairobol Trieszt és Belgrad érintésével érkezett meg Pestre, ahol
bevégezte tobb mint 4000 km-es utjat. 1842 december 13-an Schoefft és felesége mar
Széchenyiéknél ebédelt, Berényi Lajos, Clark Adam stb. tarsasagaban.'*s

A VELENCEI SZALLODATULAJDONOS

A vilaglatott festé mesésen gazdagon és hiresen tért haza sziilei latogatasara, Pest-
re. A kozlések szerint hatalmas egzotikus gylijetményébdl, ,,...mik barmely mizeu-
mot diszithetnének” 80 db. kiilonb6z6 faju kitomdtt madarat a Nemzeti Miizeumnak
ajandékozott.*® Elképesztd, hogy mi mindenre kiterjedt a fest6 figyelme és szorgalma.
Pulszky Ferenc szerint szép akvarelleket hozott magaval,'¥’ rajzalbumat nagy ritkasag-
ként emlegették, napldjat érdekesnek tartottak, és tobbszor talalkozni a forrasokban
azzal, hogy egy utleirast kivan megjelentetni. De az emlitett magokon és madarakon
kiviil méas nem kertilt magyarorszagi kozgytjteménybe, €s a Naplo sem jelent meg. Pest
igazi szenzaciodja volt, hogy a fest egy fekete bori fitit €s egy leanykat hozott magaval,
roluk nem egy anekdota jelent meg a sajtoban. Valosziniileg ekkor vette, vagy épittette
a Stacio utcai emeletes hazat is, amelyet szintén gyakran emlegetnek.'*®

Ezek utan a festd élettitjat nehezebb kovetni. Ugy tiinik a végsd vagya a londoni mii-
vészeti életbe valo illeszkedés volt, de el6szor Bécsbe ment, a parizsi Revue de ['Orient
1845-6s cikkébdl tudjuk, hogy létesitett itt egy miitermet, amelyet az osztrak csaszar,
magyar kiraly — V. Ferdinand — kétszer is meglatogatott.”*” A két Schoeft fivér Pestrél
valo tavozasakor a sokszor emlitett Schultz-iras eldljaroban sztereotip moédon a rész-
vétlen hazat karhoztatja, hogy tehetséges fiait nem tudja megtartani. Majd az épitész
Tivadarrdl egy regényes torténetet irt le. Bar a cikk az idépontokat és adatokat kissé
lazan kezeli, de az bizonyos, hogy a pesti épitész az egyiptomi khedive megbizasa-
bol Londonba utazott. Egyiptom kiméletlen reformatoranak programjaban ekkor Kaird
modernizalasa volt soron, és Tivadar az el6készités munkalataiban mikodott kozre,
miutan irasban ajanlotta fel szolgélatait az alkiralynak.'** Agoston jo ismeretségben volt
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Mohamed Alival, mivel eddigre mar kétszer megfordult Kairoban, és 6ccsére bizonyara
6 hivta fel az uralkodo figyelmét. — Az egyiptomi kapcsolat mindegyre megjelenik a
Schofft-fivérek életében, késobb Otto a legifjabb testvér, mint fotografus mikodott itt.

A levélvaltas utan egy Eurdpaban tanult 6rnagy, ,,Mussar effendi” (Alexandre Maz-
har, az egyiptomi mérnok-alakulat /Genie corps/ tagja) — Muhamad Ali megbizottja —
jelent meg Pesten a Schoefft csaladnal, — Agostont korabbrol jol ismerte — és az effendi
a fivért hosszas eurdpai korutra vitte. 1843. julius 20-an érkeztek Boulogne-bol Lon-
donba,"! ahol Tivadar a varos épitészetét tanulmanyozta.!> Tivadarrdl késébb még egy
emlités jelent meg a pesti sajtoban, 1847-ben a Der Spiegel mar idézett cikke adott hirt
arrdl, hogy bevégezte 6t éves eurdpai korutjat.'>

Agoston emlitett bécsi berendezkedése csak egy rovid intervallum lehetett, mert
1843 tavaszan mar feleségestdl elhagyta a kontinenst, és elindult, hogy Angliaban
learassa sokéves munkajanak gylimolcsét. Londonban talalkozott az ott id6z6 dccsé-
vel Tivadarral is."** Megkezdte szervezni itteni letelepését, de 1844-ben tigy tlinik,
Oroszorszagba jutott egy rovid idore, lehet, hogy a Szentpétervaron €16 baratja, Kozina
Sandor hivta meg. Ugyanekkor Parizsban is Iétesitett egy galériat, és el6szor itt, majd
mas varosokban is kezdett megjelenni a kiilonféle kiallitasokon. A Journal des Artistes
cikkirdja részletesen beszamolt galériajarol,'> ahol a festd bemutatta indiai termésének
egy részét, (kb. 14 mi.) s rengeteg vazlatot. A cikk érdekesnek talalja, hogy a képek a
helyszinen késziiltek, és a miivész ,,...dicséretes lelkiismeretsségét” emlegeti.’s® Erzék-
letesen leirja a Mirza Hadi palotdja c. alkotést (kat. 68.) amely ,,...egy perzsa stilust
tikkdrszalonban jatszodik, ami Mirza Hadi hareméhez tartozik. A diszités izléses és
konnyed. ... a szalont csak harom oldalrol Gvezik falak, a negyedik oldalrol nyitott, itt
csak konnyed oszlopok allnak, melyeknek fejezete iivegbdl van ... a szoba tere egy no-
vényekkel teleiiltetett udvar felé nyilik, amely egyszerre sétalohely €s atjaro a bejarati
épiiletbe. Mirza Hadi egy pompas divanyon foglal helyet, pipazik, mialatt haremhdl-
gyei a legkecsesebb tancokat lejtik elétte, amely gyonyorteljes latvany végtelen sokszor
ismétlodik, mert a falak és a plafon mindeniitt aprd, rombusz alakt tivegdarabkakkal
van boritva. Az livegdarabkak aranycsikokkal vannak egymashoz illesztve. A kék,
z0ld, piros szinekben pompazoé iivegdisz még csak tovabb fokozza ennek az amugy is
csodélatos szalonnak pazar latvanyat.” Am a fémii a Lahorei udvar —mint megtudjuk
— els6 példanya is készen volt mar.!’

1844-ben ujra Parizsban Schoefft nagy sietséggel dolgozhatott vazlatainak kivitele-
z¢€sén, és az egymast kovetd tarlatok katalogusai alapjan nagyjabol kép kaphato készii-
léstik idejérdl. 1845-ben Parizsban mutatta be elkésziilt miiveit, és a kiallitasrol tobb pa-
rizsi lap is megemlékezett. A Revue de ['Orient'*kozli, hogy a miivésznek Londonban
mar 6nallo galéridja van. Az L’Illustration kritikaja elismerden méltatta a festményeket,
és illusztraciokat is kozolt." (kat. 132, 133, 134.) Ekkor adtak kozre a fémivekrol ké-
sziilt 18 lapos litografalt sorozatat a lap mellékleteként. Az indiai portrék, a keleti milié
igy egyben lehengerl6 volt, az egzotikus latvanyossag sikert aratott, de igazi miivészeti
kritika ekkor nem jelent meg.
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A festd 1847-ben allitott ki el6szor a parizsi Salon-ban, amelyek: Ranjit Singh az
amritszari templom elétt, (Salon kat. 1451.), Atkelés a Tigris folyon, (Salon kat. 1452.),
Mirza Hadi hareme, (Salon kat. 1453,) Tigrisvadaszat, (Salon kat. 1454), ezeket mar
korabban is bemutatta és e miivei ezek utan allando kiallitasi darabjai lettek. A Sa-
lon katalégusa Schoefft lakhelyeként Velencét jeloli meg, de megadnak egy — igy tii-
nik ideiglenes — parizsi cimet is, vagyis Schoefft elkisérte képeit Parizsba. Késoébb,
az 1857-es Salon katalogusaban egy érdekes mozzanat, festonk neve mellett ,,A Paris,
chez M. Boutinonne, 26 rue de Laval” cim all. Monsieur Boutibonne régi pesti ismerds,
Boutibonne Lajos (vagy a fia) volt, amely csaladdal Schoefft évtizedeken at tartotta az
ifjisagaban létrejott kapcsolatot.

Indiai vazlatainak feldolgozdsa nem kis munka lehetett, és bizonyosan éveken at
tartott. A mester nem telepedett le Parizsban, hanem Velencébe ment,'*® ahol 6sszejott
testvéreivel, a Romabol érkezo Tivadarral, valamint a Pestrol jovo tizennégy éves Otto-
val. A lagunavarosban tizletemberként kivant érvényesiilni, és 1845-ben megvasarolta
»jutanyos aron” — 80 ezer forintért — a grandidzus 18. szdzadi palotat, a Palazzo Grassit
a Canale Grande mentén, allando lakhelyiil. Amint a Jelenkor kozli, a palotdhoz olcson
jutott, ,,nyerészkedésbdl vette meg™'o"

A palota eredeti tulajdonosa, a Grassi csalad 1840 koriil tonkrement, ¢és az épiilet
tobb vevo kezén ment at, mig Schoefft Antonio Poggitol, a hires velencei operaénekes-
tol megvette. Az impozans objektum volt az utolso palazzo, amely a Velencei Koztar-
sasag bukasa el6tt épiilt, a 18. szazad 70-es éveiben.'®> A velencei palotaépitészet klasz-
szikus formajat mutatd hatalmas homlokzata a Canale Grande kanyarulataban szinte
uralja a varosképet. A festd az épiilet egy részét a borzének adta bérbe, és ez a rész
évente 5500 pft-ot jovedelmezett neki. A Jelenkor rezignaltan allapitja meg, hogy ilyen
kortilmények koziil ,,Nehéz vissza térni, de Schoefft jelezte, hogy néhany év mulva ha-
zatér.” A palota tobbi részét ugyanakkor Europa nagyvarosaiban latott hotelek mintaja-
ra minden kényelemmel berendezett szallodava fejlesztette, Ausztria csdszara néven.'s?
Késobb Hotel de la Ville néven lizemelt, és a felesége vezette. A palotara vonatkozo
olasz kutatasok szerint az osztrak anyakonyvekben 1845-55 kozott feltiinik egy ,,lo-
candiera” — fogaddsné — egy bizonyos Giuseppina Lindlau, aki ezekben az években a
Grassi palotaban lakott mostohalanyaval Paolaval(?).'** Mellette Giuseppe Schoefft,
aki az osztrak anyakonyvekben Scheff-ként szerepel, és egy ideig Szentpétervaron
élt. Jozefa 1855-ben ,.kiilfoldre tavozott”, és ebben az id6ben eshetett valasa is.'” A
vallalkozas 1857-ig miikoddtt, amikor Sina Simon bard megvette az épiiletet.

Agoston 1847 koriil a palotiaban fogadta Sreg sziiléit, Tivadar dccsével egyiitt.
Eletmddja ezekben az években bizonyara fejedelmi volt, nagyszami személyzet vette
koriil, koztiik az afrikai sziiletsti Moretta nevii szobalannyal — akit az olasz forras
szerint a Schoefft-hazaspar Brazilidban vasarolt, — és Velencében a San Stefanoban
keresztelték meg.'® Ha ez nem az Indiabdl hozott feketeb6rii leanyka, akkor lehet,
hogy Schoefft indiai utja utan Brazilidban is jart.

A mester itt, és ekkor kezdte gy(ijteni egyetemes képtarat, Veronese, Tiziano, Tin-
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toretto, Velasquez, Piombo, Palma Vecchio, Pordenone, Cranach, €s masok szerepeltek
a tulajdonaban.'”” A mesterek neve elarulja, hogy javarészt velenceicket gytijtott, ame-
lyeket az ottani miitargypiacon ekkor még konnyedén beszerezhetett. Ugy tiinik, nem
nagyon valogatott vasarlasainal, és nem is viselte gondjat gytjteményének. Erre a ko-
vetkeztetésre egy adalék késztet, miszerint 1857 julius 13-an, Parizsban Otto Miindler
a neves német milkereskedd a londoni National Gallery 1855-58-ig alkalmazott utazo
tigynoke ,,Boutibonne urnal” megvizsgalta a ,,velencei Schofft ur” gylijteményében ta-
lalhaté Tiziano: Szent Ldorinc vértanusaga cimt eredeti vazlatat. Miindler tal sotétnek
talalta a képet, sok sériiléssel.®® Am ha az emlitett képeknek csak a fele volt valddi, a
gyljtemény akkor is nagyszerii lehetett.

Agoston nem hagyott fel a festéssel, és valésziniileg velencei palotajaban — mar ami-
kor valdban ott tartdzkodott — sok vazlata késziilt el, végleges forméaban. A varos maga
tobb alkotasra ihlette, koziiliik néhany portré és veduta és ma is ismert. (kat. 136—142)
(Kettot kozilik 1. Ferenc Jozsef vett meg, 1855-ben, Bécsben.) Ezek igazi vedutak, a
latvanyt aggalyos pontossaggal tiikroztetik, kissé fellazult ecsetkezeléstik eleven életet
ad a kompozicionak, a néha dramai hatasa galéria-tonus alatt. Az éjjeli képen mintha
a Canale Grande tiikkrén rezgd lampafényektdl athatott éjszakai viz vilagitana meg a
falakat. Schoefft tovabbra is ragaszkodik a latvanyhoz, semmi atkoltés, semmi kiilonos
festdi gesztus — a képek hatasa konzervativ, gy mint a Marko-festményeké, nem csoda,
hogy ma a mikereskedelemben velencei latképei mint 18. szazadi német alkotasok ke-
riilnek el6. Schoefft kedvelt motivuma a kézben tartott konyv, Romaban festett arcképei
koziil eddig egyetlen ismert, a Férfiarckép konyvvel (kat. 135.) ciml remek alkotas.'
Egy pesti Férfiportrén (kat.132.), — amelyrdl nem kizart, hogy dnarckép — az abrazolt ke-
zében konyvet latunk, valamint az ismert mtivek kozott Costache Negri (kat. 152.) kons-
tantindpolyi portréjan is megjelenik egy vaskos mi, mint attribtitum. Negri roman ir6 és
politikus, az egységges Romania megteremtdje, a hangsulyos kdtet politikajat jelképezi.

A parizsi Salonban tobb izben allitott ki, 1847, 1857 (6 mii) ¢s 1870-ben. Az 1847-es
parizsi katalogus Schoefft lakhelyeként még Velencét és Parizst jeloli meg, de késobb, az
1857-es Salon katalogusaban festonk neve mellett ,,A Paris, chez M. Boutinonne, 26 rue de
Laval”° cim all, vagyis mar nincs sajat parizsi cime. 1870-ben pedig mar Londonban é1."”!

LONDON

Az 1848 tavaszan, az eurdpai mozgalmak idején a festd ismét elhagyta a kontinenst,
¢s Londonba tavozott, ezuttal végleg. Velence, Parizs, Pest-Buda forrong, és az ilyen
kozeg nem kedvez a miivészetnek. Schoefft Boulogne-ban szallt hajora csaladostol, és
1848 aprilis 14. én érkezett meg Doverbe. Megérkezésekor azonnal munkahoz latott,
¢s juliusban mar allt is els6, nagyszabasu tarlata, a Regent street 209 szam alatt.'> A
londoni publikum t6bb indiai targyu képét ekkor lathatta eldszor, ugyanazokat, amelye-
ket a mester mar Parizsban is bemutatott.!”? A kiallitas szenzacidja a hatalmas méretii
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Lahorei udvar volt, Viktoria kiralyn 06 férje, Albert herceg is meglatogatta.'™ A kialli-
tasokon Agoston belépti dijat szedett, amin a pestiek csodalkoztak.

Bevett gyakorlatat kovetve ujsaghirdetésekben, és kisebb bemutatokkal probalt
megrendeldket toborozni. Korutra indult egyes angliai varosokba, ¢s kiilonféle bérelt
galériakban esett bemutatdin a Lahorei udvar mellett pandzsabi vedutai, zsanerei €és
portréi szerepeltek. 1848 6szén Warwickshire-ben,'”” majd Birminghamben!”® 1épett fel,
a kovetkez6 év marciusaban pedig Manchesterben allitott ki, stb. A helyi lapokban eze-
ket megeléz6leg hirdette, hogy megrendeléke fogad.'”

Az eurdpai harcok eliiltével — Honigberger szerint 1850-ben — Schoefft Gjra Pa-
rizsban volt, ahol Ottd cesével talalkozott, majd ismét ellatogatott Szentpétervarra.'’s
Oroszorszagi mitkodésének bizonyitéka az a néhany orosz nevi személyiség, akik kép-
masat az 1862-es londoni vilagtarlaton mutatta be. (Oroszorszagi képei Foster katalo-
gusaban is szerepelnek.)

Az Gtvenes évek elején egy ideig Pesten id6zott, és Discher Janos pesti épitész
nejénél lakott. Mivel konkrét mi ez id6hoz nem kapcsolhatd, feltehetéleg csaladi
iigyekben jott haza, talan ekkor szamolta fel itteni ingatlanait.'” Ittartozkodéasa az
50-es évek elején eshetett. Ugy tiinik, bar Londonban miikodott, székhelye ekkor még
Velence.®® Am a mar tobbszor emlitett legnagyobb és leghiresebb tarlatat Bécsben
rendezte, 1855-ben nagy feltiinéssel. Itt bemutatta eddigre kivitelezett vazlatait, és
a tarlat megnyitasarol régi, jol bevalt szokasahoz hiven kéthasabos hirdetéseket tett
kozzé a bécsi sajtoban.

A 16 attrakcio itt is — mint eddig €s ezutan mindeniitt — a Lahorei udvar volt, amelyet
a szokasos alkotasok egészitettek ki, ekkorra kollekciojanak torzs-darabjai nagyjabol
allandosultak. Bécsben 21 képet mutatott be,®! koziiliik tobbet halalaig 6rzott. Anyagat
feltehetdleg mar a tarlat elott bemutatta a csaszarnak, mert a kataldégusban gondosan
feltiintette, hogy az Atkelés a Tigris folyén és a két velencei palotat dbrazold festményt
0 felsége a csészar, 1. Ferenc Jozsef mar megvasarolta a Belvedere szamara. A tarla-
ton tobb képe elkélt, végiil is a Belvederébe harom, a salzburgi Winterresidenzbe egy
mive — Az utolso nagymogul képe (kat. 92.) — keriilt. A fest6 a kataldgusban egykori
jegyzetei alapjan részletesen ismerteti, mit abrazolnak a kiallitott festmények. Legrész-
letesebben a Lahorei udvar szereplirdl ir, a képrdl szoldo minden kozlés erre a forrasra
megy vissza. Mar eddig is tobbszor tapasztalhattuk, hogy sikeres képei kdvethetetlentil
tobb példanyban késziiltek, ezért lathatok ugyanazok a kompoziciok egyes mizeumok-
ban és aukciokon is. Bevett gyakorlata volt, hogy a helyszineken kiilonféle vazlatokat
rajzolt-festett, amelyeket évtizedekig Orzott, és ha akadt megrendeld, ezekrdl szépen
kivitelezett masolatokat készitett, és az eredetit megtartotta. A monumentalis Lahorei
udvar is tobb példanyban 1étezik, valtozo méretben.

Ugy ttinik Velencébél eleven kapcsolatot apolt a szamara ismerés Béccsel. Megjelent
az Osztrak Miiegylet 1857. decemberi tarlatan egy tajképpel, amelyet meg is vasaroltak,
és belépett az egyesiilet tagjai kozé is, 10 részvénnyel.”® Neve a belfoldi miivészeké
kozott szerepel, tudniillik a katalogus kiilon tiintette fel a bel- és kiilfoldi miivészeket,
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¢s mint tudjuk Velence és Bécs ekkor egy birodalom tagja. Itt megemlitem, hogy a Pesti
Miegylet 1840-t6l évente megrendezett nagyszabasu kortars tarlatain Schoefft soha sem
jelent meg. De Bécsben nem sikeriilt udvari festové lennie. A csaszarvarosban — ugy
mint mindeniitt ahol akadémia mikodott — oriasi a mivészeti kinalat, és Schoefft tehet-
sége a régid mivészeti életét uralo professzori gardaval nem vehette fel a versenyt, képe-
inek minden érdekessége, egzotikuma, professzionalis eléadasa ellenére sem. Visszatért
tehat velencei palotaiba, de kapcsolatat Parizzsal és Londonnal is megtartotta.

Mivel fejedelmi mecénast sem a kontinensen, sem Angliaban nem sikeriilt talalnia, és
mint iizletember sem volt igazan szerencsés, anyagi helyzete fokozatosan hanyatlani kez-
dett. A kiallitasok koltségei, a nagy apparatussal lefolytatott utazasok, a tobb dragan bérelt
miiterem, és a szallasok is megcsappantottak vagyonat. Feleségétol 1857/58-ban elvalt, a
kozlemények szerint 8000 ft tartasdijat adott neki,' egészen addig, mig az asszony — Gen-
ton szerint hires urlovas — Bécsben a Praterben leesett a lovardl és nyakat torte.'s

1857-ben Schoefft a Palazzo Grassit eladasa utan megvette helyette a Palazzo Gi-
ustinianit, amelyben egy ideig Ott6 ¢élt, de a palota tovabbi sorsarél nem taldltam ada-
tot.'® Ormos Zsigmond politikus, miivészeti ird velencei utazasa soran megtekintette
Schoefft tjabb tulajdonat,'s® de a mesterrel nem talalkozott, mert az ekkor Londonban
intézte ligyeit. Helyette az occs, az ifju Ottd fogadta a politikust és tarsait, €s nagy
lelkesen vezette végig a latnivalokon, miutan sajat festménymasolatait is megmutatta.
Ormos megtekintette a palotaban fiiggd Szent Lorinc életét abrazold képsorozatot, ame-
lyet feltételezése szerint Andrea Vicentio (1542—1617) manierista festo festett, aki szamos
velencei épiilet diszitésén kdzremiikodott.®” De mint megallapitotta ,,...egy iigyetlen ja-
vitd teljesen tonkretette a képeket.” Ottd alakja sokaig homalyban volt, Ormos tudodsitasa
rola ezért igen értékes. A fiatalember ekkor mar végzett a miincheni Akadémian,'® és
elsdsorban akvarelleket festett, de hamarosan fényképezéssel kezdett foglalkozni. Batyjai
nyoman Kairdéba ment, ahol az indiai szarmazasi Carlo Naya-val, (1816—1882) Velence
hires fotografusaval mikodott egyiitt. Nagyformatumui képes albumot adtak ki Kairorol,
majd Otto lement fekete-Afrikaba, és 6t tartjak az elsé professzionalis eurdpai fényke-
pésznek, aki a bennsziilotteket fotozta.'® Egyiptomban késziilt sorozatai, ma a nagy fo-
tomuzeumok kincsei, és mindentitt osztrakként tartjak szamon. 1890-ben még €lt.
visszatért Londonba, és ismét kiallitassal kezdte miikddését, egy olyan bemutatoval,
amely minden eddigin tultett. A rangos Royal Haymarket Galleryben (Haymarket 7.
sz.) 6sszesen 73 képet allitott ki, a vazlatokat is beleszamitva.'”® Az 1855-6s bécsi tarlat-
hoz képest a darabszam névekedése meglepd. Feltételezhetden az utobbi idében — keve-
sebb megrendelése kovetkeztében — a Mesternek volt ideje, hogy tovabbi indiai vazla-
tokat kivitelezzen. De az is segithette a nagyszamua mi kiallitasat, hogy kollekcidjanak
London a székhelye, a képeket utaztatni nem kellett.

A londoni lapok részletesen beszdmoltak a rendezvényrdl, az arisztokracia nagy-
foku érdeklodéseérodl. Szerencsére tobb kiallitott darab cimét kozlik, ha a teljes anyagot
(sajnos) nem is. Az allandoan szerepl6 f6-darabok mellett ekkor tobb addig ismeretlen
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cim tlnik fel.” Talalkozunk egy érdekes zsanerképpel is, amelyen egy holgyet latunk,
aki ledobott a lova, mellette skot vadaszkutyajaval. (Vajon nem a feleség emlékére ké-
sziilt-e a festmény? vagy nem a kép lattan terjedt el, hogy ez tortént a feleséggel, aki
pedig 1857-ig biztosan ¢€lt Velencében.) Kétségtelen, hogy a mester egész addigi élemii-
vének keresztmetszetét Iehetett latni a kiallitason. Az eddig sehol masutt nem szerepld
cimek ismét gyarapitjak az oeuvre-katalogus tételeit.

De a kritikdk nem pozitivak. Példaul az Athenaeum itésze lesujtd ismertetdt ko-
z0olt, tobbek kozott pikirten megjegyzi, hogy Schoefft szorgalmas és ambiciozus,'*
— dehat ez az erény nem azonos a muvészeti kritériumokkal, és gondoljunk bele, a
19. szazad masodik felében vagyunk. A tarlathoz nem késziilt katalogus, és a képeket
feliratok kisérték, feltehetdleg ugyanazokkal a szovegekkel, amelyek az 1855-0s bécsi
katalogusban is megjelentek.'”® A Daily News szemére vetette Schofftnek, hogy ezek
a képfeliratok gyenge angolsaggal vannak megirva, illetve az indiai neveket az angol
helyesirasnak megfeleléen kellett volna atirni, mert igy néhanyat alig lehet felismerni.
A fanyalgas okéaval kapcsolatban Mészdros Agnes — aki attekintette a korabeli sajtot —
fontos megallapitast tett: ,,Erdekes megfigyelni azt is, hogy a cikkirok mindegyikének
az 1857-es szipojlazadas, és az azt kovetd szomort események jutnak eszébe az indiai
képekrol..”1%*

A nemzetk6zi visszhang jelentds. A parizsi L'lllustration azonnal — mar majusban
— négy oldalas enthuziasztikus ismertet&t kdzol a Lahorei udvarrdl €s a Delhi utolso
kiralya képekrol. A cikk eldszor is felemlegeti a szikh torténelem fordulopontjait, a
vallasi szokasokat, majd részletesen leirjak a képeket (ugy tiinik azon adatok alapjan,
amelyek az 1855-0s bécsi kiallitas ismertetdjében lettek kozzétéve, és amelyek szerint
az angliai feliratok is késziiltek). A cikk — erds angolellenességgel — elsiratja a nem oly
rég lehanyatlott szikh udvart: ,,Aujourd’hui Lahore n’a plus de cour...” sohajt fel a cikk
irdja, és nem mulasztja el megjegyezni, hogy a szikh hadsereget a francia tabornokok
szervezték meg, akik sokaig sikeresen alltak ellen az angol hoditasnak. A cikk igy za-
rodik: ,,11 ne faut pas que leur souvenir meure! Leur souvenir a droit de vivre au musée
de Versailles... si c’est la réellement un panthéon destiné a toutes les gloires de la Fran-
ce' Nos, a Lahorei udvar — a francia h0s6kkel — nem kertilt be a versaillesi torténelmi
galériaba, bar ez tobbszor felmeriilt, pl. Lajos Fiilop oda szanta.

A pesti sajté ekkor mar figyelemmel kisérte — legalabbis egy ideig — a vilaghires
mester megmozdulésait, és egy kis késéssel reagaltak a nagyszabast rendezvényre.
Részletesen ismertetik a tarlatot,® ,,...koztiik tobb nagyszabast, s indiai targyak, leg-
nagyobbika egy Durbar” (ez a Lahorei udvar). Kiemelték a magas belépti dijat (egy
jegy egy font sterling, azaz mintegy 10 CM osztrak értéki forint), és azt, hogy a tarlat
,»-.ennek dacdra szorgalmasan latogattatik... Schoefftot ’a kit az angol arisztokracia
legkitlinébb tagjai s a malakoffi herceg latogatasaikkal tisztelnek meg, jelenleg a Ke-
letindiai Téarsasaggal alkuban van gazdag képcsarnoka megvasarlasa irant, amelynek
képei s vazlatai kizarolag indiai targyakat abrazolnak, s ennélfogva a tarsasagra nézve
kétszeres jelentdségii szerzeményt képeznek... Ordmmel jegyeztiik fel e sikert ... melyet
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ezen hazai festész maganak kiilf6ldon kivivott, miutan az mind neki, mind hazajanak
becsiiletére szolgal '’ Am a vasarlas megemlitése csak alhir, nincs nyoma az oeuv-
re-ben egy nagyobb tétel eladasanak, a Kelet-Indiai Tarsasagot pedig ebben az évben
feloszlattak. A pesti sajtd kozli ugyanakkor, hogy a tarlatra Parizsban is felfigyeltek, és
a Bahader nagymogul portréjat valamint egy évtized utan ismét ,,...a merész festész...
kolosszalis festményét a Lahorei kirdlyi udvart, kdzelebb a parizsi L'lllustration famet-
szetben kozolte” — most dupla oldalon.'”® (A képeket tobbhasabos tudositasok kisérek,
amelyek nagy sajnalattal emlegették a szikh birodalom bukasat. E tarlat utan a fest6
ismét korutra indult az angliai varosokban, ahol féleg a bécsi kollekciot mutatta be.
Schofft 1858 november-decemberében Bringhtonban szerepelt a Brighton and Sus-
sex Society of Art hagyomanyos miivészeti tarlataban.'”” Majd még Bringhtonban, 1859
nyaran 0nallé tarlatot rendezett miiveibdl, a Royal Pavilionban. A tarlaton nagy sikere
volt a polgarmester, Cordy Burrows arcképének,* (kat. 146.) amelyet ezek utan be is
kiildott a Royal Academy of Arts éves kiallitasara, (nr. 336)*°! Londonba. A tarlatrdl a
Wiener Zeitung is hirt adott, és biiszke a ,,honfitars” ,,ein Ungar” sikerére.
Ezek utan Londonban a Hanover Square 18 sz. alatt rendezett egy kiallitast a Wessel
& Co. zenemiikiadd cég helyiségeiben,*? — ahol az Oriental Club is miik6dott — feltehe-
toleg szallasa is itt volt. A szokasos sajat miivek mellett ekkor bemutatta régi italiai mes-
terektdl valo egyetemes gytjteményének egyes darabjait is. A tarlat koltségei jelentosek
lehettek, feltehet6leg ekkor zalogositotta el gyiijteményét a volt mexicoi consulnak.?%
Schoefft nem csiigged, tovabbra is probalkozik részesévé lenni a londoni miivészeti
¢letnek, Gigy, mint mar korabban is. Két alkalommal allitott ki a Royal Academy of
Arts éves tarlatan, 1859-ben a mar emlitett Burrows képmast, 1860-ban pedig a Ca-
nale Grande a Balbi palotaval (kat 128.) c. festményeket, amelyekkel ndvelni kivanta
hirnevét.?** 1859 novemberében palyazott a Royal Academy of Arts tagsaganak két
megiiresedett helyének egyikére (41 mivésztarsaval egyiitt)*® de jelentkezését nem
fogadtak el. Mint ismeretes, a kirdlyi akadémiat a 18. szdzadban a ,,nemzeti iskola”
megteremtésének szandékaval hoztak 1étre,?* és tudjuk milyen pompas eredménnyel.
Csak gondoljunk bele, micsoda kapcsolati haloval kellett volna rendelkeznie festonknek
a londoni miivészkorokben, hogy tagga legyen. Ugy tiinik ezt felismerte, és tobbé nem
is probalkozott. Schoefft angliai miikodése végsd soron kudarc, az idegen mester indi-
ai témakészlete nem volt igazan szimpatikus, rdadasul alkotdi modszereitdl tavol all a
progresszio, és az idok soran keveset valtoztak, hisz leginkabb egykori miiveit masolta.
Az 1858-as tarlat kritikai sokmindent megmagyaraznak. Ugy tiinik nem tetszett az angol
gyarmati hoditasok el6tti India vilaganak felidézése, amit bizonyit, hogy keveset vasarol-
tak t6le, indiai targyu miive pedig angol kozgytljteménybe, a maga koraban nem kertilt.
Mint ismeretes, a londoni miivészeti élet a 40-es évektdl, majd Schoefft tartds ottar-
tozkodasanak idején nagy és szerves atalakulason megy at. A korabbi nagyok eltiinnek,
Constable 1837-ben, Turner 1851-ben meghalt, zajlik a generacidvaltas, stilusvaltas. A
helytikbe 1ép6 0j generacio, pl. William Dyce (1806—1864), Sir David Wilkie (1785—
1841), stb, igazi megujulast nem hozott, de az utanuk kovetkzdk szabadabban alkottak.
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A Schoefft idején miikodok, a Royal Academy of Arts 1j nemzedéke a 30-as 40-es
években indult, akik a kortars angol mivészetet idejétmultnak, aporodottnak érezték,
¢és megujulast ohajtottak. Az 6riilt Richard Dadd (1817-1886) koriil megalakitottak az
els6 modern fest6i csoportosulast ,,The Clique” néven, mint Hoggarth és Wilkie kove-
toi. A tarsasag tagjai Augustus Leopold Egg (1816—1863), Alfred Elmore, (1815-1881)
jelentds torténelmi festo, és baratja, William Powell Frith, (1819-1909), majd John Phil-
lip (1817-1867) a spanyol festészet elkotelezettje. Csak rovid ideig mitkddtek igy egyiitt,
de ebbdl a tarsulasbol sarjadt ki késobb a preraffaelitak mozgalma.

A Schoefftnél egy nemzedékkel fiatalabb konzervativok a korszak festészetének
hangadoi, és historizaldo akadémizmusuk, narrativ, nosztalgikus hangulati elemekkel
atszott alkotdi modszereik nem sokban kiilonboztek a magyar mesterétél. Munkassa-
gukat Schoefft bizonyara ismerte, de kozvetlen angol hatas képein eddig ismert képein
nem mutatkozik, kivéve néhany arisztokrata-portrét. E mesterek — akarcsak Schoefft —
formai tekintetben nem uttérok, am a legmagasabb szintli akadémiai kvalitas jellemzi
munkaikat. Nalunk kevésbé ismertek, mintahogy a nem progressziv festészet képvise-
161 altalaban. Korukban minden hivatalos elismerést megkaptak, — és a kdzonségsikert
is — a Royal Akademy of Arts kiallitasain allando szerepldk, a hivatalos pozicidkat 6k
foglaltak el. Schoefft Dalip Singh Elveden Hall-i kastélyaban talalkozhatott George
Beechney (1798—-1852)?% udvari festével, aki ugyancsak portrézott Indiaban, és a ,,Fe-
kete herceg”-r6l az egyik legismertebb fiatalkori portrét festette. Beechney a legfelsébb
londoni kérokben forgolddott, egyéni stilusa sok k6zds vonast mutat Schoefftével, de ez
inkabb a korstilus kovetkezménye.

Az akadémiai katalogus szerint — ahol kétszer szerepelt, — 1860-ban tartézkodasi
helye mar Konstantinapoly, amibdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy londoni elbizonyta-
lanodésa utan felkereste korabbi sikereinek szinhelyét, ahol szokasa szerint kiallitast is
rendezett. Talan felelevenitette egykori kapcsolatait is, errél tanuskodik a roman poli-
tikus Costache Negri portréja, amely Konstantinapolyban keletkezett, és a reprezenta-
tiv, nagymeéretii, kvalitdsos portré hatterében a térok fovaros lathato, ahol Negri ekkor
emigracioban volt. A politikusnak Havasalfold és Moldva egyesitésében nagy érdemei
voltak, — a modern Romania egyik létrehozdja — a kezében levd konyv felirata: ,,Diva-
nul ad hoc, 1857.” (Ideiglenes torvények). A kép igen meggy6z0, de az ecset egy kissé
faradt.2’ (kat. 152.) Mindezek pontositjak Schoefft ismert Onarcképének®® (kat. 161.)
keletkezési idejét is, amelynek hatterében ugyancsak Konstantindpoly latképe tiinik fel,
¢és egy Otvenedik életévén tili, magas, karcsu férfit mutat.

A kovetkez0 nagy esemény Schoefft palyajan az 1862-es londoni vilagkiallitas,
(London International Exhibition on Industry and Art). Az elsé ilyen rendezvény, mint
ismeretes 1851-ben zajlott le Londonban, megrendezése Albert herceg, a kiralynd fér-
jének otlete volt. A kovetkezo, 1855-6s parizsi vilagkiallitas hatalmas képzémiivészeti
anyaga utan e teriilet felé¢ rendkiviili figyelem fordult vilagszerte, és a késdbbiekben
minden vilagkiallitas f6-f6 attrakcioja a miialkotasok, mind a mai napig.”” Az 1862-es
vilagkiallitas IV. szekcidja volt a képzémiivészeté, ahol mintegy 6000! miitargy szere-
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pelt. Az angolok kiilon traktust képeztek 3023 darabbal, kiilfoldi mii 2905 jelent meg.
A franciak 289, holland 125, Portugalia 2, Spanyolorszag 27 svéd 39, norvég 53, svajci
117, gorog 6, orosz 77, dan 114, belga 157, olasz kb. 400, torok 5., végiil az USA 12 mi-
vet allitott ki.'° A Habsburg Birodalom miivészei a 37-38-39. osztalyba voltak sorolva,
osztrakok és magyarok kozosen, és a szekcio 6nalld osztalyt kapott, ahol 83 miivész
106 miivet allitott ki. igy a magyarok mint az ,,0sztrak iskola” mesterei szerepeltek,?"
amit hazankfiai igen nehezményeztek.

A Londoni Vilagkiallitasrol sokat megtudunk — kiilondsen a magyar anyagrol — az
emigracioban itt é16 Szemere Bertalan leveleib6l.?'? frasaban mindenekelétt londoni
latogatasra invitalja miivészeinket, mivel itt rendkiviili alkalom nyilik a tanulasra. igy
koszonti a Londonban megjelenteket: ,, Talalkozni itt tobb magyar mlivésszel, édes ma-
gyar targgyal is. Isten hozta 0ket a mizsak teplomaba. Nagy ideje, hogy abban elvégre
mi is megjelentiink légyen ...”?"3 Mint Szemere irja, a londoni képcsarnokot tudomanyos
alapon, nemzeti iskoldk szerint rendezték el, és ,,...a nemzeti vondsok érvényesitésére
legjobb példa az angol festészet.”** A Times igen baratsagos hangon irt a magyarokrol,
,,Legtobb bamuloja van a nemzeti viseleti képeknek, de még ennél is vonzobb viseld-
ik arckifejezése, mert kevés orszag az, hol az alsobb néposztalyok termete, magatartasa
és kifejezése oly férfias szabadsagérzetrdl tantiskodnék. A herendi porcellanok mar el is
keltek.”?

Ami Schoefft szereplését illeti a Vilagtarlaton, a fentiek értelmében — éppen miive-
inek internacionalis jellegébdl kifolyolag — elhelyezésiik problematikus volt, amit Me-
szaros kutatasai tisztaztak. Augusztusban a londoni sajté méltatlankodva emliti, hogy
Schoefft kimaradt, mivel neve nem volt megtalalhat6 a képzémivészeti kataldgusban.
Am val6jaban Schofftnek tbb festménye szerepelt, de képeit az indiai szekci6 katalo-
gusaban soroltak fel, koztiik két addig nem latott mivet is, (Trichinopoly és Neilgherries
latkeépe), tovabba I. Miklos car és Menysikov herceg portréja, a Delhi-i nagymogul, Sher
Shing maharadzsa portréja, valamint a Thugok c. kép — a vilagkiallitds indiai részlegében
volt bemutatva, szamos mas kortars indiai fest6 képei kozott. A Lahorei udvar, és egyéb
indiai targyl miivek pedig a kiallitas f6épiiletében, a (Exhibition Building)-ben, az ,,Eng-
lish refreshment”-ben, vagyis az étkez6 szalonban.?'® A miivek elhelyezése e részlegekben
ugyan indokolt, de ide nem a miivészi kvatitas, inkabb az egzotikum kedvéért kertiltek.
Orok kar, hogy Szemere nem tudta, hogy e hatalmas anyag hazankfia kezétdl szarmazik.
(A mtvésznek mintegy 70 festménye szerepelt.)

Mint eddig mindig is, Schoefft nem tudott egy helyben maradni, és Anglidban és
-bol is mindegyre utazik. Ismét jon Konstantinapoly, majd visszatérve 1863. januarjatol
Leedsben tevékenykedett, ahol berendezte j miitermét és galérigjat, valamint bemu-
tatta Ujabb tarlatat. Ezen a rendezvényen tobbek kozott egy uj miifaj, tengeri tajképek
voltak téle lathatoak.?'” Leedsben egy portrémegbizasrol is maradt fenn adat, egy itteni
polgar, a koztiszteletben allo Samuel Lawson portréjat festették meg vele a modell ba-
ratai.”’® Az 1860-as évek kozepén alkotta Alexandra walesi hercegnd (‘kat. 156.) elegans
portréjat, és Albert Edward walesi herceg képét is. Az ifju hercegnét abrazolo festmény
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teljes alkotoerejében mutatja a mestert, a reprezentativ képmason mintha feltiinne a
klasszikus angol portréfestészet hatasa. (De a hivatalos, eskiivéi (1863) portréra nem 6
kapta a megbizast, hanem W. P. Frith 1867-ben. Royal Collection Trust, Itsz: 404567).
Schoefft ¢lete soran ekkor keriilt sor a legnagyobb mértékii eladasra miiveibdl, és
igen jellemz6, hogy vasarloja nem angol, hanem Dalip Singh, az Anglidba kénysze-
ritett szikh uralkodd, a nagy Ranjit Singh és Jindan maharani fia. Ot Schoefft kis-
gyermekkeént festette meg, Lahore-ban. Dalip Singhet 15 évesen — miutan orszagat a
britek annektaltak és a mar megszerzett indiai gyarmataikhoz csatoltak, — a Kelet-Indi-
ai Tarsasag 1849-ben Anglidba szamiizte. Mint utols6 maharadzsa 1848 marcius 9-én
a lahorei békekotéssel lemondott a tronrol, oriasi 6sszegli évjaradék fejében. Az ifju
Skociaban élt, megkeresztelték, és angol nevelésben részesitették. Anyja halala utan
1863-ban megvasaroltak neki Suffolkban a Thetford helység mellett levé Elveden Hallt
¢s a birtokot.”? A kastélyt —hazajara emlékezve — mogul stilusban, fantasztikus fénnyel
atalakittatta, és fény(izo életet élt. Sokszor megfordult Viktdria udvaraban, aki kedvelte
6t. A ,,Fekete herceg” 1864-ben megndsiilt, elvette egy német apa €s etiop anya lednyat,
Bamba Mullert, és az 6 leanyuk Bamba hercegnd, a Schoefft-képtar késobbi birtokosa.
A herceg Elveden Hallban helyezte el gylijteményét, koztiikk a megszerzett kilenc
Schoefft-képet is, a palota foldszinti nagytermében. Dalip Singhnek bizonyara sokat
jelentett az egykori birodalom nagysagat érzékeltetd szikh képanyag, kozte rokonainak
portréival, sét, a sajat gyermekkori képmasaval. Ugy tiinik Dalip Singh 6rokolte Ranjit
Singh és Sehr Singh miivészet iranti vonzalmat, és Anglidban szamos portrén drokittet-
te meg magat és csaladjat, és mar az 1850-es évek végén vasarolt és rendelt is képeket
Schoefftdl. A hontalan herceg kdrnyezetében tobb angol festé megjelent, veliikk Schoefft
bizonyara taldlkozott is. Am a herceg leghiresebb, pompazatos portréjat nem a régi la-
horei ismerds, hanem az idonként Angliaban udvari festoként dolgozo német F. X. Win-
terhalter (1805—1873) készitette, akinek — idegen 1étére — sikeriilt az, ami Schoefftnek
nem, a német fest6t mint megkiilonboztetett kiilfoldit tartottak szamon. Schoefft letele-
pedett, Angliaban, miivészete nagyon ,,indiai”, €s nem torodott a politikaval, nem érez-
te miveinek vadlo sajatossagat sem. (Mondjak, hogy II. Erzsébet nem szivesen viseli a
Koh-i-Noort.) A maharadzsa és Agoston kapcsolata gy tiinik hossza éveken 4t tartott,
1871-ben megfestette Dalip Singh fiat, a harom éves Frederic herceget.””* A nagyértéki
vasarlas szemet szurhatott az angol hatosagoknak, és a késobbiekben allandoan felbuk-
kan a kiilfoldi szakirodalomban az a feltételezés, hogy Schoefft orosz kém volt (de erre
vonatkozo, hiteltérdeml16 forras nincs), és Dalip Singhet ugyancsak kémnek tartottak.?!
A maharadzsa, idosebb koraban vissza akarta szerezni tronjat, minek soran kapcsolatba
kertilt a carral, Schoefft pedig — korabban — legalabb kétszer jart Szentpétervaron. A két
kilfoldi személy kapcsolata gyantt keltett, a szallongo pletykak talan innen erednek.
Az Elveden Hall-i ebédl6 falan a hatalmas Lahorei udvar®**és a Ranjit Singh maha-
radzsa a Szent Granth felolvasasat hallgatja... c. képek voltak elhelyezve, a nappaliban
pedig Sehr Singh a Dalip Singhet megel6zden uralkodott maharadzsa képe fiiggott.”>
A maharadzsa és csaladja a kollekciot egyiitt tartva megérizte az utdkornak, és neki ko-
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szonhetd, hogy a szikh mult ezen emlékei fennmaradtak.?”* Ennek kovetkeztében a ma-
gyar miivészet azon korszakabol, — a szazad els6 felébdl — ahonnan alig rendelkeziink
kvalitasos miivekkel, egy jelentOs, reprezntativ egydittes 1étezik. E tény mellett 1ényegte-
len, hogy a képek nem Magyarorszagon vannak, és nem magyar targyuak, hasonlokép-
pen id. Markoé Karoly oeuvre-jé¢hez. Dalip Singh a késébbiekben az angolok ellen fordult,
de birodalmat visszaszerezni nem sikeriilt. Viszonylag fiatalon halt meg Parizsban.

A gytljteményt Frederic Dalip Singh, a szdmiizott uralkoddé masodik fia 6rokolte,
aki az eredeti Lahorei udvart 1912-ben a Victoria and Albert Museumnak adta, ahon-
nan az 1939-ben visszakeriilt lanytestvéreihez, Katrin és Bamba hercegnokhoz. (Az
angolok idegenkedésének ékes bizonyitékaképp.) A holgyek 1947-ben kdlcsonadtak egy
kiallitasra a British Muzeumnak, majd véglegesen Bamba hercegnd tartotta maganal.
Bamba ezutan egy Sutherland nevi angol orvos-ezredeshez ment férjhez és visszatele-
piilt Lahoreba. Ide magaval vitte 87 darabos, elsésorban szikh tematikaju, illetve szikh
mesterek, és Schoefft altal készitett miivészeti gyljteményét. Mrs. Sutherland 1957.
marciusaban halt meg 88 évesen Lahoreban, és vele kihalt a dinasztia is. Vagyonat, —
belefoglalva a Schoefft képeket is — titkarara, Pir Karin Baksh Sup-ra hagyta, akitdl a
szamos szikh emléket 6rz6 gyiijteményt még abban az évben a kormany egy tagban
megvasarolta. A képek eleinte Karachiban voltak lathatok, majd az egykori uralkodoi
rezidenciaban Lahore Fort-ban talalt végleges elhelyezést, a Szikh Muzeumban, a Prin-
cess Bamba Kollekcié részeként, ahol a szikhek sajatjukként bannak vele.?s fgy bar
kanyargds uton, de mélto helyére kertilt.

Visszatérve Schoefft élete folyasara megallapithatd, hogy a vasarlasok ellenére
anyagi helyzete nem jott rendbe, Londonban fokozatosan tonkrement.””® A pesti saj-
toban kajan hirek jelentek meg anyagi bukasardl, de ez ekkor még nem kdvetkezett
be. Az id6s6do6 és beteg mester még mindig képes volt 1 lehetoségeket keresni, €s 4j
utakra, — 0j vilagrészbe — indulni. 1864—67-ig Eszak- és Kozép-Amerikaban valamint
Mexikoban utazott. Mexikoban ez idoben 1. Ferenc Jozsef szerencsétlen dccse, Miksa
uralkodott csaszarként és kornyezetében szamos magyar tiint fel.??” A fest6 feltehet6leg
mint mindig, honfitarsai kdzott keresett partfogot a csaszari udvarba jutashoz, ami itt
is sikeriilt neki. Megfestette A csdszar és felesége Charlotte, Bazaine marsallal cimii
harmas képét, a csaszar mellképét és térdképét kiilon is.?*® A kvalitasos térdkép ma a
bécsi Hofburgban fiigg. A csaszar vilagitd kék szemei melankolikusan szegezddnek
rank, és a festméy inkabb Miksa pszichéjét, mint uralkodéi habitusat tiikrozi, a legne-
mesebb konzervativ hagyomanyok szellemében eldadva. A késdbbiekben chef d’ouv-
re-nek tartottdk a Miksa mexicoi csdszar nyaralopalotdja cimii kompoziciot,”® amely
Mexicovarosban, az egy magaslaton allo Chapultepecet, Miksa csodalatos fekvést 18.
szazadban épiilt nyari palotajat abrazolta. Ezt Miksa tjittatta fel, francia stilusu kastély-
lya alakittatta, nyitott terraszokkal, oszlopokkal, és hatalmas sugaruttal kototte Gssze
a varossal, amit Carlotta-sétanynak neveztek el, a csaszadrné utan. Schoefft sok évvel
korabban jart Miksa masik nyaralopalotajaban is, a hires, romantikus kiillemi trieszti
Miramare-kastélyban, de innen portréabrazolas nem ismert.
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Akarcsak Indidban, Mexikoban is érdekelte a helyi lakossag, és tobb etnografiai indit-
tatasu miivet festett. Ezek kozott volt az 1874-es Foster-féle arverési katalogusban felsorolt
tobb, indianokat abrazoldé miive.”* Egyetlen alkotas ismeretes ezek koziil: konkrétan egy
indian torzsfonok és csaladjanak csoportképe, Hat kikapoo (kakapu, kickapoo) indian f6-
nokiikkel cimen. (kat. 174-175.) A torzs a Nagy Tavak vidékérdl vandorolt le a mexikoi ha-
tarra, ahol a fest6 talalkozott veliik, ! amikor a csaszar elé jarultak egy kérelemmel. A mii
szinvilaga, a kompozicié felépitése, a csoport méltosagteljes megjelenitése jol illeszkedik
Schoefft oeuvre-jébe. Nem mentes az indianokrdl ismert kdzhelyektol, és mind az etnogra-
fusok, mind a viselettorténészek szamara tanulsagos. A fonok torzsének diszeiben jelenik
meg, am a mellette all6 asszony divatos eurdpai ruhat hord.

Ismeretes Miksa szomor vége, — a mexikoéi forradalmarok 1867-ben kivégezték — és
ezek utan Schofftnek nem volt miért maradnia Mexikévarosban. 1870-ben tjra feltiint a
parizsi Salonban, régi, jolbevalt és sikeres miivével, a Balbi palotdval, (Nr. 2600) amely-
nek Napoleonnal vald kapcsolatat itt is feltiinteti.

Schoefft 1871-ben visszatért Anglidba, és — amint ez mar tobbszér megtortént — saj-
tohirdetéseibdl tudjuk meg e tényt, amelyekben a kozonséghez fordult, hogy tekintsék
meg ujabb tarlatat. Ez volt a harmadik, egyben utolsd nagyszabast rendezvénye Lon-
donban, ahol galéridja ekkor a Regent Street 294. sz. alatt mikodott. Régi jolismert,
sokat szerepeltetett darabjai mellett a kollekcio szenzacidja az j mexikoi anyag. Bemu-
tatta a Chapultepec nyari palotat, és Vilgy Mexioban cimi tajképét, sot az életmiibol
eddig kimaradt, (j miifajokkal talalkozunk: Ecce Homo, Niobe cimen.*? (Ez utobbi
szerepelt az 1871. évi londoni nemzetkozi kiallitason.) Sajat munkai mellett egykori ve-
lencei tartdzkodasa soran vasarolt, régi italiai mesterektdl valo gytjteményének egyes
darabjai tjfent megtekinthetdk voltak, ezekhez Schoefft kiilon katalogust is készittetett.

A kovetkez6 az 1873-as Bécsi Vilagkiallitason Schoefft Lahorei udvar képe nagy
tetszést aratott, amelyre Dalip Singh vagy kolcsonadta a hatalmas képet, vagy egy ijabb
replikéval van dolgunk. A bécsieknek tetszett, analogat lattak benne a Habsburg Biro-
dalom viszonyaival, amennyiben Rajit Singh birodalma ugyancsak egy soknyelvii, tobb
tartomanyt magaba foglald orszag volt, amit a korona ereje tartott 6ssze.”*> Schoefft
neve a magyarok el6tt ismét elsikkadt, nem figyeltek fel ra, holott ismerték.?* Pedig ez
a tarlat a magyarok szdmara rendkiviil fontos volt, itt Iéptek elészor 6nallo allamként a
vilag elé, a mlivészeti anyag pedig rendkiviili, korszakos jelentdségii kollekcio, amely
Barabastol Munkacsyig vonultatta fel miivészeinket.

A bécsi siker anyagi hasznot nem hozott, és a festd adossagai ekkoriban mar kriti-
kus méreteket 6ltottek. A The Times 1874. aprilis 10-én jelentetett meg egy kozleményt
tonkremenetelérdl, és bejelentik, hogy csddeljaras folyik ellene, minek soran minden
vagyonat elarverezik,”® konkrétan egyetemes gyijteményét, és szamos sajat festmé-
nyét. A hirt az arverésrol az egész sajtd kdzolte, amely 1874. majus 6-an zajlott le. Le-
bonyolitdja a Foster aukcios haz volt, amely az arverezendd anyagrdl kiadta a mar eddig
is tObbszor idézett katalogust. — Schoefft ndvére, Landau pesti rajztanar feleségének
eladasra keriilt hagyatékaban a mlivész tobb targyat megtalalta Szana Tamas. K6zottiik
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utlevelét, és az 1874-es Foster-féle arverési katalogust, Mr Aug. Schoefft’s private Gal-
lery of Paintings selected from his own Works: and those of Celebrated Old Masters
cimen, és talan a sokat keresett vazlatkonyvet is.?3¢

A miitargylista felsorolja az egyetemes gylijtemény eladod darabjait, dsszesen 201
képet, kozte 140 klasszikus alkotast, valamint a mester 61 darab sajat festményét. A
Schoefft oeuvre dsszedllitdsanak e targylista az egyik alapja, bar tudjuk, hogy ezek utan
még tobb mint 40 mii maradt a birtokaban.”*’” Megmaradt darabjai nyilvan az eredeti
vazlatok voltak. A katalogus nagy értéke, hogy a képcimek sokat segitenek Schoefft
kiilonféle tartdozkodasi helyeinek feltérképezésében. Hogy nem adott el mindent, azt
bizonyitja, hogy az arverezés utan 1880-ban egy masik arverésrol szolo hirdetésben
felbukkan az egyik velencei latképe,”*® de ennek sorsarol semmit sem tudni.

Végezetiil 1883-ban meghdkkenté modon ismét a tengerentili USA-ban miikddott, neve
a San Francisco-i** varosi cimjegyzékben tiinik fel. Majd New Yorkban idéz, de ekkori
miiveirdl nincs adat. Késébb Kanada hataran talaljuk,?® Foster jegyzéke szerint ezt a Nia-
gara, szemben a kanadai partokkal cimii kép bizonyitja. A témavalasztas azt sejteti, hogy
ismerte az ujdonsagnak haté amerikai monumentalis tajképfestészetet, ahol a Niagara sok-
szor szerepel. Eszak Amerika volt az utolsé nagyobb utja, és 1885-ben mar Londonban van,
ahonnan t6bbé nem tévozott el.

Schoefft utolso éveirdl és halalarol Bansal konyve tajékoztat.>*! Eszerint az elszegé-
nyedett Schoefftot 1885-ben felvették a Hammersmith varosrészben talalhato, Sisters of
Nazareth rend altal miikddtetett Nazareth House nevli menhelyre, ajanldja Mr. Nosotti
volt. 1888. januar 14-én halt meg baleset kovetkeztében (legurult az épiilet Iépcsdjén) 81
éves koraban. A kozeli Margravine temetében helyezték végsé nyugalomra.

Diosy Marton Londonban €16 hazankfia, egy levele a fentiekkel szinkronban igy
tajékoztat: ,,...a rossz gazdalkodas és mas okokbol (melyeket elhallgatok, mert a halot-
takrol nihil nisi bene) s végtére kezének ideges reszketése kovetkeztében, amely 6t to-
vabbi munkara képtelenné tette...” hanyatlott le egzisztencidja. A szlikszavu kdzlemény
ugy tudja, hogy elborult elmével halt meg.

Halala utan akkor terel6dott ra a hivatalos figyelem, amikor Diosy Marton London-
bol jelezte Trefort Agoston Vallas és Kozoktatasi miniszternek, hogy egy Bachelier
nevil mitkereskedd Schoefft képeket ad el ott. Szamomra az a tény, hogy a miikereske-
donél egy jelentOs hagyaték vart egy tagban értékesitésre azt jelzi, hogy Schoefft mind-
végig megOrzott egy bizonyos vagyoni szintet, ha nem is a mesés gazdagsagot. Trefort
kapcsolatba Iépett dr. Duka Tivadarral, Kordsi Csoma Sandor életrajzirdjaval, aki kész-
ségesen jart kozbe Londonban. Ekkor Trefort, majd Csaky Albin grof, az tjabb VKM
miniszter kozremiikodésével keriilt haza az 1860-as konstantinpolyi Onarckép, sajnos
mas, igen jelentés mivek megvételét (anyagi okokbol) elszalasztottak. A legnagyobb
veszteség, hogy nem keriilt sor a felajanlott 42 darab keleti targyu, ,,vilag, népismeret,
¢leteseménydus” vazlat megvételére,** pedig ez feltehetbleg az a torzs-anyag volt, amely
még a nagy indiai Gton késziilt, és minden kés6bbi masolat kiindulasaul szolgalt.>** A
kollekcid sorsarol tovabbi adat nincs, feltehetdleg a miikereskedelem szivta fel.
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Ha belegondolunk, hogy ezt a nagy tomegt képet éveken at hurcolta magaval, s6t, a
mindenféle targyat is, amelyet mint keleti ritkasagokat gyijtott, akkor pusztan a fizikai
teherbirasa is elképesztd! Ezeket mind ujra és Gjra tartdsitani, biztonsagosan becsoma-
golni, feleségének is gondjat viselni ezernyi kilométereken at, nagy faradsag lehetett,
mikozben minden megallonal azonnal dolgozni kezdett. Sajnos azonban hiien vezetett
napldja elveszett, €s ennek hianyaban sok-sok év torténése ismeretlen maradt szamunkra
—marha mindent feljegyzett. Abbol a néhany részletbdl, amelyek a pesti sajtoban megje-
lentek, ugy tlinik, hogy jo iraskészsége volt, szovegei élvezetes olvasmanyok.

Schoefft Agoston mar életében legendava valt, neve olykor-olykor felbukkant a pesti
sajtoban, de nem miivészi produkciodi, hanem inkabb szenzacids élethtja kedvéért.2* Mivel
manapsag a vilag egyre inkabb felfigyel ra, itt az id6, hogy megemlékezziink rola, annal is
inkdbb mert a nemzetkozi miikereskedelemben mindegyre felbukkannak miivei, az utob-
bi években tobb szép darabja keriilt el6. Mint annyi mas, kiilfoldon €16 miivésziinkét, az
6 életmivét is szamon kell tartanunk, mint a magyar miivészet kiemelkedod jelentéségii
részét.

Ezuton szeretném megkdszonni Belldk Gabornak, Bethlenfalvy Gézanak, Bernard Le Calloch nak,
Gaboda Péternek, Kubassek Janosnak, Rajnai Miklosnak, Ana Scarlatnak és Wojtilla Gyulanak mun-
kdamhoz nyijtott értékes segitségét. Kiilon koszonom Mészdaros Agnesnek, hogy angliai kutatdsai dltal
kiegészithettem az addig Schoefftrdl tudottakat.

2021. december 20.

JEGYZETEK

1. A 19. szdzad elején miikodo, hires pesti festécsalad nevének ortografidja problematikus, Schofft és
Schoefft (Scheff, Schefft, Schifft) formaban is ismeretes. Schofft Karoly Jozsef (Pest, 1781-Pest, 1851)
— Agoston atyja — szignoi Schofft-alakban szerepelnek, Agoston és nagyapja Joseph (Doberschau 1745
k.—Pest 1806), a németes Schoefft alakot hasznalta, de az unoka csak kiilféldre tavozta utan, amint 6ccse
Tivadar (Theodore Pest, 1815 k.—1863 u.) is. A nemzetkdzi szakirodalomban és az aukcios kdzlemények-
ben névhasznalatuk elkeseritden ziirzavaros. Mar Genthon is (1966) utal ra, hogy allandé a keveredés
a harom generacio neveiben. Nem kizart, hogy a Jozsefet azért hasznaltdk mindannyian, mivel a hires
pesti festomithelyt mindig a legidésebb mester nevén mikodtették. A tévedés forrasa a multszazadi
lexikonokban rejlik, ahol festonket tobbnyire August Theodore néven emlitik. Talan ez okozta pl. az E.
Bénézit lexikon (Parizs, 3. kot, 1924.) téves kozlését, miszerint Agoston Romaban tanult az akadémian,
holott ez Tivadar volt. Tehat a német f6ldrél bevandorolt nagyatya: Joseph Schoefft oltarképfestd, az
atya: Schofft Karoly Jozsef oltarképfestd, a fia Schoefft Agoston Jozsef festd, az Geese Schoefft Tivadar,
épitész. Itt emlitem meg, hogy az indiai nevek atirasa ugyancsak z{irzavaros. A leggyakrabban hasznalt
valtozatokat igyekeztem alkalmazni, remélem sikeriil azonositani az egyes neveket. Az atirasok proble-
matikaja mar a korabeli (sajto)kozleményekben is allandoan felmeriil.
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GABRIELLA SZVOBODA DOMANSZKY
THE TRAVELS OF AGOSTON SCHOEFFT, PAINTER FROM PEST

ABSTRACT
The name of the painter Agoston Schoefft was preserved mostly through the research related to Sandor
Kérosi Csoma, as Schoefft had drawn the already then internationally renowned scientist in Calcutta in

June 1840 during his trip to India. This work is the only one that captured Kérdsi Csoma, all other depi-

ctions of him trace back to this drawing.
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After his studies, Schoefft worked first in Bucharest in 1835, then in Constantinople and Egypt. In
these places he earned considerable sums of money, which enabled him to travel for several years in Asia.
Departing from Cairo, he reached Bombay by sea, and then went on to Calcutta, Delhi and Lahore. He
spent approximately seven years in East India, travelling the vast continent, and in the meantime, his
name became increasingly well known among the Sikhs. During his travels, he painted numerous portra-
its of rulers and other high-ranking persons, and also painted several high-ranking colonial officials. He
also frequently painted landscapes, sometimes enriched with folkloristic life scenes.

Schoefft arrived in Lahore, the capital of Punjab, the land of the Five Rivers, on 11 November 1841.
Here he painted the ruler Sher Singh, and then his life’s masterpiece, the monumental-scale historical
painting entitled The Court of Lahore. The work depicts the vanished Sikh court in all its glory, in the
final moments before colonisation. The Sikh Empire collapsed shortly thereafter, and the British occupied
Punjab in 1844—49, as a final chord in the conquest of the continent. The painter stayed in Lahore until
the summer of 1842, then he turned south-east, heading home, and on 13 December 1842 he was already
received in Pest by Széchenyi. After visiting his parents, the fabulously wealthy and cosmopolitan pain-
ter set off again for new landscapes. He had exhibitions in Vienna and Paris and painted the Tsar in St.
Petersburg. After Paris and Venice, he settled in London, but he often left the city, his last visit being to
America, where he painted American Indian chiefs.

His works are scattered around the world, but in recent years he has attracted attention. His style is
conservative, but it mixes the realism of the Viennese Biedermeier, the decorativeness of Sikh painting
and the powerful presentation of English portraiture.

The painter, who had preserved his Hungarianness all along, was soon forgotten in his homeland, and
his paintings — with the exception of a few pieces from his youth — were not included in public collections
for a long time. In March 1957, the government of Pakistan bought some of his works from the heirs of the
Sikh ruler who had been exiled to England. The works are now on display in the former royal residence,

the Sikh Museum in Lahore as part of the Princess Bamba Collection.

domanszky.gabi@gmail.com
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13. Onarckép 1834, p. akv. ceruza, 140x95 mm,
Budapest, SZM MNG ltsz: F74.67.

14. Ferfiarckep, (Walther Laszl6?) 1830-as é.
eleje, v. 0. 73x60 cm, j. n. Szegedi mgt. Kiall.:
Biedermeier 1937-38, XIII. terem, 406. W. L.

11. N6i arckép, (Walther LaszIéné?) 1830-as é. torténettudos, az Akadémia tagja, Vorosmarty
eleje, v. 0. 73x60 cm. j. n.; Szegedi mgt. Kiall.: baratja. Szembe néz, barna haj, virdses bajusz,
Biedermeier 1937-38, XIII. terem, 405. sotétkék zsindros magyar ruha, hattér voros
Lilasrozsaszin bd ujju ruha, fiatal nd, fején fehér drapéria, konyvek.

fatyol, hata mogott sziklas tajrészlet, kék hegy.
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15 Ferfiarckép bajusszal, 1835. v. o, 73x60 cm,
foté: MNG Adattar, ltsz: 13767/1960. Kiall.:
Biedermeier 1937-38, IX. terem, kat. 270.

16. Schweidel honvédtabornok anyjanak (?)
arcképe, 1830, v. 0. j.: ,,Jos. Aug. Schofft 1830”
Budapest, MTA MKI, Dokumentécio.

17. A Nemté altal folébresztett és munkara,
elohaladasra serkentett Pannonia, 1835, v. o.
Viaskody: Mukitétel. Honmiivész, 1835. 9. sz. jan.
29. 66. (Ugyanekkor tobb festményét is kiallitotta,
ezek cimét nem kozolték.)

18. Leany lanttal, 1835; v. o. Budapest, SZM
MNG, ltsz: FT 5175. Kiall.: Biedermeier 1937-38,
XIII. terem, kat. 414.

19. Onarckép, 1835 k. p. akv. j. 1. j: ,,Schoefft”
Budapest, SZM MNG, ltsz: 1937-3149.

20. Széchenyi Istvan, hattérben a Vaskapu.
1835-37, p. lito., 810x625 mm, Budapest, MNM
TKCs, ltsz: 98.1, 568x417 cm. Irod.: Vayer 1942.
115, 10/c; Rozsa 1991, 275, 11/a. Kiall.: Kiskun
Muzeum, Széchenyi Kiallitas, 2011.

21. Ferfiarckep, 1830, v. o, j. a kép hatan: ,,Schoftt
px 1830 Budapest, MTA MKI ,Prov.: Egykor
Imrédy Béla a Nemzeti Bank elndkének, késobb
miniszterelnok tulajdonaban.

22. Néi arckép, 1830, v. o, j. a kép hatan:

Schofft px 1830” Budapest, MTA MKI
Lexikongytjtemény. Egykor Imrédy Béla a
Nemzeti Bank elnokének, késébb miniszterelnokt
tulajdonaban.
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23. Széchenyi Istvan képmasa, 1835, v. 0. 79 x 63
cm, j. n. MNM TKCs ltsz: 2263, prov: ajandék,
1951. Irod.: Vayer 1942. 106. 13. sz. (Talan Einsle?
megjegyzessel); Rozsa 1991, 125a sz.

26. Schoefft Jozsef Agoston u. Schofft Jozsef
Karoly: Sarvari Felsé Vidéki grof Széchenyi a
Vaskapunal, 1836, v. 0. 150x113 cm, j.j.1.: ,,Jos.
Schoefft”, Veszprém, Laczké Dezsé Muzeum,
Itsz: 53.7. (Az eredeti elveszett.)

24. Schoefft Jozsef Agoston u. Schofft Jozsef

Karoly: Széchenyi Istvan, 1835(?) v. 0. 78,5%63,5

cm, j. n., MNM TKCs ltsz: 98.1; Irod.: Szvdk 2007

226.; Kiall.: Somogyi vonatkozasu arcképek,

Rippl-Roénai Mizeum Kaposvar, 2011-12.;

,.Széchenyi vilagai” MNM TKCs, Budapest,

2016, kat. 29. 27. Schoefft u. ism. német mivész: Sarvari Felsd
Vidéki ,, Graf SZECHENYI ISTVAN.” p. lito., j. 1.

25. N6i arckép, 1830, v. 0., jelzés a kép hitén ,,Jos. j-: Ny.: Wien bei Johann Schénberg.; Budapest,

Aug. Schofft px 1830” MTA MKI, Dokumentdci6 MNM TKCs Itsz.: GR 54.1249.
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28. I. Milos Obrenovic, Szerbia hercege
Konstatinapolyban, / I. Milos Obrenovic /
Portretul principelui sarb Milos Obrenovic, 1835,
v. 0. 96x76 cm, j. n. Belgrad, Szerb Nemzeti
Muzeum, ltsz: 696. Prov.: Az Obrenovic hagyaték,

30. Alecu Ghica / Alexandru G. Ghica / X.
Sandor havasalfoldi fejedelem portréja, 1836

v. 0. 35%25, ovalis, j. b. k.: ,,Schoefft” A kép
hétéan fekete tussal: ,,A.R. 21 8” Prov.: Atvétel a

0903; Irod.: OBPEHOBURU Y MY3EJCKUM Roman Akadémiatdl 1954-ben, Bukarest, MNAR
U IPYTUM 3BUPKAMA CPBUIE II. Beorpax RNMM, ltsz: 4101; 79352/9237 Kiall.: Constantinescu
2014, 145/10.; Iftimi 2012, 145, 2. 1975.

31. Alexanru Ghica 11, (1795-1862), X1. Sandor,
Havasalféld uralkodo hercege, 1836-37., p. lito.,
450%335 mm, felirat: cirill és paralell francia:

29. I Milos Obrenovié 1835; p. lito. Colectia ,»Alexandru Ghica prinful stapanitor al Tarii
Mihai Dim. Sturdza. A Sturdza csalad Rumanesti” ,,Alexandre Ghica II, prince regnant
gylijteménye. Irod.: [ftimi 2012, 144, 1. kép. de Vallachie” jelzés: ,,gemalt von Schoef”;
https://www.academia.edu/44898570/portrete »lithogr. F(austin). Herr. Wien: gedruckt bei
din_Olec.c.9aia_Sturdza (let. 2020.06.12) Jos. Trentsensky”. Central University Library,

Kolozsvar, (Cluj-Napoca).
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32. Néi arckeép legyezdvel / Portret de femie cu 33. Noi arckep, (Ecaterina Vdcdrescu, sz. m.

no- X
evantai, 1835, v. 0. 111x86,7 cm, j. b. k.: ,,Schoefft Caleacuzmo Pa,scan:;t), 1836, v. 0. 91x74 cn,
» o . : . j-1j. ,,Schoeftt 1836”; BAR, Bukarest, Roman
18357, Prov.: vétel Calinderu Adrianotdl, 1972- ) . L
< . Akadémia Gytjteménye, ltsz: 81 175. Trod.: Iftimi
ben, (bojarcsalad), Bukarest, Bukarest, MNAR 2014 359; Ifiimi 2019, 1. kép: Kiall.- Schoefft Tasi
RNMM, ltsz.: 9237/ 79.352. Kiall.: Epoca bieder- s Jum <017, 1. Keps - s

meier. 2013-14, kat. 269. Bukarest. 2016-17.

33. Alex Savescu, / Szakallas férfi, 1835, v. o.
82x65 cm, j. L. j.: ,,Schoefft d.n.” Bukarest,
MNAR RNMM, Itsz: 3560, letét a Bacau-i
muzeumban. Az abrazolt nevét Cornel Radu
Constantinescu festémiivész adta meg. Irod.:

DFGM 1970, 116.; Kiall.: Schoefft Tasi, 2016-17.
36. Néi arckeép, / Elena Asachi sz. Eleonore Teyber,

34. Férfiarckép, 1836 vaszon, olaj 34,9x25,2 c¢cm, 183_6_37'; lasi, CMNML KMM, Kiall.: Schoefft
j.Lj.: ,.Schoefft 1836” Bukarest, MNAR RNMM,  lasi, 2016-17. 3-4. kép.
Inv.: 6206.
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37. Ferfiarckeép, / lancu A. Vacarescu kolto,
1836, v. 0. 91x74 cm, Bukarest, BAR, RAK
Itsz: 81174. Kiall.: Schoefft lasi, 2016-17.;
Irod.: Iftimi 2919, 3—4. kép.

38. Roman szolgalatban levé orosz ezredes
arcképe, (Vladimir Moret de Blaramberg ?),
1836, onlap, 0. 25%20 cm, j.: ,,Schoefft”; Auk-
cio: Boris Wilnitsky fine arts, Bécs: Tivo Im-
portant Wallachian (Romanian) Oil portraits.
1835. (téves évszam). https://picclick.co.uk/
Josef-August-Schoeft-Two-Important-Wal-
lachian-Romanian-0il-274704220889.
html?reresh=1 (let.: 2021.10.14)

39. I Miklos car portréja, 1836. A mi eloképe:
Friedrich Jentzen és Carl Wildt litografidja. A
Sturdza Csalad Gytjteménye, Parizs. Kiall.:
Londoni Vilagkiallitas, 1862(?); Foster 1874,

kat. 45(?): Portrait of the Emperor Nicholas I. of
Russia. Trod.: The Observer, 17, 18. Aug. 1862. 5.;
Iftimi 2020, 244. 1. kép.

40. Viadimir Moret de Blaramberg ezredes, 1836,
v. 0. MNAR RMNM, letét: Targoviste Muzeul de
Arta; Kiall.: Schoefft Iasi, 2016-17.
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. ; . . 43. Pulcheria (Profirita) Ghica_Blaremberg,
41. Hélgy sarga selyemben, (Pulcheria Ghica 1836, v. 0., MNAR RNMM, letét: Targoviste,

hercegné’?), 1835-36, v. 0. 23,3%30,7 cm, Muzeul de Arta; Kiall.: Schoefft Tasi, 2016-17, a
MJAP. Kiall.: Schoefft lasi, 2016—17. katalogus cimlapjan.

42. Holgy rozsaval (Pulcheria Ghica hercegnd?),

1836, onlap, o. 25 x 20 cm, j,: ,,Schoefft”; Ploiesti, ; .

MIJAP; Kiall.: Schoefft Tasi, 2016-17.; Aukcié: 44. NG gyermekkel. / Nagymama unokaval, (4.
Boris Wilnitsky fine arts, Bécs: ,, Two Important Vacarescu, sziiletett N. Dudescu) 1836, v. 0. 91x74
Wallachian (Romanian)...”, 1834/5. (téves cm; Bukarest, BAR, RAGy, Itsz: 81176. Irod.:

évszam). https://picclick.co.uk/Josef- Iftimi 2919, 5. kép; Kiall.: Schoefft Iasi, 2016—-17.

August-Schoefft-Two-Important-Wallachian-
Romanian-0il-274704220889.html?refresh=1 (let.:
2021.10.14.)
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45. Apa gyermekeivel, 183637, v. o. Irod.: lones-
cu 2007, 33.

46. Noi arckeép, tollas fejdisszel, 1836., v. o. Kraio-
va, MAC, Miivészeti Mlzeum. Irod.: Oprescu
1937, 43. Kiall.: Schoefft Iasi, 2016—17.

47. Bojar, (1. Canta portréja), (részlet), 183637,
v. 0. 79%63,4 cm, j. n., Bukarest, MNAR
RNMM, ltsz.: 1266.; Kiall.: Schoeftt Iasi,
2016-17.

48. Apa a fiaval, 1837, v. 0. 99,5%79 cm, j.b.k.
,,Schoefft, 1837 (a gyermek idegen kéz munkaja)
lasi, CMNMI, KMM, ltsz.: 953.

49. Veniamin Costachi metropolita, 1836,

v. 0. életnagysag. lasi, CMNMI, Kulturpalota,
Miivészeti Muzeum, atvétel 1955-ben. Irod.:
Oprescu 1937, 44 kép.

50. Schoefft(?) — Ismeretlen nd (1. Canta
feleségének portréja), 1836, v. 0., 76.5%60.5 cm,
Bukarest, MNAR RNMM, ltsz: 167.

143



51. Caterina Ghica, sz. Cantacuzino, lanykori
neveére cimzett levéllel a kezében, 1837. v. o.

90,5%72 cm, j.b.1.: ,,Schoefft 1837”. lasi, CMNMI,

KM, Itsz: 886. Irod.: lonescu 2008, 32.; Kiall.:
Schoeftt Iasi, 2016-17.

52. Vasile Pogor (1792—1857), Moldva
kormanyzdja és fébirdaja, 1837 v. 0. 69%58 cm,
j.Lj.: ,,Schoefft/1837”. Prov. 1949, Bukarest,
MNAR RMNM ltsz: 2741. Kiall.: Epoca
Biedermeier... 201314, kat. 167.

53. Eustatie Ghica, 1836, v. 0. 90,5x73 c¢cm, j. b. 1.
,»,Schoefft 1836”. Tasi, CMNMI, KMM, ltsz.: 885.;
Kiall.: Schoeftt Iasi, 2016-17.

54. Zoe Cerchez Pogor (1804-1876), a moldvai
kormanyzo feleségének arcképe, 1837, v. o.
69x57,5 cm, j.j.k. bekarcolva: ,,Schoefft/837”.
Prov. atvétel: 1949, Bukarest, MNAR RMNM,
Itsz: 2740. Irod.: DFGM 1970, 116; Kiall.: Con-
stantinescu 1975, 1974, kat. 147; Epoca Bieder-
meier... 2013—14, kat. 168
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57. Mihail Sturdza, moldvai fejedelem, 1836,
v. 0. Mihai Dim. Sturdza gytlijteményében, Périzs.
Irod.: Iftimi 2020, 254, 11. kép.

55. Mihail Sturdza, Moldva hercege, 1836,

v. 0. 271x170 cm, j.Lb. az oszlopon: ,,Schoefft
pinx 1836.”, Bukarest, MNAR, Roman Nemzeti
Miivészeti Mizeum. ltsz: 4462, Prov.: A kép
Mihai Dim. Sturdza ajandéka, letét: CMNMI, lasi,
Kultarpalota, Mitvészeti Mizeum, atvétel 1955.
Irod.: Oprescu 1937, 44.; Iftimi 2020, 253, 10. kép.

56. Mehemed (Muhammad) Ali, (?) (egyiptomi
khedive, 1769—-1849) v. 0.1837, Kiall.: Wien 1855,
kat. XV: Portrdt weiland Mehemed-Ali s, Vice
Konigs von Egypten; Foster 1874, kat. 37; vagy
kat. 49: Portrait of Mahomed Ali. www.egyptian-
royalty.net (let.: 202011.17.) Nem tudni pontosan,
hogy hol késziilt a m. >

II. RESZ

58. Hélgy indiai sallal, 1837, v. 0. 109x91,4 cm.
j-0 51937 Aukcid: Beaussant & Lefevre: Dame de

qualite au chale indien, 22. May 1992, lot 56. 60. Rabszolgakereskedos, 1838—41. Kiall.: Foster

1874, kat.: 24: The Slave Dealer

59. Egy mahratta vezér, 1838 k. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery, 1858, London.
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61. Robert Taylor ezredes portréja, 1837,
Bagdad, v. 0., j.1. b.: ,,Schoefft” angliai mgt.
Negative: National Portrait Gallery, Heinz
Archive and Library, NPG NPG reference,
No. 36512. Irod.: Mészaros 2015, kat. 3.

62. Egy brit generdlis galaegyenruhdban 1838
(?) v. 0.116,8x96,5 cm, j. L. b., a szikladarabon.:
,-Schoefft 1838 (az utolsé szamjegy nehezen
olvashato). National Portrait Gallery, London,
Heinz Archive and Library: Portrait of a British
General in Full Uniform, NPG negative: No.
20444. Aukcio: Debenham Coe, Naples, Florida,

29 Jun, 1972, Lot. Nr. 26.; 1995-ben aukcionalva:

https://www.artnet.com/my-account/login (let:
2017.12.20.) Irod.: Mészdros 2015, kat. 4.

63. Mecca-Mecca, 1837. Kiall.: Foster 1874, kat.
10.: View at Mecca-Mecca.

64. A menyasszony megvasarlasa / Cserkesz
rabszolga eladasa / Egy cserkesz leany eladasa,
1842/44, Parizs, v. 0. 142x108 cm, jelzett, mgt.
Kiall.: Royal Haymarket Gallery, London, 1858;
Aukciok: Sotheby’s, London, Jun 20, 1979, Lot
199: Bartering for the Bride; Sotheby’s (Parke
Barnet) London, 19 Mar, 1980. No. 195; Barter-
ingfor the Bride, (Style of August Theodor Schoef-
ft);144.8x109 cm. jelzett; Sotheby’s London, Mar.
01, 1984, Lot 398; Christie’s, London, 11 Oct,
1985, Lot 213: Offering to the Pasha, Christie’s
South Kensington, London, Jan 6, 1987. Lot

138; Sotheby’s 10 Febr, 1988; (Rajnai Miklos
szivességébol) (replika: 144 x 109 cm); Irod.:
Meészaros 2015, kat. 8.
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66. Atkelés a Tigris folyon, 1839 k., kivitelezve: Parizs, v. 0. 106,5x135 cm, j. . b.: ,,Aug. Schofft”,
OGW, Kat. Nr.: 7781. Kiall.: Wien 1855, Kat. X: Uberfahrt, reisender iiber den Tiger-Fluf3; Haymarket
Gallery 1858, London; Foster 1874, kat. 32: Travellers Crossing the Tigris; Salon de Paris: Navigation
sur le Tigre; L'auteur s’est représenté descendant le Tigre, en kelleck avec sa famille; kat.: 1453 / Battue
au Tigre; paysage de I'Inde. Sanchez — Seydoux 2001. 132. (A kiadvany 164. oldalan.) Irod.: Genthon 1960, 13.

67. Rabszolgakereskedo, 1839/41. Kiall.: Foster
1874, kat.: 38. The Slave Dealers.

68. Perzsa harem — Mirza Hadi, Kermancha

volt miniszterének ebédje, 1841, v. o. Kivitelezve
1845 k., Parizsban. Kiall.: Salon de Paris, 1847:
Féte orientale dans ['intérieur de [’habitation;
Wien 1855, kat. XI: Persischer Harem...; Royal
Haymarket Gallery, London 1858. Irod.: Journal
des artistes, Parizs, 1844, 215; Athenaeum Jun.5,
1858, 726. 0. Mészaros 20135,

68. Bombay (ma Mumbai) ldtvanya a Malabdr
hegyrdl. View of Bombay from the Malabar Hill,
1838 k. v. 0. Kiall.: Wien, 1855, kat. 1V, Foster
1874, kat. 20; Irod.: Genthon 1966. 13.

65. Néi arckép / Anne Thynne-Thomas, 1838,
elefantcsont, olaj, 15,8%x16 cm, hatoldalon:
,»,Schoefft 1838.” Auctionsh Ruhr, 04.09.2016,
Miilheim, GER, lot 303. https://www.invaluable.
com/auction-lot/August-Theodor-Schoefft-1809-
Pest-1888-London_812471AB95/

69. Az Elephanta-i barlangtemplom bejarata,
Bombay (ma Mumbay) mellett 1838, v. 0. 6595
cm. Kiall.: Royal Haymarket Gallery, 1858.
Aukcionalva: 2012, 2013, 2014. http:/www.
artnet.com/artists/august-theodor-schoefft/ (let.:
2020.07.18.) v. 0. Irod.: Revue de [’Orient, 1845,
Vol. VII, nr. XXV-XXVIII, 95. Mészaros 1915,
197.
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70.a,b. Henri Jean Victor, de Rouvroy de
Saint-Simon herceg, tabornok, Pondichérry (ma
Puducherry) kormanyzéja maharadzsa kosztiim-
ben, 1838 el6tt. v. 0. 73,6x63 cm, jelzett. Aukcio:
Beaussant & Lefevre, Parizs, 27. Sept. 1990,
Lot: 48; Sotheby’s Paris, 23. Fevr. 2005, Lot: 133.
Meészaros 2015, 177.

71. Egy gentleman Indiaban, 1840. v. o.

136x110 cm, j. L. b. Prov.: Claxton, Georgia,
Hames Hall. Ahlers & Ogletree Inc. Summer
Estates Auction. Atlanta, GA, US, 28. June 2015.
lot 295. http://www.invaluable.com/auction-lot/
august-theodor-schoefft,-portrait-of-man-in-india-
295-c-e5b42c6865 (let.: 2021.12.03), Kiall.: Foster
1874, kat. 19.(?): Portrait of a Gentleman.

72. John Vaughan portréja, 1838, Tellicherry
(ma Thalassery) v. 0. 104x86 cm, j.Lb.: ,,Schoefft
1838” Indar Pasricha Fine Arts, London. http://
www.indarpasricha.co.uk/archive/AR039 John
Vaughan.html (let.: 2018.02.15.)

73. Fontanier francia konzul portréja, Bombay,
1838, v. 0. Irod.: Revue de [’Orient, 1845, Vol. VII,
nr. XXV-XXVIII, 95. Mészaros 1915, 197.

74. Carnatic nawabja (Arcot uralkoddja)
unokadccsevel, 1838-39 k. Kiall.: Royal Haymar-
ket Gallery 1858, London; Foster 1874, kat. 48:
A pair — Portraits of the Nawab of the Carnatic
and his Nephew. (Schoefft utazasanak legdélebbi
pontja.)

75 Egy mahratta vezér, 1838 k. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery, 1858, London.

76. Trichinopoly latképe, 1838, (ma:
Tiruchirappalli) Kiall.: Londoni Vilagkiallitas,
1862; Irod.: The Observer, 17, 18, Aug. 1862. 5.

77. Neilgherries / Nilgiri-hegység latképe, 1838
k. Kiall.: Londoni Vilagkiallitas, 1862. Irod.: The
Observer, 17, 18, Aug. 1862. 5.

78. Kalkutta latvanya a Rider-épiiletbol/View of
Kol Katta City 1840, v. 0. 1841-1855 k. 105%135
cm, j.n., PBC, Lahore, Szikh Museum, ltsz nélkiil.
Kiall.: Wien, 1855, kat. III: Calcutta aufgenommen
von Rider's Gebdude, mit dem Tank-Square im Vor-
dergrunde, und dem Flufse Hoogli (einem Arme des
Ganges); Royal Haymarket Gallery, 1858, London;
Foster 1874, kat. 47.
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79. Anne Thynne-Thomas, 1838 k. v. 0. 79x66 cm,
Nelson Provincial Museum, Pupuri Taonga o Te
Tai Ao, New Zeeland. https://collection. nelson-
museum.co.nz/objects/380/anne-thynnethomas-
nee-tovey (let.: 2021.12.03.) (Lasd: 64. kép)

80. C. T. Thynne-Thomas (1797-1874) ezredes
képmasa, 1838 k., v. 0. 79x66 cm, Nelson
Provincial Museum, Pupuri Taonga o Te Tai Ao
New Zeeland. http://rustlingsinthewind.blogspot.
com/2016/08/captain-edward-fearon-1813-1869-
king-of.html (let.: 2021.12.03.)

81. A Thynne-Thomas csalad. Két gyermek
ponival, 1838 k. v. 0. 79%x66 cm, Nelson Provin-
cial Museum, Pupuri Taonga o Te Tai Ao New
Zeeland.. https://collection.nelsonmuseum.co.nz/
objects/417/thynne-thomas-children-with-pony
(let.: 2021.12.03.)

82. Thynne-Thomas csalad. Két gyermek
monguzzal, 1838 k. v. 0. 79%66 cm Nelson
Provincial Museum, Pupuri Taonga o Te Tai
Ao, New Zeeland, Itsz: NPM2010.2.3 https://
collection.nelsonmuseum.co.nz/objects/416/
thynne-thomas-children-with-a-pet-mongoose
(let.: 2021.12.03.)
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83. Kérosi Csoma Sandor, az 1840-ben késziilt
eredetirl, 1846, p. lito., 271x229 mm. Felirat

lent kozépen: ,,KOROSI CSOMA SANDOR.”,
j-.b.: RAS. (Rohn Alajos sculpsit, tiikdrirassal), j

1.b.: ,,Elet utani rajz. Schoftt”, j.1j.: ,,Ny. Walzel A.

F. Pesten.” Prov.: vétel Langer antiquarium, Buda-
pest, MNM TKCs ltsz: 1932/22, masodpéldanya
u.0., a 88.14-es ltsz-on. Irod.: Edtvos Jozsef baro:
Emlékbeszéd Korosi Csoma Sandor lev. tag felett.
Magyar Tudés Téarsasag Evkonyvei, VL. kotet,
184244, Buda 1846. 32. o. utan.

84. Korosi Csoma Sandor (1860-as 70-es é.) p.
fametszet, Schoefft Agoston u. Rusz Karoly,
MNM TKCs ltsz: 58.1346. Megjelent: Vasdrnapi
Ujsag, 1885.10.25.

85. A Hugli folyo (Hooghle) Kalkuttanal, 1840, v.
0. 102x139 cm, jelzett, mgt. Kiall.: Foster 1874,
kat. 39: Vie of the Hooghly, near. Aukciok: Sothe-
by’s, 1988, kat. 115. Mészaros 2015. 196.

86. Kalkutta (ma Kolkata) latvanya, 1840, v. o.
Kiall.: Foster 1874, kat. 17: Wiew of Calcutta;

87. Benares (ma: Varanasi) latképe a Ganges-
ban fiirdézé és imadkozo emberekkel. / View of
Banaras City, 1841-1855, v. 0. 96.5x132 cm. j.1j.:
,»Aug. Schoefft”; Kiall.: Wien, 1855, kat. V. Die
heilige Stadt der Bramen.; Salon, Paris, 1857,
kat.: 2414; Khan 1961, kat. 15.; Aukcio: Christie’s
South Kensington, 25 Mai, 1989, Topographical
Pictures, Lot Nr. 117: View of the Benares.

88. Bajadérok Benareszben, (Nauch Benaresben),
1840, v. o. Kiall.: Royal Haymarket Gallery 1858,
London. (E képéért 400 ft-ot kért.) Irod.: Genthon
1966, 13. (?Nauch=tancestély)
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89. Benares Keletrdl, délidoben, 1841, v. o.
Kiall.: Wien, 1855, kat. VI: Ansicht gegen Osten,
Mittagszeit; Regent Street 294, 1872.

90. Osi templom Pundban, 1838-9. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery, 1858, London.

91. A Gangesz, 1840, v.o. Kiall.: Foster 1874, kat.
34: View of the Ganges.

92. A lucknowi hid, 1841, v. o. Kiall.: Foster 1874,
kat. 14: The Bridge at Lucknow.

93. Lucknow latképe, 1841, v. o. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery 1858 London; Foster 1874,
kat. 25: View at Lucknow.

94. Patna latképe, 1841, v. o., kiall.: Royal
Haymarket Gallery, 1858, London.

95. Audhi kirdly kedvenc szolgdi, életnagysagban.

1841. Falképek. Alexei Dimitrievich Saltikov
(Soltykoff, 1806—1859) orosz herceg szerint
Schoefft Lucknowban festette ezeket. Irod.:
Soltykov, Alexis, Prince: Voyages dans I’Inde,
Paris, 1858, 246. Irod.: Aijazuddin 1979, 22.

96. I1. Bahadur Shah Zafar az utolso nagymogul
! B.S.Z. csaszar, Delhi utolso kiralya (1776—1862)
/ Last Mughal of Delhi 1841-1850-es €., v. 0.,
j-lj.: ,,Aug. Schoefft”, PBC; Lahore, Sikh

Museum, Itsz: S.M. 58/NM. 1961-338.; Londoni
Vilagkiallitas, 1862, vol. III. kat. 7186, (9398):
Portrait of the last Great Mogul,(!) king of Delhi.
Irod.: Khan 1961, kat. 11: Emperor Bahadur Shah,
the last king of Delhi, 5’-0x3’-6* Irod.: William
Dalrymple: The Last Mughal, 2007, Penguin
Books India, kép a cimlapon.

97. Bahadur Shah Zafar csaszar Delhi

utolso kiralya, 1855 elétt, v. o. Salzburg
Museum, Rezidenzgalerie, Salzburger Landes
Sammlungen.; Kiall.: Wien, 1855 kat. XIV.:
Portrit des Grof3-Moguls oder Konigs von Delhi;
Irod.: Genthon 1966, 14.

98. Mirza Mogul / Mirza Mughal / One of the sons
of emperor Bahadur Shah 1841-1850, Delhi, v. o.
113,5%96 cm, j.1j.: ,,Aug. Schoefft”, PBC; Lahore,
Sikh Museum. Irod.: Khan 1961, kat. 12: One of
the sons of emperor Bahadur Shah.

99. Mirza Mahomed Aboozuffur, Delhi kiralya
1841, v. o. Prov.: PBC, Lahore, Sikh Museum.
Kiall.: Foster 1874, kat. 40: Portrait of Mirza.
Mahomed Aboozuffur, King of Delhi.

100. Agrai fakir, 1841, vazlat. Kiall.: Wien, 1855,
kat. XXI: Ein Fakir (Bettelménch) in Agra. (Eine
skizze) Irod.: Genthon 1966. 14.

101. Agra latképe, 1841, v. o. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery 1858, London.

102. Baii Goormuck Singh, szikh pap portréja,
1841, p. ceruza(?) Irod. Honigberger 1852, 171;
Genthon 1966. 13.
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103. Mirza (Shahzada) Jawan Bakhat, Bahadur
Shah ifjabbik fia, 1841. v. 0. 103,5x96,5 cm. Prov.:
PBC, Lahore. Szikh Muzeum, ltsz.: S.M. 59/N.M.
1961-339 (?). Irod.: Khan 1961, kat. 13: The young-
est son of Emperor Bahadur Shah.

104. A nagymogul temetkezési helye, 1840—42.
Kiall.: Royal Haymarket Gallery, kat. 18. 108.

105. Delhi latvanya, 1841. v. o. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery, 1858; Foster 1874, kat. 56: A
pair — Views at Delhi (két kép); Irod.: Khan 1961,
kat. 14: Delhi, 3’-0"x2’-6"; Aijazuddin 1979, 21.

106. Ranjit Singh (1780—1839) mahdrddzsa a szent Granth felolvasasat hallgatia az amritszari Arany
Templom elétt, 1841-1855, v. 0. 144x110 cm, j. f. b.: ,,MAHARAJAH RUNIJIT SINGH./ at AMRIT-
SAR,by Aug. Schoefft.” / Maharaja Ranjit Singh listening to the Granth being recited near the Golden
Temple, Amritsar. Lahore, Szikh Muzeum, PBC, Itsz.: S.M.97/N.M. 1961-377.Irod.: Khan 1961, kat. 5.;
Maharaja Ranjit Singh at Amritsar; Aijazuddin 1979., 1. kép; Kiall.: Maharaja Ranjit Singh listening to
the Granth being recited near the the Golden Temple.; Royal Haymarket Gallery, London. 1858.
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107. Az uralkodo.gyermekez a toparton 1841, v. o. 109. Ser Singh maharadzsa (1807-1843) figveli

PBC, Lahore, Szikh Muzeum. miniszterei tandcskozasdt a lahorei erédben. /
Maharaja Sehr Singh in council, 1841. v. o., 61x46
cm, j. n. vazlat. PBC, Lahore, Sikh Museum. Irod.:
Aijazuddin 1979, 1V. kép: Maharaja Sher Singh
seated, attended by his Council in the Lahore Fort.
Kiall.: Foster 1874, kat. 54.

108. 4 lahorei udvar / Dusshera, 1841-1855 k. v. o. jelzett., kb. 487%254 cm, Prov.: Victor Albert Singh
herceg leszarmazottaitol, korabban: Dalip Sing tul., Elvedon Hall, Thetford, Suffolk; PBC, Lahore,
Szikh Muzeum. Irod.: Khan 1961, kat. 1: Durbar of Maharaja Ranjit Singh; Aijazuddin, 1979., 1X., I X—
XVII): The Court of Lahore; Kiall.: Wien 1855, kat. I: Der Hof von Lahor; Royal Haymarket Gallery
1858, London; A Londoni Vilagkiallitas 1862, Nr. 7189 (9401): The Court of Lahore. A képrél tobb
masolat késziilt, kiilonféle — nagyobb — méretben, eseteg oldalforditottan.
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110. Lahorei jelenet, 1841, v. 0. Aukcionalva:
2015.07.08.; mutualart.com/Artwork/Lahorescene/
442 A0B068DA6AG6CB (let.: 2018.05.06.)

111. Azim Jah Behadoor, Arcot 11. nawabja. v. o.
1841 k. Royal Haymarket Gallery, London, 1858.

112. Sher Singh (1807—1843) maharddzsa
diszruhaban, Ranjit Singh arany trénusan. v. o.

47,3x35,5 cm, Az 1841-ben Lahore-ban késziilt
vazlatrol Schoefft kivitelezése, 1855 elott. Lahore,
Szikh Muzeum, PBC, Prov.: Victor Albert Singh
herceg leszarmazottaitol. Irod.: Khan 1961, kat.

4: Maharaja Sher Singh; W. G. Archer: Paintings
of the Sikhs, 1966., 169.; Aijazuddin 1979. 11.
Portrait of Maharaja Sher Singh seated in regal
dress holding sword.; Kiall.: Wien, 1855, Kat.
XIII: Maharaja Sher Singh; Londoni Vilagiallitas
1862. Nr. 7187 (9399): Portrait of the late
Maharajah Shire Sing, king of the Punjaub.

113. Lahorei lat-
kép. Lahore,
Szikh Muzeum,
PBC.

114. Moszul

(ma: el-Mauszil)
patriarchdja, 1842,
Kiall.: Royal
Haymarket
Gallery, London,
1858.

154



115. Sher Singh maharadzsa Ranjit Singh arany
tronusan. Az 1841-ben Lahore-ban késziilt
véazlatrol Schoefft kivitelezése, 1855 el6tt. v. o.
Aukciok: Christie’s, Important British Pictures,
16. Nov. 1990, Lot.: 41, Portrait of Maharaja Sher
Singh, seated three-quarter length in regal dress
decorated with jewels, a kalgi in his turban, and
holding a sword. 47,3x35,5 cm.

117. Rani Jindan a divanyon, / Maharani

Jindan Kaur Aulakh 1841. v. olajvazlat. PBC,
Lahore, Szikh Muzeum. Irod.: Khan 1961, kat.
3: Maharani Jindan v. 0. 4-87x3’-9”; Aijazuddin
1979, V., Rani Jindan (1817-1863) seated on a
cushion.

118. Lal Singh, maharaja Dalip Singh vezirje,
1840/41. (Schoefft ?) A keret hatoldalan egy kéz-
zel irott cimke a kovetkez6 felirattal:,,Lall Sing
portréja / Ranee régensének kedvenc minisztere/
Ranyjit Singh 6zvegye”. Aukcio: Christie’s Lon-
don, 12. Dec. 2016, Lot Nr. 55; 07. Oct, 2009. Lot
Nr. 144. (let.: 2018.07.20.)

116. Dalip Singh herceg, (késébb maharadzsa,
1838—-1893) egy fatuskon iilve. 1841, v. o. Lahore,
Szikh Muzeum. Irod.: Aijazuddin 1979, 111. kép:
Prince (later Maharaja) Dalip Singh (1838—1893),
seated on a tree-trunk.
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119. A thugok / Pihend Ganesa elefantisten
szentélye elott. Az 1840—41 koriil késziilt

véazlat kivitelezése, 1855 el6tt, v. o. 113,8x186
cm. Bevésett felirat ismeretlen kéztol: ,,Az

indiai lazadas, 1858”. (téves) Lahore, Szikh Muze-
um, PBC. Irod.: Genthon 1966. 13. Kiall.: Wien
1855, VII: Die Thugs,(Menschenwiirger); Salon,
Paris, 1857, kat.: 2413; Royal Haymarket Gallery
London, 1858; Londoni Vilagkiallitas 1862. Nr.
7188 (9400): The Thugs (men stranglers); Tovabbi
példany(ok): Aukcio: Christie’s, The Ismail
Merchant Collection, Eredet: Hartnoll and Eyre,
London, 07.0¢t.2009, www.forbes.com/2009/
10/05/christies-sale-art-lifestile-connecting-indi-
acollection-slide-2html (let.: 2007.12.20.)

120. Tigrisvaddaszat, a Ravi és Dschenab kézott,
a Himalaja hegység kozlében, 1841 k. v. o. Indiai
mgt. Kiall.: Wien 1855, kat. IX: Tieger-jagd
zwischen den zwei Fliiffen Ravi und Dschenab, in

der zwischen den zwei FliifSen Ravi und Dsche-
nab, in der Nihe des Himalaya-Gebirges.; Royal
Haymarket Gallery, London, 1858; Irod.: Genthon
1966. 14.; Mészaros 2015, Kat. 9.

121. A szikh vezérek tabora. Shimla, 1841. Papir,
akv. szinezett fam., 210x305 mm. Kiall.: Royal
Haymarket Gallery, London 1858; MutualArt 15
Dec, 2016. mutualart.com/Artwork/
An-encampment-of-Sikh-chieftains/0 (let:
2018.09.07.)
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122. Fezli Azam Joo, Claude August Court
tabornok felesége, két gvermekével, 1841. v. o.;
89,5x70,5 cm, j. 1. b.: ,,Schoefft 1841 Lahor”.
Lahore, Szikh Muzeum PBC, és francia mgt.
Irod.: Lafont, Jean-Marie: Maharaja Ranjit Singh,
Lord of the Five Riv Rivers. Oxford University
Press, New Delhi, 2002, 106., 209. kép; Mészdaros
2015, kat 2.

123. Bagdadi kavéhaz, 1842 k. Kiall.: Wien 1855,
kat. VIIL: Café in Bagdad, halten ihren Kef”
Salon, Paris, 1857, kat.: 2415;

124. Azim Jah Behadoor, Arcot 11. nawabja. v. o.
1841 k. Royal Haymarket Gallery, London, 1858.

125. Egy patriarka és egy indiai féember portréja.
1839—-41. Two- Portrait of a Patriarch, and an In-
dian Chief. Foster 1874, 1. (Két kép egy szamon.)

126. Indiai iinnep. 1839—41. An Indian festival.
Foster 1874, 52.

125, 126, 127. Indiai targyu sorozat harom lapja. >
Papir, fametszet. Irod.: L'lllustration 1845, Parizs.
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128. Velence, a Canale Grande reggel, a Fos-
cari palota a Ponte Rialtoval szemben, balra
a Balbi palota, amelyben Napoleon megszallt.
1845-48, v. 0. 132x108 cm, j. n. OGW, ltsz:
7782. Prov.: 1. Ferenc Jozsef vasarlasa, 1855-
ben. 1987-ben atvéve a KHM-t6l, korabban

a Kaiserliche Gemaéldegalerie-ben, Inv. Nr.
256.; Kiall.: Wien 1855, XVII: Venedig. Canale
grande, des Morgens. Die Ansicht aus dem
Palazzo Foscari gegen den Ponte Rialto, links
Palazzo Balbi, in welchem Napoleon einst
Wohnte; Irod.: Genthon 1966. 14.

129. A Canale Grandén, Velence 1845-48, v. o.,

55.8x68.5 cm. jelzett; Aukcié: Sotheby’s London,

05. Mai. 1988, 19th C European Paintings, Lot
148: On the Grand Canal, Venice; Sotheby’s
11. Jun. 1990, Lot: 120.

130. A Canale Grande bejarta, 1845—48, v. o.
Kiall.: Royal Haymarket Gallery, London, 1858;
Foster 1874, kat. 23, vagy 28: View at Venice.

131. A Canale Grande latvanya. 2004-ben a
nemzetkdzi mitkereskedelemben mint August

Schoefft 18. szazadi német festd miive szerepelt.

132. Velence, a Canale grande éjfél koriil a
Grassi palotaval, (a festéskor: ,,Grand Hotel de
la Ville”) megvilagitva, 1845 u. v. 0. 130x100
cm, j. n. OGW, ltsz.: 7783, Ansicht von Venedig
(Palazzo Grassi) Prov.: 1. Ferenc Jozsef vasarlasa,
1855-ben. 1987-ben atvéve a KHM-t6l, korabban a
Kaiserliche Gemaéldegalerie-ben, Inv. Nr.

257. Kiall.: Wien 1855, XVIII: Venedig. Canale
Grande, um Mitternacht. Palazzo Grassi, jetzt
,,Grand Hotel de la Ville”; beleuchtet; Irod.:
Genthon 1966. 14.; Romanelli— Pavanello 1986,
82. old. és a cimlapon.

133. Férfiarckép kionyvvel, 1843—48. Papir. cer.,
lavirozas, j. L. j.: ,,Schoefft”, MNM TKCs ltsz: 59.
946

134. Finoli kisasszony az Olasz né Algirban cimii
opera szerepében, 1845—48. Kiall.: Foster 1874.
kat. 30: Portrait of Miss Finoli in the Opera ,L’
Italiana in Algerie’
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135. Olvaso férfi, / Egy irodalmar portréja, 1845
k. v. 0. 135x105 cm, jelzett, Prov.: Kirchberg grof
gylijteményébdl, A reprodukcié: London, The
Courtauld Institute of Art, Witt Library, Foreigner
in Britain 1850-1875. Aukci6: Galleria Geri,
Roéma, 12. Mai, 1930. Ritratto di letterato, kat. 84.
(Rajnai Miklos szivességébol).

136. Karnevali éjszaka Velencében, 1845—48. v. o.
Kiall.: Foster 1874, kat. 44: View at Venice, during
the Carnival night.

137. Menysikov herceg portréja 1862 elott.
Irod.: The Observer, 17, 18, Aug. 1862. 5. Kiall.:
Londoni Vilagkiallitas, 1862.

138. Mazeppa, Szent Pétervar, 1850-es ¢é. Kiall.:
Foster 1874, kat. 18.

139. Tschezin herceg portréja, 1850-es é. Kiall.:
Foster 1874, kat. 33: Portrait of prinze Tschezin.

140. Oakley, Earl of Eglincton angol ménje,
1855 elort. Kiall.: Wien 1855, kat. XX: Oakley,
englischer Hengst des Earl of Eglincton; Foster
1874, kat. 26: Portrait of ,,Oakley” a horse
belonging to the Duke of Bedford. (?)

141. A hegediimiivész, Kiall.: Foster 1874, kat. 8.:
The Violinist.

142. A vandor hegediis és a gyermek Kiall.: Foster
1874, kat. 22.: The Itinerant Fiddler and Child.

143. Egy fiatal holgy, akit ledobott a lova, mellette
skot vadaszkutyaja. 1858 elétt. Genthon 1966, 14.

144. Henri Jean Victor de Rouvroy de Saint Simon
tabornoki egyenruhdaban / Le General duc de
Saint-Simon en uniforme, 1856, v. 0. 132 x 104
cm, jelzett, datalt. Aukcid: Beaussant & Lefevre,
Sept. 27. 1990, Lot Nr.: 50.

145. Férfiarckép profilban, (Onarckép?) 1850.
Papir, ceruza, j. L. j.: ,,Schoft 850” (idegen kéz)
SZM MNG, ltsz.: 1923-1041

146. Cordy Burrows brightoni polgdarmester
portréja, 1858, (Jelenlegi attribucio: Ismeretlen
brit mester) v. o. j. n. 134x107,5 cm, Brighton,
Museum and Art Gallery FA000673,. Prov.:
1906-ban adoményozta a portrét a mazeumnak
Mr. W. Seymour Burrows, feltehetden egy rokon.
Kiall: Schoefft, A. painter, 18. Hanover Square,
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London, 1859. Nr. 336: Mr. Cordy Burrows,
Mayor of Brighton.; Irod.: Graves 1905—06, 51.;
The Royal Pavilion & Museums, Bringhton &
Hove. Mészaros 2015, kat. 184.

147. Samuel Lawson koztiszteletben allo leeds-i
polgar arcképe, 1863, Schofftnek tulajdonitva:
Irod.: The Leeds Mercury, 5. Nov. 1863; The
Leeds Intelligencer, 5. Nov. 1863., 5.; Mészaros
2015, 187.

148. Tengeri latképek 1863 u. Kiall.: Leeds, East
Parade 15. sz alatt.: ,,Sea pieces” Irod.: The Leeds
Intelligencer 31, Jan. 1863., 4.

149. Fehér rozsa, Kiall.: Foster 1874, kat. 55: The
White Rose.

150. Viragarus leany, Kidll.: Foster 1874, kat. 9.:
The Flower Girl.

151. Konstantinapoly latképe, 1857-60. Kiall.:
Foster 1874, kat. 57: View at Constantinople.

152. Costache Negri Konstantinapolyban, 1860 k.
v. 0. 141x107,5 cm, j.b.L.: ,,Aug Schoefft”, A képen
levo konyv felirata ,,Divanul ad hoc 18577,
Bukarest, RMNM, MRGy Itsz.: 3171. Kiall.: Con-
stantinescu 1975, kat. 149

153. Alexandra, Edward walesi herceg
menyasszonya, 1863 eldtt, v. o, Prov.: egykor
Chertsey, R. J. Evans tulajdona; Irod.: Genthon
1966. 14. Kiall.: Foster 1874, kat. 58. Portrait of
the Princess of Wales.

154. Hélgy legyezével. / Alexandra, a walesi
herceg menyasszonya (?) 1860-as évek. v. o.
107x85,5 cm, jelzett. https://www.catawiki.com/
en/1/21259651-august-theodor-schoefft-budapest-
1809-1888-retrato-de-una-dama catawiki (let.:
2007.09.11.); mutualart.com/Artwork/Retrato-deu-
na-dama/E03333DB2711F931 (let.: 2018.04.16.)
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161. Onarckép, 1857-60, v. 0. 136x102 cm, j.n.; >
MNM TKCs Itsz: 410. Prov.: vétel R. Bachelier
londoni cégtdl, Duka Tivadar kozvetitésével, a
hagyatékbol, 1889, VKM.4ltal. Irod.: A TKCs mii-
targyainak leir6 lajstroma Budapest, 1907, 100.;
Az Orszagos Szépmiivészeti Muzeum allagai I'V.
MNM TKCs Budapest, 1915. 14.; A MTKCs kata-
logusa Budapest, 1922. 39.; Lyka 1939; 508.

155. Edward walesi herceg, 1863 k. Irod.:
Genthon 1966. 13. v. o. Kiall.: Foster 1874, kat.
43.: Portrait of the Prince of Wales.

156. Tota mexikoi fénok, 1864 utan; Kiall.: Royal
Haymarket Gallery 1858; Foster 1874, kat.: 16
vagy 21: Portrait of Tota, a Mexican Chief.

157. Mexico madartavlatbol egy haz tetejérdl,
Foster 1874, 21.

158. Carlotta, (Sarolta) mexikoi csaszdarné,
1864—67, v. 0. Irod.: MacNayr 2008, 197-198.

159. A csaszar és felesége, Bazaine marsallal. o.
v. 1860—-67, Ismeretlen helyen. Irod.: Wurzbach
1876, 31. kotet , 84.

160. Miksa foherceg (1832—1867), az osztrdak
haditengerészet uniformisaban. 1860 k. v. o.
j-n. 107 x 85 cm, (Masolat F. X. Winterhalter
/1805-1873/ muivérdl. Az eredeti 1852 kortil.)
Bécs, Bundesmobilienverwaltung, ltsz. MD
037955. Egykor Ferenc Jozsef dohanyzé szalon-
jéban fliggott a bécsi Burgban, (MacNayr 2008,
197-198.); Kiall.: ,Alom az uralkodasrol” Bécs,
Kaiserliches Hofmobiliendepot (Udvari Butorok
Lerakata), 2013.6.03. Irod.: Genthon 1966. 14.

162. I. Miksa csaszar Mexicoban,1867 el6tt.
Kaiser Maximilian von Mexico, v. o. KHM ©
Schlosses Schonbrunn Kultur- und Betriesges.
m.b.H. Irod.: Genthon 1966, 14.
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163. Hat kicapoo indian, a fonék és csaladja,
1865, Six Kickapoo Indians, Chief and Family,
jelzett. Kiall.: Foster 1874, nr. 53. Los Angeles-i
(Kalifornia) Autry National Center of the Ameri-
can West intézményben, Itsz. 99.1.1.

164. Hat kicapoo indian, a fonok és csaladja,

1865, v. 0. 78,74x104,14 cm. (80 x 103,5), Aukcio:

Sotheby’s New York, 3. Nov. 1999, American
Paintings, Drawings & Sculpture: Six Kickapoo
Indians, Chief and family Lot Nr. 110.

165. Miksa, mexikoi csaszar nyaralopalotdja,
1864—67, v. 0, amii 13 1ab hossz1, 8 1ab magas,
1888-ban a londoni miikereskedelemben.
Bachelier — Dukanak, 1888. jun. 4. MIRLEV.

166. Chapultepec nyari palota, Mexicoban,

1867 elétt. v. 0. Az Oklahoma-i Tulsa Thomas
Gilcrease Institute of American History and Art,
Itsz. 0176.1527.

167 Mexikoi bennsziilottek csoportja, 1864—67,
Kiall.: Foster 1874, kat.: 36: A group of Mexican
Natives.

168. Frederic Dalip Singh herceg gyermekkori
portréja. portréja, 1871. Aijazuddin, 1979, 91.

169. A mexikoi vélgy nagyszerii panoramdja a
Miksa-palotatol. Kiéll.: Foster 1874, kat.: 16.

170. Kilatas a folyora, holdfényes tdj, Kiall.:
Foster 1874, kat. 3-3a: (két példany) River View —
Moonlight, and a Landscape.

171. Nagyszerii kilatas a mexicoi vélgyre, Miksa
palotajabol, 1867 elétt. Foster 1874, kat. 59.; A
Grand panoramic view of the Valley of Mexico,
from the Grounds of Maximillian’s Palace, 13 ft,
4 by 7 ft. 6.

172. A Niagara vizesés a kanadai oldalrol, 1870 k.
Kiall.: Foster 1874, kat. 51: The falls of Niagara,
from the Canadian side.

172. Angol katona az amerikai fiiggetlenségi
haboruban, 1870-es évek. k. v. 0, 116.8x99 cm.,
jelzett. Aukcié: Duran Subastas de Arte, 20. Mart,
2000, Oil Paintings & Watercolours (part L.):
British soldier of the independence war, Lot: 75.

173. Az idés Miklos car portréja, Irod.: The
Standard, 11, May, 1899. 12.

174. Albany herecegének portréja, Irod.: The
Standard, 11, May, 1899. 12.
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175. Ismeretlen hivatalnok, 18,4171870, V. 0.
¢letnagysag, UK. (Mészdros Agnes szivességébol.)

189. Allardné Bannu Pan Dei. Allard tabornok
felesége. (Ismeretlen miivész festményeként
szdmontartva.), v. 0. 72x58 cm, jelzetlen, mgt.
1977-ben elloptak. Irod.: Lafont Jean-Marie-..
Mabharaja Ranjit Singh, Lord of the Five Rivers,
Oxford University Press, New Delhi, 2002.
(Mészdros Agnes szivességébél.)

177. Két gyermek arcképe, Kidll.: Foster 1874,
kat. 7: Portrait of Two Children.

178. Ecce Homo, Kiall.: Foster 1874, kat. 41: Ecce
Homo 178. Niobe, Kiall.: Foster 1874, kat. 50:

179. The Niobe. Kiall.: Londoni Vilagkiallitas,
1871171.

180. Ferfiarckeép, Kiall.: Foster 1874, kat.: 19.
Portrait of a Gentleman.

181. Feérfiarckép, Kiall.: Foster 1874, kat.: 29:
Portrait of a Gentleman.

182. Ferfiarckép, Kiall.: Foster 1874, kat. 35:
Portrait of a Gentleman.

183. Portrait of turkish dignatory 90 x 68.58 cm.
Auction House: Christie’s South Kensington, Sale
Date: 20 May, 1986, Sale

184. Ecce Homo, Kiall.: Foster 1874, kat. 41: Ecce
Homo 178. Niobe, Kiall.: Foster 1874, kat. 50: The
Niobe. Kiall.: Londoni Vilagkiallitas, 1871171.

185. A mantilla, Kiall.: Foster 1874, kat.: 15: The
Mantilla.

186. A mantilla, Kidll.: Foster 1874, kat.: 27: The
Mantilla.

187. Egy indiai udvar, és egy masik. Két kép.
1839—-41. Two - An Indian Court, and one other.
Foster, 1874, 2. (Egy szamon.)

190. Egy langolo hajo a Perzsa 6bélben, 1839, A
Ship on Fire in the Persian Gulf
Foster 1874, kat. 46.

190. 42 db festményvazlat. Schoefft hagyatéka.
Duka Tivadar és Diosy M. levelezése, MIRLEV
MTA Kézirattar. (Feltételezhetden e darabok
legtobbje szerepel a fenti katalogusban. Azonosita-
sukhoz egyeldre nincs forras.)

163



164



MOLNAR GYONGY

BETEKINTES A GERBEAUD CSALAD
MINDENNAPJAIBA

A Gerbeaud név mogott nem csupan a slitemények, a Vorosmarty téri cukraszda vagy
a 20. szazadi hazai ipar legnagyobb cukrasz- és csokoladékészito vallalata bujik meg.
Jelen tanulméany nem a Kugler Henrik utéda Gerbeaud Részvénytarsasdg miikodését
kivanja bemutatni, hanem abba a csaladi hattérbe szeretne betekintést nyujtani, amely
mindvégig ott volt a cukraszmester mogott. Mivel a mai napig kevés dolog ismert a
hazai cukraszipar ikonikus alakjarol, Gerbeaud Emilrél, a most folyo kutatas egyik 6
célja, hogy csaladtorténeti szempontbol is megismerjiik a Gerbeaud familiat.

A Gerbeaud hazaspar Gerbeaud Gabriellaval és Edmond Pittardal, 1903
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A KEZDETEK

Européban a késé kozépkorban jelent meg a cukor, amit a cukornad szaraban levo 1é
kisajtolasaval, majd annak tisztitasaval nyertek. Az eléallitas, az akkori kereskedelmi
kapcsolatok nehézségei, és a behozott kevés mennyiség miatt a cukor hosszu ideig lu-
xuscikknek szamitott. Csak a kiralyi és fouri udvarok engedhették meg maguknak,
hogy nagyobb mennyiséget hasznalva, hazi szakacsaik készitsenek desszerteket az ak-
kor igen kiilonlegesnek szamito inyencségbdl. Ekkor még nem voltak kiilon édességeket
eléallitdo mesterek, hanem tobbféle iparos foglalkozott egy-egy édességfajtaval. Ilyenek
voltak a siiték, akik liszttel késziilt cukros finomsagokat siitdttek, a mézeskalacsosok,
a szakacsok és kissé meglepé modon a gyogyszerészek, akik cukorkakat és kiillonb6zo
drazsékat készitettek.

A 16. és 17. szazadban a cukraszat fejlesztdi tovabbra is a fouri udvarok szakacsai
voltak, akik a cukor és késébb a csokoladé felhasznalasaval kiilonbozo fogasokat készi-
tettek. Amerika felfedezésével fellendiilt a cukorkereskedelem, és ahogy a cukor kez-
dett egyre jobban ismerté valni, ugy lett a polgari réteg koreiben is gyakran felhasznalt
alapanyagga. A 18. szédzad elejére valt kiilonallo ipardggé az édességkészités, jelelentek
meg a cukrasz-szakma képviseldi, és veliik egylitt azok a cukraszdak, ahol mar nem
csupan elvitelre arultak siiteményeket, hanem helyben is lehetett fogyasztani. Egyre
tobb cukrasz jelent meg Eurdpa-szerte, sok, leginkabb svijci és olasz szdrmazash cse-
megekészitd mas orszagba letelepedve inditotta meg vallalkozasat.> Hazankba mar az
1700-as évek végén érkeztek svajci szarmazasu cukraszmesterek,’ akiknek legneve-
sebb képviseldje az 1884-ben érkezé Gerbeaud Emil volt.

A Gerbeaud-lanyok, 1897, Strelisky foto, MKVM
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Ramseyer Eszter, 1896k., Gerbeaud Emil, 1901, Strelisky foto, MKVM

Gerbeaud Emil fiatal éveirdl kevés informacioval rendelkeziink, csak a Budapest
Févaros Levéltar iratai kdzt 6rzott sajat kezti 6néletrajza segit hitelesen rekonstrualni a
cukraszmester palyafutasat.* A cukrasz felmendkkel biré Gerbeaud Emil 1852. februar
12-én sziiletett a Genf kantonban taldlhaté Carouge-ban, Simon Jean-Frangois Ger-
beaud és Jeanne-Marie Gros gyermekeként.

A 18-19. szazad iparos-tanuldinak az utjat jarta be, akik a tanuloéveiket kovetden
harom év vandorutra indultak, hogy tobb varosban megfordulva sajatitsak el az adott
szakma rejtelmeit. Gerbeaud Emil 17 éves korara végezte el az ipari féiskolat, és ezt ko-
vetéen Genfben tanult tovabb, egészen 1874-ig. Kiilfoldi tanulmanyttjai soran megjar-
ta Németorszagot (1874—1895), Angliat (1875—1876), Parizst (1876—1878) és Algériat is.
24 évesen, 1878-ban Saint-Etienne-ben 6nallo véllalkozast alapitott, amely egy fontos
megall6 a cukraszmester életében.

Ma a franciaorszagi Saint-Etienne-ben a Rue Generale Foy 8. szdm alatt miikodik
az 1882-es alapitassal feltiintetett Weiss Chocolat. Azonban jobban utana olvasva a cég
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A Gerbeaud lanyok, 1900

Souvenir du bal des Docteurs,
le 24 Fevr 1900
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torténetének kivilaglik, hogy az tizem mar joval Eugéne Weiss elott miikodott, mégpe-
dig Gerbeaud Emil vezetése alatt. Eugéne Weiss 1875-ben dontott ugy, hogy fivérével
Leonnal, otthagyva csalddjat kitanulja a cukraszmesterséget. Bécs és Budapest utan
Genfbe mentek, ahol a kor legjobb csokoladékészitéi és cukraszai mikodtek. Valo-
szinli, hogy Gerbeaud és Weiss Utjai tanulokorutjuk soran keresztezték egymast, és
ekkor kotottek életre szolo baratsagot €s késobb munkakapcsolatot.

1881-ben Eugéne Weiss mar mint cukrasz dolgozott Gerbeaudnal. Ezt egy hivatalos
okirat is tanusitja, mégpedig Gerbeaud Emil lanyanak, Marcelle-nek az 1881. oktober
25-én kelt sziiletési anyakonyvi kivonata, amelyet Weiss tanuként irt ala.>

Kiilonb6z6 forrasok az 1882-es és az 1884-es évet emlitik, amikor Gerbeaud atadta
a vallalkozast Weiss szamara. A két kiilonboz6 datum hatterében az allhat, hogy 1882-
tol kezdddden Gerbeaud Emil aktivan elkezdhette a vallalkozas atadasanak elokésziteé-
sét, ugyanis ebben az évben talalkozott Kugler Henrik budapesti cukrasszal, aki sajat,
budapesti cukraszvallalkozasahoz szerette volna Gerbeaud-t iizlettarsként és késdbbi
utodjaként bevenni. A budapesti cukrasszal valo talalkozasa utan két évvel, 1884-ben
koltozott Gerbeaud Emil és csaladja Budapestre, és valosziniileg ez alatt a két év alatt
tortént a Saint-Etienne-i atadas is.5

1901 telén, Budapest
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BUDAPEST

Pesten a 19. szazad els6 felében mar tiz cukrasz és négy csokoladékészitd volt jelen, és
szamuk egyre novekedett.” Az ekkor alakult cukraszdak a polgari élet helyszinei voltak,®
népszeriiségiik a kinalt finomsagoktol és a cukrasziizlet minél stilusosabb kialakitasatol
fliggden, fokozatosan ndtt. A szazad masodik felében az egyik legismertebb cukraszdat
Kugler Henrik Gizemeltette. A soproni szarmazasu cukraszmester 1858-ban nyitotta meg
Jozsef téri cukrasziizletét, amelyet 1870-ben az akkori Gizella térre koltoztetett at” A
cukraszdarol a kortarsak elismerden nyilatkoztak, dicsérték Kugler cukraszmiivészetét és
a cukraszda elegans berendezését, ahol mindig kiilonleges siiteményeket lehetett kostolni.
A Divatcsarnok cimi lap igy irt a cukraszdarol: ,, Kugler Henrik ur, ki a cukrdszatot Pa-
risban tanulta, a Jozseftéren pompas cukrdaszatot nyitott, hol jo thea, theakenyér s egyéb
csemegék a legjobb s frisebb mindségben kaphatok. Alig nyittatott meg e cukrdszat, mar is
szamos ldtogatasnak orvend az inyencek részérdl”” A monarchiaszerte elismert, csaszari
és kiralyi udvari beszallito" cimet is viselé cukrasznak nem volt 6rokose €s egy tjsageikk
beszamoldja szerint huga elhunyta utan olyannyira dsszetort, hogy sikeres vallalkozasat
sem kivanta folytatni.”” Egy genfi ismerdse, Finaz r ajanlotta figyelmébe korabbi tanit-
vanyat, az akkor mar sikeres cukraszmestert,” Gerbeaud Emilt. A forrasok ezutan meg-
oszlanak. Van, amely azt mondja, hogy 1882-ben Parizsban mutattdk be egymasnak a
két cukraszmestert, mig Gerbeaud Emil unokaja, Elischer Edit visszaemlékezése szerint
Kugler maga latogatta meg Lyonban Gerbeaud Emilt és tértek egylitt vissza Budapestre.
Ekkor tetszett meg a svajci mesternek a varos olyannyira, hogy beleegyezett a koltozésbe.
Dontése mellett valoszintileg gazdasagi megfontolasok is allhattak, hiszen Budapest a 19.
szazad masodik felétdl valt a malomipar kozpontjava, ami a cukraszipar szdmara elenged-
hetetlen fontossagl volt. A csaladi elbeszélés ugy tartja, hogy Gerbeaud maga mondta,
hogy azért j6tt Magyarorszagra, mert itt jo mindségii volt a liszt és a munkaerd."

A két cukrasz megismerkedésének koriilményei tehat bizonytalanok, de az joggal
feltételezhetd, hogy rovid id6 alatt megsziiletett az egymas iranti szimpatia. Mind a két
mester hasonl6 elveket kovetett a cukraszmesterségben, mégpedig a magas mindségi
alapanyagok hasznalatat, a folyamatos fejlesztéseket €s a szinvonalas, mindig jjdonsa-
gokat tartogato kinalatot. Gerbeaud Emil feleségével, Ramseyer Eszterrel, 1884 Piin-
kosdjén érkezett Budapestre, hogy tarstulajdonosként belépjen a ,,Kugler Henrik csa-
szari és kiralyi udvari czukraszataba”. 1884 oktoberében kelt Gerbeaud Emil cukrasz
ipari engedélye és még az év végén tarstulajdonosként valo bejegyzése.”

ELET A GERBEAUD PALOTABAN
A 19. szazad elején a pesti polgari lakaskulttira a kozép- és fels6 kdzéposztaly koreiben

valt népszeriivé, amelynek helyszine a belvarosi bérhaz ¢s a kiilvarosi villa vagy csala-
di haz volt. Az ekkor megjelend pesti nagykereskeddk voltak a nagypolgari réteg elsé
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Kocsikazas
a Lipotmezan,
1902

generacioja, akik irodaikat a Lipdtvarosba kezdték attelepiteni és bérhazaikat is itt va-
saroltak vagy épittették.'® A magas tarsadalmi statusz, a rang megfeleld reprezentalasat
vonta maga utan, valamint azt a kotelezettséget, hogy az egyén mind a maganéletben,
mind pedig a kozéletben ehhez a ranghoz méltéban mutatkozzon. A tarsadalmi és va-
gyoni pozicid egyik legszembetlindbb demonstracidja a nagyszabasu épitkezések és az
otthoni enteridrok kialakitasa volt. Ahogy Dubniczky Zsolt irja: ,,A hatalom, a rang,
a tarsadalmi 4llas kinyilvanitasara 6sid6k ota a legalkalmasabb és leglatvanyosabb s
egyben maradand6 forma az épitészet, az épitett kdrnyezet, ami tobbféle valtozatban
allt azok rendelkezésére, akik az ehhez sziikséges hatalommal, anyagi és egyéb feltéte-
lekkel rendelkeztek.”"”

Az ekkor megjelend, egyre vagyonosabb polgari réteg szamara jol jovedelmezd be-
fektetést és tarsadalmi rangjanak mélto reprezentalasat a bérhazak épittetése jelentette.
A tobbszor neves épitészekkel terveztetett (mint példaul az Ybl Miklos tervei szerint
épiilt Unger Henrik bérhaza a Mzeum kortt 7. szam alatt) palotajellegii épiiletek mélto
reprezentacioi voltak az épittetd vagyoni helyzetének. A bérpalotak elsé emeleti lakasai
voltak a haz legeldkeldbb otthonai, ahol maga a bérhaz tulajdonosa, vagy egy jomodu
bérlo lakott csaladjaval. Ezen lakasok utcara néz6 szobaiban rendezték be a nagyvilagi
tarsasélet helyszineit ad6 szalonokat és ebédloket, mig a lakas hatso, kevésbé fényes
helyiségeiben volt a konyha, a halo- és gyerekszoba.

A maganépitkezések mellett a pénzintézetek is hatalmas bérpalotak épittetésével
vagy vasarlasaval igyekeztek statuszukat, és foleg anyagi megbizhatosagukat érvényre
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Elészoba a Gerbeaud-palotiban

juttatni.!® Ez az indittatas vezérelhette a Magyar Kereskedelmi Bankot, mikor 1861-ben
megvasarolta a Dorottya utca és Szinhaz tér (ma Vorosmarty tér)'® sarkan allo épiile-
tet vagy a Hunnia Magyar Viszontbiztosito-Bankot, amely 1870-ben vasarolta meg a
Harmincad utca és Szinhaz tér sarkan allo ingatlant (ez a két épiilet a ma ismert Ger-
beaud-haz).?’ Lathatjuk, hogy a ma Vorésmarty téren allo, Gerbeaud-hazként ismert
reprezentativ lipotvarosi épiilet mar joval Gerbeaud Emil vagy akar Kugler Henrik
megjelenése el6tt allt.”! Az épiilet foldszinti, akkor Gizella tér—Harmincad utcai sarok
iizletébe Kugler Henrik 1870-ben koltoztette at a Jozsef téren miikddo cukrasziizletét,
amely lizlet fogadta az 1884-ben Budapestre érkez6 Gerbeaud hazaspart.

Nem ismert, hogy a Gerbeaud csalad 1884-es Budapestre valo koltozésekor hol lakott.
A fennmaradt szerz6dések alapjan tudjuk, hogy Kugler Henrik ekkor a Gizella tér 7. szam
alatt élt,? ugyanott, ahol a cukraszda is miikodott, és valosziniileg a Gerbeaud csalad is itt
tudott berendezkedni. Egy 1892-ben kelt szerzodés szerint Gerbeaud Emil lakhelye mar az
Andrassy ut 5. (ekkoriban Kugler Henrik szintén ott élt). Azonban a levéltari forrasokbol
kideriil, hogy a Gerbeaud hazaspar 1890 szeptemberében megvasarolta a mai Ajtosi Diirer
sor 25/b és Javor utca 20. sarkan 1év6 ingatlant, amelyet par évvel kés6bb, 1898-ban elad-
tak Zala Gyorgy szobraszmiivésznek.® Tovabba egy 1899-es lakasbérleti szerz6dés arrol
tesz tanubizonysagot, hogy egy ideig az Iranyi utca 22-ben is béreltek két lakast.* Arrol,
hogy a csalad ezeket az ingatlanokat milyen formaban hasznalta, nincs tudomasunk.
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Elischer Edit visszaemlékezése szerint nagyanyjat, Ramseyer Esztert zavarta,
hogy a Gizella téri lakasba bearamlo por miatt sokat kellett takaritania. Lehetséges,
hogy kezdetben itt ¢éltek, de probaltak a varos mas részén megfeleld lakhatast taldlni,
am sikerteleniil? Ami bizonyos, hogy 1892-ben®’ a Gerbeaud hazaspar megvasarolta
a Hunnia Magyar Viszontbiztosit6-Banktol a cukraszdanak is helyt ado épiilet keleti
szarnyat. Ettol fogva a Gerbeaud csalad tagjainak tobbsége a Gizella téri, egyre bovii-
16 ingatlanegydittesben ¢élt. 1909-ben keriilt megvasarlasra az épiilet nyugati szarnya,
amelyben a Magyar Kereskedelmi Bank miikodott.?e 1911-ben kérvényezték, hogy az
ingatlanok, a Gizella tér 7-9. szam alatt, egy telken legyenek egyesitve (az épiilet érde-
kessége, hogy egységes homlokzata mogott két épiilet bijik meg).?” A telekegyesités-
nek valosziniileg az volt a célja, hogy igy megtorténjen az emeletraépités és az egész
homlokzat szecesszios stilusjegyekkel valo egyesitése is, amely Fellner Sandor®® tervei
szerint valosult meg. Ezek utan a cukraszmester a Dorottya utca 1. és a Dorottya utca 3.
alatt 416 épiiletek megvasarlasaval novelte tovabb ingatlanjainak szamat.?

A Gerbeaud-haz akkori alaprajzi felosztasa nem ismert, igy a Gerbeaud csalad és a
cég altal hasznalt helyiségek elhelyezése sem. Az épiiletnek egy korabban megallapitott
funkcionalis felosztasa, nagy valdszinliség szerint csupan csak kozeliti a valosagot.’
Ebben (kissé tulzoan) egy 1200 m2-es elsé emeleti, 6sszefiiggd csaladi lakasrdl van
sz0, a masodik emeleten csomagolo mithelyrdl, a harmadik emeleten kisérleti és tanulo-
szobakrol, mig a negyedik emeleten szolgalati lakasokrol. Az emeletek ezen, funkciok
szerinti felosztdsa azonban nem volt élesen elkiilonitve, valamint azt is érdemes figye-
lembe venni, hogy az épiiletnek csupan egyes részei tartoztak a Gerbeaud vallalathoz,
mint ahogyan azt az épiilet nyugati szarnyanak felsé szintjén mikodo Strelisky udvari
fényképész miiterme is igazolja.

Gerbeaud Emil unokéjanak, Elischer Editnek a visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy
csaladja a Dorottya utca 1. harmadik emeletén lakott. A nagysziilok, vagyis a Gerbeaud
hazaspar két emeleten rendezkedett be az épiilet Harmincad utca felé nézo részén, tovab-
bi két Gerbeaud lany, Ilona és Margit az épiilet két masik emeletén €lt sajat csaladjaval.”!

A lakasokkal parhuzamosan a cukraszdahoz tartozé kiszolgald helyiségek (csoma-
goldmtihely, varroda stb.) kaptak helyet a kiilonb6z6 szinteken, mig az alkalmazottak
szamara fenntartott szallasok a legfels6 emeleten lettek kialakitva. Maga a cukrasziizem
¢s a raktarhelyiségek a pincében voltak és az tizlethelyiség a foldszinten mikodott.

A korabeli lakaskultura legmegbizhatobb forrasai a fennmaradt lakéasleltarok, ame-
lyek visszaemlékezésekkel, naplobejegyzésekkel tarsitva hiien tudjak visszaadni az
otthoni mili6t.>* Legtobb fennmaradt forrasunk a Gerbeaud hazaspar lakrészére vonat-
kozik. Err6l Gerbeaud Emil hagyatéki leltarjaban® talalunk helyiségek szerinti ssze-
irast. A leltarban 106 tételben tobb mint 180 berendezési targyat tiintettek fel 247 500
korona értékben. Ezen tiil Ramseyer Eszter halalat kovetden a csaladtagok a szamunkra
nélkiilozheté ingdsagokbodl arverést rendeztek, amelynek 688 darabos tételsora®* rész-
ben bepillantast enged a hazaspar otthonaba. Arrél, hogy milyen is lehetett a hazaspar
otthona, egy 1930-as években késziilt fotosorozaton® keresztiil is betekintést kapunk,
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valamint tovabbi informaciok lelhetok fel Farbaky Péter tanulmanyaban, amelyben a
fotok és egy masik Gerbeaud unoka, Elischer Alice elbeszélése alapjan igyekezett re-
konstrualni a Gerbeaud hazaspar nagypolgari rezidenciajat.*

A fouri rezidencidkra jellemz0 koz- és maganszféra szerinti helyiségkialakitasokat
a 19. szazadban a polgari otthonkultura is atvette. Az intim, privat tereken til a repre-
zentaciot képviseld tarsasagi terek megteremtése valt megszokotta.’” Ezt a kialakitast
kovette a Gerbeaud hazaspar Gizella téri épiilet Harmincad utca felé néz6 szarnyanak
két szinten elhelyezkedd lakrésze is. Az alsé szint a reprezentacio, tarsasagi élet szama-
ra lett kialakitva, mig a masodikon a magénszféra helyszinei voltak megtalalhatéak. A
két szintet egy bels6 csigalépcsd kotdtte dssze.

A bérlakasok 19. szazadra jellemz6 elrendezési elve a barokk kastélyok kialakitasat
kovette. E szerint a reprezentativ helyiségeknek szamito szalon és ebédlo, az épiilet ut-
cai frontjan, egymasbol nyiléan Un. enfilade modban alakitottak ki. A kiszolgalo helyi-
ségek, mint a konyha vagy a cselédszoba a belsd, udvari homlokzat mentén helyezked-
tek el.® A bérpalotak legnivosabb lakasa az épiilet f6 emeletén, a piano noblie-n volt. A
Gerbeaud hazaspar nagypolgari otthona is ezen az emeleten helyezkedett el. Az épiilet
és igy a cukraszmester altal lakott lakas akkori alaprajzat nem sikeriilt mindeddig fel-
lelni, azonban feltételezhetd, hogy az 1911-es felujitast kovetden lett kialakitva. A ké-
pekrdl is visszakdszond, finom izléssel berendezett lakast Schmidt Miksa* tervezte
és butorzatanak egy részérdl is 6 gondoskodott.*® Schmidt Miksa a korszak legendas
épitésze, restauratora, lakberendezdje és butorgyarosa volt. Leginkabb historizalo*!

Nagyszalon a Gerbeaud-palotaban
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Az étkezd

A kisszalon
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enteridrok kothetok a munkassagahoz, de torténeti motivumok ujragondolasaval, mo-
dern otthonokat is tervezett. Megrendeldi kozott a tarsadalom felsé rétege szerepelt.
Els6 6nallé munkdja a fertddi Esterhazy kastély 0j berendezése volt, de dolgozott a bu-
dafoki Torley kastélyon, a deszki Gerliczy kastélyon vagy a budapesti Edelsheim-Gyu-
lay palotan. A Schmidt hagyatékban megtalalhatdo a Gerbeaud-haz gipsznegativija, a
hazaspar szamara elkészitett, de még karpitozatlan asztalosmunkak, és a szamukra
kolesonzott festmények jegyzéke.*

A Gerbeaud hazaspar otthona beleillik a nagypolgari csaladok lakasai altal mutatott
mintazatba, amely a Gyani Gabor tanulmanyaban bemutatott lakasokkal, a Deutsch-,
Goldberger-, Kohner- ¢és a Saxlehner-csaladok reprezentativ, hat-tiz szobas otthonai-
val vethet6 6ssze.® A Gerbeaud rezidencidba is az 1. emeleti 1épcs6hazbol, egy festett
iiveges ajton lehetett bejutni.** Az el6szobak funkcidjuk szerint az otthont kétotték dsz-
sze és valasztottak el a kiilvilaggal. Butorzatuk alapdarabjait egy vagy tobb szekrény,
valamint ruhatarolasara alkalmas polcok, allvanyok képezték, amelyek fényezett vagy
mazolt feliiletet kaptak.* Sok polgari otthon eldszobajaba nem Keriilt egységes butor-
zat, azonban a fennmaradt archiv fotékon jol kivehetd, hogy a Gerbeaud lakas el6szo-
baja egységes izlés szerint lett kialakitva. A fehér butorokkal berendezett tér, porcelan
talakkal, szonyeggel és barokk jelenetet abrazolo festménnyel volt diszitve. Asztalok,
székek és egy pamlagon tul, fali akaszto és tiikor fogadta a vendégeket. Az eldszobabol
egy kétszarny ajton at lehetett bejutni a nagyszalonba. A pompasan berendezett szalon
falan Guillaume Werniers lille-i mithelyében, az 1720-30-as években késziilt nagymére-
ti gobelin képek voltak.*® A déli oldalon fa kandallo allt, rajta Gerbeaud Ilona marvany
biisztje, amely ma a cukraszda Arany termében lathatd. A szobabol harom ajté nyilott
a Harmincad utcara néz6 erkélyre. A stukkos mennyezetli szalon butorai XV. és XVI.
Lajos francia barokk stilusat idézik. A teret festmények, porcelan vazak, mives orak,
egy brokatteritével lefedett zongora és egy kakasfejjel ékesitett kinai hajo is diszitette.

Az arverési katalogusban is feltind XV. és XVI. Lajos nevével fémjelzett francia
barokk ¢s rokoké butorok az elegancia és a pompa megtestesitéi voltak, amelyek kas-
télyok és fouri palotak berendezéseinek is méltd darabjainak szamitottak. A polgari
lakasok butorai ,,...mint a reprezentacid, mint az emberi Onkifejezés eszkdze mindig fe-
lilmulta eredeti rendeltetését.™” A butorok és mas berendezési targyak mar 6nmaguk-
ban is tizenet-értékkel birtak és jelezték tulajdonosuk tarsadalmi, vagyoni helyzetét.*
A butoroknak ez a szimbolikus funkcioja a polgarsag kdrében er6sodott fel. Minél ma-
gasabb jovedelemmel rendelkezett valaki, annal nivosabb butorokat és lakberendezési
targyakat engedhetett meg maganak, amelyek mélton reprezentaltak a tulajdonos tarsa-
dalmi rangjat. Kiilonds szerencse, hogy a csalad gondosan megorokitette a kialakitott
kornyezetet

A szalonbol északi iranyba a szovott karpit fliggonnyel elvalasztott étkezobe lehetett
tovabbmenni. Az 6német stilust butorokkal felszerelt ebédld a korszaknak megfeleld
berendezését kovette, azonban az itt kialakitott enterir tulmutatott az atlag polgari
otthonok ,,sablon” ebédldin. A ma is meglévo, fa kazettaval berakott mennyezetli szoba
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diszes porcelan tanyérokkal volt diszitve. A szoba egységes szinezetét megtorhette az
az utcara nézo, festett ablakok kozti fali panel, amely egy kinai sarkany és egy fonix
jelenetét abrazolta. Az itt elhelyezett konzolasztalra tovabbi kinai porcelanokat helyez-
tek, a vele szemben 1év6 kandallora pedig azt a foldgombot tartd orat, ami a mai cuk-
raszda egyik disze. Az étkezdn at, a teremsor legészakibb helyiségébe a kis szalonba
lehetett jutni. Mennyezét (ma is meglévd) hangszereket mintazé stukko, falait mintas
tapéta diszitette. Ebben a teremben volt Strobl Alajos Gerbeaud Emilt abrazold mar-
vany biisztje. A kandalld melletti fiokos szekrényen pedig csaladi fotokat allitottak ki.

A kis szalonbdl nyugati iranyba egy Gjabb ebédld nyilt. A fennmaradt butorjegy-
z€k alapjan ismert, hogy kozépen egy biliardasztalla atalakithat6 nagyméretl asztal
allt. Valosziniileg az itt all6 szekrényekben taroltak az inventariumban is feltiintetett 12
darab biliard dakot. A szobat festmények diszitették és az északnyugati sarkédban egy
fehér cserépkalyha allt. A szobabol észak felé a konyha nyilt, mig délre Gerbeaud Emil
dolgozoszobaja.

A szobak funkciojukat tekintve fokozatosan haladtak a maganszféra felé. Az meg-
érkezé vendég az egymasbol nyilod reprezentativ szalonokat lathatta és valdszinilileg
kisérettel mehetett a privatabbnak szamité ebédlobe, majd pedig Gerbeaud Emil dol-
gozdszobajaba. Az uri- vagy férfiszoba elmaradhatatlan része volt a nagypolgari ott-
honoknak. Alapbutorzatahoz iréasztal, tobb szék, divany vagy pamlag és szekrény is
tartozott. A dolgozdszoba sok esetben egyben konyvtarként is funkcionalt. Az uriszoba
a csaladfé szamara fenntartott kiilonallo helyiségnek szamitott. Itt a csaladfd, ha hi-

Gerbeaud Emil dolgzoszobdja
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A masodik ebédld

vatasa megkivanta dolgozott, de valdjaban egy olyan szoba volt, ahova vissza tudott
vonulni. A férfi dolgozoszoba volt vendégfogadasok idején az a helyiség, ahol tarsasag
férfitagjai 0ssze tudtak gytilni, dohanyozni, kartyazni és beszélgetni.”

A hagyatéki leltar tanulsaga szerint Gerbeaud Emil dolgozdszobajaban is tébb
iil6alkalmatossag, asztalok és két kdnyvesszekrény is volt, amelyekben a 250 darabos
magyar és francia szépirodalmi gyijteményét tarolta. Feltételezhetd, hogy a cukrasz-
mesternek ez egyfajta magdntere lehetett. A biliard szoba mellett ez egy intimebb helyi-
ségként szolgalhatott a tarsalgasra, mintsem dolgozdszobaként, hiszen Gerbeaud Emil
valdszinlileg az tizemben toltotte idejének nagyrészét.

Elsicher Alice visszaemlékezése szerint az eldszobat a dolgozdszobaval 6sszekotd
folyoson lehetett a csigalépeson feljutni a masodik emeletre, ahol a Gerbeaud hazaspar
maganterei voltak. Ismerjiik a nagypolgari otthonokra jellemz6 haloszoba®! berendezé-
sét, amelyben megtalalhatok voltak a korszakra jellemz6 ,,kotelez6” butordarabok. A
haloszobaban két fényezett 4gy kapott helyet, oldalukon valdsziniileg fényezett éjjeli
szekrény allt. A halobol nem hianyozhatott a haromajtos szekrény egy tiikorajtoval,
valamint tobb szék, asztalka és egy nagyobb méretli aranyozott keretezést tiikor.

A leltar nem emlit a haloban elhelyezett mosddszekrényt vagy mosdoasztalt. Ez
valdszinlileg a haloszobaba vezetd, eloszobaként feltiintetett helyiségben lehetett, ahol
fényezett mosdo, két nadszék, egy berakott asztal, 2 db parnazott iiloke, egy keret nél-
kiili tiikor és egy ,,szekrény falboritas ruhafogasokkal” volt felszerelve. A flird6szoba-
val rendelkez6 lakasokban is sokaig megmaradt a mosddoszekrény vagy mosdoasztal,
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amely inkabb ritualis, mint gyakorlati funkciot toltott be.>? Feltételezhetjiik, hogy ezek
is csak megszokasbol keriiltek be a leltarba, ha korabban nem is, de az 1911-es feltjitast
kovetden mar lehetett a lakéshoz tartozé fiirddszoba.

A képek €s a leltar alapjan nem tudjuk rekonstrudlni a cselédszobat,” és a tovabb
mellékhelyiségeket, mint a toalettet, a kamrat vagy az elobb emlitett fiirdét. Elischer
Edittel késziilt interjubol tudjuk, hogy a csalad és a személyzet szdmara kiilon konyha
volt fenntartva. A csaladi konyha az elbeszélések alapjan a masodik ebédlobol nyilt, de
annak felszereltségérdl vagy az alkalmazottakrol nincsenek tovabbi informacidink. A
két emeletet elfoglalo Gerbeaud rezidencia kialakitasakor Gerbeaud Emil és felesége
mar az Otvenes éveikben jartak, gyermekeik pedig mar férjeikkel és sajat gyermeke-
ikkel éltek, igy az 1911-es felgjitas soran nem kellett kiilon gyermekszobarol gondos-
kodni.

A korra jellemzd polgari otthonok térszervezésére hatassal lehetett a csaladfo fog-
lalkozasa.’* Esetiinkben az figyelheté meg, hogy az otthon és a munkahely, miihely el-
helyezkedése nem valik el €lesen egymastol. Az egész Gerbeaud palota magaba foglalta
a cukraszmiihelyt, a cukraszdat, a hattér infrastruktirat (csomagolas, alkalmazottak el-
szallasolasa stb.) és a Gerbeaud csalad tagjainak otthonat, akik aktiv szerepldi voltak a
cég miikddésének. A vallalat méretei tulnyultak a Gizella téri épiileten, de a magja és a
cég iranyitasa ide kothetd. A Gerbeaud hazaspar otthona nem csupan a csalad szdmara
szolgalt reprezentacios térként, hanem egyben egy olyan helyszin is volt, amely képvi-
selte a cukraszda és az egész vallalat szinvonalat. Ahogy a hagyatéki aukcio kataldgusa
fogamaz: ,,Gerbeaud Emil nem volt a sz6 szorosabb értelmében gyiijtd, collectioneur,
mibarat. Figyelmét a mitargyak egyetlen csoportja sem kototte le kiilondsebben. Célja
csak egyre iranyult: tagas otthonat minél nemesebbé, izlésesebbé fejleszteni. Rengete-
get koltott szép butorokra, szoényegekre, képekre, bronzokra, keramikus targyakra; de
mindezekkel a miivészi becsti holmikkal csak lakasat akarta diszesebbé, gazdagabba
tenni, anélkiil, hogy a lakalyossag, a kényelem szempontjait legcsekélyebb mértékben
is mellézte volna.”

A GERBEAUD CSALAD ELETE A BABANAPLOK TUKREBEN

Gerbeaud Emil 1870-ban vette feleségiil az akkor 16 éves Ramseyer Esztert, egy Saint
Imier-bol szarmazé csokoladékészitd lanyat. A hazasparnak 5 leanygyermeke sziiletett:
Gabriella (1880), Marcella (1883), Erzsébet (1885), Ilona (1888) és Margit (1890). A ha-
zaspar Budapestre valo koltozésekor Gabriellat és Marcellat egy svajci nagynénire biz-
tak és a gyereket csak késobb hoztak Magyarorszagra. Tudjuk, hogy idekdltozésiikkor
a csalad esténként gyakorta vitt ki magaval széket a Duna partra, hogy leveg6zzenek a
folyoparton.>

Mar a 19. szazad elejétdl megfigyelhetjiik, a német ajku pesti lakossag korében a
generaciok alatt végbemend magyarosodast, ami a magyar nyelv egyre gyakoribb hasz-
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nalatdban is megmutatkozott. A letelepedd Gerbeaud csalad szamara is a kulturalis
asszimilacio kulcsa a magyar nyelv mielébbi elsajatitasa volt. Egy 1889-ben kelt adas-
vételi szerzédésben még azt olvashatjuk, hogy az iigyvéd németre is leforditotta a ha-
zaspar szamara a szerz0dés tartalmat, de a késdbbiekben erre mar nem volt sziikség.>®
Gerbeaud Emil rendszeresen vett magyar nyelvorakat, szoban ¢€s irasban is egyarant
kivaldan fejezte ki magat. Felesége értette a magyar szot, de masokkal, mint példaul a
cég alkalmazottjaival németiil besz¢lt, ¢s nem volt probléma, ha magyarul valaszoltak.
A csaladon beliil a magyar és a francia nyelvet hasznaltak. Kiemelt fontossagu volt,
hogy mind a Gerbeaud lanyok, majd késébb, a Gerbeaud unokak is megtanuljanak ma-
gyarul, németiil és francidul.

A csaladon beliili nyelvhasznalat két igen értékes forras alapjan figyelheté meg. A
csaladi élet egyik legbensdségesebb emléke maradt rank, a masodik legidésebb Ger-
beaud lany, Marcelle altal irt két babanapldé formajaban.”” Gerbeaud Marcelle 1905
szeptemberében hazasodott dssze thurzobanyai Dr. Elischer Vilmos ligyvéddel a Deak
téri evangélikus templomban. Harom gyermekiik sziiletett: 1906-ban Edit, 1909-ben
Marcelle és 1911-ben Alice.

Az egyik babanapld az 1909-ben sziiletett Marcelle (Dody) elsé tiz évét 6rokiti meg,
mig a masik az 1911-ben sziiletett Alice-t koveti végig 7 éves koraig.*® A naplok év sze-
rint haladnak, kozel egy idoben 1918 év végeén és 1919 év elején érnek végett. A naplok
nyelvezete kevert. A feljegyzések franciaul irodtak, azonban gyakori, hogy a gyerekek
beszédét magyarul idézik a naplok, amiket egy-két mondattal narralt az irdjuk is. A
feljegyzések alapjan kovethetjiik végig a gyerekek nyelvtanulasat. 1911 végén, a két
éves Dody mar tudott valamelyest magyarul, de édesanyja kijelentette, hogy elsének a
francia nyelvet fogja megtanulni. A legkisebb lanynak, Alice-nak haroméves koraban
volt az els francia oraja.

A korra jellemzé modon, a gyerekek nyelvtanulasat francia, majd késébb német
neveldndk segitették, akik megannyi dalt és verset tanitottak nekik. A francia neveld-
ndék alkalmazasa arisztokrata csaladoknal volt jellemz6, azonban nem meglepd, hogy
a francia nyelvii Gerbeaud csaladnal is foglalkoztattak 6ket. A naplokbol megtudjuk,
hogy a francia nevelon6hoz, Mademoiselle Morelhez nagyon ragaszkodtak a gyerekek,
aki 1913. oktober 15-én hagyta el a csaladot. A naplokban ezutan tobb neveléndvel is
talalkozunk. 1917-t61 kiilon kiemelték, hogy a svajci illetve francia kisasszonyok heti
két alkalommal jottek a gyerekekhez, mert nem a csaladnal laktak. Ezt megeléz6en
valdszinlileg a neveléndk szallasa a Dorottya utcai lakashoz tartozoan lehetett, ahol az
Elischer csalad élt.

A ,,Journal de Dody” és ,,Journal d’Alice” részletesen 6rokiti meg a kislanyok fej-
16dését (mikor veszik elészor szajukba a labfejiiket, mikor kapnak eldszoér kekszet és
mikor bukkannak ki az els6 fogaik). Az ilyen aproé részletek megoérokitése jol mutatja,
hogy a csalad a gyermeknevelést nézve nem az arisztokraciara jellemzo életmodot ko-
vette, hanem kozvetlen kapcsolatot apoltak gyermekeikkel. Alice napldjaban feljegy-
zésre keriilt, hogy a kislany sokat simogatta Gerbeaud nagypapat és ha meglatta Ger-
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Gemmi, bal szélen
Gerbeaud Emil, 1902

A Gerbeaud hazaspar két
leanyadval Loéche-les-Bains-
ben, 1902
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Karacsony, Budapest, 1903

Gerbeaud Margit
Budapest, 1903
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A Gerbeaud-lanyok,
Budapest, 1903

beaud nagymamat rogtén mondta neki, hogy ,,donne bonbons” vagyis ,,adj bonbont™.
A nagysziilok és unokak kozti erds kapcsolatrol a csaladi fotoalbum is bizonyossagot
mtesz, illetve a nagypapa, Gerbeaud Emil azon szokasa is, hogy vasarnapi sétak soran
a viragok francia elnevezéseit tanitotta meg az unokainak.

A naplokban a varandossag idoszakarol, és a sziilés koriilményeirdl, helyérél nem esik
sz0. Azonban a két kislany pontos sziiletési ideje és sulya feljegyzésre kertilt, valamint az,
hogy édesanyjuk nem fogadott kiilon szoptatodajkat, hanem 6 maga taplalta a kicsiket.

A 18. szazad végétdl mar nem csak a fouri csaladoknal volt megszokott a bérdajka
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Budapest, 1903

fogadasa, hanem a vagyonosabb polgari csaladok korében is. A szoptatds dajkak szél-
eskort foglalkoztatasat a felsébb tarsadalmi réteg néideadljanak valtozasa, majd a néi
munkavallalas segitette el6.°° A 19. szazadra ismét egy szemléletvaltas kovetkezett be.
Az anyai odaadas egyik kinyilatkoztatasa volt, hogy bar a csalad meg is engedhette a
szoptatos dajka alkalmazasat, az édesanya mégis maga taplalta gyermekét. Ez a felfo-
gas a szdzadfordulora olyannyira felerdsodott, hogy szinte megbélyegezték azokat az
anyakat, akik nem tudtak maguk szoptatni jsziilottjiiket.®!

A Gerbeaud csaladban mindig nagyon oriiltek az 11j jovevényeknek, a naplok meg-
emlitik, hogy ilyenkor Gerbeaud nagymama mindig elsirta magat. A kislanyok koziil
Dodyt haromhoénapos koraban, a csalad otthonaban keresztelte meg Scholtz Gusztav.
Alice-t a kozeli Deak téri templomban keresztelték, és a kislany keresztanyja a legfia-
talabb Gerbeaud lany, Margit lett.

Nem csak a naplok, hanem a csaladi fotéalbum sokszor visszatérd helyszine a
Lipotmezd. A Hidegkuti ut. 48. (ma Hiivosvolgyi ut 80.) szam alatt 4llt a csalad altal
csak , lipotnak” vagy Erzsébetlaknak nevezett villa, amelyet huszondt évig béreltek.*

A 18-19. szazad forduldjan a nagypolgarsag ismét felfedezte a természetet €s rajott,
hogy a zsufolt belvaroson kiviil is van élet. A nagypolgari kdrokben altalanossa valt,
hogy aki tehette a varoson kiviil es6 zold tertileten, de még a kdzponttol elérhetd tavol-
sagon beliill maradva masodik, reprezentativ otthont teremtett maganak, vagy bérelt egyet
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Gerbeaud Gabrielle, 1903

Gerbeaud Margit 1903
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Gerbeaud Emil unokdjaval,
Edmeée Pittardal, 1905

a tavasztol Oszig tartd szezonra. A villak,
majd késobb villatelepek kialakulasanak
kedvelt helyszinei voltak Matyasfold, vala-
mint a Rézsadomb, ahol a Neuschloss-csa-
ladnak, a Svéabhegy, ahol Jokai Mornak
vagy a Varosmajor, ahol Barabas Miklosnak
volt villaja. [lyen méasodlagos nyari otthona
volt az Erzsébetlak a Gerbeaud csaladnak,
amit a naplokban gyakran csak vidéknek
(campagne) neveznek. Lipétmezdre majus
kornyékén koltozott ki a csalad és egészen
oktoberig ott volt. A naplok és a fotok alap-
jan arra lehet kovetkeztetni, hogy a villa az
év minden részében a csalad rendelkezésére
allt és barmelyik Gerbeaud lany és csaladja
hasznalhatta azt.

Nagypolgari korokben megszokott volt,
hogy a csalad csupan a téli idGészakban
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Gerbeaud hazaspar négy lanyaval és két unokajaval, 1909

hasznalta a belvarosi lakasat, a nyari szezont végig a kiilvarosi villajaban t6ltotte.®
Ilyenkor altalanos volt, hogy a csaladfé minden nap bejarjon a fovarosban levé munka-
helyére, majd vacsorara ismét hazatérjen. Gerbeaud Emil ettdl eltéréen a hétkdznapokat
tovabbra is a Gizella téren tolthette, hogy feliigyelje a cég miikddését. Erre utal az egyik
naplo 1914-es bejegyzése is, amely arrol szdmol be, hogy az Elischer csalad Portscha-
ch-i (Portschach am Worthersee, Ausztria) nyaralasbol visszatérve Pesten vacsorazott
a nagypapanal és csak ezutan mentek tovabb ,,vidékre”. Azonban lehettek olyan hetek,
hétvégék, amelyeket a cukraszmester is a villaban toltott. Unokéjanak, Elsicher Editnek
az egyik legkedvesebb emléke az volt, mikor egyiitt reggelizett a nagypapajaval, aki
kedvesen magyarazta neki, hogy nem szabad a méhecskéket elhessegetni.®* A szélesko-
rli ismerettel rendelkez6 nagypapa jartas volt a francia irodalomban és a csillagaszatban
is. Nagy érdeklédéssel olvasta Camille Flammarion® miiveit esténként pedig a villa
kertjében mutatta unokainak a csillagképeket. A visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy
mikor Ramseyer Eszter a villaban toltotte az estéket, minden reggel 8 orara sofor vitte
a Gizella téri lizletbe és varta, hogy a zaras utan visszavigye az asszonyt.*

Az arisztokracia vidéken toltott mindennapjainak része volt a kastélyparkban tett
sétak vagy kocsikazasok. A megszokott programokat a 19. szazad végétdl a golf, a kri-
kett és a tenisz egészitette ki, valamint az autozas. A féuri réteg altal (izott sportokat,
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szabadidos tevékenységeket a vagyonos polgarsag is atvette, ami megfigyelheté Lang
Panni elbeszélésében is.®” A nagypolgari éltet é16 Lang csalad nem csupan belvarosi
otthonnal rendelkezett, hanem nyaranta sok id6t toltott Labanc utcai villajaban is, ahol
medence és teniszpalya varta oket. Ez a nagypolgari ¢letmod jellemezte a Gerbeaud
csalad életét is. A lipotmezei villa kertjében teniszpalya allt rendelkezésiikre, és Ger-
beaud Emil mar az 1900-as évek elején sajat automobillal rendelkezett. A csalad kedvelt
nyari id6toltése volt a kornyéken tett kirandulasok és a téli sielések is.

Az Elischer csalad szamara, nem csupan Lip6tmez0 jelentette a nyari vakaciokat.
1911-ben egy balatonfdldvari nyaralds is bejegyzésre kertilt, ahol egy bérelt villaban
toltottek egy honapot, amely nem volt szokatlan a kor vagyonos tagjainak korében.
Az 1890-es években lendiilt fel a Balaton idegenforgalma és valt kedvelt tidiil6hellyé a
té mind két partja (ezt megelézden a Balaton és azon beliil is Balatonfiired kiilonb6z6
kezelések, kurak miatt kedvelt célpontja volt a gydgyulni vagyoknak). A 19. szdzad
végétdl egyre nagyobb szamban épiiltek villak a vagyonos nyaralok szamara. Balaton-
foldvaron 1895-96-ban épiilt ki a nyaraldtelep és a strand.®®

A feljegyzésekben ezen til megjelenik a korszak kedvelt fiird6helye Grado® és
Portschach is. A kislanyok Portschach-ban kezdtek el megtanulni tiszni. A naplokbol
tudjuk, hogy a csalad sok id6t toltott a szabadban. A lanyok délutani alvasara is a szaba-
doan, egy kis réten kertilt sor, a tora néz6 panoramaval. Uzsonnara kedvenciiket kaptak,
szalamis vajaskenyeret vizzel. A csaladi fotéalbum 6rzi a k6z6s nyaralasok emlékét:
Grado, Lausanne, Portschach stb. Sokszor az egész csalad egyiitt utazott és latogatta
meg a kiilfoldon ¢él6 Gerbeaud-Ramseyer rokonokat. Az gyerekek sokszor vendéges-
kedtek az Elischer nagysziiloknél is, és toltottek id6t Bartfan, Eperjesen, Popradon és

Gerbeaud Marcelle és lanyai, Edit és Marcelle, 1910
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Postyénben. Ilyenkor sokat kirandultak a Tatraban és Tatraszéplak kornyékén. A gye-
rekek nyelvtudasa a nyari vakaciok soran is elonyt jelentett. Egy autds kirandulas soran
kideriilt, hogy Dody még a szlovak nyelvet, ha torve is, de ismerte, mert meg tudta
magat értetni a helyi szlovak gyerekekkel. A francia és német nyelvet pedig a Svéjc-
bol érkez6 rokon gyerekekkel gyakorolhattak. A hétkdznapok soran az Elischer lanyok
gyakorta vettek tancorakat. 1914 elején Edit ,,Kertészékhez” jart 6rdkat venni, ahova a
kisebbik huga is gyakran elkisérte. A kurzus végén Kertész asszony hazibalt szervezett
a ndvendékek szamara jelmezekkel és éloképekkel. Ez az arisztokratakra jellemz6 szo-
kas volt, amit a polgari réteg is probalt atvenni. 1915 oktoberétdl Nirschy Emilianal™
tanulnak tancolni. 1916 tavaszan, mar Dody tancvizsgajara mentek, ahol a kislany ma-
zurkat, kreuzpolkat és gavotte-ot is tancolt. Késobb tobb tanceldadast is tartottak, ahol
a szlilok sok ismerdssel is talalkoztak (Kertész, Bobics, Radvanyi, Ihay, Kautzky, Toth,
Elischer Ernd, Petschacher Hanna).

A Gerbeaud csalad maga is tobb zsurt és teaestet tartott Gizella téri otthonaban. Az
Elischer csalad részérdl jo baratsagot apoltak a Mauthner-Weiss csaladdal (ez a kapcso-
lat a késobbiekben is megmarad, mikor a legid6sebb Elischer lany, Edit a Weiss csalad
tagjait bujtatja a Gerbeaud haz pincéjében), valamint a Sztehlo (Stehlo) csaladdal is.”!
A napl6 1915-ben megorokiti az egyik latogatasukat a Sztehlo gyerekeknél, ahol egy
kiilon szobat rendeztek be a jatékbabaknak. Ez nagyon tetszett az Elischer lanyoknak,
¢s anyjuk elhatarozta, hogy szamukra is berendez egyet.

A Budapesten toltott szabadidot a gyerekek biciklizéssel és Gellért-hegyi sétakkal
toltottek, ahol — mint a naplé megjegyzi — nagyon szerették a korhintat. A 19. szazad
masodik felétdl valt egyre népszeriibb téli sportta a jégkorcsolyazas. A testedzésen tul
a korcsolyapalyak a tarsas élet egyik szinterei is voltak,” igy télen mar a 6 éves Dody is
korcsolyazott az Allatkerti tavon, majd a ,,nagy” tavon, amely feltételezhetéen a Varos-
ligeti Miijégpalya lehetett. Az ligyesen korcsolydzo majdnem 4 éves Alice-nak bérletet
is vettek. A naplok megdrokitik, hogy sokszor mentek autoval a Varosligetbe. Az itt tett
sétakat valoszintileg a cukraszdahoz tartozo, Royal Gerbeaud Pavillonba valo latogatas
kovette.

KARACSONYOK

A karacsony mindig mozgalmas id6szak volt a cukraszda ¢és a csalad életében is. Hatal-
mas kereslet volt a Gerbeaud-féle szaloncukrokra és a karamellas édességekre. Ezeknek
a kézi csomagolasaba mindig besegitettek az unokak, akiket a nagymama, Ramseyer
Eszter feliigyelt.

Gerbeaud Emil december 24.-én a cukraszda alkalmazottjait idében hazaengedte,
azonban O és a csalad tagjai tovabb maradtak, hogy feliigyeljék a fagylaltszallitast,
amely karacsonykor ¢s szilveszterkor igen népszerti volt. A cukraszda még 25.-én déle-
16tt is nyitva volt, igy a Gerbeaud csalad mindig december 25.-én este iinnepelt.”
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Gerbeaud Marcelle és az Elischer lanyok: Alice és dadaja, 1912
Edit, Marcelle és Alice, 1912

Az Elischer lanyok, 1912 Korcsolyazas a Varosligetben

A babanaplok évrol-évre részletesen beszamolnak a gyerekek karacsonyi ajandéka-
ir6l. 1913 karacsonyara a nagymama minden unokajanak egy-egy XVI. Lajos stilusa
széket ajandékozott. Ez nem volt szokatlan a csaladban, a gyerekek maskor egyforma
tanuloasztalokat is kaptak. Egy évvel késébb, 1914 karacsonyan mar érzédik a habort
hatasa. A gyerekek apolond ,,style” babaruhakat kaptak, igy jatékbabaikkal el tudtak
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jatszani a katonai sebesiiltek ellatasat. A lanyok masik ajandéka egy elektromos jaték-
tizhely volt, amelyen a kovetkez6 napokban ki is kisérletezték a palacsintasiitést és
a (csaladi vallalkozashoz hiven) csokoladékészitést, amit a hozza kapott cukraszjel-
meziikben tudtak tokéletesiteni. A kislanyok nevelésének része volt, hogy ¢életkoruknak
megfeleléen vonjak be Oket a hazimunkaba. A jatéktlizhely lehet, hogy ennek a folya-
matnak a része volt, azonban ne feledjiik, hogy a Gerbeaud csaldd nétagjainak nem
kellett f6zéssel bajlodniuk. A csaladi alkalmazottak kdzt minden bizonnyal szakacsot
is foglalkoztattak. Erre utal a két fiatalabbik testvér parbeszéde, amely sokat elarul az
oket koriilvevod kozegrol:

Kardcsony, 1910
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Gradoi nyaralas 1912

Gradoi nyaralas 1912
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Portschach, 1913

Az Elischer hazaspar, Kérmocbanya, 1914
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1913 szeptembere

Az Elischer lanyok, 1914
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Ramseyer Eszter és az Elischer lanyok, 1916

Az Elischer lanyok, 1916

195



— Dody: ,,Gyermekeimnek csak olyat fogok f6zni, amit szeretnek.”

— Alice: ,,Talan fézetni fogsz!”

A kovetkezo években is a jatékbabak, a babahazak és a hozzajuk tartozo apré buto-
rok jellemezték a lanyok karacsonyi ajandékait, de kaptak tarsasjatékot és konyveket is.
1917-ben Dody el6fizetést kapott ,,Az én Gjsagom”” cimii képes gyermeklapra.

Nem tudni, hogy karacsonykor is, de csaladi iinnepek alkalméval szokas volt, hogy
kezdetben a Gerbeaud lanyok, majd pedig unokéak egy-egy szindarabot adtak el6. Errdl
egy, a Veszprém megyei levéltarban 6rzott meghivo is tanuskodik, amelyet Gerbeaud
Emil kozeli jo baratja, Farkashazy Jend, a Herendi Porcelangyar igazgatoja kapott a
1907. marcius 7-én megtartott eldadasra. A Gerbeaud lanyok mellett Gnos Robert, Ger-
beaud Emil unokadccse; Suppan Vilmos udvari tanacsos és Poka Pivny Béla mérnok
is szerepelt. A vendégek Eugene Labiche, Le Major Cravachon (Cravachon Ornagy)
cimi darabjat nézhették meg, amit francia nyelven adott el6 a csaladi szinkor.” Ezt a
hagyomanyt az unokak is folytattak (minden évben, a nagymama, Ramseyer Eszter
sziiletésnapjan) és minden januar elsején verset szavaltak a nagysziiloknek.

AZ I VILAGHABORU

A babanaplok betekintést engednek az Elischer csalad vilaghaboru alatti éveibe is. A
csaladnak 1914. julius 25-én meg kellett szakitania a portschachi nyaralasat, mert az
édesapanak, Elischer Vilmosnak augusztus 21-én mar be kellett vonulnia az akkor még
,»szerb-osztrak-nak nevezett haboruba. A haboru az otthonmaradottak szdmara a min-
dennapok részévé valt. Szeptemberben, egy csalddi 0sszejovetelkor a gyerekek mar
katonasdit jatszottak, ami késobb is részévé valt szerepjatékainak. Lathattuk, hogy a
karacsonyi babazasoknak is a 6 témaja a sériilt katonak ellatasa volt, de a gyermekek-
ben ott motoszkalt a félelem is. Alice rémalmaiban repiildgép-bombazasok jottek elo,
¢s minden este imadkoztak édesapjukért, aki nagyon hianyzott nekik.

Az apuka 1916. aprilis végén tér haza. A naplobol arra lehet kovetkeztetni, hogy
sériilést szenvedett és a nyarat a Rokus korhazban toltotte. A gyerekek ekkor vettek
részt egy hajokirandulason az Auguszta-hajon. Az Auguszta fOhercegndé védnoksége
alatt mikodo Gyorssegély Auguszta Alap 1915-ben sétahajot inditott el, hogy a befo-
ly6 Osszeggel tamogassa a haboru rokkantjait. A hajorél M. Hrabovszky Julia (Marai
Sandor nagy-nagynénje) is ir visszaemlékezéseiben: ,, 1915 nyar elejen Auguszta foher-
cegnd védnoksége alatt megalakult az ,, Auguszta hajo”... A hajo minden hétfon reggel
9-t6l 1-ig és délutan 3—6-ig hajokazni vitte az iidiilé katondkat a korhazakbol. (...) A
hajot ingyen kaptuk (...), de hogy az ennivalot megszerezziik, hetenként kétszer délutan
sétahajozast rendeztiink a pesti fizetd publikum szamdra. (...) A katonajaratokon csakis
a bizottsag holgyei és az azok altal felhivott segédkezo leanyok, néhany ujsagiro, koz-
remiikodo miivészek, miivésznok vehettek részt... mindig volt zene, ének, szorakoztato
eléadas a szegény katondk szamdra.”’”
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Gerbeaud Emil és az Elischer lanyok, 1916

Az ,sz6 kavéhazon” vald hajokazas kdzben az utasok a Gerbeaud cukraszda altal
biztositott uzsonnat fogyaszthattak, amely benne foglaltatott a 3 koronas arban.”” 11917-
ben Elischer Vilmost az orosz frontra vezényelték, majd 1918 arilisaban az olaszra. A
haborurol szol6 hirek a gyerekekhez is eljutottak. Mikor Dody megtudta, hogy hogy a
németek Parizst bombazzak igy kialtott fel:

— Dody: ,,Azt nem engedem!”

— Vilma néni: ,,Hat micsoda kis leany vagy te?”

— Dody: ,,Magyar kis leany! Csak tréfaltam.”

Maskor pedig:

—,,Tudja én elmegyek karddal a német és francia sereg koz¢, kardommal a leveg6be
vagok s mondani fogom: Elég volt!”

Szerencsére mind a csalad, mind pedig a Gerbeaud vallalat épségben atvészelte az 1.
vilaghdborut. A habort idején a Kugler Henrik utéda, Gerbeaud részvénytarsasag na-
ponta természetbeni adomanyokat jutatott a hadbavonult katonak és sebesiiltek részére,
ezen feliil tovabbi 5000 koronat forditottak a katonak segélyezésére.

A gyerekek beszédében és Dody kijelentésében, hogy 6 ,,magyar kis leany” érzédik
a gyerekek magyar identitastudata. Nincs arrdl informacionk, hogy édesanyjuk milyen,
a korban divatos életmodd-tanacsadd konyveket olvashatott,”® de a csalad tarsadalmi
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helyzetéhez mélton odafigyeltek a gyerekek erkolesi, vallasi neveltetésére és megfeleld
oktatasara. Sokan azt gondolhatjak, hogy a Gerbeaud unokak el voltak kényeztetve,
de ahogy Elischer Edit fogalmazott, a csalad nem élt ,,luxuséletet”. A gyerekek gyalog
jartak iskolaba és a Svajcban €16 unokandvértdl 6rokolt ruhakat is viseltek. Mind a Ger-
beaud lanyoknak, mind pedig a lanyunokaknak is természetes volt, hogy dolgozzanak
a csaladi cégben.

OSSZEGZES

Tanulméanyomban a meglévo forrasok alapjan igyekeztem betekintést adni a Gerbeaud
csalad 1911 és 1919 kozotti mindennapjaiba. A nagypolgari €letet €16 iparoscsalad Bu-
dapestre érkezése utan folyamatosan kapcsolodott be a tarsasagi életbe és lett annak
koztiszteletnek 6rvendo tagja.

A leszarmazottak beszamoloibol, a csaladi fotok és kortarsak megitélésébol kovet-
keztetve Gerbeaud Emilt nem csupdn a cég iranyitasa altal elért sikerekért tisztelték,
hanem emberi tulajdonsagai miatt is. Kiemelkedd miveltsége, nyitottsaga és szilard
jelleme mind hozzajarultak ahhoz, hogy mélton képviseljék a céget és a csaladot.

Gerbeaud Emil Magyarorszagra koltozése utdn hamar elsajatitotta a magyar nyel-
vet. 1885-ben az uralkodo6tol megkapta a Ferenc Jozsef rend keresztjét és felvette a
magyar allampolgarsagot is. Magyarorszag iranti tisztelete nem csupan kozdsségi ada-
kozasaiban (a Janoshegyi kilaton, ha elirva is, de ott van a neve az adakozok kozt)
mutatkozik meg. Harom, mar Magyarorszagon sziiletett lanyanak magyar keresztnevet
adott: Ilonat Sz¢ép Ilonka utan, Erzsébetet és Margitot pedig szentjeink utdn nevezte el.

Gerbeaud Emil 1919-es halalat kovetden a céget 6zvegye, Ramseyer Eszter vezette
tovabb ugyanabban a szellemiségben, amely férje munkassagat jellemezte. A Kugler
Henrik utéda Gerbeaud részvénytarsasag egészen az allamositasaig miikodott a csalad
iranyitasa alatt.
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GYONGY MOLNAR
AN INSIGHT INTO THE EVERYDAY LIFE OF THE GERBEAUD FAMILY

ABSTRACT

One of the most famous Hungarian confectioners is the Swiss-born Emile Gerbeaud, who came to Hunga-
ry in 1884 and boosted the domestic confectionery industry. However, behind the well-known Gerbeaud
name there are not only the pastries, the confectionery on Vorosmarty Square, or the largest confectione-
ry and chocolate company in the 20th century Hungarian industry. This study is not intended to present
the operation of “Kugler Henrik utéda Gerbeaud Részvénytarsasag” but to provide an insight into the
family background that has been behind the confectioner throughout his life. As little is known to this day
about the iconic figure of the Hungarian confectionery industry, Emile Gerbeaud one of the main goals
of the current research is to finally get to know the Gerbeaud family not only from an industrial but also
from a family history point of view.

At the beginning of the 19th century, the Pest upper class housing culture became popular among the
middle and upper middle-class, with the location being the downtown tenement house and the suburban
villa or family house. The construction of tenement houses was a profitable investment for the increa-
singly wealthy upper-middle class that appeared at that time and also a worthy representation of their
social status. The palace-like buildings, often designed by renowned architects, were worthy representa-
tions of the builder’s wealth. The first-floor apartments in the tenement houses were the most represen-
tative homes in the house, where the owner or a wealthy tenant lived with his family. The street-facing
rooms of these apartments were furnished with salons and dining rooms that provided a place for worldly
social life, while the less bright rooms at the back of the apartment hid the kitchen, the bedroom and child-
ren’s room. In the study, we get an insight into the home of Emile Gerbeaud and his wife, Eszter Ramseyer
in Gizella Square. The bourgeois interior has been reconstructed on the basis of archive photos, legacy
inventory and descendants accounts. It not only served as a representation space for the family, but was
also a venue that represented the standards of the confectionery and the entire company.

One of the most valuable sources of the current research is the two surviving baby diaries written by
Emile Gerbeaud’s second eldest daughter, Marcelle. We are left with one of the most intimate memories
of family life in the form of these diaries which provide an insight into the family’s daily life. Through
the diaries we can get to know the family’s everyday life, holidays and Christmases. The diaries often
mention Lipotmezé where the Gerbeaud family had a villa — often just called “lipot” or Erzsébetlak by
the family. At the turn of the 19th century, the upper middle class rediscovered the nature and realized

that there was life outside the crowded downtown. It has become increasingly common in the upper
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middle-class circles that anyone who could do so in a green area outside the city (but still within reach of
the centre) have created a second, representative home for themselves or rented one for the season from
spring to autumn. Such a secondary summer home was the Erzsébetlak for the Gerbeaud family. They
often referred to it in the diaries simply as the countryside (campagne).

In this paper, I tried to give an insight into the everyday life of the Gerbeaud family between 1911
and 1919, based on existing sources. After the arrival of the family, they incrementally joined the social
life and became a respected member of the community. Inferring from the accounts of the descendants,
family photos and opinions of contemporaries, Emile Gerbeaud was respected not only for his success
in running the company, but also for his human qualities. His outstanding education, openness and solid

character all contributed to his worthy representation of both the company and the family.

gyongy.molnar91@gmail.com
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PERCZEL OLIVER

A LIPOTVAROS SZIVEBEN. 1912

(FIKTIV UTIKALAUZ TOREDEK
EGY ISMERETLEN UJSAGIRO TOLLABOL)

Jelen dolgozatom kettds kisérlet: egyrészt megprobalom a lehetd legpontosabban, re-
konstrualni a Lipotvaros egyik jelentds utcajat, a Nador utcat, az 1. vilaghabort eldtti
iddszakban, egészen pontosan az 1912-es évben.? A munka a levéltari iratanyagra, a
helytorténeti szakirodalomra?®, a kor sajtojara?, tamaszkodik, a korszak vizualis megje-
lenitésére pedig korabeli illusztracidkat (fényképeket, képeslapokat és Budapest Fovaros
Levéltara iratai mellett, térképeket és terveket) valogattam 0ssze. Ugyanakkor még
tovabblépve a narrativa eszkozével, egy kitalalt ujsagird szemiivegén keresztiil proba-
lok meg még kozelebb keriilni a boldog békeiddk végének idoszakahoz. A szoveg tehat
duplan fikcio. Vezetdnk egy kitalalt személy, aki a kor nyelvén szol, de a ma fellelhetd
forrasokra alapozva kalauzol benniinket végig a Nador utcan. A kigondolt ir6 utikala-
uzaban kézen fogja olvasoit és egy részletes sétara invital. Vajon mit lat az ember egy
varosi séta soran? Helyenként a természeti szépségeket, a Dunat, a Gellért hegyet vagy a
Margit szigetet. Viszont amint a hazak koz¢é kanyarodik a sétald, mi mast, mint az épitett
kornyezetet, a lako és a hivatali épiileteket. Es vajon ezekben az épiiletekben kik éltek,
mit dolgoztak és hogyan kapcsolodtak ki?® Atadjuk a szot ismeretlen tollforgatonknak,
aki valaszol ezekre a kérdésekre.

Akinek az Osztrak-Magyar Monarchia magyar fovarosaban dolga adodik, annak a
vizi megkdzelitést javasoljuk. Hajon utazni talan lassu, de a latvany mindenért karpo-
tol benniinket. Mostanra, az 1912-es évre a hajéforgalom mar igen ¢élénk lett a Dunan,
gyakran indulnak a csavarg6zdsok ebbe a sz&p varosba. (1. kép) Merthogy ez a varos
aztan tényleg Oriasi fejlodést produkalt az elmult félszasz évben. Hiszen még csak most
lesz negyven® éve, hogy egyesitették a harom varost: a folyam jobb partjan huzodoé ési
multra is visszatekinté Obudat, a németes Budat és a talparti sikvidéken terpeszkedé
Pestet. Ideje volt bizony, jogilag is 6ssze kellett mar kapcsolni, ami 6sszendtt. Mert
egy ideje mar megvolt az alland6 hid Pestr6él Budara, amit éppen Haynau generalis
adott at 1849 novemberében a magyar szabadsagharc leverése utan nem sokkal. Pedig,
roviddel elobb 6 maga adott parancsot, hogy végezzék ki a szabadsagharcot vezetd 13
tabornokot, és a korabbi magyar miniszterelnokot, Batthyany Lajost is az 6 utasitasara
16tték agyon a pesti Ujépiilet udvaran. De ez mar elmdlt, és Ferenc Jozsefet 1867-ben
magyar kirallya korondztak, 6 maga éppen a gydnyorti Lanchid és az impozans Tudo-
manyos Akadémia el6tti téren suhintott kardjaval a négy égtaj felé.” A koronazasi domb,
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1. Akadémia és a rakpart

2. Gresham
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A Nador utca térképe
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3. I Ferenc Jozsef rakpart, a Dunakorzo

amelybe minden varmegyébdl hoztak a foldet még mindig itt all.* Megtortént tehat az
osztrak-magyar kiegyezés €s lassan — mint mondottuk — a harom varos is 6sszeborult.
Ezutan kovetkezett az a hihetetlen aranyu fejlodés, ami mara naggya teszi ezt a varost.
Lakosainak szaman is mérheté mindez, negyven év alatt szinte megharomszorozodott
az ittélék szama.’ Mostanra, 1912-re még tébben nyiizsdgnek itt, sokféle ember min-
denhonnan a birodalombol, németek, csehek, totok, zsidok, szerbek, gorogok, sokan
a magyar Alfoldrél és még ki tudja merrél. Mindenki boldogul, ahogy tud, csinalja,
amihez ért, igyekszik megélni két keze munkajabol. Mert lehet0ség rengeteg van, a
négyemeletes magas hazak évente bujnak ki a f61dbol, hidak nyujtjak karjaikat a két part
felé. Egészen csinos a derékban hajlitott Margit hid,'°s milyen hasznos is, hogy altala a
kellemes leveg6jii Margit sziget is elérheté immar. De a Lanchidtol délre levo viszonylag
uj hid, az Eskii téri hid" és a Ferenc Jozsef hid'? is igazan impozans latvanyt nytjtanak.
Hiaba, a varos fejlodése kikényszeriti az Gijat: az Andrassy utat, az Operahazat, a nagy
kiallitasokat vagy éppen a Nagykdrutat. A hangyabolynyi sok embernek pedig élni kell.
Elintézni tigyes-bajos dolgaikat, vasarolni, szorakozni, amikor raérnek, még ha az csak
egy andalito sétalgatast jelent csupan. Tartsunk most veliik, nézziik, miként boldogulnak
a helyiek a lipotvarosi Nador utcaban és annak kornyékén. Ovatosan lépkedjiink le a
hajopallon és nézziink koriil.

A tér, ahol allunk korabban is hajok kikdtohelyeként szolgalt. Itt adtak el a felvidéki
tutajosok a helyi dcsoknak a rakoményt, az épiiletfat. Ezért hivtak ezt a helyet Acs tér-
nek, késobb mindent itt pakoltak ki, miutan a tér neve Kirakodo tér lett. Aztan Lanchid
térnek és mostanra Ferenc Jozsef térnek' nevezik e helyet, amelyet sétank kiindulopont-
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4. Vigado

janak valasztottunk. Szemben veliink a Gresham-biztositd gyonyorii palotaja all. Az
épiilet minddssze 6t éves, 1907-ben koltoztek bele. Ezelott a Nako-palota helyezkedett itt
el, ahol az elso pesti fényképészeti miiterem mitkodott, de az épiilet falai k6zott dolgozta
ki Clark Adam a Lanchid terveit.* A hdromemeletes hazat a gazdag gorog szarmazast
Nakoktol aztan 1880-ban megvette a Gresham Life Assurance Society.” A cég 1903-ban
bontatta el a régi épiiletet €s rovid két év alatt felhuztak az uj palotajukat. (2. kép) Olyan
Uj épiiletet kivantak emelni, amely a cég reklamjaul is szolgal. Ez sikeriilt is, a szépséges
épiilet disze lett nemcsak a tarsasagnak, de a fovarosnak is. Mondjak, hogy gozfiitéssel,
kozponti meleg vizzel és még porszivokkal is ellatott a palota. A szakmunkakat a kor
neves iparmiiveseinek mithelyei gyartottak, az iivegablakokat Roth Miksa, a kovacsolt-
vas munkakat Jungfer Gyula, az épitést Mann Jozsef cége végezte, mig a terveket Alpar
Ignac és Quittner Zsigmond készitette.'® A nyitas utan a foldszinti helyiségeiben Deli
Samson teahazat nyitott, itt volt a fat6zsde és a sakk klub is.!” Most a klubszerii Venesia
kavéhaz ajtajan nyithatunk be, amelyet Salczer Moér mukodtet.

Induljunk el dél fel¢ a Ferenc Jozsef rakparton. A régi tézsde, a valamikori Lloyd-pa-
lota mellett elhaladva a sarkon egy épitési telket kell megkeriilniink. Korabban a Stein-
haz allott erre, de 1909-ben elbontottak, tgy tudni nagy szalloda épiil helyén Ritz név-
vel. (3. kép) Nézziik meg a kilatast a partrol, szemben a kiralyi var, a masik talparti
hegy, a Gellért-hegy sziklait a Citadella uralja. Ez a méltan hires pesti Duna-parti korzo,
amely nemcsak a szemkozti latvany miatt oly szép, de a pesti rakparti hazsor is magaval
ragado. A folyoparti sétanyt a varosi tandcs még 1789-ben — a korabbi pesti varosfal
nagyrondellgjanak lebontasa utdn — hozta Iétre, miutan ott fak tiltetésérdl hatarozott. Par
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5. Gizella ter

év mulva aztan, a sétany kezdeténél kétemeletes vendégfogado és kavéhaz nyilt, amely-
nek forgalmat a kozeli hajohid biztositotta. A korzot szegélyez6 hazsor, az Aldunasor'®
klasszicista stilust épiileteinek felhtizasa 1811-1822 kozott valdsult meg. Fejlodésének
kovetkezé lépeséfokat a rakpart 1860-as években lezajlott kiépitése jelenti. Oriasit val-
tozott akkor a Duna partja, hiszen akkortol mar falak kdzott hompolygott a folyo. Ezt
kovetden, az 1870-es években épiiltek fel azok a gyonyori épliletek, amelyek csinos
lakésoknak adtak helyet, a vonzo6 szallodak, amelyek csalogatjak a kiilfoldieket is. Ezek
a palota-épiiletek bizony korszakunkban a divatos korzozashoz elegans hatteret bizto-
sitanak. A sétateret kicsinositottak és fejlesztették: két végére Eotvos Jozsef és Petofi
Sandor szobra keriilt. A partszakasz tovabbi fejlodését szolgalta, amikor a kozlekedést
az 1900-ban kialakitott villamos vonallal konnyitették, amelyen a kettes kocsijai jarnak.
Pompaés ez a korzo és pompas az itteni villamos vonal, én igazan tigy hiszem, hogy az
itt docogo villamosbol a latvany a parjat ritkitja, talan még szaz év mulva is kiérdemli
az Eurdpa egyik legszebb villamos vonala cimet. Es az alkotok a korzo kialakitaskor a
sétalok biztonsagara is ligyeltek, amikor érdekiikben a korzo két végét még lancokkal
is elzartak a kocsiforgalom el6l."”

Furcsa dolog am a korzozas. Ha az ember leiil egy Buchwald-székre — természetesen
miutan megvette a hat filléres székjegyet — és figyeli az embereket, megjelenik eldtte
az egész varos. De nem egyszerre, hanem mas-mas id6ében és kiilon-kiilon, egymastol
elvalva. Hiaba, nem keverednek egymassal a népek, a korzot vegyesen hasznaljak az
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6. Dorottya utca

itt megfordulok.?® Délel6tt a nevelondk altal kisért gyermekek, a déli 6rakban a kozeli
Tézsdepalota {lizletemberei és a gazdasagi élet szerepldi jarkalnak itt, mig 17 6ra utan
mar egész csaladok is megjelennek. Itt sétalnak, ismerkednek a jomodua holgyek és pol-
garok, valamint itt keresnek part eladosorba kertilt leanyuknak az aggddo édesanyak
is tavasztol 6szig.”! A korzon rovidesen egy ujabb kiilonleges épiilet elé ériink. Ez itt a
Vigado, Feszl Frigyes kivalo miive. (4. kép) Mar a szabadsagharc el6tt is volt itt Vigado,
a korabbi Redoute, de Hentzi 4gyti azt leromboltak. Ez az j 1859—1865 kozott épiilt
fel, falai kozott balokat, nagytermében komolyzenei koncerteket tartanak.”> A Vigado
elotti téren talalhatd a Hangli kioszk, telepedjiink le egy asztalhoz, igyunk egy kavét és
pihenjiink egy kicsit. A korzonak ezen a részén mar 1803-ban is sétatér volt, ugyanitt
pedig szaz évvel korabban mar tditdital arustol lehetett némi frissitéhoz jutni.”* Hangl
Jozsef korabban Dedk Ferenc pincéreként szolgalt a hajdani szomszédos Angol Kiraly-
né szallodaban. A haza bolcse olyannyira megkedvelte pincérét, hogy tdmogatasaval a
varos vezet6ségétdl megkapta a kavés ipar ottani gyakorlasat.>* A helyet a kivalo tizleti
érzékkel megaldott Hangl rovid ido alatt kiemelten népszeriivé fejlesztette. 1871-ben
alakitotta ki sajat Café-Park-jat, ahol a vendégeket kiilon kasztrendszerbe terelte. Igy
aztan, ahogy a korzon, ugy itt ebben a kavézoban is elkiiloniilt a lakossag. A bejarattol
balra iiltek a fonemesek, a szokokut koriil a miniszterek és a magas rangu tisztek, jobb
oldalon a tézsdések ¢s igy tovabb. A valogatott személyzet altal kiszolgalt kozonségnek
tetszett az elkiilonités, akik kedviikre sziircsolték a haz specialitasat a dupla babkavébol
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7. Jozsef tér

fézott dupla kavét.? A hely Hangl 1888-as visszalépése utan is megérizte sikerét, a kavé
¢s a sajatos természeti kornyezet miatt ez ma sem valtozott.

Ha kellden felfrissiiltiink, induljunk tovabb, de most iranyunkat a hazak koz¢é vesz-
sziik, nézziik milyen terek, hazak bujnak az épiiletek kozott itt a pesti cityben. Ha at-
vagunk a szlik kis Vigado utcan maris a Gizella térre érkeziink. (5. kép) Ezen a téren
allt a német szinhaz addig, amig 1847-ben le nem égett. Ezért a tér neve Német Szinhaz
tér, majd Szinhaz tér, régi Szinhaz tér késdbb 1874-t01 Ferenc Jozsef leanygyermekérdl
Gizella térre neveztetett.® A tér kozepén 1908-t6l all, illetdleg il neves kolténk Vords-
marty Mihaly kézadakozasbol emelt szobra. Ha a téren északra fordulunk a Dorottya
utcara érkeziink (6. kép) ahol tobb pénzintézet is talalhato. Az utca 2. szamu hazaban
mikodott a Magyar Kiraly szalloda, a tobbi foldszinti tizlethelyiségben egy fliszerke-
reskedd, egy konyvkereskedés, tovabba egy férfi divataru-kereskedés varja a vevoket.

Par 1épés utan maris a Wurm utca sarkahoz érkeziink, ahol a 4. szam alatti épiiletben
az Egyesiilt Fovarosi Takarékpénztar bérel irodakat. A szemkdzti saroképiiletet, a 6.
szamut az utca névadoja Wurm Jozsef gazdag vaskereskedé épittette 1821-1824-ben. A
négyemeletes, bels6 udvaros palota tervezdje és épitdje Pollack Mihaly a neves épitész.
Az épiiletben alakult meg az els6 hazai sakk-kor még a szabadsagharc el6tti idokben.
A Wurm udvar a régi Pest legnagyobb bérhazai kdzé tartozott, csak a Marokkoi ud-
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var?’ és a zsidok altal lakott Orczy-haz?® multa feliil. A hatalmas, harom utcara nézé
saroképiiletet 1894-ben megvasarolta a Magyar Leszamitol6 és Pénzvalté Bank, és egy
masik hires épitész, Hauszmann Alajos irdnyitasa alatt bévitéseket is végeztettek. Az a
audvarra a mutatds és manapsag igen divatos livegteto kertilt, de még liftet is épitettek
bele a korabbi arnyékszékek helyére.”” Manapsag a foldszinten itt talalhato Budapest 51.
szamu kis postéja, ahol kedves, csaladias személyzet** varja, hogy feladjunk egy levelet
vagy egy taviratot. De az ¢épiilet masik oldalan a sikeres — és még két masik iizlettel
rendelkez6 — Amerikai cipdiizlet boltjaba térhetiink be. Vegyilink magunknak egy uj
divatos labbelit! Ha van 4j cipénk, csikorogtassuk meg a sarkat, forduljunk a postaval
szemkozti épiilet felé. Ezt is épitészeti kivalosag, Hild Jozsef épitette 1860—61-ben. Az
épiilet Lyka Anasztaz gazdag gorog bérgyaros megrendelésére késziilt, ahol 1912-ben
hét iizlet varja a vasarlokat. Van itt fodrasz, szabo, elektrotechnikai cikkek kereskedése,
¢s kis csemege ¢s fliszer-kereskedés is. Ezutan forduljunk nyugati iranyba és mar latszik
is a kovetkez0 kis terecske a hazak kozott. Ez a Jozsef nador tér, (7. kép) ahol 1869 ota
Jozsef nador szobra 4all. Kordbban So térnek is hivtak ezt a helyet, mert ez a teriilet a
korabban itt allott Sohivatal része volt. A téren most épiil az Alpar Ignac tervei alapjan
késziild harom telken nyujtézkodé Magyar Altalanos Hitelbank palotaja,’ mellette a
Fiirdo utca sarkan a Gross-hadz. Ezt az épiiletet is Hild tervezte 1824-ben, aki a falai
kozotti hires Blumentstockl (virdagesokor) nevii sorozoben torzsvendégként gyakran
mulatta idejét. (8. kép) A hires vendéglét 1858-ban alapitottak, tovabbi torzsvendégei
voltak: Liszt Ferenc, Mikszath Kalman, Szilagyi Dezsd, Tisza Kalman és Tisza Istvan.
Amikor a céget Gundel Janos igazgatta, itt miikodott a Szerecsenek Asztaltarsasaga,

10. Gyogyszertar, Nador utca 1.
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11. A Tigris fogado

12. Nador u. 9.
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13. Nador u. 16.

amely muzsikusokbol és politikusokbol verbuvalddott. A haz forradalmi gjitasa kozé
tartozott az elofizetéses rendelés bevezetése. A vendégek harom fajta meniibdl valaszt-
hattak ¢s a fogyasztas korlatlan volt. Ma Kommer ur viszi a boltot, mi pedig szivbol
ajanlunk egy jo hideg korsod frissen csapolt 6-pilseni sort pihenésképpen. (9. kép) To-
vabbhaladva északi iranyba az Orszaghaz felé, a Nador utcan keresztiil vezet az it. Az
utca legeldbb az Auf dem Neubau (az Ujépiilet felé), majd Szél utca, késSbb a Tigris utca
nevet viselte az egykori Tigris fogadd utan. 1847-t61 az akkor elhunyt ,,legmagyarabb
Habsburg” tiszteletére Nador utcanak keresztelték el.

A tér utan belépve az utcéba, az elsd épiilet a 2. szamot viseli. A foldszinten harom
tizletet latogathat, aki lenyomja a kilincset: egy cipész, egy hirdetéseket felado vallal-
kozo és egy régiségkereskedo bérel itt helyiséget. Az utca tulsé oldalan is miikodik egy
régiségkereskedd és egy oras is dolgozik miihelyében, mig a sarkon a mar régi idékre
visszatekintd Szt. Istvan patika (10. kép) kdvetkezik. A gyogyszertarral szemben atkelve
a Mérleg utcan a mar emlitett néhai Tigris fogado épiilete kovetkezik. (11. kép) A Tig-
risben mar 1826-ban megalhatott az ember, jo alapokon 4116 hdz ez, amit a nagy 1838-as
arviz is viszonylag épen hagyott. Mint errefelé oly sok épitményt, ezt is Hild épitette at
1840-ben. Sok éven at oriasi népszertiségnek orvendett a hely, itt szerkesztette Kossuth
a Hirlapjat, innen indultak a gyorskocsi jaratok Kenesére vagy Balatonfiired felé, az uta-
z0k Lombayert6l vehettek ra bilétat.*® Rengeteg zenekar kapraztatta el a nagyérdemiit,
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14. Nador u. 22, a Continental szallo

és Tisza Kalman kiegyezés utani ellenzéki partjanak a tanyaja is e helyiitt miikodott.*
Mikorra a hirnév megkopott, a mitkddteték probalkoztak az Eurdpa szalloda név at-
vett csaberejével, 1899-ben ujabb atalakitasokat is végrehajtattak korunk nagy épitési
vallalkozdja Havel Lipot iranyitasaval,® — sikerteleniil. Mara mar csak a kapu feletti
tigrist abrazold cégérszobor emlékeztet a dicsséges régi idokre, eljart felette az idd, az
odon falak 1900 6ta egyszerti bérhazként élnek tovabb. Most egy szabd, egy karpitos,
egy hirdetd és két iigynok munkahelye talalhato erre. A szemkozti 6. szamu épiiletben
is dolgozik két szabo, ezekhez igazodva egy rovidaru kereskedés. De mukodik itt egy
konyvkoto, egy papirkereskedés és még egy dohdny és egy csemegearus portékajabol
is vasarolhatunk. Menjlink tovabb, a szomszédban a 8. szam alatt hires ruhanemt tizlet
kovetkezik. Ez a bolt is régodta szolgalja a pesti vasarld polgarokat, 1856 6ta serény-
kednek itt Brachfeld Szigfrid alkalmazottai. A cég kiemelked6é miikddése utan tobb
oklevelet is elnyert és az udvari valamint a belga kiralyi szallitoi cimet is birtokolja.
Ez az az uri divat lizlet, amely maga is divatot teremtett: a délelétti korzozas soran a
holgyek-urak ide mindig betértek, valogattak a Londonbdl érkezett nyakkenddk és az
éppen Parizsbol jott anyagok koziil. De ugyanebben az épiiletben varja a kuncsaftokat
egy ruhatisztito, egy gépiro és egy terménykereskedd, aki pedig kisérti a szerencséjét
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15. Szabadsag tér 1

az vegyen néhany osztalysorsjegyet! Kilépve az lizletbdl a Zrinyi utca sarkédhoz ér-
keziink, amelynek mindkét sarkan egy-egy bankpalota all. A Magyar Jelzalog-Hitelbank
éptletét Pollack Mihaly tervezte 1821-ben, késobb Kossuth itt bérelt két szobat, de a
minisztertanacs is iilésezett termeiben. A masik mai banképiilet az utca 12. szaman all,
nagy ezt az egykori Doring-hazat 1840—44 kozott huztak fel, Hild tervei alapjan. Itt volt
Kossuth lakasa miel6tt végleg szamiizetésbe vonult Térokorszagba.*® 1908-t6l bankok
tulajdona, most a Magyar altalanos Hitelbank székhéaza, de tobb komoly gyar is bérel itt
irodat. A szomszédos 14. szamu épiilet egy saroképiilet, amely a Vigyazo Ferenc grof
utca mentén helyezkedik el. Valosagos kis tizlethazhoz érkeztiink, itt bizony sok keres-
kedést vagy irodat talalhatunk, dsszesen 13 tizlet miikodik a falak kozott. Van itt ortopéd
cipész, két karpitos, r6fos és szormearu kereskedés, kalapkereskedd, himz6, de nagy
koéolajgyarak is bérelnek itt irodahelyiségeket. A rovid kis atkotd utcacska végén az
Akadémia épiilet¢hez juthatunk, de ne tegyiik, érezziik ugye ezt a kellemes illatot. Az
inycsikland¢ illat az utcaval szemkozti 15. szamu épiiletbdl arad felénk, ahol egy kivalo
pékség és cukraszda csabit benniinket. Alljunk meg itt egy kicsit, fogyasszunk el vala-
mi finomsagot, higgyék el, megéri. A siiteményeket a mar 1790 6ta fennalld6 Schachner
dinasztia késziti igen nagy miigonddal.’” A pékség mellett az épiiletben mas tizletek is
miikddnek: egy viragbolt, egy fliszeres, két gabonakereskedo és hét szabod! A paratlan
oldalra visszatekintve, az itt 4116 hazak utcai szintjét tovabbra is hat-hét lizlet foglalja
el. Az utca ezen része a szabok fellegvara, a szomszédban is dolgoznak négyen. Mel-
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16. Szabadsag tér 1., a Tozsde

lettiik egy hentes, egy latszerész, itt is egy cipész, ¢és ha valaki megéhezett térjen be
batran Szily Istvan vendégldjébe. A 11. szamu haz f6ldszintjén van a ,,Nador” drogéria,
a szomszédban szintén egy szabd, két irogépekkel foglakozo kereskedés, és egy ijabb
vendégld, Schober Vilmos konyhéja. Ha nem izlett Szily f6ztje probaljuk ki Schoberét!
A 9. szamu épiilet (12 kép) a volt Festetics-palota, amely 182027 k6zott épiilt és tervei
Pollack Mihaly tervezdasztalarol keriilt eld. Boltjai a kdvetkezok: ismét egy szabo, egy
kefearugyar, egy dohanybolt valamint haltenyésztd cég és ingatlanforgalmi irodak. A
pékséggel szemkozti épiilet teljesen j, a lapok is megirtak,*® hogy most adtak at nagy
csinnadrattaval az Agrarbank szamara. (13. kép.) Az iranyunk azonban tovabbra is
¢észak, haladjunk most tovabb arra a Szabadsag tér felé¢. A szomszédos bérhazat 1876-
ban épittette Frankl Jakab, manapsag igazi iizletsor a maga 24 boltjaval. Tovabbra is a
szabok vannak tulsulyban, itt éppen négyen dolgoznak. Mellettiik 6t kézmiiaru igyndk,
két rovidaru tigynok, két fakereskedo, egy divataru kereskedés és fehérnemiivarro, va-
lamint a Faragé testvérek, reklamszovegiik szerint: ,,a jelenkor legtokéletesebb irogé-
pét” arusitod tizlete. Az Arany Janos utca sarkahoz érkeztiink, az 1861-ben szintén Hild
altal tervezett Schossberger-haz mellé. Itt is sok iparos és kereskedd dolgozik, 6sszesen
18-an varjak a vevo betérését jelzo csengettyli csilingelését. Még itt is a ruhakésziték
iizletei alkotjak a tobbséget, e helyen hat szabo dolgozik, hozzajuk kapcsolédnak a sz6-
rme, r6fosaru kereskeddk és az egyenruha-készito izlet is. Szomszédjaik: cipész, oras
¢s tobb ligyndk munkahelye ez a kétemeletes haz. Amint atkeliink az Arany Janos utcan
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a Maltas Hugo altal tervezett 1850-ben épiilt Zitterbarth-haz elé érkeziink,* ahol az
1870-es években Liszt Ferenc is lakott. Jelenleg hiisz iparos, keresked6 tevékenykedik
benne, nagyon vegyes tarsasag: az 6t szabo szomszédsagaban gabonailigynokok, cipész,
fehérnemd tisztito, labszarvédo és sapkakészitd, vésnok, tejarus, pék valamint a Hir-
schl-féle vendéglo. A szemkdzti 21. szam alatti épiiletet az Ugriai-Nasici Fabank Rt.
épittette,”! az idén késziilt el ez a hatalmas eklektikus palota. Hat gabonakeresked®, két
szabo, egy cipész, egy rovidaru kereskedd, egy mazolo-fényezd és Raposa Istvan ven-
déglos viszi itt az lizletét. Mielott a Szabadsag térre érkeziink még egy haz lizleteibe
betérhetiink. Itt mar érzékelhetd a hatalmas tézsdepalota kozelsége, mivel az épiiletben
harom orszagos jelentségii olajipari cég bérel irodat, mellettiik értékpapiriigynok is
dolgozik. Szemben veliink a monumentalis tézsde épiilet oldala, de miel6tt megcsodal-
nank és pihenésképpen letelepednénk valamelyik padra a téren, még fontos dolgunk
van. A Continental szallodahoz érkeztiink, ismerkedjiink meg e hires épiilettel. A Hotel
1864-ben nyitott és akkor Frohner szallonak nevezték a tulajdonosa utan. A hotel a
korszak minden luxusaval fel volt szerelve: 100 szoba, szalon, ,,vizvezeték, hideg-meleg
flird6 tussal és 1 szisztémaju Zimmer-telegraph.™?* (vagyis szobatelefon) Kit{iné kony-
haja volt ahol sokszor ebédelt a nagy inyenc Kemény Zsigmond és Szentivanyi Kalman
az Orszaggytilés korabbi elndke. Kavéhazi helyiségét Frohner paholynak hivtak és
szinészek torzshelyének szamitott. 1891-t6l Continentalra valtozott a szalld neve, ahol
mindennapi délutani vendég volt Beothy Zsolt ird, de Ady és Léda is talalkozgattak itt
még 1903-ban. (14. kép.) Feliidiilésképpen fogyasszunk el, egy kellemes kavét a Széche-
nyi utca feloli jardaszintet elfoglald kavéhazanak teraszan. A kavéhazba mar csak azért
is érdemes egy kis idore letelepedniink, mert Ignotus is itt szokott iildogélni. A Nyugat
cimt irodalmi folyoirat fészerkesztoje, valamelyik asztal mellett alapitotta meg a lapot.
A Szabadsag tér sarkan allunk, ne is dcsorogjunk tovabb, menjiink at, de vigyazzunk az
Giton halad a 2-es villamos! A teriileten kordbban a rossz hirti Ujépiilet 4llt, a bortonként
is mikddo hatalmas csaszari kaszarnya. A monumentalis magyar Bastille-ban a szabad-
sagharc tobb vezetjét végezték ki, dsszesen 218 halalos itélet hangzott itt el.* Az épii-
letet 1786-ban kezdték épiteni és végiil 1897-ben bontottak el. Ezutan alakitottak ki a
tér ma is lathatd arculatat. Tervpalyazatot hirdettek, amelyet a legkivalobb épitészek
nyertek el, majd sorban elkésziiltek az 0j palotak. A tér déli oldaldan mar korabban is
parkot alakitottak ki, ez volt a Széchenyi sétatér. A legnagyobb magyar kezdeményezé-
sére hoztak létre, platanfacsemetét iiltetett ide Széchenyi felesége. A sétatér fénykorat
az 1850-es években élte, zenepavilon is épiilt, ahol ciganyzene szolt. Jarjuk korbe a teret
vagy iiljiink le egy padra és nézziink korbe. (15. kép) Itt talaljuk az Osztrak-magyar bank
Alpar Ignéc altal tervezett 1902—1905 kozott épitett gyonyori palotajat. A teriilet ad
otthont a Kereskedelmi csarnoknak, ahogy az Adria Magyar Kiralyi Tengerhajozasi
Részvénytarsasag székhaza is ezen a csodés téren székel. Es a tézsde! Ez a monumen-
talis épiilet irdatlan tdmbjével szinte uralkodik itten. (16. kep) Alpar Ignac tervezte és 6
maga irdnyitotta a kivitelezést is 1902-1905 kozott. Ugy szemléljék am, hogy ez Eurépa
legnagyobb tézsdepalotdja! Az ligynokdk, tézsdések torzshelye a foldszintjén talalhatd
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17 Upor nagy kavéhaz belso

18. Upor nagy kavéhaz terrasza
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19. 4 City

Upor kavéhaz. Ami cseppet sem elegans, nem is baratsagos hely, csillarai pagodara
emlékeztetnek, a falak oly furcsa vakolattal vannak mazolva, mintha éppen magtar
lenne.** A plafon tul alacsony, emiatt a belsé termek fiistbe burkoléznak. De mégis al-
landdan tele van, nagy a zsivaj, sok aru cserél itt gazdat. Esténként a bosnyak gyalog-
ezred ad koncertet, nyaron a térre néz6 kerthelyiségben.* (17. kép) Ha a nagy zsufoltsag
helyett szeretnénk kényelmesebben meginni kavénkat és elolvasni a Pesti Hirlapot vagy
mondjuk az Estet, netan a Népszavat, inkabb ballagjunk 4t a tér 13. szama alatti, szem-
kozti City kavéhazba. (18. kép) Ez a hely nagyon elegans, és sokkal nyugodtabb, mint a
masik. Berendezését Vidor Emil kiilonleges épitésziink tervezte, akirdl az hirlik, hogy
16 nyelven tud olvasni. Ha mar kelléen megpihentiink valamelyik kavéhaz Thonet-szé-
kén vagy akarmelyik padon, induljunk tovabb. Térjiink vissza a Continental elé, fordul-
junk Gjra északi iranyba a tézsde hata mogott. A szallodaval szemben, tal a Széchenyi
utcan Grob Janos miikddteti vendégldjét, ugyanebben a tombben taldljuk az Arany
Kereszt patikat. A szomszédos haz az Arpad utca sarkan all,* amely kivezet a rakpart-
ra. Ebben a Zitterbarth Matyas altal 1831-ben épittetett hazban most vendégld, palinka-
mérés és két kavéhaz is mikodik. Ha biliardozni vagy kartyazni tamad kedviink, 1ép-
jink be a Bercsényi vagy a Loyd ajtajan, mindkettd rendelkezik jatékteremmel. Amint
eluntuk a jatékot, menjiink tovabb keresztiil az Arpad utcan. A Zoltan utcaig tart6 két
épiiletben sok gabonakeresked6 és ligynok miikodik, de néhany papirkereskedo és fa-
kereskedo is varja a megrendeléseket. A Zoltan utca sarkan Berger Izidorné zsakkol-

222



19. Nador u. 30.

csonzo tizlete mar 1852 ota varja a megbizokat. (19. kép) A paros oldalon levo kovetke-
z6 tomb a Géza utcaig? nyulik. A tézsde kozelsége meghatarozo, az utca ezen részén
dolgozik a legtdbb gabonakereskedd és terményiigynok. A pezsgd élet, a hivatalok
kozelsége is szamit: van itt palinka és kavémérés, vendéglo, valamint Ham Janos kocs-
maja. A szemkozti oldalon, ahol a villamos befordul a Bathory utcaba, a sarkon ott all
az Orszaghaz! Na nem az igazi, hanem az ugyanolyan nevet visel6 kavéhaz. Politikusok,
tézsdések, irok, ujsagirdk jarnak ide, de valdjaban a hely nem megy, hiaba, sok a kavé-
haz Budapesten,* a kornyéken a legtobben a kozeli Uporba jarnak.

Ezzel a Nador utca végére értiink, amint dvatosan atkeliink az tuttesten az Orszag-
haz térre érkezilink, ahol megpillantjuk gyonyorii orszaghazunkat. A Parlamentrél az
utikonyvek kiilon szolnak, én most ezuttal nem térek ki ra. E kellemes és tanulsagos
belvarosi séta utan varjunk meg egy 2-es villamost szalljunk fel ra és utazzunk vele
egy darabig!
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1. TABLAZAT. A NADOR UTCABAN TALALHATO UZLETEK 1912-ES EVI JEGYZEKE.*

Hazszam

Wow W W W W N

- = R R Y

© % % ® %

Szakma
Falragasz hirdetési vallalat

Cipész

Régiségkereskedd

Magyar gyapja fonalgyar rt.
Celluloid gyar

Hatvani Cukorgyar rt.
Nagysuranyi cukorgyar rt.
Vasmegyei cukorgyar rt.

Oras

Régiségkereskedd
Szabadalmakat
¢s talalmanyokat értékesitd vallalat

,»Szt. Istvanhoz” Gyogyszertar

Bihari szénbanya és villamossagi rt.
,,Klotild” Els6é magyar vegyipari rt.
Gabonaiigynok

Ertékpapir tigynok

Hirdetés felvételi iroda

Karpitos

Szabo

Csemegearu keresked6

Dohany és szivararu

Kalotaszegi Erddipar rt.

Koényvkoto

Papirkereskedd

Rovidaru-kotott szovott
arukereskedd

Szabo

Szabo

Fehérnemt és vaszonaru kereskedés
. Copyng Fair gépir6 iroda
Osztalysorsjegy féelarusitd
Ruhatisztito és javitd

Terménykereskedd
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Tulajdonos

Radnai Mano

Jeni Istvan

Ulmann Jozsef

Feldmann Jozsef
utoda Hellinger Henrik
Feldmann J. V.

Tipha rt.

Barabas Lajos

Mayer Izidor és Jaques
Mendelson Gyorgy
Pick Géza

Patz Sandor

Spitzer Fiilop

Blau Ignac

Kallos Ignac

ifj. Nuofer R.

Stern 1. Izidor

Mauer Géspar
Bohmer és Tarsa
Diinn Mané
Brachfeld Szigfrid
Schon Gizella
Guttmann Lajos ¢és fia
Miiller R.

Sandor F. és tarsa

Megjegyzés

vidéki varosok

részére

iroda
iroda
iroda
iroda

iroda

bérlo:dr. Herser
Andor
iroda

iroda

iroda

ndiruha-szabd

alapitva: 1856



11.
11.
12.

12.

12.

13.

13.
13.

13.
13.
13.
13.
13.
13.
13.
14.
14.
14.
14.
14.
14.

Magyar telepitd
¢s parcellazo bank rt.
Dohany és szivararu

Haltenyészto rt.

Ingatlanforgalmi iroda rt.

Kalapos

Kefearu gyar és raktar
Szabo

,»,Nador” drogéria
frogépek és kellékek
frogépek és kellékek
Szabo

Sziics és szOrmearu
kereskedo

Vendéglo

Villam-miszaki berend.

Stummer Karoly
cukorgyar rt.

Magyar Alt. Hitelbank
Cukorkiviteli osztalya,

készénosztalya

csaladi haz
¢s telekparcellazo vallalat

Berger Jozsef

Herczog Jozsef
Fried Gedeon
Halmer Teréz
Parais és Adler
Shires és tsa.
Wittenberger Farkas

Lendesmann Abraham

Sternlicht Armin
Schober Vilmos

,,Aita” villamos késziilékek

Fiumei Els6 Magyar Rizshantolo

¢és Rizskeményitd gyar rt.

Urikany-Zsilvolgyi

magyar Készénbanya rt.

Cipész

Hentes

Kéményseprd mester
Latszerész

Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Vendégld
Gabonaiigynok
Fakereskedd

Magyar Himzési ipar
Kalapkereskedd
Karpitos

Karpitos

Torma Miklos
Porszasz Gyula utéoda
Wenz Karoly

Z. Marcer Rezs6
Libal Lajos
Kleiner Jozsef
Zahler testvérek
Pfeifer J.

Jaulusz Mariska
Szily Istvan
Krausz Karoly
Schulz Vilmos

Kelemen, Jakobovits és Foldes

Maison Ninette
Kemény Miklos

Neumann Jozsef
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iroda

iroda

ndiruha-szabd

ndiruha-szabd

gyartas és raktar

iroda

iroda

iroda

iroda

ndiruha-szabd

ndiruha-szabd



Budapesti lakcimjegyzék
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Budapesti lakcimjegyzék
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Budapesti Hirlap, 1912 marcius 5.
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14.

14.
14.
14.
14.
14.
14.
15.
15.
15.
15.
15.

15.
15.
15.
15.
15.
15.
17.

17.
17.
17.
17.
17.
17.
17.
17.

17.
17.
17.
17.
17.
17.
17.
17.
17.

Fiumei kéolaj

finomito gyar rt.

Rt. kbolaj kutatasara
Orszagos raktarhazak rt.
Ortopéd cipész

Ro6fosaru kereskedd

Szallito tizlet

Sziics és szérmearu kereskedd
Gabonakereskedd
Gabonakereskedd
cukrasz-pék

Fiiszer-dohany kereskedd
Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Viragkereskedd  ,,

Vas ¢és fémbutorgyar

és raktar, kdszén nagykereskedo,
Légszesz és vizvezeték berendezd
Fehérnemiivarrod

Fakereskedd

Fabizomanyos

Epitési anyagraktar

Divataru kereskedd

Wys Muller & Co.

frogépek és kellékek

Kézmiiaru tigynok

Kézmiiaru tigynok
Kézmiaru tigynok
Kézmiiaru tigynok
Kézmiiaru tigynok
Révidaru igynok
Révidaru tigyndk
Budapesti bélyegtdzsde
Rof6saru kereskedd
Szabo

Schwartz J.

Bichler Vilmos

,,Photogen” forgalmi rt.

Teutsch Janos és fia

Garai S. Jené
Beer Jakab

Schachner Jozsef A.

Focher Zsigmond

Erban Jozsef

Partos Ignac

Piatrasovszky Jozsef

Szanto Géza
Sziics Rezso
Adorian Gaspar
Hudacs J.

Iris” Schmidberger Mari

Urban S. L.
Poth Gyodrgyné
Abelesz Albert
Wessel Gyula
Gonda Samu

Lowy testvérek

Hiteltudosito iroda

Farago testvérek

Bauer Karoly

Krausz Sandor
Loffler Jozsef
Weisz Samu
Wechsler Mor
Laszl6 Emil
Wannek Antal

Loffler Jozsef
Held Albert
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iroda
iroda

iroda

nagykereskedd

ndiruha-szabd

ndiruha-szabd

épiiletfa

rovidaru, kotott-szovott

aru keresked® is.

r6fosaru kereskedod is.
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17.
17.
17.
17.
17.
17.

18.
18.
18.

18.
18.

19.
19.
19.
19.
19.
19.
19.

19.
19.
19.
19.
19.
19.
19.
19.
19.
19.
19.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.

Szabo

Szabd

Szabd

Sztics és szérmearu kereskedd
Vaszonaru iigyndk és bizomanyos

Vaszonkereskedd

Magyar Cukoripar rt.
Hitel tudoésito6 iroda

Kereskedelmi tigyndk

Szabd

Szabo

Szesziligynok, zsiriigynok
Fatermeld rt.
Gabonakereskedd
Gabonaiigynok

Magnezit ipar rt.

Egyenruha készit6 és szallito
Cipész

Koényv és kdnyomda

gépek és kellékek

Oras

Papirkereskedd

Rofosaru kereskedo

Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Szabo

Szabd

Sziics és szOrme arukereskedd
Villam-miiszaki berendezdk
Cipész

Fehérnemd tisztitd
Csemegearu keresked6
Cserkereskedd
Gabonakeresked6
Gabonaiigynok
Gabonaiigynok
Gabonaiigynok

Mandel Jakab
Mattasovszky I-né

néiruha-szabd
ndiruha-szabo
Varga Lajos ndiruha-szabo
Bodnar Antal
Miihlberg és Goldberger
Liliomvaszon Vallalat,
Goldstein Bernat

iroda
Rosenthal Ferenc
Droth Zsigmond niirnbergi
¢és diszmi aru igynok
Hramoda Jozsef
Vesely Ferenc
Widder Marcell

iroda
Schonberger testvérek
Rémi Jakab Jend
Chamotte-arugyar
Biichler és Rauschnitz

Preszter L.

Friedel Lajos

Weisz Jonas

Farkas testvérek

Uhr testvérek

Kaldor Izidor Izrael
Rausnitz Adolf és tsai.
Weisz Sandor és Kohn
Wenzler Nandor
Benkd Samu

Grof Ignac ndiruha-szabd
Rausznitz Adolf

Kalmar Adolf

Schulhof Ignac

Jeret Etel

Kardos Vilmos

Meitner Karoly

ifj. Deutsch Simon

Pollak Sandor

Reich Jend

Singer Emil
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20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
20.
21.
21.
21.
21.
21.
21.
21.
21.
21.

21.
21.
21.

22.
22.
23.
23.
23.
23.
23.
23.
23.
23.

24.
24.
24.

Debet és Credit Hiteltuddsito iroda
Labszarvédo készitd, sapkakészitd
Pék
Szabo
Szabo
Szabo
Szabd
Szabo
Tejarus Klein Anna
Terménykereskedd
Vendéglo

Vésnok

Cipész
Gabonakereskedo
Gabonakereskedd
Gabonakereskedd
Gabonaiigynok
Gabonatigynok
Gabonaiigynok
Mazolo és fényezo
Rovidaru- kotott-
szovottaru kereskedo
Szabo

Szabo

Vendéglo

Ertékpapir tigynok
Szélloda
Gabonakereskedd
Ertékpapir tigynok
Drogéria

Bihari-szilagyi olajipari rt.

Fiihrer
Gutmann M.-né
Stift Ferenc
Komlés Vilmos
Cserna Lajos
Rostar Lajos
Salgo Fiilopné

Neumann Terka

Meitner M. és B.
Hirschl Mihaly
Beer Abraham utoda
Ger6 Lajos
Pressburger Aladar
Russo és Haim
Lowy Adolf
Abraham J. Jend
Szabo A.

Weisz H. Sandor
Kralik Marton

Zirner Jakab
Beck Emil
Friedmann Sandor

Raposa Istvan

Pirnitzer Frigyes
Continental
Kalnoky és Simon
Augenfeld Odon

Guttmann Ferenc

Els6 Satoraljatjhelyi petréleumfinomito rt.

Unio petroleumipar rt.
Papirkereskedd

Szabadalmakat és talalmanyokat
értékesito vallalat

Doboziigynok

Fiiszer és gyarmataru tigynok

Terménykereskedd

Loebl I.

,.Terra” fakonzervalo rt.
Blau S. és Tsa.

Schon Richard és Reindler
Baumfeld Zsigmond
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ndiruha-szabd

ortopéd cipész is.

van vendégldje a I'V.

Egyetem tér 4. szam alatt is.

iroda
iroda

iroda
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24.

24.
25.
25.
25.
25/29
26.
26.
26.
26.
26.
26.
26.
26.
26.
26.
26.
26.
27.
27.
27.
27.
27.
27.
27.
27.
28.
28.
28.
28.

28.

28.
28.
29.
29.
29.
30.
30.

,,Arany Kereszthez”
Gyobgyszertar
Vendégld
Gabonakeresked6
Gabonakereskedo
Miszaki iroda
Gabonaiigynok
Gabonakereskedo
Gabonakereskedd
Gabonakereskedd
Gabonakereskedo
Gabonaiigynok
Malom és lisztiigyndk
Hentes

frogépek és kellékek
Palinkamérés

Szabo

Szényegnyiro €s javitd
Vendéglo
Gabonakereskedd
Butorszallitd
Gabonakereskedd
Gabonakereskedd
Hajozasi maganvallalat
Papirkereskedd
Terménykereskedd
Terményiigynok
Ertékpapir tigynok
Fatermel6
Gabonakereskedd
Kéz, korom. kozmetikai
apold

Légszesz és vizvezeték
berendezo
Papirkeresked6

Szabo
Gabonakereskedd
Papirkeresked6
Szallit6 tizlet
Gabonakereskedd

Gabonakereskedd

Zebegényi Lajos

Grob Janos

Galitzenstein Jozsef és Auer

Gomperz Emil

Orienter Karoly
Leitersdorfer Lazar
Goldner Gyula

Fischof Gyula

Amor S. B.

Kunosy Nandor

Laki Viktor
Benesovszky N.

Krause Janos

Kovacs A. és tsa.
Ascher Samu

Borsodi Arminné

Hepp A.

Eiscle Mihaly

Deutsch Vilmos
Biichler Zsigmond ¢és Tsa.
Karef Artur és Steinfeld

Strasser Ede, Gliick és tsa.

Wolfinger és Reich
Frisch M.

Kramer Jozsef
Kéalman és tarsai
ifj. Fischer M.
Klein Zsigmond
Pick Ignac

Schiller Jozsef

Schwarcz Henrik
Komlés Arnold

Raza A.

Baumfeld és Weidinger

gyermekruha-szabo

iroda

Leykam-Josefstahl papir és nyomdaipar rt.

Hautler Lipot és Tarsai
Domon Odon

Grossman és Neumann
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30.
30.
30.
30.
30.
30.
30.
30.

30.
31.
31.
31.
31.
31.
31.
31.
31-33.
31-33.
32.
32.
32.
32.
32.
32.

32.
34.
34.
34.
34.
34.
34.
34.
34.
34.
35.
35.
36.

36.

Gabonakeresked6
Gabonakereskedd
Cserkereskedd
Gabonaiigynok
Fakereskedd
Erétakarménygyar rt.
Szabo
Szesznagykereskedo
¢és raktar

Zsak kolcsonzo
Ertékpapir ligynok
Gabonakereskedd
Gabonakereskedd
Gabonakereskedo
Gabonaiigyndk
Terménykereskedd
Terménykereskedd
Jutaaru gyar és raktar
Taksaméro gyar
Gabonaiigynok
Gabonaiigynok
Epitési véllalkozo
Kéavémérés

Kocsmaros

Rovidaru- kotott- szovott

aru kereskedd
Szabo

China és japanaruk
Gabonakereskedd
Gabonakereskedd
Gabonakereskedo
Gabonaiigynok
Ertékpapir tigynok
Cipész
Palinkamérés
Vendéglo

Dohany és szivararu
Gépraktar
Papirkereskedd

Szobafestd

Hirsch Jakab és fiai

Widder Kéroly és Berceller

Unger Dezs6

Bernath Emanuel

Schidl és Ungar talpfa
iroda

Szilagyi Jozsef és Dezsoné

Widder Kéroly

Berger Izidorné
Schweiger Vilmos dr.
Braun és Politzer

Stux Gyula és Hugo
Wellisch testvérek
Rosenfeld Mor

Jonas Bertalan és tarsa
Singer Zsigmond és testvére
Fischer J.

Magyar taxaméter rt.
Fischer és Havas
Wilczek Rafael

Riesz Emil

Wilhelm Mark

Ham Janos

Abilis S.

Schwartz Samuel
Molnar és Greiner
Grosz Jaques
Strosser ¢s Konig
Strélinger és Laki
Préager Zsigmond
Jonas Béla

Bagin Karoly
Friedenstein Karoly
Lazar Antal

Barta Sarolta
Gépkereskedelmi rt.
Pintschof J. Mor

9. sz. alatt is.

Volk Janos
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36. Vas és acélontd gyarak
36. Vas és acélonté gyarak
38. Cipész

38. Hentes

38. Kocsmaros

38. Kd&szén nagykereskedd

Osszesen 260 iizlet taldlhaté a Nador utcdban!

2. tablazat. Szakmak, amelyekbdl legalabb 3 miikodott a Nador utcaban.

Rimamurany-salgétarjani vasmd rt.

Unio cs. kir. szabad vas badoggyar

Novak Ferenc

Weigel Ferenc

Donnenberg Kalman

Singer Jozsef

Szakmaliizlet Mennyiség
Cipész 7
Dohany és szivararus 4
Ertékpapiriigynok 6
Fakereskedd 3
Gabonakereskedd/tigynok 46
Hentes 3
frogépek és kellékek 5
Karpitos 3
Kézmiiaru tigynok 5
Papirkereskedd 7
Ro6f6saru kereskedd 4
Rovidaru-kotott és szovott aru
keresked6/ligynok 6
Szabo (férfi, néi, gyermekruha) 40
Sziics és szérmearu kereskedd 4
Terménykeresked6/iigynok

Vendéglos

Cukorgyarak/Kdolajfinomito

gyarak irodai 10
Osszesen 168

3. tablazat A kavéhazak jegyzéke az V. keriiletben (1912) 50

Sorszam

Fal o A

Kavéhaz neve

Akadémia
Bercsényi
Boulevard

Bristol szalloda kavéhaza

Tulajdonos

Geidl Lajos
Gottlieb Ignacz
Diosi Agoston
Illits Gyula
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iroda

iroda

Cim

Akadémiau. 5
Nador u. 26.
Vaczi krt. 24.
Pet6fi tér 1.
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A Nador utcardl megjelent korabbi, altalanosan elterjedt nézettel, miszerint errefelé mar
kevés a kereskedelmi tevékenység, vitatkoznom kell. Amint vizsgaloddsom soran lathato
lett, az utca igen siir(i {izlethalézattal rendelkezett. Osszesen 260 {izletet lehetett dssze-
szamolni, amelyek koziil legtobben, 46-an a gabonakereskeddk voltak, amit a kdzeli
tozsdével magyarazhatunk. A vizsgalt idészakban a legtobb, iparos altal izott szakma
Budapesten — a lakossag ruhazkodasat kiszolgald — szabosag volt, ezt ezuttal is megal-
lapitottuk,’! és koziiliik 40-en dolgoztak itt, akik féként az utca kdzepén helyezkedtek
el. Ezeken kiviil természetesen a teriilet a bankok terepe, a bejart szakaszon nyolc pénz-
intézet miikodott. Orszagos jelentdségii gyarak koziil tizen béreltek itt irodakat és sok

City

Club

Continental

Curia

Deli S. kavéhaza
Erzsébettéri Kioszk
Himnusz Drucker Mor
Istvan Féherceg
Kornfeld Samu kavéhaza
Lipétvarosi

Lloyd

Mikes Janos kavéhaza
Mocca

Mulli Janos kavéhaza
Orszaghaz

Palatinus

Parlament

Pet6fi szobor

Kaiser Miksa
Katona Gyula
Fejér Gyula
Fabian Alice

Herz R. Rezs6

Bandler E.
Kornfeld Samu
Neumann Ignacz
Frischmann

Mikes Janos
Wagner Vilmos
Mulli Janos
Gardonyi Jozsef
Hochsinger Miklos
Schaffer D. Dezso

Domotor F.

Piccolo Stern Vilmos
Seemann Gal Arnold
Szabadsag Strausz Antal
Szinhaz Somloé Vilmos
Ulits Ulits Lorincz
Upor Upor Jozsef
Venesia Salczer Mor
Vigado Evva Lajos
Vigszinhaz Bruck Karoly
Wagner Berger Szilard Lajos
OSSZEGZES

o
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Szabadsag tér 13.
Lipo6t krt. 16.
Néador u. 22.
Alkotmany u. 12.
Maria Valéria u. 12.
Erzsébet tér 7.
Vaci ut 38.
Akadémia u. 1.
Szabadsag tér 5.
Vaci u. 34.

Vilmos Nador u. 26.
Lipot krt. 24.
Zrinyiu. 16.

Vaci u. 144.

Néador u. 31.

Lip6t krt. 5.
Nagykorona u. 19.
Petéfi tér 4.

Véaczi krt. 20.
Vaczi krt. 70.
Aulich u. 8.

Lipé6t krt. 19.
Vigado tér 3.
Szabadsag tér 17.
Ferenc Jozsef tér 5.
Deak Ferenc u. 2.
Lipoét krt. 32.

Jozsef tér 5.



volt az ligynok is. Hét cipészt talaltunk, de az 6ltozkddéssel kapcesolatos a hat rovidaru,
anégy rofos és az ugyancsak négy szérmekeresked? is. Az utca eléggé siirtin lakott volt,
1912-ben kozel 4000-en éltek itt, étkezési, szorakozasi lehet6ségeik kiszolgalasat hét
vendéglo és hat kavéhaz elégitette ki.

Képzelt tollforgatonk kézen fogta az olvasét és egyiitt néztiik végig, hogy nézett ki
az 1912-es évi Lipotvaros egy szelete, leginkabb a Nador utca. Milyen épiiletek alltak
ott, és azok utcai szintjén milyen iizletek vartak a lakossagot. Reméljiik nem faradtak
el a séta soran.

JEGYZETEK

1. frasom a CEU egyetem felkérésére, a Nador utca — ahol az intézmény mitkddott — multjat feltar6 tanul-
manykdtet részeként sziiletett.

2. Valasztott éviinket a forrasb6ség indokolja. Ebbol az évbol all rendelkezésiinkre Budapest kavéhazai-
nak listaja, amelyet a Budapesti Negyed 43—-44. szama adott kozre. A jegyzék rendkiviil hasznos kordo-
kumentum, egyféle pillanatfelvétel Budapest kulturalis kozallapotarol. Ezek mellett haszonnal forgattuk
Balla Vilmos kavéforras cimii kotetét, és igyekeztiink felderiteni mas akkori kikapcsolodasra alkalmas
tereket is a séta utvonalan. Ilyenek lehettek az éttermek, szallodak, sorozok és egyéb vendéglatohelyek,
amelyeket 0sszegylijtése Gundel Imre-Harmat Judit: A vendéglatas emlékei (Budapest, 1979. A tovabbi-
akban: Gundel-Harmat 1979) cimii kétete segitett.

3. Pasztor Mihaly: A szazétven éves Lipotvaros, 1940 (A tovabbiakban: Pasztor 1940) és u: Adalékok Lipot-
varos torténetéhez cimi kotetet hasznaltam, az utcak, terek névvaltozasait 6sszefoglald alapos munkat, Buda-
pest teljes utcanévlexikonat. Valamint az 1912-es évre vonatkozo szerkesztett naptarat, Markus Miksa: Buda-
pest irasban és képben. 4. A Vasdrnapi Ujsag, A Hét, a Pesti Naplo és a Budapesti Hirlap szamait vizsgaltam.
5. A lakok és az lizletek rekonstrudlasaban a korabeli Budapesti cim ¢s lakjegyzék segitett.

6. 1873. november 17-én vette at az Uj testiilet az egyesitett févaros iranyitasat.

7. Rokken Ferenc: A Ferenc Jozsef tér. Tanulmanyok Budapest Multjabol. 1933 2. sz. 40—62.

8. A dombot 1917-ben hordtak el és a foldet kis tivegkorondkban 10 pengéért arultak, mig a befolyt 6sz-
szegbdl a rokkant katonakat, a hadiézvegyeket és a hadiarvakat timogattak. A segélyakciot az Auguszta
gyorssegély-alap szervezte. Szoleczky Emese-Kreutzer Andrea: Az Auguszta gyorssegély-alap tevékeny-
ségérol. 25. A Hadtorténeti Mizeum Ertesitdje. 12. sz. Budapest, 2011. 17-27.

9. A lakosok szama 1831-ben érte el a 100.000-et, 1860-ra 200.000-re n6tt, 1870-ben 280.349, 1880-ban
370.767-en élnek itt. 1890-ben mar 506.384, 1896-ban 617.856, 1900-ban 734.165, 1906-ban 791.748 la-
koja volt a fovarosnak.

10 A hidat 1876. aprilis 30-an adtak at, mig a szigetre vezetd szarnyhidat 1900. augusztus 19-t61 hasznal-
hatta lakossag.

11. Az Erzsébet hid 1898 ¢s 1903 kozott épiilt.

12. A mai Szabadsag hid 1894-1896 kozott épiilt.

13. Budapest teljes utcanévlexikona. Szerk.: Raday Mihaly. Budapest, 2003. (A tovabbiakban: Raday2003)
14. A régi pesti varosfal mentén. Szerk.: Saly Noémi Budapest, 2013. 34.

15. A névado Sir Thomas Gresham 1566-ban alapitotta a londoni tézsdét.
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16. Szegd Gyorgy—Haba Péter: 111 év—111 hires haz. Budapest, 2003. 48. (A tovabbiakban: Szegé—Haba
2003)

17. Balla Vilmos: A kavéforras. Budapest, 2008. 83.

18. Ma Apaczai Csere Janos utca

19. Vorés Karoly: A Dunakorzé regénye. Historia, 1979/1. 21-23.

20. Kiss Csilla: A szabadidd eltdltésének egy sajatos formaja: a korzozas. In: Pest-Buda egyesitésének
125. évforduloja 1873—-1998. Magyar Toérténészhallgatok Egyesiilete, Budapest, 1998. 38—41.

21. A Dunakorzo mellett még tobb korzo-helyszin is 1étezett Budapesten. Ilyen volt az tigynevezett po-
litikai korzo, a politikusok séta-és talalkozohelye, a Hatvani (ma Kossuth Lajos) utca. A honatyak az
Orszagos Kaszino kozelsége miatt jartak az utcaban, ahol a lakossag talalkozhatott veliik, megfigyelhette
dket. Kiilon helyeken gyiilekeztek a cselédek is. Népes tomegiik vasarnapi kimendgjiikon a palyaudvarok
kornyékén, az Orias (ma Leonardo da Vinci) utcaban, a Baross utcédban és a vérosligeti vurstliban korzo-
zott. Kiilonleges helyszint jelent a Stefania ut, mivel ott gyalog és kocsival is megjelentek a tér hasznaloi.
Hétkoznap déleldtt csak oregurak és gyerekek jartak rajta, délutan mar megélénkiilt az ut, és féuri kocsi-
korzova alakult.

22. Szegé—Haba 2003, 10.

23. Rokken Ferenc: A hajdani angol-kiralyné szalloda és az elsé dunaparti sétany. Tanulmanyok Budapest
Multjabal. 1. sz. (1932) 112-122. 116.
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25. Gundel-Harmat 1979, 197-198.
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29. Csordas Lajos: Wurm-udvarbdl Dorottya palota. Budapest, 2007/2. 5-7.

30. Minddssze nyolcan dolgoztak itt: a vezetd, két feliigyeld, egy fotiszt, harom tiszt és egy segédellendr.
31. 1913-ban késziilt el.

32. A Nador utca lakossagara nem jellemz6 az ugrasszeri valtozas. Az itt ¢lok szama: 1881-ben 3890,
1891-ben 3987, 1901-ben 3028 és 1906-ban 3820 an éltek itt. Budapest irdsban és képben. szerk: Markus
Miksa. Budapest 1912, 35. 33. Pasztor 1940, 195.
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46. Ma Steindl Imre utca.

47. Ma Garibaldi utca.

48. A févarosban 1912-ben 322 kavéhaz miikodott, ezek koziil a Lipotvarosban 32.

49. A Budapesti Czim ¢s lakasjegyzék 1912. évi adataibol, a korabeli helyesirast alkalmazasaval 6sszeal-
litva. 4 Budapesti Negyed 43—44. szamanak kozlése alapjan osszeallitva.

51. Az 1912. évi lakcimjegyzékben hozzavetdlegesen 3900 szabo van feltiintetve.

52. Az utcaban 1881-ban 3890-en, 1891-ben 1987-en, 1901-ben 3028-an, 1906-ban 3820-an ¢éltek. Buda-
pest irasban és képben. szerk: Markus Miksa. A Magyar Hirlap Album naptara az 1912-es évre. 35.

OLIVER PERCZEL
IN THE HEART OF LIPOTVAROS
(A FRAGMENT OF A FICTIONAL TRAVEL GUIDE THROUGH THE EYES
OF AN UNKNOWN JOURNALIST) 1912

ABSTRACT

What was life like in Budapest, especially in some of the streets of Lipotvaros, at the end of the happy
peaceful years before the world war? What buildings, what shops formed the life of the locals? What en-
tertainment did people find here? We asked these questions and received the answers from a contemporary
imaginary writer. Our fictional correspondent guided the reader along the banks of the Danube, through
Nador Street to the Parliament, and presented the contemporary conditions during the walk.

In our dissertation we tried to reconstruct as accurately as possible a slice of Lipdtvaros — above all
Nador Street — which turned out to have a very dense store network. A total of 260 stores can be counted.
Most of them, forty-six, were grain traders, which can be explained by the proximity of the stock market.
In the period under review, most of the professions pursued by craftsmen in Budapest were tailoring ser-
vices for the inhabitants. Forty of them worked on this street, mostly in the middle of it. We found seven
shoemakers, but six haberdasheries, four carpenters, and four fur dealers are also involved in dressing. In
addition to these, as a matter of course, the area is the territory of the banks. There were eight financial
institutions in the area. The street was densely populated as nearly 4,000 people lived here in the year of

1912. Their meals and entertainment were served by seven restaurants and six cafés.

perczelo@bparchiv.hu
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SOTI LAJOS
III. VIKTOR EMANUEL OLASZ KIRALY
LATOGATASA
A MAGYAR NEMZETI MUZEUMBAN

A LATOGATAS ELOZMENYEI

Az 1936 6sze ¢és 1937 tavasza kozotti idoszak kiilondsen jelentds volt a magyar dip-
lomaciaban, ugyanis Magyarorszag és akkori legfontosabb szdvetségesei — Ausztria
és Olaszorszag — kozott kolesonds allamféi vizitaciok torténtek.! 1936 novemberében
Horthy Miklos latogatott Romaba,? majd hazattja soran Bécsben t6lt6tt néhdny napot.
1937 majusaban elébb Wilhelm Miklas osztrak kdztarsasagi elnok (1872—1956, hivatali
1d6: 1928-1938) érkezett Budapestre, 6t kovette I11. Viktor Emanuel (1869—-1947, olasz
kiraly: 1900-1945, etiop csaszar: 1936—1941). A két szovetséges allamfé budapesti 1a-

1II. Viktor Emanuel, olasz kirdly érkezése a Keleti Palyaudvarra.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet 1/B, 62.2388, készitette: Czvek Gyula
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togatasaban kozos volt, hogy mindketten meglatogattak a Magyar Nemzeti Mizeumot
— akkori nevén a Magyar Torténeti Muzeumot.> Az olasz kiraly és a miniszterelnok
budapesti latogatasarol, mar Horthy Miklds rémai utja eldtt értekeztek a magyaror-
szagi napilapok, amelyek a kiilfoldi sajtd (jugoszlav, angol) értesiiléseire hivatkoztak.
S6t mar az érkezés idépontjarol is tajékoztattak, miszerint 1936 december kozepén, de
mindenféleképpen karacsony el6tt I11. Viktor Emanuel és Benito Mussolini is a magyar
févaros vendégszeretetét fogja élvezni. Azonban ezekben az esetekben minden cikk
végén megjegyezték, hogy az informaciokat egyik fél sem erdsitette meg hivatalosan.*

Horthy rémai tartézkodasa alatt I11. Viktor Emanuel és Mussolini is szavat adta a
budapesti latogatasra,’ elébbi a kormanyzonak, utobbi az allamfd kiséretében tartdz-
kodd Csaky Istvan grofnak (a kiligyminiszter kabinetvezet6jének) tett igéretet. Az
olasz uralkodo6 hozzatette, hogy a tronorokos, Umberto herceg is meg fogja latogatni a
magyar fovarost 1937 6szén. Az olasz miniszterelndk kijelentette, hogy az uralkodoi
csalad latogatasa utan, 1937 majus végén utazik Budapestre.®

Az1d6 elorehaladtaval a latogatasok idépontjai folyamatosan valtoztak. 1936 decem-
ber elején mar arrdl irtak a folyoiratokban, hogy az olasz miniszterelndk nem a kiralyi
par 1937 majusi latogatasa utan érkezik Budapestre, hanem még az év januarjaban.’

III. Viktor Emanuel budapesti latogatasat unokajanak, Umberto herceg kisfianak
1937. februar 13-i sziiletése is tovabb halogatta,® amire végiil 1937 majusaban keriilt sor,
ellentétben az olasz miniszterelnok Budapestre utazasaval.

III. Viktor Emanuel latogatdsanak tovabbi halasztasat, esetleges elmaradasat Olasz-
orszag korabeli kiilpolitikéja is okozhatta. Annak ellenére, hogy mind Italia és mind
Magyarorszag a romai jegyzokonyv allamai voltak, 1937 februarjaban irtak ala az
olasz-jugoszlav baratsagi szerzodést, amely kimondta, hogy Olaszorszag elismeri a dél-
szlav allam teriileti egységét, ami teljességgel ellentmondott a magyar politikai vezetés
revizios céljanak, és amely mellett még 1936 6szén Mussolini a milanoi beszédben is
kiallt. Azonban az olasz birodalmi torekvések valamint a németek Duna-medencében
torténd, egyre er6sodo befolyasa gyengitette az olasz lehetéségeket Kozép-Eurdpaban.’

III. Viktor Emanuel tronra Iépése ota (1900) a budapesti latogatasa volt a hetedik
kulf6ldi utja,'® annak ellenére, hogy korabban korbejarta a globuszt, viszont apja ha-
lala utan lehetdségei korlatozodtak. Budapesti latogatasa elétt Londonban jart utoljara
1924-ben, azonban Az Estnek a témaval foglalkozo ujsagcikke megjegyezte, hogy az
uralkod6 1934-ben tett Olasz-Szomaliai latogatasat' nem tekintették kiilfoldi utnak,
ennek oka az volt, hogy az olasz gyarmatokra utazott.'

A kiralyi ut elékésziiletei mar korabban megkezdddtek, hiszen a Kiiliigyminisztéri-
um Protokoll Osztalyanak iratai kozott megtalalhato Villani Frigyes baro (1882—1964),
romai magyar kovet 1937 februar 13-an kelt levele, amelyben mar a programokkal kap-
csolatban adott javaslatot:

,[-..] a kirdly tiszteletére épen csak a legsziikségesebb ebédek és fogadasok rendez-
tessenek, ezek lehetdleg rovidek legyenek, kiilondsen pedig keriiljiik a zenei eloadaso-
kat, amelyektl O Felsége tudvalevéleg irtézik.
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A kiralyi menet a Lanchidon.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet 1/B, 62.2391, készitette: Czvek Gyula
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Az olasz kiralyi csalad az Operahdzban a tiszteletiikre adott diszeléadason.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet I/B, 62.2397, készitette ismeretlen fényképész
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Ha mégis volna operai diszeldadas, az inkdabb balett legyen |...].

Fontos volna a programba bevenni muzeumaink alapos megtekintését, a kiraly ezért
igen halas volna, mivel az archeologia és a szépmiivészetek irant nagy érdeklodéssel
viseltetik és azokban az egyszerii dilettans latkorét messze tulhalado tudomanyos fel-
késziiltséggel bir'

Ugyanezt erdsitette meg Villani Kanya Kalman kiiliigyminiszterhez februar 27-én irt
levelének utolso bekezdése is, ahol egy fokkal erdsebben nyomatékositotta, ,,a kiraly gyii-
loli a nagy fogadasokat és a zenét; az dsszes mérvado olasz személyiségek véleménye sze-
rint a hivatalos ebédek utan mellozendok volnanak a szokdsos fogaddsok /ez a Quirinalban
adott két udvari ebéd utdn is igy volt/: ehelyett O Felségének iddt kellene adni arra, hogy
torténelmi, képzémiivészeti és ethnogrdfiai gyiijteményeinket alaposan megtekinthesse.”™

A februar 27-1 levélbdl az is kitlinik, hogy a két dokumentum id6épontja kdzott dontot-
tek arrol, hogy a latogatasra majus honapban kertil sor, mivel a februar 13-i iizenetben még
csak annyit jelez Villani, hogy valoszintileg tavasszal érkezik az uralkodoi par Budapestre.

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium is késziilt az olasz kiralyi par fogadasa-
ra, ugyanis a budapesti iskoldkban oktatési sziinetet rendelt el, amelyrél a nem allami
kézben 1évo intézmények fenntartodit is tajékoztatta és egyben kérte toliik, hogy hason-
loképpen jarjanak el.”®

Az éllami szerveken kiviil a két vilaghabort kozotti idészak legfontosabb olaszbarat
egyesiilete a Korvin Matyas Magyar-Olasz Kulturalis, Miivészeti és Tarsadalmi Egye-
siilet folyoiratanak, a Corvinanak'® 1937. évi 1. szamat' I1I. Viktor Emanuel tiszteletére
adta ki."® Ez egy tematikus szam volt, a lapban szerepld 6t tanulmany' Savoyai Jen6rél
vagy vele kapcsolatos miivészettorténeti, torténeti emlékekrol szolt.

A hadvezérrel kapcsolatos téma valasztasa nem volt véletlen, mivel ugyanabbol a
csaladbol szarmazott, mint az olasz uralkodo, és aki a magyar torténelemben is fontos
szerepet toltott be a 17. szazad masodik felében a torok ellenes habortk idején.?

Az orszag és kiilonosen Budapest lakossaganak I11. Viktor Emanuel latogatasa irant
mutatott nagy érdeklédését az is bizonyitotta, hogy a vizitaciot megel6z6 hetekben az
uralkodé févarosi utvonala menti lakasok ablakaihoz, erkélyeire és balkonjaira lehetett
jegyet valtani, ezeket ujsagokban hirdették meg az ingatlanok tulajdonosai azok sza-
mara, akik nem kaptak vagy nem tudtak jegyet szerezni a tribiindkre.”' Ezek helyszi-
nei foleg két eseményhez kotddtek: az érkezés napjan a Keleti Palyaudvartol a Budai
varpalotaig tarto bevonulasra,? valamint a Kérondon tartando katonai diszszemlére.”

Az uralkodoi latogatas helyszineinek atalakitasaval kapcsolatban, mar az olasz ki-
raly érkezése el6tt masfél honappal irt a sajtd. A szervezok a Keleti Palyaudvar foga-
docsarnokaban 16v6 kozépsé peron bedeszkazasarél dontottek a Magyar Allamvasutak
ajanlasaval, azonban ezt csak a fogadas el6tt koriilbeliil masfél oraval tehett¢k meg, a
vasuti forgalom zavartalan miikodtetése miatt. A pallok elhelyezése nem volt véletlen,
ugyanis igy a vendégek fogaddsara nagyobb teriileten, kényelmesebben lehetett sort
keriteni. A koszontés ideje alatt érkezd szerelvényeket a palyaudvar kiils6 vaganyaira
iranyitottak. Az iidvozlés masik fontos helyszine a mai Oktogon, korabeli nevén a Mus-
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111 Viktor Emanuel megkoszoriuzza a Hosék Emlékmiivét a budapesti Hosok terén.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet I/B, 62.2398,

keészitette: ismeretlen fényképész

solini tér volt, amelyre szintén korabban megtervezték a tribiindket és az olasz kiraly
diszsatrat, amely a korszak szakembereinek némi problémat okozott, mivel az And-
rassy ut alatt futd kisfoldalatti alagttja miatt statikai szempontbol nem volt mindegy
hova huzhatjak fel ezeket az épitményeket.?*

Az Est szamolt be aprilis 1-1 szamaban, hogy a Budavari Palotaban 220 iparmiivész és
kézmiives serénykedett, hogy az épiilet aranyozasait, stukkoit, marvanyait felijitsak.>

A hivatalos program idépontjat végiil az Magyar Tavirati Iroda 1937. majus 11-én
kozolte.*

AZ OLASZ URALKODOI PAR
MAGYARORSZAGI TARTOZKODASA

1937. majus 18. fél tizenegy orakor indult a kiralyi par és kisérete a romai Termini pa-
lyaudvarrol.?” Az uralkodoi vonat egyediilallé volt a maga nemében, ugyanis az olasz
kiraly utazas kozben is megtalalta mindazt a kényelmet, amely romai palotajaban ko-
riilvette és lehetésége volt, hogy tevékenységét a vonaton is fennakadas nélkiil folytat-
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111 Viktor Emanuel a rakoskereszturi katonai temetében.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet I/B, 62.2399,
keészitette: Czvek Gyula

hassa. Az udvari szerelvény alapvetden harom kocsibol allt, hossza 29,7 méter volt, eh-
hez a kiséret szamatol fliggden tobb vagon is csatlakozhatott. Az egyik kocsi a kiralyé,
amasodik a kiradlynéjé, a harmadik pedig a k6zos ebédldterem volt. A két els6 kocsi be-
osztasa nagyjabol megegyezett: egy eldszoba, egy szalon, egy halofiilke, egy flirdészo-
ba, harom-harom fiilke az udvartartas, a szarnysegédek és egy-egy fiilke a személyzet
tagjai szamara. Az ebédldkocsi kozepén hétméteres udvari asztal volt, amelynél akar
husz ember is kényelmesen elfért. A vonat technikai felszereltsége szempontjabol is
kiemelkedd volt a korszakban. Az udvari szerelvény megépitésénél figyelembe vették,
hogy Eurdpa 0sszes vasuti nyomtavjan futhasson. A kor legmodernebb fékszerkezeté-
vel volt ellatva és a villanyvilagitast dinamok szolgaltattak. Az egyik kocsibol a masik-
ba kényelmesen lehetett atmenni és beépitett vezetékrendszer latta el hideg- és meleg-
vizzel az 0sszes fiilkét, amelyekben telefonkésziiléket és villanycsengdt is elhelyeztek.

A kiilonvonat enteriérjét a korabeli olasz iparmiivészet egyik legkivalobb alkota-
sanak tarottak. Mennyezetét arany diszitések ékesitették, Az ablakokat selyemfiiggo-
nyok takartak, a falak tapétazasa selyembrokatbol késziilt. A kocsik padlojat szonyegek
boritottak, az ajtok pedig bronzveretii nemesfabol késziiltek. Az iiléseket arannyal és
ezisttel atszdtt voros és kék barsony fedte. Az ebédld szonyegének —amelyben az arany
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Szendy Karoly, Budapest polgarmestere készonti 111. Viktor Emanuel olasz kiralyt
a korabeli Mussolini téren, a mai Oktogonon.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet 1/B, 62.2402, készitette: Czvek Gyula)

¢s a bibor szinek dominaltak — minden négyzetméterén 380000 6ltés volt.® Az olasz
kiralyi kiilonvonatot két modern villanymozdony vontatta.?

Majus 19-én a hajnali érdkban érkezett meg Magyarorszag teriiletére I1I. Viktor
Emanuel olasz kiraly és csaszar kiilonvonata. A murakereszturi hatarallomason Teleki
Béla fSispan, Lentay Alan fszolgabiré és Senn Ottd, az Allamvasutak elnoke fogadta
a szerelvényt, majd rovid varakozas utan a vonat tovabb indult Nagykanizsara, ahol
az allomason Kratky Istvan polgarmester és a helyi hatosagok valamennyi vezetdje
koszontotte az uralkodot. A korai idépontra valo tekintettel a palyaudvaron tinnepélyes
fogadtatas nem volt, igy a vonat néhany percig vesztegelt az allomason.*

Az olasz kiralyi kiilonvonat 8 ora 54 perckor érkezett meg Székesfehérvarra. A vas-
utvonal és a feldiszitett palyaudvar kornyékén hatalmas tomeg gyiilekezett. A vendé-
geket Széchenyi Viktor grof, Fejér varmegye féispanja, Csitary Emil polgarmester, a
hatosagi vezetok, a székesfehérvari honvéd vegyesdandar parancsnoka iidvozolte, to-
vabba egy diszszazad zenével kdszontotte.
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Mikor a vonat megérkezett a székesfehérvari allomasra, felszalltak az uralkodocsa-
lad mellé beosztott diszkiséret tagjai,®! valamint Keresztes-Fischer Lajos tabornok, a
kormanyzoi katonai iroda vezetdje. Oket kovette Széchényi Viktor grof, aki elséként
koszontotte magyar f6ldon a kiralyi vendégeket. Az udvari vonat mintegy 8—10 percnyi
tartozkodas utan indult tovabb a févarosba.*

Budapesten a feldiszitett Keleti palyaudvaron iinnepélyesen fogadtak az uralkodoéi
csaladot. Itt Horthy Miklos kormanyzoé kdszontotte az olasz kiralyt, majd diszhintokon
a Budai Varba mentek. A feldiszitett és fellobogdzott Giton a korabeli Mussolini téren
Szendy Karoly (1885-1953) fépolgarmester iidvozolte a vendégeket.*

A négy napos latogatason sokszinii programsorozat vart a kiralyi csaladra.’* Rogton

1I1. Viktor Emanuel, olasz kiraly elvonulasdara varakozo tomeg a korabeli Mussolini téren,
a mai Oktogonon. MNM TF, Magyar Eseménytirténet 1/B, 69.926, készitette: Bojar Sandor
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111 Viktor Emanuel fogadja a magyar népviseletbe oltozott csoportok koszontését a Budavari Palota
erkeélyérdl, mellette Horthy Miklos kormanyzo.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet I/B, 62.2403, készitette: ismeretlen fényképész)

111 Viktor Emanuel és Horthy Miklos a gédolloi solyomvadaszaton. MNM TF, Magyar Eseménytorténet
1/B, 62.2406, keészitette: Czvek Gyula)
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megérkezésiik utdn a palota Savoyai Jend herceg szobra mogotti erkélyen fogadtak a
magyar népviseletben megjelent falusi népcsoportok hodold koszontését, délutan pedig
az uralkod6 megkoszoruzta a Hésok emlékmiivét, majd tiszteletét fejezte ki a rakoske-
reszturi katonai temetOben az olasz hsok sirjainal.*®

Masnap délel6tt a Varosligetben és a Korondon katonai diszszemlét, valamint di-
szmenetet tartottak. Ezek utan a varpalota marvanytermében diszebéd volt. Délutan
solyomvadaszaton vettek részt Godollon. Majd tancesttel zartak a napot.*

Harmadik nap a kora reggeli 6rakban kirandulasra indult a fellobogozott Zsofia gbz-
hajéval a kiraly és kisérete. A gb6zos el6szor Csepelre ment, ahol I11. Viktor Emanuel
megtekintette az 0j kikotot és az itt talalhatd gyarakat. Innen a hajo visszafordult és az
aquincumi allomason kotott ki, ahol az itt talalhaté mizeumot €s az amfiteatrumot la-
togatta meg. Végiil reggel kilenc orakor az uralkodo visszaindult a varba.?” A palotabol
10.30 orakor a Nemzeti Mizeumba hajtott. Kora este pedig ,,Garden Party-n” vettek
részt a varkertben, majd negyedtiz 6ratol az Operahaz galaestjét tekintették meg.’®

Az utolso nap reggelén nyolc drakor III Viktor Emanuel kiséretével megérkezett Esz-
tergomba. Itt Serédi Jusztinian biboros-hercegprimas a székesegyhaz oszlopcsarnokéban
fogadta az olasz uralkodot. Az esztergomi érseken kiviil a fokaptalan tagjai, valamint dr.
Radocsay Laszlo féispan, dr. Frey Vilmos alispan, Glatz Gyula polgarmester, Makay Lasz-
16 allomasparancsnok és dr. Krecsanyi Kalman renddrtanacsos is koszontotte a vendéget.

Az olasz kiraly ezutan megtekintette a bazilikat, hosszabban id6z6tt a Bakocz-ka-
polnaban. Innen a primasi kincstarba, majd az asatdsokhoz* mentek at, melynek ered-
ményeit az olasz kiraly nagy érdeklddéssel tekintett végig. A latogatas végén az eld-
kel6ségek a Fehér-torony tetején Serédi Jusztinian hercegprimas Parkany felé fordulva
megmutatta az italiai uralkodonak a trianoni hatart.*’

Az esztergomi latogatas utan délel6tt a kiralyi par az Olasz Kovetségen fogadta
Budapest olasz lakossagat, délutan pedig loversenyen vettek részt. A nap végén a Keleti
palyaudvaron pompas koriilmények kozott buicsuzott Magyarorszagtol az uralkodo és
csaladja.”!

1II. VIKTOR EMANUEL LATOGATASA
A NEMZETI MUZEUMBAN 1937 MAJUS 21-EN

A Magyar Nemzeti Muzeum III. Viktor Emanuel latogatasaig tart6 torténetében gyak-
ran megfordultak a gylijteményekben arisztokratak, kiilonb6z6 uralkodohazak tagjai,*
valamint a magyar térténelem meghatarozo politikusai, tudosai és miivészei.*> Mégis
uralkodoi vizitaciora, — vagyis egy masik orszag kiralyanak, csdszaranak vagy carja-
nak latogatasara — kevés példa volt.**

Els6ként az uralkodok koziil 1. Ferenc magyar kiraly* latogatta meg a gy(jteményt
1807. méjus 21-én, ami ekkoriban még a pesti palos kolostorban volt elhelyezve. Az els6
olyan alkalomra, amikor kiilfoldi uralkodo, s6t rogton ketté tekintette meg a miazeumot
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1814. oktober 25-¢én keriilt sor. A napoleoni haborukat lezard bécsi kongresszuson részt
vevo vezetOk koziil a magyar kiralyon — 1. Ferencen — kiviil I. Sandor orosz car és III.
Frigyes Vilmos porosz kiraly is személyesen latogatta meg az akkor mar a mai muzeu-
mi telek teriiletén allo egyszintes épiiletben levd gyiijteményeket.

A 1848-1849. évi események utan, mar a muzeum mai épiiletében elséként I. Ferenc
Jozsef tette tiszteletét 1852. junius 10-én, majd 6t év mulva, 1857. majus 8-an ugyand
felesége, Erzsébet kiralyné kiséretében kereste fel az épiiletet.* II. Vilmos német cséa-
szar latogatasa 1897 szeptember 17-én keriilt sor, aki eredetileg az Osztrak-Magyar Mo-
narchia hadgyakorlatdinak megtekintésére érkezett Magyarorszagra (1897. szeptember
10-15.), 1. Ferenc Jozsef vendégeként.¥’

A budapesti miizeumi helyszinek megvalasztasa sem volt véletlen III. Viktor Ema-
nuel latogatasakor. Az aquincumi asatasok soran a régészek az 6kori Rémai Birodalom
emlékeit tartak fel, amely allamalakulat mintaként szolgalt a fasiszta Olaszorszag kolo-
nizacios politikajanak.*®

A Nemzeti Muzeum a két vilaghdboru kozotti idészakban fontos helyszine volt a két
nemzet k6z0s megemlékezéseinek. Elsoként 1921-ben itt rendezték meg a Dante-kial-

Horthy Miklos kormanyzo mutatja be a magyar kormany tagjait I11. Viktor Emanuel olasz kiralynak.
Az uralkodo Barczy Istvan allamtitkarral fog kezet.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet I/B, 65.2679, készitette: ismeretlen fényképész
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litast,* majd 1929-ben megemlékeztek az 1848—-1849-es szabadsagharcban résztvevo
olasz légiorol, illetve annak vezetdjérél Alessandro Monti barérol, melynek keretében
a muzeumkert egy a Forum Romanumrol szarmazdé oszloppal €s az ezredesrdl késziilt
mellszoborral gazdagodott. 1932-ben Giuseppe Garibaldi emlékkiallitast rendeztek itt,
és egy, az italiai hosrél késziilt szobor keriilt a muzeumkertbe.>

Kozel negyven évvel II. Vilmos latogatasa utan 1937. majus 21-én III. Viktor Ema-
nuel féltizenegy orakor szarnysegédjei kiséretében a kormanyzo z6ld Minerva autdjan
elindult a Nemzeti Mizeum meglatogatasara. A kiséret négy auton kdvette a kiralyt,
akit az itvonalon végig tomeg éljenezett. A var és a muzeum kozotti titszakaszt lezar-
tak, s diszruhas rendortisztek és rendérok alltak sorfalat a kiraly utjan.”!

A Muzeum épiiletén hatalmas magyar és olasz nemzeti szinii lobogok lengtek.” A 1ép-
csO legalso fokan Homan Balint vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, a mizeum korabbi
féigazgatoja, Barczy Istvan allamtitkar, Zichy Istvan grof (1879-1951),> a Nemzeti Mu-
zeum foigazgatoja és Terbocz Miklos miniszteri tanacsos fogadta a kiralyt és kiséretét.>

A Nemzeti Mtzeum eldcsarnokaba az intézmény fotitkara, Koch Sandor egyetemi
tanar (1896—1983), Paulovits Istvan egyetemi magantanar, a torténeti mizeum titkara
(1892-1952),%¢ és Bartha Dénes egyetemi magantanar (1908—1993)% vartak vendégii-
ket.’®

A Rotundaban eldszor a balacai padlomozaikot™ tekintették meg, majd a romai ko-
emlékek koziil a pannoniai ruhaban abrazolt Héraklész és Héra, és egy heszperiszt
abrazol6 kéfaragast® elott idoztek.o!

Az elécsarnokbdl a Széchényi konyvtarba mentek, ahol Fitz Jozsef (1888—1964),
a konyvtar féigazgatdja fogadta a neves vendéget és kiséretét. Itt szemiigyre vették az
Apponyi- és Todoreszku-gytijteményeket, a korvinakat és tobb magyar nyelvemléket.*
III. Viktor Emanuel latogatdsa soran a Széchényi Konyvtar vendégkonyvét is aldirta,
emléket hagyva az utokornak.®

A konyvtarbdl a Régészeti és Torténeti Gylijteményekbe mentek at, amelyeket nem
rég alakitottak 0jja, igy els6 vendégiik maga I11. Viktor Emanuel volt.®> A Magyar Nem-
zeti Muzeum 1937-ben megnyilo allando kiallitasanak rendezése az év elsd felében
keriilt befejezésre, igy III. Viktor Emanuel latogatasa soran mar teljesen készen allt a
latogatok fogadasara, azonban a kdzbejovo technikai problémak miatt csak junius 15-
én nyilt meg a nagyk6zonség szamara. A kiallitas kialakitasanal korlatozoé tényezo volt,
hogy az intézmény épiiletében miikodott az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Ter-
mészettudomanyi Miizeum Allat- és Asvanytara, igy a kiallitas céljaira az épiilet elsd
emeletén nyolc terem és két folyosd, a masodik emeleten pedig nyolc terem €s harom
folyoso allt rendelkezésre. A Régészeti Tar és az Eremtar kiallitasa az elsd emeleten
keriilt kialakitasra, ami felszerelésében teljesen megujult, a kor legmoderneb buitoraival
(szekrények, tarlok) rendezték be.

A Torténeti Tar és a Fegyvertar anyagat az épiilet masodik emeletén allitottak ki,
melynek id6szaka az allamalapitastol a 20. szazad 30-as évekéig tartott. A helyhiany
miatt azonban szamos a kiallitasban bemutatni szant berendezéseket, miitargyakat nem
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1I1. Viktor Emanuel érkezik a Magyar Nemzeti Muzeumba
Homan Balint vallas- és kozoktataiigyi miniszter tarsasagdaban.
MNM TF, Magyar Eseménytorténet I/B, 80.740, készitette: ismeretlen fényképész)

tudtak kihelyezni, ezek eziddben az Iparmiivészeti Mizeumban voltak kiallitva, mint
példaul a teljes 19. szazadi kiallitasi gylijtemény.

Az éllando tarlat mindkét részében a rendezésnél fontos szempont volt a tudoma-
nyos igényességen tul a tudomanynépszerisités, az oktatas segitése és a turistak bevon-
zasa az épiiletbe. Fontos volt, hogy a kiallitas attekinthetd legyen, valamint esztétikai
élményt is adjon. A kiallitott targyakat a magyar mellett, angol, német, francia vagy
olasz nyelvii feliratokkal lattak el.*

A régészeti tarban Hillebrand Jen6 (1884-1950)%", Paulovics Istvan (1892—1952)% és
Tompa Ferenc (1893-1945)® vezették korbe az uralkodot.”® El6szor a kékorszaki gytijte-
ményeket tekintették meg. Kiilondsen a kenézl6i neolitikus edényégeté kemence’ kel-
tette fel a kiraly érdekl6dését, valamint rendkiviil tetszettek neki a bronzkori keramiak.”

Az 0Oskori emlékek megtekintése utan a rémai terembe mentek. Itt elsdsorban a
bronzdiszitésii kelta kocsikat nézték meg, majd a hires polgardi eziist haromlabat.”> A
rémai-kori teremben az uralkodo eldszor az ékszeres vitrinek kincseit, majd a csaszar-
kultusz emlékeit tekintette meg. A vallas- és kdzoktatasligyi miniszter ezutan az Eskii
téren’™ feltart romai diszsisakra”™ hivta fel az uralkodo figyelmét.

Mindezek utan a Rémai Birodalomban meghonosodoé keleti istenségek — mint pél-
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daul Isis, Mithrasz — emlékei el6tt id6zott hosszasan a kiraly. A rémai gyljtemény
megtekintése végeztével I11. Viktor Emanuel elismerését fejezte ki az antik gyiijtemény
gazdagsaga irant.”°

Ezutan a népvandorlas kori leleteket mutattak be az uralkodonak,” elsésorban a ger-
man eredetll szilagysomlyoi aranykincset,”® a tomorarany hadijelvényeket, azutan a szki-
ta aranykincseket és az 1935-ben Bdcsan talalt avar fejedelmi kincset.”” A honfoglalaskor
emlékei koziil az 6tvosmunkakat vette szemiigyre.®

Végezetiil a romai folyosora ment a kiraly, az ékszerszekrények kincseit és a romai
iivegeket csodalta meg, hosszu ideig tartdozkodott az Erdélyben talalt viaszos tablak
elott,” majd megnézte a parlament €pitése soran a Duna fenekén talalt marvanyemlé-
ket, valamint az aquincumi és 6sz0nyi aranyleleteket.®?

A Régészeti Gylijtemény folyosojanak folytatasaként érkeztek meg az Eremtarba,
ahova mosolyogva lépett be III. Viktor Emanuel, mivel a vilag egyik leghiresebb nu-
mizmatikai gyijtéje volt.

Elészor az antik-gorog érmeket tekintette meg. Elismerését fejezte ki a gylijtemény
legszebb darabjai irant. Megcsodalt két sziciliai kétdrachmast. A romai pénzek koziil
elsésorban a Kr. e. IV-III. szazadban késziiltek keltették fel a figyelmét.®

Itt Zichy Istvan, a mizeum foigazgatdja harom érmet ajandékozott a kirdlynak. A
harom dénart a 13. szazadban verték Zaraban, Cattaroban (Kotor) és Spalatoban (Split).
Ezek a darabok ugyanis hidnyoztak a kiraly gyijteményébdl. Viktor Emanuel nagy
érdeklddéssel szemlélte a muzeum ajandékat, majd egy csomagot nyujtott at Zichy
grofnak, ebben az el6z6 évben vert olasz pénzek teljes sorozata volt, melyek mindegyi-
kén az 6 arcképe szerepelt. A tizenegy darab érme kozott megtalalhatd volt egy arany
szazliras és egy arany Otvenliras is.®* A kiraly tobbek koz6tt a magyar-olasz numizma-
tikai kapcsolatok irant is érdeklodott, kiilonos tekintettel I. Karoly magyar kiraly arany
forintjara.®

Végezetiil a II. emeleten a torténelmi gyljteményt tekintették meg, ahol Baranyné
Oberschall Magda (1904-1985)% kalauzolta a kiralyt.*” Hosszu ideig allt Constantinos
Monomachos bizanci csaszar koronaja® el6tt. Kiillonosen felkeltették érdeklédését a ko-
zépkori eziist ékszerek és poharak. Részletes felvilagositast kért a nyirbatori templom
stallumarol® és a torténelmi gytijteményben kiallitott olasz miivészek altal készitett
magyar reneszansz-butorokrol. Az 1487-ben késziilt bartfai konyvszekrényt®™ is meg-
csodalta. Ezutan Szent Laszlo kirdly XIV. szazadbdl szarmazo6 aranyozott hermaja®
elott alltak meg, majd az aranyozott eziist Rakoczi-serlegeket™ tekintették meg. Az
erdélyi fejedelmek termében Brandenburgi Katalin emléktargyait és berakott diszitést
kis virginaljat” nézte meg az olasz kiraly.

A Fegyvertarban dr. Toth Zoltan allt a latogatok szolgalatara.”* Az uralkodo nagy
figyelemmel szemlélte II. Zsigmond Agost lengyel kiraly gyermekkori aranyozott pan-
céljat,” amely ekkoriban keriilt Budapestre a bécsi csaszari gyiijteményb6l.”® Hossza-
san vizsgalta a torok hodoltsag korabol szarmazd pompas magyar diszfegyvereket, a
fejedelmek és fourak, kozottiik Sobieski Janos lengyel kiraly®” és Kemény Janos erdélyi
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fejedelem fegyvereit,”® Savoyai Jend herceg vadaszkését,” és a XVI. szazadbol szar-
maz6 piispoki harci kalapot.'” Az olasz uralkodo alaposan megtekintett néhany italiai
eredetll pancélt. Miutan tajékoztattak rola, hogy ezeket olasz mesterek készitették, vi-
taba szallt a mizeum vezetdségével. Hosszas vizsgalodas utan kijelentette: nem tartja
kizartnak, hogy a pancélokat spanyol mesterek készitették. Ezutan a XV. szazadbol
szarmazo lovagi tornafegyvereket, vértezeteket, oklelokopjakat nézte meg.'”!

A kiralyi latogatas alatt a miizeum az egyik irodahelyiségében érdekes esemény
tortént. A uralkodot kisérd olasz ujsagirok koziil Paolo Monelli (1891-1984)'? tajékoz-
tatta a muzeum munkatarsait, hogy egyik 6se, Bernardino Monelli (1456/1457-1496),'%3
az aragoniai Beatrix kiralyné idején Magyarorszagon tartdzkodott, ahol 1496-ban halt
meg ¢és temették el. Azzal a kéréssel fordult feléjiik, hogy szeretné megtekinteni fel-
felkértek egy régészt, aki az ijsagirokat a miizeum alagsoran levd kdsirokhoz vezette.
Egy pillanattal késébb mar meg is mutatta az Gjsagird 6ésének siremlékét, amely voros-
marvanybol késziilt.'

Az olasz kiraly latogatasanak id6tartamat egy orara tervezték, I11. Viktor Emanuel
azonban olyan nagy érdeklddést tanusitott a kiallitas irant, minek kovetkeztében meg-
valtozott a program, mivel tobb, mint masfél oraig tartott a kalauzolds. Mar elmult dél,
amikor a kiraly kiséretével elhagyta a muzeumot. Elismerését fejezte ki Homan mi-
niszternek a latottak miatt, kezet fogott a miniszterrel és a mizeum vezetdivel, azutan
visszatért a varba. A Muzeum kortton a kivancsiak a hosszlra nytlt latogatas alatt is
kitartottak €s lelkesen megéljenezték az eldkeld vendéget.'”” Homan Balint vallas- és
kozoktatasiligyi miniszter a kovetkezoket nyilatkozta a sajtonak a kiraly tavozasa utan:

., Ofelsége megtekintette az egész gyiijteményt. Legnagyobb megelégedését fejezte
ki, nem mint kiraly, hanem mint tudos gyujto. Higgyek el, hogy ez a legnagyobb elis-
merés nekiink "%

A kiraly a latogatas utan kiséretével visszahajtatott a Varba, s a kovetkezoket mond-
ta a Muzeumi élményekrol: ,, 4 mult annak bizonyitéka is, hogy a két orszdag egymdasra
van utalva. Ezt a kapcsolatot fenn kell tartani, ez a szoros kapcsolat tovabbra is fenn-
all.” Emellett kijelentette, hogy tigy érzi magat ebben a kornyezetben, mintha Italidban
volna. K6z0s emlékek mellett a tudomany is 6sszekdti az olasz és a magyar nemzetet.
, Ezt a kapcsolatot fenn kell tartani!”""

III. Viktor Emanuelnek a Magyar Nemzeti Muzeumban tortént latogatasa tobb
szempontbdl is meghatarozo volt az intézmény torténetében. Elsdként mondhato, hogy
tobb évtizedig 6 volt az utolsé uralkodoi latogatdja a miizeumnak, emellett szamos ér-
tékes targgyal novelte a gyiijteményeket, amelyeket ma a Nemzeti Muzeum Eremtara
0riz, a mar emlitett éremsorozaton tul a Corpus Nummorum Italicorum konyvsorozat
addig megjelent koteteit. Végezetiil meg kell emliteni, hogy az italiai uralkodé az aqu-
incumi asatasokon €s muzeumban, valamint a Nemzeti Mizeumban tett latogatasaval
Uj dimenziot nyitott a két allam kozotti kapesolataban, ezzel kifejezve, hogy az olasz és
a magyar kultira egyarant részei a kozos, egyetemes eurdpai kulturanak.
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JEGYZETEK

1.1934. marcius 17-én Ausztria, Magyarorszag ¢s Olaszorszag megallapodast irt ala, amely Romai Szer-
z6dés-ként valt ismertté. Mussolini, Gombds és Dollful3 irtdk ala a harom jegyzdkonyvbe foglalt megal-
lapodast. Az els6 alapjan a magyar miniszterelnok, az osztrak kancellar és az olasz kormanyf6 kotelezték
magukat arra, ,,...hogy mindazon kérdésekben, amelyek Sket kiilonosen érdeklik, ugyszintén dltalanos
Jjellegii kérdésekben tandcskozni fognak abbol a célbol, hogy [...] a valésagos egyiittmiikodés elomoz-
ditasara iranyulo politikdjukat 6sszhangba hozzak.” A harom kormany koziil barmelyik kezdeményez-
heti az egyeztetd konferencia 0sszehivasat. A masodik az olasz-magyar, a harmadik jegyzékonyv az
olasz-osztrak gazdasagi kapcsolatok tovabbfejlesztésére teendd intézkedéseket tartalmazta. Ezek kozott
voltak kdlcsonos export- €s importkedvezmények, ill. trieszti és a flumei kikoté hasznalatara vonatkozo
konnyitések. Fiilop — Sipos 1998, pp 174—175. vo. Juhadsz 1975, pp 155-157.

2. A kormanyzo és felesége 1936. november 24-28. kozott tartozkodott az olasz févarosban, ennek ke-
retében — a diplomaciai targyalasokon kiviil — tobb reprezentativ programra keriilt sor, mint példaul {in-
nepélyes fogadtatas, diszlakomak, az ismeretlen katona siremlékének megkoszoruzasa, de a latogatas
fénypontja Horthy szamara a napolyi olasz hadiflotta gyakorlata volt, itt a Zara nevii hadihajon a magyar
haduri lobogd lengett. Masik fontos esemény Horthy vatikani latogatdsa volt, amikor XI. Piusz papa
audiencian fogadta, valamint talalkozott Eugenio Pacelli biboros allamtitkarral, a késébbi XII. Piusszal
is. Horthy 2011 pp 197-202.

3. A Magyar Nemzeti Mizeumot 1934-ben hoztak 1étre, az Orszagos Magyar Gyljteményegyetem
jogutodjaként, igy az akkori orszagos kozgytjtemények (Magyar Kirdlyi Orszagos Levéltar; Orszagos
Széchényi Konyvtar; Orszagos Magyar Sz&épmiivészeti Muzeum; Magyar Torténeti Muzeum [benne
foglaltatott a Régészeti-Torténeti-Iparmiivészeti Gytijtemények és Néprajzi Miizeum]; Orszagos Termé-
szettudomanyi Muzeum; Kozgytjtemények Orszagos Fofeliigyeldsége) dnkormanyzati szerveként mi-
kodott. Lasd: 1934. évi 8. torvénycikk.

4. 8 Orai Ujsdg, 22. évf., 1936, 254. sz. cimlap.; 22. évf. 1936, 255. szam, 14.

5. Mussolini korabban, baratjanak Gémbds Gyula miniszterelndknek tobbszor igéretet tett, hogy megla-
togatja a magyar févarost, erre utoljara 1936. augusztusaban keriilt volna sor, de az olasz kormanyf6 ezt
az alkalmat is lemondta. Lasd: Réti 1998, 83.

6. Az Est. 27. évf. 1936, 273. szam, 2.

7.8 Orai Ujsdg, 22. évf. 1936, 275. szam, 7.

8. Az Est. 28. évf. 1937, 37. szam 2.

9. Simic 2017, pp 235-236.

10. Az olasz uralkodd 1900 és 1937 kozott jart Szentpétervaron, Londonban, Parizsban, Berlinben, Kiel-
ben és Briisszelben Az Est. 28. évf. 1937, 110. szam, pp 1-2.

11. Kiss 1975, 108.

12. Az Est. 28. évf. 1937, 110. szam, pp 1-2.

13. Villani Frigyes baro, olasz kivet levele az olasz kiralyi par budapesti latogatasaval kapcsolatban.
MNL OL K 62. 11. doboz 24/pol.-1937.

14. Villani Frigyes baro, olasz kovet levele Kanya Kalman kiiliigyminiszterhez az olasz kiralyi par buda-
pesti latogatasaval kapcsolatban. MNL OL K 62. 11. doboz 37/pol.-1937.
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15. PL. Cat. 41. 1500. sz. 1937. majus 15. Az Olasz kiraly budapesti latogatasakor pesti sziinet.

16. A folyoirat teljes cime: Corvina. Rivista di Studi Italo-Ungheresi. A lapot Gerevich Tibor ¢s Zambra
Alajos szerkesztette.

17. Annak ellenére, hogy a szam kiils6 boritojan szerepel az 1. szam, mégsem jelentetett meg tobb lapszamot
az Egyesiilet az 1937. évben. Ez 6sszefliggott az alapitd elnok, Berzeviczy Albert €l6z6 évi halalaval, ugyanis
innentdl kezdddben az egyesiilet miikodésének intenzitasa csokkent, és csak 1938-ban er6sodott meg.

18. Ez egyértelmiien olvashato a lapszam boritojan: ,, Dedicato in occasione della visita di Sua Maesta
1l Re e Imperatore Vittorio Emanuele 111 alla memoria di Eugenio di Savoia Liberatore dell'Ungheria”
(Ofelsége 1II. Viktor Emanuel kiraly és csaszar latogatasanak szentelt [szam] megemlékezve Savoyai
Jendrol, Magyarorszag megszabaditdjarol.)

19. Toth LaszIlo: Eugenio di Savoia in Ungheria [Savoyai Jené Magyarorszagon] (pp 1-11.); Vayer Lajos:
Iconografiai di Eugenio di Savoia [Savoyai Jend képi dbrazolasai] (pp 12—43); Huszar Lajos: Medaglie
commemorative della campagne di Eugenio di Savoia contro il Turco [Savoyai Jend tordk elleni hadjara-
tardl késziilt emlékérmek] (pp 44-56.); Kelényi Béla Otto: La figura del principe Eugenio di Savoia nella
letteratura contemporanea della guerre Ungaro-Turche [Savoyai Jend alakja a torok elleni haboru idészak
irodalmaban] (pp 57-102.), Arch. dott.; Lux Kalman: 1l palazzo reale di Buda [A Budai Kiralyi Palota]
(pp 103-126.); Ybl Ervin: 11 castello del principe Eugenio di Savoia a Rackeve [Savoyai Jend rackevei
kastélya] (pp 127-141.)

20. Lasd: Savoia, Eugenio dinell Enciclopedia Treccani.

URL.: https://www.treccani.it/enciclopedia/eugenio-di-savoia. It.: 2020.09.26.

21. ,,0Olasz tinnepségekre Abbazia kavéhaz folotti ablakok pazar kilatassal kiadok. Telefon 1-279-24,
délutanonként” (4z Est 1937. méjus 16. p 14,

22. ,Olasz kiraly bevonulasahoz ablakok, erkélyek kiadok (Erzsébet koraton) Tel. 1-392—-84.” (4z Est.
1937. majus 15. p 13.); ,,Az olasz kiraly bevonulasahoz nagy balkon, ablakok kiadok. Tel. 1-891-39.” (4z
Est. 1937. majus 16. p 10.); ,,Mussolini téren ablakok tribiindk felett kiadok Tel. 1-204—63 (Piinkdsdkor
nem felel)” (4z Est. 1937. majus 16. p 12.); ,,Olasz kiraly bevonulasara két ablak kiado. Keleti palyaudvar
érkezési oldalaval szemben, Kerepesi ut 1, I11. 29.” (4z Est. 1937. majus 16. p 12.); ,,Olasz kiraly bevo-
nuldsara gyonyorii erkélyek kiadok. Andrassy panzid, Andrassy ut 21.” (Az Est. 1937. majus 16. p 13.);
,,Olasz kiraly bevonulasara harom ablak kiad6 Duly, Erzsébet korat 12.” (4z Est. 1937. majus 16. p 14.);
,.Olasz kiraly bevonulasara emeleti ablakok kiadok. Zongorat vagy pianinét vennék. Erdekl6dés telefon
1-214-76" (Az Est. 1937. majus 19. p 12.); ,,Olasz kiraly bevonulasahoz Mussolini térre néz6 remek kila-
tasu ablakok kiadok. Andrassy ut 43, I11. 17. Telefon 1-261-09 Az Est. 1937. majus 19. p 12.

23. ,,Olasz kiraly katonai paradéjahoz ablakok kiadok a Korondon Erdeklédok adjak le cimiiket ,,Disz-
szemle 10986” jeligére a fékiadoba” (4z Est. 1937. majus 1. p 12.); ,,0lasz kiraly iinnepségekhez néhany
jegy kaphat6 Savoy kdvéhaz fopincérénél” (Az Est. 1937. majus 19. p 12.); ,,Kiralyi diszszemlére Korond-
re nyilo ablak jutanyosan kiado [...]” Az Est. 1937. majus 20. p 14.

24. Az Est. 1937. aprilis 2. p 5.

25. Az Est. 1937. éaprilis 1. p 2.

26. MNL OL K 428. MTI Napi Hirek, 1937. majus 11. 7-14. kiadas.

27. MNL OL K 428. MTI Napi Hirek, 1937. majus 18. 11. kiadas.

28. MNL OL K 428. MTI Napi Hirek, 1937. majus 18. 12. kiadas.
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29. MNL OL K 428. MTI Napi Hirek, 1937. majus 18. 22. kiadas.

30. MNL OL K 428. MTI Napi Hirek, 1937. majus 19. 01. kiadas.
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LAJOS SOTI
THE VISITATION OF VICTOR EMANUEL III IN THE
HUNGARIAN NATIONAL MUSEUM

ABSTRACT

The period between 1936 autumn and 1937 was very important for the Hungarian diplomacy, because in this
time between Hungay and its most important allies” (Austria and Italy) leaders visited each other. First Mik-
16s Horthy traveled to Rome later to Vienna. in May 1937 first Wilhelm Miklas, Chancellor of Austria later
Victor Emauel 111, king of Italy visited Budapest and they both visited the Hungarian National Museum.
The programm of the italian king was very colorful, in the first day Victor Emanuel wreathe the Heroes’
Monument in the Heroes Square, in the afternoon he visited the tombs of the italian soliders who died in the
first world war in the cemetery in Rékoskeresztur. In the following day the italian king watched two military
parade in the Varosliget and in the Kérond, in the afternoon they went to Godoll6 to take part of in a hawk
hunting. In the third day the italian king went to Aquincum to visit the excavation and the amphitheatre, later
he visited the Hungarian National Museum. In the last day they went ot Esztergom, where Jusztinian Serédi
primate greeted the guests. In Esztergom Victor Emanuel visited the basilica, the treasury primate and the
excavation. After the return to Budapest, the royal couple saluted the italian colony of the capital city of Hun-
gary. In the afternoon they went to a stake, finally at the end of the day the royal family returned to Rome.
Before May of 1937 many scientist, politician, celebrity visited the Hungarian National Museum, and
also some political leader went to this institute, the last one was Wilhelm II german kaiser with Francis

Joseph I before circa 40 years.

In this time the museum was an important place of the relationship of the Hungarian and Italian na-
tions, we can find the proofs of this relation in the garden of the museum, there are two bust (Alessandro
Monti, Giuseppe Garibaldi) and a column from the Roman Forum.

In the stairs of the museum Balint Homan cultural minister and Istvan Zichy, the director general of
the Hungarian National Museum saluted the Italian king. During the visitation Victor Emanuel III. First
they viewed the ancient roman stones in the rotunda, after that they went to the National Széchényi Lib-
rary, after they went to the first floor in the archeological exhibition, and finally they went to the historical
mostra. It was interesting, that the exhibitions of the museum was reconstructieted in this year. During
the visitation the archeologists and historians guided the italian king. In the visitation Victor Emanuel 111
gave the collection of italian medals in 1936, and the books of the Corpus Nummorum Italicorum.

After the visitation the italian king was very happy and satisfied, and declared approvingly of the museum.

soti.lajos@mnm.hu
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ALFOLDY GABOR

MULTIDEZO KESOMODERN KERTEK
AZ 1960-AS EVEKBOL
A BUDAVARI PALOTA ZART UDVARAIBAN

BEVEZETES

A Budavari Palota zart udvari kertjei az épiiletkomplexum ,,E” jelti déli tdmbjét harom
oldalrdl veszik koriil (1. kép)."! A masodik vilaghabort utan a palota koriili ujkori tera-
szok ¢és kertek aldl kidsott kozépkori falak kdzott mélyebb szintli udvarok keletkeztek.
Azzal a céllal hoztak Iétre benniik kerteket, hogy a kdzépkor kertjeit és hangulatat meg-
idézve e régi-uj tereket baratsagosabba tegyék. A kertek két kiemelkedd személyiségnek
koszonhetik 1étiiket. Koncepcidjukat Gerd Laszlo épitész (1909-1995), a 20. szazadi
magyar milemlékvédelem meghatdrozo alakja 1951 koriil, a Budai Var kozépkori épiilet-
maradvanyainak helyreallitasi koncepcioja kapcsan fogalmazta meg, majd elképzeléseit
1965-ben pontositotta. Kiviteli terveiket Ormos Imre (1903-1979), a korszak legjelento-
sebb magyar kerttervezdje (mai szoval: tajépitésze) dolgozta ki 1965-ben, a Kertészeti
¢és Szo6lészeti Foiskola altala vezetett Kerttervezési Tanszékének munkatarsaival. E nagy

1. A palota dél felol, légifelvételen, 1968-ban, a déli palotaszarny koriili zart udvarokkal.
Jarai Rudolf felvétele. BTM Kiscell Fényképtar, ltsz.: 68519/42., 2013.43.1
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gonddal tervezett ¢s kivitelezett, végs6 formajukban 1968-ra elkésziilt alkotasok a ma-
gyar milemlékvédelem e szimbolikus helyszinének elvalaszthatatlan és a tervezok altal
is kiemelten kezelt tartozékai, s ekként ma mar a kerttorténész figyelmére érdemesek.

E tanulmany célja, hogy az utobbi években végzett kutatas soran feltart dokumen-
tumok, tervek, visszaemlékezések és korabban mar publikalt adatok kritikai 6sszeveté-
sével feltarja e kertek keletkezéstorténetét, elemezze kompozicidjukat, valamint a kor-
szak hazai kertépitészetének ¢s a palota akkori feltjitasanak kontextusaban vizsgalja és
értékelje 6ket. Emellett célja annak tudatositasa is, hogy e kertek ma mar sajat jogukon
muemlékként megdrzendok.

2. A palota déli tombje koriil elhelyezkedd zart udvari kertek. Részlet a kirdlyi palota kertjeirél a KOZTI

altal a szerz6 konzulencidjaval 2011-ben készitett tanulmanytervbél. KOZTI, Potzner Ferenct6l
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A ZART UDVARI KERTEK ELHELYEZKEDESE ES LEHATAROLASA

A zart udvari kertek a Budavari Palotaegyiittes déli részén 1945 utan feltart, részben
rekonstrualt kozépkori erddrendszer és palotarészek altal kdzrezart falszoros-szakaszok-
ban talalhatok, jarészintjiik a barokk-neobarokk palota foldszinti padloszintjéhez képest
mintegy nyolc méterrel mélyebben fekszik (1-2. kép). A Nyugati zart udvar vagy ,,Gyi-
lokjaré udvar” a palota déli, illetve ahhoz nyugatrodl kapcsolodo Déli 6sszekotd szarnya,
valamint a szomszédos Ujvildg-kert fel6li és a Déli udvartol elvalaszto magas varfal altal
hatarolt hosszukas, dél felé kissé keskenyedo teriilet. Keleti oldalat a Zsigmond-kori Cis-
terna Regia vakarkad-sora hatarozza meg, amelynek tetején az 1960-as évektdl a palota
Déli 6sszekotd szarnyanak kapujatol egy keskeny nyitott folyoso fut végig, kivezetve az
Istvan-torony koriil feltart-rekonstrualt kozépkori helyiségek tetején kialakitott burkolt,
bejarhato teraszra. E terasz és a hozza kapcsolodo kozépkori épiiletmaradvanyok képezik
az un. Fels6 Romkertet. (A feltart-rekonstrualt palota- és erddrészek egészét nevezték
»Romkertnek™) Az 6sszekoto szarny kapujatdl a legutobbi idokig hosszu, keskeny (a kapu
tengelyétol kissé eltolt) vasbetonlépeso vezetett le a Nyugati zart udvarba.

A Déli zart udvarokat a Nyugati udvar déli oldalan huzodo kéfal, valamint az Ist-
van-torony koriili épiileteket (koztiik a gotikus nagytermet — ,,Lovagtermet” — is) ma-
gukban foglald, részben rekonstrualt maradvanyok és a gyilokjaros déli kéfal hataroljak.
Ez a szakirodalomban egy egységként kezelt udvar valdjaban mind torténetileg, mind
a mai allapotaban két részre oszlik, mivel a kozépkorban a palota déli egységeit a déli
gyilokjaroval 6sszekoto fal valasztotta el 6ket egymastol. E visszaépitett fal a déli
udvart két részre osztja: a Délnyugati és a Délkeleti (Un. ,,Beatrix”-) udvarra. Ger6
koncepcidja és Ormos Imre tervei alapjan az elébbiben ,,kolostorkert”, a masikban
»lovagi kert” késziilt.

A palota déli szarnyanak délkeleti sarka és keleti homlokzata el6tt, az északi és a déli
dunai kortinafal kozott hizédik a Keleti zart udvar, amelynek déli, a palota déli homlok-
zati sikjaig terjed6 szélesebb részét a 18. szdzadi un. Daun-féle fal csonkja valasztja
el a Beatix-udvartol. Eszak felé haladva a gotikus varképolna szentélye mogott a kisebb
Kapolnaudvarnal ér véget a zart udvarok sora. Onnan északi iranyban egy modern alagut a
16portorony helyiségén keresztiil kivezet a keleti felvezet6 ttra, a palota keleti homlokzata
eldtti térség pedig a barokk—neobarokk kiépitéskor kialakult magasabb jaroszinten folyta-
todik tovabb.?

A ZART UDVARI KERTEK TORTENETENEK IRODALMA ES FORRASAI

A kozépkori palota udvarairdl nem maradt fenn olyan alaprajzi vagy latképes abrazolas,
amelyen az udvarok belsé kialakitasat, esetleg kert létezését mutatna. Az elézmények
maradvanyainak legmegbizhatobb abrazolasai éppen Budavar ostromat abrazoljak,
amelynek soran a kdzépkori palotaegyiittes tulnyomo része éppen romba dolt, s az
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udvarokat tormelék toltotte meg. Igy ezekhez hasonléan a Joseph Haiiy altal 1687-ben
készitett elso térkép sem alkalmas arra, hogy megbizonyosodhassunk arrol, hogy bar-
milyen kert 1étezett-e az udvarokban a kdzépkor soran, akar torok hodoltsag végén. A
fennmaradt, gazdag tjkori térkép- ¢és tervanyag a kozépkori udvarok helyét mar csak
feltoltott allapotukban, teraszként abrazolja, ahol a kerttorténetnek 0j fejezete kezdodott
a 18. szazadban — ¢s zarult le 1945-ben.?

A budai kozépkori kiralyi varpalotardl és annak kertjeirél boséges irodalom all
rendelkezésre,* a feltart irodalmi és helyszini forrasanyag azonban nem ad elegend6 és
hiteles informacidt a palotat kozvetleniil 6vezé udvarok egykori 6sszképérol, esetleges
kertjeirdl. A kiralyi var, illetve palotaegyittes bibliografidjat Zakarias G. Sandor allitotta
Ossze az 1950-es évek kozepén, felvonultatva az éplileteket érint6 addigi relevans iroda-
lom javat, kdztiik az azokban az években, a kdzépkori maradvanyok régészeti feltarasa
kapcsan megsiirisodott, 0 kutatasi eredményeket is felmutatod tanulmanyokat is.’

Ger6 Laszl6 tobb konyve,® Gerevich Laszlonak a kozépkori palota és erddrendszer
feltarasarol készitett tanulmanya, majd monografiaja,” valamint Holl Imre kutleleteket
ismertetd konyve a kozépkori épiiletmaradvanyokat részletesen dokumentaltak.® Gerd
¢és Gerevich is szamos fotot és rajzot kozolt a kozépkori erddrendszer és palotamarad-
1945 utani atépitésének torténetérdl a komplex tervezést vezetd fomérnok, Kollanyi Béla
konyve nyujt atfogo képet.? A zart udvari kerteknek mind Ger6, mind Kollanyi kiilon
fejezetet szentelt.!

Az udvarokban az 1960-as évek derekan megépitett kertek legfontosabb szakirodal-
mi és egyuttal primér forrasa azonban Gombos Zoltan Budavari kertek cimii, 1969-ben
megjelent konyve."" A koényv apropdjat éppen az a koriilmény adta, hogy Gombos a
Budavari Palota Beruhazo Vallalat munkatarsaként e kertek létrehozasanal a megbizoi
oldalon allva babaskodott, s e munkajaval parhuzamosan, levelez6 hallgatoként elvégez-
te a Kertészeti és Szblészeti Foiskola Kerttervezés Szakat — éppen e zart udvari kerteket
valasztva diplomaterve témajaul.”? Konyve egy évvel e kertek elkésziilte utan jelent
meg,” s eléviilhetetlen érdeme, pdtolhatatlan értéke a roluk szolé fejezet.* Gombos
diplomaterve és a publikalt fejezet kiegésziti egymast: sajat elképzeléseit a szakdolgo-
zatadban részletezi, mig a konyvben sajat tervének bemutatdsa mellett a Kerttervezési
Tanszék professzora, Ormos Imre kiviteli terveit is kozli és ismerteti. Féként a konyv
jegyzetapparatusaban kézol sok adatot a tervezési programtdl kezdve a kivitelezésig,
egyes részletek alkotoit, tarstervezoit, kivitelezdit is megnevezve, s hosszan idéz kéz-
iratos dokumentumok szévegébdl is.

A koncepci6 kidolgozdja, a kozépkori palota és erddrendszer elemeit helyreallito-re-
konstruald Gerd Laszloé maga is tobbszor irt a zart udvari kertekrdl. El6szor 1951-ben
még jovo idében szolt roluk, mintegy tervezési programot megfogalmazva,'® majd a mar
elkésziilt kertekrdl is tobb alkalommal adott kézre ismertetést.!” Valamennyi irasaban
korabeli és kés6bbi, hazai és kiilfoldi analogidkkal tdmasztotta ala és gazdagon illuszt-
ralta tervezett, illetve megvalosult elképzeléseit.'’® Emellett 6 fogalmazta meg Ormos és
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munkatarsai szamara a zart udvari kertek programjat,” €s ennek kapcsan vazlatterveket
is készitett, amelyek azonban nem ismertek.*’

Ormos Imre tudtommal sajat maga nem ismertette publikacioban az altala tervezett
kerteket. A terv alapjan a még megvalositasra varo kertek latképét 1967-ben megjelent
kerttervezési tankonyve szamara szines illusztracioként Balogh T. Istvan festette meg 1966-
ban (48. kép). Ormos munkajardl azonban tobben, tobb helyiitt is irtak, s e publikaciok
a tervezés és a kivitelezés szamos részletérdl tudositanak.?’ Mindenekelétt Gombos
mar emlitett, 1969-ben megjelent konyve megkeriilhetetlen, adatgazdag forras ebbdl a
szempontbdl. Ugyanabban az évben Csorna Antal adott révid leirast.?? Ormos sziileté-
sének centendriuman tobb kiadvany is megemlékezett e fontos miir6l mint a kertépitész
kiemelkedo alkotasarodl. A kertek koncepcidjat tobb, éles hangon megfogalmazott kriti-
kaban biralta Czagany Istvan.2* frasai — szerzéjének altalaban jellemz, néhol elfogultan
kritikus hozzaallasan tul — valodi problémakra is ravilagitanak e kertekkel, illetve azok
koncepcidjaval, foként azonban a Gerd Laszl6 altal megfogalmazott tervez6i program-
mal és Gombos kdnyvével mint tudomanyos miivel kapcsolatban.

Ami a zart udvari kertek primér torténeti forrasanyagat illeti, a BTM Adattaraban
nem allnak rendelkezésre a kertek kialakitasara (tervezésére, kivitelezésére, modosita-
saira) vonatkozé adatok, tervek, dokumentaciok. A miuzeum iktatokonyvei a kertekkel
kapcsolatban nem, de a muzeum bekoltozésének koriilményeirdl, fazisairdl szolgaltattak
adatokat.”® Az udvarok feltarasat végz6 BTM Varmuzeum Kozépkori Fésztalyanak Fo-
totaraban azonban nagy szamban kertiltek eld a régészeti kutatas kiilonb6z6 fazisait és
az elkésziilt kerteket tobb szogbdl megorokitd fotok, amelyek teljességgel bemutatjak a
kertek kialakitasanak el6zményeit és eredményét.?

Az udvarok feltarasarol, valamint a kertek atadas utani allapotarél a BTM Kiscelli
Miizeuma és az MMA MEM-MDK Fotétara, valamint Gerd Laszlonak az Epitészeti
Muzeumban 6rz6tt fotohagyatéka is szamos fotot ériz.?’

A zart udvari kertek tervei azonban sajnalatos médon nem talalhaték meg az egykori
allami milemléki szervezet tervtaraban (ma MMA MEM-MDK Tervtar), s a szervezet
iktatokonyvei alapjan ugy tlinik, nem is estek at kiilon miilemléki engedélyezési eljara-
son.”® A kerttervek és egyéb iratok ma mar — sajnalatos selejtezés aldozataként — hianyoz-
nak a kertek épitését végzé FOKERT irattarabol, és a tervanyagok is megsemmisiiltek, igy
nem kertilhettek a fennmaradtakkal egyiitt Budapest Févaros Levéltaraba.?’ Csupan né-
hany foto keriilt el6 az épités egyes mozzanatairdl, s azok jelenlegi lel6helye sem ismert.*°

A Budavari Palota Beruhazo Vallalat toredékesen levéltarba keriilt irat- és tervanya-
ga a kertekre vonatkozdan nem nyujt konkrét adatokat.’! Szerencsére azonban nem
semmisiilt meg minden példany a tervek koziil, sét, kiillonb6zo tervezési fazisokat
megorokitd sorozatok keriiltek elé. Sorrendben az els6 — nem minden tekintetben vég-
leges — kiviteli tervsorozatot (eredeti, pauszra rajzolt tusrajzokat) az alkotdé miithely: az
egykor Ormos-vezette Kerttervezési Tanszék utoda, jelenleg Magyar Agrar- és Elet-
tudomanyi Egyetem Tajépitészeti, Telepiiléstervezési €s Diszkertészeti Intézet drizte
meg.* A tanszék iktatokonyvei és egyes idevonatkozo iratok az egyetem Entz Ferenc
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Konyvtar és Levéltaraban, a tanszék fondjaban maradtak fenn, s bar maguk az iktatott
iratok nem kertiltek be a levéltarba, az iktatokonyv bejegyzéseibdl és azok datumaibol
rekonstrudlhatok a tervezési folyamat egyes mozzanatai.>

A KOZTI tervtaraban végzett nagybani selejtezés alkalmaval Potzner Ferenc meg-
mentette a Budavari Palotara vonatkozé tervek egy részét. Neki kdszonhetéen a KOZTI
irodajaban olyan tervek és iratok is fennmaradtak, amelyek kézgytiijteményben nem
talalhatok meg. E rendkiviil fontos forrasanyag tobbek kozt a zart udvari kertekre vonat-
kozoban is tartalmaz masutt mar nem fellelhet6 terveket, miileirasokat, koltségvetéseket
és egyéb idevonatkozo fontos iratokat is.>*

Hasonloan fontos (és az eldzdekkel részben azonos) dokumentumokat 6riz a Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, ahol a Képzomiuvészeti Kivitelezo Iparvallalat
iratanyagaban maradtak fenn a Zart udvari kertek plasztikai diszeit készitd Borsos
Miklés szobrainak kifaragasarol szol6 dokumentumok, valamint azok mellékleteként
a kerttervek és a szokokut-medencék kiviteli terveinek korabeli fénymasolatai, részben
Borsos sajat ceruzas vazlataval.®

A HELYSZIN EPITESTORTENETI ELOZMENYEI

A KIRALYI PALOTA ES A VARFALAK ALTAL HATAROLT UDVAROK
A KOZEPKORBAN (ROVID ATTEKINTES)

A kozépkori budai kiralyi rezidencia belso kertjeirdl, kertmiivészeti részleteirdl kevés
megbizhat6 informacid all rendelkezésiinkre. Az elso, kertre utald, azonositott emlé-
kek Luxemburgi Zsigmond idejében késziiltek. Feuerné Toth Rézsa azonositotta a mai
Nyugati zart udvar keleti oldalat lezar6 szegmensives vakarkadsorat a dongaboltozatos
pince, a Cisterna Regia alépitményével, amelynek tetején Hunyadi Matyas idején alaki-
tottak ki a hires fliggdkertet,’® amelyet a Joseph de Haiiy altal 1687-ben készitett térké-
pen is lathat6 kut diszitett.’” Ennek legegzaktabb leirasat Farbaky Péter adta, ramutatva
a Cisterna Regia nyugati falat timaszt6 szegmensives athidalasu pillérek valdsziniileg
Zsigmond-kori épitésére, s az avignoni papai palota mintaképként vald kovetésének
szandékara.’® A Hallart-Wening-féle hires ostromabrazolason és Joseph de Haiiy-féle
alaprajzon az 6t kiils6 pillér jol lathato.

Magukrol az udvarokrol, azok esetleges diszitésérdl, a kiralyi udvar életében betol-
tott szerepérdl nem sokat tudunk. Elrendezésiiket, méretiiket Haiiy térképe hitelesen
orokitette meg. Mindossze egyetlen, de kulcsfontossagu lelet: a Délkeleti zart udvarban
in situ megtalalt, Matyas kiraly és Beatrix kiralyné faragott cimerével ékes, 1470-es
évek utan késziilt, 1950-ben fellelt kut utal arra, hogy legalabb az az udvar a fortifikacios
szerepen tul tartdzkodasra vagy rendszeres reprezentativ kozlekedésre is szolgalt.* Ezt
elhelyezkedése is indokolta, hiszen a gotikus nagytermet magaban foglalo déli palota-
szarny el6tti udvarrdl van szo. Az udvarok falszorosként védelmi célra is szolgaltak, s
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a vonatkoz6 forrasok itt kertre nem utalnak, ahogy ezt Gerd Laszlo kezdettdl megalla-
pitotta.*?

Ez természetesen nem zarja ki azt, hogy a belsé udvarokban ne 1étezhettek volna
kisebb zart kertek is. Benda Judit szerint ,,Budan, a kiralyi palota déli kisudvara koriili
épiiletek egyiittesérdl feltételezhetd, hogy a késo kozépkorban a kiralynéi udvar lakohe-
lye volt, hiszen zart épitészeti jellege miatt megfelelt a fent emlitett kovetelményeknek™
— vagyis a kirdlyné és udvarhdlgyei személyes biztonsaganak.* Az un. ,,Beatrix-ud-
varban” (s akar a szomszédos Keleti zart udvarban is) 1étesithettek kisebb kerteket a
kiralynéi udvartartas szamara.

Kimondottan kertépitészeti elemek, igy a névénymaradvanyok, tiltetdgodrok, polle-
nek stb. szisztematikus feltarasa, azonositasa sajnalatosan nem képezte targyat az az itt
végzett asatasoknak, igy jelenleg nincs arrél semmilyen konkrét targyi informacionk,
hogy volt-e itt kert vagy sem.

frott forrasokbol és a fennmaradt képi abrazolasokbol tudhato, hogy a palotat Gvez6
falak tetején sorakozo kettds konzolsorok olyan faszerkezetii, fedett védéfolyosot (gyi-
lokjarot) tamasztottak ala, amely a korabeli leirdsok alapjan sétara és akar hosszabb
tartozkodasra is szolgaltak. A palotabol mindez nem zavarta a kilatast.*

Ger6 Laszlo az 1955 elott folyt asatasok alapjan ,,az egykori palota koriil egymashoz
csatlakozo kis udvarok kovekkel kirakott szintjérdl” ir,* de ilyenrdl csak a Nyugati zart
udvar esetében szamol be Gerevich Laszlo, ahol egyébként egységes terrazzo burkolat
huzodik az udvaron a rakott kéburkolat alatt.** A Délnyugati, Délkeleti és a Keleti zart
udvarban nem talaltak kozépkori burkolatmaradvanyokat,* de a Délkeleti udvarban a
gotikus csarnok alatti ajto kiiszobszintjéhez kapcsoloddan tetGcserép-réteget talaltak,
alatta vékony szemétréteget, s mintegy 60 centiméterrel a kiiszobszint alatt kertilt el6
egy, akar kerti szort burkolatnak is megfeleltethetd vizszintes murvaréteg.*® A Holl
Imre altal készitett rétegmetszet alapjan megallapitottak, hogy a torok idokben az udvar
feltolt6dése megindult.*’

A Délnyugati zart udvarba az Ujvilag feldl feltart kapunyildsok arra utalnak, hogy
az udvar szintje a maihoz képest mintegy két méterrel lejjebb volt, s a nyugati Zwinger
szerves folytatasa lehetett (70. kép).*® KésObb késziilt a Délnyugati és a Nyugati udvart
elzaro kofal és annak magasabb kiiszobszintli gotikus kapuja. Tehat az udvarok szintjei
¢és konturjai is valtoztak a kdzépkor folyaman. A Keleti zart udvarban barna humuszos
rétegbodl kertiltek el6 a 15. szazadi cserépleletek, s szintén 15. szazadbol szarmazd, fold-
del kevert godor is elkeriilt.* Mindez nem zarja ki (természetesen nem is bizonyitja)
egykori kert itteni 1étezését a 15. szazadban.® Magyar Karoly jelenleg végzett szondazo
kutatasa alapjan sem kertiltek (eddig) elé az udvarokban kertre utalé leletek.”!

A Budavar 1684-es, sikertelen ostroma kapcsan Louis Nicolas d’Hallart tabornok
rajza nyoman Michael Wening altal készitett metszet hibasan ,,egyesiti” a Cisterna Re-
gia alépitményét az Ujvilag-kertet a Nyugati zart udvartol elvalaszto kéfallal, mivel az
elobbi ivsorat az utobbi helyén mutatja, mégis, ennek az elnagyolt részletnek az ellenére
e metszet jol érzékelteti a palotat koriilvevo kis udvarok helyzetét. Az 1686.¢vi, sikeres
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ostrom soran a kdzépkori palotaegyiittes épiiletei, koztiik az Istvan-torony és a gotikus
nagytermet is magaban foglalo épiiletrész is romba dolt, s amint a d’Hallart ujabb rajza
alapjan késziilt metszet mutatja, hatalmas mennyiségii tormelék halmozodott fel, amely
spontan betoltotte a déli udvarokat.

A FELTOLTOTT ZART UDVAROK HELYE AZ UJIKORBAN

Budavar ostroma utan évtizedekig nem tortént semmi a kdzépkori kiralyi var teriiletén,
csak a tormeléktdl tisztitottak meg a terepet. I11. Karoly uralkodasanak idején, 1715-t61
kezdve, Ludwig Regal, majd 1720-t6l Heinrich Joseph Daun varparancsnok vezetésével,
Johann Holbling budai kdmiivesmester kivitelezésében keriilt sor az ostrom kapcsan
felhalmozodott, illetve a hasznalhatatlanna valt épiiletrészekbdl lebontott tormelékkel
a palotat koriilvevé udvarok immar tudatos és egységes feltoltésére.”? A szinteket az 1j
(egyelore a kozépkori palota egyik szarnyat is magaban foglalo) épiiletnek megfeleléen
nivellaltak, s tetejiikkon teraszokat alakitottak ki.>* Ez a déli udvarban kb. négy-, a Nyu-

3. Hauszmann Alajos: A palota déli szarnydhoz (Erzsébet kirdalyné lakosztalyahoz) csatlakozo fedett
folyoso, a lépcsopavilonnal kombinalt télikert, a nyugati pergola és a kornyezo teraszkertek
kialakitasanak latvanyterve, 1896. MNL OL T-10 no. 1/26.
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4. A kirdlyi palota és kérnyezete a Gellért-hegy feldl, 1902. Az Ujvilag-kerti vakdrkddsor tetején,

a nyugati felsé terasz szélén pergola huzodik, végén lépcsé vezet le a télikert teraszara, az egykori

gyilokjaro helyén a kozépen a kerti lépcsé altal megszakitott kébabos mellvéd, mogatte a télikert.
Stengel&Co., Dresden&Berlin, Alfoldy Gabor gytijteményébol

gati ¢s Keleti zart udvarban hét—nyolcméteres szintemelkedést jelentett az ostrom el6tti,
tobb évszazadon keresztiil fennallt allapothoz képest. Az erddrendszer falait tamfalakként
megtartottak, és (részben a palotamaradvanyok épitéanyagainak felhasznalasaval) helyre-
allitottak.>* A jelent6s, 0ij bels6 foldnyomas miatt a kozépkori falak kiilsé feliiletét barokk
téglakopennyel lattak el, illetve helyenként tampillérekkel erdsitették meg.> Uj, vastag
falszakasz épiilt a déli kortinafal nyugat felé valoé hosszabbitasaként, amellyel atvagtak
a gotikus nagyterem épiiletének maradvanyat, s az ezen kiviil es6 épiiletmaradvanyokat
elbontottak.’® Ezt nevezik a szakirodalomban a varosparancsnok neve utan ,,Daun-féle
falnak”. Ekkor épiilt az un. Kiralypince, amely a Keleti zart udvar nyugati felét elfoglalta,
s az Uj, négyszogletli palotatomb délkeleti traktusat tamasztotta (€s timasztja ma is) ala.”’

A kozépkori falak egy része tovabbra is a palota kdrnyezetének meghatarozo lat-
vanyeleme maradt tehat, de a kortinafalakat leszadmitva immar leginkabb tamfalakként
szolgaltak, s az egykori zart udvarok helyén teraszok emelkedtek. Ez altal a két szom-
szédos kdzépkori déli udvar feltoltve egy teraszként jelent meg a palotat immar egysége-
sen koriilvevo felso terasznal alacsonyabb szinten. (Még lejjebbi szinteken kdvetkezett
koriilottiik a rondella tetején 1étrehozott terasz, illetve a Keleti falszorosban létrehozott
un. ,,Keleti kdzépkert”.) Az tjkori palota 18—19. szazadi, szadmos fazison keresztiil folyt
kiépitése és szamos atalakitasa soran ezek az egymastol immar tamfalakkal elvalasztott
teraszok a palota funkcidjanak valtozasaival szoros dsszefiiggésben l€pésrol—1épésre a
palotabeli élet, illetve az ujkori Varkertek szerves részeivé valtak.>®
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1765-t6] Albert herceg Magyarorszag helytartoja és Maria Krisztina szamara ren-
dezték be a palotat és épitették ki kertjeit, majd 1780-ban a palota falai kdzott nyilt meg
a Nagyszombatbol idekoltoztetett egyetem €s a bécsi intézmény mintajara Theresia-
numnak nevezett nemesi konviktus, amelyek altal el6szor valt rovid idore ,,a kultira
varava” a kiralyi palota. Az épiilet kornyezetérdl 1781-bdl fennmaradt egy helyszinrajz,
amelynek tanusaga szerint a déli felso terasz épitéanyagok tarolasara, a lejjebb fekvo
kozeépso terasz pedig homokkal felszort nyari lovagloiskolaként szolgalt. Egy irat tanu-
saga szerint kifogasoltak is, hogy ezt a déli kdzépkertet semmilyen Gton nem lehetett
megkozeliteni a palota fel6l. A helyszinrajz tantisaga szerint kertek csak az ez alatti
szinten, a keleti falszorosban (az un. Keleti kdzépkertben) €s a nyari lovagldiskola és a
rondella kozotti teraszon, valamint a palota északi szarnya el6tti keleti felsé teraszon

A palota oktatasi funkcidja tiszavirag életlinek bizonyult: az 1790-es évektol ismét
rezidencialis-reprezentativ szerepet kapott a helytarto/nador lakhelyeként. 1792-ben
iiveghaz épiilt a Déli Kozépkertbe — az elsé azok sordban, amelyek ennek a védett, déli
fekvési ,,Daun-féle” falnak tamaszkodva alltak, egyre reprezentativabb formaban.*
Egy 1793-bol fennmaradt helyszinrajz mar hosszabb, tehat nagyobb befogadoképességii
iiveghazat jelol, ami feltehetdéen az abban az évben Budara koltozott Sandor Lipdt na-
dor dvaranak a tervezettnél nagyobb igényeire utal. Sandor Lip6t, majd dccse, a nadori
tisztséget fél évszazadon at betoltd Jozsef egyarant kertkedvel6k voltak, s a botanikaban
igen jartasak. A palota déli tombjének kozvetlen kornyezetét 6k mégsem parkositottak.

Erre csak az 1850-es években keriilt sor, amikor a szabadsdgharc ostromkarainak
helyreallitasakor gyepesitették a palota koriili fels6 teraszt. A Daun-féle fal tetején egy

5. Erzsébet kiralyné télikertje a déli kozépsé teraszon. Balogh Rudolf felvétele, Kardos 1906
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6. A palota Keleti felsé teraszanak déli szakasza a mai Keleti zart udvar helyén, 1949-ben. A keleti var-
fal tetején még all a kébabos korlat és a kékopeny. Gerd LaszIo felvétele. MMA MEM, Geré-hagyaték,
Gerd 76.06/9.109.3

fabol késziilt, racsos oldalu, tetével fedett sétafolyosd (Wandelbahn) késziilt, s alatta, a
korabbi tiveghaz helyén reprezentativabb, szalonnal ellatott hideg- é¢s meleghaz épiilt,
kozepén szalonnal. Az {iveghdz el6tti teraszon diszes viragoskert l1étestilt, szélén, a
tamfalla valt varfal tetején ontottvas korlattal.®

A déli palotaszarny koriili Fels6 teraszon valodi diszkertet csak az 1890-es évek vége
felé épitettek, historizalé stilusban, a palota atalakitasahoz kot6d6en.® Mivel a palota
deéli tombje foglalta magaban Erzsébet kiralyné lakosztalyat, s a lakosztaly kozvetlen
kijarata a déli teraszokra nyilt, annak kornyezetében biztositani kellett a szabad levegon
valo sétat a kiralyné szamara. Ybl Miklods tervei nyoman Hauszmann Alajos, a palota
atalakitdsanak tervezé épitésze az elbontott Wandelbahn helyett az Ujvilag-kert feléli
fal tetejére egy hosszu, ndvényekkel befuttatott pergolat épitett, amelyet — statikai és
egyuttal térnyerési okokbol — ives pillérsorral tamasztott ala (4. kép).

Az utdbbi elem a Nyugati zart udvar keleti oldalan 1étezett Cisterna Regia vakarkad-
jait és flggokertjét idézte vissza, raadasul azon a helyen, ahol Hallart 1684-es (az az évi
ostromot a még nagyjabol ép palotaval abrazold) rajza hibasan abrazolja. Felvetodhet
a kérdés, hogy Hauszmann az Ujvilag-udvari vakarkadsoraval és a rajta elhelyezett
pergolaval (a korabeli szohasznalat szerint ,,loggiaval”) nem tudatosan térekedett-e a
Matyas-kori kertek megidézésére? Emellett azonban még egy valdszinli ok meriilhet
fel: a tamfalként jelentds oldalterhelést kapott falat Ybl, majd 6t kovetve Hauszmann —
aki szerint ,,a régi falak, csekély kivétellel, rosszul, vagy éppen nem voltak alapozva,
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7. A romos, védoteto nélkiil allo palota a kozépkori erddrendszer folyamatban leve feltarasaval
és rekonstrukciojaval, 1952. BTM VM KFO FT 4849

tobbnyire feltltott rétegen dllottak.”®* — statikai okokbol is célszertinek lathatta meg-
erdsiteni.®

A pergola dél felé 1épcsoben folytatodott, amely levezetett a télikert elotti teraszra
(3-5. kép). Hauszmann télikertje immar a harmadik iiveghaz volt ugyanazon a helyen.
Elédeihez hasonldéan a Daun-féle déli tégla tamfalnak tdmaszkodott, s a palota déli
foldszinti kijarataval egy fedett folyoso kototte dssze, amely a reprezentativ, hermakkal
diszitett, kétszintes neobarokk pavilonba foglalt 1épcs6hazhoz vezetett.®® E manzardtetés
épitmény a palota sarokrizalitjanak tet6formajat idézte. A pavilon alapozasakor elokertilt
a gotikus terem kozéppillére, amelyet Hauszmann feltart, dokumentalt és korbefalazassal
megvédett, de nem allitott helyre. A leletrdl az épitész és a korabeli sajtd is beszamolt.®’

A déli teraszrol — annak déli kozépkori falat attérve — Hauszmann neobarokk kerti
diszlépcsot tervezett a hegyoldalban fekvo Also kertbe, ezzel teremtve meg az addig hi-
anyzo6 kozvetlen kozlekedési kapcsolatot a kiillonb6zo szinten fekvo kertrészek kozott. A
varfalak tetején Hauszmann babos, illetve egyenes hasabokbol allo kékorlatot helyezett.

Az igy kialakult egyiittes a masodik vilaghabortig fennmaradt, egyediil a pergolat
bontottak le a Horthy-korszakban, 1928-ban, s részleteit (pl. oszloptdrzseit) a Varkert
Bazar pergolajanak déli folytatasahoz hasznaltak fel, ahol ma is megtalalhatok.®
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A ZART UDVAROK UJBOLI KIALAKITASA A MASODIK VILAGHABORU UTAN
AZ UDVAROK REGESZETI FELTARASA (1948-1953)

Az 1945. évi ostrom soran a kiralyi palota és kdrnyezete, az egykori kiralyi varkert sa-
lyosan megsériilt, a bombazasok soran a kert diszépitményeit és tiveghdzait, valamint
a ndvényzetet is stlyos, részben helyrehozhatatlan karok érték (6. kép). A kertek szinte
teljes megsemmisiiléséhez azonban nem a haborus karok és a rakovetkezd fosztogatasok
vezettek, hanem az az épitészeti—régészeti—-miemléki koncepcio, amely az ujkori, rész-
ben barokk-kori, részben az Ybl, majd Hauszmann nevével fémjelzett 19. szazad végi
kiépités soran eltakart varfal-maradvanyok felszinre hozasat, kiegészitését, a kozépkori
var védmurendszerének feltarasat és rekonstrukciojat tiizte ki céljaul (7. kép).

A kezdeti Iépésekrol idézziik Kollanyi Béla sorait: ,,Els6ként nem a romba dolt épii-
let mentése — még ha ez mai szemmel visszatetszonek is tiinik —, hanem az asatasok
indultak meg a Var teriiletén. Akkor, amikor az orszag romokban hevert, az ij romok
kozott régi romok utan kezdtek kutatni a tudosok, a régészek. Ha azonban arra gondo-
lunk, hogy a haboru befejezése, az Gjjaépités lehetdsége olyan szellemi mozgatderdket is
felszabaditott, amelyek a gazdasagi és az épitészeti megujulas mellett az egész magyar
mult és jovo megreformalasat tlizték maguk elé, megtalaljuk a valaszt. [...] Az asatasokat
a Miiemlékek Orszagos Bizottsaga inditotta meg a var déli teriiletén, de csak elézetes

8. Az asatasok eredményeit Osszesito gipszmodell készitése, 1952 julius. BTM VM KFO FT 6320
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9. A délkeleti udvar Matyas és Beatrix
cimerével diszitett kutkavdja a feltards idején,
1950-ben.

BTM VM KFO FT 2988

10. A déli udvar feltardasa a gotikus nagyterem maradvanyaival és a télikert még allo alapfalaval, 1950.
Kozépen a nyugati varfal déli szakasza a teljes mélységében kibontott kozépkori szegmensives kapunyilas-
sal (megfigyelheté a kapupantok ma mar nem lathato helye). Balra egy masik, csak részben kibontott
(késobb visszafalazott) nyilas lathato. Az udvar mai szintje mintegy masfél meterrel e feltart kézépkori
szint folott van. A felvételt kozolte: Gero 1980, 135

kutatasnak szanta, €¢s eredményei alapjan kivanta kdrvonalazni azokat a célokat, ame-
lyeket egy nagyobb feltaras elé lehetett tiizni.”®

Az els6 probaasatasra a déli nagyterem Hauszmann altal koriilfalazott kozéppilléré-
nek kornyezetében 1946-ben keriilt sor. A részletekre kiterjedd, nagyaranyu feltarasi
munkak csak két évvel késobb, 1948 0szén kezdodtek el, Gerevich Laszlo, a Fovarosi
Muzeum — késébb Budapesti Torténeti Muzeum — akkori féigazgatoja iranyitasaval.””

290



Gerevich célja elsdsorban a tudomanyos jellegli informacioszerzés volt, ,,hogy a budai var
¢épitészetérol, miivészetérdl, torténetérol, életérol, anyagi miveltségérdl a lehetd legtobb adatot
szerezziik meg, és a részletmegoldasok alapjan torténeti rekonstrukcio végezhet6 legyen.””!

Gerevich a feltarasokrol készitett monografiajanak elészavaban kifejti annak hatasat
a hazai épiiletkutatasi metodika fejlodésére: ,,az 0j szemlélet torvényszeriien 1étrehozta
¢s elso izben alkalmazta a miiemlék-restauralashoz kotott régészeti kutatas azota allan-
dosult rendszerét. [...] Munka kdzben kellett megoldani a nehézségeket, megteremteni
a modszert, begyakorolni a fiatal szakembereket, lekiizdeni az egyénileg jelentkez6
értetlenségeket [...]"7* A hatalmas volument, a palota tervezett funkcioi (a partvezetés
reprezentacidja) miatt siettetett asatas tehat alkalmat adott nemcsak a tervszerii asatasra
¢és annak tervszerli dokumentalasara, hanem a modszertani megujitas mellett egy egész
fiatal régész-generacio is kinevelddott itt, elsajatitva e modszereket.

Sajnos a munkat a siettetés nemcsak dnmagaban nehezitette. Mint Gerevich irja: ,,El-
méletileg hibas volt, de idéhiany miatt lehetetlen volt elérni, hogy a tervezés, a feltaras
¢s ¢épitkezés ne parhuzamosan folyjék. [...] Mindezek ellenére, a feltaras egységes kon-
cepcidja, Osszefiiggése, folyamatos munkaja fennmaradt.”” E szituacio természetérél
és az ebbdl fakadd veszteségekrdl a munkaban részt vevé Zolnay Lasz16 szamolt be.”

Mig a ,torténeti rekonstrukcié” Gerevich részérdl elméleti, tudomanyos értelemben
értendd, Gerd Laszlo mar 1948 marciusaban benyftjtotta a FOTI (Févarosi Tervezd
Intézet) tervtanacsanak biralatra a kdzépkori palota- és varmaradvanyok bemutatasara
kidolgozott elsé tanulmanytervét, amelynek 6 célja volt ,,a kozépkori kiralyi székhely
csekély, de annal jelentésebb megmaradt épiiletrészeit és kdzépkori varmaradvanyokat
kiszabaditani és eredeti 0sszefiiggésiikben bemutatni. Visszaadni a kozépkori palota
varfalakkal, bastyakkal védett [...] épliletegyiittesét. [...] A terv célja volt tovabba a fellelt
maradvanyokat olyan modon konzervalni, a talalt részeket ugy kiegésziteni, hogy azokat
a laikus kozonség is megérthesse, eredeti 0sszefliggéseik vilagosan lathatok legyenek,
emellett 6nmagukban is kellemes latvanyt jelentsenek.””

Ger0 Laszlo szamara életre sz0lo feladat lett a budai kdzépkori var maradvanyainak
helyreallitasa, s azon beliil kiemelten fontosnak tekintette a zart udvarok kertté alakita-
sat. 1950-ben mar egy masodik tervvaltozatot is kidolgozott, immar a var és palota ter-
vezésével hivatalosan megbizott Kdzépiilettervezé Intézet (KOZTI) munkatarsaként,’
ahova kifejezetten e munka kapcsan vették fel.

A régészeti feltarasok soran a védmiirendszer tormelékekkel feltoltott feliileteit a déli
udvarokban harom—négy, a Nyugati és a Keleti zart udvarokban hét—nyolc méterrel is le-
siillyesztették az egykori jardszintek lehetdség szerinti figyelembevételével. A feltarasok
kozepette igy talalt ra 1950. julius 24-én a mizeum régésze, Zolnay Laszld a Délkeleti
zart udvarban a Hunyadi Matyas ¢és Beatrix kettds cimerével diszitett kavaja kutra (9.
kép),”” amelynek teljes feltarasat Holl Imre és Geré Gy6z6 végezte el az év oktoberében.”
A Nyugati zart udvar feltarasa soran felszinre kertilt a Cisterna Regia vakarkadsora (8.,
15. kép) és egy sor mas fontos kozépkori emlék.

A barokk—neobarokk palota koriili kdzépkori épililetmaradvanyok, koztiik a zart ud-
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11. A Déli zart udvarok feltaras kézben, 1950 koriil, a Hauszmann-féle ké mellvéd maradvanyaval és két
koriilkalodazott gyokerii vadgesztenyével. Dorn Piroska felvétele,
BTM VM KFO FT 2655

varok feltarasa és a maradvanyok kiegészitése, rekonstrukcioja (vagyis a szintsiillyesztés
lehetdleg a kdzépkori jaroszintekig, a falakon kiviil az egykori feltételezett terepszintig)
a kovetkez6 néhany évben 1ényegében megvalosult (11-12. kép).”® A kozépkori kiralyi
palotat 6vez6 védmiirendszer rekonstrukcidja kdvetkezésképpen az Gjkori kiralyi kertek
alkotas értékeit kompromisszumok nélkiil a kozépkori épitészeti maradvanyok bemuta-
tasanak rendelték ala, s a ,,szétszedés” soran megmaradt szobrok, tiveghazak, sziklakerti
elemek egy részét mas kozparkokban, kertészetekben hasznositottak ujra, tobbségiiket
azonban a palota kiils6-bels6 ornamenseihez hasonléan egyszeriien kidobtak.

Gero Laszlo koncepcidja a zart udvari kertek kiilsé kereteként szolgald kozépkori
erdditd falak helyreallitasat, kiegészitését tlizte ki célul, az Gjkori téglaboritastol és ko
mellvédektdl ,,megszabaditva”. A palota maradvanyaibdl pedig a mar Hauszmann altal
megtalalt gotikus nagyterem (,,lovagterem”), valamint a keleti oldalon eldkeriilt Ala-
mizsnas Szent Janos-kapolna boltozatainak kiegészitését, homlokzataik kiegészitését,
lefedését tervezte az asatasok soran feltart maradvanyok felhasznalasaval.

292



12. 4 déli udvarok 1955-ben, a fak atiiltetése és a lépcsétorony visszaépitése utan, a zart gyilokja-
ro-mellvéddel (a hattérben épiil a déli rondelldhoz kapcsolodo Zsigmond-kori kaputorony).
BTM VM KFO FT 7051

A déli kortinafal folytatasat képezo Daun-féle falat, amely a Keleti zart udvart a délit6l
elzarta, Ger6 el6szor meg kivanta hagyni, késobb ebbdl csak egy rovid csonkot hagyott
meg. A Nyugati zart udvar jaroszintjét egyértelmiien meghataroztak a falakban nyild
ajtok kiiszobszintjei és a fennmaradt burkolatmaradvanyok. Felmeriilt, hogy a Délnyugati
¢és a Délkeleti (,,Beatrix™-) udvart elvalaszté falmaradvanyokat is el- vagy visszabontjak,
annak ellenére, hogy a két udvar kozotti fal (és tetején a fedett gyilokjaro-folyoso) létét
az elokertiilt falmaradvanyokon tul tobb 15-16. szdzadi abrazolas is bizonyitotta. Végiil a
két udvar kozti ajtonyilas szarkovét megtartva/visszaallitva felfalaztak ezt az elvalaszto
falat, s ezzel ismét két elkiiloniilé zart udvar jott 1étre a déli oldalon, kozel azonos szinten.

A délnyugati udvar végleges jardszintje tervezoi dontés eredménye. A régészeti fel-
taras az udvarok teriiletén korantsem volt teljes korti: a déli udvarok teriiletén csak igen
részleges feltarast végeztek a mai jardszint alatt (10. kép). Ez is elegend6 volt azonban
ahhoz, hogy vilagossa valjon: a Délnyugati zart udvarbol a vele nyugatrél szomszédos
Ujvilag-kertbe atvezetd szegmensives kapunyilas kiiszobszintje a mainal sokkal mélyeb-
ben volt, s ennek kovetkeztében a mai ,,kolostorkert”-hez képest ennek az udvarnak a
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13. Kérbekalodazott gydkerii vadgesztenyék
atiiltetésre varva a déli udvar szintsiillyesztése
elbtt. MMA MEM, Gerd Laszlé hagyatéka,
Ger6 76.06/9.109.2

15. A Nyugati zart udvar szintsiillyesztése a

14. Az egyik atiiltetett gesztenyefa mohaval korbete-
kert torzzsel és agakkal, uj (végleges) helyén. Eldtte
Szabo Laszlo épitész, egykori varkapitany all, a
hattérben a gotikus csarnok még szabadon allo
kozéppillérei. Gerd LaszIo felvétele, 1951. MMA
MEM, Gerd LaszI6 hagyatéka, Gerd 76.06/9.109.1

17-18. szdzadi feltolt(6d)és anyaganak

elszallitasaval, 1951. BTM VM KFO FT 2671
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jardszintje is valamikor (legalabbis az emlitett kapu épitése idején bizonyosan) mintegy
két méterrel lejjebb, 1ényegében az Ujvilag-kert mai szintjén volt.** Gerd azonban nem
ezt a szintet allitotta itt helyre: egyetlen 1épcsdfok kiillonbséggel a Nyugati udvarhoz,
illetve a ,,Beatrix”-udvarhoz igazitotta a Délnyugati udvar végleges jardszintjét, s az
Ujvilag-kert felél adodo szintkiilonbséget emelkedd 1épesésorral hidalta at. A kapunyilas
udvar feléli két oldalan el6keriiltek az egykori kapu pantjainak helyei is.®!

Erdemes itt idézni Gerd néhany mondatat, amely az 6 tervezdi attitidjét és miiem-
1€k-szemléletét hiven tiikkrozi és 0sszegzi, s hiteles magyarazatot ad az Gjkori marad-
vanyok, a régészeti feltarasok eredményei és az elkésziilt rekonstrukcié egymashoz
valo viszonyara: ,,Nem hittiik, hogy ezt az »érintetleniil rankmaradt« kdzépkori erddot
kotelességiink lenne az utokor szamara érintetleniil atvinni, mert nem hittiink érintetlen-
ségében, ellenkezoleg: minden falan mas és mas kéz és kor javitasait lattuk, gyokeresen
atalakitva az 1686-o0s visszafoglalds utan, elrontva és deformalva a szazadfordulon
Hauszmann édeskés parkjaval. Nem hittiik, hogy érintetlenségét nekiink lenne kote-
lességlink teljesen és mindenhol tiszteletben tartani. Annal kevésbé hihettiink benne,
mert egész terviink egyetlen alapveté mozzanatra épiilt s ettdl vartuk a kdzépkori épii-
letrészek kibontakozasat, értelmes felsorakozasat és bemutatkozasat. Vartuk egy 300
esztendeje elveszett és szamunkra ismeretlen esztétikai képnek, az eddig alvo budai
kozépkori déli erédnek a felébredését.”®

16. A Nyugati zart udvar visszatéltése az ,,E” palotatémb bontasi térmelékével Rakosi utasitasara,
1952. augusztus 19. Molnar Janos felvétele, BTM VM KFO FT 6234
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A zart udvarok tetején kialakitott ujkori teraszok novényzetével kapcsolatban Ger6
igy fogalmazott: ,,Itt is meg kell menteniink a régi fakat, amennyire az 0j szintekre valod
attltetésiikkel ez lehetséges.”® A déli terasz szintsiillyesztése kapcsan a teraszon a II.
vilaghaborut tulélt szamos fa koziil harom €p és egészséges piros virdgu vadgesztenyefat
(Aesculus x carnea) meghagytak, és a Délkeleti udvar mintegy 3—4 méteres kidsasa utan
ott, az U szinthez alkalmazva, lejjebb siillyesztve jraiiltették Oket.

A szintsiillyesztés kapcsan gyokérzetiiket koriilkalodaztak majd az udvarok lesiily-
lyesztett szintjére atiiltették Sket (11, I4. kép). A Févarosi Kertészeti Vallalat (FOKERT)
budavari vonatkozast szamlai kozott talaljuk ennek nyomat: ,,Vari idds fak atiiltetése,
szamla 1951. marcius 27.”% Az atiiltetett fak agait mohaval csavartak korbe (14. kép),
ennek koltségeirdl is fennmaradtak az elszamolasok.®

Az atiiltetés miatt sok kobméteres, igen nagy iiltetogodroket kellett 4sni a Beatrix-ud-
varban, annak lesiillyesztett szintj¢hez képest is. E miivelet természetesen régészeti
szempontbdl fontos rétegeket érintett, de ennek kapcsan végzett régészeti megfigye-
1ésekrol, az iiltetdgddorben eldkeriilt maradvanyokrol, a kitermelt f61dbodl szarmazo
leletekrdl sajnos a publikalt régészeti dokumentumok nem adnak eligazitast, Gerevich
emlitést sem tesz roluk, és az altala kozolt, feltarasokat, szondakat 6sszesité helyszin-
rajzon®® sem lathatok — igy bizonyos, hogy e jelent6s kézépkori rétegeket érinté munka
régészeti feliigyelet nélkiil zajlott.

Ger6 maga is tisztaban volt azzal, hogy ez a gesztenye-fajta (19. szazadi hibridrél van
sz0) nem létezett még a kdzépkorban: ,,A DéEli zart udvar haromméteres szintsiillyeszté-
se soran atmentett harom vadgesztenye fa, melyeket akkor is megkimélendének véliink,
ha ezek nem illeszthetok be a kdzépkori kertek egységébe. [...] Az itt lathato dis lombu
vordsgesztenyék nem tartoznak a rekonstrukcidohoz, de szépségiik és hiis &rnyékuk miatt
meghagytuk Oket eredeti helyiikon, ill. annal — nem kis faradsaggal lesiillyesztett — 3
m-rel mélyebb szinten.” — irja.®” E fak a kozelmultig alltak itt.

A frissen feltart udvarok és épiiletmaradvanyok hamarosan veszélybe kertiltek. Tobb
valtozat is késziilt 1952 koriil, amely — Rakosi Matyas személyes igényeinek engedel-
meskedve — nem szamolt a Nyugati és a Keleti zart udvar megtartasaval, hanem ismét
feltoltve, teraszként abrazolta dket (17-19. kép). E két széls6 udvart valoban vissza is
temették (16. kép).

A déli udvarok betemetésére csak Ger6 ellenallasa miatt nem keriilt sor (12. kép):
,»Rakosi, akinek a Dunara néz6 déli rizaliton lakasa késziilt, és amit vasarnaponként
vendégeivel egyiitt meg is latogatott, elrendelte, hogy a déli szarny koriil feltart kozépko-
ri udvarokat vissza kell temetni, mert 6 a fels6 barokk teraszt meg kivanja tartani, hogy
az éplilet — mint 1945 elott — koriiljarhato legyen. Az udvarok visszatdltése azonnal meg-
indult, azonban a gétikus nagyterem visszatoltését (ami a pincével egyiitt 7 m mélységi
teriilet feltoltését jelentette volna) a vargondnoksag fomérnokének megrokonyddésére
nem engedtem. [...] Szerencsére ezutan a munkak néhany évig stagnaltak, és a kérdés
elintézetlen maradt.”®
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A ZART UDVARI KERTEK ELSO KONCEPCIOJA ES TERVEI

A rekonstrualt kdzépkori kornyezetben ujonnan létrehozandoé kertek koncepcidjat a kdzép-
kori varfalak és épiiletek tervezo épitészeként Gerd Laszlo hatarozta meg. Mar az 1951-ben
megjelent konyvében (tehat a régészeti feltaras és a rekonstrukcio befejezése elétt) elozete-
sen ,,felvazolta” azon gondolatait — ahogy irja — ,,amelyek a tervezett kerttel kapcsolatban
foglalkoztatnak™® Gombos Zoltan is utalt erre: ,,Mar a feltarasok, régészeti kutatasok
eredményeinek értékelésekor és kiilondsen az ujjaépités terveinek érlelésekor (1950—1951-
ben) a helyreallito épitész — Gerd Laszlo — kiallt az altala elképzelt kdzépkori varrendszer
restauralasa utan szabadon marado6 teriiletek miivészi kertté alakitasa mellett”.*

A zart udvari kertek tervezési folyamata Gerd elsé tervezoi elképzeléseitdl a kertek
épitésének befejezd momentumaig csaknem két évtizedig tartott. A koncepcio €s az egyes
részletek alakuldsa a fennmaradt, részben publikalt, részben kéziratban maradt szoveges
elképzelések, valamint tervek, fényképek és visszaemlékezések alapjan rekonstrualhato.

Ger6 mar 1950 koriil meghatarozta, hogy a kozépkori falakon kiviil, a Varhegy szok-
nyajan tajkertet kell létrehozni, amely szabadon érvényesiilni hagyja a kozépkori falakat.
Azonban, amint irja: ,,A kozépkori falakon beliil mas a helyzet. [...] Az itt kialakitando
kerteknek [...] egészen mas jelleglieknek kell lenniiik.”' Analogiak emlitésével adott ké-
pet a ,,gotikus kertekbdl” kialakult ,,flamand kertmiveldk vilaghirti viragoskertjei”-rél.%>
Az ezekrol sz016 stilustorténeti dsszefoglalot olvasva akar a masfél évtizeddel késébb at-
adott kertek tervez6i miileirasaként (vagy legalabbis részletes megbizoi tervezési program-
nak) is értelmezhetjiik: ,,Ezek nem utanozzak az antik kertek épitészeti elemekkel atszott

17. A palotaegyiittes harmadik modellje 1952-bdl. A déli udvarok kialakitasa mellett a tobbi udvar helyén
(Rakosi személyes igényeinek megfeleloen) a nyugati és keleti udvarok feltoltésével és a Daun-féle fal
megtartasaval szamol (a 18—19. szazadi felso terasz szintjének és kérvonalanak megfeleléen). Ebbol

kiemelkedik a Gotikus nagyterem tetézete. Gerd 1980, 57
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18. Gerd Laszlo: Tervvaltozat a Romkert kialakitasdhoz, 1952. Kozolte: Geré 1980, 138

terraszos stilusat, alapjuk a kdzépkori, keskeny keresztutakkal felosztott kert. A korbefutod
falak mentén égetett agyagbol vagy kobdl emelt, zold gyeppel boritott padok huzodnak, dis
iriszek és liliomok agyai kozott. E padszertien felemelt viragagyak a késébbi kertmiivészet
kiindulé pontjai. E mtivészetre jellemz6, hogy a kert mindig egy kozéppont, rendszerint
vizmedence, vagy kut koré épiil. Elengedhetetlen tartozékuk a rozsalugas és egyes kis,
kiilondsen gondozott fak, éspedig rendszerint gytimolesfak (narancs, citrom, fiige stb.). Ez
a kerttorténeti kisérletiink kertészeink tudasat és tigyességét teszi probara majd.””

Gerd, mint lattuk, szavakban mar 1950-ben pontosan megfogalmazta, hogy mit akar
latni az udvarokban, azonban az 1952-ben késziilt latvanyterveken csak jelzésszerii
gyepesitést rajzolt (18—19. kép). A terv a palota koriili felso terasz és a Daun-féle fal rész-
leges megtartasaval szamol, de a déli udvart lesiillyesztve megtartja. A kis lépcsétornyot
csak részben épiti 0jja, és az udvart kettévalaszto falat nem. Egy vadgesztenyefat hagy
meg a délnyugati sarokban. A ma két kiilonallo déli udvart elvalasztd kozépkori falat ek-
kor még nem kivanta visszaépiteni. A Matyas—Beatrix-kutat csigaval abrazolja. A gotikus
nagyterembdl kdzvetleniil megkdzelithetd a gyilokjard. Az egyik, eddig publikalatlan
valtozaton, amelyet Ger6 az épitészeti megoldasok miatt ,,kényszertervnek™ nevezett
(19. kép), a harom atiiltetett vadgesztenye kozott szintén nem ,,kdzépkori” kert lathato **

Mikdzben Geré mar a feltarasok idején deklaralta, hogy e mili6 megkivanja korhii
kertek Iétrehozasat, sajnos a régészek részérdl — a Délkeleti udvarban eldkeriilt, Matyas
¢s Beatrix cimerével diszitett kutkava elokeriilése ellenére — semmilyen konkrét kisérlet
nem tortént barmiféle kertmaradvany — iiltetdgddrok, novénymaradvanyok — kutatasara
a helyszinen, amelyekbdl konkrétan meg lehetett volna bizonyosodni volna e kérdésrol.
Igy csupan a mar emlitett kut 16tébél és diszes kialakitasabol lehet arra kovetkeztetni,
hogy az eredetileg egybefiiggd Délkeleti és Keleti zart udvar tartézkodasra szolgalo,
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19. A déli zart udvar és a gotikus nagyterem alternativ kialakitasanak (,, kényszerterv”) latvanyterve az
atiiltetett gesztenyefakkal, Gerd LaszIo terve alapjan (,,te 527 szignoval), 1952.
Kdozéletlen, fotdja: MMA MEM-MDK FT 38.480N, illetve MMA-MEM Ger6-hagyaték, Gerd .06/11.107.1

bizonyos mértékig reprezentativ térség lehetett. Azonban ez 6Gnmagaban még nem elég
bizonyiték arra, hogy kert l1étezett volna itt a 15-16. szazadban. Gerd fejtegetésében
megprobalta azonositani a gotikus nagyterem alatti pincehelyiséget a Bonfini altal a palo-
takert kapcsan emlitett cryptoporticus-szal: ,,A Zsigmond-féle nagyterem alatti dongabol-
tozott teremrész kivaloan alkalmas lehetett ilyen arnyékot ado6 cryptoporticus létesitésére.
Hatfala termésszikla volt, bejarata a helyén megmaradt kis reneszansz kutra nyilt.”*

Az 50-es évek elején késziilt, a palota helyreallitasat (valojaban atépitését ¢s hasz-
nositasat) célzé koncepcio-valtozatok kiilonbozé elképzeléseket fogalmaztak meg a
déli (,,E”) palotaszarny kornyezetére és a kdzépkori épiiletmaradvanyok altal kdzrezart
teriilet, az igynevezett Romkert kialakitasara, bemutatasara vonatkozoéan. Amint em-
litettem, a zart udvarok kialakitasat dontéen a Nyugati és a Keleti zart udvarok feltol-
tésének kérdése érintette.

Ger6 1950-ben szavakban megfogalmazott didaktikus ,,kdzépkori” kert-koncep-
ci6janak alaprajzi megfogalmazasaval eldszor egy, a KOZTI altal 1954-ben készitett
helyszinrajzon talalkozunk (20 kép).”” A terv (a palota-helyreallitas 3. koncepcidjanak
megfeleléen) a Nyugati és a Keleti zart udvar visszatoltésével szamol, s igy a palota ,,E”
tombjét a felso terasz szintjén korbe lehet jarni.”® Ez a helyszinrajz annyiban kiilonbozik
a tobbi fennmaradt tarsaétol. hogy sematikusan bar, de a palota kdrnyezetének kialaki-
tasaval kapcsolatos elképzeléseket is szemlélteti. A déli udvaron jol érzékelheté Gerd
elképzelése: az udvar nyugati részén megjelenik a kolostorkerti ,,kvadrum’-ot idéz6
négyes osztas, a dongaboltozatos helyiségek kijaratanak tengelyére illesztett sétannyal.
A Délkeleti zart udvarban egy hosszukas zoldfeliilet lathato, végében a Beatrix-kuttal.
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Keskeny sétany osztja ketté hosszaban a zoldfeliiletet. A két udvarrész kelet—nyugati
tengelyei nem esnek egybe, bar a kozottiik emelkedd elvalaszto falat ez a terv még
nem mutatja. E tervlap sematikus kert-abrazolasara utal, hogy hasonl6 keresztiranyt
sétanyt abrazol a Keleti feles6 terasz északi részén, a Haldszo gyermekek-kut helyén
is. Készitésében nem feltétleniil mikodott kozre kertépitész, s a zoldfeliiletek konturjat
jelzd pontozott vonalak csupan karakterjelzo szerepet jatszanak.

AZ UJRAINDULO BERUHAZAS (1957-1967)

Miutan a palota épitkezése évekre ledllt, a forradalom leverése utan egy évvel, 1957
novemberében Mihalyfi Erng irt cikket ,,A kultara vara” cimmel. Gondolatait a legfel-
s6 vezetés is fontoldra vette, s az ujsagird felvetéseinek nyoman kezdték tjragondolni
a palota leend6 rendeltetéseit. E koncepcid jegyében kiilonb6z6 kulturalis intézmé-
nyeknek szantak helyet az épiiletkomplexumban.” Igy kapott itt helyet a déli (,,E” jelir)
tombben a Budapesti Torténeti Miizeum. A tovabbra is a KOZTI mint generaltervezé
altal végigvitt tervezési folyamat sordn a palota felujitasanak, atalakitasanak tervezését
1959-t61 foépitészként Hidasi Antal vette at. Az 6 nevéhez flizédik az épiiletegyiittes
modern bels6 kiképzése és nyilaszaroi, valamint a megvaldsult kupola.'® Amig a palota
tervezO-garnitiraja a 40-es évek vége Ota tobbszor cserélddott, a kozépkori palota- és
erédrészek (vagyis a ,,Romkert”) tervezdje tovabbra is Gerd Laszl6 maradt. A beruha-
zast a Gazdasagi Bizottsag altal létrehozott és az Epitésiigyi Minisztérium ald tartozod
EM Beruhézo Vallalat (1966-t6] EM Budavari Palota Beruhazé Vallalat) bonyolitotta.'!

A diszeitdl jorészt megfosztott palota hatalmas épiiletkomplexumat a kiasott—kiegé-
szitett, jkori elemeiktdl ,,megszabaditott” kézépkori erédfalak hataroljak. Ebben az
egylittesben jelennek meg a kdzépkori palota feltart-rekonstrualt déli épiiletmaradvanyai
¢és a gotikus Alamizsnas Szent Janos-kapolna. Maig, immar tobb mint fél évszazada ez
a hibrid 6sszkép hatarozza meg a Budai Var kulturalis vilagérokségként védett pano-
ramajat, amelynek kozépkori elemei Geré munkéja révén valtak a latvany hangstlyos
részévé. Ennek az egyiittesnek a részeként jottek 1étre a kozépkori falak altal kdzrezart
udvarok is, amelyek az itt vizsgalt kertek keretét adjak.

Gombos Zoltan szavait idézve Ger0 ,,szandékarol — szerencsénkre — késObb sem
mondott le, megvalositasaért mindenkor sikra szallt, és ezt szamtalan irasaban, eléa-
dasaban is kifejezésre juttatta. Ennek a szivos, céltudatos torekvésnek eredményeként
valosultak meg azutan évek multaval azok az elképzelések, amelyek ma méltan érdemlik
ki mind a szakemberek, mind a rég letlint korok alkotasainak szépségében gyonyorkodni
vagyo kozonség elismerését.”'?? Ger6 maga igy emlékezett vissza erre: ,,A varfalakon
beliil feltart és helyreallitott zart udvarokban is szerettiik volna megtartani azt a kdzép-
kori hangulatot, ami a helyreallitott gotikus belsé terekbdl, a régi boltozatokbol, a go-
tikus és reneszansz faragott kovek részleteibdl arad. A megoldast csakis egy kdzépkori
kertrekonstrukci6 adhatta.”!%

Az ,,E” jelii déli palotatomb Kékesi Laszlo-tervezte feltjitasa az Gjraindult palo-
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20. ,,Budai var kertterve” a déli zart udvari kertek és a déli szarnyat koriilvevé felsd terasz tervezett
zoldfeliileteinek sematikus abrazolasaval.
KOZTI (Jandky Istvan, Gerd LaszIo), 1954. dec. 1. MEM-MDK Tervtér, D127

ta-beruhazas masodik fazisat képezte, a kivitelezés befejezését az eldzetes litemezés
kapcsan 1965-re tervezték.'* Eppen a kozépkori maradvanyok miatt ebben a palota-
tombben helyezték el a Budapesti Torténeti Muzeum uj székhelyét az igazgatosag és a
muzeologusok irodaival, a Kozépkori Féosztalyt, a Konyv- és Metszettarat, valamint
az Adattarat, de itt alakitottak ki a palotatorténeti kiallitast és az uj Varmizeumot is.!
Az E” éplilettomb koriil immar mindharom oldalon szamoltak a zart udvarok kiala-
kitasaval és a kdzépkori maradvanyok bemutatasaval. A végeredmény részben eredeti,
részben rekonstrualt kozépkori falakkal kozrezart, egymasba nyildé udvarok sora lett,
amelyek megkdozelitését egyrészt a palota Déli 6sszekotd szarnyanak déli kapuja eldtti,
a Nyugati zart udvarba levezetd vasbeton 1épcsén, tovabba a gotikus ,,lovagterem”
alatti helyiség ajtajan, illetve a tomb keleti frontja alatti Kirdlypince feldl kialakitott
kapunyilasokon keresztiil biztositottak, s ez utobbi maganak a muzeumnak is az egyik
bejarata lett a Keleti zart udvar feldl. Az épitészeti és egyuttal a miizeumi koncepcid
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részeként a didaktikus ,,k6zépkori” kertek kialakitasa is napirenden maradt, ugyanis
a vezetdvel megtekinthetd latogatdi utvonal magaban foglalta a ,,Romkert” belso és
kiils6 bejarasat is.!%

1961-ben keriilt sor az ,,E” épiilettomb, a Budapesti Torténeti Muzeum épitészeti
programterveinek kidolgozasara. A tervsorozat junius 30-an keltezett 1. kotete tartal-
mazza a tervezési programot.'%’ Itt hataroztak meg, hogy a ,,Romkert” miizeumhoz tar-
toz6 részei — az intézmény biztonsaga érdekében — zart (zarhato) egységet képezzenek.'”®
A kertekre vonatkozoan a program egy ,,megjegyzés” keretében igy fogalmaz: ,,a 4. 5.
¢és 6. szamokkal jelzett teriiletek [ezek a Nyugati, Déli és Keleti zart udvarok — A. G.]
kertészeti kiképzése, tekintettel a teriiletek igényes voltara, fokozott figyelemmel terve-
zend6.”.!” A Keleti zart udvarral kapcsolatban az E épiilet miiszaki leirasa igy fogalmaz:
,»A zart udvar szintjében, terv szerinti kertészeti kiképzés késziil, terepviz elvezetéssel.
Az épiilet sarkanal szobraszati elem elhelyezése kivanatos.”'"" A déli zart udvarrol ezt
olvashatjuk: ,,Az asatassal feltart és visszaallitott kozépkori szinttel helyreallitott déli
zart udvar [...] eredeti szintjét helyre kell allitani, vagyis az itt kidsott egykori pal-
mahazak flitésének pincetombjét visszatolteni. [...] A déli varfalra eredeti l€pcsdtorony
kiegészitésével késziilt 1épcsot le kell fedni, vordsréz sisakkal. [...] A D-i zart udvarban
kozépkori kert rekonstrukcid egésziti ki a palotamaradvanyok bemutatasat oly médon,
hogy geometrikus emelt viragagyak rendszere mellett kihelyezhetd délszaki ndvények
(narancs, leander, rhododenron, citrom, stb.) alkotjak a kertet, amelynek déli falahoz
rozsalugas tapad. A kit reneszansz kavakovei ide helyezendok vissza. A kertbe még egy
diszkut létesitendd.”""! A Nyugati udvarban a levezetd 1épcsé és a falak mentén korbe-
vezetd folyosd emlitése mellett a kertrdl csak ennyit olvashatunk: ,,A kert a megadott
terv szerinti kiképzést kapja.”!

A kertek kialakitasara vonatkozo ,,fokozott figyelem” megnyilvanulasarol az 1961-es
tervanyag 2. kotetében talalhato pince-alaprajz tanuskodik: ez orokitette meg a kertrol
akkoriban alkotott elképzeléseket.!* A szabad kézzel rajzolt, vazlatos kertalaprajz igen
tanulsagos (21-22. kép). Mar az 1954-es terven is elkiiloniilt a Déli zart udvar két része,
itt mar Gerd egyértelmiien szamolt a két udvarrészt elvalaszto fal megtartasaval, illetve
visszaépitésével, s a két szomszédos kertnek eltérd karaktert is adott. Figyelemre mélto,
hogy a magyarorszagi kerttorténet els6 nagy dsszefoglalé munkéja, Rapaics Rajmund
1940-ben megjelent Magyar kertek cimii konyve két kiilon fejezetben targyalja a kozép-
kor kertmiivészetét: A kozépkori Kolostorkert és a Kozépkori varkert cimmel.'™ Ger6
koncepcidjaban ugyanigy az egyhazi és vilagi kertmiivészet kiilon udvarokon valé meg-
idézését tiizte ki célul, vallalva, hogy kolostorkert sosem létezhetett a kdzépkori palota
teriiletén. A centralis kiképzésii ,,kolostorkertet” a Délnyugati zart udvarban latjuk,
ugyanott, mint az 1954. évi alaprajzon, kdzéppontja és kereszt alakban valo felosztasa is
megegyezik azzal, de zoldfeliileteit keskeny dsvények kisebb — mint a fent idézett leiras-
bol tudjuk: kiemelt — dgyasokra osztjak. A kert kozéppontjat (az 4gyasok kozti sétanyok
tengelyének metszéspontjat) a dongaboltozatos helyiségek gotikus kijaratanak, illetve a
két udvart elvalaszto falon talalhat6 ajtdomaradvanynak a tengelye jeloli ki. A déli fal gyi-
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21. A zart udvari kertek tervvaltozata, 1961. MEM-MDK Tervtar, D1250, 2. kitet (régi szam: 67901).
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kivili teriiletet a burkolat szintjén elteriild gyep boritja. A délkeleti ,,lovagi kertben”
a ,,Beatrix-kut” egymassal parhuzamos, hosszukas dgyasokat latunk, amelyek mar a
megvalosult megoldassal rokonsagot mutatnak, csak éppen mas iranyuak. A kozottiik
kialakulo sétanyt a gotikus csarnok (,,Lovagterem”) alatti pince kijaratanak tengelyére
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22. Az el6z6 kép részlete

szerkesztették. Egyik déli udvarban sincsenek a fal mentén huzodo kiemelt agyasok,
pedig ezekre Geré mar 1950-ben is utalt.

Ezekkel a valoban a kozépkori kertek vilagat idézo kertekkel szemben a Keleti és a
Nyugati zart udvar egyarant modern kertépitészeti kialakitast mutat, s kidolgozasuk vaz-
latos, inkabb csak jelzésszerli. A Keleti zart udvarban a varfalat kis atmérdja, stirti fasor
(esetleg dézsas novények sora) kiséri. Mindkét sz€lsé udvarban szabalytalan kéburkolat
lathato. A nyugati udvaron kisméretti, egymashoz sarkukkal kapcsolodé téglalap alakt
zoldfeliiletek, valamint harmas facsoportok jelennek meg. E terv megfogalmazéasa min-
den vazlatossaga ellenére kertépitész tervezore utal. Bar a tervlap nem nevezi meg, talan
a KOZTI valamelyik kertépitésze: Schrenk Agnes, esetleg a varfalakon kiviil elteriilé
kerteket tervez6 Kiss E. Gusztav kozremikodésével késziilhetett, s Gerd titmutatasa
csak a déli udvarok esetében sejthetd. !

A nyugati udvart nyugatrdl lezaré varfal kiilsé, Ujvilag-kert feléli oldalarél 1964-ben
bontottak el Hauszmann ivekkel athidalt tampilléreit, amelyek egykor a pergolat — és
valoszinlileg magat a tdmfalként nagy tobbletterhelést kapott magas kozépkori falat
is — tartottak."® Az 50-es évek elején visszatoltott Keleti és a Nyugati zart udvar ujboli
kiasasara 1965 els6 honapjaiban tortént (23. kép) Ezt ujabb régészeti megfigyelések és
tovabbi kiegészité asatasok is kovették. A feltart kdzépkori épililetmaradvanyok (ka-
polna, gotikus nagyterem, gotikus zarterkély stb.) épitészeti kiegészitésére, vagyis a
»~romkert” épitészeti elemeinek befejezésére Gerd 1963-ban készitett, ekkor kiegészitett
kiviteli tervei alapjan keriilt sor.'”” A Matyas és Beatrix ketts cimerével diszitett kut
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kiegészitett kavaval és 0j fedkdvel visszakeriilhetett az eredeti helyére.'"® Az udvarokat
Gero altal tervezett egyszerii, mégis mives kovacsoltvas kapukkal tették zarhatova. Ko-
ziiliik kivételt képez a délnyugati udvarbol a szomszédos Ujvilag-kert felé nyilo, velencei
oroszlannal €s Kapisztran Szent Janos alakjaval diszitett kétszarnyu kapu, amely Soltész
Gyula diszmiikovacs iparmiivész alkotasa (65. kép)"'*A lejjebb fekvé Ujvilag-kert felél
ko eldlépesdk késziiltek. A MELYEPTERYV tervei alapjan megépiilt az udvarok csa-
padékviz-elvezetése'?! A Nyugati zart udvarba a mizeum kijaratatol (annak tengelyéhez
képest eltolva) levezetd hosszu, keskeny vasbeton 1épcsét az ,,E” palotatémb modern
belsé atépitését tervezd Kékesi Laszlo tervezte.? A keleti és déli varfal gyilokjardja
kiilso oldalan egyszerti tomor k6 mellvédet kapott mészko fedkdvel, az udvarok feldli
belsd oldalan vasbilincsekkel felerésitett, egyszerii fakorlattal.'>

Igy késziilt el a zart udvari kertek épitészeti kerete. A kivitelezés utolsé fazisai még
1966—67-re is athizodtak. A Budapesti Torténeti Mizeum 1967-ben vette birtokba a
palota ,,E” jeli tombjét, ahol az intézmény 1967. december 28-an nyitotta meg kapuit a
k6zonség el6tt.!*

23. A Rakosi altal ujra feltoltetett keleti udvar kibontads kézben, 1965 elsé honapjaiban.
Gombos 1965, 7. utani sztl.

305



A ZART UDVARI KERTEK TERVEZESE ES EPITESE (1965—1968)
GERO LASZLO ,, TERVEZOI MEGJEGYZESEI”

A Budavari Palota kertjeinek ,,els6 épitési szakasza™: a Déli kert, vagyis a Varhegy déli
szoknyajan, az egykori als6 Varkert helyén elteriilo kdzpark terveit Kiss E. Gusztav
készitette, atadasukra 1966. majus elsején keriilt sor.'”* Mind ennek a parknak, mind a
falakon beliili zart udvari kerteknek a koncepcidjat Ger6 Laszlo dolgozta ki.

Ger6 a budavari erdd- és palotamaradvanyok altala tervezett helyreallitasat 1964
0szén, az MTA altal rendezett mtiemlékvédelmi konferencian kiilf6ldi kollégaknak
is megmutatta.'”” Ennek kapcsan a zart udvari kertekkel kapcsolatos elképzeléseit is
ismertette veliikk. Err6l Gombos konyvébol szerziink informaciét: ,,Hogy a kerttervezo
a hazaiak hijan minél tobb korabeli — f6leg kiilfoldi — példat €s megnyugtatd magyaraza-
tot, tampontot kapjon és hogy még vilagosabban lasson, Ger6 Laszl6 a Nemzetkozi Var
Intézet (Internationales Burgen Institut, IBI) Tudomanyos Tanacsanak elnokével és f6-
titkaraval a helyszinen ismertette elképzelését, ¢s tanacsaikat kérte. Ennek eredménye,
valamint a kapott egykor( kertabrazolasok egyértelmiien meghataroztak a kozépkori
kerttipusokat. Ezek alapjan szerkesztette meg Ger6 Laszlo »A budai kozépkori kiralyi
palota maradvanyait 6vezd Keleti, Déli ¢s Nyugati zart udvarok kertészeti kialakita-
saval kapcsolatos épitésztervezOi megjegyzése«-it, melyek késébb tervezoi iranyelviil
szolgaltak. Ezt kovetoen keriilt sor az els6 vazlattervek, majd azok alapos birdlata
utan a végleges kiviteli tervek alapjaul szolgald tanulmanyterv elkészitésére.”'?’

Az idézetben emlitett vendégek a Nemzetkozi Var Intézet vezetdi, e korszak legna-
gyobb muemlékes szaktekintélyei voltak: Piero Gazzola Veronabol és Raymond Le-
mair Leuvenbdl.””® Ez a két ur (féként Lemair) volt az el6z6 évben deklaralt Velencei
Charta legfobb megfogalmazoja, és a velencei kongresszus hatarozata alapjan, a Charta
elveinek végrehajtasara 0k alapitottak 1965-ben az UNESCO kebelében ma is miiko-
dé ICOMOS-t, a Miiemlékek ¢s Helyszinek Nemzetkozi Tanacsat, amelynek Gazzola
volt az els6 elndke és Lemair az elsd titkara, majd Gazzola halala utan elndke. Vagyis
korszakos jelentdségii szaktekintélyekrol van szo, akik nemcsak a miiemlékvédelem
modern elveinek nemzetkozi elfogadtatasaban, intézményrendszerének kiépitésében
szereztek tagadhatatlan érdemeket, hanem a budavari zart udvari kertek torténetét is
meghatarozé modon, személyesen befolyasoltak. Lemair ugyanis e konzultacié kapcsan
felajanlotta segitségét, s elkiildte mikrofilmen Gerdének a leuveni egyetemen abban
szazadi flamand festmény ¢és grafika kertabrazolasat elemezte. Ennek abraanyagabol
elsdként Ger6 valogatott, igy hatarozta meg tervez6i programjaban a kert specialis
elemeit. Késobb minden idevonatkozo publikaciojaban kozolt beldle reprodukcidkat a
budavari , kertrekonstrukciok” formai megoldasainak aldtdmasztasara (24-26. kép). igy
elmondhat6, hogy Lemair segitsége konkrétan hozzajarult a déli udvarok dsszképének
¢és egyes kertépitészeti elemeinek kialakitasahoz.
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24. Maria a gyermek Jézussal, Szent Barbaraval és Szent Katalinnal (részlet) Granada, Capilla Real.
De Grunne 1964 alapjan kézli: Gombos 1969, 29. A rovidiilés miatt keskeny téglalapnak tiiné (valojaban
négyzet alaki vagy ahhoz hasonlo aranyu) agyasok szolgaltak alapul Ormos Imre ,,lovagi kert-rekonstruk-
cidjahoz” a ,, Beatrix-udvarban”. De Grunne 1964 alapjan kozolte: Gombos 1969, 29, Geré 1980, 235

25. Bekeritett viragoskert (hortus conclusus) Dirk Bouts: Othon itélete: az artatlan bizonysagtétele
cimii képén (részlet). Briisszel, Kiralyi Szépmiivészeti Muzeum.
De Grunne 1964 alapjan kozli: Gombos 1969, 32, valamint Gerd 1980, 235
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Ger6 1965. majus 5-én keltezte ,,épitésztervez0i megjegyzéseit”, amelyben a tervezok
szamara rogzitette a korabbinal kidolgozottabb tervezéi programjat.’*® Geré programja
lényegében egybecseng a mar 1951-ben kozzétett elképzeléseivel, de a formai részleteket
a Belgiumbol kapott képek alapjan immar joval konkrétabban kidolgozta. Megerdsitette
korabbi allaspontjat, miszerint ,,a k6zépkori falakon beliil [...] és kiilondsen a zart udva-
rokban kozépkori kertrekonstrukcio valosuljon meg.”*!' A , rekonstrukcid” fogalmat ez
esetben (egy évvel a Lemair altal fogalmazott, Ger¢ altal nagyra becsiilt és folyamatosan
hivatkozott Velencei Charta deklaralasa utan!) sajatosan értelmezve hasznalta: néhany,
analogia alapjan felidézett kozépkori elem altali hangulatkeltést értette alatta: ,,A Zart
udvarok kertjeiben tovabbfejleszteni 6hajtottuk azt a gondolatot, hogy a kozépkori pa-
lota és varfal-maradvany konzervalasa mellett, azok minél élménykeltdbb bemutatasara
is torekedjiink. E hatasban torést éreztiink volna egy mai — még oly szép — kertészeti
elemekkel képzett kertben, kiilondsen itt a kozépkori maradvanyok adta kiilonleges
torténelmi kép kozepette. [...] Néhany ilyen kozépkori kertelem készitésétol varjuk azt
a hangulati hatast, mely a falmaradvanyok megjelenését kiegésziti, élményiiket fokoz-
za.”3? Gerd igy is zarta és egyben tisztazta fenti gondolatait: ,,Az itt leirt tervezet tehat
nem kivan kertrekonstrukcio lenni, illetve ilyen igénnyel fellépni. De hangulataiban
ilyenre kivan utalni és mindenképpen el kivanja keriilni a févaros, vagy mas varos
kozkertjeinek — ott egyébként barmily kitiind — kertészeti hangjat és ilyen kozkertekre
emlékeztetd kiképzések formait, novényféleségeit is.”'33

Gero6 a kertek didaktikus jellegét is hangsulyozta: ,,mindez itt, a jovében varhatdan
nagymértékben latogatott helyen nevel hatasu lehet. Ez is célja a tervezének.”** (Ter-
vezOként sajat magat értette.) Gerd vizidja azonban ennél is tovabb mutatott, szerinte
e kertek mintaként szolgalhatnak a jovobeli miiemléki helyreallitasok kapcsan: ,,mas
helyeken is felvetheti az emlék aranylag koltséges helyreallitasa mellett a sokkal kisebb
koltséget igényld kerti kornyezet rendezését. Ezzel kezdetét vehetné végre az egykor
hires magyar kertkulttra apolasanak felujitasa.”'*

Ezek utan leszogezi, hogy ,,sajnos irasbeli, vagy mas targyi alapja e rekonstrukcios
kisérletnek alig van. Milyen kertek lehettek itt — nem tudjuk [...].” Gerd az abraanyag
segitségével, a helyszin adottsagainak figyelembe vételével meghatarozta — legalabbis
felvetette —, hogy melyek azok a konkrét kertépitészeti elemek, amelyek az adott zart
udvarban megjelenhetnének.

Az épitész szerint ,,a nyugati udvar kertészeti kialakitasat kiilondsen nehézzé teszi a
hosszan benyujtott, nagy magassagbol leérkezd 1épcsdkar, valamint az egykori kozép-
kori palota ivezeteit tartd, az udvarba mélyen benylo tampillérek. Ezért [...] az tgyne-
vezett dongaboltozatos helyiségek udvarra nézd, hosszan futé fala mentén lehetne egy
vizvalyut elképzelni, falicsorgokkal és ez elott kdzvetleniil viragmezdt, mig az udvar
tobbi részét zold feliilettel, helyenkint cserepes novényekkel lehetne feltagolni.””* Az
udvarban megépiilt hosszukas ,,valyuszeri” vizmedence (csatorna) tehat szintén Gerd
megfogalmazasara vezethetd vissza.

A Keleti zart udvarrdl igy fogalmazta meg gondolatait: ,,Hasonloéan problematikus a
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26. A tiburi Szibilla mestere: Maria és a kisded egy kertben. Magangyiijtemény. Forras: Wikimedia
Commons, Netherland Institute for Art History, digital ID: 71997. De Grunne 1964 alapjan kézolte:
Gombos 1965, 32-33 kozott, valamint Gerd 1980, 239

Keleti zart udvar kertkiképzése is. Itt a Kiraly-pincébe vezet6é harom nyilastengely és a
barokk palota délkeleti sarka kozotti teriilet latszana alkalmasnak kisebb viragagy-cso-
port kialakitasara, mig a kozépkori kiralyi kapolna el6tti rész 6nallo hangsulyt kaphatna,
a kapolna el6tti kisebb falromokkal, a kat hangsulyozasaval. E kert délkeleti végét a
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sarkon elhelyezendd szobraszati mii — esetleg az asatasokbol kikertilt reneszansz fali kut
visszaallitasa — és mellette a Kazamata-lejarat zarja. A hosszan futd dunai kdzépkori
varfal és az 1j koburkolassal ellatott barokk palotafal nagy faltestjeinek tagolasat itt a
falak tovében felallitando és a feltarasbol elokeriilt faragott kovekbdl képzett csoportok
segithetnek megoldani [...].”"*%

A déli udvarban az elvalaszto fel két oldalan a kozépkori hortus conclusus-abrazola-
sok ihletésére egy vilagi (,,lovagi”) és egy ,,kolostorkertet” kivant megidézni. A zart ud-
varokat egyfajta élmény- és hangulatkeltd rekonstrukcioként képzelte el, amely segitheti
a latogatdkat, hogy a csak a kdzépkori palotamaradvanyok koriiljarasa élményszertivé
valjon. Hosszan irt a németalfoldi festményeken megfigyelhet kertrészletekrdl, ame-
lyeken ,,...realisan abrazolt részletességgel felismerhetjiik a kdzépkori kertek formainak
lényegét: a varkastélyok zart belsé kertjeinek-udvarainak meghittségét, ahova csak a
csalad tagjai, baratai Iéphettek be, ahol a kastély holgyei feliidiilést talaltak a virdgok
kozott, lovagjaik tarsasagaban.”'3

Tervezdi programjaban az abrazolasok alapjan szabatosan megfogalmazott miiszaki
paramétereket is megadott: ,,Ahogyan a kiilfoldi XV-XVI. szazadi kerteket abrazolo
képeken latjuk, e kerteket szabalyos kett6—négy négyzetméter nagysagu, ilémagas-
sagig koriilfalazott négyzetes mezok, viragagyak alkottak. [...] A viragagyak kozott
felhintett (kaviccsal vagy homokkal) felszort utak vezettek. A falak mentén gyakori
volt a falugasra emlékeztetd racsozat, melyre nem ritkan rozsat futtattak.” Valamint: ,,e
képekrdl jol leolvashato a gotikus kertek elrendezése €s szdmos eleme: a korito falak
mentén kiemelt keskeny viragpad fut, el6tte magasra emelt, szabalyos sakktablaszertien
vagy egymas mellé sorakoz6 elrendezésben viragpadok, viragagyak, dus iriszektol és
liliomoktol boritottan. A kert rendszerint egy kdzéppont koré épiil, ez egy kut vagy
egy vizmedence. [...] A kert elengedhetetlen tartozéka volt a rozsalugas és a felemelt
gyeppad.”¥

»A déli zart udvar rekonstrukciojaban szerepet kapnanak a meglévo és épitett ut,
tovabba a viragagyak szabalyos mez6i, koztiik kézuzalékkal, vagy gyongykaviccsal
felhintett utak, a falugas, a viragpadok, valamint a falak menti kusz6 novények, vagy a
falkoronarol lecsiingé novények. [...] Itt sem gondolunk mar ismert szabvany alkalmaza-
sara, hanem nagyobb és kisebb terméskovekre, valtakozo szinekkel és formakkal. A ki-
sebb mezdkben és a szegélyeken nagyobb kavicsokbol rakott burkolatokra, vegyesen.”'*0

Ger0 az abrazolasokbol meritett elemek hasznalatanak hitelességét utdlag a kovet-
kezd érvvel is megtamogatta: ,,A XV. szazadi flamand festészet példaibol a kozépkori
kerttipus forméaja egyértelmiien meghatarozhatd. S mivel ismerjiik e kor Kézép-Eurdpa
minden tajara altalanos érvényli miivészi és kulturalis szintjét — a kdzépkor skolasztikus
miveltségének meglehetds egyenletességét — batran elfogadhattuk a budai palota déli
zart udvaranak kertrekonstrukcidjahoz a megadott formai elemeket.”'*!

Az épitész a magas falu zart udvarok fiilledt kliméjan kutak alkalmazéasaval gondolt
javitani: ,,A viragagyak centrumaban gyakoriak a kis kutacskak is, amely elrendezés
feltehet6en a kolostori kereng6kben alakult igy ki, de a vilagi kertekben is gyakori. A
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kis kutak nagysaga masfel, két kobméter, tombje egyszerii 1épcson all és a kert kozép-
pontja.” Ennek alapjan vizépitészeti elemeket is javasolt, de kortars plasztikai diszekkel.

Ger6 az alkalmazand6é novényfajokat is megadta, majd ratért a burkolatokra: ,,1¢-
nyeges, hogy a nagy forgalmat lebonyolit6, un. »megtekintési itvonalak« kovezettek
legyenek. De itt sem gondolunk mar ismert szabvany alkalmazasara, hanem nagyobb
¢és kisebb terméskovekre valtakozoé szinekkel és formakkal. A kisebb mezdkben és a
szegélyeken nagyobb kavicsokbol rakott burkolatokra, kével vegyesen. E burkolatok
mellett helyenként lehet valamely zold feliilet gyepbdl, vagy az udvarok klimajat jobban
bir6é névényfélékbol.”+?

Tovabbi hangsulyos diszitéelemként Gerd cserepes diszndvényeket javasolt, ame-
lyek kvalitasos edényeirdl is gondoskodott. A zart udvarok kertjeinek egyediségéhez
nagyban hozzajarult diszitésiik. Butorok elhelyezését azonban nem javasolta, részben a
kapott abrazolasokbol kiindulva, részben praktikus okokbol: ,,Padokat a diszkertekben
sehol sem latunk és mi sem javasolunk [...]. Ezt a hely torténelmi hangulataval nem
egyeztethetjiik Gssze.”*3

Gerd a verbalis tervezdi megjegyzéseken tul tervekkel is lattatni kivanta elkép-
zeléseit: ,,A déli zart udvar kertészeti formajara tobb vazlattervet készitettiink az itt
mondottak illusztralasara és elképzeléseink rogzitésére.”'** Ezeket nyilvan eljuttatta a
felkért kerttervezOknek, de nem maradtak fenn, vagy lappanganak.

GOMBOS ZOLTAN TERVEI

»Ahogy elkezdddott...” cimmel Gombos Zoltan 1969-ben megjelent konyvének elején
személyes hangu visszaemlékezésben idézi vissza sajat élményét a Budavari Palota
Beruhazé Vallalathoz keriilésének koriilményeirdl, amelyek hatassal voltak a dolgok
kés6bbi alakulasara:'* , . Tavasz volt, mikor idekeriiltem, 1964 marciusa. [...] Fomérno-
kom'*6 nagyon szivélyesen fogadott [...] egyszer csak felszolitott: »Allj fel! Fordulj a fal
felél« [...] A falat egy hatalmas helyszinrajz — mint késébb kideriilt, a »Budavari Palota
¢és kornyéke« boritotta be. [...] Amit ezen a helyszinrajzon z6ld szinnel jeldlve latsz, az
lesz a »jatszotered«. Amilyennek épited, ugy tudsz majd »jatszani« rajta. Mi minden-
esetre jo jatékot kivanunk. Ismerkedj meg uj birodalmaddal. Keresd, de oldd is meg
feladataidat. Ehhez te, mint kertészmérnok jobban értesz, mint mi, épitészek. Mi csak
segitségiinket, teljes tamogatasunkat ajanlhatjuk fel. [...] Vigyazz! Nagy a felelosség!
Rajtunk a vilag szeme. Reflektorfényben vagyunk, hiszen K6zép-Europa legnagyobb
kulturalis beruhdzasat biztak rank. Nem vallhatunk szégyent sem népiink, sem a vilag
eldétt. Ehhez kivanunk j6 munkat!« [...] Egy mondat kiilondsen sokaig foglalkoztatott:
nagy a felel6sség. Hisz jol tudtam mar akkor is: amit és ahogy ma megépitiink, az évti-
zedekre szol. Ha most hibazunk, késébb azt mar csak magyardzni lehet, de alapjaiban
valtoztatni sohasem. [...].”"#

Gombos kdnyvében ,,a szivemhez legkdzelebb allo kertjeink”-nek nevezi a zart udvari
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kerteket. ,,Hogy miért?” — folytatja — Azért, mert e kertek kialakitdsaban — valamennyi mar
elkésziilt vagy most késziilé kert koziil — nekem mint tervezonek is a legtdbb rész jutott...
Ezek tanulmanyterve volt ugyanis a Kertészeti és Szélészeti Féiskolan a diplomamunkam.”'*8

Gombos, aki a beruhazonal végzett gyakorlati szervezémunkaja mellett levelez6 ker-
tészmérnok hallgatoként a Kertészeti és Szolészeti Foiskola Kerttervezd Szakat éppen
1965 0szén késziilt elvégezni, diplomatervének témajaként éppen a zart udvari kerteket
valasztotta, konzulense éppen Ormos Imre volt. Nem lehetetlen, hogy Gombos abban
reménykedett, hogy terve megvaldosulhat, s hogy tanara bevonja a kiviteli terv készité-
sébe. Kidolgozott munkaja, melyet késébb konyvében is kozolt, tanulmanytervként a
végleges terveket megalapozo fazisnak, egyfajta varidcionak tekinthetd (28—32. kép).

Gombos a Ger6 altal megszabott tervezoi programot a legnagyobb tisztelettel igye-
kezett végrehajtani.'*” Gero6tol ,,hivatalbol” megkapta Elisabeth de Grunne disszertaci-
0janak abraanyagat igy a Rapaics Rajmund altal k6zolt (s Gombos altal illusztracioként
hasznalt) néhany kézépkori abra,'*® valamint egyéb sajat gytjtései mellett birtokaban
voltak az analogiaként szolgalo flamand kertabrazolasok is. 1965. augusztus 2-an ké-
szitette el az udvarok geodéziai felmérését, és tervlapjai is augusztusi keltezéstiek."!
Terveit munka kozben Hidasi Lajos, a Budavari Palota f6épitésze, Gerd Laszlo és Ormos
Imre t4jépitész-professzor, a Kerttervezési Tanszék vezetdje véleményezte, €s ,,az €sz-
lelt hianyossagokat feltartak™.'*> Gombos elkésziilt diplomatervének biralatat is Ormos
vallalta. Alapvetden dicséré véleménye 1965. oktober 9-én kelt, s a benne kritikaként
megfogalmazott részletek nem a terv koncepciojara vagy formai megoldasaira, hanem
csak technikai részletekre vonatkoztak.'>

A Nyugati zart udvar (30. kép) keménymészké lapburkolatot kapott kisebb, szabaly-
talan kontura gyepfeliiletek kozbeiktatasaval, s a keleti oldalon a kdzépkori falcsonk

27. A ,,kolostorkert” latvanyterve Gombos Zoltan diplomamunkdjabol, 1965 szeptember.
Gombos 1965, 45. utani sztl.

312



28. 4 ,,lovagi kert” latvanyterve Gombos Zoltan diplomamunkdajabol, 1965 szeptember:
Gombos 1965, 46. utani sztl.

29. A Keleti zart udvar latvanyterve Gombos Zoltan diplomamunkajabdl, 1965 szeptember.
Gombos 1965, 48 utani sztl.
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koriil vizmedencét latunk ,,plasztikus disszel”. Az udvarba levezetd 1épcsé mellé nyir-
facsoportot, a kozépre egy liliomfat (Magnolia salicifolia), a nyugati fal tovébe pedig
kiilonbozo gyiimolesfakat, sorba tiltetve.

Gombos terve a Délnyugati zart udvar kertjét kilenc egyforma négyzetre osztotta,
amelyek koziil a kdzépsé egy medence, amelytdl északkeletre harom pedig csak burko-
lati motivumként jelenik meg a mizeumi latogatdforgalom zavartalansaga érdekében
(27, 31. kép).A négyzetek kozti utak tengelye kdzépkori ajtok tengelyéhez illeszkedik.
A kiils6 falak mentén keskeny zoldfeliiletek huzodnak végig. Az udvart valtosorosan
rakott, nagyméretii kélap-burkolat boritja, 0sszképét és nyirott 6rokzoldek egészitik ki.
A kolapok kozeibe Gombos fiiféléket és porcsinrozsat tervezett vetni. A Délkeleti zart
udvarban az egyik vadgesztenyét atiiltette volna, hogy parjaval egyiitt a keleti fallal
parhuzamosan alljanak.

A Delkeleti zart udvar (28., 31. kép) viragagyai hasonloan négyzet alaktiak, minde-
gyik kozepén egy-egy nyirott 6rokzolddel. A viragagyak kozotti sétany a Matyas—Beat-
rix-kut tengelyére illeszkedik. A szomszédos udvarbelihez hasonlé kélapburkolatok
mellett az d4gyasokat magaban foglald egységet betonba rakott, kisoport kavicsburkolat
veszi koriil, s az udvar délkeleti és keleti fala elott arnyéki gyeppotldo novényekkel be-
iiltetett sav huzodik.

A Keleti zart udvar (29., 32. kép) burkolatat eltéré kéanyagok négyzet alaku egy-
ségeivel kivanta valtozatosabba tenni, északi végében az egyik ilyen négyzet helyén
vizmedence jelent volna meg, kozepén plasztikaval. Az udvar déli, kiszélesedo részébe
egy pafranyfeny6t (Ginkgo biloba), északabbra egy nagylevelii harsat (Tilia platyphillos)
kivant telepiteni. A falak mentén néhany cserjefolt mellett cserepes novények egészi-
tették volna ki a latvanyt. A kapolna koriil visszakdszon a déli udvarok novénytugas
lapkd-burkolata.

Gombos tervein tehat harom udvaron is megjelenik a vizfeliilet, s a déliben, valamint
a keletiben plasztika is helyet kapott volna. A burkolatok szélessége figyelembe veszi a
latogatoforgalmat.

Miutan Gombos sikeresen megvédte szakdolgozatat, 1967. marcius 31-én benyujtotta
hogy témaéja is a budavari kertekhez kapcsolodott — fokozatszerzésére azonban nem
keriilt sor. 1968 6szén azonban elkésziilt konyvével,'’® amely a kévetkez6 évben meg-
jelent,” s a Zart udvari kertek keletkezéstorténetének is legfontosabb forrasat képezi.

30. Gombos Zoltan tanulmanyterve a Nyugati zart udvar kertjéhez, 1965 szeptember.
Kozolte: Gombos 1969, 203

31. Gombos Zoltan: a Déli zart udvarok tanulmanyterve, 1965 szeptember. Gombos 1969, 200

32. Gombos Zoltan: a Keleti zart udvar tanulmanyterve, 1965 szeptember. Gombos 1969, 200
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ORMOS IMRE TERVEI
A TERVEZES FOLYAMATA

Gombos diplomatervének készitésével parhuzamosan a Kerttervezési Tanszék is dol-
gozott a Zart kertek tervezésén, a tanszékvezeté Ormos Imre professzor vezetésével.
Gerd ugyanis a végleges tervek kidolgozasat nem a beruhazé munkatarsaként dolgozo
Gombosra, hanem tanarara bizta, mar 1965 tavaszan. ,,Hosszas megfontolas, alapos,
koriiltekinto vizsgalodas eredményeként sziiletett meg az a hatarozat, hogy a rendki-
viil bonyolult, [...] nagyon szép feladat megoldasaval, a kiviteli tervek elkészitéseével
Ormos Imre egyetemi tanart, kerttervezot bizzak meg” — irta Gombos a konyvében.'>
Ezzel kapcsolatban Gerd Laszld késobb igy emlékezett vissza: ,,1965. marcius 18-an kelt
feljegyzésiinkben kértiik, hogy a kozépkori kertekhez vonjak be a Kertészeti Fdiskola
Kerttervezési Tanszékét, dr. Ormos Imre professzort, aki elkészitette a Keleti, Déli és
Nyugati zart udvarok kertészeti, részletes kialakitasi terveit.”'

Gerd javaslata alapjan Ormos, illetve a Kerttervezési Tanszék — a beruhazoé jovaha-
gyasaval — marcius 31-én kapta meg a felkérést.! Feltehetd, hogy Ormos maga kért
tervezOi programot Gerétol, az iktatokonyv bejegyzése szerint a Tanszék aprilis 23-an
kiildott levelet a KOZTI-nek, amely majus 8-an nyert ,,elintézést”. Ez utobbi nyilvan
Gerb majus 5-én datumozott ,,megjegyzéseinek” kézhez vételére utal.!®! A felkérés a
generaltervezé KOZTI-n keresztiil tortént, igy Ormos és munkatarsai (vagyis a Kert-
tervezési Tanszék) a KOZTI szakagi altervezdiként jelentek meg a ,,Romkert” tervezési
folyamataban, a kiviteli tervezési fazisban. A szerzodéssel kapcsolatos bejegyzés a
Tanszék iktatokonyvében 1965. augusztus 6-i ditumot visel, ez valdszintileg a KOZTI
altal alairt szerz6dés beérkezésének idépontjat jeloli.'> Gombos, amint emlitettem, 1965.
augusztus 2-an készitette el az udvarok geodéziai felmérését,'> amelyet a Tanszék felte-
het6en igénybe vett, de az is valoszinii, hogy éppen a Tanszék (a geodéziat oktatd Virdg
Janos) nyujtott neki segitséget. Felteheto az is, hogy Gombos azért igyekezett augusz-
tusban befejezni diplomatervét, hogy ne valjék osszeférhetetlenné a hivatalos tervezés
soran. Szeptember folyaman keriilhetett sor a tervek koncepcionalis egyeztetésére a
Tanszék, az EM Beruhazo Villalat (annak munkatarsaként Gombos), a KOZTI (Gerd)
¢s talan mas résztvevokkel, elsdsorban a Budapesti Torténeti Mizeum illetékeseivel —
talan erre vonatkozhat egy, szeptemberben 22-én a Beruhdzé Vallalattol a Tanszékre
érkezett irat,'** s talan erre utalhatott Gombos: ,,egyeztetni kellett a terveket a késObbi
»tulajdonossal« (A Budapesti Torténeti Muzeummal), meg kellett vizsgalni, hogyan
bonyolddhat le akadalytalanul és zavartalanul a varhaté nagy forgalom.”'®> Feltehetd,
hogy a ,,kolostorkert” kdzéppontja a korabbi tervekkel ellentétben emiatt keriilt kdzelebb
az udvar délnyugati sarkahoz.

Az elso teljesnek tekintheto, tizenkét lapbol allo, pauszra tussal rajzolt eredeti terv-
sorozat készitésének helyén, az egykori Kerttervezési Tansz¢k gytlijteményében maradt
fent, és egy kivétellel egységesen 1965. oktober 19-i datumot visel (33—34.; 36, 39,
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42—43. kép).'® Ez a datum nem a rajz készitésének, hanem hivatalos leadasanak id6-
pontjat jeloli — azon a napon a Tanszék kész tervekkel egyiitt a szamlat is benyujtotta.!®”
Az egyeztetések eredménye, hogy a pauszos tervek bizonyos részletei kaparassal vagy
ujrarajzolassal (un. fedvénytervként) egymastol eltéré megoldasokat mutatnak, és egy-
szerlibb ndvénykiiiltetést abrazolnak, igy feltehetd, hogy esetleg a késébbi modositaso-
kat, kiegészitéseket tartalmazo lapokat(koztiik a ,,kolostorkertet” védo diszkeritését) is
e datummal adtak ki.

Ezt kdvetben az EM Beruhazé Vallalat illetékesei elbiraltak a terveket, de feltehetd,
hogy a BTM is igényekkel 1épett fel.'® Ekkor meriilhetett fel, hogy — a tervez6k eredeti
elképzeléseivel ellentétben — padok keriiljenek a Keleti zart udvarba. Errdl tanuskodik a
december 5-én késziilt Keleti zart udvarban felallitand6 ronkpad terve,'*® de talan a Nyu-
gati zart udvar kerttervén (kaparassal és tjrarajzolassal) eszkozolt utdlagos tervmodo-
sitas is. Erre utalhatott Ormos Imre az egyik fazis (csak Gombos atiratabol ismert) mii-
szaki leirasaban: ,,A tervbiralat hatarozatainak megfelelden korabbi terveinken néhany
modositast, illetve atalakitast terveztiink. {gy a kolostorkertben viragos rétet terveztiink.
Elkésziilt a védo diszkerités terve is. [...] A Nyugati kert vizmedencéjét a bejarati tér
bovitése érdekében hatrabb toltuk. Szaraz kavicsteritésii utak helyett betonba agyazott
¢és kisoport kavicsutakat terveztiink, mig a védokeritést a hatarozatnak megfeleléen
atalakitottuk. [...] A kis fali csobog6 elhelyezése, melyet a BTM felajanlott, a kertészeti
kiképzéssel 0sszeegyeztetheto, a taplalas és vizelvezetés a gépészeti tervekkel egyezden
megoldhat6.”'® Ezt a fali csobogot — amely valosziniileg a Gerd altal az épitésztervezoi
megjegyzések’-ben emlitett, ,,asatasokbol kikeriilt reneszansz falikut”-tal azonosithato
— lathatjuk a Keleti zart udvar tervein, de végiil nem épitették be.

A KOZTI tervei kozott taldlhatd, december 10-i keltezésti atvételi elismervények
teljes (modositott, letisztazott) tervsorozatok mellett miileirasok és koltségvetések atveé-
telérdl is tantskodnak."”! A megdrzott anyagban a rozsalugas, a harom vizmedence és
a ,,kolostorkert™ fakeritésének koltségvetései (datum nélkiil) mellett az utébbi miileirasa
(dec. 8. datummal, Ormos Imre és Virag Janos aldirasadval) maradtak fenn. Ormos az
atadas napjan, december 10-én keltezte a vizmedencék szobraszati diszeivel kapcso-
latos javaslatat. A decemberi tanszéki tervsorozat bizonyos lapjai (az egyes udvarok
alaprajzai) a KOZTI 4ltal atrajzolt formaban, fénymaésolatban maradtak fenn, egyrészt
a tervezd intézetben, masrészt az Orszagos Levéltarban, a plasztikak kivitelezésére
vonatkozo iratok kozott.”? E tervlapok keletkezése az 1965. oktober 19-i datalast pau-
szos tanszeki tervsorozat és a Gombos konyvében kozolt, véglegeshez kozeli allapotot
mutato terv kozé tehetjiik, s valoszintileg a decemberben leadott tervsorozattal azono-
sithatjuk. Valtozas példaul, hogy a ,,kolostorkert” négy tablajanak kézepén egy-egy, a
kozépkori abrazolasok mintéjara ,,emeletesen nyirt 6rokzoldet” jeldl az udvar alaprajza
(végil két-két gomb alakt példanyt iltettek, kdzelebb a szokokuthoz), a Nyugati zart
udvarban pedig (a megvalosult allapotnak megfelelden) nyirott sévény keretezi az északi
medencét. A ,,Beatrix-udvar” keleti felében allo két meghagyott fat a Gombos konyve-
ben megjelent tervvaltozat a keleti fallal parhuzamos allasban abrazolja, de a beljebb
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allo fa atiiltetése végiil elmaradt, ahogy ezt a decemberi tervlap abrazolja (40. kép).
A decemberi tervsorozatot 1966 marciusaban rajzolta 4t és fénymasolta a KOZTIL, s a
kivitelezéshez, valamint a plasztikdk megrendeléséhez is ezeket hasznaltak. Ezeken a
tervlapokon a fennmaradt pauszos tervekhez képest kidolgozottabb burkolat-rakasmintat
latunk, az egyes kdtipusok megnevezésével.

Egész csapat dolgozott a kiviteli tervek elkészitésén Ormos Imre vezetésével. A
stabot — akarcsak a kivitelezésben részt vevd szakemberekét — Gombos Zoltan konyve,
valamint a pauszos kiviteli tervlapok 6rizték meg szamunkra.'”? A novénykiiiltetési ter-
vet MGcsényi Mihalyné Misley Eva kertészmérnok (akkor tudomanyos segédmunkatars)
készitette. Tanacsadoként kozremiikddtek: Terpd Andras botanikus, valamint Nagy Béla
¢és Nadasi Mihaly kertészmérnokdk (ismert éveld-szakértok, a féiskola Disznovény-
termesztési Tanszékének professzorai).”™ Ormos lanya, Baloghné Ormos Ilona egyik
irasabol tudhatjuk meg, hogy a kerti berendezések, kerités, pergola a Kerttervezési
Tanszék munkatarsa, Virag Janos részletes tervei alapjan késziiltek.!” Rajta kiviil a
kiviteli tervek rajzolojaként Torok Lajosnét tiintetik fel a fennmaradt tervlapok. A ter-
veket Virag mellett Mezey Ferenc és Csoti Laszlo kerttervezés-tanarok ellenérizték.'”
A koltségvetéseket Mezey Ferenc készitette.

Egyértelmiien hibas és leegyszeriisitd tehat, ahogy Gerd 1980-ban megjelent kony-
vében a Délkeleti zart udvar kertjét abrazold kép alairasaban Ormos szerepét megje-
16li: ,,n6vények: Ormos Imre”.!”” Egy masik helyen tobbes szam els6 személyben igy
fogalmaz Gerd: ,,A déli oldal egy-egy zart udvaraban formailag egy kolostorkert és egy
viragagyas fouri kert elrendezését rekonstrualtuk.”'” Ebbdl lathato, hogy Gerd gene-
raltervezoként mindvégig maganak vindikalta a kertek tervezésének szerzOségét is, s
ahogy irta, , kerttorténeti kisérletével” ,,kertészeink [t.i. Ormosék] tudasat és ligyességét
tette probara”'”

Ormos tanitvanya, a Kerttervezési Tanszék akkori munkatarsa, Dalanyi Laszlo igy
emlékezett Gerd és Ormos itteni egyiittmikodésére: ,,A 60-as évek kozepén a budai
kiralyi palota kdzépkori részeit feltaro Gerd Laszlo kiilonleges feladatra kérte fel Or-
mos Imrét. Felvetette azt a gondolatot, hogy a hajdani var romfalai koz¢é zart udvarok
kivalo lehetdséget nytjthatnak szamara, hiszen ezekbe az egyébként rideg udvarokba
kozépkori kertek hangulatat idéz6 kertmotivumokkal hangulatos kertrészeket lehet
tervezni. Ormos Imre a feladatnak — kivalo kertmiivészet-torténeti ismereteinek birto-
kaban — maradéktalanul eleget tett. Finom aranyérzékkel a kettéosztott Déli zart udvar
keleti felében — az Uin. Beatrix-udvarban — geometrikus elrendezésli emelt viragagyas
fouri kert hangulatat idézte fel, nyugati felében pedig — a kis déli palotaudvarban — a
kolostorkert motivumait alkalmazta. Bar nyilvanvalo, hogy a volt kiralyi var teriiletén
kolostor-udvar nem volt, ugyanakkor a vilagi és egyhazi kertmtvészet e két jellegzetes
kozépkori tipusanak részletgazdag bemutatasa gazdagitja a kozépkori emlékeket kiallito

muzeum latnivaloit.”'s°
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A NYUGATI ZART UDVAR TERVEI

33. Ormos Imre elsé kiviteli tervvaltozata a Nyugati zart udvari kerthez, 1965. oktober 19. Kozépen
a medence dthelyezése miatt utolagos modositas nyomai lathatok. MATE TTDI

34. Ormos Imre—MGcsényi Mihdlyné Misley Eva: a Nyugati zdrt udvari kert médositott (egyszeriisitett)
novenykiiiltetési terve, 1965. oktober 19. MATE TTDI

35. Ormos Imre kiviteli terve a Nyugati zart udvar kertjéhez, az 1965 decemberi tervsorozat alapjan.
Kozolte: Gombos 1969, 203
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A DELI ZART UDVAR TERVEI

36. Ormos Imre — Mécsényiné Mihdlyné Misley Eva: A déli udvarok mdsodik (egyszeriisitett) kitiltetési
terve, a , kolostorkert” tablaiban éveldk és egynyari viragok nélkiil, helyette gyepben egy-egy emeletesre
nyirt puszpanggal, a kiilsé sarkokban nehézszagu borokakkal, 1965. oktober 19. A szaggatott vonalak a
nyari benapozas vonalat jelzik. MATE TTDI

37. A déli udvarok kerttervének (1965 decemberi valtozat) atrajzolt fénymdsolata (KOZTI, 1966
marcius), a Borsos szamara kijelolt szokokuttal. A ,,lovagi kertben” a vadgesztenyéket a valosagnak meg-
felelben (atiiltetés nélkiil) abrazolja, de a ,, kolostorkert” gyeptablaiban csak egy-egy ,,emeletesre” nyirt

puszpdngot mutat. KOZTI, Potzner Ferenc érzésében
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A KELETI ZART UDVAR TERVEI

39. Ormos Imre—Mdcsényi Mihalyné (novénykiiiltetés)—-Torék Lajosné (rajz): A Keleti zart udvar névény-
kitiltetési terve, 1965. oktober 19. MATE TTDI

40. A deli udvarok kerttervének (1965 decemberi valtozat) dtrajzolt fenymasolata (KOZTI, 1966 mdrcius),
a Borsos, illetve a Képzomiivészeti Kivitelezo Vallalat szamara utolagos rarajzolassal kijelolt szokokuttal.
MNL OL XXIX-1-43, 825. tétel

41. Ormos Imre: A Déli zart udvarok kiviteli terve Gombos konyvébol. Gombos 1969, 199

38. Ormos Imre: A Déli zart udvarok kiviteli terve Gombos konyvébol. A , kolostorkertben” az ,,emeletes”
puszpangok a szokokuthoz kozelebb keriiltek; a ,,lovagi kertben” az egyik gesztenyefa dtiiltetését tervezi,
ami nem valosult meg. Kozolte: Gombos 1969, 200
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A DELKELETI ZART UDVAR EPITETT ELEMEINEK TERVEI

42. Ormos Imre—Virag Janos—Torok Lajosné (rajz): A délkeleti udvarban elhelyezendé gyeppad kivite-
lirve, 1965. oktober 19. MATE TTDI. (V. 6. a 25. képen lathato gyeppaddal.)

43. Ormos Imre—Virag Janos—Tordk Lajosné (rajz): A délkeleti udvarban elhelyezendd rozsalugas és
gveppad kiviteli terve, 1965. oktober 19. MATE TTDI
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ORMOS TERVEINEK ISMERTETESE

Ormosék a tervekhez nemcsak Gerd ,,épitész tervez6i megjegyzéseit” kaptak meg,
hanem a de Grunne-féle disszertacio képanyagat is. Ormos azonban Gerd rovid prog-
ram-meghatarozasanak egy masik pontjat: ,,a k6zépkori hangulat” kifejezést vette leg-
fobb kiindulasi pontul. Ennek megfeleléen csak egyes motivumokat hasznalt fel, de
azokat is modernista szemléletii részletekkel és anyaghasznalattal. Modern burkolatokat
hasznalt, s 1ényegében minden alkalmazott régies format mintegy idézdjelbe tett: kortars
eszkozoket, technikai megoldasokat alkalmazott, vagy régieket modern kontextusban.
A Gerd altal felsorolt motivumok koziil egy kdzépkori kolostor kvadrumanak kertjét
idézi meg a négy egyenld agyasbol kialakitott megidézo kertecske a Délnyugati zart
udvarban, kozépen szokokuttal. Ez olyannyira archetipikus motivum, hogy az 1948-
ban alapitott nemzetkozi tajépitész-szovetség (IFLA — International Federation of
Landscape Architects) is éppen ezt valasztotta logojaul. E mar programjaban is didak-
tikus célu ,,kolostorkert” szokokut-plasztikaja latvanyosan kortars alkotas, de a déli
udvar-par szélein végigfuto, ,,gyeppadként” funkcionalo alacsony tamfal is — Gerd
szandékaval ellentétben — egy 1960-as évekbeli igényes kozparkban is megépiilhetett
volna.'®!

A Délkeleti zart udvarban Ormos altal tervezett ,,lovagi kert” Gero elképzelései sze-
rint ,,a viragagyas fouri kert elrendezését rekonstrualta”.®? Az agyasok alakja és mérete
is hasonl6 a Ger6-féle 1962. évi terven lathatokhoz, de itt a déli varfalra merdlegesen,
egymassal parhuzamosan sorakoznak, akarcsak a Sankt galleni kolostor 9. szazadi
kozismert alaprajzan. Az agyasokat térburkolat szintjéhez képest kiemelte. Az éveldk
tekintetében Ormos munkatarsai mindent megtettek, hogy a 15—16. szazadban hasznalt
fajokat (is) alkalmazzanak. A tervezd gondosan figyelembe vette a benapozas vonalat,
az arnyékos, félarnyékos és napsiitésnek hosszan kitett feliileteket.

Ormos a kiviteli tervdokumentéacié miileirasaiban dsszegezte a kapott tervezoi fel-
adattal kapcsolatos tervezoi elveket. Ezek ma mar csak Gombos kdnyvébdl ismerhetdk
meg. Részben Ger6 gondolatait latjuk viszont, azonban sajat elképzelései és a megren-
delok igényei is megjelennek benniik. Utdbbiak adnak magyarazatot az udvarokban
alkalmazott zoldfeliiletek aranylag csekély voltara: ,,A zart udvarok kertesitése a tér szii-
kossége €s a varhatd nagy latogato-forgalom folytan a teriiletnek viszonylag csekély ha-
nyadara szoritkozhatik.”'®3 Feltehet6, hogy a ,,kolostorkert” Ormos eredeti elképzelése
szerint kitoltdtte volna a Délnyugati zart udvart, azonban a muzeumi latogatoforgalom
miatt (az intézmény kérésére) 0sszebb kellett huzni e kertet annak forgalomtol védett
délkeleti sarka felé. Ormos érdeme, hogy mindezt tigy sikeriilt megoldania, hogy a kert
kozéppontjat alkotd szokokut a szomszédos udvarok bizonyos pontjairdl igy is lathato.

A kiemelt készegélyek és a falak mentén végighalado, tilémagassagu tamfal vertika-
lis tomege is ellensulyozza a csdkkentett alaprajzi kiterjedést. Ehhez jarult még a sz¢€1s6
agyasok szegélyének tetejére épitett lécracsos kerités, amely bar kényszerbdl (szintén
a muzeum kérésére) sziiletett, intimebbé tette e kertet, és filigran megjelenésével nem
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rontotta az Osszképet. A lécracs magassaga a sz¢€lso tamfalakkal azonos, s a kettd kozott
lanc zarta el a sétanyt a latogatok eldl.

hagyott vadgesztenye. A visszaépiilt palotahomlokzattal szemkdzt 6t, egymassal parhu-
zamos, hosszukas éveléagy képezi a kert f6 motivumat. A csiszolt mészkokdszegéllyel
kiemelt agyasokban fliszerndvények és éveld viragok kaptak helyet, vegyesen iiltetve.
Az eredeti helyére visszaépitett reneszansz kutkava az agyasok mellett jelenik meg,
kompozicios viszony nincs koztiik. A kat masik oldalan allo, U-alaka gyeppadot (42
kép) sem a viragagyak felé nyitottan helyezte el, hanem a helyén megtartott vadgesz-
tenyéhez képest szimmetrikusan, észak felé, a Keleti zart udvar belso sarkaban nyilo
muzeumi bejarat tengelyére komponalta. A gyeppad formaja egyértelmiien a de Grunne
egyszerl lugast (43. kép) Ormos az udvar keleti sz¢élén ugy helyezte el, hogy onnan a
,kolostorkert” szokokutjara nyiljék atlatas.

Hasonl6 gondossaggal jart el a burkolatok megvalasztasaban és részleteiben is: ,,Az
utburkolatokat a meglevo kiilonb6z6 kéanyagok felhasznalasaval, kiilonboz6 mintakkal,
illetve bazalt-kiskockaval és kisoport kavicsbetonnal terveztiik. [...] A Nyugati udvar-
ban ,,kevéssé fontos helyeken — tampillérek alatt — salak alapon kerti kavicsburkolatot
iranyzunk eld. [...] A magas 1épcso el6tt magyarazatok meghallgatasara e hely kdzponti
jellegét a kovezet eliité mintajaval kivanjuk érzékeltetni. Az udvarnak a ndvények sza-
mara rendkiviil kedvezodtlen adottsagait — a meredeken beesd nyugati napfény folytan

44. A keleti udvar jellegzetes cikkcakk-motivumos burkolata észak fel6l nézve, 1967-ben, a megnyitds
utan. A szokokut még Borsos Miklos plasztikaja nélkiil lathato. BTM KKO FT 29.541
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kiilondsen nagymértékben felmelegedd magas falak kozelségét — viszonylag nagyobb
vizfeliilettel és porlasztott, illetve csorgd vizsugarral igyeksziink megjavitani. [...] A
két medence kozt hizddo keskeny csatorna kdveti a teriileten hossziranyban athalado
utat. A medencék és a csatorna 20 cm mély vizréteggel, faragott lefedé kdvel betonbodl
késziilhetnek.” A Nyugati zart udvar kertjében épiilt vizarchitektura, a fuvoka-sorral el-
latott, csatornaval 6sszekdtott medencék motivumat Ormos a Gerd-féle ,,épitész tervezoi
megjegyzések-bol kiindulva illesztette a keskeny udvarba. Sem Ormos, sem Geré nem
emliti, azonban megemlitendd, hogy egyértelmiien a kozépkori iszlam kertmiivészetbol
atvett motivumroél van szo6, amely mintegy a torok hodoltsag korara (Evlia Cselebi ismert
magasztal6 soraira) is utal.

Ormos tehat szerencsésen tudta dsszeegyeztetni a Gerd altal megfogalmazott ,,re-
konstrukciés™ (valdjaban stilusgyakorlat iranti) igényt a sajat modernista felfogasaval
¢s részletmegoldasaival, anyaghasznalataval. Mig a ,,rekonstrukeci6” Gerd szohasznalata
alkotasok, az 1960-as évek szellemiségét arasztjak, csakhogy tudatosan utalnak a ko-
zépkori, illetve reneszansz kertek egyes elemeire, motivumaira, s ezzel, valamint finom
megoldasaikkal idézik fel azok hangulatat. Ormos 1958—59-ben a fertddi Esterhazy-kas-
tély diszudvaraban ¢és kertjeiben tudatosan historizald, barokkos kerteket tervezett, de
egyaltalan nem rekonstruktiv céllal, hanem a meglévé neobarokk kertmaradvanyok
felhasznalasaval és kreativ ujraértelmezésével.'®* A budavari zart udvarokban azonban
— maradvanyok ¢és forrasok hijan — tudatosan ¢élt a korszakra jellemzo késémodern for-
mavilaggal, s csak egy-egy motivummal idézte meg a kdzépkori és reneszansz kertmii-
vészet tipikus elemeit, s azokhoz is korszerii anyagokat hasznalt, egyértelmtien modern
részletekkel.

Ormos a formaképzés és anyaghasznalat terén nem az 1960-as évekre jellemz6 ké-
somodern, brutalista tervezési iranyzatot kdvette, hanem finomabb megoldasokat alkal-
mazott. A kézzel mészbe vagy cementbe rakott €s kisoport nagy szemii kavicsburkolat
a mediterran kertek jellegzetessége, amely a reneszansz és az iszlam kertmiivészetnek
is kedvelt eleme, de éppen a mintak képzésére is alkalmas, ,,kézmiives” rakasmodjanak
koszonhet6en az angol Arts and Crafts kertekben is gyakran el6fordul.’®® Ezek mel-
lett az intenziv latogat6i itvonalakon Ormos csiszolt feliiletli, szabalyos oldalu, rakott,
kiilonbozé méretli és alaku négyszogletes mészkdlapokbol helyenként szabalyos sor-
ban vagy valtdsorosan, masutt szabalytalanul rakott burkolatokat tervezett, amelyhez
részben mar helyben meglévo lapokat is felhasznalt. E kézmiives részletek a helyszin
»régies” hangulatat erdsitik, anélkiil azonban, hogy konkrétan historizalnanak. A déli
udvarokban a kiemelt viragagyak koriil és a falak tovében, keskeny savként is megjele-
nik a kavicsburkolat.

Ormos tervezOi attitlidjét, sajat szandékat azonban a Keleti zart udvarban mutatta ki
igazan, ahol tudatosan kortars burkolat-architekturat alkalmazott (44—45. kép). Itt mesz-
szire merészkedett Gerd elképzeléseitdl, aki szerint pedig ,,e [hangulatkelt6] hatasban
torést éreztlink volna egy mai — még oly szép — kertészeti elemekkel képzett kertben.””'8
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45. Az elkésziilt udvar 1968 majusaban. BTM VM KFO FT 30.093

Errdl az udvarrol Ormos csak igy ir: ,,szerény dekoracio céljabdl itt az utburkolatot
kiilonbozo kdanyag felhasznalasaval alakitottuk ki, téglalapokka faragott fehér, illetve
piros ko-, tovabba bazalt-kiskocka beépitésével. A kéburkolaton szabalytalan rendben
elhelyezett edényeket (agyag- €s kovazakat, ladakat, hordokat) beiiltetett nyirott vagy
szabadon novo, esetleg mediterran jellegli novényekkel raknank ki, mintegy utalasul az
italiai kapcsolatokra.”'®”
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A Keleti zart udvar sikjat kitolto cikkcakkos burkolat-minta egyetlen nagyszabasu
kompoziciot alkot, s fekete-fehér-voros szineivel és egyre novo, egymassal szemkozt
egymast kdvetd, egymasba irt haromszog-soraval leginkabb egy konstruktivista sik-
beli kompoziciot idéz: Rodcsenko képeinek, Vavrova és Popova textilterveinek vilagat.
A keretet és a cikkcakk-motivumot csiszolt fehér haraszti keménymészkd, a kisebb
haromszogeket tardosi csiszolt vorosmészko, a nagy feliileteket pedig sotét bazalt kis-
kocka képezi. Ormos izgalmas, ugyanakkor egyszert kortars eszkdzokkel oldotta meg
a régészeti-miiemléki megfontolasbol 1étrehozott, meglehetdsen eldnytelen hatast tér
problematikajat. A cikkcakk-minta remekiil tagitja a torténetileg ebben a formaban
sosem létezett szlik és hosszu udvar terét, kellemesebbé téve a latogatok térérzetét.'s®
A sik geometrikus kompozicié hangsulyos eleme a legnagyobb haromszogben elhelye-
zett, a burkolatbol csak néhany centiméterre kiemelked6 kor alaku medence, amelynek
sz€lére, a vizfeliiletbe nyulo téglalap alaktl posztamensre keriilt fehér mészkd-plasztika.
Ez az egyetlen allando vertikalis elem — a kapolna tampilléreivel egyiitt — az udvar bur-
Ormos latszolag szabalytalanul, de nagyon is kigondoltan elhelyezett dézsas novények-
kel oldotta.

A Keleti zart udvar kapcsan tehat nemcsak annak stilaris elkiiloniilését és kompo-
sikeriilt egy alapvetden kétdimenzios kompozicioval egy haromdimenzids problémat
megoldania, s ez a legtobb, amit tajépitész egy problémas térrel tehet. Ormos itt maga-
san a Gerd-szabta didaktikus programot ligyesen megvalosito ,,kertész” pozicidja folé
emelkedett. Figyelemre méltd, hogy az épitész a kertek ismertetésekor a Keleti zart
udvart soha egy szora sem méltatta.'s

A ZART UDVARI KERTEK NOVENYZETE

Ger6 a kertek novényhasznalataval kapcsolatban is részletesen kidolgozott koncepcioval
szolgalt a tervezoknek, amelyet kés6bbi konyvében maga ismertetett meg az olvasokkal:
,»A kozépkori kert névényeire csaladi levéltaraink XVI. szazadi anyagaban talalunk sok
tampontot, amelyek egybevetve a kolostorkertekbdl ismert gyogyfii- és viragfajtakkal,
kielégito valasztékot nyujtottak kdzépkori kertrekonstrukcidink névényanyagahoz.
Ezekbdl valogatva gydngyviragot, liliomot, kokorcsint, fodormentat, rozmaringot, gra-
natalmat, birset, berkenyét, mandulat, citromot és fligét és a kdzépkorban is honos rozsa-
fajtakat iiltettiink el. Vagyis olyan névényeket, amelyek a zart belsé udvarok klimatikus
viszonyainak megfelelobbek.”'°

Ger6 masutt kakukkfiivet és mogyordt is emlit mindezek mellett,'! s volt eset,
amikor gy fogalmazott, mintha az 6 miive lenne a kert névényzete is.'> 1965. majus
5-¢én kelt, Ger6 altal irt ,,tervez0i megjegyz¢s” is tartalmaz ajanlasként novénylistat.
A viragpadokon, viragagyakon, ,,...itt-ott szabalyosan nyesett, néhany méter magas
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46—47. Ormos Imre—Mdcsényi Mihalyné (novénykiiiltetés)—-Torok Lajosné (rajz): A Nyugati és a Keleti
zart udvar novénykiiiltetési részlettervei, 1965. oktober 19. MATE TTDI

kis lombkoron4ju diszfacskakon”, ,,falak menti kiisz6- vagy a falkoronakrol lecsiin-
g6 névényeken” til még a cserepekben, dézsakban kihelyezendd délszaki novényeket
iselore megadta tervezési programjaban: ,,Tovabbi kertészeti diszitéelemet alkotnak a
cserepesndvények [...] mint babérfa, narancs- és citromfa, leander stb., melyek a zart
udvarokban télen elpusztulnanak, nyaron viszont — amikor a latogatok az udvarokat
felkeresik — kiilonleges levélformajukkal, viragaikkal, illatukkal a kert hatasat fokozzak.
Gondolunk itt elsdsorban a délszaki névényekre, amilyenek: magnélia, rhododendron,
flige stb.”'* Ger6t nem zavarta, hogy az egyébként latvanyos és hangulatkelté magnolia
¢és rhododendron csak a 19. szdzadban terjedt el Europaban.

A zart udvari kertek novénykiiiltetési terveit a Tanszék munkatarsa, Mocsényi Mi-
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halyné Misley Eva kertészmérnok készitette (34, 36, 39, 46-48. kép)."** Bar a kuta-
tas soran eldkeriiltek a kertek kiviteli tervei, kdztiik a ndvénykiiiltetési tervek is, az
eredetileg hozzajuk tartozd névénylista, amelybdl a tervezett névények azonosithatok
lennének, csak toredékesen maradt fenn.'”> Gombos kdnyvében bdségesen idéz Ormos
miileirasaibol, igy a Nyugati zart udvar novényzetérdl megtudjuk, hogy ,,a nagy 1épcso
kozelében és a déli végen magas torzsli lombos fakat iiltetiink, lehetéleg idosebb pél-
danyokat, foldlabdaval. Az alapsikot gyep fedi, benne szoliter cserjék. A viragagyak
egynyari, részben éveld viraggal iiltetendok ki [...].""%

A Délnyugati udvarban megemliti, hogy ,,...a kiemelt, nagyon arnyas viragagyat,
melyekbe éveld 6rokzold gyeppotlot (Vinca) és tiszafa (Taxus) bokrokat, tovabba a var-
falra felfuto borostyant (Hedera) {iltetiink.” A falak mentén iiltetett tiszafakat nyirottként
képzelte el, azonban a korabeli fényképek alapjan azok sosem kaptak ilyen alakitast.

A helyszin-adta koriilmények is befolyasoltak a ndvényvalasztékot. Szakmailag
Ormos Imre adott erre vonatkozo indoklast: ,,...a ndvénymegvalasztas tekintetében kii-
16n6s nehézséget okoznak a szélsdségek: egyrészt a magas falak arnyékvetése, masrészt
a napfénynek kitett részek erds felmelegedése, a légjarads hianya, a megrekkend meleg.
Igy az egykori képeken dbrazolt, felismerhet6 és az egykori irasokban emlitett ngvény-
fajok koziil is valogatni kellett, s csak azokat felhasznalni, amelyeknek ¢€letképességére,
tartossagara szamitani lehet. Igyekezetiink az volt, hogy lehetéleg ilyen, torténelmileg
hiteles fajokat iiltessiink, de néhany esetben — minthogy a dekorativ hatast sem hagy-
hatjuk figyelmen kiviil — ijabb, de haldsabb fajtakat is felvettiink.”'*” A varfalak rideg,
ugyanakkor nyaron tulheviil6 feliileteit Ormos az 6don hangulat fokozasara igen alkal-
mas borostyannal, illetve vadszo6lovel futtatta be.'”®

48. Mécsényi Mihalyné Misley Eva: A Déli zart udvarok éveloagy-kiiiltetési terve, a ,, kolostorkert”
. kvadrumaban” még gazdag, szinpompas éveldagyakkal, 1965. oktober 19. (v. 6. a 36-38. abrakkal)
MATE TTDI
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Ormos a zoldfeliiletek csekély aranyat eredetileg dus, szinpompas viraga éveldkkel
ellensulyozta (46—48. kép), ahogy az a Tanszék legkorabbi tervén és Balogh T. Istvan
1966-0s datalasu akvarelljén is lathato (49. kep). A ,,lovagi kert” hosszukas éveloagyait
dus éveldkiiiltetés jellemezte: a fotokon iriszek, rozsak és kiillonféle fliszerndvények
azonosithatok (56.—57. kép). Gombos Zoltantol tudjuk, hogy Nadasi Mihaly, Nagy Béla
¢és Terpo Andras botanikus szakértok kozremukodtek egyes , kiilonleges novények be-
gytjtésében”. Ezek feltehetden a ,,lovagi kertek” dgyasaiba keriiltek, amelyeket Gombos
Zoltan ,,mentatol, rutatdl, kakukkfiitol illatos,”-ként emliti.”'*°

A novénykitiltetési terv a ,,kolostorkertben” is gazdag éveld-kiiiltetést tartalmazott
(48. kép). Ezt — a kililtetési terveket készité Moécsényi Mihalyné elmondésa szerint —
jelentdsen egyszerusiteni kellett a kertészetekben elérhetd novényfajok korlatozottsaga
és a fenntartas szempontjai miatt (64. kép).>°° A kiviteli terv miileirasabdl is kidertiil,
hogy ,,...a tervbiralat hatarozatainak megfelelden korabbi terveinken néhany modositast,
illetve atalakitast terveztiink. igy a kolostorkertben virdgos rétet terveztiink.”*! Hogy ez alatt
mit értett (szazszorszépes gyep?), a rendelkezésre allo tervek alapjan ma mar nem donthetd
el, mivel a ,,kolostorkert” négy tablajat mar 1965 6szén gyepfeliiletre modositottak. A tablak
kiils6 sarkaira egy-egy nehézszagl borokat iltettek, beliill — a terveken szerepld tablanként
egy-egy ,.emeletesre nyirt 6rokzold” helyett — két-két bukszusgémb kapott helyet (64—66 kép).

Az udvarokat a nyari honapokban cserépben vagy dézsaban nevelt , kiilonleges dél-
szaki novények” diszitették. A korabeli fotokon granatalma, leander, babér, citrus és
dracéna is megfigyelhetd. A Délkeleti udvar kertjében épiilt lugasra rozsat futtattak,
mellette, a mai lift helyén létezett ives zoldfeliiletet iriszek szegélyezték, belsejében
fiigebokor allt (58. kép). Gazdag vegyes iiltetésii éveléagy huizodott a Nyugati zart ud-
varban a dongaboltozatos helyiségek kiils6 fala mentén, valamint a Déli zart udvarok
kiils6, tamfallal kiemelt savjaiban is (60—61. kép).

A ZART UDVARI KERTEK EPITESENEK FOLYAMATA

1966-t06l az épittetd Budavari Palota Beruhazo6 Iroda néven miikodétt tovabb, s a beru-
hazas iranyitasan tal a palotaegyiittes fenntartasanak, tizemeltetési feladatait is ellatta.***
Toliik érkezett 1966. marcius 1-én Kieszle Gyorgy ,,ésszerlsitési javaslata” a Tanszék-
re.?” Ennek részleteit nem ismerjiik, de talan a szok6kutakal lehettek 6sszefiiggésben. A
KOZTI-ben megdrzétt tervek kozott ugyanis e téma tovabbi kidolgozasaval kapcsolatos
anyagokat talalunk 1966 marciusabol: a szokokutak vizellatasa céljabol ekkor készitette
a KOZTI — Kaijli Jozsef tervezd — a zart udvarok vizgépészeti terveit (50. kép).2*

A Zart udvari kertek épitési munkai 1966 folyaman kezdodtek. Az €pités egyes
pillanatait megorokité korabeli fotok koziil Dobos Lajos 1966-ban késziilt felvételei a
Keleti zart udvar burkolatépitésének els6 fazisat orokitették meg, amikor a ,,cikkcakk-
mintat” adéo mészkdlapok fektetése folyt.(52. kép).?** Valdszinti, hogy mar 1966 6szére
elkésziiltek a Keleti és a Déli zart udvarban az épitett elemek: a vizvezetékek, a meden-
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49. Balogh T. Istvan akvarellje a Déli zart udvari kertekrol Ormos Imre 1965. oktoberi tervei alapjan,
1966. Megjelent: Ormos 1967 szines tablajaként
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50. Kajli Jézsef> A Délnyugati zart udvar vizgépészeti terve Ormos tervéhez. KOZTI, 1966 mdrcius.
KOZTI, Potzner Ferenc érzésében

51-52. Bal: Epiil a Nyugati zdrt udvar kertje, 1967. februdr 16. (FOKERT, zoldkalauz.hu).
Jobb: A keleti udvar burkolatanak épitése 1966 kora tavaszan, a haraszti keménymészkd lapok
lerakdsa utin. MEM-MDK FT 74191
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cek, a szilard pormentes burkolatok, a viragagyak kdszegélyei, valamint a falak mentén
végightizodo, kéburkolat tamfalak. A FOKERT altal készitett, 1967. februar 16—17.
keltezéstli fényképfelvételek a Nyugati zart udvar mészkdlap-burkolatanak fektetését, a
medence alapozas-elokészitését, a ,,kolostorkertben” pedig ndvénykiiiltetési munkakat
orokitették meg, még a kavicsburkolat lerakasa el6tt (5/-54. kép). A FOKERT tehat 1967
februdrjaban (és esetleg a rakovetkezo honapokban) végezte el a novények beiiltetését.

A budavari Zart udvari kertek épitésében a Tansz¢k miivezetési feladatokat latott el.
Moécsényi Mihalyné visszaemlékezése szerint az altala eredetileg tervezett novénykiiil-
tetést az akkoriban termesztett kertészeti ndvényvalaszték szikossége miatt a kivitele-
z¢s kozben is kényszeriien egyszerisiteni kellett, igy a beszerezhetetlen névényfajokat
elérhetSkkel kellett helyettesiteni.® gy tehat modositani, egyszeriisiteni kellett a ter-
veken, s a kiiiltetett ndvényanyag végiil — a gondos eldkészités ellenére — nem tudott
maradéktalanul megfelelni az elképzelt, kozépkori, reneszansz képek €s inventariumok
tanulmanyozasa révén dsszeallitott ndvényvalasztéknak.

A Nyugati és a Déli zart udvarok kertjének épitése 1967-ben késziilt el. A ,,lovagi
kert” habarcsba agyazott, kisoport kavicsburkolatanak készitéi neviikkel egyiitt az
évszamot is megorokitették a burkolatban: vilagos szinii kavicsokbol kirakva ,,Halasz
Mihaly” és ,,Boros” vezetéknevii kollégaja neve mellett ,,1967” olvashat6 (55. kep).?"
Roéluk név szerint is megemlékezett Gombos, a falakon kiviili, a Varhegy déli szok-

53. A déli zart kertek épitése 1967 februdrjaban. Az agyadsok és a szokdékit mészké-elemei még fugazasra
varnak, és a novényiiltetés folyik, a kavicsburkolat még hianyzik. A tablakban mar beiiltetett nehézszagu
borodka és egy-egy (késobb atiiltetett) kup alaku puszpang. Az egyik munkads éppen a tervet tanulmanyozza.
(F dKERT, zoldkalauz.hu)
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54. A Délkeleti zart udvar viragagyainak kitiltetése évelckkel 1967 tavaszan
Kozolte: Czagany 1970, 299

55. Nevek és évszam a ,,lovagi kert” kavicsburkolataban
A szerzé felvétele, 2020
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nyajan elteriilé park épitése kapcsan: ,,Koszonet illeti [...] a sok éven 4t kimagasléan
jo végzo kubikosokat: Boros Janost, Halasz Szabo Mihalyt, Komaromi Istvant és
tarsaikat.”?%

Hogy nem csak a nehéz kubikosmunkat végeztek ,,.kimagasloan jol”, arrol éppen a
,»lovagi kert” gondosan (mintegy jutalomjatékként) kirakott kavicsburkolata tanuskodik.

A kertek atadasanak idépontjaval kapcsolatban Gombos Zoltan konyvében igy fogal-
mazott: ,,1966. majus 1-én fogadtuk az els6 latogatokat mentatol, rutatol, kakukkfiitél
illatos, granatalma- és leanderviragokkal teli kertjeinkben”.?® A fenti tények alapjan
nyilvanval6, hogy Gombos elirta e szamara is fontos évszamot: az adtadasra egy évvel
kés6bb, minden bizonnyal 1967. majus elsején keriilhetett sor (56. kép).*""

A munka 1967 nyaran a mar befejezett munkarol szamolt el a Magyar Beruhazasi
Bank augusztusban a Kerttervezési Tanszékkel a miivezetés dijarol.?!! A Budapesti
Torténeti Mizeum 1967-ben vette birtokba a palota ,,E” jelii tombjét,”!! s az intézmény
1967. december 28-an nyitotta meg itteni kapuit a kézonség el6tt.>'?

A kéfaragdé munkakat az EM Kéfaragé és Epiiletszobraszipari Véllalat (foépités-
vezetd: Nick Endre, épitésvezetd: Kasza Sandor, miivezetd: Schisl Gyula), a vizmii és

56. A frissen elkésziilt ,, Lovagi kert” a délkeleti (,, Beatrix "-) udvarban a kut feldl az atadaskor, 1967
tavaszan. MEM-MDK FT N88269
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57. A viragagyak 1968 nyaran. Gombos 1969, 211

csatornaépitést az EM Mélyépité Vallalat (épitésvezetd: Schmutz Tamas), a (fa) diszke-
rités munkait az Orszagos Miiemléki Feliigyeloség készitette Kovacs Imre épitésvezetd
iranyitasaval.?* A novényiiltetést és a kavicsburkolatok épitését a Févarosi Kertészeti
Vallalat végezte (53— 56. kép).?"> A délszaki névényeket a Miskolci Kertészeti Vallalat,
valamint Vetrd Istvan és Jend budapesti diszndvénykertészek ,,engedték at”. >

Ger6 a cserepek igényes, egyedi tervezésérodl és kivitelérdl is gondoskodott: ,,a csere-
pes novények, melyek keramia edényeinek megformalasara a Képzomiivészeti Alaptol
kértiink megfeleld miivészeket kijeldlni?'7 Gombos Zoltantol tudjuk, hogy dsszesen
mintegy otven ilyen edény késziilt a kertek szamara: ,,Talan a keramia edények elkészi-
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58. Rozsalugas és ives zoldfeliilet a ,,lovagi kert” északkeleti sarkaban. Gombos 1969, 231

tésében mutatkozott meg leginkabb az Onzetlen segitokészség: A Hodmezdbvasarhelyi
Majolika Gyar alkotoegyiittese (Lada Ernd igazgato, Fazekas Sandor fomérndk, Végvari
Gyula Munkacsy-dijas keramikus tervezomiivész és Magyar Sandor gyartasvezeto)
kiilon a kedviinkért — a sikeres jjaépitésért — ismét tizembe helyezte mar sok éve nem
hasznalt, elavult, fatiizelésii égetékemencéjét. Uj technologiat dolgoztak ki csak azért,
hogy az 50 db nagy edényt minél olcsobban és tartdsabbra készithessék el.”*'®

A zart udvari kerteket diszité képzo- ¢és iparmiivészeti elemek kozott meg kell em-
liteni Soltész Gyorgy 6tvosmiivész kétszarnyu kapujat a Délnyugati zart udvarban, a
kapuszarnyak kozepén Kapisztran Szent Janos, illetve egy velencei oroszlan alakja-

337



59. A nyugati udvar a lépcsé tetejérdl, 1970 kériil. BTM Kiscell Fényképtdr, ,, BUVATI 1949 no.8.” jelzet

val (65. kep). Iparmivészeti értékkel birt Jajesnicza Robert stilizalt allo gyertyatartot
formazo, ma mar sajnos hianyzo6 vas kandelabere a gotikus nagyterem alatti helyiség
bejarata mellett (56. kép). 1de kell sorolni a Gombos Zoltan 6tleteként Morvay Endre
altal, Peszeky Istvan szamitasainak felhasznalasaval a Délnyugati zart udvar északi
falara készitett naporat is.>”

A zart udvari kertek teljes befejezésére azonban csak néhany honappal ezt kovetden
keriilt sor, amikor Borsos Miklos szokokut-plasztikait elhelyezték itt. Ez jelentette a
budavari zart udvari kertek épitésének zard6 momentumat.
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A ZART UDVARI KERTEK SZOKOKUTJAI ES BORSOS MIKLOS PLASZTIKAI

Ger0 mar az ,,épitésztervezoi megjegyzéseiben” rogzitette a szokokutakkal kapcsola-
tos elképzeléseit is: ,,a magasfali zart udvarok fiilledt kliméjan kutak alkalmazésaval
gondoltunk javitani. E kutak azonban nem lehetnek torténelmi formakat utanzo re-
konstrukcidk, mert azok veszélyeztetnék a feltart dokumentumra tdmaszkodo eredeti
részek és ezek bemutatasanak hitelességét.” Ehelyett ,,semleges formaban elgondolt kis
kutak”-rol ir. A déli udvarokban a Matyas és Beatrix cimerével diszitett ,,reneszansz
kut meghagyasa mellett még egy kutat kivanunk, a Keleti és a Nyugati zart udvarban
pedig kettot—kettot. Utobbi két helyen szoba johetnének olyan kutak, illetve vizvalyuk,
melyek csorg6i sorban helyezkednek el a hosszan futé falak tovében.” Ezekrdl még igy is
fogalmaz az épitész: ,,az ugynevezett dongaboltozatos helyiségek udvarra néz6, hosszan
fut6 fala mentén lehetne egy vizvalyut elképzelni, fali csorgokkal.””??

Az 1965 oktoberében elkésziilt tanszéki kerttervek a Délnyugati zart udvarban (a
,kolostorkert” kdzéppontjaban) egy szokokut-plasztikat abrazolnak. A Keleti zart udvar
¢északi részén egy kerek medencét latunk (szobortalapzat nélkiil), s akkor még szamoltak
egy asatasbol elokeriilt reneszansz faliktttal is, amelyet a keleti varfalba szandékoztak
beépiteni. Ormos tervén a Nyugati zart udvaron nyilt csatornaval 6sszekotve ,,két me-
dence kapott helyet, amelyek szobraszati miivekkel diszithetdk: az északi alacsony, a
déli magas kuttal.”*?! A decemberi tervleadas alkalmabdl Ormos ,,a kerti terekkel és
vizmedencékkel megteremtendd 6sszhang érdekében” a kutplasztikakra vonatkozoan
kiilon dokumentumban is megfogalmazta javaslatait.**> Ez a korabban ismeretlen forras
kiilondsen 1ényeges a megvalosult alkotasok szemszogébdl, s kiegésziti az Ormos terve-
ir6l leolvashat6 kerttervezoi elképzeléseket. A Nyugati zart udvarbeli hosszan elnyulo
medence mindkét kiszélesedd végére ,,szobraszati mii volna elhelyezhet6”. Az északi
kiszélesedd rész kdzepére, egy piramis alaka posztamensre ,,max. 0,80 m magassagu
figuralis vagy absztrakt bronz szobréaszati miivet”, a déli ,,kozepén emelkedd oszlop
tetejére figuralis k6 vagy bronz miivet” javasolt, ,,a vizszinttdl mérve oszloppal egyiitt
kb. 2,40 m magasat, vizcsorgo nélkiil, nehogy a sz¢l a kdrnyéket elaztassa. Az alapotletet
a »Grimani- kodex« illusztracidja szolgaltatta.”?%

Ormos javaslatanak legfigyelemreméltobb részlete a ,,kolostorkert” szokokut-plasz-
tikajara vonatkozik: ,,A déli udvar négyzetes alapmotivumanak kozepére kiemelkedd
kéoszlopon nagyjabol gombalakt — esetleg er0sen attdrt — 0.n. granatalma motivumot
ajanlunk négy oldalon csorgdval. Teljes magassag vizszintt6l szamitva 1,40 m. (Az
okorban ¢és a kozépkorban egyarant kedvelt motivum.)” Ennek alapjan Ormos konkré-
tan megadta e plasztika programjat, gdmbdlyded formajat és attort voltat is, négyoldala
csorgoval — mindez megfelel annak, amit ma e kertben lathatunk.

Ugyanakkor a Keleti zart udvarban a reneszansz falikaton kiviil az udvar cikkcakk
mintajaba illesztett ,,...Iapos koralakti medence elképzelésiink szerint viztiikor legyen
szobraszati disz nélkiil, k6zéprol kehelyszeriien szétporlo alacsony (0,60 m magas) vi-
zsugarral” — irja Ormos, tehat ide nem szant plasztikat.
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60. A székékut és csatorna medencéje, cserjékkel koriiliiltetve. Mészdaros Andras felvétele
Gombos 1969, 218.

61. Az eldtérben, a medence kozepébdl kiemelkedd posztamenst egyedi cserépbe iiltetett dracéna disziti.
Meészaros Andras felvétele. Forras: Gombos 1969, 219
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Végiil kevesebb szokokut és plasztika késziilt a zart udvari kertekbe, és mas elren-
dezésben. Valosziniileg Ormos javaslataira reflektalhatott Kieszle Gyorgy (Budavari
Palota Beruhazo6 Iroda) 1966. marcius 1-én a Kerttervezési Tanszékre érkezett ,,éssze-
riisitési javaslataival”.?** A KOZTI marciusban késziilt gépészeti tervei ezeket mér figye-
lembe vették. A reneszansz vizkdpd beépitése a Keleti zart udvarba, valamint a Nyugati
zart udvar plasztikai diszitésének kérdése még szeptemberben is napirenden volt.??
Az elébbi végiil elmaradt, a Nyugati zart udvar pedig végiil — valoszintileg akkortajt
hozott dontés alapjan — plasztika nélkiil maradt. Az ottani vizarchitektura az északi,
szdgletesen kiszélesedé medencéjének kozepére tervezett piramis alakl posztamenst
nem ¢épitették meg, helyette egy, a medence északi végfalaba épitett ferde fivokasort
kapott. A déli (kerek) medence kdzEépsd posztamensére a nyari honapokra egy cserepes
levéldisznovény (dracéna) keriilt (60, 61. kep).

A szokokutak plasztikai diszeinek elkészitésére a korszak kiemelkedd szobraszmii-
vészét, Borsos Miklost (1906—1990) kérték fel, legkésébb 1966 0szén. A miivész vissza-
emlékezése szerint ezekben az években a lassan olvado6 kadari kultarpolitika jeleként ,,a
legfols6bb miivelodésiigyi vezetd [Aczél Gyorgy] joindulatuan fordult felém, és 1966-
ban megkaptam az Erdemes Miivész” cimet [...] s6t az 1966. évi Velencei Biennaléra
sz0l6 meghivasat is, s ezzel a Szovetségnek jobb iranyba valtozott 1 vezetdsége, elndke
is egyetértett”.??* Talan ennek az enyhiilésnek a folyomanya lehetett, hogy Borsos el-
nyerte a budavari plasztikak elkészitésére sz0l6 megbizast.

Gerd ,,epitésztervezdi megjegyzéseiben” a novénytartd keramiadények kapcsan irta,
hogy ,,a Képzomiivészeti Alaptol kérjenek megfelelé miivészeket kijeldlni.” Borsos
»kijelolése”, vagyis felkérése is hivatalosan az Alap, pontosabban a miivészeti hatosagi
szervként mikodo Képzo- és Iparmiivészeti Lektorarus kozvetitésével tortént, feltehe-
toleg felsobb ,,sugallatra”. Mindenesetre Borsos itteni kozremiikddése telitalalat.

Bar a szobraszmiivész mar a 40-es években is hajlott az absztrakcid felé, de miutan
1963-ban Londonban megismerkedett Henry Moore-ral, visszatért a végsokig leegysze-
risitett, csiszolt formavilaghoz, amely ettdl kezdve életmiivét 6nallo vonulatként kisérte
végig.??’” Az emlitett 1966. évi Velencei Biennalén is tombszertien formalt miiveivel
szerepelt. ,,A mag” cimii, 1964-b6l fennmaradt rajza?® arrdl tanuskodik, hogy mar
akkor foglalkoztatta téma és a Iét alapkérdéseit a legegyszeriibb formakban, egyetlen
idomban megragado, absztrakt formavilag és szimbolika. Szamos ekkori alkotasa, igy
a két budavari zart udvarbeli plasztikaja is idesorolhato.

A Délnyugati zart udvar ,,kolostorkertjének” kdzéppontjaba keriilt darab stilizalt
granatalmat formaz, hiilen kdvetve az Ormos altal adott — a szobraszmiivész szamara
testreszabott — programot (63—64. kép). A tematikajaban rokon masik plasztika a keleti
udvar kis medencéjébe keriilt: a hossztkas, csirazas el6tt szétnyilo Mag a megujulast
szimbolizalja (62. kép).*® Elképzelhetd, hogy e vertikalis, vizcsorgd nélkiili alkotast ere-
detileg a Nyugati zart udvar déli medencéjének posztamensére szantak — mindenesetre
paramétereiben megfelel Ormos azzal kapcsolatos elképzelésének.

E plasztikak kivitelezésével kapcsolatban is szolgalnak adalékokkal az Orszagos
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62. A Keleti zart udvar északi része Borsos plasztikajaval
Gombos 1969, 216

63. A Délnyugati zart udvar ,, kolostorkertjének” szokékiitja, keresztmetszet — a KOZTI fénymdasolata
Ormos Imre és Virag Janos tervérdl, 1963 marcius, valosziniileg Borsos Miklos ceruzas kiegészitésével
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Levéltarban, a Képzomiivészeti Kivitelezo és Iparvallalat anyagdban fennmaradt tervek
egyértelmii, hogy a szobraszmiivész 1966 folyaman kapta a megbizast, és az év végére
késziilt el a két plasztika gipszmintajaval. A Borsos szobrainak végsé helyet ado két me-
dence konttrjat piros irébnnal kihtizva emelték ki a fénymasolt terveken (37, 40. kép).>*!
A déli udvar szokékut-medencéjének metszetrajzan a ,,Granatalma-plasztika ceruzas
vazlatrajza lathato — feltehetden Borsos sajatkezili kiegészitéseként (63. kép).>*> Ormos
javaslatatol és a megvalosult plasztikatol eltérden a stilizalt gyiimolcs itt nem négy, ha-
nem harom gerezdre nyilik szét. A magasabbik plasztika helyének utdlagos megvaltozta-
tasara utal, hogy a Keleti zart udvarbeli medence szélén emelked6 alacsony posztamens
még nem lathato az arra vonatkozd, 1966 marciusaban fénymasolt metszetrajzon.
Idérendben az elsé fennmaradt irat a miivészt kdzvetleniil megbizd Lektoratus 1967.
januar 2-an kelt hatarozata, amelyben elfogadja a két plasztika 1:1 aranya (90x100 cm,

64. A délnyugati udvar ,, kolostorkertje”, immar a Borsos-plasztikaval. Gerd 1980, 240
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illetve 2,05 m méretli) gipszmodelljét, s amelyben a miivész , tiszteletdijat felshataron
allapitja meg”.**

Bizonyos, hogy a plasztikakat nem maga Borsos faragta haraszti mészkobe, hanem
az Iparvallalat végezte el a munkat. A Képzomiivészeti Kivitelez6 és Iparvallalat csak
1967. majus 16-an kiildte irta ala és kiildte meg a két plasztika kivitelezésére sz6l6 Epi-
tési szerzodést, amelyben a hataridét 1967. december 15-ben (azaz nagyjabol két héttel a
BTM megnyitasa el6tti idére) adta meg. A Budavari Palota Beruhazo Iroda a kifaragasra
¢s a teriilet-atadasra — véleményeltérési nyilatkozattal — joval korabbi idépontot, 1967. ja-
lius 15-ét, az elkésziilt plasztikak elhelyezésére pedig 1967. augusztus 30-at jelolte meg.
A hatérid6t azonban végiil egy a kiilsé koriilmény hatarozta meg: a Beruhdzasi Bankban
1967-re a két szobor kivitelezésére fedezetként rendelkezésre allo hitelkeretet zaroltak,
s annak hidnyaban a Képzémiivészeti Lektoratus sem vallalta a hitel biztositasat. fgy
anyagi okokbol csak 1968-ban voltak kobe faraghatok Borsos plasztikai. A Képzomii-
vészeti Iparvallalat csak 1968. aprilis 1-re vallalta a szobrok elkészitését, de végiil ehhez
képest korabban, mar februar 12-én sor kertilt a két szobor miiszaki atadas-atvételére a
vallalat miihelytelepén, a miivész jovahagyasaval. Ezt kdvetden, Borsos kozremiikode-
sével kertilt a két plasztika a mar az el6z6 évben elkésziilt posztamensekre.**

Igy keriilt a ,.kolostorkerti” ,,Granatalma” végsé formajaban Balogh T. Istvan 1966-
ban készitett latképére és Ormos 1967 tavaszan megjelent konyvébe azel6tt, hogy kifa-
ragtak és ott felallitottak volna.

AZ ELKESZULT KERTEK FOGADTATASA

Mint lattuk, ami Ger6 eldzetesen megfogalmazott ,,épitész tervezdi megjegyzései” kap-
csan meglehetds magabiztossaggal és nem minden romantikus patosz nélkiil nyult a 15—
16. szazadi miivészi alkotasok kertabrazolasaihoz mintaképként. ,,Rekonstrukcio-nak
nevezett szandékai mai szemmel nézve az éltala oly hiien képviselt Athéni, majd (éppen
az e kertekhez el6képeket szolgaltaté Lemair és Gazzola altal 1964-ben frissen megal-
kotott) Velencei Charta kontextusaban nehezen értelmezhetok. Még kiélezettebben, ehelyiitt
létezett kertek rekonstrukcidjaként szol e kertekrdl Gerd 1980-ban megjelent népszeriisito
konyvében: ,,...a palotamaradvanyok és a koriilottiik allo varfalak k6zott megmaradt mély,
zart udvarok baratsagtalan ridegségét gy akartuk feloldani, hogy megkiséreltiik rekonstru-
alni a falaktol harom térrészre osztott varudvarok egykori kertészeti diszét. A helyreallitot
az a kivansag vezette, hogy felidézze azt a képet, amilyet e teriiletek Zsigmond és Matyas
alatt is mutattak. Egyben remélte, hogy e kiilonleges kertekbdl is ugyanaz a torténelmi
atmoszféra arad majd, amelyet a kozépkori falmaradvanyok 6riznek.”*

Egy évvel a kertek atadasa utan megjelent cikkében az épitész utal arra, hogy ,,a latogatok
[...] még ha valtozatlanul idegenkednek is az itt 1atott kertektdl, legalabb megértik torekvé-
slinket”.”¢ Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a fogadtatas nem volt egydntetiien pozitiv.

Az 1960-as években— a szocialista realizmus kotelékébdl kiszabadulva — ismét mo-
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dernista irdnyba kanyarodott vissza az altalanos miivészeti izlés, igy az épitészet stilusa
is. Az 1959-t6l ujraindulo palota-beruhazas a kupolat leszamitva — enteriérjeiben teljes
egészében — szakitott a korabbi tervek klasszicista, illetve neobarokk szellemt rekonst-
rukcids elképzeléseivel, sot, a feltjitas mar megtervezett ¢s megkezdett ilyen szellemtl
elemeivel is.?¥” A nyomtatott forumokon a ,,belsé ellenzék™ szerepét a KOZTI-nél dolgo-
70, a palota ujkori értékei mellett mindvégig kiallé Czagany Istvan vallalta fel. Czagany
sok szempontbol érthetd és indokolt indulatait a zart udvari kertekre is kiterjesztette,
mar rogton a kertek atadasanak évében, 1967-ben,?® majd 1970-ben, Gombos konyvérdl
irt recenzidjanak keretében: az alkalmat felhaszndlva hosszan részletezett, éles kritikat
fogalmazott meg veliik kapcsolatban.”®® Erdemes ebbél idézni, mert érveinek, kérdése-
inek egy része mindenképp elgondolkodtato:

»Hangsulyozzuk, hogy sem Antonio Bonfini, sem Olah Miklds eredeti feljegyzései
nem bizonyitjak kertek hajdani fennalltat a mai zartudvarok teriiletén. [...] Csupan
mai, tervez6i Onkény hozta létre itt, — felemelt szinten — a »kolostorkert«, a »lovagkori
kert« €s a gyengén sikeriilt keleti »reneszansz kert« tipusait. [...] Ezt a tulzott »kerté-
szettorténeti bemutatot« erdltették ra a palota zart udvaraira.” [...] Milyen bizonyitékok

65. A kapu részlete Kapisztran Szent Janos alakjaval, Soltész Gyorgy alkotasa. Hattérben a Délnyugati
zart udvar kertje Borsos szokokut-plasztikajaval. Gombos 1969, 207
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alapjan késziiltek gotikus zart udvaraink kertészeti alrekonstrukcioi? Mindenekel6tt egy
gyengén meghatarozott német-alfoldi olajfestmény alapjan [...]. A képkivagason lathato
egy XV. szazadi németalfoldi kert, amely nyilvan a Budavari Palota »lovagkori kert«-
je megtervezésének alapjaul szolgalt. Csupan az a kérdés, hogy mi kdze van e holland
gotikus kertnek a budavari, soha nem létezett kert »rekonstrukcidja«-hoz? Mi bizonyitja,
hogy éppen e németalféldi minta volt a nalunk kimutathatatlan »lovagkori kert« alapja,
mas, talan inkabb hihetd német, vagy olasz analogiakkal szemben? [...] Ezek utan nem
csodalkozhatunk azon, hogy a déli zartudvar ,,kolostorkert rekonstrukcié«-janak hitele-
sitéséhez még annyi »bizonyiték«-ot sem nytjt a szerzo, mint amennyit az el6z6 két »sti-
luskert«-hez felsorakoztatott. [...] A Budavari Palotaban sohasem volt kolostor, tehat itt
»kolostorkert« épitése — ha egyaltalan lehetséges még indokolatlanabb. [...] Kétségtelen,
hogy e hitelességében gyenge — csak latszatra mutatos — kert-hamisitvanyok sziikséges-
ségének bizonygatasa Gombos Zoltan szép konyvének tartalmi mélypontjat jelentik.”?*
Gombos Zoltan konyvében a kertek kdzonségsikerérdl szolva utal e kertek épités-
torténetének megiratlan lapjaira is: ,,Nem volt tehat igazuk azoknak a kétkedoknek,
akik a hitelességet féltve idegennek, megvalosithatatlannak tartottak torekvéseinket,
¢s nemegyszer csufondarosan orvendtek kudarcainkon.”?*! Czagany erre is reflektal:
»dzerencsére e sorok irdja nem tartozik a kételkedok kozé, mert a »kertrekonstrukcidk«
elkésziilésének elso pillanatatol kezdve nem kételkedett abban, hogy e »stiluskertek« gyen-
ge hamisitvanyok, amelyek csak alaassak a Budavari Palota gotikus erédrendszerének
hitelességét. Ezért elitélte azok épitését. [...] Egyben hozzaflizi, hogy a jévoben hasonld
kertészet-torténeti és kerttervezési feladatok megoldasanal remélhetdleg nem ez lesz a mai
magyar kertépités utja, mert ez az idejétmult szemléletii példa nem alkalmas a kovetésre.”***
Ez utébbi mondat egyértelmiien Gerd (publikalatlan, de a KOZTI-s Czagany szdma ismert)
,Cpitész tervezdi megjegyzései”-re reflektal. Nem kétséges, hogy nyersen megfogalmazott
kritikajat a kert tervez6in ¢s Gombos konyvén tal valdjaban Geronek adresszalta (jol tudvan
annak spiritus rectori szerepérdl): ,,[...] kérdés, hogy Ger6 Laszlo e sajatjanak eredetileg
nemigen mondhato, téves, historikus kert-tervezési elveknek vajon miért kelt a védelmére?”*#
A Keleti zart udvarban, ahol Ormos sikeresen elszakadt a historizald elemekt6l,
Czagany azt is felrgja: ,,Itt [... a Gombos altal] tervezett »stiluskert rekonstrukcidja«-nal
mennyivel gyengébb megoldas keriilt kivitelre. Olyan, amely még csak nem is hasonlit
a Bouts festmény kerttipusahoz.”** Szerencsére — tehetjiik hozza. igy jott 1étre a sziik
udvart kellemes hatasuva tagitd késémodern, konstruktivista burkolat-kompozicio.
Mindehhez hozzatehetjiik, hogy az jkori palota torténetében elmélyedo, arrol kitiind
konyvet publikalé** Czagany néhany évvel késobb — mellesleg Gerd 1951-es koncepcioja-
val 6sszhangban — maga is torténeti el6zmények nélkiili ,,stiluskerteket” tervezett a Buda-
vari Palota koriil: sosemvolt barokkos gyepmedencéket épitve a Savoyai-szobor, a Halaszo
gyermekek-szokokut koré, a Hunyadi- és a Csikos-udvarba, valamint tovabbiakat tervezve
az Ujvilag-kertbe és a Szent Gyorgy térre is. A Savoyai-teraszt 6vez6 balusztrad tetejére
még neo(-neo)rokoko kdvazakat is faragtatott, amelyek ma is ott lathatok.>*® A zart udvari
kertekkel kapcsolatban megfogalmazott kritikajat ezek fényében (is) kell szemlélniink.
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66. A, kolostorkert” az 1970-es évek masodik felében. A helyiiket kindtt nehézszagu bordkakat mar
néhany évvel az atadas utan kiszedték a mezok kiilso sarkaibol. Geré 1980, 234 utani sztl.

A ZART UDVARI KERTEK UTOELETE

A Budavari Palota kertjeinek épitéséért felelés Gombos Zoltan mar diplomamunkaja-
ban is megfogalmazta, hogy ,,ezeknek az udvaroknak a fenntartdsa nem képzelheto el
ugy, mint nyilvanos kdzpark, mert az itt jelentkez6 specialis igények €s érvényben 1&vo
munkanormak szerint nem végezhetok el. Sziikségesnek latszik egy kiilon kertészeti
karbantartd csoport szervezése a Gondnoksag keretén beliil. A részleg vezetését csak
nagytudasu, tapasztalt szakemberre lehet bizni, aki képes a szezonmunkéak mellett a
sziikséges nyirasi, hianypotlasi sét a teleltetési munkak elvégzésére, iranyitasara is. [...]
Sziikségesnek tartom — valahol a Palota teriiletén vagy kozvetlen kozelében — egy tn.
tartalékkert létesitését is.”?*” Ormos Gombossal egybehangzdan — nyilvan az 6 kérésére
is — hangsulyozta a kiviteli tervek mileirasaban, hogy ,,az udvarkertek fenntartasara
kertészeti szakmunkas, a névényanyag évenkénti eldallitasara, illetve potlasara tarta-
lékkert sziikséges.”?*8

A kertek 1967-ben tortént atadasa utan a palota ,,E” épliletébe koltoz6 Budapesti
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Torténeti Mizeum hasznalta a kerteket, s a latogatokat kivezette az udvarokba is, sigy a
kertek a muzeumi kiallitas részeivé valtak.** Miszaki és kertészeti fenntartasuk azon-
ban nem a muzeum, hanem a Budavari Palota Beruhazo6 Vallalat, majd utéd-intézménye,
a Kommunalis Beruhazoé Vallalat feladata volt. Kezdetben Gombos Zoltan feliigyelte a
gondozast, de a palotahoz sajat tartalékkert nem létesiilt. 1975-ben a palotaban ekkorra
mar elhelyezett, részben éppen berendezkedd kulturalis intézmények (Budapesti Torté-
neti Mizeum, Magyar Nemzeti Galéria, Munkdsmozgalmi Muzeum) k6zos gondnoksag
létrehozasat javasoltak, amely gondoskodik a palotahoz tartozoé k6zos hasznalatu teriile-
tek fenntartasarol, zoldfeliileteinek gondozasardl is. Ennek koszonhetden jott 1étre a Var-
gondnoksag, a mai Varkapitanysag egyik jogelddje. Mig a varfalakon kiviili zéldteriiletek a
fovarossal valo megegyezés alapjan a Févarosi Kertészeti Vallalat (FOKERT), a varfalakon
beliili teriiletek, igy a zart udvari kertek is a Vargondnoksag kezelésébe keriiltek.>® Az
1970-es évekbdl és az 80-as évek elejérdl fennmaradt fényképek (66. kép) tantisaga szerint
a kertek akkoriban gondozott képet mutattak, a szokokutak, csobogok miikddtek, a virago-
kat, fliszernovényeket tobbnyire potoltak. 1979-ben a Délnyugati zart udvarban helyezték
el Matyas vilaghirii tudosa, Regiomontanus emlékmiivét, Ratonyi Jozsef alkotasat.

A helyzet azonban a 80-as években megvaltozott. Gombos 1986-ban keseregve, mar
int6 példaként emliti fel a budavari zart udvari kertek sorsanak alakuléasat: ,,Nem lenne
szabad megismétlédnie soha tobbet sehol sem annak, ami a Budavari Palota belso zart
udvaraiban tortént: az elhasznalodas, felujitashiany a latogatok részleges, ill. teljes ki-
zarasahoz vezetett, pl. az elmult évben.”?!

Ez a tarthatatlan helyzet akkor még elsdsorban a rendszeres apolast, potlast igényld
novényzetre vonatkozott. Teleltetés hijan és az elhanyagolas kovetkeztében a kertek
cserepes-dézsas novényei eltlintek, szamos novény kipusztult, és a vandalizmus jelei is
mutatkoztak. Ekkor keriilt a Kommunalis Beruhazé Vallalathoz a kertek mélto allapotba
hozéasanak kifejezett céljaval Herczeg Agnes tajépitész, aki tobb éven at faradozott a
kertek eredeti novényzetének helyreallitdsan.>> A Budapesti Torténeti Mizeum késébb
tobb régi—j elemmel gazdagitotta a kerteket: ezek koz¢é sorolhatok példaul a Nyugati
zart udvarban, az arkadok pillérkdzeiben szazaval elhelyezett k6 agyugolyok.

A 90-es évek folyaman ismét sor keriilt a Délkeleti zart udvar hosszukas agyasainak,
valamint a Délnyugati udvar négy ,,kolostorkerti” tablajanak ujratiltetésére. Utobbiban
ekkor miniatiir puszpanglabirintusokat hoztak Iétre. Az ezredfordulo koriili években
elpusztult a harom ,,kiralyi korszakbdl” szarmazd, a ,,Beatrix-udvarba” atiiltetett piros
viragl vadgesztenye, de Ormos instrukcioival ellentétben nem potoltak 6ket harsfakkal,
csupan az egyik helyére iiltettek néhany éve egy liliomfat (Magnolia).?>* A gesztenyefak
egykori [étére ma mar a gyokérzetiik altal 6sszerepesztett mészkd-, illetve a koncentri-
kusan rakott kavicsburkolat utal.

A zart udvari kertek allapota az ezredforduléra mar lehangoldva valt, és a helyzet
késobb sem javult jelentdsen. Tobb évre be is zartak az udvarokat. E kertek jelentdsége,
szakmai sulyuk emléke azonban maig tovabb ¢él. Gerd Laszlo részletesen bemutatja ket
,»A helyreallitott budai var” cimt, 1980-ban megjelent konyvében,* egy évtizeddel
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67. Az Ormos Imre Emlékérem a Délnyugati zart udvar kertjének abrdjaval.
Csikszentmihalyi Robert, 1988

késobb pedig Kollanyi Béla ,,A helyreallitott Budavari Palota” cim{i munkajaban.?*
Egy felivel6 korszak s egyben Ormos Imre életmiivének fontos allomasaként tekint ra a
tajépitész szakma. Ezt bizonyitja, hogy az 1988-ban alapitott Ormos Imre Emlékérem
(Csikszentmihalyi Robert plakettje) hatoldalan a déli zart udvarbeli ,,kolostorkert™ lat-
hato6 (67. kép).>>® Ger6 didaktikus szandéka pedig olyannyira megvaldsult, hogy miutan
Ormos 1967-ben megjelent kerttervezési tankonyvében a hazai kdzépkori kertmtivésze-
tet Balogh T. Istvan akvarelljével szines tablaként ez a kert-egyiittes illusztralta,’ egy
2013-ban megjelent, a kertmiivészetet gyermekeknek népszerisité kiadvany is — Ormos
kerttervével ¢s Gombos konyvébdl vett, immar archiv illusztraciok segitségével — jatékos
feladat keretében rajtuk keresztiil kivanja megismertetni a kdzépkori kertmiivészetet az
ifjasaggal >

A KOZELMULT TERVEI ES BEAVATKOZASAI (2011-2021)

Az elmult b6 évtized soran a kiralyi palota atfogd megujitasa elkezdodott, s ennek
kapcsan a hozza tartozo kertek rekonstrukcidjara tobb terv is sziiletett. E16szor atfogod
tanulmanyterv késziilt 2011-ben.? Megvalosult és a zart udvari kertek életében lényeges
valtozast is hozott a Varkert Bazar régdta vart helyreallitasa 2013-ban,?® amely projekt
kapcsan 2014-ben a palota Duna feldli, korabban nagyon hianyzé megkdozelitésének
céljabol liftrendszert épitettek ki Potzner Ferenc és alkototarsai (KOZTI) tervei szerint.
a Keleti zart udvart is érintette: a lift a Délkeleti zart udvarban magasodo, corten (rozs-
das feliilet() acéllemez boritast toronyként jelenik meg a déli kortinafalnal, az egykori
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68. Lifitorony a Beatrix-udvar északkeleti sarkaban (2013)

Daun-féle fal csonkjanak tdmaszkodva (68. kép). Egyik megalloja a ,,Beatrix-udvar
¢északkeleti sarka, ahol egykor rozsaval befuttatott lugas allt, mellette egy ives tamfallal
koriilvett, iriszekkel szegélyezett, fiigefaval és évelokkel beiiltetett zoldfeliilet toltotte
ki hangulatosan a sarkot. A lugas mar korabban elpusztult, de a tobbit a lift épitésekor
sziintették meg. A lift mellett a Daun-féle falcsonkon 0j 1épcso vezet fel a keleti, Dunara
néz0 varfal tetejére, ahol a kdzépkori konzolsor f6l6tt uj, szintén Corten acél boritast
gyilokjaro épiilt. Innen immar feliilrél megtekinthetd Ormos konstruktivista burko-
lat-kompozicidja. A rozsdas feliiletli, massziv lift-torony tomegével és magassagaval a
kertek intim karakterébdl és egységes kompoziciojabdl is kilog, s a keleti gyilokjaro f6lé
magasodva a dunai panoramaban is idegeniil hat.

A Keleti zart udvarban 1j feljaré késziilt a Keleti falszoros (Kozépkert) feldl, egy
korabban befalazott nyilas megnyitasaval, ahonnan lépcsé vezet fel az udvarba. Ez a
legtijabb kori emlékek szempontjabol igen szerencsés megoldas, mivel nem érintette az
Ormos-féle konstruktivista burkolat-architektiira egységét (69. kép), s szintén egy rég-
ota hianyzo6 kozlekedési kapcsolatot allitott helyre a Keleti falszorosbeli Kozépkert és
a Duna fel6li szerpentinut fel6l, méghozza nagyon logikusan és egyszert eszkozokkel.
A BTM, kihasznalva az 0j lehetOséget, a Keleti zart udvarban 2014. december 19-én
megnyitotta a Varmizeum 0j bejaratat a Kiralypince feldl.
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A zart udvari kertek muszaki allapota megérett egy atfogd, méltd megujitasra. A
palota megujitasat célzo Hauszmann Program keretében a Déli 6sszekotd szarny és
benne a Szent Istvan Terem rekonstrukcidja kapcsan ujra kellett gondolni a palota frissen
ujjaépiilt neobarokk déli kapuja €s a nyolc méterrel mélyebben fekvé udvarok kozotti
viszonyt, illetve az utobbiak megkozelitését. Dontés sziiletett a Nyugati zart udvar-
ba levezetd vasbeton 1épcsé elbontasarol, és tjbol felmertilt ezen udvar befedésének,
illetve a Hauszmann-féle pergola ujraépitésének gondolata is. Erre kiilonboz6 Gtletes
kortarsi szellemli megoldasok sziilettek az elmult években. K6z0s jellemzgjiik, hogy az
Ormos-féle kertek lehetdség szerinti pontos helyreallitasat, elpusztult elemeik rekonst-
rukciojat célozzak.*®!

69. A Keleti zart udvar észak fel6l az uj lejaroval és gyilokjaro-mellvéddel, hattérben a lifitoronnyal.
A szerzé felvétele, 2021
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A Varkapitanysag idokozben (e tervektdl fiiggetleniil) ideiglenes, zart fa mellvéddel
latta el a gyilokjarot, és lejarot épitett a Délkeleti zart udvarba. igy egy idére e varfalsza-
kaszok is megnyiltak a latogatok eldtt egészen a Buzogéany-toronyig, azonban a mellvéd
zartsaga miatt a benapozas vonala jelentdsen beljebb tolodott, az udvarok zartsaga foko-
zodott. A tiszafakat és mas, a kerteket tulnétt névényeket eltavolitottak.

E tanulmany lead4sanak idején, a varfalak allagvédelme és jo karba helyezése érde-
kében sziikséges szivargoépitést megelézoen a Budapesti Torténeti Muzeum Magyar
Karoly vezetésével régészeti feltarasokat végez a déli udvarok teriiletén. A mélyebb
rétegek tanulmanyozasa céljabol az Ormos-féle, kiils6 falak menti kiemelt 4gyasok tam-
falait elbontottak, foldjiiket kitermelték, anyagukat a visszaépités szandékaval helyben
deponaltak.A Nyugati zart udvar vasbeton medencéjének egy szakaszat a feltarasok
érdekében szintén elbontottak.

OSSZEFOGLALAS ES ERTEKELES

A budavari egykori kiralyi palota ujkorban teraszokka feltoltott kozépkori zart udvarait
a Gerevich Laszlo-vezette Févarosi (Budapesti Torténeti) Muzeum régészei tartak fel
1948 ¢s 1952 kozott. A kdzépkori palotaegylittes maradvanyainak helyreéllitasat Gerd
Lészl6 épitész tervezte és vezette a KOZTI munkatarsaként, tobbszor véltozo épitészter-
vezdi garda és koncepcio kozepette. A teriileten az akkori politika nyomasara egyszerre
végzett feltaras, tervezés €s épités sok kart okozott, ugyanakkor a résztvevo kutatok és
tervezok tehetsége révén ij mindséget €s metodikai iskolat is teremtett.

Az udvarokon létrehozando kertek otlete Gerdtdl szarmazott, koncepcidjukat mar
1951-ben publikalta, majd 1965-ben részletesen kidolgozta. Ekkor, az 6 javaslatara és
részletes tervez6i megjegyzései alapjan kapott felkérést a Kertészeti és Szolészeti Fois-
kola Ormos Imre altal vezetett Kerttervezési Tanszéke e kertek kiviteli tervezésére.

Az 1968-ra elkésziilt zart udvari kertek egyiittese a magyar késdmodern kertépitészet
egyik csucsteljesitménye. Ugyanakkor a masodik vilaghabor( utani magyar miiem-
Iékvédelem sajatos lenyomata is: a kdzépkori kiralyi var feltarasat, bemutatasat célzo
emblematikus beruhazas fontos kiegészit6 eleme. Derivatuma mindazon politikai, mi-
vészettorténeti, régészeti, épitészeti, ideologiai nézeteknek és torekvéseknek, amelyek az
1950-es és 60-as éveket jellemezték, s amelyek ezen iddszak alatt is valtoztak, és egyi-
dejiileg sem képviseltek azonos iranyt. Lenyomata a korszak kerttorténeti ismereteinek
is, valamint nem utolsé sorban az alkotok, mindenekeldtt Gerd Laszld és Ormos Imre
személyes elképzeléseinek, aranyérzékének, stilusismeretének, valamint a kozremiikodo
mivészek (Borsos Miklos, Soltész Gyorgy, Morvay Endre, Végvari Gyula stb.) kvali-
tasainak, a munkakat a beruhazo oldalarol iranyitd Gombos Zoltan elhivatottsaganak
¢és az akkori muzeumi igényeknek is. A tervezésben és kivitelezésben kozremiik6do
tovabbi szakemberekkel, képz6- és iparmiivészekkel egyiitt a korszak talan legige-
nyesebben kialakitott kertjeit hoztak itt 1étre, amelyek egytttal a feltart-kiegészitett
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kozépkori maradvanyok bemutatasat, érvényesiilését is kivaloan szolgaltak, hangulatos
miliét teremtve. Figyelemre mélté a Velencei Chartat megfogalmazé Raymond Lemair
személyes segitsége is, amely inspiraciot adott Gerd Laszlonak ahhoz, hogy korabbi
elképzeléseit konkrétabb formaba ontse.Bar a Gerd altal megfogalmazott tervezési ko
ncepcid kdzépkori kertek minél pontosabb, didaktikus felidézését tiizte ki célul, Or-
mos ¢és munkatarsai kortarsi szemlélettel, formavilaggal és anyaghasznalattal, de nagy
odaadassal, finoman kidolgozott részletekkel valositottak meg ezt a nem mindennapi
feladatot. A Keleti zart udvarban, ahol Ormos eltavolodott a Gerd-féle elképzelésektol,
latvanyos konstruktivista burkolat-kompozicidval gazdagitotta az egyiittest.

Bar e kertek az elmult évtizedekben elhanyagoltta valtak, az legutobbi évekig elke-
riiltek minden jelentésebb atalakitast, igy épitett elemeikben lényegében intakt moédon
fennmaradtak. Valtozast csak a névényallomany cserélédése, fejlédése és pusztula-
sa hozott, illetve a néhany éve tortént beavatkozasok okoztak valtozasokat, de ezek a
kompozicio egészét szerencsére nem érintették. E sériilékeny kertek ma mar sajat jogu-
kon mtiemléknek tekintenddk, és ekként helyreallithatok. Szerencsére minden remény
megvan arra, hogy ez belathat6 idén beliil meg is valosul: a kozeljovoben tervezett
feltjitasuk — ugy tlnik, konszenzusos alapon — értékeik megdérzésére €s ujboli kibonta-
koztatasara torekszik.

ZARSZO

Gerd Laszlo 1951-ben fogalmazta meg az alabbi sorokat, amelyek tanulmanyunk tar-
gyara is aktualisan vonatkoztathatok: ,,azzal a szerény 6hajjal szeretnénk befejezni,
hogy ezt a munkat — a budai var nem is tudjuk hanyadszori helyreallitasat — a torténelem
folyaman tobbé soha ne kelljen haborus pusztitasok miatt megismételni”2 Es tegyiik
ma hozza: békés idoben elkdvetett beavatkozasok miatt sem — akar a kdzépkor, akar a
hauszmanni allapot ,,felmutatasa” a cél egy masik ,,kor” rovasara. A téma soha ezel6tt
nem volt olyan aktualis, mint most. A miiszaki és kozlekedési problémak megoldasa,
a turisztikai célok és egyéb igények kiszolgalasa, a kiilonbozo rétegek 0sszeillesztése
alapos értékelemzést, mérlegelést és értd, finom kézzel végzett beavatkozasokat kivan.

A 1II. vilaghaboru pusztitasa, s6t, a palotat és a kerteket egyarant gyokeresen atfor-
malo tervek készitésének idején, 1950 koriil is éppen csak fél évszazad telt el a Hausz-
mann-féle palotabdvités és a kert utolsé nagy atalakitasa ota. 1980-ban Ger6 Laszlo az
avitt, meghaladando szemlélet példajaként idézte az alabbi, 1931-bdl szarmazoé sorokat:
,»A reliquiakultusz legalabbis egy nemzedék kdzbevetését kivanja meg. Ez a minima-
lis id6 arra, hogy az 6cskabol antik legyen.”?** Ormos kertjeit 1967-ben, immar b6
fél évszazada adtak at a kozonségnek. Ahogy a 20. szazad derekan az ,.eklektika”, a
»heobarokk” és a ,,szecesszid” guny targyat képezte, igy ma a késémodern (hat még a
»Szocreal” vagy a ,,szocialista modernizmus’) még mindig hasonld reakciokat valt ki
sokakbol. Valoban, a palota szdmos fennmaradt, helyreallithatd, ma mar kiemelkedd
értéknek tekintett ujkori elemének elpusztitasa e korszak és a modernista épitészeti
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szemlélet szamlajara (is) irando. Mit kereshetnek tehat a jovében a kozépkori falak
kozott, egy rekonstrukciora itélt neobarokk kiralyi palota szomszédsagaban az e kor-
szakban késziilt kertek?

A palota koriil az 1960-as években, tehat b6 fél évszazada kialakitott kertek egyiitte-
se ma mar torténeti kertnek tekintendd. Nem az a kérdés, hogy mennyire hiteles ,,k6zép-
kori” kertek ezek, hogy neklink tetszik-e, ideoldgiai alapon egyetértiink-e vele, illetve
hogy mi tetszene jobban e helyen akar a korabbi korokban létezett valamely allapot
avagy éppen a kortarsaink altal megalkothat6 dizajnmegoldasok lehetdségei koziil. Mint
minden miiemlék esetében, meg kell ismerniink és értentink 1étrejottiik koriilményeit,
a megbizok és az alkotok szandékat; definialni, felmutatni, lehetdleg minden eredeti
részletiikben megdrizni s ha kell, helyreallitani. A kérdés tehat ez: vigyaztunk-e ra?
Tanultunk-e beldle?

KOSZONET

A jelen tanulmany elézményének tekinthetd a szerzo altal 2018-ban a Budapesti Tor-
téneti Mizeum szamara készitett kerttorténeti tudomanyos dokumentacio, amelynek
aktualizaldsara 2020-ban, majd tjabb kutatasi eredményekkel valo kiegészitésére €s
tanulmany formajaban valo atdolgozasara 2021-ban keriilt sor a Nemzeti Kulturalis Alap
Epitdmiivészet Kollégiuma altal nyujtott alkotéi tamogatas, végiil Gjabb kiegészitésére
az OTK A FK139241 szamu programja keretében. Itt (és a jegyzetekben) mondok koszo-
netet mindazoknak, akik barmelyik fazisban, barmilyen modon segitették a kutatast.
Kiilon koszonom Farbaky Péternek az eredeti felkérést, amelynek révén elindithattam,
Szabo6 Leventének (Hetedik Miiterem Kft.) és az emlitett tdmogatoknak pedig, hogy
folytathattam e tobb évig tarté munkat.
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99. 10.327/1959. GB hatarozat.

100. Kollanyi 1990.

101. A beruhazas teljes folyamatat Kollanyi Béla konyve (Kollanyi 1990) mutatja be.
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valamint KOZTI, Potzner Ferenc 6rzésében.
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359



141. Gerd 1980, 234.

142. Idézi: Gombos 1965, 21.

143. Uo.

144. Uo.
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1959—66. évi iktatokonyv, 1965. év, 422/1965 ikt. sz. ,,XII. 2. 11182/3183/V/965 Budavari Palota Romkerti
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172. KOZTI (Potzner Ferenc érzésében), valamint MNL OL XXIX-1-43-825. A tervlap-masolatokat fel-
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205. MMA MEM-MDK Fototar, 074.129N, 074.191N.
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210. 1966. majus elsején a falakon kiviili, un. Déli kertet adtak at (a Varhegy déli szoknyajan). Gombos
1969, 184.
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217. Gombos a névénytartd dézsak készitdirdl is megemlékezett: ,,A faedényeket Pintér Imre segitségé-
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GABOR ALFOLDY
LATE MODERNIST GARDENS

FROM THE 1960S IN THE MEDIEVAL COURTYARDS OF BUDA CASTLE

ABSTRACT

The southern section of Buda Castle, which dominates the Danube Panorama Budapest World Heritage

Site, is surrounded on three sides by enclosed courtyard gardens. The terraces and gardens around this
palace built from the 18th to the beginning of the 20th century were excavated under the direction of the
archaeologist Laszl6 Gerevich after the catastrophic siege during the Second World War, revealing the me-
dieval walls and courtyards between them that had been hidden below the surface. The excavated medieval
palace remains between the deep courtyards were partially restored and new gardens were created amongst
the stone walls to reflect the atmosphere of the medieval gardens and make these spaces more welcoming.

The existence of these gardens is thanks to two outstanding individuals. The concept for them was
devised around 1951 in connection with the restoration plan for the medieval building remains of Buda
Castle by the architect Laszld Ger6 (1909-1995), a defining figure of 20th century Hungarian heritage

conservation, and then he further detailed his ideas in 1965. The doctoral dissertation at Leuven dedicated
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to the depiction of medieval gardens by the Belgian Elisabeth de Grunne served as the basis for this more
detailed plan. Copies of the illustrations from her dissertation were sent to Gerd by Professor Raymond
Lemair, the well-known drafter of the Venice Charter, after he had visited Budapest in the autumn of
1964 with Piero Gazzola and seen the construction at the castle while representing the International Castle
Institute. Lemair’s personal assistance provided inspiration for Laszlé Ger6 to shape his previous ideas
into a more concrete form.

The final plans for the gardens were elaborated in 1965 by Imre Ormos (1903—1979), the era’s most sig-
nificant Hungarian landscape architect, together with his colleagues from the Garden Design Department
that he led at the College of Horticulture and Viticulture in Budapest. These works designed and created
with great care reached their final form in 1968. These symbolic sites became fixtures inseparable from
Hungarian heritage conservation that are highly regarded by planners and as such are worthy of attention
from the perspective of garden history. Ormos followed Gerd’s ideas of evoking a “monastery garden”
and a “knight’s garden” in the southern courtyard and the use of water features characteristic of Islamic
gardens in the western courtyard. However, he diverged completely from Gerd’s conception in the eastern
courtyard, creating pavement in the Constructivist style (with zig-zag motifs) that effectively enlarged the
narrow space. These compositions were completed by two fountain sculptures (Seed and Pomegranate)
by Miklds Borsos (1906—1990).

The goal of this paper is to uncover the history of the creation of these gardens and analyze their com-
positions through the critical comparison of the documents, plans, oral histories, and previously published
data found during research in recent years, as well as to examine and evaluate them in the context of Hun-
garian garden design and the rehabilitation of the palace at that time. Another goal is to raise awareness
about these gardens, which are currently in need of renovation and are today worthy of conservation as

historic monuments in their own right.

alfoldyg@gmail.com
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