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A politika csucsan

A fovarosi torvényhatosagi bizottsag vezeto politikusai az 1920-1945 kozotti
korszakban

Bevezeteés
Politikai hattér

Kutatasom célja a Horthy-korszak budapesti politikai elitjének vizsgalata, pontosab-
ban az eliten belll egy szUk, kozvetlen élcsoport azonositasa és jellemzdinek
feltarasa. Figyelembe kell venni, hogy a vizsgalt id6szak a févarosi politikaban meg-
lehetdsen fordulatos volt, legalabbis a dualizmus korahoz képest: a Horthy-korszak-
ban minden egyes torvényhatdsagi bizottsagi valasztast (1920, 1925, 1930, 1935)
mas-mas fovarosi torvény alapjan tartottak meg,* illetve még a korszak elején,
1919-1920-ban (az elsd vilaghaboru utan, az Uj politikai rendszer kiépitése kapcsan),
valamint 1924-1925-ben (a térvényhatdsagi mandatum lejartat kovetd interregnu-
mot kihasznald bethleni centralizacioval 6sszefiggésben), és 1934-1936-ban (a Gom-
bos-kormany févarosi hatalomatvételi kisérletekor) is részlegesen vagy teljesen
felfUggesztették a févaros autondmiajat.? Budapest politikai élete tehat korantsem
mutat nyugodt képet ekkoriban: a kormanyzat egyre er6sebben igyekezett nyomast
gyakorolni a févarosi politikara, ahol sajat szempontjai, céljai érvényesitésére
torekedett.3 Ennek szUkségszer( velejardja volt, hogy a févarosi politika fokozatosan
veszitett sulyabol (hiszen a kormanyzat egyre tobb kérdésben szerzett a torveny-
hatdsagi bizottsag folott ellendrzési jogot, és jogkordket is elvont a testilettdl),

A kilonb6z6 szabélyozasok legfontosabb elemei a kdvetkezdk: az 1920-as torvény Budapesten
eltorolte a virilizmust, ezaltal sokkal nagyobb szerephez jutottak a valasztott torvényhatdsagi bi-
zottsdgi tagok (ezzel parhuzamosan a valasztojogot is jelentGsen kiterjesztették, ami azonban még igy
is szUkebb kornek adott lehetGséget a szavazdsra, mint az orszagos szabalyozas). Ugyanakkor
bevezették a hivatali allashoz, tisztséghez kotédé kozgyilési tagsag intézményét. 1924-ben a
valasztojog szigoritasa mellett bevezették az intézmeények, testiletek torvényhatosagi bizottsagi
képviseletét (a képviselSket az allamfd nevezte ki). 1930-ban az altalanos kézigazgatasi reform keretei
kozott megszilet6 Uj févarosi torvény lehetdséget teremtett a varosgazdalkodas szigoru allami el-
lendrzésére, a belugyminiszter kdzvetlen beavatkozasi jogot kapott pénzigyi, szervezeti, izempoli-
tikai Ugyekbe. A valasztott tagsag létszama jelent6sen csokkent, mikdzben a nem valasztott tagok
szama kib&vilt az érdekképviseleti csoportok kildotteivel, az 6rokds tagokkal és a szakszerlség
képviselGivel. 1934-t6l a torvényhatosagi bizottsag dontéseit, rendeleteit a kormany utdlag megsem-
misithette. BREINICH 1990, 46-52.

IGNACZ 2004, 1-6. Ennek kilonos jelentéségét mutatja, hogy az dnkormanyzati autonomia a helyi poli-
tikai elit [étezésének feltételeként is értelmezhetd. TAKACS 2008, 35.

IGNACZ 2013, 34—42.
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kilonosen a korszak masodik felében, a Gombds-kormany regnalasatdl kezdve.*
Ugyanakkor mégis a torvényhatodsagi bizottsag maradt a budapesti politika elséd-
leges szintere,5 annak ellenére, hogy nem csupan valasztott tagokbdl allt, hanem
kiegészult a kormany altal kinevezett, a delegalt, illetve a torvényhatdsagi bizottsag
altal valasztott tagokkal. A virilizmust a févarosban felvalté ,,nem valasztott tagsag”
intézményének is a bizottsag osszetételének kormanyzati részrél torténd befolya-
soldsa, a valasztoi akarat korrigalasa volt az egyik fontos funkcidja.® (A névekvé kor-
manyzati nyomast illusztralja, hogy a nem valasztott tagok aranya a korszak soran
fokozatosan nétt, 1935-ben mar 40 szazalékot tett ki!)”

Modszerek, forrasok

Az adatgy(jtés soran elsésorban korabeli lexikonokra, életrajzgyljteményekre,
almanachokra tamaszkodtam, ezen forrasok adatait 6sszehasonlitva és 0sszesitve
alakitottam ki a vizsgalathoz szikséges adatbazist. Az 6sszegyUjtott életrajzi ada-
tokat az alabb részletezett szempontok szerint csoportositottam és elemeztem.
A forrasok kozil kiemelked6 jelent6ségl Gyorgy Endre két munkaja,® melyek mind a
févarosi torvényhatosagi bizottsag 1925-1935 kozotti képviseldirdl, mind a testUlet
mUkodésérdl részletes, bdséges informacidkkal szolgaltak. Munkam tovabbi,
szintén nagyon fontos bazisat jelentik a korszak — legtobb ciklusban tébb valtozatban
is elkészUlt — parlamenti almanachjai.

Elitértelmezések, szakirodalom

A szocioldgiaba a Vilfredo Pareto, illetve Gaetano Mosca altal bevezetett ,elit” fo-
galma a tarsadalomtorténet egyik gyakori, nagyon sokféle jelentéssel bird termi-
nusa.? Mivel munkdm az empirikus elitkutatasok csoportjaba sorolhatd, Varga
Balazzsal és Takacs Tiborral egyetértve az elit kifejezést abban a Millsnél gyokerezd
értelemben hasznalom kutatdsomban, amely az elit tagjainak meghatarozasat
bizonyos intézmények vezeté pozicidihoz koti.** A magyar tarsadalomtudomanyi
hagyomanyban a politikai elitre vonatkozéan nagyon hasonlé megkozelitést alkal-
mazott Lakatos Erné mar 1942-ben: ,A hatalom kifejtésének sok Utja és mddja van,
mégis a liberalis allamban a torvényhozo testiletek tagjait és a fébb hivatalok

IGNACZ 2004, 8-12.

Az 6nkormanyzati autondmia, ha egyre korlatozottabb formaban is, de fennallt egészen 1944-ig.
IGNACZ 2013, 48-55.

IGNACZ 2007, 220—222. Mivel a nem vélasztott tagok ugyanolyan jogokkal rendelkeztek a kdzgyGlésben,
ugyanugy részt vehettek a dontésekben, mint a valasztottak, igy vizsgalatombol nem zartam ki ezeket
a képviselSket sem.

GYORGY 1930, GYORGY 1931

VARGA 2009, 27-28.

VARGA 2009, 29., 38. TAKACS 2008, 35-36.
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tisztviseldit tarthatjuk a hatalom képvisel6inek. A parlament és a minisztériumok
tarsadalmi 0sszetételét megvizsgalva [...] megtalaljuk a politikai hatalom tényleges
birtokosait.”** Bizonyos értelemben szintén ezt az elitfelfogast fejlesztette tovabb
Lengyel Gyorgy a kdvetkezd definicidval: [Az elitet azok alkotjak], ,akiknek modjuk-
ban all, hogy a tarsadalmi Ujratermelési folyamatokat személyes dontéseikkel és
véleményeikkel befolyasoljak”.*2 Ezekre az elméletekre tamaszkodva, illetve Takacs
Tibor alapos, meggy6z6 érvelését® elfogadva, a helyi —jelen esetben a fovarosi — poli-
tikai elitet a varos torvényhatdsagi bizottsaganak tagsagaval és a varosvezetdkkel
azonositottam elemzésemben. Célom ezen belil egy szik élcsoport — a szelekcids
szempontok alapjan feltételezhetéen legbefolyasosabb személyek csoportjanak —
azonositasa és jellemzdinek feltarasa volt; ennek konkrét Iépéseit a kovetkezd
alfejezetben ismertetem.

Témavalasztasomat indokolja, hogy a Horthy-korszak budapesti politikajaval
foglalkozd mivek jellemzden az egyes varoshazi part(csoport)ok mikodését,
torténetét elemzik,* de a fovarosi politikai elit egészérdl nem nyujtanak atfogd
képet.*s Gazdagon feldolgozott a korszak févarosi valasztasainak torténete is, ezek a
munkak azonban szintén csak érintélegesen foglalkoznak a politikai elit téma-
korével.*® A dualizmus id6szakara vonatkozoan készultek olyan elemzések, amelyek
feltarjak a korabeli torvényhatdsagi bizottsagi tagok tarsadalmi hatterét, viszont az
1920 utani korszakkal ezek nem foglalkoznak.”

A vizsgalt elittagok kivalasztasanak szempontjai

Az ,eliten belUli szUk élcsoport” alatt azokat a fovarosi politikusokat értem, akikrél
egyrészt palyafutasuk idétartama (legalabb egy teljes févarosi torvényhatosagi
ciklus), masrészt az orszagos politikdban valo szerepvallalasuk®*® (orszaggyllési

LAKATOS 1942, 5.

LENGYEL 1993, 15.

TAKACS 2008, 34—36.

L. NAGY 1972, VARSANYI 2007, GERGELY 2010

Korabeli adatgyUjtés alapjan Wildner Odén kézélt (néhany leird statisztikai szempontra tdmaszkodd,
tovabba a torvényhatosagi bizottsag mikodési kereteit meghatdrozo torvények valtozasait vizsgalo)
elemzést az 1900-1930 koz6tti torvényhatodsagi bizottsagok 0sszetételére vonatkozoan. (WILDNER
1931) A tanulmanyban kozolt adatok néhany esetben viszonyitasi alapot nyujtottak szamomra, am ez
amunka nem fedi le az altalam vizsgalt teljes id6szakot (igaz, némi kitekintést nyujt a dualizmus utolso
évtizedeire), illetve vizsgalati szempontjai joval szUkebbek kutatasomhoz képest.

FEITL-IGNACZ 2010, IGNACZ 2013

HORVATH J. 1999, HORVATH J. 2010, 98-172.

Az orszagos szerepvallalas kilonos jelentGségére mutat ra Takacs Tibor azon megallapitasa, hogy a
modern polgari allamokban a helyi elit dontési szabadsaga mindig korlatozott, lehetéségei elmarad-
nak az orszagos elitétdl. TAKACS 2008, 35. Feltételezésem ezzel Gsszefiiggésben az, hogy az orszagos
elitbeli pozicio a politikusok helyi eliten belUli poziciojat erdsitette, stabilizalta, ezért az eliten belUli
élcsoport azonositasahoz megfeleld indikator.

147



19

20

21

22
23

HORVATH AGOSTON

képvisel6ség- és/vagy fels6hazi tagsag),* vagy a varosvezetésben (fépolgarmester,
polgarmester) vald részvétel, illetve a torvényhatdsagi bizottsagban ,0rokos
tagsag”® elnyerése révén feltételezhet6 és tudhato, hogy a févarosi politika jelen-
t0s, vezetd szereplGi voltak. A fentebb vazolt kritériumok ,szigory szGrének”*
bizonyultak: 0sszesen 146 képvisel0 kerUlt be a vizsgalando személyek kozé. Ezek a
személyek a févarosi politikai elitben kivétel nélkil stabil pozicioval rendelkeztek,* és
legtobbjik hosszabb-rovidebb id6re az orszagos politikai elitben is helyet kapott. Az
elemzésbe bevont politikusok legfontosabb jellemzdje tehat, hogy nagy részik
egyszerre volt tagja az orszagos és a févarosi politikai elitnek.?

Hipotézisek, a kutatas kérdései

Vizsgalatom legfontosabb hipotézise, hogy a fent emlitett poziciok és kivalasztasi
szempontok indikatorai lehetnek a képviselSk altal a torvényhatodsagi bizottsagban
vitt szerep sulyanak, a politikusok véleményformald erejének. Onmagaban érdekes
kérdés ehhez kapcsoloddan, hogy az altalam meghatarozott indikatorok alapjan
vezetdnek tekintett févarosi politikusok mennyiben szamitottak valéban megkeril-
hetetlennek a budapesti politikai életben, valamint mennyire voltak az orszagos poli-
tikaban is jelentés tényezdk, milyen szerepeket vittek sajat partjaikon beldl.
Ertelemszer(en fontos kérdés az is, hogy az &ltalam kérilhatérolni kivant elitcsoport
milyen partmegoszlasu. Kilondsen érdekes, hogy a févarosi politika szUk vezetd
rétegében felll vannak-e reprezentalva a korszakban Budapesten iranyito szerepet

Itt annyi engedményt tettem, hogy néhany olyan képvisel6t is vizsgaltam, akik az orszagos politikaban
csak 1945 utan jutottak orszaggydlési szerephez, ugyanakkor a Horthy-korszak soran tébb cikluson
keresztil torvényhatdsagi bizottsagi tagok voltak. Ezek a személyek parthovatartozas szerint
jellemz6en szocialdemokratédk voltak.

Az 6rokos tagsag intézményét 1930-ban vezették be, ezeket a képviselket a kdzgyllés valasztotta
meg a ,kozélet teriletén érdemeket szerzett févarosi polgarok sorabol”.

Ezt aldtamasztja, hogy a korszakban a kdzgyulés teljes taglétszama 182 (az 1935-tel kezd6d6 ciklus-
ban) és 310 (az 1925-tel kezd6d6 ciklusban) kozott alakult. (IeNAcz 2007, 220.)

Tartosan kozgyulési tagok voltak.

Fontos rogziteni, hogy ilyen mdédon egyarant vizsgaltam olyan képviselGket, akik 1920-1926 kdzott
nemzetgyUlési képvisel6k és/vagy 1927-1944 kozott az orszaggyllés képviseld-, illetve fels6hazanak
tagjai. Természetesen a fels6hazi tagsag egészen mas természet( volt, mint a képvisel6hazi (a fel-
s6hazi képvisel6k ugyanis nem vélasztas Utjan nyerték el mandatumukat, a fels6haz jorészt az
érdekképviseletek, kamarak, torténelmi egyhazak, egyetemek, illetve nem utolsésorban a varosok és
varmegyék torvényhatdsagi bizottsagai altal delegalt tagokbol allt), ugyanakkor mégis azt
feltételeztem, hogy a fels6hazi tagoknak lehetett beleszolasuk orszagos Ugyekbe, tehat az orszagos
politika menetében is volt esélyik elképzeléseik mellett érvelni, azokat kifejteni. A vizsgalt személyek
kozott 30 olyan képvisel szerepel, aki fels6hazi tag volt (ezek kozUl 4 egyuttal a képvisel6haznak is
tagja volt mas parlamenti ciklusban), k6zilik 14 a févarosi torvényhatoésagi bizottsag delegaltjaként.
Ezek a képviselSk kivétel nélkil a févarosi kdzgyllés koztiszteletben allo, befolyasos tagjai voltak,
vagyis megfelelnek a kutatas elején kialakitott vizsgalati szempontoknak.
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jatszott Wolff Karoly-féle Keresztény Kozségi Part képviseldi, vagy a politikai elit
élcsoportjanak partmegoszlasa a korabeli torvényhatosagi bizottsagi eréviszonyokat
tUkrozi.

Kutatasom elsésorban az elébb korilhatarolt politikuscsoport tarsadalmi hat-
terét fogja feltarni (jorészt a szokasos szociodemografiai valtozdk, vagyis a sziletési
hely, iskolai végzettség, foglalkozas, felekezeti megoszlas, lakdhelyi megoszlas
szerint), alapvetden korabeli életrajzi forrasok feldolgozasa alapjan. Kilonds hang-
sulyt kivanok fektetni tovabba a képvisel6i mobilitas és a multipozicionalitas kérdé-
seire.

A mobilitasvizsgalathoz kapcsolddva értelemszerlGen célom a képviselOk szar-
mazasanak, felmendinek, csaladi hatterének minél alaposabb feltérképezése, hogy
legalabb egy hozzavetdleges kép felvazolhatd legyen a ‘20-as, ‘30-as évekbeli vezetd
févarosi politikusok rekrutaciojardl. A multipozicionalitashoz kapcsolédva poten-
cidlisan fontos kérdés lehet, hogy melyek voltak azok a szervezetek, intézmények,
tarsadalmi egyesiletek, mozgalmak, amelyekben tipikusan szerepet vallaltak a kor-
szak vezet6 févarosi politikusai, vagyis amelyek a politikusok kozotti kapcsolattartas
torvényhatosagi bizottsagon, orszaggyllésen kivili szinhelyeiként is értelmezhetdk.

A fentebb ismertetett célokon kivil lllés Ivannak az elitek nemzedéki ciklu-
saira vonatkozo elméletét® is tesztelni kivanom. lllés hipotézise szerint az elitek sok
esetben nemzedéki ciklusok szerint szervezédnek, vagyis alapvetéen generacio-
valtasok soran lehet bekerilni az elitbe, mig egyéb id6szakokban ez joval nehezebb.
lllés a 19., illetve 20. szazadi magyar kormanytagok sziletési évszamaival tamasztja
ala hipotézisét. A vizsgalat szempontjabdl relevans 19. szazadban ennek alapjan az
orszag vezetd politikusai harom nemzedékbe tomoriltek, sziletési évszamaik
szerint ezek a kovetkezé generacidkat jelentik: 1822-1823, 1846-1849, 1874-1877
kozott sziletettek. Kutatdsom soran ezzel kapcsolatban egyrészt azt kivanom
megvizsgalni, hogy az altalam elemzendé févarosi eldljardk sziletési évszamai
alapjan lehet-e kovetkeztetni a korabeli févarosi politikaban is ilyen tipusu nemzedéki
ciklus létezésére. Masik kérdésem pedig az, hogy amennyiben adataim arra utalnak,
hogy a févarosi politikaban is volt ilyen ciklus, akkor az mennyiben ,mozgott egyutt”
az orszagos elit ciklusaval. Vagyis konkrétan: az altalam vizsgalni kivant korszakbdl
(1920-as, 1930-as évek) adoddan arra keresem a valaszt, hogy a vezetd févarosi poli-
tikusok mennyire tekintheték — Illés elmélete alapjan — egy kozos, 1870-es évek
derekan sziletett generacionak.

ILLES 1991, 117-137.
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Partmegoszlas

A Horthy-korszak budapesti politikajardl altalanossagban elmondhatd, hogy — a
valasztojog fokozatos kiterjesztésével parhuzamosan —egyre inkabb megszilardult a
modern tomegpartokra épul6 politizalas gyakorlata. A korabbi, ugynevezett ,torzs-
fénokok” altal iranyitott, nagyon erésen a képvisel6k személyes kapcsolataira épilg,
bizonyos mértékig a modernizacio el6tti tarsadalmi viszonyokat tovabbélteto elit-
partok helyét atvették a tomegbazissal rendelkezd, a valasztokkal allando kapcsola-
tot apolo, korszer( kampanyeszkozoket alkalmazd tomegpartok.® A korszak févarosi
politikajat meghatarozo négy nagyobb politikai csoport (keresztény part, fovarosi
kormanypart, liberalisok, szocialdemokratak) kozil leginkabb a Keresztény Kozségi
Part /KKP/, illetve a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part /IMSZDP/ rendelkezett
tomegparti ismérvekkel. Mindemellett az is a korszak sajatossaga, hogy ezek a cso-
portok — a szocialdemokratak kivételével — kisebb iranyzatok gyUjtékategoridiként
értelmezhetdk, és megjegyzendd, hogy az egyes csoportok nem rendelkeztek
nagyon szigoru, atjarhatatlan hatarokkal.?® Az 1. tablazat a vizsgalt képviselék —el6bb
emlitett gyljtokategdriak szerinti — partmegoszlasat mutatja a torvényhatosagi
bizottsagban.

Politikai Baloldal | Liberalisok Jobboldal Delegalt | Varos- | Osszesen
oldal tagok vezetok

KKP | Fdvarosi Egyéb

kormanypart | jobboldal

Kepviseldk | 18 14 49 32 9 18 b 146
szama (12%) | (10%) (36%) | (22%) (6%) (12%) | (%) (100%)
Ebbél
orokos 0 3 20 14 0 2 0 39
tagok (0%) (8%) (51%) | (36%) (0%) (5%) (0%) (100%)
a korszak
soran

1. tabldzat: A févarosi politikai elit élcsoportjanak partmegoszldsa a térvényhatdsdgi
bizottsagban kiegészitve a sorszdzalékokkal

A kerUleti klikkekre” és a ,torzsfénoki uralomra” épUl6 rendszer megtorésére az 189o-es évek ma-
sodik felében aVazsonyiVilmos vezetésével keriletenként megszervezett Demokrata Korok (elséként
aTerézvarosi Demokrata Kor) mar kisérletet tettek, hiszen ezek a csoportok mar politikai programmal
indultak a térvényhatdsagi valasztasokon. A korszerlbb, partokon alapulo politikai élet kialakulasat
azonban a varoshazan az 1920 elétti idészakban még jelentésen akadalyozta az egyértelm( tobb-
ségben lévé kordbbi politikusgarda. SiPos 1996, 46—64.

IGNACZ 2013, 57-80.
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A meglehetds jobboldali folényen belil is [atvanyosan kiemelkedik a Wolff
Karoly altal vezetett Keresztény Kozségi Part, amely a korszakban a févarosi politika
elsd szamu, iranyito partja volt. (Ez érvényesil vizsgalatom eredményeiben is.) Wolff
vezetésével 1920-ban Budapesten is megvaldsult a jobboldali-keresztény hatalom-
atvétel; a dualizmus liberalis varosvezetése elvesztette korabbi dominans poziciojat.
Wolff azonban - mivel nem volt hajlando feladni 6nallésagat - hamarosan (Bethlen
Istvan hatalomra jutasa utan) szembekerilt a kormannyal. A miniszterelnok meg-
kisérelte a teljes févarosi hatalomatvételt is (erre szolgalt volna a Ripka Ferenc
kormanybiztos altal vezetett Egységes Kozségi Polgari Part [EKPP/ |étrehozasa),
Wolff befolydsanak megtorése azonban nem sikerilt sem ekkor, sem késdbb,
egészen a partvezér 1936-ban bekovetkezett halalaig.”

A masodik legnagyobb csoport az el6bb emlitett févarosi kormanyparté - il-
letve a kormanypart valtozasaival parhuzamosan a févarosban is létrejovo utdd-
partoké.?® A - kutatasom alapjan is kirajzol6dé - folényben levé jobboldal harmadik
csoportjat olyan politikusok alkotjak, akik bizonyos elvi kilonbségek, esetleg szemé-
lyes ellentétek miatt formalisan nem tartoztak a két nagyobb jobboldali tombhoz,
ugyanakkor egyaltalan nem ellenzékként viselkedtek, maguk is a torvényhatosagi bi-
zottsag jobboldali tobbségéhez tartoztak. Jellemzd, hogy sok esetben ezek a
képviselSk is bizonyos id6szakokban a nagyobb jobboldali partokban politizaltak: jo
példa erre Friedrich Istvan, aki a Keresztény Kozségi Partbol kivalva alapitotta meg
Keresztény Ellenzék nevi csoportjat.

A vizsgalt képvisel6k harmadik legnagyobb csoportjat a baloldali (szocial-
demokrata) politikusok alkotjak. Ugyanakkor |athato az is, hogy az altalam koril-
hatarolt elitcsoporton belil a szocialdemokratakkal azonos mértékben volt jelen a
torvényhatdsagi bizottsag —az el6z6 fejezetben rogzitettek alapjan altalaban szintén
jobboldali kotédési — delegalt tagsaga is.

Szintén jelent&sebb csoport még a liberalis - 1873-1920 kdz6tt vezetd pozi-
cioban |évo - oldalé. Bar a partszerkezet ezen a csoporton belil meglehetdsen tore-
dezett volt® - tobbszor is eléfordult, hogy a liberalis partok mas szervezetekkel k6zos
listdkon indultak a valasztasokon -, ebben az esetben nem kilonitettem el par-
tonként a kutatasba bevont politikusokat (ez a kategdriankénti elemszamok jelen-
t0s csokkenésével is jart volna).

IGNACZ 2007, 201—-203., GERGELY 2010, 187-195., 284-297., illetve A févdros élén 2008, 94-95.

Ezek a kévetkezOk: NEP = Nemzeti Egyséq Partja, MEKKP = Magyar Elet Keresztény Kézségi Partja.
A liberalis oldal a korszakban nem szervezddoétt egyetlen nagyobb témbbe, hanem sok kisebb partbdl
allt, amelyek elnevezése és tagsaga is sUrln valtozott. Ide tartozo legfontosabb partok: DBL =
Demokratikus Blokk, NSZP = Nemzeti Szabadelv( Part, NDP = Nemzeti Demokrata Part, EPEL =
Egyesult Polgari Ellenzék.
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KGlon érdemes foglalkozni a korszakban az 6rokos tagként (is) képvisel6veé
valasztott torvényhatdsagi bizottsagi tagokkal. Az 6rokos tagsag intézményét 1930-
ban vezették be, ezeket a képvisel6ket a kdzgyUlés valasztotta meg a ,kozélet
teriletén érdemeket szerzett févarosi polgarok sorabdl”.3° Ez az intézmény kilonosen
jo indikatora az altalam korilhatarolni kivant csoportnak, vagyis a torvényhatdsagi
bizottsag kozvetlen vezetdrétegének, hiszen a kdzgyilés dltalaban a partok vezetdit,
a févarosi politikaban stabilan, hosszu idd ota aktiv szerepet jatszo személyeket
delegalta ezen a modon a budapesti politika iranyitd testiletébe. Ebbdl a szem-
pontbdl kilondsen kedvezd, hogy az altalam valasztott mdédszer eredményeként
kialakult 146 fés csoportbol 39-en 6rokos tagokka valtak a vizsgalt idészak soran, hisz
ez a tény mintegy igazolja, hogy ezek a politikusok valdban tagjai voltak a févaros
legszUkebb politikai elitjének.

Az 6rokos tagga valasztott képvisel6k kozott még nagyobb aranyu jobboldali
folényt tapasztaltam (39-bdl 34 f6 kothetd a KKP-hoz, vagy a févarosi kormany-
parthoz, tovabbi 2 f6 a delegalt tagok kozil kerUlt ki, az ellenzéki liberalisok kozil
pedig minddssze harman valtak 6rokos tagga, a szocialdemokratak kézil pedig egy
képviseld sem). Ez els6sorban annak koszonhetd, hogy az 6rokos tagsag intézménye
- mint a nem valasztott tagsagé altalaban is - nem utolsdsorban azt a célt szolgalta,
hogy a jobboldal félénye mindenképpen biztositott legyen a kozgyUlésben.3* Ennek
megfeleléen az 1930-as, elsé 6rokodstagsag-valasztason 20 jobboldali és csupan két
liberalis politikus kapott ilyen mddon torvényhatosagi bizottsagi mandatumot.

A korabeli torvényhatdsagi bizottsagi mandatumaranyokat3: és az altalam
vizsgalt elitcsoport partmegoszIlasat 6sszehasonlitva lathatd, hogy — a korabeli el-
lenzék hattérbe szoritasara, mozgasterének szUkitésére tett politikai eréfeszitések
alapjan nem meglepé modon — a jobboldali politikusok felulreprezentaltak, mig
kUlondsen a szociadldemokratak, de a liberalisok is alulreprezentaltak.

1930: XVIII. tc. 23. § (2). Idézi: IcNACz 2007, 221.

IGNACZ 2007, 220—222.

HoRVATH 1980, 285. |dézi: IGNACZ 2007, 221.

1925-ben az ellenzéki valasztasi szovetség, a Demokrata Blokk a torvényhatoésagi bizottsagi manda-
tumok 51,2 szazalékat szerezte meg (a jobboldali tobbséget a nem valasztott tagok biztositottak),
1930-ban az MSZDP és a liberalisok mandatumaranya 0sszesen 44,67 szazalék volt, 1935-ben pedig
36,11 szazalék. IGNACz 2007, 213.
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Tarsadalmi hatter

Sziletési hely
A 2. tdblazat az elemzésbe bevont képviselSk sziletési hely szerinti megoszlasat3«
mutatja.

Partok Budapest 1920-as 1920-as 1920-as Osszesen
hatarokon hatarokon beliil hatarokon beliil
kiviil vidéki varosokban | kozséghen
MSZDP 22% 22% 6% 50% 100%
Liberalisok 2% 2% 29% 29% 100%
KKP 27% 28% 27% 18% 100%
Kormanypart 37.5% 37,5% 0% 25% 100%
Egyéb jobboldal | 22% 33% 1% 33% 100%
Delegaltak 56% 28% 0% 16% 100%
Varosvezetok | 33% 33% 0% 34% 100%
Osszesen 32% 29% 13% 26% 100%

2. tabldzat: A fovdrosi politikai elit élcsoportjdnak sziletési hely szerinti megoszldsa

Nem meglepd, hogy a szUk értelemben vett févarosi politikai elit legnagyobb
része Budapesten sziletett (32 szazalék),?> ugyanakkor a févaros folénye nem kirivo,
hiszen igen jelentds azon képviselSk aranya is, akik a trianoni hatarokon kivilrél szar-
maztak (29 szazalék), valamint szamottevd a kozségekbol érkezok (26 szazalék)
aranya. Ezekhez képest jelentésen kisebb, csupan 13 szazalékos a trianoni hatarokon
belGli vidéki varosokbdl szarmazok aranya.

A nagyobb part(csoport)ok esetében az latszik, hogy a sziletési hely szem-
pontjabdl a févarosi kormanypart a leginkabb foévaroscentrikus (ugyanakkor a
delegalt képviselok még a kormanyparti politikusoknal is joval nagyobb mértékben
szarmaztak Budapestrol). Az is elmondhatd, hogy az 6sszes vizsgalt csoportban 20

A fejezet tablazataiban az adatok kdnnyebb 6sszehasonlithatdsaga végett az elemszamokat nem,
csak a szazalékos megoszlasokat kozlém, mivel az 6sszelemszam mindvégig azonos (146). A csopor-
tonkénti elemszamok a 1. tdbldzatban megtalalhatok.

Ez — a korszak els6 felében legalabbis — Iényegében megfelel a teljes torvényhatosagi bizottsagban
tapasztalhato ardnyoknak: a budapesti sziiletés( képvisel6k a teljes bizottsagban is nagyjabdl egy-
harmados aranyban voltak jelen. (WILDNER 1931, 533., 537., 542.) Budapest teljes lakossagat figyelembe
véve 1925-ben 38,3 szazalék volt févarosi sziletésy, a févarosi kdzigazgatasi alkalmazottaknak vis-
zont csak 30 szazaléka szarmazott Budapestrdl egy 1926-ra vonatkozd adat alapjan. WILDNER 1931,
518.
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szazalék feletti a fovarosiak aranya. A trianoni hatarokon kivil sziletett képviselSk
szintén a fovarosi kormanypartban voltak jelen a legnagyobb aranyban, de ebben az
esetben is megallapithato, hogy az 6sszes vizsgalt csoportban jelentés mértékben, 20
szazalék feletti aranyban fordultak el6 az 1920-as hatarokon kivilrél szarmazo poli-
tikusok. A trianoni hatarokon belUli vidéki varosokban sziletettek csupan a liberdlis,
illetve a Keresztény Kozségi Parthoz tartozo képviseldk korében voltak jelen sza-
mottevé mértékben. Az 1920-as hatarokon belili kdzségi rekrutacids bazis az
MSZDP-re volt a legjellemzdbb, legkevésbé pedig a torvényhatdsagi bizottsag
delegalt tagjaira. EgyértelmUen latszik az is, hogy — a nagy elemszam miatt —a KKP
és a fovarosi kormanypart nagyjabol hasonld szerkezetU sziletési hely szerinti meg-
oszlasa hatarozza meg az 6sszesitett megoszlast is.

Iskolai végzettség
A 3. tablazatban a vizsgalt képviseldk iskolai végzettségének adatait foglaltam Ossze.

Partok 2 fels6fokd | Egyetemi | Nem Kozépiskola | Szakiskola | 4 kozép- | Magan- | Ossz.
végzettség | diploma | egyetemi iskolai | tanul-
felsofokad osztaly | manyok
végzettség
MSZDP 5,56% 1111% | 5,56% 5,56% 61,11% 556% | 556% | 100%
Liberalisok | 7,14% 43% | 1629% | 714% 0% 0% 0% 100%
KKP 10,2% 67,35% | 10,2% 2,04% 8,16% 0% 2,06% | 100%
Kormanypart | 9,38% 7188% | 9.38% 0% 9,38% 0% 0% 100%
Egyéb
jobboldal | 22,22% 66,67% | 1M111% [ 0% 0% 0% 0% 100%
Delegaltak | 9,96% 7222% | MN1% [ 0% 11,11% 0% 0% 100%
Varosvezetdk | 0% 100% 0% 0% 0% 0% 0% 100%
Osszesen | 8,9% 63,7% 9,59% 2,05% 13,7% 0,68% [137% | 100%

3. tdbldzat: A févarosi politikai elit élcsoportjdnak legmagasabb iskolai végzettsége

Az adatokbdl egyértelmien latszik, hogy a budapesti politikai elit ezen vezet6
csoportja iskolai végzettsége szempontjabol magasan képzett (82 szazalékuk felsé-
foku, 73 szazalékuk egyetemi végzettséggel rendelkezett), legtobbjik a ,tudaselit”s

Fontos megjegyezni, hogy a tudaselit kifejezést itt nem a fogalom eredeti, Kovacs I. Gabor altal
definialt értelmében KovAcs |.-KENDE 2006, 99—100. haszndlom, vagyis nem a tudomanyos intéz-
ményrendszer legmagasabb pozicioit betdlté személyeket (ezen belll kilondsen az egyetemi
tanarokat) értem alatta, hanem egyszer(en a magasan iskoldzottakat.
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tagjanak is tekinthetd.3 Szembetind az is, hogy az egyetemi diplomaval rendelkezé
képvisel6k kimagasldan a legnagyobb aranyban (az egyetemi végzettséggel ren-
delkezék 75,5 szazaléka, az 0sszes vizsgalt képviseld 55 szazaléka) jogaszok voltak.
Megkockaztathato tehat az a megallapitas, hogy a korabeli févarosi kozéletet igen je-
lent6s mértékben jogi végzettséql szakemberek iranyitottak.3® Nem jogasz egyetemi
végzettségU elittagok ugyanakkor a korszak vezet6 varoshazi partjaban, a Keresztény
Kozségi Partban fordultak el6 leginkabb, am a part diplomas politikusainak 60 szaza-
léka igy is jogasz volt.

A legiskolazottabb csoport a varosvezet6keé, hiszen mind a hat elemzésbe
bevont politikus egyetemi (jogasz)diplomaval rendelkezett. Szintén atlag feletti
mértékben iskolazottnak tekinthetdk a delegalt képviseldk, a nagy partokon kivil
allo jobboldaliak és a liberalisok csoportjai. A tobbi csoporthoz képest joval nagyobb
elemszammal rendelkezé nagy jobboldali partok képvisel6inek korében az elébb em-
litett csoportokhoz képest nagyobb aranyban fordulnak elé alacsonyabb iskolai
végzettségUl politikusok. A vizsgalt csoportok kozil egyértelmien a szocialdemokrata
képviselOk a legkevésbé iskolazottaksd (dm a korszak orszagos aranyaihoz képest igy
is jelentOsen iskolazottabbnak tekinthetd ez a politikuscsoport is).«° Az elit élcso-
portba tartozo MSZDP-s politikusok legnagyobb része szakiskolat végzett, amia part
tarsadalmi bazisaval, profiljaval j6l magyarazhato.

Nem mellékes az sem, hogy a vizsgalt 146 képviseld kdzil 13-nak (g szazalék) két felséfokl végzettsége
volt, mikdzben a korszakra jellemz6 adat, hogy a 25 évnél idésebb népességnek a népszamlalasi ada-
tok alapjan 1920-ban 1,7, 1930-ban 1,8, 1941-ben —részben a terileti visszacsatolasok miatt — Ujra csak
1,6 szazaléka rendelkezett fels6foku végzettséggel. Magyarorszdg 1997. Ez a tény is arra utal, hogy
az elemzett csoport valdban rendelkezik specifikus elitjellemzdkkel.

Ez egyrészt amiatt sem meglepd, mert a képvisel6k egy része a kozigazgatasban kezdte palyafutasat,
majd igy kerUlt be a budapesti kdzéletbe. Masrészt elemzésem kifejezett célja volt az orszagos és a
févarosi politikai elit kozos tagjainak korulhataroldsa; a korszak orszagos politikai elitjére — legalabbis
az orszaggyUlési képviseldkre — pedig jellemz6 adat, hogy a képvisel6hazi kormanyparti frakcio (amely
létszama miatt a teljes orszaggy(lés aranyait meghatarozta) tagjainak nagyjabdl 5o szazaléka ren-
delkezett diplomaval (legnagyobb részik jogi végzettséggel), mig a felséhazi tagok 40—45 szazaléka-
nak volt jogi diplomaja. (GYANI-KOVER 2006, 244, 247.) Ennek alapjan Ugy tlnik, hogy a budapesti
elitcsoportban az orszagos politikanal némileg koncentraltabban voltak jelen diplomas és ezen belil
jogi végzettségl képviseldk, azonban az is |athato, hogy a jogasz végzettségl képviseldk aranya az
orszagos politikaban is igen jelentds volt. A jogi végzettségen kivil a leginkabb el6fordulé tovabbi dip-
lomas végzettségek az orvosi, a bolcsészeti és a miszaki voltak a vizsgalt févarosi elitcsoport korében.
Ugyanakkor az is szembetind, hogy az MSZDP rendelkezik a legszinesebb iskolaivégzettség-palet-
taval: a szocialdemokrata politikusok minden altalam felallitott végzettségi kategdriaban jelen voltak.
A szocidldemokratak mellett még a KKP-ra jellemz6 a végzettségi kategdriak széles kor( lefedettsége,
ami a két politikai alakulat tomegparti jellegével is 6sszefiiggésbe hozhato.

Ezt aldtamasztja, hogy a Horthy-korszakban az orszag 15 éven felili népességében még a 8 osztalyt
befejez6k is csupan 11,2, 12,9, illetve 15,1 szazalékos aranyban fordultak el6 az 1920-as, 1930-as és az
1941-es népszamlalas adatai alapjan. (Magyarorszag 1997)
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A 4. tablazat a vizsgalt képvisel6k kilfoldon végzett tanulmanyait foglalja
Ossze (természetesen a trianoni hatarokon kivil esd, de egykor Magyarorszaghoz
tartozo terileteken folytatott tanulmanyokat nem vettem figyelembe a kilfoldi
tanulmanyok vizsgalata soran, hiszen az elemzésben bemutatott elitcsoport tagjai
jellemzden 1920 el6tt — akkor még Magyarorszagon — végezték tanulmanyaikat).

Partok Kiilfoldi tanulmanyok
MSZDP 11.11%
Liberalisok 64,29%
KKP 44,9%

Kormanypart 50%
Egyéb jobboldal | 44,44%

Delegaltak 72,22%
\_(a'rosvezetﬁ'k 16,67%
{sszesen 45,89%

4. tabldzat: A févarosi politikai elit
élcsoportjanak kilfoldi tanulmanyai®

A kulfoldon folytatott tanulmanyok esetében is szembetind, hogy ez
leginkabb a delegalt+* és a liberalis* képviselSkre jellemzd. Ugyanakkor a jobboldali
elittagok esetében is kifejezetten gyakori, az ide tartozo politikusok tobb mint 40
szazaléka szintén tanult Magyarorszagon kivil.++ Kilfoldi tanulmanyok legritkabb
esetben az MSZDP-s politikusok kérében fordultak eld, ami 6sszefiggésben van a

A szazalékos aranyok az adott csoportban kilfoldi tanulmanyokat végzettek szamat viszonyitjak a
csoport 6sszelemszamahoz.

Példdul Eszterhdzy Moric Oxfordban jogi, Gschwindt Erné Heidelbergben bolcsészeti, Pompéry
Elemér Karlsruhéban mUszaki, Schimanek Emil Berlinben szintén mszaki tanulmanyokat folytatott.
A torvényhatdsagi bizottsagba a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara delegaltjaként bekerilt
asztalosmester, Nagy Antal szintén tanult kilfoldi mestereknél is.

Megemlitendék Fabian Béla bécsi jogi, Lazar Miklds bécsi és londoni bolcsészeti, és Sandor Pal
drezdai kereskedelmi tanulmanyai.

A Keresztény Kozségi Parthoz tartozo politikusok esetében Csepregi Horvath Janos Bécsben végzett
jogi, Csilléry Andras Minchenben, Berlinben és Breslauban végzett orvosi, Eckhardt Tibor Berlinben
és Parizsban végzett jogi, Vass Jozsef Romaban végzett teoldgiai és Wolff Karoly Lipcsében, Berlinben
és Halléban végzett jogi tanulmanyai emelhetdk ki. A févarosi kormanyparti politikusok kozil példaul
GlUcksthal Samu Bécsben jogot, Kozma Jend Lausanne-ban jogot, Pézel Istvan Bonnban és Oxfordban
jogot, Ugron Gabor Lipcsében és Genfben szintén jogot tanult. A jobboldali politikusok k&zUl
kiemelend6 még Friedrich Istvan, aki Charlottenburgban muszaki, Berlinben pedig jogi tanulmanyokat
folytatott.
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part képviseldinek a tobbi vizsgalt csoporthoz viszonyitott alacsonyabb iskolai
végzettsé-gével is. Némileg meglepd, hogy a hat vizsgalt varosvezeto kozul
minddssze egy (Huszar Aladar, az 1932—1934 kozotti idészak fépolgarmestere, aki
Genfben jogot hallgatott) tanult a Trianon el6tti orszaghataron kivil is.

Foglalkozas

Az iskolai végzettséggel természetesen szorosan 0sszekapcsolodik a foglalkozas,

ennek megoszlasat az 5. tdbldzatban tekintem at.

MSZDP | Liberalisok | KKP Kormany- | Egyéb Delegaltak | Varos- | Ossz.
part jobboldal vezetok

Iparos 4 bb% | 0% 12,26% | 0% 0% 11,11% 0% 10,96%
Iré/Ujsagird T111% | 21,63% 8,16% | 6,25% 0% 5,96% 0% 8,22%
Kozigazgatasi
tisztviseld (allam) | 0% 0% 12,26% | 6,25% 22.22% | 27,78% 16,67% | 10,96%
Kozigazgatasi
tisztviseld 0% 0% 0% 12,50% 0% 5,96% 83,33% | 6,85%
(fdvaros)
Magan-
tisztviseld 16,67% | 7,14% 4,08% | 0% 1111% [ 0% 0% 4,79%
Mérnok 0% 0% 8,16% | 6,25% 22,22% | 5,56% 0% 6,16%
Orvos 0% 0% 612% | 3,13% 0% 11,11% 0% 4,11%
Pap/lelkész 0% 0% 10,20% | 0% 0% 0% 0% 3,462%
Tulajdonos 0% 0% 0% 9,38% 0% 11,11% 0% 3.42%
Ugyvéd 5,96% | 42,86% 14,29% | 25% 0% 5,96% 0% 15,75%
Ugyvéd
+ gyogyszerész | 0% 0% 0% 0% 1111% [ 0% 0% 0,68%
Ugyvéd
+ koztisztviseld | 0% 21,63% 2,06% | 15,63% 0% 5,96% 0% 6,85%
Ugyvéd + magén-
tisztviseld 5,96% | 7.14% 4,08% | 3,13% 1M11% [ 0% 0% 411%
Egyéb 16,67% | 0% 18,37% | 12,50% 2222% | 1111% 0% 13,70%
Osszesen 100% | 100% 100% | 100% 100% 100% 100% | 100%

5. tablazat: A févarosi politikai elit élcsoportjanak foglalkozdsi megoszldsa
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A tablazat kategoriait ugy alakitottam ki, hogy lehetdség szerint minél rész-
letesebben ismertethessem az adatokat, azonban az alacsony elemszamu (5-nél
kevesebb esettel rendelkezd) foglalkozasok+ 6sszevonasa az egyéb kategoriaba
elkerilhetetlen volt. Amennyiben egy vizsgalt személy palyafutasa soran tobb
foglalkozassal is rendelkezett, akkor életrajzanak részletes attekintése alapjan
dontottem a foglalkozasi kategdriaba valod besorolasrol, illetve néhany érdekes
foglalkozaspart kilon kategdriaként megtartottam. A szakman belili hierarchidban
elért pozicidkat (példaul ha egy orvos korhazigazgatoként is dolgozott, mint
Barla-Szabd Jozsef) nem tekintettem kilon kategdrianak. Bar nem az Osszes
politikusra vonatkozodan, de a foglalkozasra vonatkozo részletes adatokat az
1. mellékletben kozIom. 46

Ahogy a jogaszfolény mar az iskolai végzettség bemutatasanal is lathato volt,
avizsgalt képviselSk legnagyobb része (tobb mint egynegyede) Ggyvéd. Jelentésebb
foglalkozasi csoport még a kozigazgatasi tisztviseloké (kilondsen, ha 6sszevonom a
févarosi és allami alkalmazasban allo koztisztvisel6ket, 6sszességében ebbe a két
foglalkozasi kategdriaba a vizsgalt politikusok kozel egyotdde tartozik). Szamottevo
foglalkozasi kategoria az iparosoké is, ami alapvetden a kategorianak a szocial-
demokrata képvisel6k foglalkozasi megoszlasan belili kitintetett szerepével
magyarazhato.4” A vizsgalatban korilhatarolt févarosi elit élcsoport foglalkozasi
megoszlasarol osszefoglaldan megallapithatd az értelmiségi foglalkozasok dontd
dominanciaja, a vizsgalt politikusok jellemzden kifejezetten magas presztizs(§ szak-
makban dolgoztak (sok esetben politikai palyafutasukkal parhuzamosan).4® Ez nem
meglepd annak alapjan — ahogy a bevezetdben is jeleztem —, hogy vizsgalatom a
korabeli févarosi politikai eliten belil is egy szUk, vezetd politikuscsoportot azonosit.

Példaul: gimnaziumi tanar, gyari munkas, renddr, katonatiszt, vasuti tisztviseld, tanito.

A mellékletben terjedelmi okokbdl csak azokat tintettem fel, akik esetében az apak végzettségére
vonatkozoan is rendelkezésemre allt informacio.

Az 1920-1930 koz6tti idészakban a teljes torvényhatdsagi bizottsagban is ezek a foglalkozasok voltak
a leggyakoribbak a képvisel6k korében, és az egész testiletet figyelembe véve is az Ggyvédek domi-
naltak, raadasul aranyuk novekvé tendenciat mutatott: 1920-ban 14,6 szazalékkal, 1930-ban mar 17,4
szazalékkal képviseltették magukat. WILDNER 1931, 533., 538., 542. Ugyanakkor lathato, hogy az Ggyved
foglalkozasu politikusok az elit élcsoportban felilreprezentaltak.

A politikai palyafutas és a ,civil” szakma gyakorlasa parhuzamosan legkevésbé az MSZDP-s politiku-
sokra volt jellemzd. Ennek magyarazata lehet, hogy a szocialdemokrata képvisel6k voltak a legkevésbé
iskolazottak, és ennek megfeleléen a tobbi elitcsoportnal jellemzéen alacsonyabb presztizsuy
foglalkozasuk volt. Szamukra tehat kedvezé lehetGséget jelentett akar az intrageneracios mobilitasra
is a politizalas, ennek megfeleléen korikben gyakori volt a féallasu partbeli elhelyezkedés és ,civil”
foglalkozasuk feladasa. Ugyanakkor eredeti foglalkozasuk érdekképviseletét dltalaban nem adtak fel,
hanem partjukban és a szakszervezeti mozgalomban is tanult szakmajukkal 6sszefiiggé terileten
dolgoztak.
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Az adatokat a korabeli orszagos politikai elit foglalkozasszerkezetével 6sszehason-
litva (az iskolai végzettséghez hasonldan) szintén megfigyelhet6k azonos tendencidk
a két elitcsoport kozott: 1920-1939 kdzott a képvisel6haz kormanyparti frakciojanak
tagjai korében egyértelm0 értelmiségi, illetve allamhivatalnoki, valamint birtokos
dominancia volt jellemzd, tovabba az is altalanos jelenség volt (kilondsen a korszak
elso felében), hogy a képvisel6k nem foallasban végezték parlamenti munkajukat,
egyéb elitpozicidkkal is rendelkeztek, vagyis statuszukat nem a politikaban vallalt
szerepUknek kdszonhették, az csupan megerdsitette elitpoziciojukat.

Az is kitUnik, hogy a kutatasba bekerilt bizottsagi tagok kdzott a legszine-
sebb foglalkozasi palettaval a Keresztény Kozségi Part képviselSi rendelkeztek. Ebben
feltehetden szerepe van annak, hogy ez a part képviseltette magat a legnagyobb
mértékben az altalam vizsgalt csoportban. (Ne feledjik, az MSZDP mellett iskolai
végzettség szempontjabdl is ez a part mutatta eredményeink alapjan a legszinesebb
képet.) Ezzel szemben foglalkozas szempontjabdl a leghomogénebb csoportot a
varosvezetdk alkottak (természetesen ez a megfigyelés a csoport kis méretével is
0sszefigg), hiszen kozilik 6ten is budapesti koztisztvisel6ként dolgoztak palya-
futasuk soran, egyikik pedig allami kdztisztviseld volt.

Erdemes roviden attekinteni a tébbi part(csoport) esetében is a foglalkozas-
szerkezeti megoszlast. A szocialdemokratak esetében a mar emlitett iparosfolény
mellett szamottevd csoportot jelentett a magantisztvisel6keé is. A liberalis képviselSk
esetén az Ugyvédek donté folénye tapasztalhato, emellett még az irdk/ujsagirok
kategoridja volt jelentésebb. A KKP esetében a mar emlitett sokszinG, viszonylag
egyenletes eloszlas volt jellemz6, a févarosi kormanypartban azonban szintén jelen-
tés volt az Ugyvédfolény, és ebben az esetben nagy aranyban voltak jelen
a koztisztvisel6i dllassal rendelkez6 képviseldk is. A nem a nagy partokhoz tartozo
jobboldali képviselSk korében a leggyakoribb foglalkozasi kategoriak a koztisztviseld
és a mérndk voltak. A delegalt képviselSkre szintén egyenletesebb eloszlas volt
jellemzd, a koztisztvisel6i kategdria azonban (a dolog természeténél fogva) ebben
az esetben is kiemelked6 ardnnyal rendelkezett.

A foglalkozasi kategorizalasnal nem szerepeltettem — hiszen ez dltalaban nem
féfoglalkozas volt —, de fontos megemliteni, hogy a vizsgalatba vont 146 személy
kozUl 16 felsGoktatasi oktatoi cimmel is rendelkezett egyéb beosztasai mellett: Barla-
Szabo Jozsef, Becsey Antal, Berzeviczy Albert, Csilléry Andras, Ereky Karoly, Ernszt
Sandor, Harrer Ferenc, Homan Balint, Hutyra Ferenc, Kossalka Janos, Liptak Pal, Papp
Jozsef, Raffay Sandor, Schimanek Emil, Vass Jozsef és Viczian Istvan.

GYANI-KOVER 2006, 243-245. A kormanypartok korabeli folénye miatt a teljes orszaggyUlés
foglalkozasszerkezete nem tér el ettdl Iényegesen.
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Az adatok jobb értelmezhetdsége érdekében szikséges kitekinteni a dualiz-
mus kori torvényhatdsagi bizottsagi tagok foglalkozasi megoszlasara is. Ahogy a
tanulmany elején jeleztem, 1920 a budapesti politikaban is jelentds korszakhatar volt,
éles koncepcidvaltassal (a ,keresztény” Budapest programjanak meghirdetésével),
tovabba a virilizmus févarosi megszintetésével. Ezek a valtozasok nyilvanvaldan a
varost iranyito réteg cserélddését indukaltak,> vagyis elmondhato, hogy az 1920
elOtti és az 1920 utani varoshazi elit — ha talaltam is példat a két korszak kozotti
személyi kontinuitasras* — jelentdsen eltért egymastol politikai gondolkodasmaodiat,
mentalitasat, illetve némileg tarsadalmi bazisat tekintve is. Ugyanakkor az 1873-1920
kozotti torvényhatdsagi bizottsagok tagsaganak foglalkozasszerkezetét és ennek
valtozasait attekintve az is egyértelmU, hogy a Horthy-kori févarosi politikai elit szer-
kezete bizonyos mértékig mar 1920 el&tt zajlé folyamatok eredményeként alakult ki.

Mivel az 1920 el6tti korszakra vonatkozoan nem végeztem adatgyujtést,
Horvath J. Andras adatais* alapjan hasonlitottam 6ssze a két korszakot. Figyelembe
kellett vennem, hogy mig Horvath J. adatai a dualizmus kori teljes torvényhatosagi bi-
zottsagokra vonatkoznak, addig az altalam vizsgalt politikusok egy szUk elit élcso-
portot képeznek. Az adatok kdzvetlen 6sszehasonlitasa ezért nem volt lehetséges,
csupan a tendenciakra koncentraltam. Az 1873-1920 kozo6tti korszak egyik fontos val-
tozasa az Ugyvédek elGretorése a torvényhatdsagi bizottsagban: mig a varos-
egyesitéskor 43 Ugyved képviseld volt a kozgyUlésben, 1912-ben (ekkor volt utoljara
onkormanyzati valasztas a fovarosban 1920 elétt a haborU miatt) mar 88. Az
értelmiségi foglalkozasuak (irok, tudosok, mivészek, orvosok, Ugyvédek)
Osszesseégében az 1873-1920 kozotti korszakban nagyjabol a kozgyllések tagsaganak
egyharmadat alkottak (az 1900-as évek elején aranyuk a 40 szazalékot is megha-
ladta, utana azonban kissé visszaszorultak). A dualizmus kori kozgy(léseket mind-
végig az ipari foglalkozasuak dominaltak (1873-ban 134, 1912-ben 113 iparos volt a
kozgyUlés tagja, azonban 1897-ben csak 8o-an voltak), de jelentds csoport volt a
kereskedOkeé is, a varosegyesitéskor 95, 1912-ben pedig 72 taggal. E két csoport 1920

Y

értelmiségi, valamint hivatalnoki egzisztenciak még erésebb jelenlétének), ami 6ssze-

Ez jol Iathato abbdl is, hogy mig 1900-1915 kozott valasztasonként atlagosan a torvényhatdsagi
bizottsag tagsaganak minddssze 16,8 szazaléka cserélédott, addig az 1920-as valasztaskor a tagok 77
szazaléka Ujonnan kerilt be. WILDNER 1931, 535.

Példaul: Baracs Marcell, Barczy Istvan, Body Tivadar, Botzenhardt Janos, Brody Erng, Gaar Vilmos,
GlUcksthal Samu, Harrer Ferenc, Kozma Jen, Szigeti Janos. Jellemzé az is, hogy az 1920-as valaszta-
sokon a torvényhatosagi bizottsagi tagsagukat meg6rz6 politikusok legnagyobb része a korabbi
liberalis varosvezetés meghatarozo alakja volt; képviseldi helyiket ugyan tébben is meg tudtak tartani
kozuluk, de hatalmuk, befolyasuk jelentdsen csdkkent, ellenzékbe keriltek.

HORVATH J. 2010, 102.
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figg a virilizmus megszintetésével is. Az 1920 utani korszakhoz képest tovabbi
kilonbség, hogy a dualizmus idején a varosi, illetve allami hivatalnokok jelenléte a
torvényhatosagi bizottsagban az 1873—-1900 kozotti ndvekedés utan 1900-1920
kozott fokozatosan csokkent.

Tarsadalmi mobilitas
A foglalkozassal szorosan 6sszekapcsolodo kérdés a tarsadalmi mobilitas elemzése.s3
Arendelkezésre allo és elemzett életrajzok hianyossagais* miatt csupan 85 képviseld
esetében talaltam elérhetd adatot az apa foglalkozasara vonatkozdan.ss A részletes
adatokat az 1. mellékletben kozlom. Osszességében elmondhato, hogy a vizsgalt
politikai elit élcsoportban nem talalhato intergeneracids statuszvesztd képvisels.5
22 olyan politikus szerepel a vizsgalatban, akik Iényegében apjukkal teljesen azonos,
vagy csak nagyon kis mértékben eltér6 foglalkozast Uztek,5 43 képvisel6 pedig
egyértelmUen novelte statuszat szarmazasi pozicidjahoz képest. Tovabbi 20 képvisel6
esetében részletesebb adatok hianyaban nem lehet egyértelmden eldonteni, hogy
tortént-e statusznovekedés, vagy csupan csalddjuk pozicidjat Srizték.5®

Az adatok kozul érdemes kiemelni néhany konkrét példat, jellemzé karrier-
utat. A mar emlitett Body Tivadaréhoz hasonld, a varoshazi ranglétra fokozatait be-
jard intrageneracids mobilitast valdsitott meg a korszak varosvezetdinek nagy része,
igy Barczy Istvan, Sipdcz Jend, Ripka Ferenc, Borvendég Ferenc, Szendy Karoly,
Keledy Tibor és Farkas Akos is. A korabeli Budapest lényegében 6sszes varosveze-
tojérdl megallapithatd tehat, hogy jelentds févarosi kdzigazgatasbeli tapasztala-
tokkal rendelkez6 hivatalnokok voltak, akik palyafutasuk megkoronazasaként érték
el polgarmesteri, illetve fOpolgarmesteri tisztségiket. A fOvarosi karrier azonban

A foglalkozasi statusz valtozasat tekintem az inter- és az intrageneracios mobilitas egyik legjobb
mutatojanak, amellett, hogy szamolni kell a modszer hianyossagaival is. A hidnyossagok kozil a leg-
fontosabb, hogy a tevékenységszerkezethez kapcsolodo foglalkozas csupan az egyik fontos —de nem
kizardlagos —szegmens a tarsadalmi poziciot alakito egyéb dimenziok (vagyoni/jovedelmi helyzet, il-
letve a rang/presztizs) kozott. A haromtengelyes struktura helyett (részletesen lasd: GYANI-KOVER 2006,
70-112.) tehat a kizarolag a generaciok foglalkozasi pozicidjanak kilonbségeire épilé mobilitase-
lemzés tulajdonképpen csak az egyik strukturalis tengely mentén vald tagozodast veszi figyelembe.
Atorténeti elitkutatasok soran a felmendkrél torténd adatgyUjtés nehézségeirdl 1asd: Kovacs |.—KENDE
2006, 114—121. Mivel a kutatas soran levéltari adatgyUjtést nem végeztem, a hivatkozott tanulmany
részletgazdag, az életpalya tobb szakaszat figyelembe vevé adatokbdl kiinduld Osszetett
megkozelitésmaodjarol, és igy egy alaposabb mobilitaskutatasrol (a vizsgalat terjedelmi korlatai miatt
is) le kellett mondanom.

A foglalkozasi kategoridk 0sszevethetdségének problémaja ezekben az esetekben is fennall.

Mivel a kutatott képvisel6k egy szUk elitcsoport tagjai, erre az eshetéségre nem is szamitottam.
Ebben a csoportban sem volt automatikus a statusz atorokitése: figyelemre mélto intrageneracios
mobilitast valdsitott meg példaul Body Tivadar (apja Ugyvéd volt), aki 1886-ban helyezkedett el a
févarosi torvényhatosagnal fogalmazodijnokként, és 1918-ra a polgarmesteri tisztségig jutott.

A poziciovesztés ezekben az esetekben is nagy valosziniséggel kizarhato.
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Body Tivadarhoz hasonldan példaul Sipécz Jend esetében sem jelentett feltétlenil
felfelé iranyuld intergeneracidés mobilitast, hiszen Sipécz apja jogtuddsként a
Székesfévarosi Arvaszék elnoki tisztségét toltotte be. Keledy Tibor esetében szintén
nem allapithatd meg egyértelm( statuszemelkedés, apja ugyanis fégimnaziumi
tanarként dolgozott. Bédy Tivadaréhoz nagyon hasonld utat jart be az 1918-ra alpol-
garmesteri tisztségig jutd, és az 1920 utani févaros politikai életében is aktivan részt
vevod (ezzel csaladja hagyomanyait kovetd)s® Harrer Ferenc is: 1896-ban helyez-
kedett el a varoshazan fogalmazdként, 1911-t6l mar tanacsnok volt, mig 1918-ra a
tdgabb értelemben vett varosvezetés tagja lett. Erdemes megemliteni Osvald Istvan
és Szaboky Alajos karrierutjat is: Osvald 1894-t6l aljarasbiroként kezdett dolgozni,
1909-t8l a Budapesti Kirdlyi itél6tabla tablabirdja, 1918-t6l a Budapesti Kirdlyi
Torvényszék elnoke, 1934-t6l pedig a Kuria elndke lett. Szaboky 1895-ben a
Statisztikai Hivatalnal helyezkedett el, 1917-t4l aligazgatoi, 1920-tdl igazgatoi tiszt-
séget kapott, a ‘20-as években pedig helyettes allamtitkar és pénzigyminisztériumi
osztalyvezetd, illetve az 1924-ben megalapitott Magyar Nemzeti Bank kormanybiz-
tosa lett. Az itt bemutatott intrageneracids mobilitasi ivek is vildagosan ramutatnak,
hogy a statusz-atorokités a burokratikus ranglétra kialakuldasaval mar korantsem
automatikus: a csaladi hattér inkabb a hierarchiaban valé eldrejutas sebességére van
hatassal, de kozvetlenUl jellemz6en nem juttat pozicidhoz.

Az intergeneracids mobilitast vizsgalva figyelemre méltd, hogy a szocial-
demokrata képvisel6k kozil kilondsen sokan mutattak egyértelmiU statusz-
emelkedést. Farkas Zoltan példaul szikvizizem-tulajdonos fiaként lett Ugyvéd
és politikus, Kertész Miklds tanito fiaként gyari tisztviseld és politikus, Kéthly Anna
villanyszerel§ lanyaként magantisztviseld és a korszak meghatarozo baloldali
politikusa, Peidl Gyula mészarossegéd fiaként — ha rovid idére is — miniszterelnok,
vezetd politikus, Peyer Karoly porcelangyari munkas fiaként vezeté szocialdemokrata
parlamenti képviseld, Révész Mihaly szabdsegéd fiaként Ujsagiro és politikus. Meg-
jegyzendd, hogy az MSZDP tarsadalmi bazisat figyelembe véve nem meglep6 a homo
novusok magas aranya a partban.

A fentebb ismertetett adatok alapjan természetesen mas partokban is eld-
fordultak statuszemelkedést mutato politikusok. A KKP-sek kozil megemlitendd
Frihwirth Matyas, aki foldmdves apa fiaként lett szamos katolikus tarsadalmi
szervezet tisztségviselOje, Ujsagiro és politikus; Raffay Sandor, aki iparos fiaként lett
evangélikus puspok és teoldgiai akadémiai rendes tanar; tovabba Vass Jozsef, aki
szintén iparos apa gyermekeként lett pap, egyetemi tanar és népjoléti miniszter.

Nagyapja sz6l6- és hazbirtokosként volt a budai képviselGtestilet tagja a 19. szazad kdzepén, apja,
Pal pedig Obuda elsd és egyben utolsé polgdrmestereként a varosegyesités jelentds szereplje, majd
virilisként az egyesitett févaros torvényhatdsagi bizottsaganak is tagja volt 1873-1894 kozott.
HORVATH J. 2010, 165-166.
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A foévarosi kormanypartban politizalok kozil Gaar Vilmos szintén iparos apa gyer-
mekeként lett Ugyvéd, illetve kuriai bird; Kiss Menyhért foldmUves fiaként Ujsagiro
és allami fels6kereskedelmi iskolai tanar; Ripka Ferenc erdészsegéd fiaként févarosi
vallalatok igazgatoja, majd fépolgarmester. A liberalisok esetében kiemelendd
Kabakovits Jozsef, aki fodrasz apa fiaként lett Ugyvéd, illetve torvényszéki biro;
Pakots Jozsef, aki iparos fiaként Ujsagird, illetve ird; Rupert Rezsd, aki cipész apa
gyermekeként valt tgyvéddé. Kiemelendd tovabba a varosvezetdk kozil a szUr-
szabd apatdl szarmazo Borvendég Ferenc, valamint Szendy Karoly, akinek apja
asztalosmester volt. Ennek alapjan is lathatd, hogy a varosvezeték kozil sem szar-
mazott valamennyi magas statuszu csaladbol: ezen politikusok szamara a févarosi
hivatalnoki palya kifejezetten felemelkedési lehet&séget, mobilitasi csatornat kinalt.

Néhany esetben egyértelmU volt, hogy a vizsgalt képvisel6 a foglalkozasi
mobilitas szempontjabdl immobilnak tekinthetd. Erre példa a KKP-s Csilléry Andras,
hiszen apja Ugyvéd, majd tablabird volt, Csilléry pedig fogorvos, egyetemi oktato,
tovabba a Friedrich-kormany népegészségigyi és népjoléti minisztere; Milotay Istvan
ugyved fiaként lett jogasz és Ujsagird. A févarosi kormanypartbdl Glick Frigyes
csaladja vendéglatoipari vallalkozasait 6rokolte, illetve fejlesztette tovabb szallo-
datulajdonosként; Schmidt Richard Glickh6z hasonlé modon apja malomipari val-
lalkozasat vitte tovabb tulajdonosként; Valyi Lajos a Budapesti Kiralyi itélétabla
alelnokének fiaként lett jogasz és Ugyvéd; Zsitvay Tibor pedig a Budapesti
BiUntet&torvényszék elnokének gyermekeként lett Ggyvéd, nemzetgyilési elnok
és igazsaglgy-miniszter. A nagyobb politikai tombokon kivil politizalo, de szintén
jobboldali elittagok kozil Friedrich Istvan gyogyszerész-gyaros apa fiaként lett
mérnok-gépgyaros, illetve neves politikus, miniszterelnok; MartsekényiImre épitész
apa gyermekeként szintén épitész lett; Tauffer Gabor pedig gyogyszergyar-tulajdonos
apja utan szintén gyogyszerész, és emellett Ugyveéd is lett. A liberalisok kozil Baracs
Marcell apja Ugyvédi hivatasat vitte tovabb. A delegaltak k6zul Gschwindt Ernd
a csalad neves, mar a 19. szazadban is jelentds szesz- és élesztOgyarat iranyitotta
tulajdonos-igazgatoként; Hodossy Gedeon orszaggyUlési képvisel6 apa (aki egyben
a Budapesti Ugyvédi Kamara elndke volt) gyermekeként valt orvossa és koz-
tisztviseldve.

Olyan esetekre is talalhatd példa, amikor nem lehet egyértelmi megallapita-
sokat tenni az intergeneracios tarsadalmi poziciovaltozas tekintetében. A KKP-s
Petrovacz Gyula polgari iskolai tanarképzd féiskola igazgatdjanak fiaként lett
épitészmeérnok, és felsé-épitbipariskolai tanar; Viczian Istvan honvéd huszarezredes,
foldbirtokos apa gyermekeként helyettes belUgyi allamtitkar és egyetemi oktato lett,
emellett szintén rendelkezett birtokkal is. A févarosi kormanypartban politizalo
Glucksthal Samu apja kereskedd és hitkozségi elndk volt, mig Glicksthal Ggyvéd lett
(a hitkdzségeben & is tisztségviselo volt: alelndk, illetve a tanlgyi osztaly vezetdje).
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A liberdlisok kozUl Gal Jend maganzé statuszu apa (aki a kecskeméti torvényhatosagi
bizottsag tagja volt tobb mint fél évszazadon keresztil) fiaként lett sikeres févarosi
Ugyvéd, és a Pesti Izraelita Hitkdzség eldljard-helyettese; Lazar Miklds pedig apai
agon orvos, anyai agon zempléni sz6l6birtokos nagyapja, valamint gydgyszerész apja
utan lett irg, illetve Ujsagiro.

Az 1. mellékletben kozolt adatokbdl az is kitUnik, hogy a szil6i nemzedék ko-
rantsem volt olyan homogén a foglalkozasa szempontjabdl, mint a kutatott képviseli
csoport. Ez nemcsak az apak konkrét foglalkozasaira vonatkozik, hanem a viselt pozi-
cioik presztizsére is, vagyis elmondhatd, hogy a vizsgalatba bevont févarosi elittagok
rekrutacios bazisa a csaladi hattér szempontjabdl meglehetésen széles spektrumot
fogott at. A vizsgalt elit élcsoportban altalanos tendencia az értelmiségivé (kilondsen
jogaszértelmiségiveé) valas a két generacid kozott.

Felekezeti megoszlas
A vizsgalt torvényhatosagi bizottsagi tagok vallasi hovatartozasat a 6. tdblazat
foglalja 0ssze.

Partok Romai | Refor- | lzraelita | Evangélikus| Unitarius | Gordg- | Felekezet| Nincs | Ossz.
katolikus | matus keleti | nélkili | adat

MSZDP 33,33% | 556% | 22,22% | 5,56% 0% 0% 9,96% | 27,78% | 100%
Liberdlisok | 42,86% | 0% 42,86% | 0% 0% 0% 0% 14,29% | 100%
KKP 67,35% [816% | 0% 8,16% 0% 206% | 0% 14,29% | 100%
Kormanypart | 46,88% | 15,63% | 9,38% | 9,38% 313% | 0% 0% 15,63% | 100%
Egyéb

jobboldal 77,78% 22,22% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100%
Delegaltak | 83,33% | 0% 0% 5.96% 0% 0% 0% 11,11% | 100%
Varosvezettk| 33,33% | 0% 0% 0% 0% 0% 0% 66,67% | 100%
Osszesen | 57,53% [822% |8,90% |6,16% 0,68% |0,68% |068% |[17,12%|100%

6. tablazat: A fovdrosi politikai elit élcsoportjanak vallasi megoszldsa

Atablazatban - a gérogkatolikust leszamitva - valamennyi nagyobb magyarorszagi
egyhaz feltlnik. (Az unitarius és a gorogkeleti felekezethez azonban — a felekezet
nélkili kategdridhoz hasonldan — csak egy-egy vizsgalt politikus tartozik.) A leg-
nagyobb felekezet a torvényhatdsagi bizottsagi elit esetében is egyértelmGen a rémai
katolikus (57,5 szazalék), a masodik az izraelita (8,9 szazalék, kilondsen a liberalis
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partok tagjainak koszonhetéen), ami megfelel a korabeli budapesti felekezeti sor-
rendnek.®° Az izraelitdktol alig marad el a reformatusok csoportja (8,2 szazalék), és
szamottevé még az evangélikus felekezet is 6,2 szazalékos aranyaval. A vizsgalt 146
politikus kozul 25 esetében nem tudtam meghatarozni a felekezeti hovatartozast.
Ezek figyelembevétele nélkil a maradék 121 képvisel6 felekezeti megoszlasat a ko-
rabeli budapesti adatokkal 6sszehasonlitva lathatd, hogy a vizsgalt elit élcsoportban
aromai katolikusok jelentdsen, az evangélikusok enyhén felilreprezentaltak, mig az
izraelitak és a reformatusok alulreprezentaltak.5

Az elemzett csoportok politikusainak felekezeti megoszlasat 0sszehasonlitva
lathatd, hogy a romai katolikusok legerésebb dominancidja a delegalt képviseldk
korében volt tapasztalhatd. A katolikusok szintén atlag felett fordultak el6 a nagy
partokon kivili jobboldaliak, illetve a KKP képviselSinek korében. Legkisebb mérték-
ben az MSZDP-sek és a varosvezetok tartoztak a katolikus felekezethez. A reforma-
tusok leginkabb a nagy partokon kivilallo jobboldaliak és a févarosi kormanypart
politikusai kozott koncentralodtak, de az atlaggal Iényegében megegyezd mértékben
voltak jelen a KKP-sek korében is. Az izraelitak legnagyobb aranyban a liberalis par-
tokat jellemezték, de szamottevé volt jelenlétik a szocidldemokrata és a févarosi
kormanyparti politikusok kozott is. Az evangélikusok atlag feletti jelenléte a két nagy
jobboldali partban volt megfigyelhetd. A tobbi felekezet part(csoport)okbeli jelen-
|éte az alacsony elemszam miatt nem vizsgalhato.

Lakéhelyi megoszlas

Az elemzett forrasok cimjegyzékeinek feldolgozasa révén rendelkezésre allo adatok
alapjan érdekes megvizsgalni a korabeli févarosi elit vezetd csoportjanak lakohely
szerinti (Budapest keriletei kozotti) megoszlasat is. A képviseldk lakcimeire
vonatkozo informaciokat a 7. tabldzatban 0sszesitettem.

Az eddigiek alapjan feltiné lehet, hogy a tablazat marginalisainak 6sszege
nem az 6sszes vizsgalt képviseld elemszamat, a 146-ot adja vissza. Ennek oka, hogy
tobb politikus esetében azt tapasztaltam, hogy a vizsgalt korszak soran tébb kilon-
bozd lakcimen éltek (tehat néhanyszor elkoltoztek/megvaltoztattak cimiket), ésigy
Uj cimeik is bekeriltek a kialakitott adatbazisba. Mivel egy-egy képvisel6hoz tobb
cim is tartozhatott, ezért az 9sszesit6 tablazat elemszama nem egyezik meg a vizs-
galatba bevont képvisel6k elemszamaval. Ezt az eljarast azzal magyarazom, hogy itt
elsésorban arra keresek valaszt, vajon a kilonb6z6 partokhoz tartozo politikusok
jellemzden koncentralodtak-e a varos valamely pontjan, és amennyiben igen, akkor
milyen eltérések tapasztalhatok a part(csoport)ok kozott. Ha egy politikushoz tobb
lakcim is tartozik, az ebbdl a szempontbdl tovabbiinformacidt jelent, amit szikséges

60 GERGELY 2010, 62-67.
61 Uo.
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figyelembe venni. Ugyanakkor a fent ismertetett megfontolasok miatt ebben az eset-
ben nem az eddig hasznalt szazalékos aranyokat kozoltem (hiszen ezek kevésbé
lennének értelmezhetdk), hanem egyszer(en a cimek gyakorisagi megoszlasat.

Partok MSZDP | Liberalisok | KKP Kormany- | Egyéb Delegéltak | Varos- | Ossz.
part jobboldal vezetok
= 112 3 18 7 2 7 0 39
= 210 4 5 7 2 2 3 23
e 310 0 ) 1 2 0 0 8
';: 1930 [ 11]1 0 3 3 1 1 0 9
= |ytan [12]0 1 0 0 0 0 0 |
410 4 14 b 1 b 0 31
0|4 1 5 9 0 2 0 17
= 6|6 10 2 1 4 0 1 24
= 716 1 5 1 1 3 0 17
5 8|6 1 11 6 3 4 2 33
g% 9 14 0 5 4 0 4 1 18
= 101 0 3 0 0 0 0 4
1930 [13/0 0 0 0 0 0 0 0
utan [ 141 0 1 0 0 0 0 2
Budapesten kivil | 0 0 0 3 3 3 0 9
Osszesen 31 25 77 A 19 32 7 235

7. tdblazat: A févarosi politikai elit élcsoportjanak lakdhely szerinti megoszldsa

A lakcimadatok alapjan elmondhato, hogy az elemzésbe bevont politikusok
lakcimei kdzUl 156 (66 szazalék) volt pesti, mig 79 (34 szazalék) budai. Amennyiben
nem feltételezem, hogy a Duna két partjan a lakcimvaltoztatasok gyakorisaga eltért
(és ennek feltételezésére nem latok indokot), akkor valdszinGsithetd, hogy ezek az
aranyok lényegében megfelelnek a vizsgalt elit élcsoport két part kdzotti megoszla-
sanak. A lakcimmegoszlast kerileti®* bontasban attekintve lathato, hogy a képvisel6k
lakohelye leggyakrabban azl., II., IV., VI. és a V. kerGletben (vagyis a budai keriletek-
ben, a pesti belvarosban és Jozsefvarosban) volt. Ezek k6zUl az elsé harom a vizsgalt
idészakban a varos kifejezetten magas presztizzsel rendelkezd teriletét jelentette, de

A korabeli kerileti beosztas nem teljesen egyezett meg a maival: a IV. kerGlet példaul a belpesti varos-
magot jeloli.
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az utdbbi kettOnek is voltak olyan teriletei (példaul a jozsef-varosi Palotanegyed) —
a varoskdzponthoz kozelebb esé részeiken —, amelyek szintén el6kel6 varosrészeknek
szamitottak.®

Aképvisel6k lakcimeinek megoszlasat partonként elemezve lathato, hogy az
egyes part(csoport)ok politikusainak lakdhelyei némileg eltéré modon helyezkedtek
el avaros kerUleteiben. A szocidldemokrata képvisel6k leggyakrabban a pesti oldalon,
aVI, VI, VIII. keriletben éltek. A liberalis elittagok lakohelyei kiugré mértékben a VI.
keriletben koncentralddtak, de jelentds részik élt Budan is. A kereszténypartiak
lakdhelye legtobbszor az 1., IV. és VIII. kerGletben volt. A févarosi kormanypartiak
egyenletesebb eloszlast kovettek, esetikben a legjellemzébb 1., 11, IV., V. vagy VIII.
keruleti lakdhely nagyjabol azonos gyakorisagu volt. A nagy partokon kivil allo jobb-
oldali képvisel6k esetében nem lehet olyan kerUleteket azonositani, ahol a tébbi
varosrészhez képest jelentésebben koncentralodtak volna a vizsgalt politikusok.
A delegalt képvisel6k lakcimeinek megoszlasa sem tér el jelentdsen az egyenletes
eloszlastdl, de az azért megallapithato, hogy ezek a képviselSk legtobbszorazl. és a
IV. keriletben laktak. A varosvezetdk lakcimei szintén nem mutatnak erds varosrészi
koncentracidt. Megjegyzend6 még, hogy a Budapesten kivil lakcimmel rendelkez6
képviselSk kivétel nélkil rendelkeztek fovarosi lakcimmel is.

Partok Telefonnal rendelkezik
MSZDP 88,89%

Liberalisok 85.71%

KKP 89.8%

Kormanypart 90,63%

Egyéb jobboldal | 88,89%

Delegaltak 83,33%

Varosvezetdk 100%

Osszesen 89,04%

8. tabldzat: A févdrosi politikai elit élcsoportja lakdsainak
telefonnal valo ellatottsaga

A lakohely szerinti megoszlast elemezve két hatas is feltind: egyrészt lathatd,
hogy a vizsgalt politikusok — nem meglepé modon — elsésorban a févaros magas
presztizzsel rendelkezd, elit kerileteiben koncentralddtak. Ugyanakkor Ugy tinik, a
nagyobb part(csoport)ok tagjainak lakéhelyi megoszlasa bizonyos mértékig kovette

IGNACZ 2013, 124-127.
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a partokra leadott szavazatok jellemz6 terileti megoszlasat. A liberalis szavazok
ugyanis azV-VI-VII. keriletekben mutattak tombdsddést, mig a jobboldal a bels6-
budai, belvarosi, illetve bels6-jozsefvarosi és belsé-ferencvarosi terileteken szere-
pelt a legjobban, az MSZDP bazisat pedig a varoskdzponttdl tavolabb esé pesti
terUletek alkottak.%

A feldolgozott cimjegyzékekben feltintetett telefonszamok alapjan elemezni
tudtam azt is, hogy a képvisel6k mekkora része rendelkezett a korszakban korantsem
altalanos kommunikacios eszkozzel.®s A megvizsgalt 146 személybdl 130-nak (89
szazalék) volt telefonja a lakasan, ami kimagasld arany. A telefonnal felszerelt laka-
sok adatai szintén azt erdsitik, hogy a vizsgalt csoport nem csupan politikai don-
téshozd szerepe miatt tekinthetd elitcsoportnak, hanem egyéb tekintetben is
kivaltsdgos helyzetben volt a korabeli tarsadalomban. Erdekes, hogy ebben a
vonatkozasban a kilonb6zd part(csoport)ok tagjai kozott [ényegében nem tapasz-
talhatok kulonbségek.

Tarsadalmi részvétel, multipozicionalitas®®

Vezeto tisztségek

Miutan részletesen ismertettem az altalam korulhatarolt févarosi elitcsoport tar-
sadalmi hatterét, érdemes kitérni arra is, hogy a vizsgalatba bevont képviselék a poli-
tikai vezet6 szerepen (vagyis torvényhatdsagi bizottsagi és parlamenti munkajukon)
kivil egyéb mddokon is meghatarozhattak a kozéletet, hiszen a politikai élet
iranyitasa mellett a tarsadalmi élet mas teriletein is rendelkeztek elitpoziciokkal. A
képviselSk életpalyajanak vizsgalata soran szembeo6tl6 volt, hogy mind szakmai
tevékenységik és eredmeényeik, mind kozéleti-tarsadalmi, egyhazi tisztségeik révén
pusztan politikai elitnek.”” Ez egyaltalan nem kilonleges jelenség, az elitek sokszor
megfigyelhetd, jellegzetes tulajdonsaga a multipozicionalitas. A tarsadalom magas
presztizsU szerepei gyakran vonzzak egymast, hajlamosak a tombosodésre.

IGNACZ 2007, 215-217.

Egy 1926-ra vonatkozo statisztika alapjan Budapesten 100 személyre mindossze 5 telefon-eléfizetés
esett. FRISNYAK 2008, 25.

A fejezetben a multipozicionalitas kifejezést az eredeti, Lengyel Gyorgy altal bevezetett jelentésénél
tagabb értelemben hasznalom: nem a két vilaghaboru kozotti magyar gazdasagi elit egyszerre tobb
vezet6 gazdasagi pozicioval rendelkezd tagjait, hanem egyszerlen a kilonbz6 tarsadalmi szintereken
betoltott vezetd tisztségek halmozasat értem alatta, nem csupan a gazdasagi elitre alkalmazva a szak-
kifejezést. LENGYEL 1993, 35.

Az elit értelmezési lehet&ségeirdl 1asd: TAKACS 1998.
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Ebben a fejezetben tehat a képviseldi életrajzokbol készitett adatbazis alapjan
kilonbozd szempontok mentén azt illusztralom, hogy az elemzett csoport korantsem
pusztan torvényhatosagi bizottsagi szerepe kapcsan volt Budapest életének
iranyitdja. Természetesen az életrajzok alapjan 0sszegy(jtott tisztségek nem
tekinthetdk azonos tarsadalmi sulylaknak, mégis, mindegyik alkalmas lehetett arra,
hogy a tisztséget visel6 személy valamilyen formaban érvényesitse akaratat,
meghatdarozza tarsadalmi kdrnyezetét.®

Partok Allami vezetd tisztség Vidéki varosi/megyei Fovarosi vezetd
vezeto tisztség tisztség

MSZDP 16,67% 5,96% 5.96%

Liberalisok 7.146% 21,463% 0%

KKP 22,5% 10,20% 6.12%

Kormanypart 21,88% 34,38% 12,50%

Egyéb jobboldal | 33,33% 22,22% 0%

Delegaltak 38,89% 27,78% 1111%

Varosvezetok | 33,33% 50% 83,33%

Osszesen 23,29% 20,55% 10,27%

9. tdblazat: A févarosi politikai elit élcsoportjanak vezetd tisztségei a kzigazgatdsban

El6szor a vizsgalt elit élcsoport kdzigazgatasi/allamigazgatasi poziciodit
veszem sorra. Vezetd allami tisztséget visel6nek azokat a politikusokat tekintettem,
akik palyafutasuk soran valamikor (sok esetben még a dualizmus alatt) betoltotték a
kovetkez6 tisztségek valamelyikét: dllamtitkar, miniszter, kormanybiztos, miniszter-
elndk, hazelnok. Vidéki vezetd tisztségek kozé a helyi kdzigazgatas és politika
irdnyito pozicioit (példaul polgarmester, f6jegyz0), illetve a megyék, valamint a vidéki
varosok torvényhatdsagi bizottsagaiban valo tagsagot soroltam. FOvarosi vezet6
tisztségvisel6k alatt pedig a varoshazi adminisztracio vezetd allasait betdltdket
(Ugyosztalyvezetdk, tanacsnokok), a budapesti kdzigazgatasi hivatalok vezetdit, és
a torvényhatdsagi bizottsag kilonbozé Ggykorokkel foglalkozé szakbizottsagainak
elnokeit értem.

A 9. tdblazat alapjan megallapithatd, hogy vezeto allami tisztségeket a vizs-
galt politikusok 23,3 szazaléka, vezeto vidéki tisztségeket 20,55 szazalékuk, vezetd
févarosi tisztségeket pedig 10,3 szazalékuk viselt palyafutdsa soran. Ez utobbi adat
arrol tanuskodik, hogy az elemzésbe bevont torvényhatosagi bizottsagi képviselok

Fontos megjegyezni, hogy a tarsadalmi-kozéleti és a politikai tisztségek nem allithatdk kizardlagos
ok-okozati kapcsolatba, inkabb folytonos dinamikus kdlcsonhatas all fenn kézottik. Az egyes szférak-
ban vald el6rejutas sokszor indukalja a tarsadalmi élet egyéb szegmenseiben is a felemelkedést.
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nagy része nem a fOvarosi kdzigazgatasban dolgozott. (Erre a tényre a foglalkoza-
sok elemzésekor is fény derilt mar.) Feltin6 viszont, hogy a varosvezetdk milyen
nagy aranyban rendelkeztek egyéb budapesti vezetd poziciokkal: esetikben az élet-
rajzok attekintése alapjan is arra lehet kovetkeztetni, hogy tipikusan a varosi hivatalok
révén, illetve a varoshaza ranglétrajan egyre magasabbra kapaszkodva jutottak el a
polgarmesteri vagy a fépolgarmesteri cimhez, szabalyos karrierutat bejarva.

A part(csoport)okat 6sszehasonlitva lathatd, hogy vezetd allami tisztségeket
legnagyobb aranyban a delegalt torvényhatdsagi bizottsagi tagok viseltek. Mivel a
nem valasztott tagsag intézményét szabalyozo torvény szerint delegalt tagok egy
része allami tisztségénél fogva,® Iényegében kormanykinevezés révén kapta torvény-
hatdsagi bizottsagi mandatumat, ez az eredmény természetes. Vidéki vezetd tiszt-
ségekkel szintén a varosvezetdk csoportja rendelkezett legnagyobb aranyban, és
jelentdsen az atlag feletti mértékben volt vidéki vezetd pozicidja a févarosi kormany-
parti elittagoknak is.

Partok A Fovarosi Kozmunkak A Torvényhatdsagi
Tanacsanak tagja Tandcs tagja

MSZDP 0 16,67%
Liberalisok 0 21.43%

KKP 4 18,37%
Kormanypart 4 31,25%

Egyéb jobboldal | 0 11,11%
Delegaltak 1 0%

Varosvezetdk 0 33,33%

Osszesen 9 19,18%

10. tabldzat: A févdrosi politikai elit élcsoportjanak jelenléte a Févdrosi Kézmunkak
Tandcsaban és a Térvényhatdsdgi Tandcsban

A 10. tdbldzat alapjan a vizsgalt elittagoknak a korszak févarosi kdzéletében,
politikajaban kiemelkedo szereppel bird testileteiben valo részvételét elemzem.
A Févarosi Kozmunkak Tanacsa az 1873-as varosegyesités kapcsan létrehozott
testllet volt, amelynek f6 feladata a varosrendezési kérdések koordinalasa
(és igy egy egységes varosfejlesztési program feltételeinek megteremtése),
amelyhez hatdsagi ellendrz6 jogkorok is tarsultak.” Joggal allithatd, hogy a korszak

1930: XVIII. tc. 11. §
Kézmunkatanacs, http://fond.bparchiv.hu/Iny_ffcs_o2.html
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Budapestjének fejlédésére, a varosszerkezet és a varoskép alakulasara dontd hatas-
sal biro testilet tagjai nagyon jelentds befolyassal rendelkeztek a févaros életében.
AtestUlet 18 tagbdl allt, ebbdl kilencet a févarosi torvényhatosagi bizottsag delegal-
hatott. A tagokat kilenc évre valasztottak, de nem egyszerre, hanem haromévenként
cserél6dott hat-hat tag.” A vizsgalt idészakban a potencidlisan bekovetkezd tag-
cserék ellenére varhatd alacsony elemszam miatt ebben az esetben nem a szazalékos
aranyt, hanem az elemszamokat adtam meg a tablazatban. Lathatd, hogy a vizsgalt
elit élcsoportbdl kilenc képvisel6 is tagja volt a Kézmunkatanacsnak. Ez, ahogy az
el6bb jeleztem, a tagcserék és a tagsag idétartama miatt nem jelenti azt, hogy az
Osszes korabeli, févaros altal delegalt tag szerepel a korilhatarolt elitcsoportban, az
viszont megallapithato, hogy a testilet jelentds szamu tagja tartozott a vizsgalt
képviselok kozé. A testilet szerepébdl kovetkezéen nem meglepd, hogy a Koz-
munkatanacs tagjai a vizsgalt csoporton belil dontdéen a Horthy-korszak budapesti
politikajat dominald két nagy jobboldali partbdl keriltek ki.

ATorvényhatdsagi Tanacs 1930. évi létrehozasa a fovarosi autonomiat korla-
tozo kormanyzati torekvések soraba illeszkedett. A tanacs a torvényhatosagi bi-
zottsag jogkoreinek egy részét kapta meg szikebb kor( (torvényhatdsagi bizottsagi
tagokbdl allo) végrehajto szervként. A tanacs 1934-ig — a kdvetkez6 kormanyzati
kdzpontosito intézkedésekig — mikodott.”? A rovid fennallasi id6szaka ellenére
tagsaga —a tanacs funkcidjabol adédodan —vizsgalatom szempontjabdl igen jelentds.
Ebben az esetben a nagyobb elemszamok jobb 6sszehasonlithatésaga miatt ismét a
szazalékos aranyokat kozlom. A vizsgalt politikusok nagyjabdl egyotode vett részt a
tanacs munkajaban. Ez azt jelenti, hogy az elit élcsoport tagjai er6sen felllreprezen-
taltak voltak a tanacsban, hiszen a testulet 26 tagu volt,” ami az 1930-1934 kozotti
torvényhatosagi bizottsag méretének (229 f6)7* nagyjabdl csupan 11 szazaléka.
JelentOsen atlag feletti aranyban a vizsgalt part(csoport)ok tagjai kozil a varos-
vezetdk csoportja,’”s valamint a févarosi kormanypart képviseldi voltak Torvény-
hatdsagi Tanacs-tagok.

A hdromévente sorra keril6 valasztds eldtt a kilép6 tagokat sorsoltak, de lehetdség volt az
Ujravalasztasra is. A pontos szabalyozast lasd: 1870: X. tc. 11-12. §.

1930. évi XVIII. térvénycikk indokolasa Budapest székesfévaros kdzigazgatdsardl. https://net.jog-
tar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93000018.TVI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D49
1930: XVIII. tc. 45. §.

IGNACZ 2007, 220.

A polgarmesterek hivatalbol tagok voltak. Lasd: 2930: XVIII. tc. 45. §.
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Partok Partbeli vezetd | Egyhazi
tisztség tisztség
MSZDP 77,78% 0%
Liberalisok T1,43% 14,29%
KKP 59,18% 18,37%
Kormanypart 43,75% 31,25%
Egyéb jobboldal | 44,44% 0%
Delegaltak 0% 5,96%
Varosvezetok 16,67% 0%
Osszesen 49,32% 15,07%

11. tdbldzat: A févdrosi politikai elit élcsoportjdnak sajat pdrton belili vezetd-, illetve
egyhdzi tisztségei

A 11. tdbldzatban a vizsgalt elittagok partvezetdi szerepkareit, illetve egyhazi
tisztségeit foglaltam 6ssze. Osszességében a part(csoport)ok tagjainak nagyjabol
fele viselt valamilyen vezeto tisztséget azokban a partokban,”® amelyekben politikai
tevékenységeét kifejtette. Itt nem csupan az orszagos vagy fovarosi partvezetésben
valo részvételt vettem figyelembe, hanem a keriletipartszervezet-vezetdket is.
Lathatd, hogy legnagyobb mértékben a szocialdemokrata politikusok vallaltak
partjukban vezetd tisztségeket, de jelentdsen atlag feletti mutatdval rendelkeztek a
liberalis és a KKP-s képvisel6k is.

Egyhazi (egyhazkdzségi, hitkdzségi, presbitériumi) tisztségeket a vizsgalt elit
élcsoport tagjainak 15 szazaléka toltott be. Ez a fajta szerepvallalas a két nagy jobb-
oldali part képviselbire volt jellemzé atlag feletti mértékben (kilondsen a kor-
manypartiakra), de a liberalis politikusok is kdzel az atlagnak megfelel6 mértékben
rendelkeztek ilyen tisztségekkel.

Szervezeti/egyesuleti koncentracio

Az itt kdvetkez6 alfejezetben azt vizsgalom, hogy melyek voltak azok a tarsadalmi
egyesiletek, intézmények, szervezetek, ahol az elemzett elit élcsoport tobb tagja
nagyobb szamban, egyitt volt jelen. Ahogy a bevezeté fejezetben is utaltam ra, ezek
a szervezetek/intézmények bizonyos értelemben az elittagok kozotti kapcsolattartas
szinhelyeiként is értelmezhetdk. Azt azonban régzitenem kell, hogy jelen munkam
fokusza és terjedelmi korlatai ezeknek a potencialis kapcsolatoknak érdemi elem-
zését nem tették lehet6vé, ehhez ugyanis behatd modon kellett volna tanulmanyoz-
ni az egyes szervezetek/egyesiletek miUkodését, illetve a bennik szerepet vallald

Ahogy a partmegoszlasrol szolo fejezetben is jeleztem, a korszak partszerkezete nem volt teljesen
szilard, kisebb atalakuldsok, és a képvisel6k ,vandorlasa” is megszokott volt.
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képvisel6k pontos szerepét. A kutatas keretei kozott a potencialis kapcsolatokra
tudom csupan felhivni a figyelmet. Ugyanakkor a képviseléi multipozicionalitas
vizsgalata szempontjabdl azon legfontosabb szervezetek azonositasa is eredmény,
amelyeken — mint kapcsolati szintereken — keresztul a vizsgalt politikuscsoport
iranyito, akaratérvényesitd, a korszak tarsadalmanak mikodésmaodjat befolyasolo
képessége kiteljesedett.

A 12. tdblazat azt a 32 tarsadalmi egyesuletet, intézményt, szervezetet (és f6
profiljukat, a szervezeti jellegikre vonatkozo informaciot) tartalmazza, amelyekben
legalabb négy vizsgalt elittag politikus szerepet vallalt az elemzett korszak soran.
A 2. mellékletben szervezetenként kozlom, hogy az adott intézményben mely politi-

kusok voltak jelen.

33-as Orszagos Bizottsag

parlamenti bizottsag

Baross Szovetség

szakmai egyesiilet (kereskedd-iparos)

Birdi és Ugyvédi Vizsgaldbizottsag

szakmai testiilet

BSZKRT igazgatdsag, feliigyeldbizottsag

fovarosi vallalat

Budapesti lzraelita Hitkdzség (vezetdség)

vallasi testiilet

Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara

szakmai testiilet

Budapesti Polgari Lovészegylet

sportegyesiilet

Budapesti Ugyvédi Kamara

szakmai testiilet

Budapest-Szentldrinci HEV

kozlekedési vallalat

Ebredd Magyarok Egyesiilete

kozéleti egyesiilet

Interparlamentaris Unid

nemzetkozi szervezet

Katolikus Népszovetség

kozéleti egyesiilet

Keresztény Nemzeti Liga

kozéleti egyesiilet

Magyar Jogaszegylet

szakmai testiilet

Magyar Mérnok- és Epitész Egyesiilet

szakmai testiilet

Magyar Nemzeti Bank

pénzintézet

Magyar Varosok Orszagos Szovetsége

érdekképviseleti szervezet

Magyarorszagi Munkasok Gyermekbarat Egyesiilete

tarsadalmi egyesiilet

Magyarorszagi Vas- és Fémmunkasok Kozponti Szovetsége

érdekképviseleti szervezet

Népszava

Ujsag

Orszagos Idegenforgalmi Tandcs

szakmai testiilet

Orszagos Ipartandcs

szakmai testiilet

Orszagos Kaszind

tarsadalmi egyesiilet

Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet

pénzintézet

Orszagos Magyar Képzomivészeti Tarsulat

szakmai egyesiilet

173



77

HORVATH AGOSTON

szakmai testiilet

allami hiztosito

szakmai testiilet

szakszervezeti koordinald szervezet
fovarosi vallalat

tudomanyos tarsasag

tarsadalmi egyesiilet

Orszagos Takarékossagi Bizottsag
Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet (0TI)
Orszagos Testnevelési Tandcs
Szakszervezeti Tandacs

Székesfdvarosi Elektromos Mivek

Szent Istvan Akadémia

Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége

12. tdblazat: Azon legfontosabb intézmények, szervezetek, egyesiiletek, amelyekben
a fovdrosi politikai elit élcsoportja leginkabb képviseltette magat

Mint lathato, az 0sszeqgyUjtott lista szervezeti jelleg és profil szerint sokszind, ugyan-
akkor a szakmai szervezetek/testiletek, allami/fovarosi vallalatok/intézmények, tar-
sadalmi egyesiletek dominanciaja nyilvanvalé.

Egyéb elitsajatossagok

Az alfejezetben a vizsgalt elit élcsoport olyan sajatossagait (kitintetésekkel valo ren-
delkezés és publikacids tevékenység) mutatom be, amelyek szintén értelmezhetdék az
elitstatusz indikatoraiként.

Partok Publikacids Kormanyfétanacsos”” Kozéleti Szakmai
tevékenység kitiintetés kitiintetés
MSZDP 88,89% 0% 38,89% 9,96%
Liberalisok 78,57% 7,14% 7,14% 0%
KKP 57,14% 20,61% 44,90% 38,78%
Kormanypart | 46,88% 28,13% 99,38% 25%
Egyéb jobboldal | 77,78% 22,22% 88,89% 66,67%
Delegaltak 61,11% 1% 94,44% 95,56%
Varosvezetdk | 50% 33,33% 66,67% 0%
Osszesen 62,33% 17,81% 53,62% 30,14%

13. tablazat: A févdrosi politikai elit élcsoportjanak egyéb elitsajatossdgai

A kitUntetd cimet Horthy Miklos kormanyzo alapitotta 1922-ben a kordbban a kiraly altal adoma-
nyozott udvari tanacsosi, illetve kiralyi tanacsosi cimek helyettesitésére. Megszolitasa ,méltdsagos”
volt. A kitintetettek szakmai kérdésekben kotelezve voltak a kormanyzati dontések megalapozasa-
nak tanacsaddi tamogatasara. (WEICHERT 1936, 9.)
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Ebben az esetben publikacios tevékenység alatt egyarant értem a napilapokba valo
cikkirast és a tudomanyos tevékenységet. A publikacios tevékenység jelentésége
elemzésem szempontjabol nyilvanvald, hiszen a politikusok azaltal, hogy elképzelé-
seiket nagykozonség elé tartak, egyben biztositottak is azt, hogy ezek a gondolatok
— a kozvélemény formaladsa altal is — kozelebb keriljenek a gyakorlati megvalo-
suldashoz.”® Lathatd, hogy a vizsgalt elit élcsoport 62,3 szazaléka élt is ezzel a
lehetdséggel. Kilonosen feltind, hogy a szocialdemokrata politikusok milyen nagy
aranyban publikaltak: az elemzésbe bekerilt MSZDP-sek kozel 9o szazaléka rend-
szeresen irt cikkeket a part lapjaba, a Népszavdba.”

A kitUntetések vizsgalata példat ad arra, hogy a Horthy-kori févarosi politikai elit vizs-
galatomban meghatarozott élcsportja a — korabban mar emlitett — haromtengelyes
tarsadalomszerkezet rang- és presztizstengelye szempontjabdl is rendelkezett az
elitet azonosito jellemzokkel. A kitintetések emellett definicidszerlen, hétkoznapi
értelemben is indikatorai az elitjellemzdknek, mivel adomanyozasuk altal az
adomanyozo k6zosség ismeri el kiemelkedd tagjait.

Kormanyfétanacsosi cimmel a vizsgalt elit élcsoport 17,8 szazaléka, szakmai
kitintetéssel 30,1 szazaléka, kozéleti kitintetés(ek)kel pedig 53,4 szazaléka ren-
delkezett. A part(csoport)okat 6sszehasonlitva lathatd, hogy kormanyfétanacsosok
alegnagyobb aranyban a févarosi kormanyparti politikusok és a varosvezetdk kozott
fordultak eld, de a tobbi jobboldali csoportban is atlag feletti az aranyuk. Kozéleti
kitUntetéssel legnagyobb aranyban a delegalt képvisel6k, valamint a nagy partokon
kivil all6 jobboldali politikusok rendelkeztek, de atlag feletti aranyban fordultak el
kitUntetett politikusok a varosvezetdk és a fovarosi kormanyparti képviselék kérében
is. Szakmai elismerésekben legnagyobb mértékben szintén a nagy partokon kivil
politizald jobboldaliak részesiltek, és atlag feletti aranyban fordultak el6 szak-
majukban kitintetettek a delegalt és a keresztény kdzségi parti képviselSk korében
is. A delegalt tagok magas részesedése jol magyarazhato azzal, hogy esetikben
a torvényhatosagi bizottsagba valo bekerilés egyik szempontja eleve a tarsadalmi
tekintély, presztizs volt. A kitintetésekben valo részesedést elemezve felting, hogy
az ellenzéki politikusok — kilondsen a liberalisok — joval kevésbé rendelkeztek ilyen
tipusu elismerésekkel.

Figyelembe kell venni azt is, hogy a Horthy-korszak jelentds részében a témegkommunikaciot
nagymértékben a nyomtatott sajto uralta.

Ahogy az az el6z8, multipozicionalis jelenléttel foglalkozo alfejezetbdl is lathatd, sokan kozilik
munkatarsai is voltak a lapnak egyéb tisztségeik mellett.
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Nemzedéki ciklus, sziletési évek

A képviselSk sziletési évszamainak gyakorisaga alapjan ellendrizhetd, vajon a
bevezetoben emlitett Illés Ivan-féle, nemzedéki ciklusokra vonatkozd hipotézis
érvényesil-e az altalam vizsgalt budapesti politikusok esetében. Bar az 1. dbran
lathatd egy kiugras a gyakorisagi megoszlasban az 1880-as évek elsd felében, mivel
a vizsgalt iddintervallum (a Horthy-korszak) — és ebbdl kdvetkezben a sziletési
évszamok intervallumais —rovid, ezért a ciklikussaggal kapcsolatos kdvetkeztetések
levonasara az adatok nem elégségesek. Az viszont megallapithatd, hogy ha létezett
is valamiféle ciklikussag a torvényhatosagi bizottsag szik elitjének sziletési évei
vonatkozasaban, akkor a ciklus hullamhegyei kissé eltolddva, némi lemaradassal
kovették az orszagos politikai elit lllés altal azonositott ciklusait, hiszen a csucs a
févarosi politikusok esetében nem az 1870-es évek kozepére, hanem az 1880-as évek
elejére esne. (Mivel adataim amugy sem teszik lehetdvé a ciklikussag azonositasat,
annak elemzésétdl ehelyUtt eltekintek, vajon az 1880-as évek elsé felében sziletett
torvényhatosagi bizottsagi tagok az egymashoz kozel esd sziletési datumaikon tul
mutattak-e valojaban valamiféle nemzedéki sajatossagot.)

12
10
8
6
I
iU AL
b AT

1853
1860
1862
1865
1867
1871
1875
1877
1881
1885
1887
1891
1894
1896

1. dbra: A sziiletési évek gyakorisdga a fovdrosi politikai elit élcsoportjaban (darabszam)
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Partok Median sziiletési év&°
MSZDP 1885

Liberalisok 18785

KKP 1878

Kormanypart 1880

Egyéb jobboldal | 1884

Delegaltak 1872,

Varosvezetdk 1885

0sszesen 1880

14. tabldzat: A fovdrosi politikai elit élcsoportjanak
part(csoport)onkénti medidn sziletési éve

A sziletési évekre vonatkozo leiro statisztikakat attekintve elmondhato, hogy a Hor-
thy-korszak févarosi politikai elitjének élcsoportjat 1853 és 1898 kozott sziletett poli-
tikusok alkottak. A szlletési évek medianja 1880. A 14. tdblazat alapjan a
szocialdemokrata és a nagy partokon kivili jobboldali képviselék, valamint a
varosvezetOk a teljes vizsgalt csoport egészéhez viszonyitva némileg fiatalabbak
voltak a korszak egészét tekintve, mig a delegalt tagok jellemzéen id6sebbek. A
liberalis, keresztény kozségi parti és févarosi kormanyparti politikusok szuletési
éveinek medianja nagyjabol megegyezik a teljes csoport medianjaval.

Osszefoglalas

Elemzésem tapasztalatai alapjan elmondhatd, hogy a bevezetésben ismertetett
kritériumokat alkalmazva sikertlt korilhatarolni a Horthy-korszak budapesti
kozéletének egy olyan csoportjat, amely tarsadalmi hatterét és egyéb sajatossagait
tekintve is Ugy tlnik, jogosan tekinthetd a varosi politika kiemelkedd, vezetd hal-
mazanak. Az igy kivalasztott képviselSk tobbsége sajat partjanak, a korszak fontos in-
tézmeényeinek, tarsadalmi egyesileteinek/szervezeteinek vezetdi kozeé tartozott, és
valoban a budapesti politika ,csicsan” helyezkedett el.

A képvisel6k partmegoszlasa alapjan megallapithatd volt, hogy a korszak
févarosi politikajara jellemzd jobboldali — kilonosen keresztény parti —tulsuly a vizs-
galt elit élcsoportban is érvényesilt, mikozben az ellenzéki képvisel6k a budapesti
politika ,csucsan” belUl alulreprezentaltak voltak.

Lathato volt, hogy iskolai végzettség tekintetében a vizsgalt elittagok jelen-
tOs része magasan képzett, dont6en jogaszdiplomaval rendelkez6 értelmiségi volt.

Mivel nem egy konkrét idépontot, hanem egy korszakot vizsgalok, ezért indokoltabbnak lattam az
atlagéletkor helyett a szUletési évek medianjat feltintetni.
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Legnagyobb részik ennek megfelel6en Ugyveédi, kdztisztviseldi allasokban dolgo-
zott. Az elit élcsoport felekezeti megoszlasat vizsgalva kitint, hogy a romai kato-
likusok felulreprezentaltak voltak korUkben, a felekezetek méret szerinti sorrendje
viszont megfelelt a korabeli févarosi adatoknak. A képviselSk lakohelyi megoszlasa
alapjan a legfontosabb kovetkeztetésem az volt, hogy az elittagok jellemzden a varos
magas presztizs( kerileteiben koncentralddtak, illetve némi hasonlésag mutatko-
zott a partok szavazataranyainak kerileti megoszlasa és az egyes part(csoport)okhoz
tartozo politikusok lakcimeinek keriletenkénti megoszlasa kozott.

A multipozicionalitas kilonb6zd szempontok szerinti vizsgalata alapjan
kimutattam, hogy az elemzés soran korilhatarolt elit élcsoport tagjai szamos olyan
attribUtummal rendelkeztek, amelyek lehet6vé tették, hogy ezek a politikusok
valoban a korszak févarosi kozéletének vezetdi, iranyitoi legyenek. Emellett azonosi-
tottam olyan intézményeket, szervezeteket, tarsadalmi egyesuleteket, amelyekben
a vizsgalt képviseldk kisebb csoportjai egyitt voltak jelen (sok esetben vezetd pozi-
ciokat betodltve). Azt azonban, hogy ezek a kozos szervezeti tagsagok milyen szerepet
jatszottak a politikusok kozotti kapcsolatokban, nem tudtam megvizsgalni, mert
ehhez egy joval részletesebb, a szervezetek miUkodését is alaposan feltaro adat-
gyUjtésre lenne szUkség.

Erdemes kitérni még arra a kérdésre, hogy a vizsgalatban meghatérozott elit
élcsoport mennyire tekintheté6 homogénnek. Az elemzett szempontok alapjan ugy
tOnik, hogy — a legkevésbé sem meglepé modon — a part(csoport)ok kozott a leg-
nagyobb kilonbség a szocialdemokratak és a tobbi csoport kozott mutatkozott. Az
MSZDP-s képviselSk tarsadalmi hatteriket, rekrutacios bazisukat tekintve jelentésen
eltértek a févarosi politika 6sszes tobbi reprezentansatdl. A part hagyomanyait,
torténetét és szavazobazisat figyelembe véve ez a kilonbség természetesnek
tekinthetd. Ez a cezUra abban a tekintetben is szembetind, hogy mig az egész vizs-
galt korszak uralkodo politikai irdanyzata a komminnel szemben hatarozta meg 6n-
magat,® és a vizsgalt elittagok 30,1 szdzaléka 1919-ben az ellenforradalom
mozgalmainak aktiv résztvevdje volt, a szocidldemokrata politikusok kozil jo
néhanyan jelentdés szerepet toltottek be a Tanacskoztarsasagban. Bar a varos
iranyitasaban a Horthy-korszakban adminisztrativ eszk6zok altal is korlatozva,
tényleges tarsadalmi sulyuknal joval kisebb mértékben vehették ki a résziket —
részben ez is magyarazza a vizsgalt elit élcsoporton belUli alulreprezentaltsagukat —,
partjukon belil mégis egyértelmU, hogy vezet6 szerepik volt, amit az is bizonyit,
hogy az 1945-ben, a jelentésen megvaltozott korilmények kozott Ujraszervezddo,
és elitvaltason atesett fovarosi intézményekben mar jellemzden vezetd tisztségekhez

Ebben a tekintetben a vizsgalt elitcsoporton belUl a varoshazi politikat iranyitd jobboldal és a liberalis
politikusok allaspontja k6z6tt nem volt [ényeges kilonbség.
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jutottak. Ebben nyilvanvaldan szerepet jatszott a Horthy-korszak févarosi poli-
tikajaban szerzett tapasztalatuk is.

Fontos megjegyezni még, hogy ennek a kutatasnak a keretei kozott els6d-
legesen a képvisel6k nyilvanos életrajzi adatok alapjan rekonstrualt tarsadalmi hat-
terére koncentraltam, a csoportba tartozd személyek egyéni életpalyainak, politikai
és tarsadalmi kozéletben kifejtett tevékenységuknek konkrétabb, levéltari iratokat
is felhasznald vizsgalata egy masik munka targya kell, hogy legyen. Az elemzést
indokolt lenne kiterjeszteni tovabba a Horthy-korszakot megel6z6 dualista id6szak-
ra, illetve az 1945-1949 kozotti atmeneti korszakra is, kUlonos tekintettel a tanul-
manyban mar utalasszerGen emlitett 1920-as, illetve 1945-0s elitcserékre. A két
szakaszhatar (és a hozzajuk tarsulo elitcserék) alaposabb vizsgalata természetesen
indokolna a teljes torvényhatosagi bizottsagi tagsagra (azaz a teljes févarosi politikai
elitre, nem csupan az élcsoportra) vonatkozo adatgydjtést és elemzést. E kibOvitett
adatbazis lehetdve tenné annak vizsgalatat is, hogy az orszagos politikaban az 1920-
as és az 1930-as évek kdzott megfigyelhetd jelentds fluktuacio® milyen mértékben
ment végbe a budapesti varoshazan. Ugy gondolom, a jelen munkaban kérilhatérolt
elitcsoport elemzésének szempontjai és eredményei megfeleld kiindulasi alapot
nyujthatnak a févarosi elit atfogo kutatasahoz.

1. melléklet: A févarosi politikai elit élcsoportjanak foglalkozdsi mobilitdsa

Név Apja foglalkozasa/beosztasa  Foglalkozas/heosztas®s

KKP

Buday Dezs tisztviseld mérndk

Csilléry Andrds dr. Ugyvéd, tablabird fogorvos, miniszter

Eckhardt Tibor dr. foldbirtokos kozigazgatasi hivatalnok, politikus, Ugyved
Frihwirth Matyas foldmdves Ujsdgird, katolikus tarsadalmi szervezetek tisztségviseldje
Haller (J.) Jozsefdr.  kishirtokos Ujsagira, tigyved

Haller Istvan kishirtokos Ujsdgird, politikus

Homonnay Tivadar ~ MAV-feliigyel MAV-feliigyeld, faldbirtokos

llovszky Janos kereskedd-iparos nagykereskedd-iparos

Kocsan Karoly kisiparos, kishirtokos tanitd, Ujsdgir, politikus

Kontra Aladar reformatus lelkész reformatus lelkész, egyhdzmegyei tanacshird

GYANI-KOVER 2006, 244—246.
Azon képviselSk esetében, akik foglalkozasi statuszat egyes konkrét pozicidjuk segitségével azonosi-
tottam, értelemszerUen a palyafutas soran elért legmagasabb tisztséget adtam meg.
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Név

KKP (folyt.)
Lazar Ferenc dr.
Milotay Istvan
Petrovacz Gyula
Platthy Gyorgy dr.
Raffay Sandor dr.
Schlachta Margit
Topeczer Akosné
Usetty Ferenc
Vass Jozsef
Viczian Istvan dr.
Virter Laszlo dr.

Kormanypart
Apponyi Gydrgy grof
Barczy Istvan dr.
Barla-Szabd Jdzsef dr.
Becsey Antal
Bessenyey Zéno dr.
Bédy Tivadar dr.
Dési Geza dr.

Gaar Vilmos dr.
Gllck Frigyes
Glicksthal Samu dr.
Harrer Ferenc dr.
Kiss Menyheért dr.
Kozma Jend dr.
Ripka Ferenc dr.
Schmidt Richard
Szabd Sandor
Szilagyi Lajos dr.
Ugron Gabor dr.
Usetty Béla dr.
Valyi Lajos dr.
Zsitvay Tibor dr.
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Apja foglalkozasa/beosztasa

ugyved, ref. egyhaz. gondnok
lgyvéd

fdiskolai igazgatd
foldbirtokos

iparas

Kassai Takarékpénztar ig.
orsz. képviseld, beregi féispan
kacsigyarto, politikus

iparos

huszarezredes, foldbirtokos
szamtanacsos

palitikus, foldhirtokos, publicista
forealiskolai tanar

ref. lelkész, parlamenti képviseld
honvédtiszt

foldbirtokos nemes

lgyved

kereskedd

iparos

vendéglatds

kereskedd, hitkozségi elnok
Obuda polgarmestere
foldmaves

polgari és ker. iskolai igazgatd
erdészsegéd

malomtulajdonos

kishirtokos, kozségi bird
foldbirtokos

parlamenti képviseld
kocsigyarto, politikus

Bp-i Kiralyi tél6tabla alelndke
Bp-i buntetdtorvényszék elnoke

Foglalkozas/beosztas

ugyved, kozjegyz6

jogdsz, Ujsdgird

epitészmeérnak, fels6-épitdipariskolai tanar
lgyved

ev. lelkész, piispok, teoldgiai akadémiai rendes tanar
polgdri iskolai tandr, szocialis ndvér
haztartasbeli, politikus

kozépiskolai tandr

pap, egyetemi tandr, népjdléti miniszter
helyettes beliigyi allamtitkar, foldbirtokos
ligyved

foldbirtokos, politikus

fovarosi hivatalnok, polgarmester, fépolgarmester

orvas, kdrhazigazgato, egyetemi tanar

gépészmermok

foldbirtokos, kozigazgatasi hivatalnok, bankvezetd, Ugyvéd
fdvarosi hivatalnok, polgarmester

ligyved

tgyved, kariai birg

szdllodatulajdonos, vendéglds

lgyvéd

fovarosi hivatalnok, egyetemi magantandr

ir6-koltd, Ujsagiro, allami felsékereskedelmi iskolai tandr
tgyvéd, foldbirtokos

varosi vallalatok, magancégek igazgatoja, fopolgarmester
g6zmalomtulajdonos

jeqyz0, tigyved, foldbirtokos

katonatiszt, jogasz

kozigazgatasi tisztviseld, beliigyminiszter

tgyved

jogdsz, lgyved

ugyveéd, jogasz, politikus, miniszter
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Név

Egyéb Jobboldal
Arvatfalvy N. Istvan dr.
Friedrich Istvan
Héman Balint
Martsekényi Imre vitéz
Tauffer Gabor

Weiss Konrad dr.

Liberalisok

Auer Pal dr.
Baracs Marcell dr.
Brady Ernd dr.
Fabian Béla dr.
Gal Jend dr.
Kabakovits Jozsef
Lazar Miklos
Pakots Jozsef
Rassay Karoly dr.

Rupert Rezs6 dr.

MSZDP

Bechtler Péter
Biichler Jozsef
Farkas Istvan
Farkas Zoltan dr.
Kertész Miklos
Kéthly Anna
Peidl Gyula
Peyer Karoly
Révész Mihaly

Delegaltak

Belatiny Artdr
Berzeviczy Albert
Bittner Janos
Eszterhazy Maric grof
Gschwindt Ernd

Apja foglalkozasa/beosztasa

vezetd jarashirg

gyaros, gyogyszerész
hivatalnok

épitész
gydgyszergyartulajdonos
vasutas

kereskedd
tgyved
kereskedd
sz6lobirtokos
maganzo
fodrasz
gyogyszerész
iparos

Duna G6dzhajozasi Tarsasag
allomasfdnoke
Cipész

molnar

tisztviseld kispolgar
foldmdves
szikvizlizem-tulajdonos
tanitd

gépész, villanyszerelo
mészarossegéd
porceldngyari munkds
szahdsegéd

nezsgdgyaros
varmegyei alispan
mikertész

Foglalkozas/beosztas

ugyvéd, jogtandcsos

mérnok, gépgyaros

torténész, egyetemi tanar, mizeumigazgato, miniszter
épitész

tgyved, gydgyszerész

vastti tisztviseld

ugyved

tigyved

Ugyvéd, ujsagird

tgyved, kiralyi bintet6torvényszeki birg
ugyved

tigyved, torvényszéki biré

Ujsdgiro, iro

Ujsagird, ir

lgyved, kozigazgatasi tisztviseld, allamtitkar

ligyved

{fa)szabrasz

magantisztviseld

cipész

tigyved

gyari tisztviseld, politikus

magantisztviseld, politikus

nyomddsz

gyari munkas, szakszervezeti mozgalmar, politikus
Ujsdgiro

nagyiparos, pezsgogyaros
tudds, allami hivatalnok, politikus
nagyiparos (hentes)

foldbirtokos, forendihazi képviseld foldbirtokos, politikus, miniszterelnok

gydros

gyatulajdonos, tozsdetandcsos
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Név Apja foglalkozasa/beosztasa  Foglalkozas/beosztas
Delegaltak (folyt.) )
Hodossy Gedeondr.  Budapesti Ugyvédi Kamara orvos, kormanytisztviseld

elnoke, orszaggylési képviseld
gyogykovacsmester (iparos)
foldbirtokos

Huszar Karoly
Kallay Tamads

tanite, Ujsagiro, politikus
kozigazgatasi tisztviseld, foldbirtokos, miikereskeds,
dohdnynagykereskedd

Karafiath Jend dr. lgyved Ugyved, koztisztviseld

Némethy Karoly dr.  beliigyi allamtitkar fovarosi tisztviseld

Papp Jézsef dr. kereskedd iigyvéd, a Budapesti Ugyvédi Kamara elnike, egyetemi tanar
Rakovszky Ivan dr. szamvevdszeki elnok, politikus  jogdsz, politikus

Szabdky Alajos minisztériumi hivatalnok jogasz, kozgazdasz, statisztikus, allamtitkar

Varosvezetok

Huszar Aladar foldbirtokos kozigazgatasi hivatalnok {jegyzd)

Borvendég Ferenc sziirszahd fovarosi hivatalnok

Sipocz Jend jogtudos, arvaszeki elnok Ugyvéd, fovarosi hivatalnok

Szendy Karoly asztalosmester fdvarosi hivatalnok

Keledy Tibor fdgimnaziumi tanar fdvarosi hivatalnok

2. melléklet: A szervezetekben valo részvétel

Ebredd Magyarok Egyesiilete
Benard Agoston / KKP

Buday Dezs6 / KKP

Eckhardt Tibor / KKP

Kiss Menyhért / KKP. EKPP
Szabo Jozsef | KKP
Szmrecsanyi Gyorgy / KKP
Wolff Karoly / KKP

Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége
Arvatfalvy Nagy Istvan / Frontharcosok Egyesiilt
Nemzeti Partja

Bocsary-Spur Kalman / KKP

Buday Dezs6 / KKP

Farkas Akos / vérosvezetd

Kontra Aladar / KKP
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Petainek Jozsef / KKP

Toperczer Akosné / KKP

Valyi Lajos / Nemzeti Egység Partja
Wolff Karoly / KKP

Keresztény Nemzeti Liga
Bocsary-Spur Kalman / KKP
Botzenhardt Janos / KKP
Kiss Menyhért / KKP. EKPP
Kossalka Janos /| KKP
Lampel Vilmas / KKP

Sz6ke Gyula / KKP

Viczian Istvan / KKP

Wolff Karoly / KKP
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BSZKRT igazgatosag, feliigyeldbizottsag
Barczy Istvan / EKPP

Buday Dezs6 / KKP

Joanovich Pal / KKP

Millok Sandor / MSZDP

Pakots Jozsef / Demokrata Part
Platthy Gyorgy / KKP

Scheuer Rébert / EKPP

Sipdcz Jend / KKP

Szahd Jdzsef / KKP

Szigeti Janos / KKP

Usetty Béla / KKP, EKPP
Verebély Jend / KKP

Virter Laszl6 / KKP

Budapest-Szentlgrinci HEV
Botzenhardt Janos / KKP
Platthy Gyorgy / KKP

Szigeti Janos | KKP
Verebély Jend / KKP

Budapesti Polgari Lovészegylet
Bittner Janos / delegalt

Bazdky Adam / KKP

Kozma Jend / KKP, EKPP

Tabddy Tibor / KKP

Magyar Mémok- és Epitész Egyesiilet
Becsey Antal / EKPP

Buday Dezs6 / KKP

Petrovacz Gyula / KKP

Pompeéry Elemér / delegalt

Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet
Barcy-Berczen Gabor / Frontharcosok Egyesiilt
Nemzeti Partja

Csepregi Horvath Janos / KKP

Szabd Sandor / EKPP

Szaboky Alajos / delegalt

Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet (OTI)
Avarffy Elek / KKP

Barla-Szabo Jozsef / EKPP

Benard Agoston / KKP

Csilléry Andrds / KKP

Huszar Aladar / varosvezetd

Huszar Karoly / delegalt

Jozsef (Reisz) Moric / MSZDP

Orszagos Testnevelési Tanacs
Csilléry Andrds / KKP

Homonnay Tivadar / KKP

Pézel Istvan / Nemzeti Egyséq Partja
Zsitvay Tibor / Nemzeti Egység Partja
Karafiath Jend / delegalt, varosvezetd
Szendy Karoly / varosvezetd

Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
Barcy-Berczen Gabor / Frontharcosok Egyesiilt
Nemzeti Partja

Becsey Antal / EKPP

Belatiny Artdr / delegalt

Bittner Janos / delegalt

Eber Antal / KKP

Gschwindt Ernd / delegalt

llovszky Janos / KKP

Kossalka Janos / KKP

Lédermann Mdr / EKPP

Miiller Antal / KKP

Nagy Antal / delegalt

Sandor Pal / Nemzeti Szabadelvi Part

Baross Szovetség

Barcy-Berczen Gabor / Frontharcosok Egyesiilt
Nemzeti Partja

Eckhardt Tibor / KKP

Ilovszky Janos / KKP

Kossalka Janos | KKP

183



HORVATH AGOSTON

Szent Istvan Akadémia

Ernszt Sandor / KKP

Homan Balint / delegalt (KKP-tamogat)
Hutyra Ferenc / delegalt

Osvald Istvan / delgalt

Katolikus Népszovetség
Ernszt Sandor / KKP
Friihwirth Matyas / KKP
Haller Istvan / KKP
Haller Jozsef | KKP
Huszar Karoly / delegalt
Lampel Vilmos / KKP

Orszagos Takarékossagi Bizottsag

Ernszt Sandor / KKP

Homonnay Tivadar / KKP

Szterényi Jozsef / -

Ugron Gabor / Szabadelv( Varosi Part, EKPP

Orszagos Ipartandacs
Friihwirth Matyas / KKP
llovszky Janos / KKP
Kossalka Janos / KKP
Propper Sandor / MSZDP
Szterényi Jozsef /-

Orszagos Kaszind

Homonnay Tivadar / KKP

Apponyi Gyorgy / EKPP

Hddossy Gedeon / delegalt

Pézel Istvan / Nemzeti Egység Partja
Schmidt Richard / EKPP

Szaboky Alajos / delegalt

Szildgyi Lajos / EKPP
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Székesfavarosi Elektromos Mivek
Fabian Béla / Demokrata Part
Joanovich Pal / KKP

Pasztor Imre / MSZDP

Scheuer Rdbert / EKPP

Birdi és Ugyvédi Vizsgélobizottsag
Gaar Vilmos / EKPP

Gal Jend / Demokrata Part

Lazér Ferenc / KKP

Osvald Istvan / delegalt

Papp Jozsef / delegalt

Orszagos Magyar Képzomiivészeti Tarsulat
Hddossy Gedeon / delegalt

Petrovacz Gyula / KKP

Szendy Karoly / varosvezetd

Viczian Istvan / KKP

Orszagos Idegenforgalmi Tanacs
Gliick Frigyes / EKPP

Németh Béla / EKPP

Rakovszky Ivan / delegalt

Szigeti Janos / KKP

Magyar Jogaszegylet

Baracs Marcell / Nemzeti Szabadelvii Part
Dési Géza | EKPP Nemzeti Egység Partja
Gaar Vilmos / EKPP

Osvald Istvan / delegalt

Papp Jozsef / delegalt

Viczian Istvan / KKP

Magyar Varosok Orszagos Szovetsége
Bédy Tivadar / EKPP

Harrer Ferenc / EKPP

Sipdcz Jend / KKP

Szendy Karoly / varosvezetd
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Magyar Nemzeti Bank
Belatiny Artdr / delegalt
Gschwindt Ernd / delegalt
Schmidt Richdrd / EKPP
Szabdky Alajos / delegalt

Interparlamentaris Unid
Berzeviczy Albert / delegalt
Kéthly Anna / MSZDP
Szildgyi Lajos / EKPP
Szterényi Jozsef /-

33-as Orszagos Bizottsag

Eber Antal / KKP

Eszterhdzy Maric / delegalt

Rassay Karoly / Nemzeti Szabadelv( Part
Szterényi Jozsef / -

Ugron Gabor / Szabadelvi Varosi Part, EKPP

Budapesti Ugyvédi Kamara

Arvatfalvy Nagy Istvan / Frontharcosok Egyesiilt
Nemzeti Partja

Baracs Marcell / Nemzeti Szabadelvd Part
Kozma Jend / EKPP

Papp Jozsef / delegalt

Valyi Lajos / Nemzeti Egység Partja

Budapesti Izraelita Hitkozség (vezetdség)
Brody Ern6 / Demokrata Part

Dési Géza | EKPP Nemzeti Egység Partja
Gal Jend / Demokrata Part

Glicksthal Samu / EKPP

Sandor Pal / Nemzeti Szabadelv( Part

Magyarorszagi Munkasok Gyermekbarat Egyesiilete
Dedk Lajos / MSZDP

Gyorki Imre / MSZDP

Kéthly Anna / MSZDP

Pollak Ferencné / MSZDP

Magyarorszagi Vas- és Fémmunkasok
Kozponti Szovetsége

Gyorki Imre / MSZDP

Pasztor Imre / MSZDP

Peyer Karoly / MSZDP

Vanczak Janos / MSZDP

Szakszervezeti Tandcs
Haldsz Alfréd / MSZDP
Jozsef (Reisz) Moric / MSZDP
Kertész Miklds / MSZDP
Pésztor Imre / MSZDP

Peyer Karoly / MSZDP
Vanczak Janos / MSZDP

Népszava

Kéthly Anna / MSZDP
Millok Sandor / MSZDP
Propper Sandor / MSZDP
Révész Mihdly / MSZDP
Vanczak Janos / MSZDP
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Forrasok

1870. éviX. térvénycikk a Duna-folyamnak a févaros mellett szabdlyozdsardl s a forgalom és kézlekedés
érdekében Buda-Pesten létesiteml%' eqyéb kozmunkdk k()’ltségeine{ fedezésérdl és e k6zmunkdk végre-
hajtasi kozegeirdl.

https://netbjo tar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87000010.TV&keyword=1870.+%C3%Agvi+X.+t%C3
%6B6rv96C3%Agnycikk

1930. évi XVIIl. térvénycikk Budapest székesfévaros kézigazgatdsdrol.
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93000018.TV

1930. éviXVIII. térvénycikk indokoldsa Budapest székesfévdros kézigazgatdsarol
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93000018.TVI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpa-
genum%3D49

Budapest székesfdvdros térvényhatdsdgi bizottsagi kozgydlési jegyzékényvei. Budapest Székesfévaros,
Budapest, 1873-1949.

FondjL}gyzék BFL
http://fond.bparchiv.hu/Iny_ffcs_o2.html

WILDNER 1931
WILDNER Odon: Budapest Torvényhatosagi Bizottsaganak keresztmetszete a legutobbi 30 év alatt.
KUl6nos tekintettel a févaros szervezeti torvényeire. Varosi Szemle 4 (1931), 501-543.

A tanulmanyban szerepld tablazatokat az alabb feltintetett kiadvanyokban megtalalhatd életrajzi
adatokbodl allitottam Ossze:

A magyar tdrsadalom lexikonja. Magyar Tarsadalom Lexiko'\r/\]ja Kiaddvallalat, Budapest, 1930. http://mt-
daportacli.extll]'a.hlu/ADATBANK/A_MAGYAR_TARSADALO _LEXIKONJA/a_magyar_tarsadalom_lexik
onja_index.htm

BAJAN 1922
BaJAN Gyula (Szerk.): Parlamenti almanach 1922-1927. Sturm-féle orszaggylési almanach. Magyar Tavi-
rati Iroda Rt., Budapest, 1922.

BERZA 1993
BERzA Laszld (Fészerk.): Budapest lexikon. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1993.

FEITL 2008
FETL Istvan (Szerk.): A févadros élén. Budapest fépolgdrmesterei és polgdrmesterei 1873—1950. Napvilag
Kiado, Budapest, 2008.

FREISSBERGER 1927
FREISSBERGER Gyula (Szerk.): Orszaggydlési Almanach 1927-1931. Sturm-féle orszdggylési almanach.
1—2. kotet. Magyar Tavirati Iroda Rt., Budapest, 1927.

GYORGY 1930

GYORGY Endre (Szerk.): Amig vdrosatya lettem... A févaros fétisztviselSinek és a térvényhatdsagi
bizottsag tagjainak c'J'néletrajz](iyU'jteménye fényképekkel, valamint az 6sszes bizottsdgok és valaszt-
mdnyok felsoroldsdval. Magankiadas, Budapest, 1930.

GYORGY 1931 ;o g J y , , (.
GYORGY Endre (Szerk.): Amig varosatya lettem... A févaros fétisztviselGinek és a tdrvényhatdsagi
bizottsdg tagjainak 6néletrajzgydjteménye. Magankiadas, Budapest, 1931.

HAEFFLER 1931

HAEFFLER Istvan (Szerk.): Orszdggydlési Almanach 1931-1936. Sturm-féle orszaggydlési almanach.
Magyar Tavirati Iroda Rt., Budapest, 1931.
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HAEFFLER 1940 ) .
HAEFFLER Istvan (Szerk.): Orszaggydlési almanach 1935-1940. Sturm-féle orszaggyilési almanach.
Magyar Tavirati Iroda Rt., Budapest, 1940.

HAEFFLER 1940 ) o .
HAEFFLER Istvan (Szerk.): Orszaggydlési almanach. Az 1939-1944. évi orszaggyulésrél. Magyar Tavirati
Iroda Rt., Budapest, 1940.

HARKANY 1925 ; o ) o ] )
HARKANY Rezs6 (Osszedll.): A budapesti székesfévarosi torvényhatdsdgi bizottsag tagjainak életrajza.
Budapest, 1925.

Ki kicsoda? Kortdrsak lexikona. Béta Irodalmi Rt., Budapest, 1937.

KUN-LENGYEL-VIDOR 1932 ) )
KuN Andor — LENGYEL Laszld — Vipor Gyula (Szerk.): Magyar orszaggydlési almanach. Magankiadas,
Budapest, 1932.

LENGYEL-VIDOR 1922 ) )
LENGYEL Laszl6 —Vipor Gyula (Szerk.): Nemzetgyilési Almanach 1922-1927. Magankiadas, Budapest,
1922.

LENGYEL-VIDOR 1931 )
LENGYEL Laszlo — Vipor Gyula (Szerk.) Magyar orszdaggydlési almanach 1931—-1936. Magankiadas,
Budapest, 1931.

Magyar Katolikus Lexikon. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1980—2013. http://lexikon.katolikus.hu/

MARELYN Kiss-VIDA 2005
MARELYN Kiss Jozsef-VIDA Istvan (FGszerk.): Az 1947. évi Orszdggydlés almanachja. 1947. szeptember
17.-1949. dprilis 12. Magyar Orszaggy(lés, Budapest, 2005.

SZEMERJAI DR. DEAK 1927 ) )
SzEMERJAI DR. DEAK Imre (Szerk.): Magyar Orszdggydlési Almanach 1927-1932. Magankiadas, Budapest,

1927.

SZINNYEI 18911914
SzINNYEI  Jozsef:  Magyar irék élete és munkai. Magankiadas, Budapest, 1891-1914.
http://mek.oszk.hu/o3600/03630/html/

T. BOROS—MADARASZ 1929-1935
T. BorOs Laszlo — MADARASZ Elemér (Szerk.): Magyar politikai lexikon. 1—-2. kétet. Magyar Politikai
Lexikon Kiadovallalat, Budapest, 1929-1935.

VIDA 199
Vipa Istvan (Fészerk.): Az Ide/glenes Nemzetgylilés almanachja. 1944. december 21.—1945. november
29. Magyar OrszaggyUlés, Budapest, 1994.

VIDA 1999
VIDA Istvan (F&szerk.): Az 1945. évi Nemzetgydlés almanachja. 1945. november 29.-1947. julius 25.
Magyar OrszaggyUlés, Budapest, 1999.

VIDOR 1921
ViDoR Gyula (Szerk.): Nemzetgydlési almanach 1920-1922. Magankiadas, Budapest, 1921.

WEICHERT 1931 B . . o )
WEIcHERT Bela (Szerk.): Az Jj vdroshdza. A févaros fétisztviselbinek és a térvényhatdsagi bizottsdg
tagjainak életrajza, a fovaros hivatalainak, intézményeinek és Gizemeinek ismertetése. Budapest, 1931.

WEICHERT 1936 )

WEICHERT Béla (Szerk.): Magyar kirdlyi banyaigyi, egészségigyi, gazdasdgi, kereskedelmi, kincstdri
kormdnyfétandcsosok és tana)ésosok albuma. 12" kotet. Magén{iagés, Budapest, 1936.
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Szakirodalom

BREINICH 1990
BREINICH Gabor: A févaros képviseleti szerve: a torvényhatodsagi bizottsag. In: Lérincz Lajos (Szerk.):
Osszedllitds a budapesti kbzigazgatasi 6nkormdnyzat multjabdl. Fészinform, Budapest, 1990, 35-55.

FEITL 2008
FEITL Istvan (Szerk.): A févadros élén. Budapest fépolgdrmesterei és polgdrmesterei 1873—-1950. Napvildg
Kiadd, Budapest, 2008.

FEITL-IGNACZ 2010 . . ] ’ ] )
FEITL Istvan—loNAcz Karoly (Szerk.): Onkormdnyzati vdlasztasok Budapesten 1867—2010. Napvilag,
Budapest, 2010.

FRISNYAK 2008 . ) )
FRISNYAK Zsuzsa: Munka, Uzlet, fecsegés — tavbeszélon. Histdria 30. (2008) 8. szam 22-25.

GERGELY 2010
GERGELY Jend: A Keresztény Kézségi (Wolff) Part (1920-1939). Gondolat, Budapest, 2010.

GYANI-KOVER 2006
GYANI Gabor—Ko6VvErR Gyorgy: Magyarorszdg tarsadalomtérténete. A reformkortdél a mdsodik vildg-
hdbortig. Osiris, Budapest, 2006.

HORVATH 1980
HorvATH Miklos (Szerk.): Budapest térténete V. A forradalmak kordtdl a felszabaduldsig. Akadémiai,
Budapest, 1980.

HORVATHJ. 1999 | )
HoRrVATH J. Andras: Uj emberek az Ujvaroshazan —az egyesitett fovaros els6 kozgyllésének tarsadalmi
Osszetétele. Tanulmdnyok Budapest Multjabdl 28. (1999), 23-52.

HORVATH J. 2010 ) o o ’ ; o
HORVATH J. Andras: A megigényelt vilagvaros. Budapest hatésaga és lakossdga a varosegyesités éveiben.
Budapest Févaros Levéltara, Budapest, 2010.

IGNACZ 2004

IcNAcz Karoly: Budapest énkormanyzatanak alakulasa a Horthy-korszakban. In: Gergely Jend
(F6szerk.): Autonémidak Magyarorszagon, 1848-2000. CD-ROM-verzio, L'Harmattan—ELTE Torténelem-
tudomanyok Doktori Iskola—Arcanum, Budapest, 2006.

IGNACZ 2007
lcNAcz Karoly: Fvarosi valasztasok és a térveényhatosagi bizottsag kdzgyllése Budapesten (1920-1945).
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HORVATH AGOSTON

Agoston Horvath
At the top of politics. Leading members of the Budapest Municipal Committee
between 1920 and 1945

The aim of the research is to investigate the political elite of the Horthy era in
Budapest, and more precisely to identify a narrow, immediate group of elites and to
explore their characteristics. | consider the members of the Budapest Municipal Com-
mittee to be the political elite of the capital. By the "narrow elite group within the
elite"  mean those politicians in the capital who can be assumed and known to have
been significant figures in Budapest politics, on one hand, through the duration of
their career (at least one full term in the Budapest Municipal Committee), on the other
hand, through their involvement in national politics (membership of the parliament
and/or the upper house), or through their participation in the city administration (lord-
mayoralty, mayoralty), or through their "permanent membership" in the legislative
committee. A total of 146 politicians were included in. Their party distribution showed
a right-wing predominance typical of the politics of the capital of the period; the
opposition was under-represented at the "top" of Budapest politics. During the data
collection | mainly relied on the work of Endre Gyorgy entitled Until | became a city
councillor... and the parliamentary almanacs, but | also used other encyclopaedias
and biographical collections. Based on the data compiled from the biographies | have
studied, | analyse the distribution of politicians by place of birth, education, occupa-
tion, religion and place of residence (at district level). | also look at issues of social
participation and the muliple functions of the leading political actors. Examination
of the data shows that the politicians included in the analysis have received a high
proportion of professional awards and public honours, too. In addition, 32 social
associations and institutions can be identified which were important "scenes" of
contacts between the politicians under study, as several of the politicians included in
the analysis had also held positions in these associations. My research justifies that it
was not only because of its political role that the analyzed group was a leading actor
in the life of Budapest.
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Az Invalidus-haz / Karoly-kaszarnya Granatos (ma Varoshaz) utcai homlokzata, 1890-es évek,
Weinwurm Antal felvétele, BTM KM FényképgyUjtemény (részlet)
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