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Az 1970-es évek Amerikdjdban zajlé ugynevezett ,hdzimunka-vita” egyik jelentés alakja
Wally Seccombe, aki az els6k kézbtt kisérelte meg marxi terminoldgidval feltdrni a hdzi-
asszony munkdjdnak kézponti szerepét a kapitalizmusban. Kiinduldpontja a munkaérték-
elmélet kovetkezetes alkalmazdsa magdra a munkaerd reprodukciojdra, szembendllva
mind a polgdri kbzgazdasdgtan, mind a marxista elmélet megkézelitésével, amely a hdzi-
munkdt nem tekinti a tékés termelés strukturdlis elemének, ezzel legitimdlva a hdziasszony
pozicidjdnak és munkdjdnak Idthatatlannd tételét. Seccombe abban ldtja a hdzimunka
alapvetd és feloldatlan kettésségét, hogy mig az druvd vdlt munkaerd djratermelésével
folyamatosan értéket dllit elé, a kapitalizmus sajdtos logikdja szerint mégsem tekinthetd
termel& munkdnak (mivel nem kapcsolddik kbzvetlentil a t6kéhez, és nem termel érték-
tobbletet), igy bér sem jdr érte, amelynek mélyrehaté kbvetkezményei vannak a hdziasszony
tdrsadalmi pozicidjdra, tudatdra és lehetéségeire nézve. A férje, gyermekei és 6nmaga
létfenntartdsdhoz elengedheteten reproduktiv munka mint természetes néi kbtelesség és
szeretetszolgdlat jelenik meg, elleplezve azt az alapvets szemfényvesztést, hogy a bér valdjd-
ban nem a munkdért, hanem az Ujratermelt munkaeréért jdr. A hdzimunka igy a férjtél vald
teljes anyagi kiszolgdltatottsdgot, elmaradott munkakériilményeket és a nyilvdnos tértél
vald elszigeteltséget jelenti, amely korldtozza érdekérvényesitését és a kollektiv ellendlldsban
vald részvételét. A hdztartdsi és ipari egységekre torténd felosztds tehdt a munkdsosztdly
legjelentésebb térésvonala, amely észrevétlentil forditia egymds ellen a csalddtagokat, és
kizdrja a hdziasszonyokat a kézds szervez&dés és klizdelem terébdl.

A némozgalom masodik hullama az 1960-as évek végén a ndk elnyoméasat tematizald
radikdlis feminista irodalom kisebb 6zonét idézte eld. Ezek a szovegek zomében deskriptiv
jellegliek voltak. Noha a nék életkérilményeit dltaldban akkuratusan és szinesen irték le,
analitikusan gyenge labakon alltak. A nék elnyomésanak kdzvetlen tapasztalatat ritkén tud-
tdk annak strukturdlis gydkereinél megragadni. Ez alél részben kivételt képez a hdziasszony
és a kapitalizmusban végzett munkajanak marxista elemzése. Ezen a terlleten, csak hogy
hdrmat megnevezziink kézulik, Margaret Benston (1969), Peggy Morton (1972) és Juliet
Mitchell (1966) értékes kutatasokat végeztek. A kozelmultban Selma James és Mariarosa
Dalla Costa (1973) dolgoztak ki a haziasszonyrdl alkotott tézistiket, amely heves vitat

véltott ki a radikalis feministak kdrében. Erveléstik kdzponti gondolatara figyelemre méltd
viszontvalaszok szilettek a némozgalom kilénbdzd berkeiben, kiléndsen annak szocialista
szarnydban. Mindez hozzajarult a kérdésrél folytatott vita felldingoldsdhoz, és azzal a tény-
nyel szembesitette a munkdsmozgalmat, hogy a haziasszonyok nagyszdmu munkdssdgként
teljes mértékben kivil rekedtek a munkdsosztély kései kapitalizmusban folytatott szervezé-
désein és kizdelmein.
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A polgari kbzgazdaszok természetesen mindig is figyelmen kivil hagytak a hazi-
asszonyt mint munkdst. Aki a fetisizalt drelmélet blvoletében él, annak minden te-
vékenység, amely nem lett arral megjeldlve, a priorinem gazdasagi folyamat. Mivel
a haztartasban dolgozok ilyen statuszban vannak, kivil esnek a kézgazdaszok vizsgélo-
dasain, mint akik nem részei a hivatalos kdzgazdasdgtannak. Hozzatéve, hogy hatalmas

Vasarloerdt” képviselnek, és véltakozo izlésik” dramaian befolydsolja a piacot, a héziasszo-
nyokat felszines, fogyaszto, de soha nem termeld tarsadalmi éléskodékként dbrazoljak.

Sajnélatos, hogy a marxistak szinte sosem tdmadték meg ezt a reakcios szemléletet,
és nem probéltdk megdonteni az alapjaul szolgéld feltételezéseket. Marx ugyan valdban
nem dolgozta ki hatarozott formdban a hazimunka elemzését, de ettél még, tudtom-
mal, semmi nincs az életm(vében, aminek vissza kellene tartania valakit ettdl. A t6kében,
ahogyan az a késébbiekben vilagossa valik, Marx egy olyan keretrendszert dolgozott ki,
melybe a hdzimunka egyértelmien beillesztheté. Marx mindig is egyazon folyamat két
aspektusaként kezelte a létfenntartdsi eszkdzok fogyasztasat és a munkaerd Ujratermelé-
sét. Tovabba: a munkabérforma az, amely elfedi a hdzimunka t6kéhez valo viszonydt, és
Marx vildgosan kifejezésre juttatta, hogy ,ezen a megjelenési forman, amely a valdsagos
viszonyt lathatatlanna teszi és éppen az ellenkezéjét mutatja, alapulnak mind a munkas,
mind a tékés 6sszes jogi képzetei, a tékés termelési mod Gsszes misztifikacidi” (Marx [1867]
1967: 503).

A hdzimunka gazdasagi funkcidjénak (@ munkaerd Ujratermelésének) tagadasa
a marxista elemzés mas elemeire is hatrdnyosan hatott vissza. Példdul a nukledris csaladi
egységet a marxistdk soha nem helyezték el megfeleléen a kapitalista tarsadalmi formén
belll, és gyakran Ugy itélték meg, meglehetdsen helytelendl, hogy egy tisztan felépitmény-
jelenségrél van szo. A tatongd elméleti hézagok a raépuld praxist is labilissa tették. Nem
csoda, hogy a baloldal torténetileg kevés olyan stratégiai perspektivat tudott kidolgozni,
amely kdzvetlentl szamolt volna a polgari csaldd tarsadalmi viszonyaival.

A CSALAD VISZONYA A TERMELESHEZ

Hogy meghatérozhassuk a hazimunka termelésben betoltott szerepét, elséként ismertet-
ntink kell a csaldd viszonyét a termelési médhoz. Hiszen a térsadalmat alkotd térsas viszo-
nyok dsszessége a viszonyok egy kdzponti halmazan alapul, amely minden mas viszonyt
strukturadl, és azok kauzalis alapjat képezi. Ezt a halmazt a termelési viszonyok alkotjak.
A csaldd Iéte és formaja teljességgel az uralkodd termelési médtol figg.

A feudalis tarsadalmakban a csaldd azonos volt a termelés alapegységével, ezal-
tal a hdzimunka az altaldnos termelésbe dgyazodott. A kapitalizmus alapvetd valtozést
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idézett elé a termelési modban, és ezek a szerkezetvéltozasok a hdzimunka termelésen
bellli poziciojat is modositotték. Ezeket a valtozasokat itt csak vazlatosan sorolom fel,
hogy kezdeti attekintést kapjunk vizsgalodasainkhoz, miel6tt belekezdenénk a kdvetkez-
mények teljes korl elemzésébe, melyek a gazdasag fejlédésének egészét és kiillondsen

a héziasszony tudatat érintik.

A hdzimunka poziciéjat és funkciojat a tékés termelési mod kovetkezd altalanos
jellemzéi hatérozzak meg:

1. Az ipari kapitalizmus bekdszontével az addigi munkafolyamat két, egyméstdl
kulonallé egységre bomlott: haztartasi és ipari egységre. A kétféle egységben végzett
munka jellege alapjaiban tért el egyméstol. A hdztartési egység Ujratermelte a munkaerét
a munkaerépiac szamara, az ipari egység pedig javakat és szolgaltatasokat termelt az
arupiacra. A munkafolyamat szétvélasztasa elSidézte a munkaerd tobbé-kevésbé nemi
alapon torténd szétvélasztasat — a ndk a haztartasi egységbe, a férfiak pedig a gyarakba
tagozoddtak. Utdbbi a tékés termelés, elébbi pedig a téke Ujratermelésének egysége.

2. Az iparban a munkast elvélasztjak a termel&eszkdzoktdl, igy munkajanak gytimol-
csétdl is. Az elsajétitas ilyen mddja csak az ipari egység sajatja. Noha a tékefelhalmozas-
hoz mindkét munkafajta hasznalati értékét elsajatitjdk, csak az ipari termelésért cserébe
fizetnek bért. Ennek az egyik kdvetkezménye az, hogy éltaldban a haztartasi egységet
egyaltaldn nem tekintik a gazdasag részének.

3. A haztartdsban dolgozdt nemcsak a termeléeszkozoktd| valasztjak el, hanem
a csereeszkdzoktdl is. A hdziasszony emiatt a bér Ujraelosztasatél figg, amely négyszem-
kozt zajlik a férje és kozte Ugy, hogy a polgarjogban érvényes altaldnos hazassagi szerzé-
désen kivil semmi sem védi az érdekeit.

4. Mivel a bérforma kizérélag az ipari munka teriletén uralkodik, ezért csak ebben az
egységben szolgal a termelékenység emelése tékeérdekeket. Kovetkezésképp csak ennek
az egységnek a munkajét forditjdk kozvetlentl a termel&erdk fejlesztésére. Azéltal, hogy
maganmunkava tették, és kizartdk az értéktobblet-elsajatitas kizd&terébdl, a hdzimunka
nem &ll az értéktdrvény uralma alatt, ennélfogva nem is forditjak kdzvetlendl a termeld-
erdk fejlesztésére. Mindez jelentds kilonbségeket idézett el a tarsadalmi struktirdban és
a két egység munkafolyamataiban. Ezeket a kiilonbségeket tikrozi a két tertlet munka-
sainak eltérd tudata is. Mivel a nemi kilonbségek hatarozzak meg a munka helyszinét és
a tudatot, a munka jellegének kiilonbsége a munkasok és a munkasnék szamara egyarant
bioldgiai rendeltetésként tlinik fel.

5. A munkafolyamat kettéosztésa elvalasztotta a fogyasztast a termeléstdl, a kettd
kozé ékelve az drupiacot, hogy ezdltal a csalddi és egyéni fogyasztés elkertlhetetlendl
aruformaban torténjen.
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A HAZIMUNKA VISZONYA A TOKEHEZ

A t6kés termelési méd szétvalasztdsa haztartasi és ipari egységekre meggatolja a haziasz-
szony kozvetlen kapcsolodasat a tékéhez. Mivel a haziasszonyt a kapitalista tarsadalmi
berendezkedésben kivanjuk elhelyezni, mar az elején sziikséges megvizsgalnunk azokat
az elemeket, amelyek kdzvetitéként szolgdlnak a tékéhez valé viszonyadban. Szigoru
gazdasagi értelemben a csalddi egység az arupiac és a munkaerdpiac kdzott helyezkedik
el. Ezek a piacok biztositjdk a kdzvetitést a fogyasztas, illetve a termelés szdmdra. A csalad
belsé tevékenysége jol tikrozi ezt a kettdsséget. A csaldd elfogyasztja azokat a létfenn-
tartasi eszkdzoket, amelyeket az drupiacon szerzett, mikdzben Ujratermeli a munkaerejét
annak érdekében, hogy eladja a tékének a munkaerépiacon. A két folyamat egyarant
része a hazimunka éltaldnos feladatainak. Mivel célunk a haziasszony munkasként vald
meghatdrozésa, a kdvetkezékben elsésorban a hdziasszony tékéhez vald kapcsolddasanak
termelési oldaldra szeretnék koncentraini.

Amikor a munkaerét bérbe adjék, akkor ezzel az rucikk formét 6lt. Mas drukhoz
hasonléan ez is rendekezik értékkel, amely az eléallitdsdhoz szikséges munka réfor-
ditasdval egyenld: ,A munkaerd értékét, mint minden mas aruét, az ennek a sajatos
cikknek a termeléséhez, tehat Ujratermeléséhez is szlikséges munkaidé hatdrozza meg.
Amennyiben érték, maga a munkaerd csak a benne térgyiasult tarsadalmi dtlagmunka
meghatdrozott mennyiségét képviseli” (Marx [1867] 1967: 162). A munkaerd értéke akkor

valik egyenlévé a munkabér értékével, amikor a munkasok értékesitik azt a tékések szamara.

Itt az druva valt munkaerd két aspektusa tarult fel. Egyrészt, hogy az az eldallitésara
fordftott munkabdl szarmazik, masrészt, hogy egyenértékl azzal az értékkel, amely
a bérben fejezédik ki. Mivel ez a kettésség minden arura jellemzdé, Marx az értékkifejezés
e két polusat viszonylagos értékformaként és egyenértékformaként hatdrozza meg. Hogy
egyszerlibb modon fejezzik ki ezt a viszonyt, azt is mondhatjuk: e két drucikk, a munka-
eré és a munkabér azonos csereértékkel bir. Eza megfogalmazas pusztan a munkaerén
bellli egyenérték kilsédleges formajat — a bért - fejezi ki. Fliggetlendl attdl, hogy melyik
oldalrol kozelitjik meg, vizsgalddasunk hasonlé irdnyban fog folytatddni.

A munkaerd fent kifejtett kettés természete az, amely lehetévé teszi, hogy kdzvetitd
szerepet jatsszon a héziasszony és a téke kézott, mivel viszonylagos értékforméjdban
a hazimunkéhoz, egyenértékforméjaban pedig a tékéhez kapcsolodik. Ezeket forditott
sorrendben ismertetem.
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A MUNKABER (EGYENERTEKFORMA)

Marx az ipari munkanapot két részre osztotta. Az elsé felében (tarsadalmilag sziikséges
munkaid®) a munkas bérben kifejezett értéket termel, amely elegendé ahhoz, hogy a maga
és a csalddja életkdrtilményeit biztositsa az adott torténelmi periddus munkdsosztalydban
uralkodd norma szerint. A munkanap masodik részében — ezt nevezi Marx tobblet-munka-
idének —a munkas értéktdbbletet termel a tékés szamara. A teljes tékefelhalmozas a sziksé-
ges munkaiddn tul, azon felll végzett tobblet-munkaidében megtermelt értéken alapszik.

A tékés szemszdgébdl nézve a munkabér termelési koltséget jelent, amely csak egy
a kulonféle koltségek kozul. A tokés a profitban érdekelt, a munkabért a beruhdzés része-
ként kezeli. Beruhdzasanak alkotoelemei (a forgdtéke és az dllandé téke) csak annyiban
érdeklik, amennyiben atszervezésik ndvelheti a profitratat.

A munka szemszogébdl nézve ugyanakkor a munkabér olyan érték, amelyet egye-
dil az ipari munkds hozott létre a munkanap egy meghatdrozott részében. ,A munkas
altal dllanddan Ujratermelt termék egy része az, ami hozzé a munkabér forméjaban éllan-
doan visszadramlik. A t6kés az aruértéket persze pénzben fizeti ki neki. Ez a pénz azon-
ban csak atvaltozott formaja a munkaterméknek, illetve helyesebben a munkatermék
egy részének. Mikdzben a munkas a termelési eszkdzok egy részét termékké valtoztatja
at, kordbbi termékének egy része pénzzé véltozik vissza. El6z6 heti vagy elmdult félévi
munkdja az, amivel mai vagy a kdvetkezé félévi munkajat fizetik” (Marx [1867] 1967: 529).

MUNKAERO (VISZONYLAGOS ERTEKFORMA)

Noha a munkabér a proletér csaldd kizdrolagos monetéris létfenntartasi eszkdze, ez csupan
a munkaerd kettésségének egyik oldalat fejezi ki. A multbeli munka csak akkor veheti fel
viszonylagos értékformajat, ha az eléallitasara forditott munka mértékét meghataroztdk.

A munkaerd] értéke, mint minden mds arué, mar meg van hatarozva, mielétt forgalomba ke-
rdl, mivel a munkaerd termelésére meghatarozott mennyiségu tarsadalmi munkat forditottak,
hasznalati értéke azonban csak az utdlagos erényilvanitasban all” (Marx [1867] 1967: 165).

A ,meghatéarozott mennyiségU tarsadalmi munka”egy része bizonyosan a munkabér-
bél véasarolt drucikkekben olt testet (lakhatds, élelmezés, ruhdzkodas stb.). Csakhogy az &rucik-
kek nem sétdlnak be dnszéntukbdl a hdztartasok ajtajan, a csaldd megélhetésévé véltoztatva
4t magukat. A hazat ki kell takaritani, az ételt el kell késziteni és a ruhdkat ki kell mosni annak
érdekében, hogy a munkabér értéke létfenntartdsi eszkdzzé véljon. Egyszdval az arucikkek a va-
sarlas idépontjadban még nem nyerték el végleges, fogyaszthaté forméjukat. Tovabbi munka

- nevezetesen a hazimunka — szlikséges ahhoz, hogy megujitott munkaerévé valtozzanak.
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Amikor a hdziasszony a bérbdl vasarolt javakkal dolgozik és sziikségszertien meg-
véltoztatja azok formdjét, tevékenysége annak a megdermedt multbeli munkénak a ré-
szévé valik, amely a munkaerében 6lt testet. Az éltala létrehozott érték az drucikké valt
munkaerd értékének részeként realizalodik, amikor az eladasra kertl. Mindez pusztan
a munkaérték-elmélet kdvetkezetes alkalmazasa magara a munkaerd reprodukciodjara —
nevezetesen, hogy minden munka értéket hoz Iétre, amikor egy arucikk barmely részét
termeli, amely mas arucikkekkel egyenértékiként jelenik meg a piacon.

Felmertlhet az az ellenérv, hogy a hdzimunka magdn- és nem tarsadalmi munka,
ez pedig nem teszi lehetévé a munkaerd értékestlését, és a munkaerd értékének részét
sem képezheti. Hogy erre vélaszt adjunk, be kell vezetniink a konkrét és az elvont munka
kulonbségét. Szemléltessiik ezt egy példaval: egy cipész és egy szabd munkdja konkrét
jellemzdit tekintve két, egymastol gydkeresen eltéréd munkatipus. Azonban amikor cip&ik
és kabatjaik drucikkek formajaban piacra kerllnek, mint értékek egyenlévé véalnak, abszt-
rakt modon kdzods mérték szerint fejezve ki a cipész és a szabd munkajat. Ha ezt kiterjeszt-
juk ugy, hogy leképezze a totalizalt drupiac valdsdgat, egy magasabb szint(i absztrakcid
Iép életbe: a tarsadalom munkajat egységesen kifejezd altaldnos egyenérték — a pénz.

A munkaerd ebbe a piactérbe keril be és megszab egy arat. Az ebben a sajatos aru-
ban testet 61té multbeli munka igy a munkabér altal hasonul a tarsadalmi atlagmunkahoz.
Valéjaban egy cseppet sem szamit, hogy a hazimunka konkrét kérilmeényei privatizaltak.
A helyzet az, hogy a munkaerd arucikként valo értékesitése a piacon a munka valamennyi
alkotérészét absztrahdlja, lényegtelenné téve privat eredetiket.

Marx ebben az 6sszefliggésben a kdvetkezdket irja: ,Az, ami csak erre a killonos
termelési formara, az drutermelésre érvényes — hogy tudniillik az egyméstol fliggetlen
maganmunkék sajatosan tarsadalmi jellege ezeknek a munkéknak mint emberi
munkaknak az egyenléségében all, és hogy ez a jelleg a munkatermékek értékjellegének
formdjat olti[..]" (Marx [1867] 1967: 77).

Mikdzben a hdzimunka a munkaerd értékesitésével értéket allt el6, magdnmunka-
ként tovabbra is az értéktdrvény hataskorén kivil marad. Mds széval kdzvetlendl részt vesz
a munkaerd termelésében, mig a tékéhez nincs kozvetlen kapcsolddasa. Ez az a sajétos
kettdsség, amely meghatdrozza a hdzimunka jellegét a kapitalizmusban.

A MUNKAERO ATVALTOZASA MUNKABERRE

Az egyenlet mindkét oldalat tekintetbe véve azt latjuk, hogy a hazimunka meghatarozé
szerepet tolt be a munkaerd viszonylagos értékének termelésében, azonban egyaltaldn
nem részesul annak bérben kifejezett egyenértékében. Mivel a munkaerd és a munkabér
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egyenértékliek, absztrakt moédon az egyenlet két oldaldra azonos mértékd tarsadalmi
munka kerll, ez az egyenértékliség azonban nem jelent konkrét azonossdgot. A munka-
erdt termelé munka és a bért termelé munka merében kilénbdzé munkaformak.

A hazimunka része az elébbinek, de ki van zérva az utébbibdl.

De Ugy tlnik, van egy hiba az egyenletlinkben. Ha a bér egyenld a munkaerd érté-
kével, de a munkaerd értékét termeld hazimunkaért nem jar bér — akkor nem inkdbb egy
egyenlétlenséggel van dolgunk? Valdjaban egy polgédri megtévesztéssel allunk szemben,
amely a bérforma hamis megjelenési formajabdl addédik. A béra munkaért, és nem az
Ujratermelt munkaeréért jaro fizetségként jelenik meg. Marx a bérmunka vonatkozéséban
fel is hivja a figyelmet erre a megtévesztésre, mely érvényes a hdzimunkara is.

Szemléltetésképpen osszuk két részre a munkabért: az A rész a bérmunkas (és
helyettesei), mig a B rész a hdztartdsban dolgozd (és helyettesei) Iétfenntartasat biztositja.
B rész értéke megegyezik a hdzimunka altal megtermelt értékkel. De vajon meghataroz-
hatd-e ez az érték? Marx nem hagy kétséget afeldl, hogy igen. A nem-termelé munkat
végzdk vonatkozédsaban, akik személyi szolgéltatast nyujtanak (mint a szakdcsok, varronék
stb.) a kovetkezéket frja: ,Ez [...] nem akadélya annak, hogy e nem-termel$ munkasok
szolgdlatainak értéke ugyanolyan (vagy analdg) modon hatérozodik és hatarozhatd meg,
mint a termelé munkasoké: tudniillik a termelési koltségek éltal, amelyekbe fenntartasuk,
illetve termeléstk kertl” (Marx [1905] 1976: 124).

Ezek tehdt a hdzimunka értékének meghatdrozdsahoz szikséges kritériumok. A hazi-
munka értéket hoz létre, mely sajat dnfenntartasanak termelési kdltségeivel” egyenlé —
nevezetesen a bér B részével. A + B szimmetrikus moédon mikodnek a bérforma egészén
beliil. Megvasaroljdk az drukat, amelyek sztikségesek a mindenkori munkaerd Ujraterme-
léséhez. Amennyiben a héziasszony kezeli a bér egészét, és azt fogyaszthatd hasznélati
értékkeé alakitja at, amely mindkét munkaerd Ujratermeléséhez szikséges, azzal a bér teljes
értékét atalakitja, mikdzben gyarapitja értékét egy B résznek megfeleld dsszeggel.

HAZIMUNKA: SZUKSEGES,
DE NEMTERMELO MUNKA

Ha a hdzimunka ténylegesen atvisz és létrehoz értéket, ez alapjan nevezhetjik termeld
munkénak? Altalanos, ahistorikus értelemben a hazimunka hasznalati értékeket allit eld,
tehat termelé munka. Nem lehet kétségiink afelél sem, hogy a hdzimunka a térténelem
soran mindig is tarsadalmilag sziikséges munka volt, ahogy a kapitalizmusban is az.

A hdzimunka nem tlnik el attél, ha a bérmunkas egyeddl él: vagy a bérébdl kell
fedeznie (étterem, mosoda, takaritési szolgaltatdsok stb.), vagy maganak kell extra

FORDUAT 24



munkaidében elvégeznie. Masrészt a munkaerd reprodukcidja nem pusztdn mindennapi
szUkséglet, de egy teljes, Ujabb munkdsgeneracio Ujratermelését is magéban foglalja.
Ebben az értelemben a munkaerdét elébb termelik Ujra, mint hogy a munkés egyaltalan
munkéba allna.

Azonban ezektd| az altaldnos jellemzéitél a hdzimunka még nem valik termelé mun-
kava a tékés termelés specifikus kontextusdban. Ahogy azt Marx vildgosan kifejti: ,E meghata-
rozésok tehdt nem a munka anyagi meghatdrozasabol (nem termékének természetébdl,
sem a munkénak mint konkrét munkanak a meghatarozottsdgabdl), hanem abbdl a meg-
hatarozott tarsadalmi formdbdl, azokbdl a térsadalmi termelési viszonyokbdl vannak véve,
amelyekben ez a munka megvaldsul” (Marx [1905] 1976: 122).,Csak az a munkas termeld, aki
értéktdbbletet termel a tékés szamara, vagyis a téke Onértékesitésére szolgal. [...] A termeld
munkas fogalma ezért semmiképpen sem pusztan a tevékenység és a hasznos hatas kozti
viszonyt, a munkas és a munkatermeék kdzti viszonyt zarja magéba, hanem egy sajatosan
tarsadalmi, torténelmileg keletkezett termelési viszonyt is, amely a munkast a téke kodzvetlen
értékesitési eszkdzéve bélyegzi” (Marx [1867] 1967: 474).

Ezek szerint a termelé munkanak két ismérve van: kozvetlenil kapcsolddik a téké-
hez és értéktobbletet termel. A hdzimunka egyik kritériumnak sem felel meg. Kapcsold-
ddsa a tékéhez nem kdzvetlen (azaz nem bérmunka), masrészt nem termel tobb értéket,
mint amennyit birtokol. A hdzimunka (gazdasagi értelemben véve) nem-termelé munka,
Marx a nemtermelé munkdrél adott lefrdsdval 6sszhangban, miszerint ,[o]lyan munka ez,
amely nem tékére, hanem kézvetleniil jovedelemre cserélédik, tehdt munkabérre vagy
profitra” (Marx [1905] 1976: 122).

Vajon a hdzimunka nemtermeld munkaként torténd kategorizaldsa cafolnd, hogy
értéket hoz létre? A tékében e két kategodria kozott nem feszil ellentmondas: ,Ha marmost
az értékképzési folyamatot és az értékesitési folyamatot egybevetjik, azt 1atjuk, hogy az
értékesitési folyamat nem mas, mint bizonyos ponton tul meghosszabbitott értékképzési
folyamat. Ha az utdbbi csak addig a pontig tart, amelyen a munkaerének a téke altal
megfizetett értékét Uj egyenérték pétolja, akkor egyszer( értékképzési folyamattal van
dolgunk. Ha az értékképzési folyamat tullépi ezt a pontot, akkor értékesitési folyamatta
valik” (Marx [1867] 1967: 184).

HAZIMUNKA ES BERFORMA

A bér egyrészt a munkas kezén megy keresztul, biztositva sajat létfenntartdsat, masrészt
a felesége kezén, aki a csaladrol gondoskodik. Egyazon fogyasztasi egység tagjaiként a férj
és a feleség azonos mértékben érdekeltek a bér nagysagaban, mikdzben annak formaja
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éles ellentétet szl kozottik. Ugy tdnhet, hogy a munkast (a bérmunka fontossaga miatt)
megfizetik a munkajaért, mig a haziasszonyt (a hdzimunka trivialitdsa miatt) nem. £z a lat-
szat mindkettdjiket megtéveszti. Mieldtt leleplezzik ezt a szemfényvesztést, az elején le
kell szogezniink, hogy a bér megtéveszté megjelenési formdjanak egyik része sem tisztan
illuzorikus. Az a tény, hogy a férj fizetést kap kézhez, mig a felesége nem, maga a kegyet-
len valésag, mindazonaltal megtévesztd is, mivel arra szolgal, hogy a valdsdgos viszonyt
lathatatlannd tegye és — ahogy Marx felismerte —,éppen az ellenkezéjét” mutassa ennek
a viszonynak (Marx [1867] 1967: 503).

A bér megtévesztd volta azon alapul, hogy az ipari munkaért jaro fizetségként
jelenik meg, felcserélve a munka fogalmat a munkaeréére. Ahelyett, hogy az ipari
munkéért lenne megfizetve, valdjaban a bért egy merében méas munkéért, a csalad
munkaerejének Ujratermeléséért fizetik ki. Ez a fogalomcsere azért torténhet meg, mert
az ipari munkas egyeddl all a téke elétt, mig az, aki munkaerejét Ujratermeli, a hattérben
marad. A haziasszony kizdrdsa a munka tékére valtasabol ezért kritikus tényezd a bér ha-
mis megjelenitésében. Mig a marxistékat lekodtotte e megtévesztésnek az a része, mely
a termelés pontjan megy végbe, gyakran szem eldl tévesztették annak masik aspektu-
sat, amely elkendézi a hdziasszony szerepét a tékés termelés dsszfolyamataban. Mivel
ez a két aspektus valdjaban egyazon hamis latszat két, egymast kodlcséndsen megha-
tdrozo oldala, a bér megjelenési formajanak kovetkezményeit teljeskorien csak akkor
tudjuk felmérni, ha felismertik annak eredendd kétoldaltisédgat. Hiszen az ipari munkas
csak akkor tudja szabadon eladni a munkaerejét, ha a haziasszonyt elézetesen kizartak
a bértranzakciébdl, és forditva: csak akkor tudjak hattérbe szoritani a hdziasszonyt és
lathatatlannd tenni munkdjat, ha a munkas figgetlen és szabad szerepléként jelenik
meg a munkaerépiacon.

Olyan ez, mintha a t8ke rendezne egy darabot A munkanap cimmel. Amikor
felgordil a fliggony, gyarkapuk elétt 6sszezsufolddott ipari munkasok csoportjat
1atjuk, készen arra, hogy bérért dolgozhassanak. A kdzdnséget annyira magaval ragadja
a szinpadon zajlé cselekmény, hogy valdsnak latja a szinjatékot. Ekozben megfeledkez-
nek rola, hogy az eléjik téruld jelenet nem csupdn a szinészi munka eredménye. Benne
van a szinfalak mogott maradt hattérmunkdasok (a hdziasszonyok) tobb 6ras el6készité
munkaja is. Mivel nem lathatoak, el is feledkeznek roluk, mikozben elengedhetetlenek
a darab sikeréhez.

A bér misztifikicidjanak hatokore lathatdéan nemcsak a kbzvetlen érintettekre
terjed ki, hanem széles korben érvényesul. E misztifikdcio egyik legfébb kovetkezménye
az értéktobblet eredetének teljes elleplezése. A munka fogalmi felcserélését a munka-
erére nézhetjik ugy is, mint amely megszinteti a multbeli és eleven munka kézotti
kulonbséget. A kovetkezd passzusban Marx rekonstrudlja ezt a kiilonbséget, és ezzel
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leleplezi a téke és munka kdzotti csere tolvaj természetét. ,De a multbeli munka, amely

a munkaerében rejlik, és az eleven munka, amelyet a munkaerd teljesiteni tud, vagyis napi
fenntartasi koltsége és napi kifejtése két egészen kulonbozé nagysag. Az elsé hatdrozza
meg csereértékét, a masodik alkotja hasznalati értékét. [...] A munkaerd értéke és a mun-
kafolyamatban valo értékesitése tehat két kiilonbozé nagysag. Ez az értékkulonbozet
lebegett a tékés szeme elétt, amikor a munkaerét megvette. [...] [A] munkaerd eladdja,
akarcsak barmely mds aru eladdja, realizélja az aru csereértékét és elidegeniti hasznélati
értékét. Az egyiket nem kaphatja meg anélkil, hogy a masikat oda ne adja” (Marx [1867]
1967: 182-183).

Tehdt amikor a ,multbeli” munka értékét kivonjak az eleven munka értékébdl, az ér-
téktobbletet eredményez. A bérforma, amely a multbeli munkat eleven munkanak lattatja,
elleplezi az értéktobblet mogotti munkat, Ugy tlntetve fel azt, mintha a téke természetes
szarmazéka volna. lly moédon a tékefelhalmozés misztériuma szervesen beépult a kapita-
lista termelési mod struktirajaba. Az ipari munka és a hdzimunka kettévélasztésa, valamint
az utébbi megfosztasa a tékéhez vald kozvetlen kapcsolddastol — ezek a strukturdlis
eléfeltételei a téke és a munka kdzti csere hamis dbrazolasanak, amely éles ellentétben &ll
annak valds természetével.

A HAZIMUNKA FUNKCIOJA: GAZDASAGI
ES IDEOLOGIAI REPRODUKCIO

LA tékés rendszer Gnmagat szabalyozza, ahogy minden pillanatban Ujratermeli és fejleszti
eredeti struktUrdjat [...] a tékés rendszer torténelmi totalitds, amely minden pillanatban
madositja eredetét és tovabbterjeszti alkalmazasi terileteit, magédba olvasztva mindazt,
ami ellendll neki” (Godelier 1972: 180). Egy tarsadalmi formdanak folyamatosan ujra kell ter-
melnie a termeléséhez sziikséges feltételeit. Ez konkrétabban azt jelenti, hogy hdrom k-
|6nféle reprodukcionak kell lejatszodnia: (a) a termeldeszkdzokben, (b) a termelderdkben
(munkaerd), és (c) a termelési viszonyokban. A reprodukcié e fajtéi a tarsadalmi rendszer
fennéllasanak sine qua nonjat képezik. A tékés viszonyok kdzott a hdzimunka
a masodik és harmadik tipusu Ujratermelés szerves alkotdeleme. Noha mindketté ugyan-
abba a munkafolyamatba van dgyazva, és ugyanazok a munkésok végzik ugyanazon a
munkanapon, fontos, hogy ezeket fogalmilag szétvalasszuk, mivel a tarsadalmi totalitas
kilonbozé aspektusait termelik Ujra. A munkaerd Ujratermelése gazdaségi funkciot tolt
be, mig a termelési viszonyok reprodukciodja ideoldgiai természetUi. Ha ezeket a funkcidkat
egymastol elkilonitve vizsgéljuk, akkor a csaldad helyét az alap—felépitmény szerkezetén
belll pontosabban gondolhatjuk el.
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A MUNKAERO REPRODUKCIOJA

A munkaerd Ujratermelése a munkéhoz sziikséges kapacitds Ujratermelése. A hdzimunka
a munkaerdét két szinten reprodukalja, melyek parhuzamosan zajlanak: (i) napi, illetve (ii)
generacios szinten. Az elébbi arra szolgal, hogy a bérmunkas minden reggel eljusson
a gyarkapuig, az utobbi pedig a bérmunkasok és a haztartasban dolgozdk kdvetkezd
generdcidjat termeli Ujra.

Hogy errdl pontosabb képet kaphassunk, a munkdhoz szikséges kapacitadst hdrom
komponensre bontottam, és hozzarendeltem a hdzimunka azon részét, amely Ujratermeli
Oket, jelolve a két — (i) napi (M), illetve (i) generacids (¢) - szintet.

Ujratermelt munkaeré: Sziikséges hdztartdsi munka:

terhesség és sziilés®, gyermekgondozés®, takaritas'®, f6zése,

fizikai gondoskodéas
a csalad életének szervezése©, bevasarlas N°

mindennapos fesziltségek levezetése és kezelése©,
pszichés gondoskodas szivélyes csaladi viszonyok elésegitésel®,
szexualis kapcsolatok™

képességek gyermekkori szocializacio® (az iskolaval kbzosen)

A TERMELESI VISZONYOK REPRODUKCIOJA

A csaldd kuloénleges szerepet jatszik a termelési viszonyok ideoldgiai reprodukcidjaban.

Az allam (oktatdsi és média apparatusan keresztll) kiegésziti, de nem helyettesiti ezt

a funkciojat. Hiszen a csaldd és mindenekel&tt az anya az, aki szolgélatkész alanyokat
termel a tarsadalmi rend szdmdra. A gyermekek korai szocializacioja elsédlegesen az anya
feladata. Végsé soron fiatal felnéttek eléallitasa a cél, akik egy attit(dokbdl és észlelési
strukturakbdl all6 repertoart elsajatitva készségesen valositjak meg dGnmagukat a polgari
viszonyok elére elrendezett mintdjan belll. A tékés életvildg tdmasztotta igényeknek meg-
felel§ személyiség kialakitasa foként az élet els éveiben lezajlott elsédleges szocializacié
sordn megy végbe.

Freud uttord felfedezését, miszerint az elsé hat év kdzponti szerepet jatszik az
érett személyiség kialakulasaban, ténylegesen soha nem cafoltdk meg. A marxistak
azonban tulkompenzdltak az egyébként egészséges bizalmatlansagukat a tarsadalmi
jelenségek pszicholégiai magyardzataival szemben, amikor a polgéri tarsadalmi
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viszonyokon belil lezajlé gyermek-szocializacio jelentéségét nagyrészt figyelmen
kivil hagytak. Ahogy Sartre fogalmazott, sok marxista mdveit olvasvén az embernek
mar-mar az az érzése tdmad, hogy az egyén tudata akkor jelenik meg, amikor elészor
munkéba lép.

Az elsé hat év teljes egészében a nukledris csaladon belll zajlik le. Ezekben az
években alapozzdk meg a gyermekek késébbi asszimilaciojat a kilvilaghoz. Elsésorban
az anya feladata megteremteni ennek a betagozédasnak az alapjait. Ez a szocializacios
munka reprodukalja a termelési viszonyok bizonyos alkotéelemeit — azokat az alapveté
strukturakat, melyeken a felnétt személyiség alapszik. Ennyiben ideoldgiai munkérdl
van szo.

A CSALAD VISZONYA AZ ALAPHOZ ES
A FELEPITMENYHEZ

A csaldd munkaja egyidejlleg termeli Ujra a munkaerd és a termelési viszonyok alkoto-
elemeit. Ebbdl kovetkezden a tékés termelési médon beldl a csalddi egység funkcidja
reproduktiv, azonban ennek a funkciénak egyarant van gazdasagi és ideoldgiai aspektusa.

Ha az alapot és a felépitményt kilonallé intézményi tertletekként gondoljuk el,
alkalmazva a polgari tdrsadalomtudomanyok hatdrozottan kijeldlt klasszifikécios hatérait,
akkor a csalad fentebbi leirdsa hibdsnak tlinhet. Innen nézve ugyanis nem ésszer( azt
allitani, hogy a csaldd egyszerre része az alapnak és a felépitménynek is. Valéjdban maga
a kérdés — ,a csaldd az alap vagy a felépitmény része?” — van helytelenul feltéve, amely
a marxi kategoridk félreértésébdl ered.

Az alap és felépitmény fogalmak a tarsadalmi vildg ktlénbdzé funkcionalis
szintjei vagy aspektusai kdzti bizonyos meghatérozott viszonyokat jeldlik. A gazdasagi
tevékenység (az alap) maga alé rendeli a tdrsadalmi rendet, mivel ez az a tarsadalmi te-
vékenység, amely biztositja a materidlis vildg (Ujra)termelését. Az ideoldgiai tevékenység
pedig a tudat szintjén tartja fenn a tarsadalmi vildg koherencidjat. Nem szikségszerd,
hogy egy intézménynek (mint amilyen a csalad) kizarélag a térsadalmi tevékenységek
egyik vagy masik aspektusabol kelljen allnia. Az ideoldgiai tevékenység része lehet a tar-
sadalmi életnek, melynek gazdasagi funkcidja van. Valéjadban tehat ez zajlik a csalddban:
tarsadalmi tevékenysége egyarant Ujratermeli a munkaerd és a termelési viszonyok
bizonyos aspektusait, és ebben az értelemben mondhatjuk, hogy a nukleéris csaldd
olyan kétarcu intézmény, amely egyszerre lat el az alapra és a felépitményre jellemzé
funkciokat.
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A HAZIMUNKA ES A TERMELOEROK
FEJLESZTESE

A haztartas elvalasztasa a termel6eszkdzoktdl a polgari korszakban sulyos kdvetkezmé-
nyekkel jart a csalddra nézve. Ez a szétvdlasztas vonta ki ugyanis a haztartasi egységet az
értéktorvény hatéskore alol. Az ipari termelésben a téke faradhatatlan hajtoereje biztositja
a lendiletet a munka és a technoldgia megszervezésének allando fejlesztéséhez, amely
mindig is a tékés rendszer védjegye volt. A tékével vald kdzvetlen kapcsolddas hidnydban
viszont ezek a fejlesztések nem jutnak el a hdztartdsi munkaerd belsd szerkezetéig, igy

a teljes tékés korszak alatt egyszer sem tortént jelentds strukturdlis dtalakulds a héztartasi
munkafolyamat megszervezésében.

Az ipari termelésben az adott munkaidéegység alatt elért termelékenység-ndve-
kedés az értéktdbblet aranyos ndvekedését eredményezi. Mivel ez ndveli a profitot és
versenyelényt biztosit a vallalatoknak, a tékés fejlédés alaptdrvénye, hogy a vezetdség
dllanddan keresi a termelékenység emelésének modjat. Ez a tékés fejlédés belsé impera-
tivusza, amely a termel&erdk atalakitasdnak és fejlesztésének motorja a kapitalizmmusban.
Ez mind novekvd technoldgiai komplexitasban nyilvéanul meg, illetve az annak megfeleld
fejlesztésekben a munkaerd dtfogd megszervezése és felosztasa terén.

A héztartdsban nem zajlott le ezzel Gsszemérheté fejlédés, mivel az Uj technoldgidk
megjelenésének gyakorlatilag nem volt hatdsa a munkaszervezésre. Szaz évvel ezel6tt
a haziasszony egyedul glrcolt a konyhdban egy kis fatlizelés( kélyha felett. Ma mar
elektronikus tlizhely és egyéb haztartasi készilékek allnak rendelkezésére, de tovédbbra is
egyedul és véltozatlan munkaszervezésben kell robotolnia. Dalla Costa pontos megalla-
pitasokat tesz errdl: ,amig a haziasszonynak elszigeteltségben kell sziilnie, felnevelnie és
vigyaznia gyermekeire, a hazimunkdk magasfoku gépesitése ellenére nem jut szabadidé-
hoz, amikor elhagyhatnd a hdztartast. Mindig szolgalatban van [..], munkanapja nem azért
nem akar véget érni, mert nincsenek meg a megfelelé gépei, hanem mert elszigetelt”
(Dalla Costa 1972).

Az ipari munkafolyamat sziintelen fejl¢dése mellett a hdztartasi munkafolyamat
azért stagnalt tehat, mert a hdzimunka nem része a valtozo tékének, nem érabérben
fizetik, és ezért a tékének nem flizédik érdeke az itt elért termelékenység emelkedéséhez.
Hogy a haztartasi teenddket egy vagy éppen négy ora alatt végzik el, nincs hatéssal a té-
kére. Amig a bérmunkds minden muszakban feltlinik, képes és szandékaban all dolgozni,
ahogyan a jovében a gyermekei is, addig csak ez lesz az, ami valdjaban szamit. Ennek
fényében cseppet sem meglepd, hogy a hdztartds munkafolyamata van a legkevésbé
hatékonyan megszervezve a kapitalizmusban. Eppen azért, mert hidnyzik a folyamatos
Osztonzés arra, hogy a hatékonysagfejlesztés érdekében Ujjaszervezzék a hazimunkat,
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ez az egyetlen munkafolyamat, amelyet nem tarsadalmasitottak, noha nincs semmi olyan
magaban a munkéban, amely gatolna azt.

Noha az ipari fejlesztés nincs kdzvetlen hatdssal az otthoni munkaszervezésre,
az arucikkek fogyasztésan keresztll az Uj technolégiak mégis utat taldlnak a haztartésba.
Azonban ezeket itt a legkevésbé progressziv modon alkalmazzak, mivel a tékeérdek
a legkevésbé hatékony személyes fogyasztashoz flizédik, hogy az egy fére esé elfogyasz-
tott javak mennyiségét maximalizaljak. Ennek az egyenlétlen és kombinalt fejlédésnek
a kdvetkezménye, hogy a hdztartdsokban ugy van jelen a legfrissebb technoldgia, hogy
a munkaszervezés kdzben vaéltozatlan marad. Ennek a strukturdlisan eléidézett stagnalds-
nak tobb donté kévetkezménye is van:

1. A t6kés tarsadalom korszakdban a haztartdsi egység vitalitdsa és autonémidja
folyamatosan erodélédott az ipari termeléshez képest. Az ipari fejlesztések sziikségessé
tették az ipari munkaerd korszer(sitését is, amit azonban a csalad elmaradott egységként
képtelen volt elvégezni. A folyamatosan tovabbfejlesztett munkaerd Ujratermelésének
bizonyos kulcsmomentumait ezért az dllam vallalta at (ahogy arrél az oktatds atfogd és
exponencidlis fejlédése tanuskodik). Mindez nem csupan csokkentette a csalad tarsa-
dalmi rendben betoltott szerepét, de még banalisabba tette a hdzimunka természetét.

2. Amig a munkasosztély széles rétegei a munkafolyamat Ujjészervezésén keresztul
lényegesen magasabb szintre jutottak a technikai szakértelem és az altalanos ismeretek
terén, addig a haziasszony nagyrészt ebbdl is kimaradt. A munkajabdl szarmazé szakérte-
lem és tudasszint alig fejlédott az elmult szaz évben. A tébbi terdlet dinamikusan fejlédé
munkafolyamataihoz viszonyitva a hdziasszony pozicidja a munkasosztaly legalsobb réte-
gein kivil minden mas réteghez képest romlott. Az oktatds és kultdra altalanos fejlédése
és kiterjesztése csak minimalisan mérsékelte ezt, ritkdn jutva el a héziasszony nyilvanos
tértdl elszigetelt helyéig.

3. A csaldd mint térsadalmi egység anyagi kiszolgaltatottsdga sajat strukturalis
aldvetettségéhez vezet a kapitalista tarsadalmi forméban. A csalad kénytelen kilépni sajat
egységébdl, hogy a szlikséges létfenntartasi eszkdzeit mind drucikkek, mind bér formdja-
ban megszerezze az drupiacrél. A csaldd osztalyhelyzetét ezek a kilsé viszonyok hatdroz-
zak meg, behatérolva tagjai lehetéségeit és létfeltételeit.

A csalad strukturalis aldvetettségének ezt a harom specifikus tényezéjét most el
kell helyeznlink a tékés rendszer tdgabb dinamikajan belll. A t8ke uralma alatt a terme-
lési formak és viszonyok uraljak az Ujratermelés formait és viszonyait. A csaldd, melynek
kizarolag ujratermeld funkcidja van, teljes mértékben ki van szolgaltatva a meghataro-
zottsag e hierarchidjanak. A tékéhez valo kozvetett és kdzvetitett viszonyandl fogva a csa-
1&d szerkezetét és munkajat kilsé, tarsadalmi egységétdl idegen erék hatarozzék meg.
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A tbke aldbbi szakasza, amely lefrja ,a téke egyéb fajtdinak” strukturdlis aldrendeltsé-
gét az ipari tékének, kdnnyedén alkalmazhato a csalddra is. ,Amilyen mértékben az ipari
téke a térsadalmi termelést hatalmdéba keriti, forradalmasodik a munkafolyamat technikja
és tarsadalmi szervezete [..]. A t&ke egyéb fajtéit, amelyek letlint vagy letind tarsadalmi
termelési dllapotokban elétte jelentek meg, nemcsak alavetik az ipari tékének és funkcioik
mechanizmusaban neki megfeleléen megvaltoztatjak, hanem ezek mar csupan az &
alapzatdn mozognak, s ezért ezzel az alapzatukkal élnek és halnak, dllnak és buknak” (Marx
[1885] 1968: 55). A csaladdi egység vitalitdsa és autondmidja fokozatosan erodalodott a téke
fejvesztett ,haladédsa” sordn, ebbdl fakadd hanyatlasat pedig a legkilonbozébb ideoldgiai
bedllitottsdgu tarsadalmi kommentatorok siettek diagnosztizalni. Szinte egyhanguan
megallapitottak, hogy a csalad ,valsagba kerdlt”, noha dltaldban a tineteken keseregtek,
anélkdl, hogy az okokat megértették volna.

Ennél sokkal jelentésebb a nyugati haziasszonyok széles rétegeinek megmozdulésa,
hangos elégedetlenséggel reagélva a haztartasi egység objektiv stagnaldsara és elmara-
dottsdgdra, amely a kdzelmultban céltudatos retorikdva 4llt Ossze. A kordbban atomizalt
elégedetlenség felhalmozddasdnak még el kell jutnia az életképes szervezeti formakig,
hogy kozvetlendl hatni tudjon az osztélyharcra. Ahhoz, hogy felderitsik, milyen leheté-
ségei vannak arra, hogy kiizdelmét a nyilvanos térben folytathassa, ahol kdzvetlendl részt
vehet a téke uralmanak forradalmi megdontésében, elébb jobban meg kell értentink
a haziasszony helyzetének és funkcidjanak hatdsat tudatara.

MILYEN HATASSAL VAN A HAZIASSZONY
HELYE ES SZEREPE A TUDATARA?

A munkas és termékének elvélasztasat dltaldban kizarélag a bérmunka sajdtossaganak
tekintik. A marxistdknak, mivel ltaldnossdgban sem ismerték fel a hdziasszony szerepét
a tokés termelési viszonyokban, torvényszerlien az is elkerilte a figyelmét, hogy ez az
elvdlasztds mas médon ugyan, de a hazimunkaban is végbemegy.

A kapitalizmussal az ipari és a hdzimunka kettévalt, és ez a munka helyszineinek
elkulonitését is jelentette. A nemi alapu szétvalasztds a munkanap sordn a két nemet
fizikailag is elkiloniti egymastél. Ez a hdziasszonynak nap mint nap kényszer( elszakadast
jelent munkaja termékétdl, azaz férjének és gyermekeinek életkapacitadsatol, melyet egy
szémdra idegen termelés fogyaszt el. A munkas ezutén holtfaradtan, munkaerejét teljesen
kimeritve tér haza. Feleségének ezért ideje nagy részét arra kell forditania, hogy férje visz-
szanyerje kapacitasat, amely kitart a kdvetkezd mUszak végéig. Munkajanak egész jellege
személyi szolgéltatds — szé szerint szolgélat, hogy masok élhessenek. Az dnfeldldozast
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a csaldd érdekében ezért mint a ,jo" hdziasszony elvart magaviseletének egyik elemét
hatdrozzék meg.

Ha a férj a munkascsaldd egyetlen jévedelemforrasa, akkor az ¢ jélléte mindennél
elébbre valo. A csalddnak ezért Ugy kell tekintenie az egészségére és munkaképességére,
mint a legsérllékenyebb rucikkikre. A munkaerépiac ingadozé bérei, az elbocsatasok,
sérllések, betegségek vagy sztrajkok mind-mind kdzvetlendl visszahatnak a munkas
csalddtagjaira. Ez lappango szorongdshoz és bizonytalansagérzethez vezet, jelentds terhet
rova a csaladi egységre.

Hasonld a helyzet a gyermekekkel, akik a jové munkasarucikkei. A munkaerépiac
altaldnos feltételeirdl, melyek meg fogjak hatarozni pénzben kifejezett értékiket, legfel-
jebb sejtéseik lehetnek. Ez a jovdorientdlt bizonytalansag védelmezd szerepbe kényszeriti
a szuldket. Gyakran érzik kotelességiiknek, hogy gyermekuk szamara elérjék a felfelé
irdnyuld mobilitast, és ez az igyekezet gyakran a generdcidk kozotti szolidaritds gyengilé-
séhez vezet a munkésosztalyon bell.

A héziasszony kizarasa a bértigyletekbdl a férjétdl valo teljes anyagi fliggéséget
jelenti, aki a bérébdl latja el 6t és gyermekeiket a létfenntartdshoz sziikséges pénzzel.

A bér kézhez vételével a munkast illeti a jog, hogy dontson annak felhasznalasardl. A bér
csalddon bellli elosztésa a férj és feleség kozott négyszemkozt zajlik le, anélkul, hogy bar-
milyen szerz6dés védené az utébbi érdekeit. A férj ,ad” pénzt a hétre, és a nének ,kérnie”
kell, ha még tdbbre van szikség.

Az dltaldnossa valt drutermelés tarsadalmi viszonyai kdzott ,a magdnmunkak valo-
jdban csak azon vonatkozéasok révén érvényestiinek a tarsadalmi dsszmunka tagjaiként,
amelyekbe a csere a munkatermékeket és ezek kozvetitésével a termeléket helyezi” (Marx
(19671 1967: 75). A hédziasszony munkaja és 6 maga sem tud érvényesilni, mivel munka-
janak értéke rejtve marad, és még fizetést sem kap, amellyel igazolhatna azt. Attél, hogy
munkdjanak terméke egy masik személy fenntartasaban testestl meg, nem ismeri fel
vildagosan annak téke altali elsajatitasat és a tékéhez vald kapcsolddasat sem.

Ennek kdvetkeztében a hdziasszony altal elvégzett munka mint ,valddi” munka eltt-
nik. Ezt a lathatatlanna valast hétkdznapi beszélgetéseink fordulataiban is tetten érhetjiik:

Tanar: Ki dolgozik a csalddotokban, Jimmy?

Jimmy Jones: Az édesapam.

Tanar: Asszonyom, maga nem dolgozik?

Jimmy anyja: Nem, kérem, én hédztartasbeli vagyok.

A bérmunkasok legaldbb kozvetlenll kapcsolddnak a tékéhez. Munkéjukat altaldban nem
tartjak értelmesnek, véllaltan csak a fizetésért dolgoznak. Igy minden rossz érzés nélkdl
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nyilvanithatjdk munkdjukat elidegenitének és taplalhatnak ellenséges érzelmeket fénokik
irdnt. Egy haziasszony ezt nem teheti meg. Fizetés hidnyaban, amely igazolna roboto-

lasa értékét, munkajat nem tudja gazdasagi kifejezésekkel leirni. Munkaja ,a csaldd irdnti
odaadasbol végzett szeretetszolgalat”. A haziasszony, aki bevallja, hogy utélja a munkajat,
az nem, jo anya’. Ezért rendszerint elnyomja magdban elidegenedettségét, hogy elkerilje
a blintudat és az ®nmagaval szembeni elégedetlenség okozta mentélis sszeomlast.
Ennek az a végeredménye, hogy a hdzimunka a sors rendeltetéseként jelenik meg, mint

a nd természetes hivatdsa és kotelessége.

A CSALADI ELET PRIVATIZALASA

A csaldd tokés termelési viszonyok altal kijeldlt helyzetének egyik jelentés kdvetkezménye
volt a csaladi élet privatizalasa. A csaldd elkilonitése a munkahelytél tevékenységét (ki-
|6ndsen a hdziasszonyét) is elvélasztotta a nyilvanossagtol. A csaldd szo6 szerint atomizalt
lakdegységekben telepedett le, zart ajtok mogott. Az otthon a tékés tarsadalmakban
épitészetileg is Ugy lett kialakitva, hogy er6sitse a csaldd maganjellegét.

Ezzel parhuzamosan a tarsadalmi élet minden szegletében eluralkodtak az drukap-
csolatok. Innentél minden nyilvanos tarsadalmi érintkezésre rdnyomta bélyegét a csereér-
ték felsébbrendtisége. Ennek nyoman eltlint a kdzszférabdl a tarsadalmi cserekapcsolatok
személyes szintje. Az intimitdsra, barati kapcsolatokra, spontaneitasra, nyugalomra és
megerdsitésre iranyuld emberi szlikségleteket a tdmegkultira térsadalmilag csédot
mondott kozszféraja tobbé nem biztositja. Az embereket igy szé szerint a maganéletbe
hajszoljak, hogy ott kiséreljék meg kielégiteni ezeket a szikségleteket. A nyilvédnos térbe
valé mindennapos belépést tehdt a visszavonulds ideje hivatott kiegyensulyozni. A pri-
vatizalt csaladi otthon Ugy funkcional, mint az az élettér, amely az éltaldnos tarsadalmi
fesziltségeket kiszoritja és elnyeli. Ebben a hdziasszony kézponti szerepet jatszik: a kdz-
és a maganszféra felfokozott dichotomidja idején elsésorban ra harul a feladat, hogy
a maganéletben kirobband kozéleti fesziltségeket a csaldd koordindlaséaval feloldja.
Minden csalddi konfliktust révidre kell zarnia vagy legaldbb gondoskodnia réla, hogy az
a négy fal kozott maradjon. Ha a csalddi viszaly dtcsap a kozszféraba, a néket hibaztatjak,
amiért nem tudtdk kezelni a feszlltséget. Kdzszféra és maganszféra nagyfoku differencia-
|6ddsa erdsiti az otthon atomizalt gettojellegét, amely meggétolja a haziasszony tarsa-
dalmi fejl6dését.
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A HAZIASSZONY POTENCIALJANAK
MERLEGELESE A POLITIKAI KUZDELEMBEN

Mivel a hdziasszony atomizélt és nem kapcsolddik kdzvetlenil a tékéhez, rendkivil nehéz
felismernie elnyomasénak forrasét a férjén tul, aki kozvetlendl vesz részt abban. Ez nem
pusztan észlelési probléma, sokkal inkdbb az ellenalldsi lehetéségek objektiv korldtozott-
sdga, amely jellemzéen passzivitdshoz és beletdrédéshez vezet. Elszigetelt 1dzadasa

a tékére nem jelent veszélyt, viszont kdzvetlentl rthat vele fériének és gyermekeinek.

A héziasszony nem tagja semmilyen szakszervezetnek, munkéjadnak megtagadasét pedig
a torvény bunteti. A hdziasszonynak valojdban éllanddan egy tilté hatdrozat drnyékaban
kell élnie, a sztrdjkoladssal ugyanis kockaztatna, hogy elveszik téle gyermekeit. Ezért ilyen
Ggyek ritkan kertilnek a torvényszék elé, az anyasag ideoldgidja egy efféle tettnek még

a gondolatdt is elnyomja. A hdziasszony szamara a lazadas egyszerre objektive kivitelezhe-
tetlen és szubjektive elgondolhatatlan.

A héztartds fogsdgaban, szembeszallva férjével és gyermekeivel, az aldrendeltség
és lealacsonyitas elleni kiizdelmét — a politikai kiizd&tértél elvalasztva — csak a csalddi
harcokban tudja lefolytatni. A munkéscsalddok térténete a polgari korszakban csaladi
viszalyok térténete, amelyek azonban a legritkdbb esetben vittek kdzelebb a megoldas-
hoz. A hdztartasi munkamegosztéasrél folytatott csalddi vita csak akkor vélik eléremutatova,
ha a n6k munkalehetéségekhez jutnak, és a k6zosség meghatarozé szerepléivé vélhatnak
(az elmult évtizedben sok né szdmara Ujra lehetdség nyilt erre, ez azonban kordbban nem
volt jellemzé a polgéri korszakra).

Feltételezhetd, hogy a munkésosztély alapvetd strukturdlis torésvonala a haztartasi
és ipari egységekre torténd felosztasa. Minden (faji, foglalkozés szerinti stb.) szétvélasztas
gyengiti a munkasosztalyt a téke elleni kiizdelemben, azonban a nemi alapu szétvélasztas
specidlis jellegébdl adoddan képes elfedni a proletar er6k egységére tett karos hatdsat és
ezzel jelentésen megneheziti beazonosithatdsagat és felszamolasat.

A nemi alapu szétvélasztas a csalddi egység privatizalt, intim terepén belll torténik.
Egyik osztélyon bellli torésvonal tapasztalata sem ilyen személyes és privét, éppen
azért, mert egyik sem épit ilyen mértékben egy privatizélt gyakorlatra. Ez okozta a ndk
megannyi kizdelmének bukasat, és a vitdk modjanak személyessé valasat. A kapitalista
tarsadalmi formdban meghatdrozott helyzetik objektiv korlatozottsaga folytan éppen
a tdomegeket megmozditani képes politikai harcot nem tapasztalhattdk meg. Az, hogy
kizdelmeiknek nem volt kdzos terepe, torténetileg jelentésen akadalyozta a haziasszo-
nyok radikalizalédasat, hiszen a kollektiv cselekvés erejét vagy a politikai dnszervezédés
gyakorlatat csak az egyuttes ellenallds sordn lehet felfedezni.
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A héziasszonyok korlatozott helyzete azonban nemcsak a mozgdsithatésagukat
akadalyozza. Szélesebb torténelmi perspektivdbdl nézve a szocialista forradalomban
betoltott szerepiiket is korlatozza. Forradalmi dtalakulas csak akkor lehetséges, ha
a munkdsosztaly kozvetlenll részt vesz a munka tarsadalmasitasdban, tehat mint osztaly,
a szocialista termelési mod eléfeltételeit magdban hordja. Amig a hdziasszonyok munkdja
privatizalt, az Uj rendben betdltott szereplket sem tudjék elére meghatarozni, amellyel
produktiv erejiket a régi rend gyakorlatanak felszamolasara fordithatnak.

KILATASOK

Az, hogy nyiltan beszéllink ezekrél a korlatokrél, nem jelenti azt, hogy feladnank a kiizdel-
met, vagy nem ismernénk el a hdziasszonyok potencidlis szerepét a politikai harcokban.
A szocialista forradalomnak éppen ez az egyenlétlen és kombindlt természete az, amely
lehetéséget ad a hdziasszony szamadra, hogy a torténelem szinpadara lépve kiizdjon a sa-
jat, valamint a munkasosztalybeli nék altalanos érdekeiért. Haziasszonyok mobilizacidja

a hazimunka tarsadalmasitasaért, az allam ellen, az arfigyeld bizottsagokért stb. — ezek az
akciok rendkivili hozzéjérulast jelentenének az osztalyharc kibontakozasahoz, kiiléndsen
akkor, ha képesek 6tvézédni a pdrhuzamosan zajlé munkdsmegmozduldsokkal.

A forradalmak térténetében szdmos példat taldlunk, melyekkel megvizsgélhatjuk
a kiizdelem kulonféle egyenlétlendl fejlédott frontjai kozotti kdlcsonhatdsok természe-
tét. Ez a kolcsonhatds a kozos politikai érdekek felismerésében nyilvanult meg, illetve
azokban az esetekben, amikor a kiizdelmek fejlettebb formai példaval szolgaltak mésok
szamara. llyen kortlmények kozott nem ritka, hogy a kiizdelmek objektive elmaradottabb
csoportjai nagy léptekkel eléretornek és a maguk eszkozeivel hozzédjérulnak a forradalmi
dinamikakhoz.

A kései kapitalizmus elhtizddo vélsdga kozepette ez a lehetdség a hdziasszonyok
szamara is fennall. Ez szorosan kétédik a vélsag jellegéhez — a polgari viszonyok éltaldnos
felbomldsahoz a tarsadalmi élet minden szintjén. A nék radikalizélodasa csupan az egyik
megnyilvanuldsa ennek a mindenre kiterjed® valsagnak. Noha a multban olyan atomizalt
és privatizalt népességek mozgodsitdsa, mint amilyenek a haziasszonyok, komoly nehézsé-
gekbe Utkozott, a jovébeli lehetdségeket nem szabad elvetniink. A haziasszonyokat érint
nyomas kétségkiviil fokozodik. Ok viselik elsésorban a redlbérek csdkkenésének terhét,
amitél az egész nyugati munkasosztély szenved. Amikor az inflacio felfelé kuszik és a bérsza-
bélyozas életbe 1ép, a hdziasszonyoknak fokozniuk kell a munkéjukat, hogy a csaldd bevétel-
kiesését kompenzaljak, megelézve életszinvonaluk meredek zuhandsét. Vagy munkat kell
vallalniuk, hogy kiegészitsék a csalad jovedelmét, vagy még keményebben kell dolgozniuk
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a haztartasban, hogy kijojjenek a meglévé bevételbdl. Ezek hatdsara a haziasszonyok a
dihtket az utcdra viszik, a fébérléket, a vallalatokat vagy a kormanyzatot vadolva helyzetik
miatt. Ennek nyoman a fogyasztoi bojkottok, a bérsztrajkok, drellenérzé bizottsagok és
anem megfeleld allami szolgéltatasok elleni kampanyok egyre gyakoribbak és harciasabbak
lesznek. Ezek a mozgositasok valds potencidllal birnak, kildndsen, ha csatlakoznak a mun-
kasszervezetek folyamatos kampanyaihoz. Igy valéban erésithetik a munkassag egységét, és
egy pontig ellenszegilhetnek a munka nemek alapjan térténd szétvélasztasanak.

Azonban ha fel is tesszlk, hogy ezek a mozgdsitasok stirlisddni fognak, és nem fut-
nak a reformizmus mellékvagéanyara, még akkor sem feltételezhetjik, hogy a haziasszo-
nyok biztositandk majd a nék kiizdelmének donté hajtoerejét. Ellenkezdleg, az 1960-as
években az otthonukbdl a felséoktatasba és az ipari termelésbe dramld nék hatalmas
dradata volt az, amely megteremtette a ndk radikalizalodasanak materidlis eléfeltételeit
az évtized végén. A fejlett kapitalizmusban a nék jelenleg a bérmunkéasok 30-40 szaza-
lekat teszik ki, abszolut szamuk és relativ ardnyuk pedig folyamatosan névekszik. A né-
mozgalom vezetd rétege féként a népesség e részébdl néhet ki a kdvetkezd években,
mintsem azoknak a csokkend szamu néknek a kdrébdl, akik tovabbra is kizardlag haztar-
tasbeliek. Azok a néi bérmunkdasok és egyetemistak a szakszervezetekben és az iskoldkban,
akik jelenleg is a férfiakkal valo teljes egyenléségért klizdenek, alkothatjak annak a harcnak
az élcsapatat, amely egyszer eltorli a nem szerint felosztott osztélyokat. Elsésorban 6k
lesznek azok is, akik segitik majd a hdztartasbeliek radikalis néi dntudatra ébredését.

Ez a tdrsadalomban betdltétt objektiv helyzetikbdl adédik, mely végsé soron minden
forradalmi stratégia kiindulépontja.
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