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Az energiaforrés, amely évezredeken keresztul az emberi kozosségek fenntartasdhoz
kellett, a Nap volt. Sugarai életet adtak a névényeknek, melyeket az emberek megettek,
vagy a haziasftott allataiknak adtdk takarmanyként. Ezt a megujuld energiaforrast véltotta
fel a 19. szdzadban a szénenergia, majd késébb a kéolaj. Két, tobb szdz millio éven &t tartd
szerves rothadds eredményeként létrejott, minden kordbbinal hatékonyabb energiahor-
dozo. Ahogy Sartre fogalmazott: ez nem mas, mint ,t6ke, amit mas élélények ruhdztak at
az emberiségre”. Ezek rengeteg energiat képesek megkdtni, viszont a napenergiaval
ellentétben nem termelédnek Ujra minden reggel, csak évmillidk alatt, ezért a jelenlegi
emberi felhasznalast figyelembe véve egészen bizonyos, hogy mind a szén, mind a kéolaj
a 21. szdzadban el fog fogyni.

A sok energit koncentraltan tartalmazé fosszilis energiahordozdk lehetévé tették,
hogy az emberek is koncentréltan éljenek: felgyorsult az urbanizacié, miutan a varoslakok-
nak nem kellett erdék kdzelében élnitk, hogy az otthonaikat fliteni tudjék. Az emberek
elhagyhattak a folydkat is, és az azok partjan allo, vizkerékkel mikodé kezdetleges erémdi-
veket, miutdn a szén, majd késébb a kéolaj révén lehetévé valt, hogy kis helyen nagy
energidt taroljanak, mely rdadasul kdnnyedén hordozhatd és felhalmozhaté volt.

A FEJLODES ARA

Azzal nagyjabdl mindenki tisztdban van, aki koveti a vildgpolitikai fejleményeket, hogy
azok az 4llamok, amelyek gazdasédga nagyban fiigg a helyi olajkitermeléstél, nem a
demokratikus értékeikrél és a jogallamisagrol hiresek. Az is egyre tébbeknek vildagos, hogy
az olajkitermelés, valamint a nyersanyag kilonb6zé felhasznalasi formai — a PET-palackok
gyartasatél és dcednokba kertlésétdl a benzin elégetésével egyltt jard Uveghazhatasig
— milyen kdrnyezeti kdrokhoz vezetnek. Azonban a két jelenség egydittes elemzésével mar
kevesebben foglalkoznak, kevesebb szé esik a szén- és olajkitermelés tarsadalmi-gazda-
sagi alapjairdl.

Timothy Mitchell a 2011-ben a Verso kiadéndl megjelent Carbon Democracy
cim( kényvében amellett érvel, hogy a modern demokraciak a szénalapu gazdasag
megjelenésének koszonhetden éplltek ki, azonban azok a tarsadalomszervezé
folyamatok, amelyek ekkor kialakultak, nem képesek kezelni az olajalapu vildg okozta
problémakat. Ezzel szemben Andreas Malm Fossil Capital cim( 2016-ban, szintén a
Versonal megjelent kdnyve azt éllitja, hogy a jelenkori kapitalista tarsadalom kihivasai,
élUkon a téke és a munka ellentétével, valamint a globdlis felmelegedéssel, nem az
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olajalapu tarsadalom kialakuldsa utan jelentek meg, hanem éppen akkor, amikor a gézgé-
pek elterjedésével a szénkitermelés lett a gazdasag legfontosabb hajtdereje.

Ha a két allitast lecsupaszitjuk, és egy pillanatra elfoglaljuk a vulgarizalas kényelmes
intézmények megalapitaséért éljenzi, és az olajat dtkozza, mig Malm azt mondja, hogy
amit Mitchell demokratikus aranykornak gondol, az valéjdban mélyen szembement a
valédi, kiterjedt demokracidval, vagyis azzal a tarsadalmi berendezkedéssel, amely nem
csupdn a jogallami keretek és politikai szabadsdgjogok altal probalja biztositani a tarsa-
dalom egészének dnkormdnyzasat, hanem gazdaségilag is lehetévé teszi minden ember
szémdra az dnrendelkezést és az Onigazgatast.

Ebben az irasban mindkét fosszilis energiahordozokrol és azok tarsadalmi-gazdasagi
hatésairdl sz6lé konyvet bemutatom, azzal a céllal, hogy a két szerzé elsére ellentmonda-

SZEN = DEMOKRACIA

Mitchell a kbnyvében rogton vitdba szall azokkal, akik rendszeresen olajatokrol beszélnek.
E szerint az elmélet szerint az olajexportalasbdl béven megélé allamokban uralkodd
hatalmak tul nagy szabadsaggal, mozgastérrel rendelkeznek, mivel nem a sikeres,
versenyképes gazdasdg és az addfizeték adjik az dllam bevételeit, hanem a foldalatti
kincsek. Emiatt nem kell jol kormanyozni a tarsadalmat, hiszen a hatalom nem a térsada-
lom befizetéseitél figg — szépen eléldegél akkor is, ha durvan elnyomd modon mukodik.
Raadéasul, ha egy autoriter allam a kulféldre eladott nyersanyaggal kiszolgélja a centrum-
poziciéban levé orszagokat, akkor jelentés diplomaciai nyomas sem nehezedik ra a
politikai és emberi jogok tiprasa miatt. Mitchell elismeri ennek az elméletnek a részleges
magyarazoerejét, de az 6 helyzetleirdsa ennél dsszetettebb: § az olaj kitermelésének a
madjat is bevonja az elemzésébe.

A Carbon Democracy alapallitésa — ahogyan erre a cime is utal — éppen az, hogy a
modern demokratikus dllamok azért tudtak kialakulni, mert a szénalapu termelés sajatos
adottsagai a munkdssagnak olyan érdekérvényesité képességet biztositottak, amivel ki
tudtdk harcolni a tdrsadalom tébbségének a jolétét. Michell szerint az,olajkorban” mar for-
ditott a heyzet, napjainkban a legmeghatarozobb fosszilis tlizeléanyagtél vald fliggdség a
demokracia hanyatldsaval kapcsolddik Ossze. Mig a kdolaj elédje, a szén segitette
a modern demokracidk kialakuldsat, az olaj mar korlatok kozé szoritotta a néphatalmat.
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A szén a piacgazdasag kialakulasanak és elterjedésének motorja volt, és mint
ilyen, a szervezett, érdekeit artikulald munkasosztalyé is. Mitchell szerint a 19. szézadi
széniparban az energiahordozdékat még olyan halézatokban termelték ki és osztottak
el, amelynek minden egyes szakasza érzékeny volt a munkabeszlintetésre, szabotazsra.

A szénbanyaszok igy a sztrajkok révén viszonylag kénnyen ki tudtdk harcolni a jobb
fizetést és a munkakortlményeik javitasét, és ez a munkdsmozgalmi attit(id, valamint
a kiharcolt sikerek més szférak dolgozdit is segitették. Mire az olaj elterjedhetett volna,
a munkdsosztaly mar olyan jogokat harcolt ki a fejlett, szénalapu vildgban, amiket nem
lehetett egykdnnyen visszavonni. Ezt nevezi Mitchell ,széndemokracidnak’,

A megfelelé munkakdrilmények és a tisztes megélhetés nyilvanvaldan sértette
a tékések érdekeit, 6k ugyanis abban voltak érdekeltek, hogy a dolgozdkra forditott
kiadasokat a leheté legnagyobb mértékben csokkentsék — irja a szerzé. Az energiaipar
érdekeltté valt abban, hogy olyan helyrél szerezzenek be fosszilis energiahordozokat, ahol
a munkavallaléi jogok és a munkabér szintje alacsonyabb, ezért fordultak a kéolajban
gazdag orszagok felé, ahol a munkasosztaly szervezettsége még nem alakitotta ki azokat
a jogi-politikai kereteket, amiket a demokrécia és a jogdllamisag vivmanyainak szokés
tartani. A demokratikus orszagokban kialakult joléti berendezkedésre tehat a nagytéke
vélasza az volt, hogy kiszervezte az olajkitermelést a kilonbozé autoriter rezsimeknek
szerte a vildgban.

Fontos kilonbség a szén és az olaj kdzott, hogy utdbbi felszinre hozésa, szallitdsa
és finomitasa kevesebb él6 (emberi) munkat igényel, viszont jéval tdbb technolégiai
eszkoz (t6ke) kell hozza. Ezzel jelentésen tbillenti a tékét birtoklok és a munkabérbdl élék
kozotti egyensulyt. Az olajkut kiépitése utan a felszinre hozott nyersanyag mar széllitasra
kész, és viszonylag konnyen finomithato is, ezzel szemben a szenet a banydszat és
felszinre hozatal utdn alaposan meg kell munkalni. Mindemellett az dridsi kéolajvezetékek
elterjedése is jelentésen gyengitette a szervezett munkaerd érdekérvényesité képes-
ségét. Beszédes, hogy a legelsé ilyen csévet az 1860-as években Pennsylvanidban
azért mutattdk be, hogy megkertljék a helyi banydszok sztrajkjat. Rdadasul az olaj nem
csak csovekben széllithatd konnyedén, hanem tartélyhajokon is. Emellett a kéolaj jéval
nagyobb energiét tarol, ezért egy olajjal megtoltott hajo sokkal tobb energiét szallit, mint
egy szénnel megrakott, igy jéval kdltséghatékonyabb a szallitasa.

A tankerhajékon szallitott olaj masik elénye a vonatokon szallitott szénnel szemben
az volt, hogy a nemzetkdzi vizek nem tartoztak semmilyen kormanyzat fennhatésaga alg,
fgy nem korlatozta semelyik orszag munkajogi, joléti szabalyozdsa sem, plusz a helyhez
kotott vasuti haldzatokkal ellentétben a vizi Utvonalakat rugalmasan lehetett alakitani.

Az energiaipar olyan mértékben kihasznalta ezt a rugalmassagot, hogy a hajéskapita-
nyok sztrajkhelyzetben gyakran nem is tudtak az Ut pontos végallomasat — indulds utan,
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utkdzben kaptak meg a célkoordinatakat, nehogy véletlentl megszervezhessenek a
munkasok a hajout végi kikdtében egy esetleges blokddot. De nem csak a munkdsmoz-
galom valt hirtelen eszkdztelenné, igy jértak a kikdtéket felligyeld hatésagok is, hiszen

a vamoktdl és az energiahordozok dllamositasatol éppugy rettegtek az energiaszektor
tékései, mint a munkismozgalomtdl.

Az energiaszektort motivélta az a tény, hogy a szénnél az olaj joval értékesebb,
fgy egy esetleges munkabesziintetés vagy a kéolajszallitmanyok eltulajdonitasa sokkal
nagyobb koltséggel jart, és sokkal nagyobb zsaroldsi potencidlt adott a munkasok kezébe.
A téke ezt a sajat bérén tapasztalta meg a 20. szazad elején, amikor olajipari munkésok
tébb alkalommal is megszervezték magukat a tékével szemben: 1905-ben Bakuban
a mozgalom élén nem mas allt, mint a fiatal Joszif Visszarionovics Sztélin, aki — méar a
munkdsmozgalomtdl elfordult, véreskez( diktatorként — azt nyilatkozta, hogy az azeri
olajmunkésok kozott toltott ido tette &t,a forradalom katondjava”

Azonban a téke a termelés és szallitds rugalmasitasaval a 20. szazad kozepére
elvette az ellendllas lehet&ségeit a joléti célokért kiizdé munkasoktol. Mig a 19. szazadban
elég volt a sineket megrongalni, hogy lassitsdk, eltéritsék vagy szabotaljdk a szénnel teli
vagonokat, addig a kéolajat szallitd dcednjarok esetében erre mar nem igazan volt lehe-
téség. Mitchell igy jut arra a kovetkeztetésre, hogy a demokracia — éppugy, ahogy a foldi
élet — szénalapu, hiszen a demokratikus vivmanyok a gézgép kordban alakultak ki.

SZEN = KAPITALIZMUS

A svédorszagi Lundi Egyetem humanokoldgia tanszékén dolgozd Andreas Malm
2016-ban jelentette meg Fossil Capital cimU kényvét. A szerzé doktori kutatdsan alapuld
kotet jelentésége az, hogy joval az olajalapu gazdasag elé megy vissza, és Osszekoti a
kapitalizmus — és ezzel egytt a munkdsmozgalom — torténetét a napjaink klimavaltoza-
sat okozo fosszilis energiahordozok torténetével. Amig Mitchellnél az 8sbiin az olaj
beéplilése a termelésbe, Malmnal a szén latja el ezt a feladatot.

Az,A gézmeghajtas elterjedése és a globalis felmelegedés gyokerei” alcimet viseld
konyv részletesen, gazdag empiridval dolgozza fel azt az 1825-t6l kezd6d6 és 1850-ig
tarto idészakot, amely sordn az ipari temelésben egyeduralkodéva valt a gézgép, és vég-
leg héttérbe szorult a vizkerék. A legérdekesebb kérdés, amit Malm feltesz, a kdvetkezd:
hogy lehet az, hogy James Watt 1784-ben fejlesztette ki az els¢ szénnel miikodd géz-
gépet, az mégis csak fél évszédzaddal késébb terjedt el, azutan viszont egészen hirtelen
forradalmasitotta a termelési folyamatokat?
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Watt a taldlmanyaval a pamutipart, a korabeli, kialakuléban Iévé kapitalizmus leg-
fejlettebb terlletét célozta meg, de eleinte a gyarosok nem kértek a szénmeghajtasbol,
ugyanis akkor mar rég egy sikeres modellben mukodtek, szamottevd profitot termeltek a
vizkerékkel hajtott Uzemeikbdl. A gézgép a vizerémUvekkel szemben sokdig nem volt tul
meggy&z6 alternativa: példaul azért, mert meg kellett vasarolni hozza az izemanyagot,

a szenet, mikdzben a folyok vizei korldtlanul, ingyen rendelkezésre élltak minden gyéros-
nak. A 19. szédzad kdzepére mégis a gézgép valt egyeduralkoddva. Malm korabeli ipari
feljegyzések, gydrosok maganlevelei, valamint mas torténészek kutatasainak attekintése
utdn alaposan végigveszi a lehetséges magyardzatokat. Okozhatta volna az atallast a sza-
razsag is, azonban korabeli feljegyzések alapjan errél nincs sz6. Okozhatta volna az &tallast
a g6zgép jelentds fejlédése is, de errél sincs szo: mig Watt elsé prototipusa 20 lderével
birt, az 1820-as években is csupan ennek a tripldjara volt képes a gép. Ezzel szemben a
vizerémUvek 300 és 500 |oerd kozotti energiat termeltek. Okozhatta volna az atallast

a szén olcsdbba véldsa is, azonban ezt sem igazolja semmi. Mindent dsszevetve tehat

a g6zgép ugy lett dominéns, hogy a vizmeghajtas olcsobb, hatékonyabb és korlatlanul
hozzéférheté volt.

Malm szerint a véltas oka az volt, hogy a szénnel m(ikodé ipart jobban tudtdk kont-
rollalni a tékések. A vizkereket értelemszerlien csak ott lehetett felallitani, ahol viz folyt.

A gézmeghajtasu gyarakat azonban mar barhol, akér egy varosi nyomornegyed kdzepén
is. Malm szerint az fgy rendelkezésre &ll6 ipari tartaléksereg, azaz a munkaerd kizsdkma-
nyolhatésaganak magasabb foka volt az, ami miatt a g6zgép egyeduralkodoéva valt.

A gbzgép mellett szolt az is, hogy a termelés nem fliggott az id&jarasi viszonyoktol. A viz-
kerékkel hajtott izemekben gyakori volt a munkaidd extrém ingadozésa, attol fliggden,
hogy szaraz vagy esés id6 volt, hiszen utébbi esetén a kereket sokkal jobban hajtotta a
megéradt folyd sodrasa, és tobb drucikket lehetett elééllitani. Beszédes, hogy a munkas-
mozgalom oridsi vivmanyat, a napi munkaidét 10 éraban maximalizald torvényt éppen a
vizkerék-meghajtasu gydrakat Uzemelteték ellenezték a legjobban, hiszen voltak napok,
amikor csak 4-6 6rat dolgoztak a munkasok, amit azokon a napokon hoztak be, melyeken
12-16 6réat dolgoztattak Sket. Eppen az 1847-as angliai Ten Hours Act volt az, ami megadta
a kegyelemdofést a vizkeréknek. Innentdl kezdve a termelést kdnnyen menedzselhet6vé
tevd gézgép rohamos sebességgel terjedt el. Amikor az allam csdkkentette a napi mun-
kaodrak szamét, akkor egyszertien tébb, nagyobb gépet allitottak fel az Gzemekben, hogy
a kevesebb rendelkezésre all6 id6 alatt se zuhanjon be a termelés, és az abbdl szarmazéd
profit. Erre a rugalmasséagra, szabalyozhatdsagra a megujuld vizenergia természetébdl
fakaddan alkalmatlan volt.

Malm a hosszu torténeti alapozas utdn a konyvében bevezeti a,fosszilis téke” elmé-
letét is, amiben Karl Marx Tékéjéhez nyul, és azt fejleszti tovabb. Marx P - A - P'formulajat
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— amely azt illusztrélja, hogy a pénzbél vagy t6kébdl (P) hogy lesz aru (A), majd annak
eladédsa utdn még tobb pénz (P') - Malm azzal egésziti ki, hogy hozzatesz egy fosszilis
értéket:

P-A-P(F)

Leegyszer(sitve, a konyv cimét is ado fosszilis toke nem mds, mint a fosszilis tizeléanya-
gok szén-dioxid-kibocsatasan dthalado dnértékl szorzd. Marx dsszekapcsolta a tékét és a
munkaerdt, de Malm ennek,biofizikai-arnyékat”is hozzaadja, a fosszilis tékét, aminek
elégetése megkdnnyiti a munkaerd téke 4ltali kiakndzasat. Rdadasul a fosszilis téke
emellett egy olyan értékndvekedés folyamata, amely a kapitalista felhalmozas logikéjabol
fakaddan minden szakaszaban tovédbb emelkedik, igy egyre nagyobb fosszilis energidkat
éget el. A fosszilis téke (F) a szénfelhasznalas, és ennélfogva a szén-dioxid-kibocsatas
kifejez6dése Marx tékeformuldjéban.

De mi ennek a képletnek a valédi mondanivaldja? Mi Malm egész elméletének
a tétje? Elsésorban az, hogy a szén-dioxid-koncentracio, az tveghdzhatas és a globalis
felmelegedés nem levélaszthato a kapitalista gazdasagrdl, hiszen ennek a folyamatos
felhalmozésra, ndvekedésre épuld rendszernek a melléktermékérdl van szé. A fosszilis
téke elméletébdl bontja ki Malm azt az allitdsat, hogy a fosszilis Gzemanyagok hasznalata
és jelentdsége csak és kizardlag tarsadalmi viszonyok reldciéjdban érthetd meg — ezeket a
viszonyokat pedig leginkdbb a kapitalizmus befolydsolja. Ezért — irja Malm — tévedés pusz-
tdn globdlis felmelegedésrél beszélnlink, hiszen az nem létezik ©nmagéban, az csupéan
a tékés termelési mod egyik nem szandékolt kovetkezmeénye. Ez egyrészt jelzi azt, hogy
mennyit varhatunk a rendszerkonform megoldési javaslatoktél — példaul a szénkibocsatas
piacositasat Udvozld szénkvotaktdl —, de egyuttal az,antropocén” korszakrol szolé szak-
irodalomnak is ad egy empirikusan, térténetileg és elméletileg is nagyon megalapozott
pofont, hiszen jelzi: nem az emberi természet okozza a klimavaltozast, hanem
a kapitalizmus.

Az ismertetett két konyv kozott fontos killonbség, hogy a Carbon Democracy,
a gazdasagi rendszer felépitményével’, illetve annak ideoldgidjaval, a demokracia-
elméletek irodalmaval vitatkozik, és azokat egésziti ki a fosszilis Gzemanyagok okozta
tarsadalmi viszonyok beemelésével, mikozben a Fossil Capital az,alapot”irja le, a fosszilis
Gzemanyagok felhasznalasat a termelési viszonyokon keresztil vizsgalja. Mitchell és
Malm konyveinek 6sszeolvasasaval komplex képet kapunk a fennallé tarsadalmi-politikai
rendszerinkrél, amely nem értheté meg az lizemanyagok elemzése nélkul, valamint
- és ez a két konyv legnagyobb, egybecsengd tanulsdga — az tizemanyagok okozta
klimavaltozas sem értheté meg az azokat meghatarozé tarsadalmi viszonyok nélkul.
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