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E bevezetében és jelen lapszdm kévetkezd tanulmdnyaiban egy olyan perspektivdt ajdnlunk
ajelenlegi magyarorszdgi rezsimrél sz616 vitdkhoz, ami a Magyarorszdgon belili viszonyokat
a globdilis kapitalizmus folyamataihoz vald kapcsolédds szempontjdbdl vizsgdlja. A 2010
utdni magyarorszdgi rezsimet a mdsodik vildghdbord utdni globdlis gazdasdgi ciklus
vdlsdgdnak 2008 utdni fdzisdban kialakuld, helyi hegemdniaként elemezziik, amely a kiilsé
integrdcic kdvetelményeinek kielégitését dtmenetileg sikeresen egyezteti ssze egy Uj helyi
oligarchia feltékésitésével. Mivel e rezsim a kiilsé és a belsé tékefelhalmozds feltételeit csak

a munkaerére hdrulé egyre erételiesebb nyomds drdn tudja garantdlni, ki kell alakitania és
uralnia kell az ehhez sztikséges tdrsadalmi feltételeket. E bevezetd tanulmdnyban a rezsim
alapjdt adad kiilsé és belsé tékefelhalmozds szerkezetét, valamint az ezt szolgdld intézkedése-
ket egylitt elemezziik azokkal a tdrsadalmi feszliltségekkel és tdrsadalomszerkezeti vdltozd-
sokkal, amelyeket a t6kefelhalmozds e folyamatai idéznek eld. A rezsim politikdiban négy
irdnyvonalat azonositunk, amelyek a tékefelhalmozds feltételeinek biztositdsdt és a felhalmo-
zdsi folyamatok dltal keltett fesztiltségek kezelését szolgdljdk: (1) a makrostabilitdst, azaz

a ktilsé integrdcid stabilitdsdt szolgdld intézkedéseket, (2) a nemzeti oligarchia feltékésitését
szolgdld intézkedéseket, (3) a kbzéposztdly megerdsitését és integrdciojdt szolgdld intézkedé-
seket, valamint (4) a rezsim dltal nem kedvezményezett, aldvetett osztdlyok uraldsdt szolgdld
politikdkat. A rezsim miikddésének ellentmonddsaiként egyrészt a kilsé feltételektél vald
fliggést, mdsrészt pedig a munkaerd ujratermelésének egyre mélyilé vdlsdgdt emeljiik ki.

A GLOBALIS HEGEMONIA VALSAGPERIODUSA
ES A ,HOSSZU LEJTMENET”

Mi a helyzet Magyarorszdgon? Hogyan értelmezziik a 2008 éta eltelt bé évtized hazai
folyamatait? Jelen bevezeté tanulmany és lapszadm célja, hogy e kérdésekre egy olyan

perspektivabdl keressen valaszt, ami a magyarorszagi viszonyok alakuldsat a globélis
kapitalizmus torténeti alakulasanak részeként kezeli. Az ebbdl az elemzési perspektivabdl
feltéruld kép lathatéva teszi azokat a kdlcsonhatésokat, amelyek e részt a nagyobb egésszel
Osszeflizik, s amelyek révén a Magyarorszagon bellli viszonyok nemcsak belsé sajatossa-
gokként, hanem egyuttal a tdgabb rendszerfolyamatok alkotoelemeiként értheték meg (vo.
a Fordulat 21.[2014] lapszéméval, valamint: Bérocz 2017). A magyar helyzetrél folyd szakmai
és politikai vita legtobb szerepléje — mind az elismerést, mind az elutasitast kifejezé hangok

- elfogadni latszanak azt a feltevést, hogy Magyarorszagon az elmult évtizedben kivételes
és egyedulallo atalakulasnak lehettlnk tandi (Magyar 2013, 2015, 2019; Matolcsy 2015;
Gyorgy 2017). Az ,illiberalizmusrdél”, illetve az ,illiberélis demokraciarol” folyd vita igen
pontosan illusztralja ezt. Magyarorszag az illiberdlis fordulat uttoréjeként jelenik meg,
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amelyet olyan kivételes fejleményként tarnak elénk, amely utat mutat mas llamok szémdra
is (Orbén 2014; Scheiring 2016a; Bécskei 2016). Allaspontunk azonban kézelebb esik azon
értelmezésekhez, amelyek szerint a magyar helyzet szervesen 6sszefligg a modern
vildggazdasag 2008 utani dinamikaival, és k&zds vonasokat mutat mas politikai rezsimek
dtalakuldsaval (Blyth 2016; Wilkin 2016; Fabry 2019).

Amellett, hogy a magyar helyzet sajatosségaira koncentrdl, e vita tovabbi jellemzdéje,
hogy elsédlegesen a politikai viszonyokra &sszpontosit, kiiléndsen a demokrécia és demokra-
tikus intézmények visszaszorulasara. Jellegzetes kérdései: demokracia-e még Magyarorszag
vagy mdr diktatura? Mennyiben érzi még demokratikus voltat, mennyiben 6ltétt mdr
diktatérikus jellemvonasokat? Ha demokracia és a diktatura kétértékl szembedllitadsdban mar
nem értelmezhetd, akkor mégis hogyan fogjuk fel? Tekintélyelvd, autoriter, esetleg hibrid
rezsimrél van sz6 (Csillag és Szelényi 2015; Gyulai és Stein-Zalai 2016; Bozéki és HegedUs
2017; Filippov 2018; Bocskei és Szabd 2019)? Az e kérdésekkel és dilemmakkal szamot vetd
elemzések sajatossaga, hogy a politikai strukturdkat, folyamatokat és eseményeket autondm-
ként, vagy legaldbbis viszonylag onélléként kezelik, és nem foglalkoznak érdemben a politikai
berendezkedés gazdasagi és tarsadalmi Osszefliggéseivel (Krasztev és van Til 2015).

A demokracia hanyatlasédnak e szliken vett politikatudomanyi vizsgalatanal valamivel
kozelebb &ll perspektivankhoz az az irodalom, amely az dllam térsadalom- és gazdasagfor-
malod szerepének elemzésére is vallalkozik (Szikra 2014, 2018; Mihalyi 2015, 2018; Veres 2018).
Még inkdbb igy van ez a kapitalizmus véltozatait (varieties of capitalism) és azon belil az &llam
szerepét vizsgald elemzésekkel, melyek a magyar helyzet értelmezésére is vallalkoznak
(Bohle és Greskovits 2009, 2012; Szelényi 2013, 2015; Szelényi és Mihalyi 2019). Perspektivank
azon politikai gazdasagtani megkdzelitések rokona, amelyek egymds 6sszefliggésében
vizsgdljdk a politika, tarsadalomszerkezet és gazdasag alakuldsat (Scheiring 2016b, 2019b;
Pogatsa 2016; Wilkin 2016, 2018; Fabry 2019; Mihalyi és Szelényi 2019). Nagyra értékeljik
tovabba a belsé hatalomcentralizacio azon elemzéseit, amelyek a kelet-eurdpai félperiférias
Ujkapitalizmus alakuldsat annak kiilsé feltételrendszeréhez fiz6d6 viszonydban vizsgaljak
(Szalai 2016, 2018). E lapszam megkdzelitése ez utdbbiaktdl abban kilonbozik, hogy célja
kifejezetten azt megmutatni, hogyan kapcsolddik a magyarorszagi viszonyok dtalakuldsa
a kapitalizmus globalis rendszerének kortars atalakuldsahoz!

E tanulmany kovetkezd alfejezetei elsésorban arra mutatnak ra, hogyan illeszkednek
a mai magyarorszagi felhalmozasi rezsim intézkedései a mésodik vildaghdboru uténi globalis
gazdasagi ciklus tékés stratégidi kozé. A rezsim intézkedésein tul kitériink azokra az ellent-
mondasokra és fesziltségekre is, amelyeket részben a vélsag, részben pedig a rezsim

1 Perspektivank bemutatasa és eredményeink dsszefoglaldsa mellett e bevezet6 tanulmany
a tovabbiakban nem tudja elldtni az e szakirodalommal valé érdemi parbeszéd feladatét; ezt részben
a lapszém adott terileteket elemzé tanulmanyai teszik meg, részben pedig késébbi feladat marad.
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valsdgkezeld intézkedései okoznak. E fesziiltségek értelmezésében a tékés stratégidkra
vonatkozd elemzési keret mellett kilon hangsulyt helyeziink a munkaerd Ujratermelésének
elemzésére (vo. Fordulat 24.[2018] lapszémaval, valamint Ferge 1982).

A MASODIK VILAGHABORU UTANI GLOBALIS
TOKEFELHALMOZASI CIKLUS ELHUZODO VALSAGA
NAPJAINKBAN

A kapitalizmust a tékefelhalmozés vildigméretU, 6sszekapcsolt rendszereként vizsgald
vildgrendszer-kutatds a modern kapitalizmus négy-ot évszazados torténetének vizsgalata
alapjan megallapitja, hogy e rendszer fejlédése ciklikus természet(: a béviilés és felivelés
szakaszait a kimer(lés és leivelés valsadgperiddusai kovetik. E ciklusok nem helyi, révid tavy,
konjunkturédlis ingadozésok, hanem a hosszu torténeti idében megmutatkozd bé egy
évszazados torténeti hulldmok.

Giovanni Arrighi a vildagrendszerszint( t6kefelhalmozas e hosszu ciklusait vizsgélva
négy hosszu hulldmot azonositott, melyeket hegemaoniaciklusoknak is nevez (Arrighi 2010).
Arrighi hegemoénnak a kapitalista vildgrendszer mikddésébdl az adott ciklusban legtdbb
hasznot hajté és azt leginkdbb uralni képes geopolitikai-gazdasagi szereplét nevezi.
A hegemonia kifejezés mindazondltal nem a hegemén egyeduralmét jelenti. A kifejezést
Antonio Gramscitdl veszi t, aki a tékefelhalmozas rezsimjeinek hatalmi viszonyairdl irva
hangsulyozta, hogy a puszta karhatalom mellett a rendszerszint(i kényszerek, a rendszer
altal nydjtott kuldnbdzé elénydk, valamint az alternativék gondolatat kizard kulturdlis uralom
szintén lényegi feltételei egy-egy rezsim fennmaradasanak (Gramsci 2000: 190-221; Forgacs
2000: 422-424). A globdlis politikai gazdasédgtan neogramscidnus dga (Cox 1983) a hegemo-
nia fogalmét a vildgrendet adott korszakokban uralé geopolitikai és gazdaségi nagyhatalmak
értelmében hasznalja. Arrighi hasznélatdban a hegemaonia a tékés vildgrendszer ciklusaira
vonatkozdan azt jelzi, hogy a kilonbozé szerepldk érdekeik vagy kényszer révén sikeresen
csatlakoznak a tékefelhalmozas hegemon altal megszervezett globdlis folyamatéba. A hege-
monia valsaga — a ciklus utolsé szakaszaban — az adott vildgrendszerszint( tékefelhalmozasi
rezsim valsagat jelenti, amely egyben a hegemdn pozicidjat is megingatja.

A vildgrendszerszint(i t6kefelhalmozés elsé ciklusa a hosszu tizenhatodik szazadban
—a ,nagy foldrajzi felfedezések” kordban — az észak-itdliai kereskedévérosokat, féképpen
Genovét emelte hegemon pozicidba, a felhalmozéas mésodik ciklusa a hosszu tizenhetedik
szazadban a németalfoldi, vagy mas néven a holland hegemonia felemelkedését, majd
valsagat hozta el (Arrighi 2010: 86-162). A harmadik ciklus a hosszu tizenkilencedik szazadban
a brit hegemonia korszaka volt, melynek vélsdgaval parhuzamosan, a negyedik ciklusban
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az Egyestlt Allamok emelkedett fel és valt globdlis hegemonna (Arrighi 2010: 163-335).
Az egyes ciklusokat ¢sszehasonlitva Arrighi megallapitja, hogy a tékés vildgrendszer e
ciklusok soran fokrol fokra bévdl, a - téle kezdetben viszonylag figgetlen — tarsadalmi és
okoldgiai valdsdgokat pedig egyre inkdbb a tékefelhalmozas logikdjaba illeszti be. A tékefel-
halmozas és a hegemonia e ciklusai tehdt egymasra éplilnek, az egyes ciklusokra jellemzé
vallalattipusok, llamformék vagy allamkozi kapcsolatok vélsagai megteremtik a kdvetkezd
ciklus feltételeit. A ciklusok egymashoz kapcsolédo folyamatossdga mellett ugyanakkor
a ciklusok szakaszaiban ismétlédéseket is latunk. A ciklusok béviilé-feliveld periédusaiban
az arutermelés és az arucsere rendjének Ujjaszervezése lehetévé teszi a tokefelhalmozas
Uj forméinak bévilését és terjeszkedését. A ciklusok valsagperiédusaiban azonban e
redlgazdaségi befektetések megtériilése romlik, az drutermelés és arucsere kordbban kiépult
rendszerének jovedelmezdsége csokken, a téke pedig magasabb megtériilést keresve
a pénzpiacokra menekul. A pénzpiacok felduzzadésénak e financializacionak is nevezett
szakasza (Arrighi és Silver 2001: 258-268) egyuttal lehetéséget kindl arra is, hogy az druterme-
lésbe és a kereskedelembe vald befektetés Uj formaival kisérletezve a téke utakat taldlhasson
egy Uj hegemoniaciklus kiépitése felé.

A tékefelhalmozas és a hegemonia e ciklusainak forduldpontjait valsagok jelzik.
Az Egyesiilt Allamok felemelkedése és az amerikai hegemania kiéplilése hozzavetSlegesen
az 1929-1933-as nagy vildgvélsdggal vette kezdetét, amely egyuttal a brit hegemonia ciklu-
sanak vége, ,zaro vélsdga” volt (Arrighi 2010: 371). Az amerikai hegemonia bévils és feliveld
periddusa az 1970-es években fordult &t a kimerdilés és a leivelés szakaszéba — Arrighi e for-
duldpontot ,jelzévalsagnak” nevezi (Arrighi 2010: 371). A hosszU huszadik szézadban az 1970-
es évek vélsdgeseményei (féképpen a kdolaj dranak 1973-as, majd 1979-es robbanasszerl
emelkedése) jelezték, hogy az amerikai hegemonia tuljutott a csicspontjan. A financializacié
és neoliberalis globalizacio 1970-es évek végétd! elinduld hulldma az amerikai hegemonia
lassu hanyatldsanak, valamint az amerikai hegemaoniara jellemzé tékefelhalmozasi rezsim
kimerulésének-lefvelésének ,hosszu lejtmenetébe” illeszkedett (Brenner 2006). A vélsag
kérilményei kdzott a megrendiilé hegemon (f6képpen az Egyesiilt Allamok) a financializacid
és a neoliberdlis globalizacid 6sztonzésével igyekezett a profitcsokkenés karos hatésait
a munkaerdre, a joléti intézményekre, illetve a centrumgazdasagokbdl a periféridkra harftani
(Arrighi, Silver és Brewer [2003] 2011; Bockman 2013).

A financializécio és a neoliberdlis globalizacio véalsagkezeld hatdsainak ellentmondésait
a 2008-as pénziigyi és vildggazdasagi vélsag hozta Ujra a felszinre. Eppen azon intézkedések
kudarca valt ezzel lathatéva, amelyeket a tékefelhalmozas valsdganak kezelése, valamint
az amerikai hegemonia hanyatldsanak ellensulyozasa érdekében vetettek be. A 2008 dta
kibontakozo folyamatok az elmult bé évtizedben a kapitalista vildgrendszer atalakuldsanak
irdnyaba mutatnak. Arrighi dlldspontja szerint a 2008-as valsag az amerikai hegemonia
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ciklusdnak ,zaro vélsdga” volt.? A hosszu tavu folyamatok kozdl tébbek kdzott az 1atszik
kibontakozni, hogy az Egyesiilt Allamok hegemaénidjanak megrendilésével parhuzamosan
szamos regionalis erékdzpont emelkedik ki vagy erésédik meg, de nem mindegyik ilyen
er6kdzpont 1at el kozvetitd szerepet a globalis tékefelhalmozasban. A regiondlis vagy helyi
léptékben tobbféle adottsag folytan is kialakulhatnak vagy megerésodhetnek ilyen régi-uj
erékdzpontok (ezek lehetnek katonai, pénzlgyi vagy mas geopolitikai adottsagok, példaul
az, hogy egy térség nyersanyagokban gazdag). A hegemonia rendszerszint(i fogalmat
alapul véve azt latjuk, hogy nem pusztan az Egyesiilt Allamok globalis pozicidjanak vélsaga
fokozddik a 2008 utani évtizedekben, hanem a vildgrendszerszint( tékefelhalmozés korabbi
rezsimje is felboomldban van. Vele egytt pedig az a gazdasagi, tarsadalmi és politikai
intézményrendszer is dtalakuldban van, amely az amerikai hegemaonia ciklusédban épult ki.

E hatalmas horderej(i globalis dtalakulds gazdasagi és tarsadalmi ellentmondéasai szembedtld
politikai és geopolitikai dtrendezddéssel jarnak, beleértve a liberalizmus és neoliberalizmus
kordbbi ideoldgiai egyeduralmanak megingasét, a kilonbozd populista, illiberalis vagy
autoriter rezsimek felemelkedését, a tarsadalmi fesziltségek kilonbozo kitéréseit, a geo-
politikai feszlltségek novekedését, valamint a haborus konfliktusokat.

A jelenlegi dtalakulds éltaldnos tendencidit nézve a kovetkezéket latjuk:

(1) A globdlis tékefrakciok szévetségeinek dtalakuldsa: A tékefelhalmozas adott ciklusébol

az adott tékéscsoportok nem egyenlé mértékben profitédlnak. Valamennyi kiépdlé téke-
felhalmozaési rend kialakitja a felhalmozasbol részesilé tékefrakciok szovetségeit, és azok
idéleges er6egyensulyat (van der Pijl 1989, 2011, 2012; Clarke 1990; Jessop 1990; Clarke 1991;
Overbeek 2004; van Apeldoorn 2004). E szovetségek a béviilés periddusaiban is valtozé-
konyak, kiléndsen bizonytalannd valnak azonban a valsadgperidodusokban és a felbomlas
szakaszaiban. Az Egyesiilt Allamok hegemonigjanak vélsagaval a globalis tékefrakciok
korabban kialkudott viszonyrendszere is dtalakul. Egyrészt Ujraszervezddik az észak-amerikai

2 Arrighi 2009-es halalét megel6zé utolsé megnyilatkozésai mindezt egyértelmUvé teszik: ,Az
ingatlanbuborék kipukkadasaval ma meglehetésen vilagos, hogy az Egyesilt Allamok kdzponti
életut-interjujdban (Arrighi 2009: 90; Arrighi és Harvey 2009). A hosszu huszadik szézad 2010-as
utészavaban igy fogalmazott: ,Mint ahogyan azt a The Long Twentieth Century és Chaos and Governance
[cimU kdnyveim] egyaréant el6re jelezték, az Egyesiilt Allamok szép korszakanak [belle époque] vége
szakadt, vildagszint( hegemdnidja pedig elérkezett arra a pontra, ami minden valészinliség szerint
annak végs6, zard vélsaga. Noha az Egyesdilt Allamok még sokaig a vilag legerésebb [powerful] dllama
marad, viszonyét a vildg tobbi részéhez mar most is inkdbb »hegemaonia nélkili uralomként« irhatjuk
le” (Arrighi 2010: 384.)
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és nyugat-eurdpai székhely( transznaciondlis nagyvéllalatokba és pénziigyi intézményekbe
szervezett tékéscsoportok egymashoz és a feltérekvd gazdasagok hasonléd csoportjaihoz
fliz6d& viszonya. Mésrészt a kordbbi érdekegyezések megsziinése miatt megroppannak
olyan szovetségek, amelyek a pénztéke és a kilonb6z6 redlgazdasdgi dgak (példaul az autd-
ipar), vagy a helyi viszonyokba és szabalyozasba erésen bedgyazott dgazatok (példaul
épitéipar) kozti viszonyokat szabalyoztak. A hanyatld és a feltdrekvd globdlis gazdasagi
kdzpontok, illetve a kilonbdzé tékefrakcidk altal tAmogatott politikai irdnyok kdzott egyre
kiélezettebbé valik a konfliktus.

(2) A felhalmozdsi és hegemdniaciklusok centrum—periféria-szerkezetének dtalakuldsa: A hege-
moniaciklus bévulé-feliveld szakaszaban a tékefelhalmozas hasznanak jelentés része

a vildgrendszer periféridirdl a vildgrendszer centrumaba dramlik, e felhalmozas koltsége
pedig nagyobb ardnyban harul a peremtérségekre. Emiatt a periféridkon a hegemoniaciklus
bévils-feliveld szakasza sem mentes a valsagtiinetektél (Artner 2014). A hegemoniaciklus
vélsagperiédusanak hatésait aztdn a centrum igyekszik a periférira haritani — példaul
kihelyezni oda a tékefolosleget, vagy éttelepiteni a termelést az ottani munkaeré olcsobb
volta miatt. E hatdsok miatt a globalis hegemaoniaciklus valsdga soran a kilsé befektetések és
termeléskapacitds-athelyezések periférids vagy félperiférids poziciékban idéleges felivelése-
ket eredményezhetnek. Magyarorszag esetében ilyen hatés volt a tizenkilencedik szazad
végén, a brit hegemonia valsdganak id¢szakéban a térségbe dramlé pénz- és ipari téke
nyoman elinduld modernizacié (Berend és Szuhay 1973; Berend és Ranki 1979: 451-457), de
hasonlo a helyzet a magyarorszagi Ujraiparositas 2008 utani hullama esetében is.

(3) Tébbpdlusuva vdlds (multipolarizdcio) és geopolitikai-gazdasdgi feszliltségek: Az Egyesult
Allamok relative gyengilé szdvetségi dllamhatalma, valamint az Egyesiilt Allamokban
honos transznacionalis nagyvallalatokba és pénzigyi kozvetité-intézményekbe szervezett
pozicidvesztése ellenére azonban tovébbra is viszonylag erés és Utéképes marad. A felemel-
kedében 1évé Dél-Kelet-Azsia, mely a kdvetkezd évtizedekben Kina vezetésével egy Uj
hegemonidt is kiépithet, fokozatosan egyre nagyobb gazdaségi, pénzlgyi és katonai
hatalomra tesz szert (Arrighi 2007; Gerécs 2016). A kinai és az amerikai dllam, valamint tékés
szovetségeseik konfliktusa minden bizonnyal meghatarozo szerepet fog jatszani a kozeljo-
vében is.

A vdlsag jelen pontjan nem Iathato elére, hogy a jovében vajon a korabbi ciklusokhoz
hasonlé globalis hegemon fog-e felemelkedni, vagy inkdbb egy, a kordbbi ciklusoktol eltérd,
tobbpdlusu globdlis felhalmozasi rezsim alakul majd ki. A multipolarizaciét Magyarorszag
helyzete felé| vizsgélva az Egyesiilt Allamok és Kina mellett két tovabbi szereplét kell meg-
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emlitentink, melyek jelentés befolydst gyakorolnak a magyar helyzet alakuldséra. Az egyik

az Eurépai Unid annak rendhagyd, nem-éllami politikai struktirajaval, valamint a nyugat-
eurdpai székhely( transznacionalis nagyvallalatokba és pénzlgyi kozvetité-intézményekbe
szervezett nagytéke kilonbodzo frakcidival (Borocz [2009] 2018). A masik a Szovjetuniod
vezette allamszocialista tomb (az egykori KGST és Varsoi Szerzédés) felbomlasa utan

a kétezres években Ujra meger6ésddd Oroszorszag, amely szintén egyfeldl dllamhatalomként,
masfeldl pedig a globdlis tékésosztalyok orosz kdtédésu frakcidinak gazdasagi erejével
gyakorol hatadst Magyarorszégra. Magyarorszag nézépontjabdl a globélis multipolarizacid
legerésebb szerepldi (az Egyestilt Allamok és Kina) mellett az EU (azon belll az EU legerd-
sebb gazdasaga, egyuttal a magyar kiilgazdasagi kitettséget leginkdbb meghatarozé német
gazdasag), valamit Oroszorszag jelentik az dtalakuld geopolitikai-gazdasagi erétér azon 6
polusait, amelyek kdzott a kelet-eurdpai, igy a magyar tékefrakcivknak is mandvereznidk kell.

(4) Tdrsadalmi és politikai feszliltségek kiélezédése: A valsdg nemcsak a gazdasagi és geopoliti-
kai viszonyokban hoz 4talakuldst, hanem a tarsadalmi viszonyokban is. A hegemoniat
megalapozé gazdasagi viszonyok felbomlasaval a réjuk épilé tarsadalmi szévetségek
rendszerei is felbomlanak. A szereplék Uj, gyakran dtmeneti politikai szovetségeket kotnek
érdekeik érvényesitésére. A korabbi politikai hegemaonidkat kihivé Uj politikai szévetségek
kozdl a kordbbi elemzések is hangsulyozzak a killonféle populizmusok, az elnyomott
osztalyokkal szovetkezd baloldali kezdeményezések, illetve a kirekesztésre és a kordbban
megszerzett pozicid megdrzésére épiilé jobboldali politikdk megjelenését (Silver és Slater
1999). Tovabbi gyakori jellemzé a tekintélyelviiség felerésodése, ami a tékefelhalmozas
Gtemének fenntartasat a vélsagkortlmények kdzott akdr erészakkal is biztositani prébalja.
Ma mind az egyes allamok esetében, mind pedig a globdlis geopolitikai dtrendez6dés
folyamataiban a populista hatalomtechnika felfutasat, szélséjobboldali-posztfasiszta
ideoldgidk térnyerését (Tamas 2000, 2019), valamint olyan elnyomo intézkedések megsoka-
sodéasat latjuk, amelyek célja a tékefelhalmozas kivant Gtemének biztositdsa vagy fokozasa.
Azsiatol Latin-Amerikan at Kelet-Eurépaig és a nyugati demokraciakig olyan uj, tekintélyelv(i
jobboldali rezsimek felemelkedése lathato, amelyek a politikai intézményeken keresztul is
felszinre t6ré tarsadalmi nyomast a felhalmozas fenntartdsat szolgalod vélsédgintézkedések
irdnyaba probaljdk csatornazni. Ezek az intézkedések a ndvekvé térsadalmi fesziltségek,

az elmélyiil okoldgiai vélsadg és a hadborus konfliktusok irdnydba mutatnak.

(5) Globdlis 6koldgiai vdlsdg és a klimakatasztréfa ndvekvs fenyegetése: A kordbbi vélsagokhoz
képest jelen helyzet sajdtossaga, hogy a természeti eréforrasok felhasznaldsanak ,olcsd”

vagy ,ingyenes” maédjai, amelyek a tékefelhalmozés kordbbi rezsimjeinek a kiépulését még
nagyban megkdnnyitették, az 6koldgiai rendszerek valsdga miatt kevéssé szervezheték ujja
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(Id. a Fordulat 25. [2019] sz&dmat). A természeti eréforrdsok felhasznaldsanak ,olcsd” vagy
Lingyenes” médjai a valosdgos koltségeket és terheket az 6koldgiai rendszerekre, a periféridk
tarsadalmaira, valamint a jové nemzedékekre haritjék, igy téve lehetévé a tékefelhalmozas
adott Gtemének fenntartdsat és fokozasat. A klimavaltozés és az okoldgiai rendszerek
drasztikus atalakuldsa ma mar azonban a globdlis tarsadalmi 6sszeomlés fenyegetését is
magukban hordozzak (Moore 2015). A vélsag e folyamatai maguk is tarsadalmi és politikai
kizdelmek terepévé vélnak, amelyek kimenetelét szintén a vildgszintd, valamint a helyi
eréviszonyok szabjak majd meg. Példa erre a globalis periféridk eréforrasaiért zajlo kivjult
kiizdelem elsésorban Afrika esetében (Wengraf 2018), az dkoldgiai rendszerek bekeritésének
Ujabb hulldma (mint amilyen az amazonasi eséerdék megnyitasa a befektetdk elétt az Uj
brazil kormany altal), vagy a klimakatasztrofa mérséklésére tett intézkedések globalis
eréviszonyokba dgyazott szerkezete (mint példaul egyfeldl az dttérés a megujuld energidra
az EU centrumorszagaiban, masfeldl az energiaigényes termelés kihelyezése az EU
periféridira).

EUROPA A MULTIPOLARIZACIO ES
A, HOSSZU LEJTMENET” FOLYAMATABAN

Annak megértéséhez, hogy a magyarorszagi folyamatok hogyan dgyazddnak be a globalis
hegemonia vélsdganak tdgabb 6sszefliggésrendszerébe, meg kell vizsgdlnunk a Magyaror-
szagra nagy hatdst gyakorld régiés gazdasagi és politikai hatalmak eréviszonyainak
alakuldsat. Az alabbi alfejezetben ezért egy szlikebb, eurdpai perspektivabdél vazoljuk fel

az amerikai hegemaoniaciklus lefvel& szakaszanak néhdny geopolitikai és gazdasagi
jellemzgjét.

Az eurodpai integracio az amerikai hegemadnia ciklusanak
felivel® szakaszaban

Az eurdpai tékés allamok gazdasagi integracidja a masodik vildghaborud utan, az Egyesdlt
Allamok hegemoniaja alatt megszilarduld transzatlanti rend kiépiilésével indult el (Cocks
1980; Cox 1987). Az EU el¢djének tekinthetd Eurdpai Gazdasagi Kozosséqg létrejottében
fontos szerepet jatszott az Egyesilt Allamok azon érdeke, hogy nagyvallalatai szamara
transznacionalis terjeszkedési lehetéségeket biztositson. E terjeszkedés, aminek a piackép-
zés és a fordi munkaszervezés meghonositasa egyarant a részét képezte, az eurépai
részévé tette, és hozzdjarult egy ehhez szabott tarsadalom kiépitéséhez is. Ez utdbbi

az amerikai és az eurdpai centrumorszagokra vonatkozdan a fordi munkaszervezés és
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a tomegfogyasztas rendjének kiépllését jelentette. Az ezt lehetdévé tevé emelkedd bérek
kivivasaban nagyon fontos szerepet jétszott a szakszervezeti mozgalom; a t6kefelhalmozasi
rezsim felivelését lehet6vé tevd globdlis felvevdpiacot részben szintén az emelkedd bérek
gerjesztette ndvekvd kereslet biztositotta.

A nemzetkozi rendszer pénzligyi megszildrditadsdban fontos szerepet jatszott
az amerikai fizetéeszkdz. Mivel nagyrészt az Egyesiilt Allamok hitelezte a szdvetségeseket,
ezért a nemzetkdzi druforgalomban, a nemzetkozi hitelezésben és befektetésekben egyre
inkdbb az amerikai dolldr valt elszamolasi és forgalmi egységgé. Rdadasul az 1950-es évek
végéig a dollér volt az egyeddli konvertibilis deviza a nemzetkdzi pénzpiacon, ami a kulcs-
valuta funkciét erésitette (Ausch 1972; Sanchez-Sibony 2014). A dollar nemzetkézi szerepe
a masodik vilaghaborut kovetden valt teljessé, miutdn az eurdpai Ujjadépitéshez szikséges
forrast - féleg beruhézasi és aruhitel formajaban — az Egyesilt Allamok biztosftotta. A dollar
alapt nemzetkozi pénziigyi, Ugynevezett aranydeviza-rendszer® a Marshall-segéllyel, illetve
a nemzetkdzi pénzigyi és kereskedelmi intézmények feldllitasaval az Egyesult Allamok
hegemonidjanak stabil pilléreivé valtak.

A masodik vilaghaboru utani hegemonia valsaga Eurdpaban

Az 1970-es évek vildggazdasagi dtalakuldsdban a tékefelhalmozas ellentmondasai tulterme-
lési és profitvélsédg formajaban tortek a felszinre (Szentes 1976). Brenner (2006) az amerikai
hegemonia valsdgdnak ,hosszu lejtmenetét” ehhez a valsdghoz koti. Elmélete szerint
a vildggazdasagi telitédést éppen az amerikai fordista termelési rezsim globdlis elterjedése
és ennek nyoman a nyugat-német és japan ipari kapacitasok bévilése okozta, amivel
a globdlis kereslet nédvekedése nem tudott [épést tartani.

A vildgpiaci telitédést az egyre szabvanyositottabb tdmegtermelés elterjedése okozta.
Az igy legyértott termékeket ugyanis egyre kevéshbé lehetett profitébilisan értékesiteni a bel-
foldi piacokon, ahonnan hidnyzott az ezen drukat felszivni képes belsé kereslet, igy az 6sszes
iparosfté &llam, az Egyesiilt Allamok mellett elsésorban Japan és az NSZK is a vildgpiacra
igyekezett terelni a termékforgalmat. Ennek nyoman véget ért a vilagkereskedelem gyorsuld
UtemU novekedésének a hegemonidt tdmogatd, ,pozitiv kimenetel( jatéka”, ami a gazdasagi
szerepl6ket egylttmukodésre késztette a haboru utdni években. E helyett az 1970-es évekre
egy sokkal versengébb, ,negativ 6sszeg(i” vildgkereskedelmi helyzet alakult ki, aminek

3 Azaranydeviza-rendszer annyiban kilonbozott a szazadforduldn miikédé aranystandardtél, hogy
mig az utébbi a kilénb6z6 nemzetkozi kereskedelemnek kitett devizék aranyra vélthatésagat garantélta
rogzitett arfolyamon, addig az aranydeviza-rendszer a dolldr aranyra valthatésagét rogzitette, mig

a tébbi deviza érfolyamét a dollarhoz kapcsolték. A devizék tobbsége ebben a rendszerben a korai
években nem volt konvertibilis, vagyis aranyra nem lehetett kozvetlentl atvaltani.
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0sszehangoldsét, példaul a befektetésekhez sziikséges forrdsok elosztasat, egyre kevéshé
maguk az ipari véllalatok, sokkal inkédbb a pénziigyi kdzvetitérendszeren keresztil nagy
befektetési bankhazak és az dllamok végezték.

A német és japan ipar eléretdrését a dolldr hegemaonidja és ezen orszagok mestersége-
sen gyengitett devizdi tették lehetévé, ezért a konfliktus is arfolyam- és kereskedelempolitikai
terlleteken jelentkezett (Silver és Arrighi [2003] 2008). Fontos korszakhatart jeldlt ki, amikor
Richard Nixon amerikai elndk 1971-ben felmondta a dolldr aranyra valthatosdganak rogzité-
sét, és mesterségesen leértékelte a dollart, hogy igy juttassa versenyelényhéz az amerikai
véllalatokat a vilagpiacon. Ez a teljes Bretton Woods-i pénzigyi rendszer 6sszeomlésat, és
egy Uj, versengd arfolyam- és pénziigyi rezsim kialakuldsat eredményezte.

A vildgpiaci kereslet egyre sulyosabb hidnya Brenner szerint csak azért nem csapott at
hirtelen egy, az 1930-as évekéhez hasonlo globalis valsdgba, mert e nagyhatalmak ¢sszehan-
golt politikdkkal részben egymasra, részben pedig a vildg tobbi részére, illetve sajat térsa-
dalmaikon beltil egyre inkdbb a munkabérbdl él6 osztalyokra tudtak dthéritani a gazdasagi
lefvelés koltségeit. Ennek kbzvetitésében és az Uj munkamegosztas kialakitasdban egyre
nagyobb szerepet kaptak a bankok. Az ipari vallalatok kdzott ekkor vette kezdetét egy nagy
Osszeolvadasi hulldm, ami szintén a profitvalsagra volt valasz; e mUveleteket is egyre inkdbb
a pénzligyi téke érdekei befolydsoltédk. A pénzigyi téke ndvekvé hatalmat azonban nemcsak
a termelédgazatok valsdga okozta. A hidnyzo keresletet egyre inkdbb a hitelpiac ndvekedése
és a pénzteremtés Uj technoldgidi voltak képesek ellensulyozni. Bar a mély és tartds valsadgot
Brenner szerint &tmenetileg sikertlt elodazni, a vildiggazdasag alapvetd ellentmondasait
ezzel nem lehetett feloldani. S6t ezek az ellentmondasok sokkal nagyobb Iéptékben
jelentkeztek Ujra néhany évvel késébb, amikor a tultermelési valsag miatt felhalmozott
lekotetlen ,szabad tékék” tulzott felhalmozasi valsdgot” és ezzel egytt jard zavarokat
kezdtek el6idézni a pénzligyi rendszerben (Harvey 2003; Gowan 1999). E zavarok mar
az 1980-as évektdl kezdve egyre sulyosbodod pénziigyi valsdgokhoz vezettek, majd a 2008-as
globélis pénzlgyi és vildggazdasagi vélsagba torkolltak. A 2008-as valsag mindazonaltal
valészintileg nem oldotta fel a t6kefelhalmozas — pénzigyi kozvetitérendszeren keresztul
kifejez6dd — ellentmondasait (Roberts 2016).

A ,hosszu lejtmenet” valsdga rdadasul az eurdpai integracios folyamatra is kihatott.

A nyugat-eurépai centrumorszagok regionalis gazdasagi és politikai integrécioja kordbban
a transzatlanti térség ujjaépitéséhez kapcsolddott. Ez a folyamat azonban az 1970-es évekre
befejezédott, és az Egyesiilt Allamok mellett az NSZK vélt az egyik kiemelked globalis
ipari-kereskedelmi nagyhatalomma.

A német ,neomerkantilista” modell térhoditasa és
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az europai integracio

A hédboru utédni nyugatnémet gazdasag gyors talpra alldsat nemcsak a geopolitikai
kordlmények, mint példaul az NSZK integracidja a nyugati szdvetségi rendszerbe vagy

a Marshall-segélynek kdszénhetd visszakapcsolddasa a vildggazdasagi vérkeringésbe,
hanem sajat ,neomerkantilista” iparpolitikdja is segitette (Becker és Jager 2010). A ,neomer-
kantilista” dllammodell egyik fontos célkitlizése, hogy az orszag szuverenitasdt nem katonai,
hanem kereskedelempolitikai eszkézokkel, példaul vallalatainak vildgpiaci terjeszkedésével
érte el. E modellben a t6ke és a munka kozotti kapcsolatok is intézményesultek, aminek
eredményeképpen a joléti dllam haboru utani kibévilésével a kereslet és a fogyasztas
tarsadalmi bazisa is kiszélesedett (Kiss J. 2005). A munkas érdekképviseletekkel torténé
kiegyezés egyik Iényeges eleme volt, hogy a munkabérre forditott jovedelmet a kereske-
delmi tobbletbdl kellett eléallitani. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a munkakapcsola-
tokat a vallalatok versenyképességének és a termelékenység novelésének rendelték ala.

A német ,neomerkantilista” modell a pozitiv 6sszegU vilagpiaci folyamatoknak koszonhe-
téen gyorsan fejlédott, és mar az 1960-as évek végén is csticsszinvonalat képviselt a szabva-
nyositott termelési technoldgidban és a munkaszervezés formaiban. Az 1970-es évek
valsagat kdvetden e ,neomerkantilista” modell iparpolitikai igényei valtak meghatarozéva
az eurdpai integracié mélyitésében, illetve az eurdpai kozdsségek déli, majd keleti irdnyu
kibovitésében (Gerdces és Jelinek 2018).

Bar a monetaris integracié az 1970-es évek pénziigyi nehézségei kozepette meg-
rekedt, az 1980-as évek végén Jaques Delors, az Eurdpai Bizottsag elndke kidolgozta a mone-
taris integracio felgyorsitasanak tervét, amivel egyUtt a regiondlis politikékat is atalakitotték,
integracios folyamat vezetett el az Eurépai Unid egységes, belsé, kozos (bar rendkivill hete-
rogén) piacanak és kozos fizeteszkdzének megteremtéséhez. Ez pedig — mint emlitettiik
- nagyban épitett a ,neomerkantilista” modell keretében terjeszkedd német ipari termelési
haldzatok regiondlis munkamegosztasara és az ennek érdekében kitagitott félperiférias pia-
cok kereskedelmi bekapcsoldsara (Becker et al. 2015; Becker és Weissenbacher 2015; Becker
2016; Weissenbacher 2018). A déli és a keleti bévités elsésorban azt a célt szolgélta, hogy e
vallalatok sajat védett ,belsd” piacokhoz jussanak. Ez ugyanis az élesedd vildgkereskedelmi
versenyben stratégiai elényhoz juttatta az exportra termelé nagy német véllalatokat. Az EU
gazdasagi és monetaris korményzasanak legfontosabb eszkdzei — az Eurépai Kézponti Bank,
az eurd, illetve az eurdpai versenyjogi szabdlyozas — elsésorban a német ipari-kereskedelmi
,neomerkantilista” modell alapjaira épult, és tovabbra is azt a célt szolgalta, hogy a vallalatok
belsé piacait védje mas exportdld nagyhatalmakkal, példaul a japéan véllalatokkal szemben.
Ebben az értelemben az Eurdpai Unio - féleg az 1992-ben aldirt Maastrichti Szerz6dést
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kovetéen — a német ipari ,neomerkantilista” modell kibévitésének eredménye, egy nemze-
tek felettivé terjesztett kereskedelmi és iparpolitikai rezsim. S noha ez szamos més téke- és
politikai érdeket is magaba olvasztott, a gazdasagi kormanyzés intézményeit a leginkdbb ez
a regionalis integracios forma hatarozta meg (Gasparotti és Kullas 2019).

Az eurdpai integracio ,neomerkanitilista” modellje ezzel a globalis munkamegosztas
dtalakuldsénak regionalizacios trendjébe illeszkedett. Nemcsak Eurdpédban, hanem a kordbbi
ipari nagyhatalmak kordli térségek periféridin is hasonlé regionélis termelési és kereskedelmi
hélézatok jottek létre. Eszak Amerikaban a NAFTA megalapitasaval Mexiké kapcsolddott
be a terjeszked amerikai termelési halozatokba, Kelet-Azsidban pedig elészér a Japan
érdekeltségi szférajaban létrejové ASEAN, majd késébb a vilag ipari mihelyévé valé Kina
termelési haldzatai kordl jottek létre hasonld gazdasagi, sét monetéris integracios formak
(Juutinen és Kdkdnen 2016). A globalis hegemaonia valsdganak eredményeképpen a vildg-
szint munkamegosztas és a globalis tékefelhalmozasi rezsim egyre tobb pdlus mentén
fejlédott tovabb, amit a vildgszintl munkamegosztason beldli multipolarizaciénak tekinthe-
tdnk. A multipolarizacié tehat nemcsak geopolitikai dtrendezédést jelent, hanem mélyebb
gazdaséagszerkezeti folyamatok eredménye is egyben. Nem mds, mint a globdlis felhalmozasi
rezsim alapjaul szolgaloé termelési, kereskedelmi, s6t monetaris-pénzigyi haldzatok regiondlis
tomorulése, illetve Ujjarendezédése.

Valsageriodus, eurodpai valsag-politikak és
az allamszocialista tdmb dsszeomlasa

A maésodik vildghdbord utani tékefelhalmozasi rezsim 1970-es évektd| kibontakozd vélséga,
valamint a ,hosszU lejtmenet” kiélezte a kelet-eurdpai dllamszocialista tomb belsé ellent-
mondasait. Az dllamszocialista modernizéacié szamos ponton hasonlitott a hdbord utani
félperiférias fliggd fejlédés importhelyettesitd iparositdsara épuld latin-amerikai, afrikai vagy
dél-azsiai modernizacios modelljeivel, bar néhany tekintetben, mint amilyen példaul

a magantulajdon felszdmoldsa vagy a tervutasitdsos gazdasagiranyitas kiépitése, el is tért
azoktdl (Krausz és Szigeti 2007). Mint azt a Fordulat 21. [2014] szdmanak bevezetd tanulma-
nyaban (Eber, Gagyi, Gerécs, Jelinek és Pinkasz 2014) részletesen bemutattuk, a félperiférias,
fliggd fejlédési modellek az 1970-es évek elejére szinte egyidében meritették ki belsé
eréforrasaikat — ideértve a bérmunka viszonyai kzé bevonhato parasztsagot vagy a kollek-
tivizaciot — és az intenziv iparpolitika kovetkeztében egyre kezelhetetlenebb toke- és
technoldgiafliggésbe kertltek a nyugati centrumorszagokkal szemben. A tékés tulfelhalmo-
zasi valsdg miatt a pénzlgyi rendszer lekotetlen tékeforrasai, példaul a kdolajar-robbanas
utdn képzédé extra hasznokbdl szarmazd ,olajdolldrok” viszont éppen ebben az idészak-
ban kerestek megtériilé befektetési lehetéségeket a félperiféria beruhdzasigényes
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iparositdsandl. Ezért az 1970-es évek kdzepéig egy rovid iddre Ugy tlint, hogy a kedvezd
tékebefektetési lehetéségek miatt a tékés centrumorszagok és az allam-

szocialista félperiféria kozott hitelbdl finanszirozott gazdasagi Ujraszakosodas veszi kezdetét.
E centrum—(fél)periféria viszonyt hosszabb tavon azonban két kedvezdétlen folyamat is
befolyésolta. Egyfelél a nemzetkdzi csereardnyok megvaltozésa miatt kialakuld kereskedelmi
egyensulytalansdgok, mésfeldl pedig a nemzetkdzi pénzpiacokon zajlé kedvezdtlen
arfolyam- és kamatvaltozdsok miatt stlyosbodd pénztigyi egyensulytalansdgok, amelyek
végul kezelhetetlen adosségspiralhoz vezettek a félperiféria legtobb dllamaban, ideértve

az dllamszocialista orszagok tobbségét is (Szegé 1989; Vigvari 2008).

A kelet-eurdpai dllamszocialista rezsimek gazdasagi atalakulésa, valamint fokozatos
integraciojuk a nyugati — féleg német — termelési rendszerekbe hitelfelvétellel, eladosodassal
és a pénzlgyi figgdség felerésddésével jart egytt. A politikai rendszervaltasra ehhez
képest csak joval késdébb, a geopolitikai feltételek megvaltozasaval (@ Szovjetunid meggyen-
gllésével) kertilt sor. A kelet-eurdpai allamszocialista orszagok gazdasagi rendszervaltasat
tehat a nemzetkdzi munkamegosztés szerkezeti dtalakulasa inditotta el; a magantulajdon és
a tékeberuhazasok fokozatos terjedése és bdviilése egytt dgyazott meg az 1989-es politikai
rendszervaltozasnak, illetve az azt kovetd tékés dtalakulasnak (Szentes 1990, 1991). 1989
utan tehdt egy dtfogd gazdasagi és politikai rendszervaltozas szamolta fel a kelet-eurdpai
dllamszocialista tdmbdt és lenditette elére a térség visszailleszkedését a tékés vildggazdasiag
félperiféridjara (Eber, Gagyi, Gerécs, Jelinek és Pinkasz 2014).

A rendszervaltas ennek keretében két tovabbi folyamatot is elinditott: egyfeldl a térség
visszailleszkedését a ,neomerkanitilista” modellt kdvetd regionalis termelési haldzatokba,
masfeldl pedig a bekapcsolddast az eurdpai integracio folyamataiba (Borocz [2009]

2018). E kettds folyamat elébb az 1994-es partnerségi szerzédések keretében megkotott
szabadkereskedelmi egyezmények révén, majd 2004-re a teljes unids tagsdggal teljesedett
ki. A ,neomerkantilista” modell szerint kiépuld regiondlis munkamegosztason beldli
szakosodasunk végul a 2008-as vildggazdasagi vélsagot kdvetden szilardult meg. A vélség
sulyosan érintette a kelet-kozép-eurdpai orszagokat, amelyek téke- és technoldgiafliggdsé-
gét a globdlis export és pénzpiacok dsszeroppanasa csak fokozta. A 2008-as vélsagot kovetd
id6szakban kapott Ujabb lenduletet a német jarmuipar termelési haldzatainak dtszervezése,
az alacsony hozzéadott értékd, szabvanyositott termelési folyamatok dthelyezése Kelet-Ko-
zép-Eurdpéba. A térség orszagai 2008 utan nagyon erdteljesen jarmugyartasra kezdtek
szakosodni, amely folyamat ma sem ért véget, bar a kimerulés jelei mar ldtszanak (Gerdcs és
Pinkasz 2019a).

Kinai és orosz jelenlét Kelet-Eurdpaban
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a 2008-as valsag utan

A vilagszintli munkamegosztason belli regionalizacids és multipolarizacios folyamatok

a 2008-as vildggazdasagi valsagot kovetden erésebben formaljak az EU kelet-eurdpai
tagorszagainak vildggazdasagi tajékozodasat. Kindban a valsagkezelés nyoman kialakult
gazdasagi tulfltéttség, valamint hatalmas kereskedelmi és ipari kapacitdsaik kihasznélatlan-
sdga a kinai partvezetést arra 6sztdndzte, hogy egy tébboldalu sajat kereskedelmi intéz-
mény épitésén, illetve a sajat fizetéeszkdzének nemzetkdziesitésén keresztil globalis
tékeexportba fogjon. Ennek egyik célpontja a vildg legnagyobb belsé piacaval rendelkezd
Eurdpai Unid lett, igy a térséghez csatlakozo kelet- és dél-eurdpai dllamok kedvezd
logisztikai belépési pontot biztositanak a kinai infrastrukturalis beruhazasok széamara.

A régio orszagai is nyitottak a kinai t6kebefektetésekre, egyfelél mert ezek feltételei és
szabalyozottsdga lazdbbnak bizonyulnak a nyugati hitelek vagy transzferek felhasznalasanal,
masfeldl pedig mert a kelet- és kdzép eurdpai régioé tovabbra is rendkivili modon fligg

a kilsé tékeberuhazasoktol. Ezek a helyi igények tehat Osszetaldlkoznak a kinai tdkeexportot
egybefogd ,Uj selyemut”, vagy mas néven az ,egy dvezet, egy ut” célkitlizéseivel. A kinai
t6ke szamdra ugyanakkor a logisztikai szempontokon tul a kelet-k6zép-eurdpai régié nem
kuldnosebben fontos. Az EU belsé piacahoz vald hozzaférés mellett fejlett nyugati techno-
|6gidkat vasérol (Roussi 2012). A kinai cégek a kelet-kdzép-eurdpai térségbe a nyugatihoz
hasonléd modon a mér erésen szabvanyositott, beszallitasra alkalmas részegységek
gyartasat telepitik; céljuk ezzel termelési és kereskedelmi haldzataik kiterjesztése.

Az csak hosszabb tavon latszik majd, hogy e kinai tdkebefektetések a méar meglévé
nyugati termelési halézatok mellett kiegészit jellegU szakosoddassal béviilnek-e, vagy inkdbb
egy versengd, a nyugati halozatokkal részben atfedésben mikodd alternativ termelési,
kereskedelmi és pénzligyi rendszer regiondlis, st esetleg akdr globalis terjeszkedését
szolgédljdk-e. A kelet-kdzép-eurdpai orszadgok szempontjabdl mindenesetre a félperiférias
fliggd fejlédési modellre nagyon hasonlitd Ujraszakosodés latszik kibontakozni. Erre utalnak
mind az olyan, kinai hitelbdl épitett infrastrukturalis beruhazasok, mint amilyen példaul
a Budapest-Belgrad gyorsvasut lesz (Rogers 2019), mind pedig a feldolgozoiparban, a jarmu-,
az épité- vagy a vegyiparban tapasztalhato felvasarlasok és zoldmezds beruhdzasok példai.

Némileg eltéré kortlmények kozdtt jelenik meg az orosz téke a régidban, ami a geo-
politikai adottsdgoknak kdszonhetden kiemelt helyen kezeli az EU kelet-eurdpai tagéllamait.
Az orosz tékeexport sokkal koncentréltabb, mint a kinai. Globdlis jelenléte sokkal kevésbé
érzékelhetd ugyan, viszont azokban a térségekben, ahol az orosz vagy szovjet jelenlét
geopolitikai okok miatt térténelmileg erés maradt — marpedig Kelet- és K6zép-Eurdpa ilyen
—, tovabbra is szivesen terjeszkednek az 1998-as orosz gazdasagi valsag utdn megerésodott
orosz véllalatok. Ez kiléndsen igaz az energiaszektorban érdekelt orosz kotédésa tékére,
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mindenekel6tt a foldgdzhoz, a kéolajhoz és az atomenergidhoz kapcsolddd szolgdltatdsokra
és kereskedelemre. Az orosz dllami vallalatok, igy példaul a Gazprom stratégiai célja, hogy
fenntartsa, esetleg megerdsitse az Eurépai Unio foldgazfiggdségét. Ez nemcsak gazdasagi,
hanem geopolitika érdeke is az orosz allamnak, amit szamos allamkozi szerzédésen keresztl
probal kiterjeszteni az Eurdpai Unid kdzosségi politikdinak befolydsoldséara. A kelet-kozép-eu-
répai térségben jelen vannak még orosz bankok is, amelyek infrastrukturalis beruhazasokat,
példaul atomerémi-épitést hivatottak orosz allami pénzbdl finanszirozni, ezéltal ezek is
az orosz geopolitikai érdekeket képviselnek.

A technoldgia-befektetések terlletén viszonylag kevés a versenyképes orosz cég
a vilagpiacon, de a tavkdzlésben és az emlitett atomenergia tertletén néhany nagyobb
allami vallalat, mint példaul a Roszatom aktivan jelen vannak Kelet-Kézép-Europaban is.
A Roszatomnak Oroszorszagon kivil 36 orszagban, kdztik Magyarorszagon is van nukledris
bévitésre vonatkozd érvényes szerzédése. Oroszorszag az olaj- és gazexport mellett
hagyoményosan még a fegyverexportban erds, de ez a kelet-eurdpai orszagok NATO-tag-
saga miatt jelenleg erés geopolitikai korldtokba Gtkozik.

FELPERIFERIAS HEGEMONIA ES TOKE-
FELHALMOZASI REZSIM MAGYARORSZAGON

AZ UJ MAGYAR TOKEFELHALMOZASI REZSIM

Az amerikai hegemonia hanyatldsahoz kapcsolédd 2008-as pénzigyi valsag a magyaror-
sz&gi viszonyokban is dtalakuldst hozott. A 2006-ra kiélez&dé belsé politikai és tarsadalmi
fesziltségeket felerdsitette a kivulrdl érkezé, elsédlegesen pénziigyi és gazdaségi valsag-
hulldm. E konfliktusok 6sszegzédése és politikai turbulencidja nyoman 2010-ben jelentés
tobbséggel Uj korménykoalicié alakult, amely a belpolitikai fesziltségeket, illetve a globdlis
hegemon valsaganak helyi kovetkezményeit politikai ellenfelei alkalmatlansagaval és
romlottsagaval magyarazta. A gazdasagi és politikai hatalom 2010 utdni kdzpontositasa
nyoman ma azt latjuk, hogy a globélis hegemon vélsdga Magyarorszagon egyditt jart egy
helyi, félperiféridas hegemaonia kiépulésével. Hogyan jellemezhetd e félperiféridas hegemaodnia?
Hogyan valt lehetségessé kiépitése, és miként illeszkedik a globélis hegemodnia valsaganak
tdgabb 6sszefliggéseibe?

A hegemonia fogalman a 2010 utdn Magyarorszagon kiépulé félperiférias rezsim
esetében is egy olyan hatalmi szerkezetet értlink, ahol egy uralkodo szodvetség sikerrel
szervezi meg és tartja uralma alatt a tarsadalmi, gazdasagi és politikai viszonyokat (Melegh
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2019). Ahogy Antonio Gramsci hangsulyozza, a hegemdnia nem meril ki a pusztdn gazdasagi
és intézményes hatalomban. Ahhoz, hogy egy hegemdn rezsim szildrd legyen, a kilénbozé
szerepléknek is el kell fogadniuk a rezsim éltal el6irt feltételeket, és aszerint kell viselkednidik,
amit szamukra a rezsim eléir. E szempontbdl a hegemaonia kulcsfontossagu feltétele a kultu-
rlis-ideoldgiai hegemonia, ami az uralkodd osztalyok érdekeit kozjoként mutatja be, a hege-
mon szdvetség uralmat mindenkit szolgalo, természetes rendként — esetiinkben a ,Nemzeti
EgylttmUkodés Rendszereként™ — jeleniti meg. Mikdzben a hegemaonia kicsikarja az egyetér-
tést, a beleegyezést, vagy legaldbbis a beletdrédést, elrejti a rezsim uralmon, elnyomason és
kényszeren nyugvo természetét (Gramsci 2000: 190-221; Forgacs 2000: 422-424).
Elemzéstinkben megkulonboztetjik a helyi, félperiférids hegemadnia fogalmat,
amellyel a Magyarorszagon 2010 6ta kiépilé rezsimet irjuk le, a globalis hegemdnia
vildgrendszerszinten értett fogalmatol. A hegemdnia mindazonaltal mindkét esetben
olyan tdrsadalmi rendre vonatkozik, amely megkonnyiti és gordilékennyé teszi a tékefel-
halmozast. A globdlis hegemdnia fogalma a tékés vildiggazdasadg egésze altal egybefogott
tarsadalmi viszonyokra vonatkozik, mig a helyi, félperiférids hegemadnia fogalma egy e
globdlis valsag tagabb szerkezetébe bedgyazott dllam viszonyaira. Bedgyazottsaga miatt e
helyi, félperiférids hegemonia szikségszerlien képtelen teljeskorlien az uralma alatt tartani
a valsag globalis folyamatait, ezért folyamatosan arra kényszerdl, hogy sajat, belsé kormany-
zast a tékés vildgrendszer erdsebb szerepléihez igazitsa (Borocz 2017). E helyi, félperiférids
hegemonia mindezek miatt nem képes elharitani a globalis valsag valamennyi helyi
kovetkezmeényét, és az is felettébb kétséges, hogy képes-e hosszabb tavon is fenntartani
e felhalmozasi rezsimet. E helyi, félperiférids hegemaonia elsésorban arra alkalmas, hogy
a globalis vélsag lokalis hatasait révid tavon kezelje, vagyis hogy egyszerre feleljen meg
a valsadgbdl fakado kiilsé kovetelményeknek, tartsa fenn belsé uralmat és tegyen eleget
a felhalmozési érdekeknek. A globdlis hegemdniavalsag és a helyi, félperiférids hegemonia
felemelkedése kozti viszonyt e vélsdgkezelés ideiglenes sikereként értelmezziik. E helyi,
félperiférias hegemonia kiépulését és megszilarduldsat alapvetéen két tényezének
tulajdonitjuk. Ugy latjuk, hogy az egyik ok alapvetéen kilsédleges: a rezsim kiéplilését,
megszilardulasat és idéleges felivelését mindenekelétt a killonb6zé globélis és regionalis
centrumok valsdgkezeld stratégidi révén e félperiférids térségbe dramloé befektetések
okozzak. A mésik fé okot alapvetéen belsének tekintjuk: a rezsim kiépulését, megsziladrdula-
sat és idéleges felivelését elsésorban a vélsag kortlményei kozott a felhalmozas feltételeit
er6s kézzel biztositd helyi megoldédsoknak tulajdonitjuk.

4 Arezsim ideoldgidja magat a rezsimet, azaz a 2010 utadni intézkedéseket a ,Nemzeti Egyuttmiikodés
Rendszereként” irja le. Teszi ezt a hegemonia jellegzetes gesztuséval a teljes nemzetet jel6lve meg egy

olyan rezsim alanyaként, amely rezsim valéjaban csak a tékefelhalmozés kedvezményezettjeit szolgalja.
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A fentiek alapjan a Magyarorszdgon 2010 utédn kiépult helyi, félperiférids hegemoniat
egy olyan felhalmozasi rezsimként értelmezzik, amely egyfeldl biztositja az itt termeld,
illetve az ide befektetd ,kils¢” tékefrakcidk gordilékeny tékefelhalmozasat, mikozben
masfel6l mind nagyobb teret hasit ki a ,bels¢” tékefrakcidk gyors GtemU tékefelhalmozasa-
nak. Ez utébbin keresztl a rezsim egy Uj nemzeti tékésosztélyt épit ki. A félperiféria nemzeti
tékésosztélya alatt az dllammal dsszefonddott politikai oligarchidt értjuk, amely kiegészul
az dllami politikdk altal kedvezményezett, a rezsimhez érdekei folytan politikailag szintén
hiséges felsd-kdzéposztallyal. A helyi, félperiférids hegemodnia igy nemcsak egy politikai
rendszer, de nem is pusztan egy személy, egy csaldd, egy part vagy egy ,maffiadllam”
uralma (Magyar 2013, 2015). E hegemonia sokkal inkdbb a globalis gazdasagi valsag kilsé
viszonyaiba dgyazodo, tdbbszint( és dsszetett épitmény, amelyet egyszerre hatdroznak meg
a tékefelhalmozas kiilsé kordlményei, belsd stratégidi, és a tékefelhalmozas fenntartasat
megnehezitd ellentmondasok és konfliktusok.

A 2010 utdni helyi, félperiférids hegemoniat és tékefelhalmozési rezsimet a kdvetke-
z6kben aszerint vesszik szemiigyre, hogy hogyan dgyazddik be a kortars vélségfolyamatok
tagabb 6sszefliggéseibe, hogyan irdnyitja e kordlmények kdzott a politikai oligarchidnak
és a felsdbb osztalyoknak kedvezé belsé felhalmozast, illetve hogy milyen kdzpolitikai
eszkdzokkel alakitja ki és szildrditja meg az ehhez sziikséges belsé viszonyokat.

A FELPERIFERIAS HEGEMONIA
GAZDASAGPOLITIKAJANAK TORTENET! GYOKEREI

Az dllamszocialista regionalis munkamegosztason, vagyis a KGST-n belll Magyarorszéag
sajatos ,hidszerepet” toltott be, ami az 1970-es évekig kedvezd cserearanyok mellett tette
lehetévé a nyugati technoldgiai behozataldt, annak sajat termékekbe épitését, majd tovabb
értékesitését a KGST-n belll (Feitl 2016; Gerdcs és Pinkasz 2017). Ezért cserébe az orszéag
foként szovjet kdolajat, és egyéb nyersanyagot értékesitett a kemény devizas nyugati
piacokon, de feldolgozott mezégazdasagi vagy mas konnyUipari termékeket a volt gyarmati
orszagokban is értékesitett.

Az 1970-es évektdl a megvaltozott nemzetkdzi kereskedelmi és pénzligyi viszonyok
miatt e ,hidszerep” fenntartdsa kiilsé pénzigyi fesziltségekhez, majd gyors eladésodashoz
vezetett. Magyarorszag visszatagozddasa a tokés vildggazdasdgba nyugati, illetve japan
hitelfelvételen keresztlil az 1970-es évektdl indult meg. A hitelfelvételre alapozott moderniza-
Cios kisérlet mér az 1970-es évek végén a kimerUlés jeleit mutatta; végll az orszag nagyjabol
1979-t8l olyan sulyos addssagcsapdéba sodrodott, hogy 1982-re be kellett [épnie az IMF-be,
hogy ezen keresztil hiteleket vehessen fel (Mong 2012; Eber, Gagyi, Gerécs, Jelinek és Pinkasz
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2014; Eber 2014). Azéta az orszag nemzetkdzi gazdaséagi és politikai tajékozodasénak egyik
meghatérozé feltétele a kilsé finanszirozas egyensulydnak fenntartasa.

Az eladdsodas az 1989-es rendszervaltés utani visszatagozddas feltételeit is nagyban
meghatdrozta. Ez a feltétel és a helyi eréviszonyok egyszerre tették lehet6vé, hogy a magyar
kormanyzat a térség egyik leggyorsabb és legatfogdbb maganositasat hajtsa végre. Ennek
kovetkeztében néhdny év leforgdsa alatt a gazdasag legtdbb terlletén nyugati székhely(
transznaciondlis vallalatok szereztek donté befolyést.

A privatizacié elényeibél a munkaerd csak elenyészé mértékben részesedett,

a kordbbi kapacitasok leépitése miatt munkanélkulivé valo tomegek ellenben olcso és
kiszolgaltatott munkaerd-kindlatot jelentettek az Uj tulajdonosok szamara. A privatizaciéhoz
kapcsolodo kulfoldi mikoddtéke-bedramlas Gteme mindazonaltal hamar lelassult. A kulfoldi
nagyvallalatok a Magyarorszagon megtermelt jovedelmiik nagyobb részét kivontak

a magyar gazdasagbol, mert egyre kevesebb jovedelmezd befektetési lehetdséget taldltak

a privatizacio utan. Ez kiélezte a régio félperiférias dllamai kozti versenyt a megszerezhetd
kulfoldi mikodoétéke-befektetésekért, aminek az egyik hosszu tavu és legkérosabb tarsadalmi
kdvetkezménye a munkaerd képviseletének meggyengulése és a munka leértékel6dése

lett. A munkaerd érdekképviseletének kezdeti gyengesége mellett a tékefelhalmozas helyi
feltételeinek fenntartdsa érdekében az egymast kdvetd kormanyzatok a munkavallaloi jogok
visszavagasaval, a munkakapcsolatok rugalmasitaséaval (flexibilizaxidjéval), valamint a szerve-
zett érdekképviselet leépitésével igyekeztek a lefelé tartd régids bérverseny kdvetelményeinek
megfelelni. Magyarorszagon a kiemelked&en gyors privatizacid, valamint a Bokros-csomag
jelképezte, a joléti rendszert sujtd sokkterdpia fontos pillérei voltak e stratégianak.

A kulfeldi mUkodoétoke-bedramlas lassuldsa a pénziigyi feszlltségek kivjulaséhoz
vezetett, a 2000-es évektdl igy Ujra néni kezdett az orszag kilsé adossaga. Ez elészor még
csak az dllam Ujbdli eladésodasét jelentette, ami nagyobbrészt hazai fizetéeszkdzben
tortént, amig a forint 2001-ben teljesen konvertibilissé nem valt. A 2004-es unios csatlakozast
kovetden a hitelpiac 70%-at urald kilfoldi bankok azonban felgyorsitotték a devizaalapu
hitelek forgalmazasat is. Emiatt a gazdasag valamennyi szerepléje — ide értve az allamot, és
azon belll is a szisztematikusan alulfinanszirozott dnkorményzatokat, a véllalati szféra egy
jelentds részét, és a haztartasok jelzaloghiteleit — nagyrészt immar devizdban adésodott el.
Ennek kovetkeztében a gazdasag valamennyi szerepléje nettd hitelfelvevévé valt, rdadasul
devizéban és f6leg kereskedelmi bankok felé. A 2000 uténi sz(k egy évtizedben a kilsé
magyar bruttd addssagallomany mintegy 60%-at kilfoldi devizaban, elsésorban svéjci
frankban és euréban (kisebb mértékben japan jenben és amerikai dolldrban) jegyezték. Mig
a privatizacio és a kelet-eurdpai piacok megszerzése az eurdpai valsdgkezelés egyik 1990-es
évekbeli form3jat jelentette, addig a 2000-es évek hitelforgalmazasa 2008-ig a kelet-eurdpai
hitelpiac kiterjesztését szolgaltdk. A 2008 utdni hazai pénzigyi valsdgot részben igy a kilsé

46 FODUAT 26



pénzlgyi sérilékenység megndvekedése miatti hektikus arfolyammozgésok, majd a hirtelen
arfolyamemelkedés, a kilfoldi hitelek megdraguldsa okozta. A téke akadalytalan ki- és
bedramlasanak politikéjat, vagy a szabadon lebegé drfolyampolitikét és a nyitott fizetési
mérlegpolitikdt kdvetd neoliberdlis gazdasagiranyitas az egyensuly helyredllitasa érdekében
drasztikus, a bels¢ keresletet visszafogd intézkedéseket vezetett be. Ez mar 2006-ra sulyos
gazdasagi visszaesést okozott.

A 2008-as pénzlgyi, majd vildggazdasagi vélsag a lehetd legrosszabb pillanatban érte
az ekkor mar tobb mint két éve sulyos recessziotédl szenvedd orszégot. Ekkor mar nem alltak
a gazdasagpolitika rendelkezésére olyan eszkozok, amelyek segitségével érdemben tom-
pithatta volna a begyUr(izé valsag hatdsait. Az orszagnak példdul nem allt a rendelkezésére
elégséges devizatartalék ahhoz, hogy kivédje az arfolyam hirtelen megugrasanak és a deviza-
hitelek bed&lésének a kdvetkezményeit. Ehhez jott még hozzd a legfontosabb exportpiacok
Osszezsugorodasa, valamint az egyéb kilsé finanszirozasi csatorndk beszikulése, amik
rendkivili mértékben sulyosbitotték a gazdasagi valsag hatdsait Magyarorszagon. 2008-ban
és 2009-ben az akkori liberélis-szocialista Gyurcsany-, majd Bajnai-korményok hatalmas,
mintegy 20 millidrd eurds hitelt kényszerultek felvenni az IMF-tél és az Eurdpai Bizottsagtol
(ebbdl részben a bankrendszer finanszirozésara 14,3 millidrd eurdt le is kellett hivni).

A rendszervaltas idejének privatizacidra és kulfoldi mikodétdke-bedramlasra, valamint
kulfoldi hitelekre és exportra szant, alacsony hozzéadott értékl 6sszeszerelésre épulé neoli-
berdlis felhalmozasi rezsimje a 2008-as vélsagban 6sszeomlott. Mindez nemcsak gazdasagi,
hanem sulyos térsadalmi véalsdggal, a rendszervaltas idejéhez mérheté munkanélkiliséggel,
és politikai kataklizmaval jart egyttt.

AZ UJ FELHALMOZASI REZSIM HAROM PILLERE

A 2010-es valasztasokat kétharmados tébbséggel a jobboldali Fidesz-KDNP péartcsaldd
nyerte, amely Uj rendszervaltast és a nyugati téke uralma ellen irdnyuld gazdasagi szabad-
sagharcot hirdetett. Ez alatt a kordbbi kilsé figgdségek — igy a magas devizaaddssag és
az egyoldalt nyugati finanszirozés — visszaszoritasat értették. Ennek fényében indult meg
a kormany gazdasagi reformprogramja, ami nemcsak gazdasadgszerkezeti dtalakitdsokat
eredményezett, de sokkal szélesebb térsadalmi és intézményi véltozésokat is magdban
foglalt. A tervezetet a nemzetgazdasagi minisztériumot irdnyitd Matolcsy Gyorgy jegyezte,
aki a gazdasagi reformokat elészor miniszterként, késébb a Magyar Nemzeti Bank elndke-
ként fellgyelte. Az atalakitas célkitlizése a tokefelnalmozas Uj keretek kozotti beinditasa, egy
Uj felhalmozaési rezsim intézményi alapjainak lefektetése lett.

A mélyrehatd gazdasagszerkezeti valtoztatdsokhoz a térsadalmi intézményeket is
at kellett alakitani. A kormdny a kiépitend tékefelhalmozasi rezsim mentén alakitotta 4t
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a magyarorszagi osztalyviszonyokat. Az Uj tarsadalmi szerkezet alapja, hogy a rendszervaltas
gazdasagi dtmenetében - féleg a kilfoldi tékének kedvezd privatizacié idején — meggyen-
gllt nemzeti tékefrakcidkat a gazdasdg meghatdrozott teriletein célzott szabalyozassal

és Ujraelosztéssal, a tulajdonosi és vagyoni kapcsolatok dtrendezésével igyekeztek

Ujra helyzetbe hozni (Gerécs 2013). Az allami kdzbeavatkozas harom teriletet érintett

a legkdzvetlenebbll a gazdasdgban, amelyek egyszerre hatdroztak meg a vildggazdasagi
integracio (kils®) formdit, és vele egydtt a belsd tékefelhalmozas feltételeit: (1) a kilsé
pénzlgyi egyensuly szempontjdbdl fontos devizatobbletet termeld exportdgazatokat (az un.
kereskedelembe vihetd ipari termékeket gyartd szektorok), az ezekkel kiegészité viszonyban
mUkodo (2) kereskedelembe nem vihetd, belsé piactdl és infrastrukturatdl figgd szolgalta-
tdagazatokat, valamint a kettd tulajdonsdgait vegyftd (3) bankszektort, amely bar belpiaci
szolgéltatd, mégis a kilsé tékefliggdség miatt a geopolitikai integracio egyik fontos eszkdze.
Ez utdbbi tertleten a felhalmozést rdadasul a jegybank kdzvetlentl ellenérzi.

Mindharom terulet viszonyainak megvéltoztatdsahoz el¢szor a belsé hatalmi szerkezet
gyOkeres talakitdsara volt sziikség, amit a 2010 utani kormdnyzat programja a centralis
erdtér kialakitadsanak nevezett (Orban 2010). Ennek feltételei kdzé tartozik az alkotményos
dllamhatalom kézpontositasa, valamint a valasztasi torvény mélyrehato dtszabasa oly
maodon, hogy az a centrdlis eréteret urald hatalmi tomaorilést elénydkhoz juttassa, és
fenntartsa a kormanyzashoz elengedhetetlen alkotmanyozé tobbséget.

A centralis erétér kialakitdsdhoz hozzétartozik az dllamigazgatés kozpontositasa is,
azon belll az igazsagszolgaltatds (a birésdgok) kormanyzati ellendrzése, az dnkormanyzatok
gazdalkodasanak kozpontositasa (@amire alapot az dnkormdnyzati devizaaddssag 2014-es
allamositasa teremtett), a kozszolgalati média politikai monopolizacidja, valamint a kereske-
delmi média kdzvetett kormdnyzati ellenérzése. A belsé feltételek kozott emlitendd tovabba
a magyar tarsadalom jovedelmi viszonyainak és osztalyszerkezetének Ujrarendezése. Ennek
keretében sor kerllt az dllamhatalomtol fiiggd politikai oligarchia létrehozaséra, illetve
megerdsitésére, valamint egy szintén lekotelezett felsé kdzéposztély Ujraelosztason és
célzott kedvezményeken keresztlli megszilarditasara. A bels¢ feltételek kozott emlitendd
még a munkaerd és munkaeré-utanpotlas atszervezése az Uj tékefelhalmozasi rezsim
igényeinek megfeleléen, de ide sorolhaté még a rezsim altal nem kedvezményezett
tdrsadalmi csoportok teljes politikai és ideoldgiai aldvetése, amit a rezsim részint a patro-
nus-kliens viszonyok kdzfoglalkoztatasi programokon keresztili Ujraélesztésével, részint
pedig a tomegtéjékoztatds monopolizacidja altal lehetévé vald ideoldgiai hegemodnia
kiépitésével célzott meg.

5 Amennyiben a centrélis erétér kitdltetlen maradna, és igy nem tudna alkotmanyozo, hanem leg-
feliebb csak egyszer( tobbség létrejonni, Ugy feltételezhetéen azonnal alkotmanyos valsag alakulna ki
az orszagban, ami ilyen feltételek kozott valdszintleg korméanyozhatatlannd valna.
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A kdzpontositas kilsé feltétele kozé tartozik a pénziigyi egyensuly helyredllitdsa és Uj
tékeimport-csatorndk megnyitasa, amihez a nemzetkdzi rendszer multipolarizécioja nyitott
geopolitikai mozgasteret. Ebben kiemelkedden szerephez jut az orosz és a kinai téke.

1) Iparositds: Az orszag 2008 utani vildggazdasagi visszatagozddasat a német jarmdipar
meghatdrozo szerepe miatt a német ,neomerkantilista” modell egyfajta félperiférids
valtozatanak tekinthetjik. £ ,periférids neomerkantilizmus” bar sok elemében az el6zé
(liberélis) tékefelhalmozasi rezsim logikajat koveti, mindezt sokkal mélyrehatébb valtoztata-
sokkal teszi® A ,periférids neomerkantilizmus” a német ,neomerkantilista” ipari-kereske-
delmi modell Kelet-Kozép-Eurdpa felé terjeszkedd termelési haldzataira utal, amin bell

a termelési hierarchia alacsonyabb hozzaadott értéky, ezért sérilékenyebb, ,(fél)periférias”
szegmenseiben torténik a regiondlis szakosodas (Gerécs 2015). Ezeken a teriileteken

a félperiférids magyar tékefelhalmozasi rezsim a nyugati, f6leg német ipari téke kiszolgalodja-
ként viselkedik; e tertileten olyan nagyfoku a gazdaségi kiszolgéltatottsdga, hogy nem éri
meg a konfrontacié a német ipari tékével. Rdadasul e német vallalatok mélyen integraltak

a vildggazdasagba, ezért a magyar allamnak jelentésebb mozgastere sincs arra, hogy
érdemben befolyasolja viselkedéstiket. Inkdbb alkalmazkodik hozzajuk.

Az alkalmazkodésban a magyar allam harom terileten képes versenyezni a transzna-
ciondlis nagyvillalatok igényeinek kiszolgéldsaért, hogy azok a tultermeléstdl terhelt, egyre
szabvényositottabb és csokkend hozzdadott értéket el6allitd tevékenységeiket ne a régié
mas félperiférias 4llamaba, hanem Magyarorszagra telepitsék: az addzés, az oktatas és
a munkaerdpiaci szabalyozas terlletén nyujt a kordbbi tdmogatasoknal is nagyobb kedvez-
ményeket. A kiszolgaltatottségra és a nemzetkdzi versenyhelyzetre utal, hogy e szabalyokat
sok esetben nem a magyar allam hatdrozza meg, hanem kilénbéz6 lobbiszervezeteken
keresztll megengedi a nagyobb kdilfoldi tékéscsoportoknak, hogy maguk szévegezzék

6 A, periférids neomerkantilista” modell az exportdgazatokon keresztlli nemzetkdzi szakosodasra utal.
A,neomerkantilista” modellhez hasonléan a kereskedelmi tobblet meghatarozo szerepet jatszik a kiilsé
pénziigyi egyensuly megtartasaban. Mivel a félperiférikus orszagokban elenyész6 a helyi tulajdonban
|év6 exportdlo vallalat, ezért itt e vallalatok a centrumorszagok véllalatainak termelési kihelyezésén,
termelési halézataik regionalis terjeszkedésén keresztll szakosodnak. Ez abban az értelemben félperifé-
rikus, hogy a nyugati székhely( transznacionalis nagyvallalatok a tultermelési valsagban érintett, egyre
szabvanyositottabb és ezért egyre alacsonyabb hozzdadott értéket eldéllitani képes tevékenységeket,
illetve az életciklusdban a leszallo palyara kerllé termékeket (az autdipar esetében példaul a robbano-
motor gyartasat) telepitik at e félperiférias orszagokba. A, periférias neomerkantilizmus” kifejezés

a magyar rezsim gazdasagpolitikdjanak azon terdletére vonatkozik, amely az exportdgazatokon beldli
iparositast szolgélja. A nem export-, tehét belféldi vagy pénzligyi szektorra alkalmazott politikékra ez

a modell nem vonatkozik (Gerécs 2019).
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azipar szdmdra kedves térvényjavaslatokat. A Német-Magyar Kereskedelmi és Ipar Kamara,
a Magyar Kereskedelmi és Ipar Kamara, illetve a Nemzetgazdasagi Minisztériumbol 2018-ban
kivalt Innovacios és Technoldgiai Minisztérium ezeknek az ipari érdekeknek a kozvetité
szerepldi. Az e terlleteken 2010 utdn torténd atalakitdsokat a jelen lapszam egy-egy fejezete
részleteiben is targyalja, ezért itt most csak cimszavakban emeljik ki, hogy példaul az adézés
terlletén az Eurdpai Unidban Magyarorszagon a legalacsonyabb a tarsasagi addkulcs (9%),
de mint azt gazdasagi Ujsagirok kiszamoltdk, a békezl kedvezményekkel javitott, valdsagos
addkulcs ennél is alacsonyabb, 7,2%. S6t a 30 legnagyobb multinaciondlis véllalatot — donté
t6bbségikben német jarmUgyartdkat — terheld effektiv kulcs 3,6% (Bucsky 2018).”

Az oktatds és a munkaerdpiac terliletén is szembeotld a kedvezmények mértéke.
Az iparkamara nyomasara vezették be a dudlis szakképzési rendszert és szallitottak le
a tankotelezettség korhatarat 16 évre, hogy a fiatal ipari tanuldkat minél gyorsabban és
hosszabban ki lehessen helyezni a munkaeréhidnytdl szenvedd vallalatok gyartdsorai mellé.
Ekdzben az oktatas egyéb terlletein, féleg a felséoktatdsban és a human tudomanyok
terlletén drasztikus forraskivonas, folyamatos ,megszoritas” torténik. Az Uj munka torvény-
konyvének 2012-es valtozata (Laki, Nacsa és Neumann 2013), majd 2018-as &tfogd reformja
(az elhiresult ,rabszolgatdrvény”) egyszerre szolgélja a német ipar és a hazai tékésosztalyok
érdekeit, a torvény bevezetését rdadasul az utdbbiak kezdeményezték. A mddositassal szem-
ben a rendszervéltas dta elészor alakult ki dltaldnos elégedetlenség a munkavillaldk kozott.
A f6 oka annak, hogy e nyomassal szemben nem tudott egy altalanos orszdgos vagy dgazati
sztrajk kialakulni, a kedvezétlen térvényi szabélyozasban — a rugalmasitott és decentralizalt
szakszervezeti mkddésben — keresendd. Ennek ellenére szamos lizemben, ideértve néhany
nagyobb német markatulajdonos autdgyarat is, sikeres munkabesziintetéseket szerveztek
2019-ben (Gagyi és Gerécs 2019).
2) Belféldi szolgdltatok: Nemzeti tékésosztalyat a rezsim szamos esetben kdzvetlen gazdasag-
politikai beavatkozéssal erésitette meg. Ez elsésorban olyan szektorokban tértént, ahol
az allami szabélyozasnak nagyobb mozgéstere van a tulajdonviszonyok atalakitaséra. llyenek
a kiskereskedelem, a média, a tavkozlés, a kozmiszolgaltatas, az épitdipar, illetve az exportra
is termelé mezdgazdasag. Részben ide sorolhaté a bankszektor is, ahol a 2000-es évek
elején még a 70%-ot is meghaladta a kilfoldi hitelintézetek piaci részesedése (Banai, Kirdly
és Varhegyi 2010), dm a 2009-es pénzUgyi valsdgot kdvetden az allam felvasarolt néhany
veszteséges bankot és ezdltal a hazai (@llami és magan) tulajdoni hanyad 2019-re 50%
kozelébe emelkedett vissza (Varhegyi 2018). A bankszektor nem minden szempontbdl
sorolhaté e belféldi szolgéltatd csoportjéba. A kilfoldi bankok devizahitelezés miatt

7 Ekézben alakossagi fogyasztdkat terheld addk, igy az &fa az Eurdpai Unidban Magyarorszagon
a legmagasabb (27%), illetve a személyi jovedelemadozés terlletén is a neoliberdlis hagyomanyt
koveti a kormany, az egykulcsos, 15%-0s szja bevezetésével.
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elszenvedett veszteségeit az dllam lényegében megtéritette, ezért a magyar piac elhagya-
sara kényszer(lé nemzetkdzi pénzigyi téke nem jart rosszul a tulajdonvaltassal (Mihalyi
2015). A bankszektort emiatt kilon alcsoportba vettik.

A Fordulat 21. szamanak (2014) bevezetd tanulmanyadban ezeket az eszkdzoket egy
protekcionista elitstratégia részeként értelmeztik. Bar tobb szabdlyozast, példaul a szektoralis
ktldnaddkat diszkriminativ és szelektiv médon hatdroztak meg, azok — néhany kivételt
leszamitva — mégis dtmentek az Eurdpai Unid versenyjogi szabélyainak a kiskapuin. E pro-
tekcionista eszkdzok tehat nem szakitottdk meg a kapcsolatokat a nemzeti és a nemzetkozi
tékéscsoportokkal, pusztan csak dtrendezték e viszonyokat. Az Ujjaszervezd intézkedéseket
alapvetéen két csoportba lehet osztani: egyfelél a mér emlitett szektoralis (diszkriminativan
és szelektiven meghatdrozott) killonadokra, kedvezményekre és reformokra, amin keresztul
képes az dllam a piaci versenyt Ugy befolydsolni, hogy az annak kitett vallalatok egymdshoz
fliz6d6 kapcsolatait is dtformdlja.® Masfeldl az Eurdpai Unio fejlesztési alapjaibdl, a Strukturalis
és Kohézids Alapokbdl, illetve az Eurdpai Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Alapbol
szarmazod, a magyar éves nemzeti jovedelem 3-49%-at kitevé forrdskifizetések kozpontositasa
és fellgyelete révén az allami beruhazaspolitikdnak van kozvetlen befolyasa a belpiaci
szerepldk viselkedésére.

Kérdés, hogy e protekcionista politikék kedvezményezettjeit tekinthetjik-e nemzeti
tékésosztalynak, egydltaldban szocioldgiai értelemben osztélyrdl van-e sz6. A hazai tékések
politikai elkotelezettségével kapcsolatban az egyik lehetséges élldspont az, hogy az allammal
Osszefonddott politikai oligarchia nem képes tarsadalmi osztélyt alkotni, mert sajat gazdasagi
ereje olyannyira az allami kedvezményektdl fligg, hogy az a kabinet vezet figurdinak
rokonsagi, barati, esetleg egyéb személyi korein tul elhalvanyul. Eszerint az alldspont szerint
az 6nalld nemzeti tékésosztaly kialakuldsa ilyen szelektiv és diszkriminativ gazdasagpolitikai
eszkdzok révén rendkivil korlatozott, ezért a hazai tapasztalatok sokkal inkdbb a félperiférids
modellek tekintélyelvii oligarchikus rezsimjeire hasonlitanak, mint amilyenek példaul
Latin-Amerikaban az 1970-es és 1980-as években, vagy Oroszorszagban 1990 utén jottek
|étre (Mihdlyi és Szelényi 2019). Egy masik, kevésbé a politikai kapcsolatokra, mint inkabb
a kedvezmeények gazdasagi hatasara koncentrald szempontbdl Scheiring Gabor azt hangsu-
lyozza, hogy a rendszerhez kdzvetlendl kapcsolddd, politikai kapitalistak” a jobboldali politikat
tdmogatd tékéseknek csak egy kis frakcidjat alkotjdk. Mellettik a feltdrekvd tékések, kooptaltak
és passziv tdmogatok is ide tartoznak, akik gazdasagi kedvezményekben részesilnek, de nem
tartoznak a rendszer politikusainak személyes koréhez a (vo. Scheiring 2019a). Ez az elemzés
a hazai tékének nyujtott kedvezmények és a tékések dltal a rendszernek nyujtott politikai

8 Ide sorolhatdk a piaci mukodést kozvetett forméban befolydsold szabalyok is, példaul a vasarnapi
nyitvatartds a kiskereskedelemben.
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tdmogatds Osszefliggése mellett a hazai tékés szerepldk olyan heterogenitdsara mutat ra,
amely esetleges gazdasagi vagy politikai véaltozasok esetén mas-mas stratégidkhoz vezethet.
Kétségtelen, hogy az oligarchidnak fontos szerep jut a tekintélyelv( rezsimek mukad-
tetésében és a politikai uralom kiépitésében. Példaul mig Magyarorszagon a kbzmédia teljes
egészben kozvetlen kormanyparti feligyelet alatt all, addig a kereskedelmi média nagyobb
részt a kormanyféhoz kotédd médiaoligarchak ellenérzése alatt mkadik. A média mono-
polizacidja a félperiférids hegemonia ideoldgiai terjeszkedésének eszkoze. Ez olyannyira
igaz, hogy a kormanyfének még személyes baratséga is rament, amikor az egyik kiszemelt
média-oligarcha tulterjeszkedésbe kezdett (Pethé és Szabd 2019). A tekintélyelv( oligarchikus
rezsim mUkodésén tul ugyanakkor azt is érdemes hangsulyozni, amit Poldnyi Karoly ([1944]
2004) nyoman az intézményi kozgazdaszok, példaul a fejleszté allam kutatdi hangsulyoznak.
E szerint a t6késosztaly és a nemzetkdzi véllalatok torténetileg mindig allami feligyelet
mellett, informalis 6sszefonddasokon keresztll jottek Iétre, legfeljebb a félperiférids vagy
periférids torténelmi helyzetben més formakban is jelentkeztek korldtozd tényezék (Johnson
1982; Amsden 1989; Evans 1995; Woo-Cumings 1999; Wade 2003; Ricz 2017; Wilkin 2018).

3) Bankrendszer és nemzetkdzi hitelek: A bankszektor sajatos helyzetérdl kordbban mar volt
sz0. A hitelezés olyan terilet, ahol a kilsé integracio a legkozvetlenebb modon kapcsolodik
Ossze a belgazdasagi folyamatokkal. A hitelek a legtdbb esetben a tékepiacrél vagy
valamilyen egyéb kilfoldi forrdsbél szarmaznak, az dllam és a bankok ebben csak kozvetite-
nek. A bankrendszer e tekintetben egyszerre kiilfoldi és belfoldi kdzvetitd, és bar kozvetle-
nul ki van téve az allami szabélyozasnak, a kiilsé forrasszerzés tekintetében, illetve a profitki-
vonast illetéen inkdbb ugy mukadik, mint barmely mas transznacionalis vallalat. A magyar
kormany az orszag hiteleit mar az 1970-es évektd| kezdve féleg kiilfoldi bankoktdl, illetve
késébb a Nemzetkozi Valutaalaptol vette fel.

2010 utén az egyik elsé latvanyos gazdasagpolitikai intézkedés az IMF-hitelek vissza-
fizetése és a programbodl valo kilépés volt. Ezt a kormany az MNB belsé pénzugyi eréforra-
sainak az dsszpontositasaval tudta elérni (ennek részeként kerdlt sor példaul a magannyug-
dijpénztéri szamlakon levé megtakaritasok allamositasara). A ,periférias neomerkantilista”
szakosodasnak kdszonhetéen az orszag kilkereskedelmi tébblete kiegészilt az unids
alapokbdl befoly forrdsokkal, a szektordlis killonadok pedig dtmenetileg megakadalyoztak
a kalfoldi véllalatok profitkivonasat. Mindennek kdszonhetéen a hazai fizetési mérlegben
tartos tobblet keletkezett, amit a jegybank a kiilsé devizaaddsséag kivéltasara forditott.

Bar a kozvetlen (arfolyam)sérilékenység ezzel Iényegesen lecsokkent, az egyoldalu kilsé
t6kefliggdség (az exportald vallalatok és az unids transzferek irdnt) nem javult, sét némileg
sulyosbodott is.
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A kils¢ forrdsbevonds csdkkentésére dltaldban nagyon kicsi a félperiférias allamok
mozgastere, egy eszkdz azonban a rendelkezésre all. A geopolitikai kdrnyezettdl fliggden
a forrdsok szétbontasaval (diverzifikdcidjaval) és a hitelek felhasznaldsaval az dllam mégis
bévitheti mozgésterét. Magyarorszag geopolitikai adottsagai folytan a kormany 2014 utan
e diverzifikaciot a Keleti Nyitds”, illetve a ,Keleti Szél" programjaval kapcsolta 6ssze, ennek
keretében pedig els¢sorban — bar nem kizérélagosan — a kinai és az orosz téke felé nyitott.
Fontos hangsulyozni, hogy e keleti t6kebevonds sem méretét, sem szerkezetét tekintve
nem tudja kivaltani a nyugati tékefliggéséget. Arra azonban alkalmas, hogy a kulsé forrasok
diverzifikacidjaval javitsa a félperiféridas magyar allam geopolitikai mozgésterét. Ez esetben
tehat nem a fliggéségek felcserélésérdl, hanem a fliggéség szélainak szétbontésardl van
sz6. Bar részleteiben itt nincs mod kifejteni ezeknek az Uj kotédések tartalmét, néhany
példan keresztll mégis megmutathatjuk, hogy e befektetések hogyan illeszkednek a tdgabb
geopolitikai dtalakulds folyamataiba.

Az orosz tékével vald kapcsolat esetében széamos projektrél dontott a magyar kor-
many, amelyek kozul itt csak harmat emelink ki. Az elsé példa a MOL Nyrt. kordbbi tulajdo-
nosatdl, az orosz Szurgutnyeftegaztdl visszavasarolt 400 milliard forint értékd részvénypakett.
E visszavasarlas nagy szerepet jatszik a regiondlis energiaellatasnak példaul Horvatorszag
irdnyaba torténd kiterjesztésében is. Ezzel parhuzamosan ugyanis lehetéség nyilott arra
is, hogy a magyar éllam Ujratérgyalja az orosz Gazprommal a kordbbi foldgazszallitasi
szerzédéseket. A MOL-ban torténd allami tulajdonszerzés célja a regionélis energiaellatéssal
kapcsolatos transzatlanti és eurdzsiai geopolitikai jatszmékon bellli helyezkedés (Magyari
2019). A mésodik példa a Németorszagbol dtteleplld ipar szdmara biztositandd olcsé és
stabil energiaelldtas érdekében a paksi atomerém kapacitdsanak megdupladzasa az orosz
Roszatom beruhdzasa révén? E nagyszabasu projekthez a magyar allam az orosz allami
Vnyesekonombanktol vett fel egy 10 millidrd eurds hitelkeretet. Bar a Paks II. Zrt. és a Rosz-
atom lednyvallalata kozotti szerzédést eredetileg 30 évre titkositani akartak, végul azonban
peres Uton sikerdlt nyilvanossagra hozni. Ebbdl kitlinik, hogy e szerzédés — a hatalmas
adoéssag kedvezétlen kamatfeltételei miatt — a magyar allam szémara Uzletileg is rendkivdl
elénytelen (Csengel 2019). Részben emiatt, részben a beruhazas vartnal lassabb beinduldsa
miatt a kormany nevében a pénzigyminiszter szerzédésmodositast kért az orosz féltél.

A harmadik fontos megallapodas a KGST-reform keretében az 1970-es években alapitott
Nemzetkozi Beruhdzési Bank (11B) regionalis székhelyének 2019-es Budapestre koltéztetése,
illetve az IIB MOL Nyrt-vel kétott finanszirozasi, valamint az OTP-vel kotott egylttmUikodési

9 Aberuhdzast végzé Roszatom véllalatcsoport azért kapta meg a brisszeli versenyjogi hatésagtol
a kozbeszerzést kikerllé beruhdzési engedélyt, mert a beszallitok kdzoétt nagy szédmban részt vehettek
nyugati cégek is. A beruhazasi forrasok jelentds része igy valészinlileg német és amerikai beszallitok-

hoz fog kerini.

53



megallapodasai (Szabd és Panyi 2019). Oroszorszagnak geopolitikai érdeke, hogy az Eurdpai
Unid tagallamaiban fejleszthessen infrastruktirat és energiapolitikdja éltal kiterjeszthesse
befolydsét. A masik oldalon a magyar kormany allami beruhdzésokhoz keres olyan forrasokat,
amelyek felhasznalasat az unios versenyjogi szabalyok nem kotik meg.

Kina nemzetkdzi sulya és szerepe eltér Oroszorszagétdl, a kapcsolat a kinai tékével
fgy mas intézményeken keresztil alakul. Jellemz&en nem kétoldali megallapodasokban
dontenek beruhdzasokrdl, inkdbb Kina tébboldali nemzetkdzi beruhdzasi és fejlesztési
programjaba, az Ugynevezett ,Uj Selyemut” vagy ,Egy Ovezet, Egy Ut" programba lehet
bekapcsolddni. Enhez Kina oridsi hitelkeretet is biztosit, rdadasul a sajat fizetéeszkozében, igy
a renminbi nemzetkdziesitéséhez is ezeket az alternativ multilateralis beruhdzésokat hasz-
naljia. Az MNB mar 2013-ban kotott devizacsere-megallapodast a kinai jegybankkal (People’s
Bank of China), és elkezdte sajat devizatartalékait a kinai pénz irdnyaba diverzifikaIni. (Bar
mivel a renminbi egyelére nem szamit konvertibilis devizdnak, ezért a hivatalos nemzetkozi
tartalékokban nem szerepelhet) Magyarorszdg — Lengyelorszaghoz hasonléan - allamkot-
vényeket is kibocsatott kinai devizdban 2016-ban és 2017-ben, bar ennek értéke még olyan
kicsi, hogy inkdbb csak a kinai befekteték tesztelésére volt alkalmas (Gerécs 2016).°

2018-ban Budapesten tartottdk a Kina és Kelet-Kézép-Eurdpa jegybankjainak
taldlkozdjat," ahol a magyar miniszterelndk kijelentette: ,ha bocsatunk ki kilfoldon kotvényt,
az a keleti irdnyba fog toérténni” (Sarkadi 2018). Az ,Egy Ovezet, Egy Ut fejlesztési program
egyik legfontosabb regionalis ledgazdsa a kinai ruk vizi és szérazfoldi kereskedelmi
Uthaldzatanak kiépitése, kinai kézben tartasa és bekapcsolasa az eurdpai vérkeringésbe.
Ennek keretében vasarolta fel a kinai &llami hajézasi és széllitasi vallalat, a Cosco, a csédbe
jutott Gorogorszagtol az Athén melletti Pireusz kikdtét. A kinaiak e kikotdt az Eurdpai Unid
belpiacaival fogjak 6sszekdtni, amihez sajat aruszallitasra alkalmas gyorsvasutat is épitenek.
Magyarorszag is részt vesz a Budapest és Belgrad kozé tervezett 336 kilométeres gyorsvasut
megépitésében. A beruhdzés 3,8 millidrd dollaros koltségének 85%-at a kinai Exim bank fogja
finanszirozni. A kivitelezést feltehetéen nagy kinai épittetékkel, igy példaul a China Commu-
nication Construction Co.-val k6z6s konzorciumban a magyar kormanyfé legkozvetlenebb
kornyezetébdl kivélasztott oligarchék fogjék végezni (Tenczer 2019).

10 Mivel a kinai deviza nem konvertibilis, ezért az ebben jegyzett értékpapiroknak belféldon
(onshore) és kulfoldon (offshore) is Iéteznek parhuzamos piacai. A magyar kibocsatas a nemzetkozi
pénzpiaci teszt szempontjabdl fontosabb, bar joval kisebb.

11 Azegylttmiksdésben Kina mellett 11 unios tagallam (Bulgéria, Csehorszéag, Esztorszag,
Horvétorszag, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Magyarorszag, Romania, Szlovékia, Szlovénia) és 5
nem unids orszag (Albania, Bosznia és Hercegovina, Maceddnia, Montenegro és Szerbia) is részt vesz.
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A MUNKAERO UJRATERMELESE 2010 UTAN

Az Uj tékefelhalmozési rezsim 2010 uténi kiépitésének és megszilarditasanak feltétele, hogy
a munka részesedése csokkenjen a megtermelt értékbdl, a munkaerd Ujratermelésének
koltségei pedig nagyobb mértékben haruljanak a haztartasokra. Ahogy arra a Fordulat 24.
(2018), tarsadalmi reprodukciot elemzé lapszama is ravildgitott, a kapitalista felhalmozas
sordn a szlken értelmezett (példdul csak a GDP-ben mért) gazdasagi ndvekedés olyan,

a hivatalos statisztikdkban lathatatlan mechanizmusokon is alapul, mint amilyen a haztartasi
munka vagy mas informalis tevékenységek. A tékefelhalmozas vildgszintl rendszerét
tekintve azt 1&tjuk, hogy a téke nem fizeti meg a munkaerd Ujratermelésének arat. Az infor-
malis reproduktiv munka a tékés vildgrendszer miikodésének alapfeltételét képezé, alulrél
felfelé dramlé érték forrasa (Wallerstein 1976).

A munkaerd Ujratermeléséhez sziikséges informalis reproduktiv ,tdmogatds” mértéke
a globélis munkamegosztas hierarchidinak megfeleléen véltozo, azaz a centrumpozicidktol
a periféridk felé haladva né. De valtozé a globélis tékefelhalmozasi ciklusok szakaszaitél
fuggden is: mig a felivelés és a bévilés szakaszaiban a munkaerd bevonésa jellemzé
a novekedést szolgalod termelési folyamatokba, vélsagidészakokban a téke a profitvalsag
hatasait igyekszik a munkaerdre haritani, igy né a munkaerd részesedése a reproduktiv
koltségekben. A felhalmozashoz nyujtott ,tdmogatds” szerepét jatszod informalis, reproduktiv
munka bevonésa a rendszer mikodésébe jellemzéen nem formalis, azaz nem szerzédéses
viszonyokon keresztul torténik, hanem jellegzetesen az uralom és az erészak kilénbézé
mintazatain alapul®.

Elemzéstink szerint a 2010 utani magyarorszagi rezsim esetében ez a folyamat fel-
er6ésodik, és a javak egyenlétlen elosztdsa mellett fontos épitéelemét képezi annak, ahogyan
a rezsim a tékefelhalmozas folytonosségét biztositja. Mas széval a rezsim félperiférikus
hegemonidjanak fontos épitékove az az osztély- és tarsadalompolitika, amely a munkafo-
lyamatok, valamint a javak egyenlétlen és egyre polarizalédé elosztasan keresztil biztositja
a hegemonia belsé viszonyainak a kiilsé felhalmozasi folyamatokhoz illesztését. Az aldbbiak-
ban e lapszam tanulmanyai alapjan foglaljuk 6ssze e viszonyrendszer egyes aspektusait.

Amint arra jelen lapszam munkarol szolé tanulmanya (Czirfusz, lvanics, Meszmann és
Kovai 2019) rdmutat, a reproduktiv koltségek externalizaldsa és a munka profitrészesedé-
sének csokkenése globdlis jelenség, az 1970-es évek valsagaval kezd6dé hosszu lejtmenet
kovetkezménye. A csokkend profitabilitas korilményei kozott a téke azaltal is igyekszik
a hasznot megtartani, hogy a veszteséget a munkaerdre haritja. A globdlis tendencidhoz

12 Andi munka esetében példaul a tarsadalmi nemekkel kapcsolatos ideoldgidkon és az erészak
kilonbozé forméin keresztil. Ld. ehhez a Fordulat 24. (2018) szamét és jelen lapszam népolitikard|
52016 cikkét (Csanyi 2019).
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hasonléan Magyarorszagon ez a trend az 1970-es években a joléti szolgaltatasok szikitésével
és a termelés egy részének vidékre telepitésével indult el. A privatizacié és a 2000-es évek
hitelvezérelt gazdasagi fellendilése idején a hazai viszonyokat a reproduktiv koltségek
haztartasokra terhelésével parhuzamosan a bérmunkaviszony kiterjedése és a bérek
novekedése jellemezte. Mig ezt a kortarsak gyakran egy felzarkézasi tendencia jeleként
értelmezték, mara latjuk, hogy ez a hosszu lejtmenet kdrilmeényei kdzott a centrumtéke
valsdgkezeld stratégidjanak a helyi kdvetkezménye volt. Ennek keretében az alacsonyabb
hozzaadott értékd gyartdsorokat, vagyis a termelési szerkezet kevésbé jovedelmezd, alsébb
pozicidit a koltségek csokkentése érdekében a centrumbdl a félperiféridra helyezték at.

A 2000-es évek elsé felének iddleges felivelése tehat egyfeldl a centrumtéke
koltséglefaragds- és termelésathelyezés-kényszere, masfeldl pedig a helyi munkanélkiliség
altal biztositott olcsé munkaerd taldlkozasara épllt. Az eredmény egy széttdredezett, a nagy
kulfoldi tulajdond termel&egységeket a helyi gazdasdgba alig integrald dudlis gazdasagi
modell lett. A 2008-as vélsag altalanos bércsokkenést hozott, felerdsitette a munkafel-
tételeket a téke javéra alakitd trendet, fokozta a munkaerd kényszer(i rugalmasitasat
(flexibilizaciojat) és erételjes kiszolgéltatottsagat (Meszmann 2016), elmélyitette a bérmunkas
és a tartés munkanélkili (szubproletar) pozicidi kdzti strukturdlis kilonbségeket, valamint
kiélezte a koztuk 1évé szimbolikus fesziltségeket (Kovai 2018).

A 2010 utdn kiépulé helyi, félperiférids hegemaonia részben folytatja, részben felerdsiti,
részben pedig atalakitja a reproduktiv koltségek atharitdsanak a 1970-es évektdl fokozddod
trendjét. E ,periférids neomerkantilista” modell sajatossaga az is, hogy a 2008-as valsag utéani
termelés-athelyezési hullamra épitve elsésorban a kulféldi befekteték allami tdmogatasa
Utjan teremt munkahelyeket, ehhez pedig kiilonbdzé intézkedésekkel biztositani igyekszik
a kelléen szakképzett, ugyanakkor kell6en olcsd munkaerdt. llyen intézkedések voltak
a munka torvénykonyvének 2011-es és 2018-as atirdsa, a bérek alacsonyan tartasa, valamint
az oktatds atfogo reformja. A rezsim az allami oktataspolitika f& céljat az Ujraiparositadshoz
szUkséges olcso és fegyelmezett munkaerd eléallitdsaban latja. E program gerincét
a kovetkezd intézkedések alkotjak: megszoritasok a felsGoktatasban; a human-, illetve
a tarsadalomtudomanyok ,feleslegesnek” bélyegzése; a kdzoktatds kdzpontositasa; a tan-
kotelezettség korhatdranak leszallitésa; a szakképzés néhany ipari szereplé igényei szerinti
dtalakitdsa. Amint arra e lapszdm autdiparrél szél6 tanulmaénya (Gerécs és Pinkasz 2019b)
ramutat, az Ujraiparositasi program szempontjabol legfontosabb szektor esetében a magyar
és a német lizemek 6sszehasonlitdsabol kiderdl: a termelékenység kilonbsége kisebb,
mint a magyar és német bérek kozti kildnbségek. A magyar szakmunka a német autéipari
cégek profitvélsagat ellensulyozo tényezéként szolgdl, egyuttal a rezsim fenntarthatésaga
szempontjabdl nézve a makrostabilitdshoz szlikséges, kiilsé befektetésen alapuld export
fenntartdsat szolgdlja.
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A 2010 utdni rezsim masik sajatossdga, hogy a munkanélkiliség kezelésében attért
a munkaalapu térsadalom ,workfare” modelljére (@melynek bevezetését eredetileg 2008-ban
a szocialista kormany kezdeményezte). A kozmunka ugyan nem latja el azt a hivatalosan
lefektetett célt, hogy a kdzmunkasokat ,visszavezesse a munka vildagaba’, ellenben az ura-
lomgyakorlds hatékony eszkdzének bizonyult, amennyiben a munkanélkilieket szorosan
integrélja a helyi patronus—kliens viszonyokba, ezzel pedig ellendrzése alatt tartja a munka-
nélkiliség strukturdlis feltételeibdl eredd esetleges fesziltségeket. A kdzmunka rendszere
ezen felll megerdsiti a tartés munkanélkiliség és az etnikai kilonbségtétel kapcsolatat:

a munkanélkuliséggel kapcsolatos fesziltségeket az etnikai kilonbségek nyelvére forditja at,
azaz a tartoés munkanélkiliség problémajat latszolag ,ciganyproblémava” alakitja (Neumann
2017; Kovai 2018). Magyaran: a rezsim az uralma ald hajtja a k6zmunka vildgaba egyszerre
bevont és kdzben meg is bélyegzett szubproletaridtust (e lapszamban: Czirfusz, Ivanics,
Meszmann és Kovai 2019).

Egy harmadik sajdtossdg a néi és reproduktiv munka integracidjara vonatkozik. Amint
azt e lapszéam népolitikérodl szold tanulmanya (Csanyi 2019) kifejti, a 2010 utani rezsim
kihasznalja az informalis n&i reproduktiv munka kilénbdzé formait (a gyerekneveléstdl
az idésgondozasig), az ehhez szikséges kizsdkmanyolo strukturdkat pedig szimbolikus
népolitikdval tdmogatja meg. Mindekdzben a hosszu tavu reprodukcié ,nemzeti” céljai altal
a ndket elsésorban a sziilés népesedési kivanalma feldl hatdrozza meg, a nék munkaerdpiaci
érdekérvényesitését masodlagosnak nyilvanitja. Bar a szimbolikus politika az elsédlegesen
reproduktiv munkat végzd nét tekinti elfogadhatd szerepnek, a joléti juttatdsok nagyobb
része csak a felsé kozéposztaly gyerekvallaldsat tamogatja. A néi munkaerd tobbsége
szamara igy ez az elvarasrendszer a gyerekvallalds és mas tdmogatds nélkdli reproduktiv
munka egyUttes terhét jelenti — jellemz8&en rosszabb formalis munkakoérilmények és bérek
mellett (Gregor és Kovéts 2018).

A lakhatés teriletén az 1970-es évektél ugyancsak a lakhatés reproduktiv kdltségének
fokozatos athéritasat 1atjuk a tarsadalomra (Iasd e lapszém lakhatésrol szolé tanulmanyat:
Gagyi, Jelinek, Posfai és Vigvari 2019). Ezzel parhuzamosan a lakhatas piacositasa és
azingatlanpiacba globalisan bedramlo befektetések miatt a lakhatds maga is egyre inkdbb
a profitképzés eszkodzévé vélik. Amint a lakhatésrol szol6 fejezet kifejti, a tdmogatasok
arendszervaltas éta egyre inkdbb a lakhatasi igények piaci, profitérdekelt megoldasok révén
torténd kielégitését célozzék, a szocialis jellegli tdmogatasok pedig csokkennek. A 2000-es
évekre a lakdshoz jutas elsé szamu forméjava a lakashitel valt, kiilondsen a devizahitel, amely
a profitvalsag kortulményeit ingatlanhitelekbe fektetéssel is ellensulyozni kivand centrumtéke
egyik befektetési formajaként az arfolyamkockazatot az addsokra héritotta. A 2008-as
valsdg okozta megtorpands utan globalisan és Magyarorszédgon is tovabb folytatodik
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a hitelkihelyezés azon trendje, amely a profitvalsdg kortiményei kozott a lakdspiacot
a pénzlgyi befektetések és a profit-, vagyis a tékefelhalmozas terileteként hasznélja.

Magyarorszagon a 2010 uténi félperiférias hegemonia egy sajatos tékefelhalmozasi
rezsimet épitett, amely a bankrendszer dllamositasat, valamint a hazai pénzugyi téke
megerdsitését a kozéposztaly megtakaritasainak dllamilag tdmogatott lakashitelekbe
csatorndzasaval parositja. A rezsim igy a lakhatas globalis financializacidjanak kértiményei
kozott egy Uj, védett tékefelhalmozasi korforgast épitett ki a lakhatdsi befektetések szamara,
amelynek profitja a hazai pénziigyi téke és épitdipar kezében dsszpontosulhat.

Részben a folytatddd globdlis lakasfinancializécios trend, részben pedig az e korforgast
tamogatd politikdk hatdsdra 2015 &ta Ujabb lakaspiaci bévilés tanui vagyunk. Amint e
lapszam lakhatasrél szold tanulmanya (Gagyi, Jelinek, Posfai és Vigvari 2019) ramutat, ez az Uj
helyzet a privatizacié vagy a devizahitel-valsdg hatdsaihoz hasonlo kiszoruldssal fenyegeti
az alacsonyabb jévedelmU csoportokat a jobb munkaerépiaci feltételeket jelentd, de egyre
inkdbb megfizethetetlen ingatlanarakkal rendelkezé tertletekrél. A lakhatés és térbel
gazdasagi szerkezet kapcsolatét e koriilmények kézott jol mutatjak egyrészt a kdzponti
térségekbdl a peremvidékekre (kbztik a varoskdrnyéki informalis telepekre) szoruld
szegényebb haztartasok, masrészt pedig a reproduktiv koltségeket csdkkenteni, de egyuttal
magasabb munkabéreket elérni kivand ingdzdk szamanak megndvekedése.

A REZSIM KOZPOLITIKAI A TOKEFELHALMOZAS
SZOLGALATABAN

2010 utdn tehdt ugy épult ki a globdlis vélsagon belll egy Uj helyi, félperiférids hegemonia,
hogy a hosszu tavu globalis tendencidhoz hasonléan a tékefelhalmozas koltségeit a térsa-
dalmi reprodukciora haritja. A killonbozé kodzpolitikai intézkedéseket és reformokat e
folyamat eszkdzeinek tekintjik. Ebben az alfejezetben azt mutatjuk be, hogy hogyan
értelmezzik az egyes teriletek kdzpolitikai véltozésait.

Az ipar, a finanszirozas, a munka, a lakhatas, az osztalypolitika, a népolitika és
a kultdrpolitika terdleteit vizsgalva Ugy latjuk, hogy a rezsim kdzpolitikéi egyszerre kivanjak
gordulékenyebbé tennia ,kilsé és a ,belsd” tékefelhalmozast, valamint kezelni az igy okozott
tarsadalmi fesziiltségeket.

Ugy latjuk, hogy a rezsim kézpolitikdi a lapszamban kdzolt tanulmanyok alapjan négy
egymaéssal 6sszefliggé feladatot latnak el:

1) a makrostabilitast célzd torekvések, melyek a ,kils¢” tékefelhalmozas folyamataiba
illesztik a rezsimet;

2) a hazai oligarchia feltkésitését szolgald torekvések, melyek a ,belsd” tékefelhalmo-
zast teszik gordilékenyebbé;
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3) a felsé kdzéposztalynak kedvezé, egyuttal a kozéposztalyt integrald torekvések;

4) a rezsim &ltal nem kedvezményezett, aldvetett osztalyok feletti uralmat szolgalo
torekvések.

E négy feladat egyszerre fejezi ki a rezsim ,kilsd” és ,belsé” tékefelhalmozasra
iranyulo céljait, az ebbdl fakadd osztaly- és tarsadalompolitikat, valamint a hegemadnia
megszilarditasat célzd integracids és uralmi mechanizmusokat. E tdrekvések egy-egy konkrét
kozpolitikai intézkedés vagy intézkedéscsomag sordn akér egyidejlleg is beazonosithatéak,
Osszességlkben pedig kirajzoljék e helyi, félperiférids hegemaonia alapveté mozgatérugait.

1) A makrostabilitdst célzo tdrekvések: Ezek kozé tartoznak azok az intézkedések, amelyek

a folyo fizetési mérleg (és ezzel a kilsé finanszirozasi képesség) javitasét, valamint — ezzel
Osszefliggésben — a kils¢ adodssdg csdkkentését és az dllamaddssag szerkezetének
dtalakitdsat szolgéljdk. A ,periférids neomerkantilizmus” és az ezzel 8sszefliggd Ujraiparositas
szerepe e szempontbol az, hogy az ide telepilé transznaciondlis cégek exportja, kiegé-
szUlve a bedramlé unids forrdsokkal, egyensulyban tartsék a kiilsé fizetési mérleget. Ezzel
parhuzamosan szamos intézkedés irdnyul a kulsé kitettség csdkkentésére, példaul a kulsd
addssag belsévé alakitasara, vagyis arra, hogy a kulféldi devizaban jegyzett dllamkolcsonok
helyett a hazai felsé-, valamint fels¢ kdzéposztély dllampapirokba fektesse megtakaritasait.
Ezt a torekvést szolgéljak a lakossagi dllampapir-kibocsatasok, amelyek olyan kedvezé
feltételekkel torténnek, hogy a nagy érdekl¢dés miatt a kilféldiek kezében lévé dllamadds-
sagrész 2018 végére az egyik legalacsonyabb ardnyuva valt az Eurdpai Unidban (Torontéli
2019)"%. Nem utolsésorban a makrostabilitast szolgalja még a kiilsé finanszirozési csatornak
szétbontasa (diverzifikacidja), vagyis alternativ finanszirozasi lehetéségek keresése, mint
példaul az orosz és kinai téke bevondsa hitelek vagy mUkodétdke-beruhdzésok formajaban.

2) Az oligarchia feltékésitését szolgdld politikdk: Ezek kozé tartoznak az allami Ujraelosztés
forrasait, valamint az EU-transzfereket a hazai oligarchia felé csatorndzé kormanyzati
intézkedések, vagyis a tékefelhalmozas védett, ,bels¢” korpélydinak kiépitése és megerdsi-
tése. Utébbira példa a belfoldi szolgaltatasok Ujraszabdlyozasa, a bankrendszerben a hazai
tulajdont bankok ardnyanak a névelése, a kdzmuhalozatok és az energetika teriiletén
torténd dllamositasok és kdzpontositési intézkedések, a médiapiac atrendezése, a kormany-
zati korokhoz kotédd épitéipari cégek tdmogatdsa, vagy az utdbbi években a belfoldi
turizmus viszonyainak atrendezése. Mint arrdl szamtalan tényfeltard Ujsagcikk és elemzés
beszamol, e szektorokban a rezsim vezetésével Osszefonddé oligarchak szereztek jelentés

13 2019 tavaszan vezette be az Allamad6ssag Kezel Kézpont a magyar dllampapir plusz kdtvényso-
rozatot, vagy ahogy a sajtéban nevezték ,szuperédllampapirt’, illetve ,Nemzeti Kétvényt”, aminek elsé
heti jegyzésén rekord értékben, 529 millidrd forintot sikerilt hazai befektet6knek eladni.
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pozicidkat. Egy Ujabb elemzés 1000 millidrd forintra becsulte a rezsim oligarchidjanal

az elmult 10 évben felhalmozodd vagyon mértékét (Szakonyi 2019). A feltékésités egyik
jelentés csatorndja a befolyd EU transzferek olyan médon toérténd elkoltése, hogy az ezeket
a régi-Uj gazdasagi szerepléket erdsitse, példaul a szisztematikusan feltlarazott infrastruktu-
ralis beruhdzasokon keresztul. E perspektivabol a mindenkori EU-s forrasok elkaltésének
intézményrendszere, pontosabban annak az dllami szabalyozasa is kulcsfontossagu

a hegemodnia megszilarditdsaban. Nem véletlenil tapasztalhattuk az elmult években e
terllet szinte teljes intézményi reformjat."

Az oligarchikus tékefelhalmozas stabilitasat szolgaljak a patrénus—kliens viszonyok
megerdsitését szolgald folyamatok is — mindazok az intézkedések, amelyek novelik a patro-
nusok jogkorét arra, hogy a kedvezményezettek tigyeirdl dontsenek. Ez nemcsak a kézponti
kormanyzat és az oligarchak viszonylataban megfigyelheté folyamat, hanem alacsonyabb
léptéken, régids és megyei szinten is, a helyi politikusok és vallalkozék kapcsolatrendszeré-
ben. Bér a politikai vezetés és az oligarchia 6sszefonddédsa nem Uj jelenség, annak a mértéke
és intenzitdsa példa nélkdli az 1989 uténi idészakban.

3) Afelsé kbzéposztdlynak kedvezd, egydttal a kézéposztdlyt integrdlo torekvések: Ezek tekinteté-
ben azt tapasztaljuk, hogy ha a rezsim kdzpolitikai intézkedései sordn nem a ,nemzetre”,

a ,magyar emberekre” vagy a ,magyar csalddokra” hivatkozik, akkor rendszerint a k6zéposz-
taly védelmét” jeldli meg intézkedései céljaként. Megjegyzendd azonban, hogy a rezsim
valds térsadalom- és osztélypolitikdja ennél sokkal szlikebb és szelektivebb. Mint azt tdbb
kutatas is kimutatta, a vonatkozd intézkedések jelentés mértékben hozzajarultak a magyar
tdrsadalom jévedelmi és vagyoni polarizacidjahoz (Ferge 2017; Szikra 2018). Az alsobb
osztalyokat ellentételezd tobbkulcsos, progressziv jovedelemaddzas felszamoldsa, valamint
a felsébb osztalyok tdmogatasanak kibdvitése révén a rezsim megerdsitette a felsd-kozé-
posztalyt és megszilarditotta a rezsim politikai és gazdasagi bazisaként szolgald nyertesek
helyzetét (vo. Szabd és Gerd 2019; Balogh, Huszar, Kristdf és Medgyesi 2019). A kdzéposztély
polarizaciéja ugyanakkor a tarsadalmi fesziltségek és a politikai ambiciok Uj forrdsava valt.
Mig a kdzéposztalyt megcélzd kormanyzati kommunikécio a kozéposztaly lecsiszo
tagjainak azt Uzeni, hogy akik hézagmentesen illeszkednek a rezsimbe, azok felemelkedhet-
nek a felsé kozéposztélyba, a lecsiszas vagy annak veszélye miatt keletkezd elégedetlenség
nyoman a kdzéposztaly ,megmentéséért” folyd szimbolikus politikai kiizdelem is kiélezddik.
A rezsim veszteseinek retorikai felkaroldsa és szimbolikus ellentételezése az elmult években

14 2014-ben szlint meg példaul a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség (NFU), a Varosépitési Tudomanyos
és Tervezd Intézet (VATI), a Nemzetgazdasagi Tervezési Hivatal (NTH), illetve lehetetlenilt el a kordbbi
Regiondlis Fejlesztési Ugyndkségek autondm munkaja. Ugyanebben az idében kerlltek az iranyitd
hatésdgok a minisztériumok al, illetve ekkor alakult meg a Nemzetstratégiai Kutatointézet is.
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a partpolitikai mezé jobbra toléddsdhoz vezetett. Kulonosen jol ldthatd ez a centralis
eréteret urald kormanykoalicié esetében, melynek vesztesekre irdnyuld szimbolikus
politikdja a széls¢jobboldal felé tolta a rezsimet (Melegh 2019). A rezsim veszteseknek tett f6
igérete rendkivil leegyszer(isdédott: ,Magyarorszag kormanya” megvédi a ,magyar
embereket” és a ,magyar csalddokat” a bevandorlas fenyegetd veszélyétél. Az a fajta
szélséjobboldali, autoriter étosz és érvrendszer, ami ennek az igéretnek az alapjanal all,
egyuttal a teljes rendszer hatalmi hierarchidja mellett is szol (az erés hatarokhoz, erés
nemzethez erés vezetdre van sziikséqg). A lecstiszdkat ugy integralja a szimbolikus ,mi"-be,
hogy egyuttal elkertlhetetlenként fogadtatja el velUk azt a rendszert, amelynek 6k maguk is
karvallottjai.

A felsé kozéposztaly megtakaritasai a ,belsé” tékefelhalmozas kivanalmai feldl nézve
fontos szerepet jatszanak mind a hazai pénziigyi téke megerdsitésében, mind a makrostabi-
litds elérésében, mind pedig a hazai oligarchia feltékésitését szolgald védett tékekorforgdsok
kiépitésében. A felsé kozéposztély politikai jelentéségét nemcsak az aldvetett osztalyoknal
nagyobb tajékozottsaga és politikai aktivitasa képezi, hanem az a tény is, hogy félperiférias
korulmények kozott a kdzéposztaly-fejlédés rendszerszerd korlatait jellegzetesen allami
tdmogatasok ellentételezik (Janos [2000] 2003). Az dllami tdmogatasok elosztasa igy sajato-
san atpolitizalodik: a kdzéposztalyi poziciok megszerzéséhez és megtartasdhoz nydjthatod
allami tdmogatésok elosztdsa mind a felsébb és kdzéposztélyok szovetségeinek, mind pedig
a politikai hegemonidért folytatott kiizdelmeinek egyik f6 tétje (Gagyi 2018). Nem véletlen,
hogy a tdmogatasok mellett a felsé kozéposztalyt tdmogatd politikak erds ideoldgiai
tartalommal is birnak, amelyek, bar néhol az egész tarsadalomrol beszélnek, a konkrét
életkorilmeények és értékek szempontjabdl kifejezetten a felsé kozéposztalyt célozzak.

Jolillusztrdlja ezt a devizahitelesek megmentésének kormanyzati akcidja. A deviza-
hitelesek megmentésére szant, a 2010-2014-es ciklusban a kormdnyzati kommunikacid
frontvonaldba emelt intézkedések valds segitséget csak a felsé kozéposztalybeli addsoknak
nyujtottak. A magyar adosok és a kulfoldi bankok ellentétére alapozott, a bankszektor
dllamositasat indoklé ideoldgiai tizenet elsésorban a felsé kozéposztalynal érhetett célba,
mig a csapddban maradt also kdzéposztaly szegényebb addsainak problémajat kommuni-
kécioban a rezsim egyszerlien semmisnek nyilvanitotta. A lakhatasi és szocialis tAmogatadsok
dtemelése a csalddtdmogatdsok kdrébe ugyancsak a felsé kozéposztalynak szant tdmogatasi
és ideoldgiai csomag részét képezi.

LA csalddok” tdmogatasdnak nagy részét a gyakorlatban szintén a felsé kozéposztaly
kapja meg, a kapcsolddd kommunikacié pedig a rezsim konzervativ, nemzeti és keresztény
ideoldgidjanak megfelelen a sokgyermekes, keresztény, fehér, felsé kdzéposztélybeli
csaldd képét rajzolja fel. A népolitikdban a gyerekvallalast célzé programok szintén a (fels)
kozéposztélybeli néket tdmogatjék, hiszen csak 6k tudnak a rezsim ideoldgiai eszményének
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megfelelni. Az alsé kdzéposztaly és az alsd osztaly, vagyis a hegemonidnak aldvetett
osztélyok e tdmogatasok java részébdl mér kiszorulnak: a gyermekvallalds a szamukra
egyuttal a napi megélhetési kiizdelem felvéllalasat is jelenti (Gregor és Kovéts 2018).

Amint e lapszam a kulturélis termeléssel foglalkozoé tanulménya (Barna, Madar, Nagy
és Szarvas 2019) kifejti, a kultiratdmogatas jobbéra ugyancsak a felsé kozéposztalynak szant
tdmogatasokat és ideolodgiai tartalmakat jelent. Ide azon Uj kulturdlis piacok tdmogatasa
tartozik, amelyek a felsé kdzéposztdly megtakaritdsait a ,belsd” tékefelhalmozds védett
korforgasaiba csatornazzak, és a hozzéjuk tarsitott ideolodgiai tartalmak kiépitését szolgaljak.
A (méra megsziintetett) kulturdlis kdzmunka esetében a program egyszerre szolgélta a vidéki
felsé osztaly kozéposztalybeli klienseinek pozicidszerzését, a kulturdlis intézményekben
felmeruld bérfesziltségek kezelését, és a helyi értelmiség alavetését.

4) A rezsim dltal nem kedvezményezett, aldvetett osztdlyok feletti uralmat szolgdld térekvések:
|de tartozik a kdzmunka, ami a helyi patrénus—kliens viszonyokhoz kéti a munkanélkdliek
megélhetését. Amellett, hogy gatolja a munkanélkuliséggel okozta fesziltségek felszinre
torését, a patronus—kliens viszonyok mentén a kozmunka egyuttal fontos szavazatszerzési
bézist is képzett (Széke 2015). Az alavetés tovabbi eszkozei kdzé tartoznak a kilonféle
tdmogatasokhoz rendelt kildnleges feltételek, amelyek a kedvezményezettek fliggését
novelik az dnkormanyzat hivatalnokaitdl és a szocidlis szakemberektél. A népolitika
esetében ide tartozik a csaladon bellli erészak elleni fellépés elmulasztasa, amely szabad
utat enged a nékre terhelt reproduktiv munka mennyiségének névelésével kapcsolatos
fesziltségek haztartason bellli levezetésének’.

A rezsim keltette tarsadalmi feszlltségek kezelését a kdzvetlen alévetés eszkozein tul
kulonféle ideoldgiai eszkdzok is szolgaljdk. A rezsim egyik fontos alkotéeleme a kulturalis
termelés mez&jének dtalakitasa, amely a kulturdlis termelés — és a termeldk — gazdaségi
pozicidinak dtalakitasaval koti Ossze a kulturdlis tartalom &tirdsét. A hegemania kdzponti
eleme emellett a kormanyzati kommunikacion, illetve a hazai médiapiac nagy részének
kisajatitasan alapuléd médiauralom, amely 6sszehangolt kampdanyok sordn a rezsim céljat
szolgald tartalmakon keresztil formélja a kozbeszédet (Barna, Madar, Nagy és Szarvas 2019).
A lapszémban kozolt fejezetek mindegyikében utalni fogunk rd, hogy az adott tertletekre
nézve milyen retorikai lépésekkel képes a rezsim elleplezni a tékefelhalmozas folyamatainak
ellentmondasait. Erre kiemelkedd példa a migracié elleni kampany: 2015 &ta egy olyan kiilsé
ellenségkép kialakitasa zajlik, amely alkalmas az egzisztencialis problémakkal kiizdé (vagy
azoktol félo) tarsadalmi osztélyok elégedetlenségét (vagy szorongdsat) a rezsim tamogatasa
irdnyaba terelni (Melegh 2019). Egy masik tipikus példa a korményzati intézkedések olyan
bedllitdsa, mintha azok nem a hegemaoniat és a kedvezményezettek osztalyuralmat, hanem
az ,egész nemzetet” szolgalnak.
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Az aldvetés ideoldgiai eszkdzei jellegzetes médon levalasztanak retorikailag egy-egy
csoportot a ,nemzet” testérdél és ellenségként rajzoljdk meg azt — példaul a hajléktalansag
kriminalizacidja esetében —, mikézben a tobbségnek e levélasztas dran igérnek biztonsdgot™.
Az aldvetés ideoldgiai eszkdzeihez tartozik a nék esetében az Uj, konzervativ gender-diskur-
zus, és a ndi egyenjogusag beillesztése a rezsim antiliberalis moralis geopolitikai ellenségké-
pébe (lasd e lapszamban: Csanyi 2019). A kdzmunka esetében ide tartozik a tartés munka-
nélkiliség és az etnikai kilonbségtétel dsszecsusztatasa (Kovai 2018). A kézmunka-program
etnicizélja a helyi osztalykonfliktusokat, vagyis egyrészt a (tartds) munkanélkiliséget
,Ciganyproblémaként” tiinteti fel, masrészt nyilvanosan szinre viszi a munkanélkili/cigany
népesség mindennapos intézményes alavetését, ezzel — harmadrészt — megszilarditja e
népességnek szubproletar (munkanélkdli, kozmunkas, olcsé informdlis munkaerd) pozicidjat
(Czirfusz, Ivanics, Meszmann és Kovai 2019), negyedrészt pedig a helyi dnkorményzatoktél
valo fliggés megerdsitésével a kdzmunkésokat a rezsimre leadott szavazatok egyik biztos
forrdsava tette.

A HELY!, FELPERIFERIAS HEGEMONIAT FESZITO
ELLENTMONDASOK

A 2010 uténi magyarorszagi felhalmozasi rezsim eddig elemzett strukturdlis sajatossagai
megmutatjak, hogyan képes a rezsim a globdlis vélsag kiilsé kortilményei kozé beillesz-
kedni, egyuttal biztositani sajat tarsadalmi bazisdnak Ujratermelését és megszilarditani
szétfeszitd ellentmondasokat is takarnak. E feszltségeket a hegemonia retorikai és
kulturdlis elemei ideig-o6rdig ugyan el tudjak leplezni, a kiilsé kortilmények valtozasaval
azonban azok kdnnyen a felszinre torhetnek.

Ami a kiilsé feltételeket illeti: e helyi, félperiféridas hegemonia nagymértékben fligg
a tékefelhalmozas kilsé kortlményeinek alakuldsatél. A 2010 utan kiépuld és megszilarduld
rezsim a valsag kortlmeényei kozott globalisan dtrendezddo tékefelhalmozas vildgrend-
szerszint( kuls6 folyamataiba illeszkedik; bels, védett t6kefelhalmozasi folyamatait,
melyekkel sajat, dllamhoz kétott nemzeti oligarchidjanak felhalmozasat segiti, csak e kilsé
felhalmozasi kérforgason belll képes biztositani. Kilsé kockazati tényezé lehet a globdlis
pénzlgyi rendszerben felgyllemld fesziltségek véarhatd kirobbanasa, ami akar a 2008-ashoz
hasonld, vagy annél még sulyosabb valsdghoz is vezethet. A német autdipar sulyanak
megndvekedése kilonosen érzékenyen érintheti e hazai tékefelhalmozasi rezsimet,
ktlondsen akkor, ha az autdipar globalis tultermelési valsaganak kordlményei kdzott a német

15 Eztazideoldgiai eszkdzt foglalja 6ssze Antal Attila az ,Orban bérkéja” kifejezéssel, Antal 2019.
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jarmUipari véllalatok komoly kihivasokkal szembesulnek (Iasd e lapszém autdiparrdl széld
tanulmanyat: Gerécs és Pinkasz 2019b). A magyar export jelentés hanyadat Magyarorszagon
termelé német nagyvillalatok exportja teszi ki, igy a hazai rezsim stabilitdsa nagyban fligg

a német gazdasag ndvekedésétdl (Gerdes 2019). Véqgll, a hazai téke tdmogatadsaban jelentds
szerepet jatszo EU transzferek csokkenése ugyancsak érzékenyen érintheti a rezsimet.

Ez utdbbi veszélyt a rezsim eddig jellegzetesen az Ujraiparositéssal, a német ipari érdekeknél
szerzett alkupozicidval, valamint az eurdpai politikai szintéren a kilsé fliggés és belsd
tékefelhalmozas kozti kdzvetitést szolgdld ,pavatanc™politikdval igyekezett kezelni. Ma

az eurdpai politikdban a vildaghaboru uténi nagy (liberdlis és szocidldemokrata) partcsalddok
meggyengllése nyoman a rezsim vezetése egy Uj szélséjobboldali szdvetség lehetdségét
is kildtasba helyezte — e stratégia dltal keltett konfliktusok Ujabb kihivasként jelentkeznek.

A rezsim belsé szerkezete szempontjabdl a ndvekedés barmelyik kilsé feltételének megin-
gdsa a belsé felhalmozés oligarchikus rendszerének destabilizacidjdhoz, a belsé fesziltségek
kiélez6déséhez és a helyi hegemadnia vélsdgéhoz vezethet.

Ami a belsé feltételeket illeti: a tékefelhalmozas koltségeinek arat a munkaerd Ujra-
termelésének kell megfizetnie, ez a koltség pedig a félperiférian és kilondsen valsagperio-
dusban fokozott terheket ré a haztartasokra. Tobb jel is arra utal, hogy a reproduktiv
koltségek haztartasokra terhelése, kiléndsképpen pedig a munkabdl €16 alsé kézéposztélyra
és az alavetett osztalyokra haritdsa a 2010 utani rezsim sulyos belsé ellentmondésava
érik. E feszlltséget a rezsim befolyésa ala kertilt média lehatérolja és korlatozza ugyan,
elfojtani azonban nem tudja. A korldtozottan és eltéritett moédon felszinre t6r6 fesziltség
a szélséjobboldal irdnyaba tolja el a politikai kozbeszédet. A tarsadalmi ellentmondasok
fokozodasanak egyik szembe6tls jele az utobbi években sdlyossa vald munkaeréhiany.

Ez az olcsd bérmunkdra alapozott Ujraiparositas és a reproduktiv kdltségek tarsadalomra
terhelésének egyUttesébdl fakad. A munkaerd jelentds része szamara a Magyarorszagon
elérheté munkabér mér olyannyira nem fedezi a reproduktiv koltségeket, hogy a hdztartésok
a kalfoldi munkavallalas stratégidjdhoz fordulnak (Melegh és Sarosi 2015). A reproduktiv
valsdg kockéazatdnak masik jele az informalis reproduktiv megoldéasok elszaporodasa —

az informalis lakhatdsi megoldasoktdl a feketemunkan at a szocialis funkciok informalis,
otthoni ellatasaig. A reproduktiv koltségek haztartasokra terhelésének fokozott sulya
konnyedén nehezen uralhaté tarsadalmi fesziltségekhez vezethet.

OSSZEFOGLALAS

A fentiekben és e lapszam tanulményaiban egy olyan perspektivat ajanlunk a jelenlegi
magyarorszagi rezsimrél sz6lo vitdkhoz, ami a Magyarorszagon belili viszonyokat a globalis
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kapitalizmus folyamataihoz valo kapcsolddas szempontjdbol vizsgdlja. E perspektivabdl

a hazai helyzet egy olyan helyi tékefelhalmozési rezsim, amely a masodik vildghaboru uténi
globdlis hegemoniaciklus vélsdganak kései idészakdban alakult ki, és amely a tékefelhalmo-
zas kilso és bels¢ feltételeit ideiglenesen egy helyi, félperiférids hegemonia forméjéban
egyezteti 0ssze.

E helyi, félperiférids hegemonia feltételei kozé tartozik a kordbbi, liberdlis rezsim
gazdasagi és politikai vélsdga, amely teret engedett a jelenlegi kormdanyzat kétharmados
tobbségének és az ennek alapjan végrehajtott adminisztrativ kdzpontositasnak. A rezsim
tovabbi feltételei kozé tartozik a vélség idején a centrumbdl a félperifériara kihelyezett téke,
ami a profitvalsag hatasait a félperiféria erételjesebb kizsakmanyoldsaval igyekszik ellensu-
lyozni. A tékekihelyezés e formdja a helyi munkaeré szamara fokozott kizsékmanyolast jelent,
a gazdasagi mutatdkban azonban ndvekedésként jelentkezik. Mindez a hitelezés és a keres-
kedelem terUletén is megfigyelhet; a 2010 utdni magyarorszagi ,periférids neomerkantilista”
modell esetében azonban elsésorban a német autdipar (és az akoré szervezddé termelési
haldzat) alsobb pozicidinak Magyarorszégra vald attelepulését jelenti, ahol az alacsonyabb
bérek, az olcsd munkaerdt biztos(té intézkedések (példdul az Uj munka térvénykdnyve,

a szakszervezeti térvény, az oktatas dtalakitasa), illetve az dttelepdilé vallalatoknak nyujtott
allami kedvezmények ellentételezik a német autdgyarték globalis vélsdgban elszenvedett
veszteségeit. Az e t6kekihelyezési hulldmnak kdszonhetd, kordbbi valsdgperiddusokra is
jellemzd dtmeneti helyi felivelés mellett a félperiférids hegemaonia tovébbi feltétele a globalis
félperiférias dllamaihoz hasonldan — ez a hatds elsésorban abban jelentkezik, hogy az egyre
kevésbé elérhetd eurdpai finanszirozasi forrdsokat mas, felemelkedd régids és globdlis
erékdzpontok — elsésorban Oroszorszag és Kina — hitelei és befektetései biztosithatjak.

Bar a helyi tarsadalmak szdméra e befektetések tovabbi eladdsodast jelentenek, a helyi
tékefrakciok szovetségei szamara ez a kdrnyezet pillanatnyilag nagyobb mozgasteret biztosit
a rendszervaltas utani egyirdnyU (nyugati) finanszirozasi figgés ellensulyozasara.

A fenti kortlmeények kozott e félperiférids hegemaonia tehdt egy olyan felhalmozasi
rezsimen alapul, ami az exportra termeld dgazatokban, elsésorban az autdiparban, a cent-
rumtéke befektetdi érdekeit szolgalja ki, mig ugyanakkor a belsé szolgaltatd szektorokban
az dllammal szorosan 6sszefonddo politikai oligarchia és kedvezményezett felsé kdzéposzta-
lyok feltékésitését, illetve megerdsitését szolgalja. A centrumtéke profitvalsagat ellentételezd
kils6 felhalmozas és egy Uj nemzeti tékésosztaly felemelkedését szolgalod belsd felhalmozas
egydttes fenntartésa a vélsag kordlményei kozott egyre ndvekvé terhet ré a tarsadalomra,
amelyre a felhalmozas alapjul szolgalé munkaerd Ujratermelésének koltségeit a rezsim
atharitja. A munkaerdre haruld terhek — azaz az alacsony bérek, a hitelek magas torleszts-
részletei, az alsobb jovedelmi csoportokat sujté magasabb reproduktiv koltségek, a joléti

65



szolgéltatasok leépitése és atharitadsa az otthon végzett informalis reproduktiv munkdra,
a helyi bérekbdél nem fedezhetd reproduktiv koltségek kipotldsa informalis munka és
migracio révén — a rezsim feszité tarsadalmi ellentmondasai. A fesziltségek kordéban
tartésara és kezelésére a rezsim szélséjobboldali eszkdzoket vet be — a bevandorlassal
fenyegeté kampanyoktdl a kdzmunkan at a hajléktalansag kriminalizalasaig.

A klsé és belsd tékefelhalmozas feltételeit tekintélyelvi Iépésekkel biztositd
félperiférids hegemoniat az Eurdpai Unidban gyakran egyedi esetként, vagy egy Uj illiberdlis
politikai trend elinditdjaként értelmezik. Globdlis perspektivdban azonban e rezsim logikaja
nem sokban kilonbozik azoktdl a félperiférids rezsimektd! — Indidtol és a Fllop-szigetektdl
Kinan, Oroszorszdgon és Brazilidn at Torokorszagig —, amelyek a kiilsé és a belsé tékefelhal-
mozast tekintélyelv( lépésekkel kivanjak biztositani, a kiilsé és a belsé tékefrakcidkat pedig
a kizsdkmanyolas fokozasa, valamint a tarsadalomra haritott tdbbletterhek révén igyekeznek
kdrpotolni a profitszerzés valsagaért.

A rezsim politikdit nézve elemzéstinkben négy irdnyt kilonboztettiink meg, amelyek

a kulonbozé kozpolitikakat a kiilsd és belsd felhalmozas kivanalmaihoz szabjak. Ezek:
a makrostabilitast (a kiilsé felhalmozas folyamataiba vald beilleszkedést) célzéd torekvések,
a hazai oligarchia felt6késitését szolgalod intézkedések, a felsé kozéposztalynak kedvezd és
a kdzéposztalyt a rezsimbe integrald gazdasagi és ideoldgiai lépések, illetve a rezsim altal
nem kedvezményezett osztalyok aldvetését szolgald torekvések.

Bar az adminisztrativ hatalom er6teljes kdzpontositasa, valamint e négy politikai
irdny egyuttes hatésa alkalmasak a hegemdnia megszilérditasara, e folyamatok egyuttal
ellentmondésokat és feszlltségeket is kitermelnek. llyen ellentmondasként azonositottuk
egyrészt a rezsim kitettségét a kilsé finanszirozas alakuldsanak: a vélsédg kockdzatat hordozd
globélis pénzlgyi rendszernek, a ndvekedési problémakkal kiizdé német autdiparnak, az EU
transzfereknek, illetve altaldban a ndvekedést lehetdvé tevd vildggazdasagi felivelésnek.

A belsé tényezék szempontjabodl ilyen ellentmondas a reproduktiv koltségek tarsadalomra
héritdsa nyoman kialakuld munkaeréhiany, migracié, eladésodas, a reproduktiv koltségek
nyomdsa alatt elszaporodd informélis megoldésok, illetve az ezeket kiséré elégedetlenség és
tarsadalmi fesziltségek.

Noha e félperiférids hegemdnia ma szilérd, a fenti tényezék komoly kockazatot jelen-
tenek e felhalmozasi rezsimre nézve. Mig egy sikeres ellenzéki politikai szovetség megszerve-
z6dése e helyi hegemdnidban valdszintitlennek tlinik, az aldvetett osztalyok, valamint
a rezsim éltal nem kedvezményezett tovabbi szereplék kozétt kialakulhatnak olyan tarsa-
dalmi és politikai szovetségek, amelyek — a fenti tényez6kbdl kiinduld — hegemoniavalsag
kimenetelében fontos szerepet jétszhatnak. E félperiférias hegemania kialakuldséban
kulcsszerepet jatszott a kilfoldi tékét elényben részesitd rendszervaltas utani liberdlis modell
gazdasagi és legitimacids valsaga.
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A nemzeti tékének kedvezé politikai irdny felemelkedése a vildggazdaségi integracio
liberdlis programja altal hatrdnyosan érintett munkéssag elégedetlenségére és a vellik
kotott szimbolikus szovetségre is éplilt (Halmai 2011; Gagyi 2014). A tékés vildgrendszer
jelenlegi valsdgaba dgyazott félperiférids hegemaonia és tékefelhalmozasi rezsim Ujabb
feszitd ellentmondasokat is kitermel. Annak kérdése, hogy e fesziltségek a tékefelhalmozas
folyamataiban ellenérdekelt feleket Ujabb szimbolikus szdvetségek megkotésére és politikai
megfogalmazasara 6sztonzik-e, a rezsim muikodése és esetleges valsdga sordn létrejovéd
szovetségeken is mulik majd.
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