KONKLUZIO

FELBOMLAS

A szocializmus 1969-ben bomlott fel Kindban. A rendszert még évekig
Osszetartotta az, hogy az allamot - amelyet sok esetben mar a hadse-
reg képviselt - szélséséges mértékben kiterjesztették a gazdasigi
koordinécid, a termelés és az elosztds minden teriiletére, valamint
kétségbeesetten felerdsitették az uralkodé ideolégidt az élet minden
teriiletén. Amikor mér ez sem volt elegendd, a katasztrofélis 6sszeom-
last csak a ,vorés mérnokok” immar egységes uralkodé osztalyanak
tigyes mandverezésével sikertilt elkeriilni, akik politikai uralma a mai
napig tart.

Mindeddig e jelenségek belf6ldi 1éptékét hangsulyoztuk, és Kina-
nak mint osszefiiggd gazdasagi egységnek a lassu 6sszefonddasara
osszpontositottunk. A helyi fékusznak azért van értelme, mert a szo-
cialista korszakban a kelet-azsiai szarazfold nagy részét kivontak
a tékefelhalmozas globalis korforgasabdl. A kivonulasi prébalkozas
neve Kina: egy hatalmas teriileten véghezvitt, a vilig népességének
6ridsi hanyada dltal timogatott autondmidra tett kisérlet. A kinai-szov-
jet kapcsolatok megszakadésa utdn a kiils6 interakcidk a kereskedelem,
a migracié vagy a kulturdlis kozvetités formajaban szinte teljesen le-
alltak, csak néhany ,harmadik vildgbeli” orszaggal maradt fenn gyenge
kapcsolat. A kivonulas végiil kudarcot vallott és a kovetkezd 6tven évben
akelet-azsiai szarazfold és népe lassan visszakertilt az értékkérforgasba,
amelytdl korabban elszakitottdk magukat.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a szocialista korszaknak ne lett
volna globalis vonatkozasa is. A kinai volt a legnagyobb a szocialista
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forradalmak globalis hullamai koziil, amelyek maguk is csupan egy
Eurépéaban alapitott munkasmozgalom megkésett csticspontjai voltak.
Bér a forradalmak mitosza a kapitalista vildg ipari magjaiban sziiletett,
ezek a forradalmak mind a politikailag aktivizalédott parasztsig ered-
ményei voltak, akik készen dlltak harcolni a régi és az Gj rendszer ellen
egyarant. Kindban a munkéasmozgalom ipari mitolégidja sokkal simab-
ban olvadt 6ssze a vidéki forradalom valésagaval, mint a Szovjetunié-
ban. Ennek eredménye egy olyan szocialista kultira lett, amelyben
a marxista eszkatol4gia® egyesiilt az évszazados paraszti millenariz-
mussal®2. Ez a kombinaci6 képes volt elinditani az emberiség torténel-
mének egyik legnagyobb fejlédési robbandsat.

Akorlatok és 6sztonzdk, amelyekkel a projekt szembesiilt, szintén
globalis jellegtiek voltak. A Csing-dinasztia hanyatlasaval az egykor
nagyhatalmu régié egy évszazadig tarté erészakos megosztottsdgba
siillyedt, mikézben egy 4j birodalom jott létre Eurépaban. Néhany
generacié alatt a vilag egyik leggazdagabb része hirtelen az egyik leg-
szegényebbé vilt. Ez vezetett ahhoz, hogy a nyugaton tanult naciona-
listak, akik ,helyre akartdk allitani” a régié Eurépahoz és szatellitalla-
maihoz® viszonyitott hatalmat, kitalaltdk szdmara az 6si, egységesitd
,Kina” elnevezést. Mivel a térség folyamatos szegénysége nagyrészt
Eurépa felemelkedésének a kovetkezménye volt, a forradalmi folyamat
egyben ,antiimperialistava” valt.

Eppen az eurépai imperializmus fenyegetése hatdrozta meg a kinai
fejl6dés kovetelményrendszerét. Ebben az iddszakban nem torténhetett
meg a régi paraszti utépidk felelevenitése, hiszen ez a fejlédés stagna-
lasaval jart volna, ami a térség elbukasat jelentette volna Eurépa és
Japan gyarmati torekvéseivel szemben. Miutan a Csing-dinasztia és
a KMT megadta magat a kiilfoldi hatalmaknak, egyre vildgosabba vlt,
hogy a régié fejlédését nem lehet az 0j ipari polgarsag és a régi elit
szovetségén keresztill elérni, ahogyan az a ,,megkésett fejlédésti” or-
szagokban, mint példdul Németorszagban tortént. Ehelyett teljesen el

5 Az eszkatoldgia a teoldgidnak az egyén és a tarsadalom végsé sorsat targyald

része — a szerk.

52 A millenarizmus a végitéletbe, vagy egy hasonlé nagy atalakuldsba vetett hitet
jelenti — a szerk.

5 OQlyan orszdg, mely hivatalosan fliggetlen, de a valésdgban egy masik orszdg po-
litikai, gazdasdgi és katonai befolydsa vagy ellendérzése alatt all — a szerk.
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kellett pusztitani a régi rendszert és a Nyugattal folytatott kikot6i ke-
reskedelemtd] fiigg6 hazai tékéseket is.

Ugy tlint, hogy a paraszti millenarizmus és a munk4smozgalom
teleolégidjanak® 6sszeolvadasa alternativ fejlédési modellt kinal. De
mivel hidnyoztak a fejlédés ,normalis” szerepléi (a felemelkedd burzso-
4zia vagy az Uj és a régi elit kozotti ,gabona és acél” szovetség), ezért
a projekt csak az iparositas ,nagy 16késein” keresztiil 1éphetett el6re.
A kapitalista orszagokban ehhez hasonlé iparositas a viliggazdasagi
valsag szélsGséges idGszakaiban valdsult meg, amikor is az értékterme-
1és hagyomanyos alapjai fellazulnak. A szocialista orszdgokban a fejlesz-
tést Ggy kellett végrehajtani, mintha a gazdasag 6rokos valsagban lenne,
mert ezekbdl a rendszerekbdl hianyoztak az ilyen horgonyok.

Ez azt jelentette, hogy a kinai szocialista fejlesztd rendszer végiil
felvaltotta magat a kommunista projektet, miutdn egyre tobb dldoza-
tot kellett hozni a nemzetgazdasiag kiépitéséért. Ezt a kudarcot a kor
termelte ki. A munkdsmozgalom mitoldgidja hozzajarult a hiba létre-
jottéhez, mivel hajlamos volt teleologikus médon 6sszemosni a terme-
1és és az ipari foglalkoztatds bévitését a tArsadalom kommunizmus
felé vezetd torténelmi fejlédésével. De ennél sokkal nagyobb jelentdsége
volt annak az ostromallapotnak és elszigeteltségnek, amelyben a ki-
sérlet zajlott. Nehéz azért hibaztatni a korai kommunistakat, amiért
stlyos szegénységbdl indulva a fejlddést hangstlyoztdk. Mire azonban
egy Uj nemzedék megkisérelte ezt a kommunista horizontot kiterjesz-
teni, a korai kommunistdk mar menthetetlentil hititk gépezetének
szolgalataba szegddtek.

E fejlesztd projekt szamdra csak a kapitalista gazdasag globalis
valsdga miatt nyilt tér. Az 1910-es évektdl a koreai hdbora végéig és
amadsodik vilaghadborat kovetd recesszidkig a vildggazdasig a szaka-
dék szélén tantorgott. Ez a bizonytalansag fél évszazadnyi habord,
gazdasagi valsag és rendkiviili kiszamithatatlansidg forméajaban je-
lentkezett. A vildggazdasag toredezetté valt, mivel az orszagok
megnovelték a vamokat, a zart belfoldi kereskedelemre helyezték

54 A teleoldgia fogalma a marxizmusban az elképzelést jelenti, miszerint a torténe-
lemnek van egy elére meghatarozott fejlédési irdnya (kiskozosségek = feudalizmus
= kapitalizmus = szocializmus » kommunizmus), ezeken a lIépcsékon pedig végig
kell haladni a végsd cél, a kommunista (osztaly nélkiili) tdrsadalom eléréséhez (Marx
és Engels 1952). — a szerk.
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a hangsulyt és gyakran erésen katonai jellegli, orszagos iparositdsi
projekteket inditottak el. A szocialista projektek csak a termelés
globalis bezarkézasanak kontextusdban néhettek ekkorara, lefedve
végiil az eurdzsiai kontinens nagy részét. Nem véletlen, hogy a két
legnagyobb szocialista forradalom nagyjabdl a két vilaghaboruval egy
id6ében zajlott le, mivel ezek a haboruk két csticspontot képviseltek
ebben a bezdrkézasban.

Ugyanigy a kinai szocialista projekt is csak a globalis munkasmoz-
galom és az azt megalapozé ipari expanzi6 idészakdnak kontextusaban
tudott kialakulni. Az iparnak és a feldolgozéipari foglalkoztatasnak ez
az dltalanos boviilése biztositotta, hogy a kinaiak legaldbb egy kezdet-
leges ipari struktarat 6roksltek (Mandzsuridban), és hogy a nyugati
nemzetek valtozatlanul a hazai fejlesztésre 6sszpontositottak, ahelyett,
hogy aktivan termelési telephelyeket kerestek volna a tengerenttilon.
Ebben az idészakban kevés erds indok volt Kina ,,megnyitisira”, és gy
tint, hogy ezt megkisérelni csupén a vildghaboru egy évtizeddel valé
meghosszabbitisanak receptje lenne. A hidegh4bort olyan enyhiilés
volt, amelyben a kinai szocializmust egyszertien karanténba zartak és
hagytak, hogy a maga utjat jarja.

Ezek a feltételek mind megvaltoztak az 1970-es évektdl, amikor
a 20. szdzad elejének részleges elzarkézasanak helyén megjelent az ij
globalis hegemonia terjeszkedési hulldma. Ezzel egyidejtleg a tech-
nolégiai fejlédés egyszerre csokkentette a sziikségletet a koltséges
fenntartast ipari munkésok irdnt, és lehet6vé tette az ellatasi ldncok
kiterjesztését a vilag tavoli régidiba. Nyugaton a névekvé munkanél-
kiiliség, a csokkend bérek és a zuhand profitok a dezindusztrializacié
altalanossd valasaval igényt teremtettek a termelés olcsébb szintereire.
A gyarak attelepitése olyan orszagokba, mint Dél-Korea és Tajvan,
lehet6vé tette a vallalatoknak, hogy Gjra nyereségessé valjanak, mi-
kozben alacsonyabb arakat kinaltak a nyugati fogyasztéknak, igy
csillapitva a gazdasagi lassulas belf6ldi hatasait.

Ezek a megvaltozott feltételek voltak azok, amelyek révidesen
elémozditottdk Kina ,megnyitdsat”. Ezt a nyitast azonban a kinaiak
csak a szocialista fejleszté rendszer hibai miatt fogadtdk el - és még
igy is csak nagyon lassan. A fentiekben részletesen bemutattuk a kom-
munista projekt kinai sikertelenségének helyi torténetét. A Chuang
kévetkezd szdmdaban [ebben a lapszdmban 136-310. oldal - a szerk.]
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ratériink a kudarcot kovetd globdlis integracidra, amely soran Kina az
1970-es években nyitott a viligkereskedelem felé és elkezddott az
atmenet a kapitalizmusba.
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