TEK 2 TEK
TUTO LASZLO:

ERNEST MANDEL — A TROCKISTA

A IV. Internaciondlé¢ legismertebb teoretikusa Ernest Mandel.
Tanulmanyok, eldéadasok, interjuk és tucatnyi konyvben fejti ki elméleti és
politikai nézeteit modern kapitalizmusrol és ,,1étezd szocializmusrol”, a
marxi-lenini tipust tarsadalomszemléletrél, aktudlis politikai kérdésekrol.
Elutasitja a marxizmusnak a sztalini korszakban végrehajtott és meghonositott
vulgarizalasat, illetve deformalésat, és vele szemben sziikségesnek tartja az
eredeti marxi-engelsi-lenini filozofidhoz és modszerhez valo visszatérést. Ezt
a filozofiat és modszert igyekszik alkalmazni, amikor a XX. szazad masodik
felének tarsadalmi folyamatait értelmezi, €s err6l az elméleti bazisrol von le
aktudlis politikai és altaldnosabb gyakorlati kovetkeztetéseket. Ebben az
értelemben Mandel kovetkezetesen marxista, sOt Leszek Kolakowski
megfogalmazésa szerint ortodox marxista.

Mandel szervezetileg szorosan kapcsolddik a IV. Internacionaléhoz —
annak egyik vezetdje. Annak idején a I'V. Internacionalét Trockij alapitotta; e
szervezet deklardltan kotddik Trockij elméleti munkédssagéhoz, és nyiltan
trockistanak tekinti magat. Ebben a politikai értelemben Mandel is trockista.

Masrészt viszont a sztalini korszakban meghonosodott a trockizmusnak
egy ettdl eltérd jelentése. Eszerint a trockizmus antimarxista, antileninista,
anarchista iranyzat, amely a nemzetkdzi forradalmi er6k megsemmisitésére
torekszik. Ebben az ideoldgiai-aktudlpolitikai értelemben Mandel
nyilvanvaléan nem tekinthetd trockistanak.

A belgiumi sziiletésiit Mandel mar 18 éves koraban a Belga Trockista Part
Kozponti Bizottsaganak tagja. A masodik vilaghdbort idején részt vesz az
ellenallasi mozgalomban — 1944-ben Németorszagba deportaljdk. 1946 ota
folyamatosan a IV. Internaciondlé vezetdségének tagja. Jelenleg a briisszeli
egyetemen tanit. Annak ellenére, hogy nemzetkozileg elismert tudods, és
konyvei sorozatban jelennek meg a nagy eurdpai nyelvekre leforditva, tobb
orszagban (példaul Franciaorszag, NSZK, Egyesiilt Allamok)
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nemkivanatos személynek tekintik.

Mandel elméleti és politikai érdeklddésének kozéppontjdban a tOkés
rendszer ~ meghaladasanak  és a  szocialista  tdrsadalomalakulat
megteremtésének kérdése all. Marxhoz, Engelshez, Leninhez kapcsolodo
felfogdsa szerint a szocializmus olyan tarsadalomalakulat, amely &ltaldnos
Oonkormdnyzati alapon szervezddik; amelyben mar nincsenek osztalyok, ezért
nincs allam; a munkavégzés sziikségletorientalt, tervszerli és kozvetleniil
tarsadalmi, ezért megsziint az arutermelés és a pénzkozvetités. Mandel
értelmezése szerint a mai kapitalizmus elegendd gazdagsaggal (anyagi és
technikai fejlettséggel) rendelkezik egy igy felfogott szocializmus
létrejovéséhez. A lakossdg dontd tobbségét ( a munkaképesek mintegy
kilencven szazalékat) kitevé bérmunkisok érdekeltek egy ilyen
rendszervaltozasban. Ugyanakkor a t6kés érdekeket kozvetleniil képviseld
allamhatalomnak mind ez ideig sikeriilt megakadélyozni a tarsadalmon beliili
antikapitalista torekvések eredményességét.

A nyugati vilag bérmunkasainak — allapitja meg Mandel — természetes
szOvetségesei az Uj tarsadalmi mozgalmak és a harmadik vilag népei. Veliik
egylttmikodve képesek arra, hogy az egész vilaggazdasag muikodését
megbénitsak, ¢és a sajat szempontjaik szerint szervezzék Ujja. A
mikroelektronika modot ad a sziikségletek szamitogépes felmérésére és a
tarsadalmi  er6forrasok  szamitogépes elosztasdra. A szamitogépes
adatfeldolgozas ¢és informatika lehetdséget nyujt a gazdasag olyan
atalakitasara, amely egyidejiilleg vezet tervszeri ¢és demokratikus
gazdalkodashoz, tovabba a munkaidének mintegy husz Oorara vald
csokkentéséhez.

Mandel Ugy itéli meg, hogy a fejlett nyugati orszagok gazdasagi
szinvonalan semmi probléméat nem jelent az alapsziikségletek 4ltalanos
kielégitése. Ugyanakkor az egyének folotti despotizmusnak mindsiti, hogy
munkaidejiiket nem 6k maguk hatarozzak meg sziikségleteik fliggvényében
hanem a kiils6, intézményes kotelezettségként jelenik meg szamukra. Ezt a
gyakorlatot megsziintetendd két 1ényegi valtoztatast tart sziikségesnek. 1. Az
allampolgarok a fogyasztdi igényeknek szerezzenek elsébbséget, és ezekhez
igazitsak a termelést: az alapsziikségletek szervezOdésérdl és a tarsadalmi
eréforrasok nemzeti méretii elosztasardl autondém modon maguk a dolgozok
dontsenek. Konkrétan: alulrdl épitkezd, a belsd tagoltsdgot megdrzd
onkormanyzat formdjadban, demokratikusan kozpontositott szervezetként
szabadlyozzak a gazdasag miikodését. 2. A tarsadalmi alapsziikségletek
rangjara nem emelkedd
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személyes igényeik aranyaban vallaljanak tobbletmunkat.

Mandel valaszt keresve arra, hogy milyen uton torténhet meg a fejlett
tokés orszagok gazdasagi dtmenete a szocializmusba, egy tarsadalomfilozoéfiai
hipotézist korvonalaz. Nézete szerint ezen atmeneti korszak gazdalkodasi
rendszere két szektor 1étezését feltételezi: az alapsziikségleteket kielégiteni
hivatott és tervszeriien miikodo szocialista szektorét, valamint a nem alapvetd
javakat ¢és szolgéltatasokat nyujtdé piaci szektorét. Az eldébbiben
megrendelésre torténik a termelés, és egyensulyi helyzet jon 1étre kereslet €s
kinalat kozott. Nincs technikai akaddlya annak — irja —, hogy a tarsult
termelokké szervezddott és ebben a mindségben egyiittmiikodé bérmunkasok
,minden termel6 részére azonos feltételekkel felosszak az ésszeri
sziikségleteket kielégité javak eldallitdsara €s szolgaltatdsok nyujtasdhoz
sziikséges teljes munkadra-mennyiséget”. A piaci szektorban viszont
fennmarad a maganvallalkozas lehetdsége.

A modern tOkés tarsadalmakhoz képest a 1étezd szocializmus orszagai
szamara Mandel lényegesen kevesebb esélyt ad arra, hogy a kozeljovében
valoban szocialista rendszer alakuljon ki benniik. Teszi ezt annak ellenére,
hogy 1. posztkapitalista orszagoknak nevezi dket; 2. munkashatalmat (jollehet
blirokratikusan degeneralt munkéshatalmat) vél benniik felfedezni: 3. a
szocialista tarsadalom létrejottéhez nem tartja sziikségesnek a legfejlettebb
tokés rendszerek gazdasagi utolérését ¢és meghaladasat. (A mai
kapitalizmusban — hangsulyozza — az egyén ¢és a kozosség fogyasztoi
sziikségleti felett egyfajta diktatara alakult ki: szdmos olyan szolgaltatast
erdszakolnak ra az emberekre, illetve olyan vésarldsokra manipulaljak oket,
amely szolgaltatdsok és vasarlasok nem az egyének személyes igényeibdl,
hanem a tékés tomegtermelés profitigényébdl fakadnak. Ezért a szocialista
formaci6é a legfejlettebb tokés orszagok jelenlegi termelési és fogyasztési
mutatoindl alacsonyabb szinten is megvaldsulhat.)

Erdekes allaspontot alakit ki Mandel a ,létezd szocializmussal”
kapcsolatban. Ezek az orszagok — hangoztatja a IV. Internacionalé legtobb
képviseldjével egyetértésben — a szocializmusba vald politikai atmenet
id6szakat élik: megtortént a tOkés rendszer felszamolasa és elkezdddott a
szocialista viszonyok kialakitasa, de ez a folyamat megtorpant. Bekdvetkezett
a munkéshatalom biirokratikus deformalodésa, elfajuldsa: a tandcsmozgalom
és a
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dolgoz6i Onkormanyzat szerveit fokozatosan felszamolta, elsorvasztotta a

politikai vezetés. Szerepkdriiket olyan politikai €s gazdasagi biirokracia vette

at, amely a, munkasok nevében, a lakossag érdekképviseletét kisajatitva

gyakorolja a tényleges hatalmat, és a dolgozd néptomeget tavol tartja a

tarsadalmi és politikai dontésektol.

A vazolt Osszefiiggés ellenére Mandel elutasitja azt a nézetet, hogy a
tarsadalom folott uralkodo partbiirokracia kiilon osztalyt alkot. Véleménye
szerint itt nem egy osztallyal, hanem egy sajatos hatalmi kaszttal van dolgunk,
amely atmenetileg képes a maga javara kihasznalni az orszdg gazdasagi és
kulturélis elmaradottsagat. Az igy  keletkezett  biirokratikus
hatalomgyakorladsbol ¢és biirokratikus tervezésbdl fakaddo deforméciok
megsziintetésére azonban nem alkalmas eljards a piaci automatizmusok
felélesztése. Ilyen kisérlet esetén a biirokratikus tervezés €s a piacgazdasag
negativumai nem semlegesitik, nem kioltjdk, hanem tovabb erdsitik egymast.
Ezt mutatja Jugoszldvia példaja, ahol — ugymond — az arutermeléstol
elvalaszthatatlan spontaneitds, gazdasagilag irracionalis mozzanatok valamint
az egyes vallalatok monopolhelyzete kdvetkeztében a munkasonigazgatasnak
csak csOkevényes formdja johet 1étre. Mandel ismételten leszogezi: tarsadalmi
onkormanyzat és onszabalyozo piac nem Osszeegyeztethetd egymassal. Vagy
a profitelv és az értéktérvény irdnyitja a gazdalkodast, vagy a termeldk és a
fogyasztok kozvetlen egyiittmiikddése.

Egy rovid elészoban valoszinlileg nem igazdn helyén valdo a vazolt
nézetrendszerrel kapcsolatban kritikai észrevételeket tenni. A kép arnyalasa
érdekében azonban talan mégsem teljesen folosleges megemliteni két olyan
kérdést, amelyben Mandel — szamomra ugy tlinik — az 4&ltaldnosabb
Osszefiiggés kiemelése érdekében elhanyagolja a specifikalast: egyes
részosszefiiggések bemutatasat.

1. Minden bizonnyal igaza van, amikor aldhuzza a polgari demokratikus
berendezkedések hagyomanyosan tokés jellegét €s a politikai allamnak a
kapitalista strukturat konzervald funkcidjat. Ugyanakkor — mivel ndla a
profitlogika érvényesitése a rendszer milkddésének egészét magyarazod
alapelv — kevéssé¢ foglalkozik egy olyan jelenséggel, amely a mai
kapitalizmusban korantsem elhanyagolhaté: azzal a viszonylagos
autonomidval, amelyre a kormanyzat, a politikai bilirokracia szert tett.
Nevezetesen: a kormanyzati hatalom bizonyos mértékig ,,szabadon lebegd”
jellegével, aminek kovetkeztében az
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allam nem egyszerlien a tOkelogika ,,reflexeként”, megszemélyesiiléseként
tevékenykedik, hanem a politikai elit szdmos esetben a toke rovid és
hosszt tavl érdekével szemben is képes sajat partikularis rétegérdekeit
érvényesiteni.

2. Igaza van Mandelnek, amikor azokban a tarsadalmi kisérletekben, amelyek
1917 és 1945 utan Kelet-Europaban elkezdddtek, lehetdséget 14t arra, hogy
a kapitalizmust meghaladé rendszert hozzanak létre. De valdszintileg
pontatlanul fogalmaz, amikor ezeket a tarsadalmakat posztkapitalistaknak
nevezi, ¢és a szocializmusba valod politikai atmenetekként értelmezi.
Ezekben a megfogalmazasokban a puszta lehetdség egyértelmii realitasként
jelenik meg. Pedig ezekben a rendszerekben (legkorabbi iddszakuktol
eltéréen) ma nem léteznek a tarsadalomszervezOdésnek ¢és a
gazdalkodasnak olyan — a hagyomdanyossal szemben — alternativ formai,
amelyek kiteljesedése jelentené a szocialista formacié megvaldsulésat,
jelenbeni expanzidjuk pedig garantalna a szocializmushoz valé kuzeledést.
Ezért egyelore eldontetlen, hogy a ,létezd szocializmus” orszagai
prekapitalistdk  vagy posztkapitalistdk: a szocializmusba vagy a
kapitalizmusba torténd dtmenet idészakat élik.

Ernest Mandel a kovetkez6 fontosabb konyveket irta.

Traité d'Economie Marxistee (A marxista gazdasagtan), La formation de la
pensée économique de Karl Marx (Marx gazdasagi nézeteinek alakuldsa), Le
Troisiéme age de capitalisme (A kapitalizmus aggkora), La réponse socialiste
au défi américain (Szocialista valasz az amerikai kihivasra), Controle ouvrier,
conseils ouvriers et autogestion (Munkasellendrzés, munkdastanacsok és
Onigazgatas), Du fascisme, Trotzky, La burokratie, Introduction au marxisme
(Bevezetés a marxizmusba), Critique de I'eurocommunisme (Az
eurokommunizmus birdlata), La longue marche de la révolution (A
forradalom hosszu utja).



