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Téli TEK-tabor '91

1991-ben 1) korszak kdszont Magyarorszagra, véget érnek a "sapkat visel6" 80-as
évek (Cseh Tamaés), tagadhatatlanul szomoru o6rokséggel koszontve az 1j évtizedet.
Gazdasagi kaosz, vagtatd inflacio, a lakossag elszegényedése, novekvd blindzés, az
eddig lappang6 antiszemitizmus politikai tényezdként keriil felszinre, idegen- és
ciganyellenesség lopddzik a mindennapi életbe...

Téli taborunkat — melyet "hagyomdnyosan" a mult évben felvételt nyert "fiatalok"
szerveznek — az elmult tiz évnek, az elmélyiild valsadg iddszakdnak kivanjuk szentelni.
A TEK-re jellemzd6 igényességgel probaljuk meg felrajzolni a fobb problémékat,
melyek egylittesen a valtas felé mozditottdk el orszdgunkat. Igyekeztiink az adott
témahoz legjobban érté eldaddkat megnyerni, s hogy ez mennyire jart sikerrel, alljon
itt izelitd a meghivottak névsorabol és témajukbol:

Bihari Mihaly a rendszervaltas kdzvetlen elézményeit tekintené 4t,

Bozoki Janos a rendszer politikai struktirdjat, intézményeit vazolna fel,

Lengyel Laszl6 a gazdasag akkori helyzetét ecsetelné ("jelentés az alagutbol"),

Solt Ottilia a magyarorszagi szegénységrol és a SZETA tevékenységérdl beszélne,

Andorka Rudolf a kor tarsadalmi mobilitdsarol, rétegszerkezetérdl szolna parszot,

Zsigo6 Jend a hazai ciganysag helyzetét tarna fel,

Bir6 Zoltdn a Szovjetunioban megjelend ideoldgiai valtadst és annak hatdsat a
magyar gondolkodasra elemezné,

Szabd Maté az NSZK-beli zoldmozgalmak és a hazai mozgalmak hasonlosagat
mutatna be.

A feltételes mod annak szol, hogy most folynak az idépontegyeztetések az
eldadokkal, igy elképzelhetd némi valtozas az eldadok személyen illetden.

A témak azonban nem meriiltek ki ennyiben: tervezziik teologus meghivasat, aki
az egyhdzak szerepét, mozgaslehetdségeit mutatna be a korban, az OKGT egyik
fomunkatarsa hazank olajfliggdségét (szovjet medve az olajcsapndl), a kodolajarak
valtozasanak és az olajvalsagoknak a kapcsolatat mutatna be.

A lehet6ségekhez mérten tervezziik a tabor helyén filmvetités(ek) megszervezését.
A film(ek) szintén a kort illusztralnak.

Természetesen egyetlen tabor sem Iétezhet teahdz, "spontan" tanchéaz, vetélkedok,
kisebb (tor)tura a kornyéken stb. nélkiil, ezek magatodl értetédden fix programpontok.

Végiil essék sz6 magarol a tabor helyérdl, idépontjarol!

A tobbek szamara kellemesen és ismerdsen csengd BODAIJK ad helyet a tabornak,
szallas a kastélyban lesz megtaldlhatd. Futott és tagas szobdkkal varunk minden
érdeklddot, napi kétszeri meleg étkezés biztositott. Korlatlan mennyiségii meleg tea is
rendelkezésre all, ha megf6ziTEK magatoknak. A tabor idépontja: 1991. januar 27 —
februar 1. Pontosabb tdjékoztatas, majd a tabor eldtt néhany héttel varhato.

Varunk téged is! Gyer-TEK minél tébben!

Nagy Lajos
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A cimlapvaltasrol — harom tételben

1.
"Mi a taré, hat nekiink
mar semmi sem szent?!"
(Esterhazy Péter)

Krass6 Gyorgy megfenyegette szerkesztoségiinket, hogy magéra ont egy vodor
piros festéket, ha nem tiintetjiik el a cimlaprol az 6taga csillagot.

Csurka Istvadn az ezoterikus Marx-képet szemelte ki. Kozolte veliink, ha nem
valtoztatunk, az Ujsdgot Magyar Fordalat cimmel sajat hataskorébe vonja, és a
cimlapot ezenttl az ¢ arcképe fogja disziteni.

Kénytelenek voltunk megtenni a magunk kis kompromisszumait, hogy mentsiik,
ami menthetd. Azt mar megtanultuk, hogy igazdbol a Nyugat "Ost" és a Kelet "West".
(Ez lassan kiegésziil azzal a honi tapasztalattal, hogy nem mi osztunk, hanem minket
oszlatnak.)

Ezeknek a felismeréseknek valahogy tiikrozddnitiik kellett. Péld4aul a cimoldalon.
Példaul abban, hogy a Nap ott kel fel, ahol Ost-anak, vagyis Nyugaton (West). Tudjuk,
J6 Korméanyosunk nem téveszt célt, de orientdci6 gyanant, miheztartds végett,
parttalan liberalizmus ellen jonak lattuk jelezni: 1 DM.

"Az agy koz0s.
A péarna nem."
(Pilinszky Janos)

A megrenditd szétvalasztds utan ijra egymasra talalt Romeo és Julia. (A viszaly
éveiben csak Horn anyo, a dajka tudott kdzvetiteni fiatalok kozott.)

Most, hogy a vén Capulet egészsége megrendiilt, hajdani tartasabodl is veszitett.
Szivesen hazasitja ki leanyat, csak hogy szabaduljon a gondoktol.

Roémed diadalmas és deriis. Julia, a Capulet csalad egykori biiszkesége Romed
mellett egy kicsit kopottas, szégyenldsen siiti le szemét.

Aztan a régi-uj par elvonul a halészobaba. Romed meglepddve tapasztalja, hogy a
piros szin hijan a lany orcéja rendkiviil sapadt lett. S6t, Julia kohog!

Julia is csalddott. Azt hitte, hogy Rome6 igazi lovag, civilizalt Uriember, aki
europai mércét nemcsak masoknak 4llit fel. Ehelyett Julia testét kiméletleniil
megnyomorgatja, mohon és durvadn veszi birtokaba. Julia testén a hazfoglalasok,
paraszt- és munkastiintetések nyomai jelennek meg.
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"Valtozik, forr a vilag
mint fellegek arja,

a Teljes hullani vagy:
Oshona varja."

(R.M. Rilke)

A német egység nyomdan szamtalan kétség is megfogalmazodik a kornyezd
orszagokban. Lengyelorszagban a német garancidk ellenére ndvekszik a nacionalizmus
és a konzervativizmus. A Szovjetunidban ¢és Csehszlovakiaban is felvetddik a
probléma, hogy a német gazdasagi expanzid esetleg kiterjedhet mas alrendszerekre is.
Ezt aldtdmasztja a német republikanus (Gjfasiszta) part névekvo népszeriisége.

Hogy szlikebb hazank (a tdgabb: Europa) haszonélvezdje vagy karvallottja lesz-e
az 1j regionalis nagyhatalom kialakulasanak, még nem donthet6 el. Erre is, arra is
lehet torténelmi példat talalni.

Egy biztos! Mi ¢érezzilk az 1d6k szelét(!), és prébaljuk vitorlankba fogni.
Reményeink szerint ez cimlapjainkban is tiikr6z6dni fog.

Végezetiil nem art, ha megjegyziink két dolgot: egyrészt a sinoldogus nem vasutas,
masrészt ha elzarjak a csapot, akkor gaz van!

Zsiga

Egy asszony miatt...

...kordbbi szamainktol eltéréen meglehetdsen sok rajzos illusztracio keriilt a
Fordulatba. Ennek oka az 6sz madsik kiemelkedd vilagpolitikai eseménye, amely
egyébként nem fliggetlen az NSZK — imént targyalt — megnagyobbodasatol. Az
europai erdviszonyok megvaltozasabol kovetkezd alkalmazkodasi probléméak miatt
1989 6szén megvalt hivatalatol a brit pénziigyminiszter, Nigel Lawson. 1990 nyaran
ugyanezen okok miatt kdvette 6t Nicholas Riedley ipari és kereskedelmi miniszter, a
konzervativ part és korméany oszlopos tagja, a hirhedtté valt fejado atyja. Es dontden
az "eurdpai" tligyek valtottdk ki, hogy par héttel ezeldtt kivalt a csapatbol Geoffrey
Howe miniszterelndk-helyettes, s miutdn az elndkvalasztasi kisérlet soran vilagossa
valt a part egységének megbomlasa, bejelentette tavozasat Margaret Thatcher. Egy
asszony, akinek a neve a 70-es évek végétdl fogva politikai fogalomma valt, s aki 1990
tavaszan az évszazad legnépszeriitlenebb brit miniszterelnoke lett. Ekkor ugyanis mar
lathaté volt, hogy amit Thatcher "gazdasagi csodaja" maga utan hagy, az egy
versenyképességét rohamosan veszté gazdasag, egy prosperdlo Délre és egy
recesszioval kiizdd Eszakra szakitott orszag, egy alulképzett generacid, egy
leziillesztett egészségligyl rendszer, tOmeges hajléktalansag, 10 szazalék {olotti
inflacio, s mindennek a tetejébe a megalazd fejadd. Amikor Thatcher lemondott, a
londoni metrén Gjra meg Gjra bemondtdk a hirt, s az emberek dromujjongasban tortek
ki. A magyar sajtdé azonban rendkiviil visszafogottan kommentalta az eseményeket, s
csak elvétve esett sz6 a lemondas belpolitikai
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okairol. Igy a szerencsésebb magyarok a Music TV-bél is tobbet tudhattak meg a
valosagrol, mint a sajatunkbol. Persze a BBC-Hiradobdl is, de az éjjeli baglyok
belpolitikai  szempontbol  veszélytelenek, tultengd informaltsagukkal nem
veszélyeztetik a kormany legitimitasat.

...1989 madjusaban egy liverpooli professzor eléaddsa nyoman cikket irtam a
Kozgazdaszba "Rozsdamentes-e a Vaslady?" cimmel, batortalan kisérletet téve a
thatcheri gazdasagpolitika definidlasara. Hiszen nyilvanvaléan tobbrél van sz6, mint
"privatizacio, deregulécio, liberalizacié". Ez a "tobb" a tOkés érdekek feltételek nélkiili
kiszolgalasa, vagyis a profitelvii termelés miikodoképességének fenntartasa tekintet
nélkiil ennek tarsadalmi koltségére (munkanélkiiliség, szegénység, erdszak, stb.) és az
alkalmazott eszk6zokre (rohamrenddrség, ragalomhadjaratok, stb.). Ez a
thatcherizmus, a magyar kozgazdaszok ¢és gazdasagpolitikusok jelentds részének
idedlja. 1990 elejére nyilvanvalova valt, hogy ez Nyugat-Eurdopdban mar
szalonképtelen. (Ekkor jelenti ki Parizsban Kis Janos nagy meglepetést okozva, hogy
az SzDSz szocidldemokrata jellegii part, €s nem thatcherista.) Barmennyire is Thatcher
taldlmanya Major, az utdd, a Financial Times szerint Thatcher lelépésével a
thatcherizmus is véget ért. Anglia kifogyott a felszamolhato iskolakbol és korhazakbol,
privatizalhato allami vallalatokbol. Major "osztalytermeket ¢és osztaly nélkiili
tarsadalmat" igér. Nem 500 nap alatt ugyan, mint Satalinék a piacgazdasagot, de nem
is 20 év alatt, mint Hruscsov a tilszarnyalast, hanem az ezredforduléra. Hacsak kdzbe
nem jon egy munkdsparti kormany...

...szeptemberben cikket irtam a — még Kanyo-féle — Magyarorszagba a nalunk
éppen iinnepelt Thatcher asszony helyzetét destabilizalo égetd gondokrdl. "A Vasladyt
hivatalba 1épésétdl fogva a szabad piac €s a magantdke profétajaként tartottdk szamon
vilagszerte. A sajat hazajaban mar nem az:" Ez és a hasonld kijelentések késztettek
arra egy olvasot, hogy felhaborodott levelet irjon a szerkesztdségnek, kozolve, hogy e
cikk miatt lemondja a Magyarorszag el6fizetését. Pedig amilyen formaban Thatcher
ismét a legkiilonbozdébb iranyzatokhoz tartoz6 lapok cimlapjaira keriilt — ezek koziil
valogattunk néhanyat illusztracidként —, mar elore jelezte a késziil6 vihart. S most, az
események utdn — kiilondsen a finalé miatt — valoban tigy tiinik, hogy ha semmi egyéb
nem, hat a bucstzas példaértékii Thatcher 11 évébodl. A leharcolt politikus maga
félreall. Sajat — esetleg még néhany hoénapig tartd — karrierje szempontjait alarendeli
partja és osztalya érdekeinek. Magyarorszdg azonban nem engedheti meg magénak,
hogy felismerje: a thatcherizmus megbukott. Mert akkor. miben hinnénk? Mi
privatizalunk, dereguldlunk, liberalizalunk, akkor is, ha ett6l sem fellendiilés, sem
felzarkozas nem varhat6. Esetleg felfordulas. De az is siker lehet, ha egy thatcheri
parafenomén vezényli le. Egy jo kis kandlhajlitgatds mindent megér.

A. L.
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Tabak Péter:
Uzleti etika Kelet-K6zép-Eurdpaban — mult, jelen, jovo

Motto:
"...bizonyos dolgokat lehetetlen
torvénnyel szabalyozni..."
(Arisztotelész: Nikomakhoszi etika)

Politikai rendszeriink pluralizalédaséaval reflektorténybe keriilnek olyan, korabban
hattérbe szoritott problémak (pl.: a kornyezetszennyezés, a participacio, az
alkalmazotti jogok, stb.), amelyet nem vagy csak nehezen kezelhetok hagyomanyos
gazdasagi—biirokratikus eszkozokkel. Ezek ugyanis nagyrészt externdlis, a
hagyomanyos értelemben vett gazdasagon kiviili hatdsok, amelyeket eddig nem
sikeriilt sem internalizalni, sem mas, gazdasdgon kiviil es6 mddszerekkel megfelelden
kezelni (a késObbiekben ennek okait részletesebben kifejtem). A hagyomanyos
kozgazdasagtan altalaban csak az aruvildg elemeit, a gazdasdg monetizalt részét
vizsgélja, ezért axiomarendszerébe, vizsgalddasi korébe nem férnek bele e kérdések.
fgy a kéros gazdasagi hatasok kikiiszobolésére 0j megkozelitési modszerek,
szemléletek kidolgozasa valt sziikségessé.

Az alternativ kozgazdasagtan kiilonboz0 irdnyzatai szélesebben értelmezik a
gazdasag fogalmat: emberek, szervezetek és Okoszisztémdk kolcsonhatasaként, és o
céljuk az 6kologizaciod és a humanizacio (Zsolnai 1989, 13-15. 0.)

Az alternativ 0kondomia egyik fontos irdanyzata a "business ethics", amely a
gazdalkodas sordn felmerild etikai problémakra keres megoldast. Ez az irdnyzat all
irasom kozéppontjaban, amellyel kérdésfeltevéseinek és valaszainak relevanciajat,
alkalmazhatosagat vizsgalom a mai Magyarorszagon.

A business ethics kialakulasarol

A business ethics Eszak-Amerikaban (az USA-ban és Kanadaban) alakult ki, és
innen indult hoditd utjara a nyugat-eurdpai fejlett orszagokba is. Mara az iranyzat igen
elterjedt, elsdsorban az Amerikai Egyesiilt Allamokban: 550 amerikai egyetem és
foiskola 30%-a alapfokon, 57%-a emelt szinten oktatja a targyat (a hasonlod kanadai
tapasztalatokrol. 1. Singh, 1989.), és 1979-re a nagy amerikai vallalatok tobb mint
70%-anak volt un. etikai kodexe. A 80-as évek elejétdl onalld folydirat (Journal of
Business Ethics) és az 1986-ban az USA-bari alapitott Business Ethics Association
foglalkozik a gazdasagi etika; kérdéseivel. (Chikan 1989)

Mi az lzleti etika targya? Mint az alternativ kozgazdasagtan egyik irdnyzata
egészen mas metabkonodmiai alaprdl indul ki, mint
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a hagyomdnyos Okonomia. Mas a rendszerszemlélete: a gazdasdgot az atfogdbb
rendszerrel, a természeti kornyezettel kolcsonhatdsban vizsgalja; mas az emberképe:
az embert nem egyszerli eszkoznek, hanem a gazdasagi folyamat végsd céljanak
tekinti (Zsolnai 1987, 27-31., 109-118, o., Zsolnai 1989, 13-15., 41-45. o.), és
mindezek miatt eltérd az értékvalasztasa is.

A hagyomanyos O0kondmiai cselekvés alapjellemzdje, hogy elsésorban formalis,
célraciondlis és egoista, mig az alternativ kozgazdasdgtan eldnyben részesiti a
szubsztantiv, értékraciondlis, altruista tevékenységet (Zsolnai 1987, 27-31. o.). Az
alternativ 6kondmia és az lizleti etika olyan a tarsadalomban elfogadott értékeket,
normakat kivan kiterjeszteni a gazdasagra, mint a masokért érzett és vallalt feleldsség,
a természeti kornyezet megovasa, stb.

A gazdasag ugyanis az ujkorban végbement modernizacios folyamatok soran
kiszakadt korabbi tarsadalmi bedgyazddasabol, és o6nallo, ontdrvényl szférava valt. A
gazdasagi fejlodés karos externdlis hatdsai (pl.: a kornyezetszennyezés, az
elidegenedés) sziikségessé tettek bizonyos beavatkozast a gazdasagi folyamatokba.

A "lathatatlan kéz" szabalyozd hatdsa onmagédban, kizarélagosan még a XIX:
szdzadi szabadversenyes kapitalizmus idészakdban sem érvényesiilt, &am ebben az Un.
"¢jjelior" allam feladata szinte csak a jogi keretek biztositdsa volta E felfogds mai
képviseldi (pl.: Milton Friedman) szerint a vallalatnak nem szabad etikai elvekkel
foglalkoznia, mert ez gazdasagi hatékonysagdnak romldsaval, s igy a tdrsadalmi
Ossztermék csokkenésével jar. (A kozjot az onérdekiiket kovetd vallalatok, a piaci
szabalyozas altal valositjak meg.) Ez az elmélet tehat — Kormi fogalmaval — a piaci
koordinécio elsddlegességét vallja.

A kormanyzatok mindig fontos szerepet jatszottak a gazdasag miikddési kereteinek
kijelolésében. A "kormanyzat keze" elmélet szerint etikai elveket elsdsorban a
torvények, szabalyozok kozvetitenek a vallalat felé. (Itt tehat a piaci €s biirokratikus
koordinaci6 valamilyen kombinacidjarol van sz6.) Mint minden elmélet, a
gyakorlatban természetesen ez is sériil. Még ha feltételezziik is, hogy a politika tényleg
minden esetben a kozjo érdekében cselekszik, de legalabb is majdnem tokéletes a
tarsadalmi kontroll felette (azaz a tarsadalom a konszenzus ellenére cselekvo vezetdket
képes masokkal felvaltani), a vallalatnak akkor is megérheti kibujni a torvények alol,
ha ezzel esetleg profitjat novelheti.

Az egyre bonyolultabb kapcsolatokbol felépiild gazdasagokat a kiilonféle allami
szabalyoz6 szervek egyre kevésbé képesek attekinteni, ellendrizni. Az informacids
aszimmetriat (a vallalatok mindig sokkal jobban ismerik sajat tevékenységiiket, mint a
szabalyozdk) esetleg csokkenteni lehet az ellendrzé appardtusok Iétszdmanak
novelésével, de a biirokracia
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novekedésével a kontroll hatasossaga nem novekszik (lasd a Parkinson-torvényeket).
Fontos tehat egy olyan ellen6rz6 mechanizmus kialakitdsa, amely al6l nem "érdemes"
kibujni.

A kiilonb6zd kiilsé kényszerek és szabalyozasok altaldban nem ilyenek. A
szabalyozas alanyainak (pl.: a vallalatoknak) gyakran a sulyos biintetések veszélye
ellenére is megéri a tarsadalom szamara kéros tevékenységet folytatni (pl.: a
kornyezetet szennyezni), mert a kdzvetlen karokat atharithatjdk a tdrsadalomra, és a
nyilvanossagra keriilés valdszinlisége kicsi. Végsd esetben pedig ott van még a
megvesztegetés lehetOsége.

A biintetésnél eredményesebb lehet a jutalmazas, pl.: a kornyezetvédd beruhazasok
tamogatasa adokedvezménnyel. Ez a forma méar nem tételezi fel az aktorokrdl, hogy
szandékosan '"rosszat" cselekszenek, hanem 0sztonzi a "jo" cselekedeteket, tehat
altalaban moralisan is kedvezd hatast (a "rossz" helyett a "j0" mintajat rogziti), mint a
negativ stimulusok. (A kornyezetszennyezés problémainak megoldasara tett
szabalyozasi kisérletekrél /piacositasi probalkozéasok/ a fejlett orszdgokban léasd:
Kaderjak 1988., Kerekes-Szlavik 1989.)

A kiils6 késztetések azonban jorészt nem a kivant hatast érik el (az sem ritka, hogy
éppen az ellenkez6jét, mint azt a szabalyozok szerették volna), mert erésen eltérnek a
szabalyozok a szabalyozandok érdekei. Torzulast eredményezhet a regulatorok
informacid-hianya és a két fél eltérd szemlélete, gondolkodasmoddja is. (Ez a
targyalasos modszerek hatranya.)

Nyilvanvaloan kisebb a tévedések, "félrehallasok" esélye, ha a cselekvés nemcsak)
kiils6leg, hanem belsdleg (is) szabalyozott, vagyis ha cselekedeteinket sajat értékeink,
¢thoszunk befolyédsolja. A business ethics koncepcidja a fejlett erkdlcsi érzékd,
tarsadalmi és természeti kornyezetéért feleldsséget vallalé ember képén alapszik, sét a
moralitds igényét kiterjeszti a szervezetekre is (Goodpaster-Matthews 1982).

Ez a Kkiterjesztés sziikséges, mert a szervezetelméletbdl ismert, hogy az
organizacibk nem egyszerlien tagjaik Osszességei, hanem szupraindividualis
rendszerek. (Erre a jelenségre utal a régi romai mondas is: "A szendtorok jo emberek,
de a szenatus gonosz bestia.")

"A feleldsségnek a szervezetre valo kiterjesztése egyszertien annak a ténynek az
elismerése, hogy az egész tobb, mint részeinek Osszege. Sok intelligens ember nem
alkot intelligens szervezetet. Az intelligenciat strukturalni kell, meg kell osztani és
komplex folyamatokban 1jbol egyesiteni kell komplex célok érdekében. A
vezetéstudomany rég bebizonyitotta, hogy a szervezetek tulajdonsagai, sikerei és
kudarcai olyan jelenségek, amelyek emberek tulajdonsagainak koordinalasabol
erednek, és hogy az ilyen jelenségek magyarazata az egyén szintjén tulmend elemzési
¢s leiréasi kategoridkat tesz sziikségessé. Az erkolcsi feleldsség
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olyan tulajdonsag, amely €ppugy nyilvanul meg a szervezetekben, mint a szakértelem
vagy a hatékonysag." (Goodpaster-Matthews 1982 )

A nagy amerikai és kanadai cégek tobbsége e gondolat jegyében alkotta meg
vallalati etikai "torvénykonyveit" (corporate codes of ethics), illetve a kiilonbozd
szakmak a maguk professional code-jaikat (szakmai etikai kézikonyveiket). (Brooks
1989, Frankel 1989)

Mi az oka a business ethics gyors elterjedésének?

Bar az iizleti etika csirdi mar az 1940-50-es ¢években megjelentek, viharos
gyorsasagu elterjedése a fejlett orszagokban a 70-es évek kozepétdl figyelheté meg.
Ettdl kezdve minden valamire vald business school-ban oktatjdk a targyat, és a
gyakorlati életben is gyOkeret ereszt a paradigma (pl.: a vallalatok feleléssége a human
¢és természeti kornyezetért; 1asd errdl a bhopali katasztrofa kdvetkezményeit /Zsolnai
1989, 16-17. o./, a Manville Corp. /azbesztgyartd/ perét vagy a Briarpatch
vallalkozésok terjedését /Zsolnai 1989, 19-21. o./).

Mivel magyarazhat6 a gazdasagi szakemberek. novekvo érdeklddése a téma irant?
Egy tanulmany (Brooks 1989) hat okot sorol fel:

— a szervezeti (vallalati) ténykedés iranti bizalom megrendiilését (a bhopali
katasztrofa, az Ivan Boesky-féle t6zsdei botrany, stb. nyoman);

— az ¢let mindségének. fokozddo eldtérbe kehiilését, (A fogalom /quality of life/
tagan értelmezendd. Nem egyszerlien a magas szintli fogyasztast és a testi-szellemi
egészséget foglalja magéaban, hanem kiilonboz6 etikai elvek érvényestilését és a tiszta
kornyezethez valéo jogot is, leginkdbb tehat a WHO egészség-definicidjaval
kozelithetd.) Ezt kiilonféle tarsadalmi (pl.: kornyezetvédd, fogyasztoi, helyi
érdekvédelmi, stb.) csoportok egyre erdteljesebben képviselik;

— azt az érezhetd tarsadalmi elvarast, hogy a kozjo ellenére cselekvd vallalatok és
vezetdik sulyos biintetéseket, és ne enyhe pénzbiintetést vagy megbocsatast kapjanak;

— kiilonleges érdekeltségli csoportok novekvo szerepét a befektetésekben:

- az intézményi befektetdket (institutional investors) ,
- az etikai elveket érvényesitd befeketetdket (ethical investors),
- a kisebbségi érdekek megjelenitdit (rninority interests);

— mindezek kovetkeztében a téma publicitasa, irodalma egyre né (lasd pl. The 100
Best Companies to Work for in America, Ethical Investing, Rating America's
Corporate Conscience c. szakkiadvanyokat);
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— ezen okok hatasdra valtozik a gazdasagi felfogas is: a rovidtava
profitmaximalizalasrol (a formalis, célracionalis, egoista cselekvésrdl) a hangsuly
athelyezddik a masok (a kockazatvallalok, stakeholders) érdekeit is figyelembe vevd
szubsztantiv, értékraciondlis, altruista gazdalkodasra. (természetesen nem valik
kizarolagossa, de szerepe megnd.)

Mindezen jelenségek azonban csak felszini valtozasok, és mogottiik mélyebb okok
is kereshetok.

Az 1970-es évekre (kiilondsen az 1973-as kdolajvalsag utan) nyilvanvalova valt,
hogy az addigi eréforras-pazarld névekedés nem tarthatd, egyrészt a meg nem ujithato
eréforrasok sziikdssége, masrészt a kornyezetszennyezds intenzitdsa miatt. El6térbe
keriiltek a kornyezetkiméld, energiatakarékos technoldgidk, novekszik az
ujrafelhasznalds (recycling) jelentdsége: a fejlett orszagokban (Gibbons-Blair-Gwin
1989, Frosch-Gallopoulos 1989, MacNeill 1989, Larson-Ross-Williams 1986). A
korményzatok is tudatara ébredtek a kornyezetszennyezés tarsadalmi koltségeinek, és
ezeket igyekeztek a vallalatok szdmadra is érezhetdvé tenni.(1972-ben vezették be az
OECD tagallamai a PPP-t. /Polluter Pays Principle/, amelynek alapjan a véllalatnak az
altala okozott szennyezés teljes kornyezetvédelmi koltségét meg kell fizetnie.) Igy a
koltségesokkentésre valdo  torekvés kozvetve, az energiatakarékossdg ¢és a
kornyezetvédd beruhazasok, a késébb jelentkezd helyreallitasi koltségekhez
viszonyitva alacsonyabb raforditasok révén egylitt jarhat a vallalatok tarsadalmi
feleldsségérzetének novekedésével.

Ezt a tendenciat erdsiti a tarsadalmak értékitéletének valtozasa is. Az. anyagi jolét
kiteljesedésével mar nem a fogyasztds mindendron valé novelése az elsddleges
szlikséglet, Hanem el6térbe mas — a Maslow-i sziikséglet-hierarchia szerint —
magasabb rendli igények, példaul az egészséges életre vagy az Onkiteljesitésre valod
torekvés.

A fogyasztd nemcsak az ar- és mindségi kritériumok alapjan dont egy termék
vasarlasarol, hanem figyelembe veszi annak kornyezeti hatasait (pl.: egy mosopor
foszfortartalmat); illetve a gyartd tarsadalmi feleldsségérzetét is (ehhez a vélasztas
szabadsaga, a kindlat valtozatossaga sziikséges). Komoly tarsadalmi nyomast
gyakorolnak a gazdasagi szervezetekre a kiilonféle kornyezetvéddé mozgalmak (az
NSZK-ban a Zo6ldek mar a parlamentbe is bejutottak), a helyi érdekekért és
diszkriminaciomentességért kiizdé csoportok. Az USA-ban az un. Citizen Act (a
polgari kezdeményezésrdl szO0lo torvény) lehetdvé teszi barkinek, hogy -
természetesen komoly bizonyitékok alapjdn —, perelhessen masokat, példaul:
kornyezetszennyezés miatt, s a tdrsadalmi mozgalmak e jogi lehetdséget ki is
haszndljdk. A vallalatoknak: pedig, ha vétkességiik igazolodik, a Polluter Pays
Pinciple alapjan a teljes helyreallitasi koltséget meg kell fizetniiik. E lehetOség
(pontosabban e lehetdség anticipacioja) is a felelds dontésre 6sztonzi a cégeket.
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A 1I. vilaghaboru utani kelet-k6z€ép-eurdpai modernizacid sajatossagai és az "lizleti
etika"

A kérdésre, hogy az iizleti etika miért Nyugaton és nem a kelet-europai szocialista
orszagokban alakult ki, a valasz nyilvanvalonak és feleslegesnek tlinik. A tovabblépés
érdekében azonban sziikségesnek tartom az el6zmények elemzését.

A 1II. vilaghaborat koveté iddszakban a kelet-kdzép-europai régio egésze a
Szovjetunid befolyasa ald keriilt katonai, politikai, ideoldgiai €s gazdasdgi téren
egyarant, s ennek kovetkeztében sajatos fejlodési ivet irt le. Mint Kulcsar Kalméan
(1990) irja: "...a szocialista tarsadalomnak az a vizidja, amely a kelet-eurdpai fejlodés
sajatossagai...6s az eurOpai centrum szellemi teljesitményeként sziiletett,
nyilvanvaléan ¢és szerz6i altal mindig is a centrum fejlédési tendencidjara épitett
marxi-engelsi tarsadalom- és politikaclmélet sajatos talalkozasabol jott 1étre, végil is
nem szakadhatott el a kelet-europai torténelemben kibontakozott fejlédés
adottsagaitol."

Melyen ideoldgiai alapértékekre épiiltek ezek a tarsadalmak? A II. vilaghaboru
utani kelet-kozép-eurdpai modernizacidk (szovjet mintdra) a marxi kapitalizmus-
kritikan alapultak.

Kornai (1980 a) négy elvet sorol fel, mint a "szocialista gazdasag etikai elveit".
Ezek:

- a szocialista bérezés elve: "mindenkinek munkdja szerint" (avagy "egyenld
munkéért egyenld bért");

- a szolidaritas elve (a gyengébbek segitése);

- a biztonsag elve (a tdrsadalom minden tagja szdmithat arra, hogy ha bajba keriil,
a k6zOsség segit neki);

- az altalanos érdek elsébbsége a részérdek felett.

Kornai meggy6zen bizonyitja, hogy ezek az etikai elvek sziikségszertien
ellentmondésba keriilnek az altala felsorolt mikrookondmiai hatékonysagi elvekkel.
Ezek az erkolcsi principiumok az ideoldgia szintjén tényleg l1éteznek, azonban csak
bizonyos érdekek védelmében hasznaltak fel dket. Mint azt Lengyel és Polgar (1980)
is kifejtették birdlatukban: nem jelentek meg valos, atfogd értékekként. A politika
érdekeinek megfeleléen labdazott ezekkel a fogalmakkal, ¢és szilikségleteinek
megfelelden alkalmazta dket szandékainak alatdmasztasara.

Helyesebb tehat elvont etikai elvek helyett a gazdasag és tarsadalom valos
miikodését szemlélni.

Még ha fel is tételezziik, hogy a Komai altal leirt négy "szocialista erkodlcsi elv" a
valosagban is-1étezett (€s nemcsak ideologiai jelszoként), akkor is nyilvanvald, hogy
csak korlatozottan érvényesiilhettek. Az autoritativ politikai rendszer ¢és a
kozpontositott tervgazdalkodas eredményeként kialakuld hianygazdasag (leirasat lasd
Kornai 1980 b) nem tette lehetdveé
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etikai elvek érvényesitését.

A paternalista allam, mikdzben az egyén és a vallalatok szabadsagat, mozgasterét
igen erdsen korlatozta, cselekedeteik feleldsségét is csokkentette (természetesen
bizonyos hatarok kozott), hiszen aki parancsra cselekszik, az a feleldsséget is
tovabbharithatja.

A szocialista véllalat — foleg a direkt tervutasitdsos rendszerben — igen kevéssé
6nall6. Az éallam az er6forras-allokaciotol a jovedelem elosztasdig szinte mindenbe
beleszoél, a piacon allanddan érvényesiild hidny pedig nem tesz lehetdvé érdemi
dontéseket; a vevé nem azt vesz, amit akar, hanem amit kap.

Hidnygazdasagban tehat sem az egyén, sem a vallalat nem tud igazén
feleldsségteljesen donteni, mert nincsenek valodi valasztési alternativai, és gyakran
hidnyzik a dontési 6nallosaga is.

A gazdasagi 4as politikai rendszer erdsen hierarchikus felépitése folytan a
legfontosabb, Iényegi dontéseket a legfelsdbb szinten hoztik, igy a feleldsség is itt
koncentralodott. A demokratikus kontroll hianya folytdn azonban e felelésséget nem
lehetett szamonkérni.

Elvileg természetesen a legfelsobb gazdasagi-politikai vezetés hozhatott etikus
dontéseket, azonban a prioritdsok ismeretében ez nem valdszinli. Az erdforrdsok
szlikossége (a megvalodsitandd feladatokhoz képest), a kelet-eurdpai orszagok
gazdasagi fejletlensége €s a fejlett tOkés orszadgok utolérésének igénye a gazdasagi-
politikai fejlédés deformdciojahoz, problémak egyoldalu, alternativa nélkdili
kezeléséhez vezetett. Igy valt lehetdvé az 50-es évek nehézipar-centrikus, extenziv
gazdasagfejlesztése €s a monumentalis épitkezések az 50-es évek Sztalinvarosatol a
80-as évek BOs-Nagymarosaig és Tengizéig.

Mivel az er6forrasok szinte egészét az anyagi szférara forditottak, visszamaradt a
tudomény, a szolgaltatdsok ¢és az infrastruktura fejlédése. (A "termeld" €s "nem
termeld" szféra elnevezése ¢és megkiilonboztetése is utal erre az allapotra.) Az ember
ebben a rendszerben csak jelszavakban volt a végsd cél, valdjadban a novekedés
eszkozének tekintették. A kreativitds vagy a dontéshozatalban vald részvétel nem illett
bele a diktatura sémaiba, ezért az ilyen torekvéseket elfojtottdk. Ez az erdsen
materidlis szemlélet, amely még a termelés makroszintii mutatdiban is jelentkezett (az
MPS /Material Product System/ elsOsorban az anyagi termelés mutatdit veszi
figyelembe), nem tette elképzelhetdvé az iizleti etika értékeinek, torekvéseinek; igy a
humanizacioénak a kibontakozasat.

sy

iranyitottak kozti informalis kapcsolatok és nemhivatalos, etikai tipusu koordinécids
mechanizmusok enyhitették, mint példaul az ellatasi felelésségre valo
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hivatkozas, kampanyok (az informadlis; mechanizmusokrdl 1.: Sods 1985). Ez a fajta
"etikai koordinaci¢" azonban szankciok és belsé érdekeltség hidnydban nem lehetett
eredményes. A vallalati (kiilondsen nagyvallalati) kiilonérdekek érvényesitési
lehetdségei hattérbe szoritottdk a "megfoghatatlan" kézérdeket a parcialis érdekekkel
szemben, ¢és a keletkezd kozrosszakat (public bads) a tarsadalomra haritottak at.

A "nem termeld" szféra elhanyagoldsa — aminek hatasa csak hosszu tavon,
évtizedek mulva érezhetd (lasd Brody /1983/ érvelését az oktatdsi rendszerrel és a
tudoménnyal kapcsolatban /44. és 91-92. 0./), — mar mutatja az idébeli diszkontélas
jelenlétét, amit a gazdasag hianygazdasag jellege tovabb erdsit. Mint Kindler (1985)
ija: " a létfontossagu sziikségletek fenyegetettsége esetén elsOsorban erre
koncentralunk, masképpen kifejezve ez szervezi cselekvéseinket, magasabb rendii
sziikségleteinket, igényeinket viszont a fenyegetés elhdritasaig (vagy a sziikséglet
kielégitéséig) erésen diszkontaljuk. Kovetkezésképpen minél alapvetdbb sziikségletek
keriilnek veszélybe, anndl inkabb rovidiilnek a tavlatok. Szélsdséges esetben mind az
egyén, mind a kozosség esetleg csak a mindennapi tulélésre vagy a marol holnapra
¢lésre forditja erdfeszitései talnyomo részét." Gondoljunk csak a mindennapos
beszerzési gondokkal kiiszk6dé szocialista vallalatra vagy a kampanyokban
gondolkodé gazdasagi-politikai vezetésre? Nyilvanvaloan hattérbe szorultak a jovore
harithato kornyezetvédelmi problémak.

Az 1968-as reform nem hozott 1ényeges valtozasokat az etikai elvek, a masokért
érzett feleldsség érvényesiilésébeni. Fennmaradt a hidnygazdasag, a vallalatok fliggése
a kozponttol (a nyereség kozpontositasa miatt), az allam paternalista magatartisa, a
demokratikus kontroll hidnya, a kiilonérdekeiket érvényesitd monopolszervezetek. Ha
a formak és fokozatok valtoztak is, hidnyzott az ©Onallosdg, és nem volt meg a
tarsadalmi ellendrzés, ami a felelds dontések sziikséges, de nem elégséges feltétele.

Sziilettek ugyan kornyezetvédelmi torvények (1973: légtisztasagi, 1976:
kornyezetvédelmi) és védett teriiletek, nemzeti parkok egész sorat hoztak létre, am
ezek csak "kirakat"-intézkedések voltak a gazdasagi felfogas Iényege nem valtozott.

A 80-as évek magvarorszagi valtozasai (az atmenet idOszaka)

A 80-as évek kozepére-végére Magyarorszagon nyilvanvaldva valt az un. "létezd
szocializmus" valsdga, ami gazdasagi téren a szocialista vallalatok alacsony
hatékonysagu miikodésében, a fejlett orszagoktol elvalasztd technologiai szakadék
(technological gap) szélesedésében, a kozrosszak (pl.: a kornyezetszennyezés)
mennyiségének novekedésében nyilvanult meg.
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A problémdk megoldésara tett elsd 1épések foként szervezeti jellegliek voltak (az
1984-es vallalati torvényrdl 1.: Sarkozy 1986), a gazdasagi miikodés alapelveit, a
tulajdonlast 1ényegében nem érintették. A vallalati tandcsok ugyan a participacid
csirait jelentették, azonban a tulajdonosi érzés hidnya ¢és a kozvetlen anyagi
sziikségletek (bérérdek) erdssége miatt a hosszi tdvl gazdasagi. szemlélet hattérbe
szorult.

Az iizleti etika helyzete sem igen valtozott. Sziilettek ugyan jogszabalyok
(kornyezetvédelmi torvény, rendelet a veszélyes hulladékok kezelésérdl, stb.), 1étrejott
a Kornyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Minisztérium, azonban a kozvetlenebbiil
érezhetd, akut gazdasagi problémak (pl.: a fizetési és kiilkereskedelmi mérleg hianya)
hattérbe szoritottdk a hosszi tava érdekeket. Az 1988-t61 felgyorsuld politikai
valtozasok lehetévé tették a kozponti akarattol fiiggetlen, azzal gyakran ellentétes
érdekli tarsadalmi csoportok kialakulasat és véleményiik artikulalodasat (féleg az
egyesiilési és parttorvény megalkotasa utan). Kornyezetvédd szervezetek alakultak (a
magyar kornyezetvédd mozgalmakrdol lasd pl.: Mézes 1988.), és megerdsodott a
spontan lakossagi ellendllas az egészséget és a kornyezetet karositd beruhazasokkal
szemben (lasd pl.: az oOfalui radioaktivhulladék-temetd vagy a gyongydsi Hasznalt
Akkumulétor Feldolgozo esetét, utdbbirdl lasd pl.: Juhasz 1989.)

A véllalatokra gyakorolt tdrsadalmi nyomas még mindig nem elég erds: a
kornyezetvédd mozgalmak csak most alakultak, és nincs meg egyelére az eredményes
miikodésiikhoz elengedhetetleniil sziikséges, a Citizen Act-hez hasonl6 jogintézmény.
Az 1) magyar alkotmany tartalmazza ugyan az egészséges kornyezethez vald jogot,
azonban nincsenek meg e jog érvényesitését segitd torvények.

M¢ég mindig sok a monopolhelyzetben levd nagyvallalat, amelyek kozelmultig jo
kapcsolatban voltak a gazdasagi-politikai vezetéssel, és az Oket ért tdmadasokat
feliilrdl jovo segitséggel tudtak kivédeni.

A vallalatkozi, illetve a vallalatok és fogyasztok kozotti kapcsolatokban sem
érvényesiilnek még etikai megfontoldsok. Nagy a gazdasagi és politikai
bizonytalansag; a hiany, ha csokkend intenzitassal is, de még sok piacon fennall, és
gyakran nincsenek tényleges moralis dontési alternativak a romld anyagi helyzet miatt
sem. (Az altalaban igen draga nyugati importtermékek nem jelentenek realis
versenytarsat az olcsobb hazai ¢€s szocialista termékeknek, hacsak a vevd nem
kényszeriil kényszerhelyettesitésre.)
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Sziikségiink van-e gazdasagi etikara?

A cimben feltett kérdésre a valasz, Ugy vélem, igen. Hiszen 1ugy is
fogalmazhatunk, hogy hagyjuk-e tovabb szélesedni a technologiai szakadékot hazdnk
¢s a fejlett orszagok kozott. (A technologia itt széles értelemben a termelési
feltételeket és a kdrnyezetet jelenti,)

A gazdasagi etika mara, de legalabbis a kozeljovore a gazdasagi kultira egyik
elemévé valik. Nélkiilozhetetlen lesz a gazdasagot szélesebb rendszerben, a természeti
kornyezettel egyiitt szemlélni, ha nem akarjuk a gazdasagi fejlédés karos
mellékhatasaként a természettel egyetemben magunkat vagy utédainkat is elpusztitani.

A gazdalkodas hatékonysaganak ndvelése érdekében is érdemes az embert nem
csak mint termelési tényezdt tekinteni, hanem mint moralis, gondolkodo, kreativ 1ényt
a dontéshozatalba is bevonni, a participacio lehetdéségét megadni (lasd Zsolnai 1989,
135-138. o0.), mert a gazdasagi dontések az egész tarsadalom jOovOjére hatassal
lehetnek. Fontos a felelds, a gazdasag tarsadalmi és természeti kornyezetét figyelembe
vevo transzformacio, nemcsak a jelen, hanem a jovo tarsadalmainak érdekében is.

Mire van sziikség a felelés gazdalkodashoz"? Nem elegendd, de sziikséges a
feleldsen gondolkod6 menedzser és vallalati alkalmazott, nem elégséges, de sziikséges
a vallalati vezetOk etikai képzése, etikai kodex kidolgozésa.

Fontos a kormanyok feleldsségérzete, a vallalati mikodés jogi kereteinek
kimunkaldsa (pl.: a tisztességes versenyrdl szold torvény, monopolium-ellenes
torvény), szigorubb kornyezetvédelmi térvények meghozatala és azok kovetkezetesebb
érvényesitése, az allampolgari kezdeményezéseknek a Citizen Act-hoz hasonld
biztositdsa. A gazdasagi feltételekhez tartozik a hidnygazdasidg megsziintetése €s egy
jol milkodd piacgazdasdg megteremtése (a fogyasztd valasztdsi szabadsaganak
biztositasa). Végiil a legfontosabb a tarsadalom értékrendjének megvaltoztatisa: az
anyagi értékek helyett az erkolcsiek eldtérbe kertilése. E valtozasnak legalabb két o
feltétele van: egyrészt az anyagi jolét ndvekedése (ne az alapvetd sziikségletek
kielégitése foglalkoztassa az embereket), masrészt az oktatds €s a tomegkommunikacio
szerepvallaldsa. A tarsadalmi-gazdasagi €s 0kologiai rendszerek kdlcsonhatasainak, a
jovofelélés veszélyeinek oktatasa, a rendszerszemlélet elterjesztése igen fontos lenne.

Ha a felelés gazdalkodas ezen elofeltételei nem valdsulnak meg, akkor az orszag
elmaradasa a Nyugattol tovabb fokozoddik, romlik a természeti kornyezet allapota, s
ezzel egyiitt a tarsadalmi kozérzet is. Kedvezd esetben viszont viszonylag kis
koltséggel (a jovobeni tobbletkdltségekhez képest mindenképpen kisebb aldozattal)
jutunk a modern technologiakhoz.
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UJ VALLGAZDKONYV ELOTT

— "Egy amerikaihoz képest kiforratlan" (Chikén) —

Az 10j tankdnyv eldkészitése folyamatban van — jelentette ki Chikdn Attila révid
tanszéktorténeti attekintés utdn a Tarsadalomelméleti Kollégium "Tankonyvvitak"
cimmel indult beszélgetéssorozatanak elsd estéjén. Az 0j konyv '91-ben kerill a
hallgatok kezébe, s ebben a tervgazdasagi modell mar csak mint torténelem szerepel.
A hangsuly attevodott a vallalat belsd életére, a marketingre és az innovaciora. A
képes ¢és szoveges illusztraciok Ujra a legjobb magyar és kiilfoldi irodalombol
valogattatnak ki.

A jelenlegi tankonyv a jelenlevOk szerint szinvonalas, bar suttogott kritikaként
elhangzott, hogy kicsit vastag. Mivel irasakor még nem volt lathat6 a magyarorszagi
valtozasok ilyetén (vég)eredménye, a tarkdnyv kicsit sokat foglalkozik a
paternalisztikus ~ vallalattal, de mind tanulhatésag, mind felépités, mind
informaciotartalom szempontjabol megallja a helyét. Kozma Ferenc a Kiilker
tansz¢ékrdl abban a kellemes szituacioban volt, hogy ugy olvashatta, biralhatta kollégai
konyvét, hogy abbdol nem kellet vizsgdznia. Szerinte a gazdalkoddsnak ¢és a
vallalkozasnak szét kellene valnia, és az utdbbira kellene nagyobb figyelmet forditani.
A kiilonboz6 vallalkozasi tipusokat emelné ki, mondta, és a kiegészitd cikkek
témakdzelségét biralta néhany helyen, de mas vonatkozasban csak dicsérni tudta a
tankonyvet.

Egy harmadéves hallgaté az atfedésekrdl kérdezett, miszerint a tankonyv a
mikrookondmia és az dsszehasonlitd kozgazdasagtan tankdnyveivel fedésbe hozhato.

Chikén Attila szerint a tankonyv — mint ahogy a masodéveseknek oktatott tantargy
is — alapvetéseket kivan rogziteni, €s mas megvilagitdisban megmutatni: Emlitette,
hogy az ismétlés €s a tudas kozeli rokonsadgban vannak.

Nagy meglepetéssel vette tudomasul, hogy a hallgatéi vélemények egyontetiien
abba az irdnyba mutattak, hogy a vallalati gazdasagtant els¢ félévben, az erdsen
matematizalt mikro6konomia eldtt kellene tanitani. "Meg sem fordult a fejlinkben ez a
lehetdség" — mondta elgondolkodva.

Kocsis Karoly — aki szintén a vallgazd tanszék részérdl vett részi a beszélgetésen —
egy kérdésre valaszolva hatarozottan allitotta, hogy "igen, lesz gondjuk a decemberben
vizsgazoknak". Majd szemindriumvezetési modszereirdl beszélt, mondvan, az az
onallo kutatomunka segitésére vald, a didkokat aktivizalni kell. Fel kell szabadulniuk
az egyetem '"nyomasa" aldl, és sajat kutatdsi teriiletet keresni. Lehet, hogy
maximalista, és nézetével egyediil van, mondta, bar a jelenlevok tobbsége elfogadta
gondolatmenetét. (Legalabbis elvben-szdban.)

Végiil a tankonyvet nemzetkdzi viszonylatban probaltak elhelyezni. Chikan Attila
szerint a legmodernebb amerikai business-konyvekhez képest kiforratlan: Mind
tartalmilag, mind kivitelben j6 néhany évvel elmarad azok mogott. De ha jobban
atgondoljuk, Ggy érzem — tobbek kozott mert ez az elsé ilyenfajta probalkozas — ez a
vélemény kicsit pesszimista, s a tankdnyv a tobbi tankdnyveinkhez képest is megallta
a helyét. Mindenesetre: kivancsian varjuk az tjat.

—kenéz —
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Alec Nove:
A megvalosithatd szocializmus

KJK, 1990

André Kostolany a kdvetkezd epigrammaval illusztralja véleményét a "piac vagy
terv" dilemmajarol:

"Colin szerelmese marvanyszépségli combjait csodalja. Egyszer a jobb tiinik
szebbnek, maskor a bal. — Ne habozz baratom, sz6l 6, hagyd, hogy én dontsek, az
igazsag a kettd kézott van!" (1)

Nove is hasonloképpen dont a kérdésben, amikor a megvaldsithatd szocializmus
utjat keresi azonos cimi konyvében. (A kotet egyébként 1983-ban jelent meg, néhany
hénapja magyarul is olvashato.)

A szerz6 elveti a klasszikus marxi szocializmusképet, azt utopisztikusnak tartja.
Az 6 modelljében helye van a magantulajdonnak, a piacnak, a monopolizalodast
megakadalyoz6 allamnak. Azonban a domindns tulajdonforma az &llami és
szOvetkezeti tulajdon, és az alapvetd stratégiai, dontések széleskorti demokratizmuson
nyugodnak. A gazdasdgi hatékonysdgot a piac, a tarsadalmi igazsdgossagot a
kozosségi intézmények garantaljak.

Ha a fenti elveket a magyar reform-kozgazdasdgtanban jaratos Olvasonk
ismerdsnek fogja taldlni, azt hiszem, az nem a véletlen miive. Ugyanis Nove szamara
az Uj gazdasagi mechanizmus tapasztalatai alapvetd fogodzokat jelentenek a
"megvalosithato szocializmus" (tovabbiakban: megszoc) modelljének kidolgozasaban.
A magyar fejlédésben pozitivumként értékeli a piaci viszonyok Kkiterjesztését, a
mezOgazdasag dudlis szerkezetét ¢és az életszinvonal stabilitasat. Ugyanakkor
probléménak tartja, hogy a magyar modellben nincs hely a munkdsonigazgatas
szamara, amely a gazdasagi dontéseket demokratikusabba tehetné.

Nove fontos szerepet szan az Onigazgatasnak is, csak a kdzponti és vallalati szintl
jogok viszonyat tekinti vitapontnak. Nove a kdzpontot formalisan (a mikroszinttel valo
differencialatlan ellentétében) ragadja meg, mig az Onigazgatist €s a piacet az
allampolgari autonomia kozos kalapjaba teszi. Igy az onigazgatas és a (t6kés) piac —
tarsadalmi format érintd — ellentéte eltiinik, ahogy a kolté mondja, "akar az erdében a
vadnyom".

A jugoszlav fejfodés empirikus anyaggal is szolgal az 6nigazgatds szempontjabol.
A "tarsult munka alapszervezetek" nagyobb munkésbeleszolast engednek a vallalati
dontésekbe, allitja Nove. Ugyanakkor komoly probléma, hogy altaldban ez a
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dolgozoi jog a bérérdekre korlatozodik. A jugoszlav modellben a kozponti biirokracidk
(dez)organizald funkcidjat a helyi biirokraciak toltik be. Olyan véleményt idéz Nove,
hogy "az Onigazgatas csak egy alca, amely mogott: politikai szféra valodi dontéshozoi
jol megbujhatnak." (2).

A jugoszlav (és a lengyel) mezOgazdasagot a szétaprozott foldbirtok-szerkezet
miatt a gyenge teljesitoképesség jellemzi. Nove beszél "baloldali novényekrol",
amelyek nagylizemi méreteket kovetelnek, és "jobboldali névényekrdl", amelyek
kisebb tlizemméret mellett gazdasdgosabban termeszthetok. A "megszoc"-ban
mindenképpen figyelembe kell majd venni a ndvények "partallasat".

A lengyel fejlédést mint a katasztrofdba vezetd utat jellemzi a szerz6. A
Szolidaritas talalkozadsa az ellenzéki értelmiségiekkel, a munkdstanacsok
visszaallitasanak kovetelése (a '"vissza" 1956-ra utal) a kibontakozas lehetdségét
hordozta magéban. A masik oldala a dolognak, hogy végiggondolt koncepcid
hianyaban, elhamarkodott akciokkal a Szolidaritdas maga is hozzdjarult a valsag
elmélyiiléséhez.(Nove elemzését egészen pontosnak tartom. A korményra keriilt
Szolidaritds csak ezzel, a jelentés munkastamogatassal volt képes — sokkterapiaja
ellenére is — hatalmon maradni. Masfeldl a Szolidaritast jellemz6é koncepcionélkiiliség
kovetkezménye ez a "nem a lengyel rogbdl kinove" gazdasagpolitika, mely a

e

Nove a kinai tapasztalatokbdl sem tart sok elemet kovetésre méltonak. A "nagy
ugras", a "kulturalis forradalom" politikaja rendkiviil sok kart okozott, gazdasagilag és
erkolcsileg egyarant. A tarsadalmi munkamegosztas lazitdsara és az 0j gazdalkodasi
formdk kimunkalasara irdnyuld kisérleteikben volt ugyan demokratikus szandék,
azonban ez csak a pokolba vezetd uthoz szolgaltatott épitdkoveket.

Nove foglalkozik a klasszikus, "prereformista" partallamok miikodési
mechanizmusaival is. Mivel az érdekl6dd e témaban ma mar elegendd informacidhoz
juthat, ezért csak az altalam legtalalobbnak tartott bekezdés idézésére szoritkozom:

"Ki merem jelenteni, hogy fennall a kovetkezé paradoxon. Az éllam és a part
hatalma tal nagy is, meg tal kicsi is. Olyan nagy, hagy képes megakadalyozni az
onallo, spontan tevékenységet, a szabad tarsuldst és szervezkedést, részekre bont,
izolal. De 6 maga is részekre bomlik, és a legnagyobb nehézséget okozza neki, hagy a
sajat tevékenységének Osszhangjat biztositsa. Bar névleg szinte az egész mikroszféra
felett hatalma van, nyilvdnvaléan képtelen arra, hogy ezen a szinten biztositsa a
szlikséges kapcsolatot kereslet és kinalat kozott, vagy hogy fegyelmet kényszeritsen a
munkasokra,
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vallalatvezetokre, a sajat hivatalnokaira. A rendszer modellje mindentudast és
mindenhatdsagot feltételez, és a legtobb probléma abbdl szarmazik, hogy ezek egyike
sincs meg." (3)

Nove kritikdjat adja a marxi politikai gazdasdgtannak is. Sajnos, itt nincs mod a
részletes ismertetésre, de az Olvasonak szdérakoztatd idotoltést jelenthet, ha Osszeveti
az eredeti marxi gondolatokat és a nove-i csusztatasokat.

Egy rovid 6sszefoglalo erejéig térjlink vissza a "megszoc"-modellre!

Az elézéekben bemutatott orszagok reformtapasztalatait fontos adaléknak tartja
Nove a "megszoc" szdmara. Talan a kritikus szemnek feltlinhet, hogy a szerzd féleg a
reformok pozitivumait emelte be a modellbe, a negativumokat nem vette kelld
mértékben figyelembe. Emiatt Nove modszere konnyen egyoldalinak mindsithetd.
Természetesen sokkal egyszeriibb dolga van a kritikusnak a reformszocializmusok
bukasa és a rendszervaltozasok utan, hogy megitélje a letlint rendszerek értékeit. Nove
védekezése neki is szol:

"Nincs kristalygolyom, hogy a jovobe lassak!" (4)

Tasy Zsigmond

Az idézetek forrasai:

1. Kostolany, A.: Tézsdeszemindrium, 166.0ld. (KJK. 1990)

2. Nove, A.: A megval6sithatéd szocializmus, 159. old. (KJK,1990)
3.u.0.:129. old.

4.u.0.: 168. old.

Bozzai Rita — Farkas Zoltan:
Hitelvalsag (Adossagaink torténete)

Moral-Codex,1990.

A nagy valtozosak sodraban irredlis azt varni, hogy azonnal teljes, altalanos,
elméletileg megalapozott, kiforrott értékelést adjunk korunk fejleményeirdl. De a
gazdasagtorténet és a politikai gazdasagtan szdmara sem a pihenés idészaka ez, hanem
az anyaggyujtés¢, ami az eseményeket atélok és részben alakitok meglatisainak,
véleményének, élményeinek feljegyzését is jelenti. Akit a napi sajtonal mélyebben
érdekel mai gazdasdgi valsdgunk el6torténete, kezébe vehette mar Havasi Ferenc
interjukotetét, Timar Matyas, és Berecz Frigyes visszaemlékezését. Bozzai Rita és
Farkas Zoltan, a két ismert ujsagird-riporter olyan személyiségekkel készitett
interjukat gyljtottek egy tobb mint 300 oldalas kotetbe, akik hiteles €s tanulsagos
informaciokkal €s szempontokkal tudnak szolgalni a 80-as évek hazai gazdasag- és
tarsadalomtorténetének elemzéséhez.
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A kotetben a gazdasagpolitika részér6l Havasi Ferenc, a gazdasagiranyitas felsd
vezetésébdl Laszld6 Andor, Veress Péter, Hetényi Istvan; Fekete Janos és Bartha
Ferenc, a korméanyszervek apparatusabol Kupa Mihaly, Balassa Akos, Zdeborsky
Gyorgy, Szalkai Istvan, Boros Imre, Baké Ede és Tarafds Imre, a nemzetkozi
pénzvilag képviseletében Alexander Lamfalussy, elméleti kozgazdaszként pedig Botos
Katalin, K&ves Andras, Kopatsy Sandor és Szegd Andrea szdlal meg. A névsorbol
igazoltan hianyzik Fock Jend, Németh Karoly és Faluvégi Lajos. "Igazolatlanul"
maradtak ki olyan kulcsszereplok, mint Marjai Jozsef vagy Huszar Istvan, és érdekes
lenne a pénziigyesekkel egy kotetben olvasni azon nagyvallalati és mas gazdasagi
vezetOk allaspontjat is, akik — az itt olvashatd6 magyardzatok szerint — a dollarfalo
szovjet export, a tulméretezett energetikai beruhdzasok és az egyensulyfelborito
novekedés felé¢ orientaltak és "rendezték vissza" Ujra és Ujra a gazdasdgot, a
struktarapolitikat.

Az adodssag kérdésében egészen a kozelmultig tartd titkolozds miatt a
kozvéleményben e problémardl szamtalan kérdés €s tévhit ¢él, amelyeket itt — a kotet
jellegébdl adoddan — a riportereknek kell képviselniiik. — Mire koltottiik a sok pénzt?
Igaz-e, hogy Fekete Janos Onkényesen intézkedett hiteliigyekben? Hogyan bannak
veliink a nemzetkdézi pénziigyi szervezetek? Mekkora kart okozott a dollar-rubel
konverzi6? Elkeriilheté-e a fizetésképtelenség? Ki a felel6s? — Az ilyen és hasonlo
kérdésekre a kotet jellegébdl adoddan egyértelmii valaszt nem kapunk, élményszamba
megy viszont tanulmanyozni az egymdasra mutogatas iskolapéldait.

A hosszu titkoldzas és a meg-megijuld 6szinteségi rohamok kozepette is folytatott
félrevezetés miatt az eladosodas kiilsd, mondhatni objektiv vonatkozasai a legkevésbé
ismertek. Példaul az, hogy a nemzetkozi addssagvalsagban a pénziigyi folyamatok
mar-mar Onallo életet élnek. Veress Péter nyilatkozatdban olvashatd, hogy az
"aruforgalom Osszesitett egyenlege 1982 és 1987 kozott 1,4 milliard dollarral volt
aktiv. Korrigdljuk ezt a koltségrarakodasokkal! Ez az exporttevékenységiinkon
koriilbelil 1,6 milliard, az importon ugy 420 millié dollar. Tehat az aruforgalom
tényleges szaldoja -600 millid dollar. Am mikozben ekkora a deficit, jelentdsen javult
a turizmus mérlege. Ezzel szemben az adossag ezen iddszak alatt 8;7 milliardrol 17,5
milliardra nétt. Vagyis, az olld rettenetesen szétnyilt az aruforgalmi és a fizetési
mérleg kozott. Tehat ennek a dontd része kamat. A Magyar Nemzeti Bank a
megmondhatdja annak, hogy mekkora az arfolyamveszteség". (62. 0.)

Boros Imre, a Nemzeti Bank egykori osztilyvezetdje igy beszél a helyzet
dramaisagarol: "Az atlitemezés annyit jelent,
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hogy megadjuk magunkat, mindkét karunkat felemelve. A fegyversziinet utan jon a
béketargyalas és természetesen a gy6zo diktal. A vereséget el kell szenvedni, nem
beismerni. Ha 4tment rajtam a tank, azt el kell ismernem, de ha még csak szembe jon,
akkor kiizdeni kell ellene. A tank még nem ment at rajtunk. Ha megtorténik, akkor
annak anyagi kovetkezményeit jO ideig viselniink kell. Ennél dragabb mulatsag az
egész magyar torténelemben nem lenne. Ezt bizonyitja, hogy a masodik vildghdbora
Osszes anyagi vesztesége gond nélkiil Osszemérhetok az 1970 és 1987 kozott
elszenvedett arfolyamveszteségekkel. Ez azért dobbenetes, nem?" (219. o.)

Szegd Andrea arra hivja fel a figyelmet, hogy nem egyszerien a hibas
gazdasagpolitikai dontések és a pénziigytechnikai hibdk nyomjak egyre mélyebbre az
orszagot az adossagvalsagba. Dontd szerepe van ebben a nemzetkdzi pénziigyi
szervezeteknek, melyek egy bizonyos pont utdn (az adossagcsapda bezaruldsat
kovetden) kozvetleniil diktdljdk a nekik kedvezd; de az addsokat tonkretevod
intézkedéseket. "A statisztikdk magukért beszélnek. Az IMF ¢és a Vilagbank maris
haszonélvezdje a hitelezés eddigi folyamatanak. A 'mépbirdsag' szerint 1984 oOta az
IMF éatlagosan évi 3, a Vilagbank pedig évi 1,9 millidrd dolléart szivott ki az adds
orszagokbol. Ez pedig nyilvanvaloan ellentétes a nemzetkdzi pénziigyi szervek alapitd
okirataban leirtakkal, hogy segitse a tOkearamlast a fejlett Eszakrol a fejletlen Délre.
Egyébként itt kell megjegyezni, hogy a fejlett t6kés orszagok 1982 és 1987 kozott
Osszesen 290 millidrd dollart vontak ki az eladdsodott orszagokbdl. Vannak ennél
borulatobb becslések is, amelyek 700 milliard dollarrél szélnak". (145. o.)

Az interjukat olvasva nemcsak adossagaink torténete korvonalazodik egyre
vildgosabban. Az eladdsodds ugyanis az utdbbi évtizedben nem egyszerlien egy
kozgazdasagi probléma volt a sok koziil, hanem 1978 utdn a gazdasagpolitikai és
iranyitasi tevékenység "alfaja és omegdja". A felvonultatott vezetdk, szakértok, pozitiv
¢s negativ hdsok torténetei érzékletes képet nyujtanak a gazdasagi valsag
kibontakozasarol, a dontéshozatali rendszer visszassagairdl, s igy hozzdjarulnak az
egész kimult politikai rendszer "hitelvalsaganak" megértéséhez is.

(Andor Laszl0)
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Somogyi Csaba:
Miért van munkanélkiiliség?

(elmélettorténeti vazlat)

A munkanélkiilis€g a piacgazdasagban, még az ugynevezett szocialis
piacgazdasdgban is folyamatosan jelen 1évd, de hullamzo mértéki kapacitas-
kihasznalatlansag. A kozgazdaszok kiilonbozé modon magyarazzak a jelenséget.

A klasszikusok

A Kklasszikus politikai gazdasdgtan kiemelkedd képviseléi Smith és Ricardd6 nem
tulajdonitottak jelentséget a problémanak. Nem véletleniil, hiszen az ¢ idejiikben, a
kapitalizmus kialakuldsanak idészakdban még nem volt szembetlind a gazdasagi
rendszernek ez a tulajdonsaga a tOke expanzidjanak idején egyrészt a mezdgazdasag
még dontd sullyal szerepelt a termelésben, ahol ezért a ciklikus valsagbol eredd
munkanélkiiliség még nem lehetett meghataroz6. Mdasrészt az ipari forradalom gyors
felhalmozast igényld iddszakdban éppenhogy a sziikséges munkaerd-létszam
biztositasa volt a megoldandé feladat, s nem a foloslegessé valt munkastomeg okozott
gondot. Ez tiikkr6z6dott az elméletben is. A kdzgazdaszoknal nem mertiltek fel a teljes
foglalkoztatds gazdasagi problémai, ugy vélték a magéanegyének sajat gazdagsaguk
maximumat biztositani igyekvd torekvdseinek eredményeképpen, a "lathatatlan kéz"
altal irdnyitott tdrsadalomban csak atmenetileg létezhet egyensulytalansidg. Ebbdl
kovetkezik, hogy az éllamnak nem sziikséges beavatkoznia a munkapiaci
folyamatokba sem, mert az esetleges fesziiltségek maguktdl felszamolddnak.

Valgjaban az allam mar az ilyen korai kapitalizmusban is fontos szerepet to1tott be.
A szabadpiaci elmélet elvont modelljébdl kimaradnak azok a feladatok, amiket csak az
uj, ¢s egyre inkdbb a téke altal iranyitott allamon keresztiil lehetett megoldani.
Ezeknek az volt a Iényege, hogy biztositsak az egyre jobban erds6dd ipar szamara a
szlikséges munkaer6t. A dolognak két oldalrdl is nagy jelentdsége volt. Erdszakkal
kellett fellépni a feudalis erdkkel szemben, hogy annak karmai koziil kiszabaditsdk a
potencialis bérmunkasréteg feltoltését jelentd utanpotlast. Es erészakkal kellett fellépni
magaval az utanpdétlassal szemben is, hogy behajtsdk oket az ipari korzetekbe, ott
pedig a munkakotelezettség alapjan a gyarakba. A kényszermunka-tdrvények ¢és a
tobbi jogszabaly ténylegesen az allam erdteljesen érvényesiild foglalkoztataspolitikajat
jelentették, amirdl a neoklasszikusoktol kezdve a modern monetaristakig széles korben
el szokas feledkezni. Az é&jjelidr allam idedlis szerepének illuzidjat anndl konnyebb
elhitetni az emberekkel, minél tdvolabb vagyunk a torténelemnek ettdl az id6szakatol,
s minél szinvonaltalanabb a
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torténelemoktatas.

Az éllam erdteljes szerepvallalasdnak sziikségessége mellett még egy fontos
tanulsaghoz juthatunk el az eredeti felhalmozéas id6északdnak tanulméanyozasabol. A
piaci alapokon mikodd tékés gazdasag kiépitése a torténelem soran mindig nagy
aranyu felhalmozas aran volt csak megvalosithatd. Az alapvetden a magéantulajdonon
¢s a profitra orientalt termelésen alapuld piacgazdasag kiépitése rendkiviil koltséges
dolog. Ennek forrdsait az egyes torténelmi idészakokban szamtalan féle kiilonb6zo
moédon teremtették eld. Kezdve a dél-amerikai nemesfémek FEurdpaba torténd
atszallitasatol, a mezdgazdasag hosszan tartdé megsarcolasan at, egészen a Marshall-
segély tipusu nagy tokeinvesztalasokig. (Ebbe az utdbbi csoportba tartozik példaul
legutébb a dél-koreai gazdasag.) Mindegyik esetben kozds viszont az alsdbb
néposztalyok nyomorasagban tartdsanak sziikségessége, mégpedig jelentds 1ddszakon
keresztiil. Olyan 1d6tavrdl van szo, amely elég hosszi ahhoz, hogy a felhalmozasra
keriil6 munkamennyiség mértei lehetdvé tegy¢k a vallalatok, az iparagak
megerésddését. Ez utobbi a legjelentésebb forrasa a sziikséges koltségfedezetnek. Es
ennek a biztositdsahoz legtobbszor igen jelentds allami beavatkozas fenntartdsa
igényeltetik. Tobbek kozott azért, hogy a piacgazdasag kiépitésével beindulo ciklikus
mozgasok miatt idOnként kiszélesedd6 munkanélkiiliekbdl all6 réteg helyzetét
megoldjak. Mégpedig egy olyan iddszakban, amikor a forrdsokat méshova kell
csoportositani, nem lehet beldliik sokat a joléti allamra jellemzd intézményrendszer
finanszirozasara forditani.

A neoklasszikus iskola

A modern neoklasszikus kézgazddszok onnan kaptdk a neviiket, hogy Smith és
Ricardo nyomdokain haladva a szabad piac zavartalan miikodésének biztositasat
tartjak a piacgazdasagban jelentkez0 bajok megsziintetése egyetlen és legjobb
moddjanak. Alapallasuk a kovetkezd: a versenymechanizmus automatikusan az dsszes
termelési tényezd teljes kihasznalasdhoz vezet. Ha azonban mégis van
munkanélkiiliség, (marpedig a tények erre engednek kovetkeztetni), akkor annak okai
kiils6 tényezOkben keresenddk. Ilyen a munkésok bérharca, amit a szakszervezeteken
keresztiil folytatnak. Ezek a harcok azt eredményezhetik, hogy a redlbérek gyorsabban
nének a kelleténél: Igy 6k maguk az okai, ha a véllalkozok nem hajlandok
mindnydjukat foglalkoztatni. Ez a felfogas a munka ¢és a toke konkurenciaharcat a
piagazdasag logik4jan kiviilre helyezi. Egy olyan rendszeren kiviilre, amelyik
egyébként az 6 felfogasuk szerint is a totalis konkurencia elvén miikddik, ami nem kis
jelentdségli ellentmondas az elméleten beliil.

Egy masik valtozat (Walras) szerint az egyensulyt nemcsak a



MUHELY — 33 MUHELY

vallalkozok novekvo munka iranti kereslete hozza létre, hanem emellett a kinalat
csokkenése is hat. A munkasok pedig azért csOkkentik kindlatukat, mert a bér adott
nagysaga mellett nem hajlandok felaldozni szabadidejiiket. E két folyamat a csékkend
béreken keresztiil egyenstlyt eredményez a kindlat és a kereslet kozott. Csak éppen
nem a valosagosan létezd termelési tényezdk kozott, hiszen legalabbis munkaerdben
maradnak  kihaszndlatlan  kapacitdsok. Ezek az  ugynevezett "Onkéntes
munkanélkiiliek". Igy azutdn nem azt sikeriilt bizonyitani, hogy a munkanélkiiliség
megsziint, hanem az egyén szabad vélasztasanak tudja be a munkaerd foglalkoztatason
kiviil rekedt részének 1étezését.

A fejlett orszdgokban valdban 1étez6 jelenség az onkéntesen vallalt visszalépés a
munkapiacrol, vagy amikor az egyén megélhetési viszonyai (mas forrasokra is tud
tamaszkodni) azt lehetdvé teszik az onkéntesen vallalt részmunkaidds foglalkoztatas.
De minden felmérés bizonyitja, hogy még az emlitett orszdgokban is, nem beszélve a
vildg kevésbé fejlett régidirol, a részmunkaidds foglalkoztatds, de végképp a
munkanélkiiliség altal érintett emberek tilnyomo tobbsége kényszerbdl keriil az
emlitett helyzetbe.

Pigou, aki a neoklasszikusok koziil eldszor foglalkozott explicite a
munkanélkiiliséggel (The Theory of Unemployment, London 1933.), modernizélta a
neoklasszikus felfogast, bekapcsolta példaul a tarsadalombiztositast. Am ugyanarra az
eredményre jut: biztositani kell, hogy a bérek lefel¢ rugalmasak legyenek, s ha a bérek
szabadon mozoghatnak, kialakul a teljes foglalkoztatottsag. Illetve az ilyenkor is
meglévé munkanélkiiliséget a surldédasos munkanélkiiliségbe sorolja.

Osszegezve: ezek az elméletek nem indukalnak gazdasagpolitikai koncepciot,
hanem kovetkeztetéseik abban allnak, hogy az automatizmusok érvényesiilésének
korlatozasa okozza az egyénsulytalansagot. Igy a kormanyoknak egyetlen feladatuk
van, megakadalyozni, hogy a magat6l miikodé piaci mechanizmusokat barmilyen
tényezd mesterségesen befolyasolni tudja.

Samuelson szeliden "szép, de néha helytalld" elméleteknek nevezi az iskola
eredményeit, Keynes azonban radikalisabb biralatban részesiti Oket. Féllabbal a
neoklasszikus talajon maradva is ramutat azokra a makrogazdasagi Osszefiiggésekre,
amelyek sziikségképpen kimaradnak a szubjektiv értékelméletekre ¢épitkezd
kozgazdasagtan 1atokorébdl, és amelyek az 0sszeomléds felé viszik a piacgazdasagi
rendszert, ha azt ugy magara hagyjak, mint az a javaslatokban 4all. Ennek ellenére a 80-
as években egyediil 1idvozitd tanként diadalat 1ilé6 monetarizmusban Ujra hodit az
automatizmusok blivos erejébe vetett hit. Kiilonosen Kelet-Eurdpaban napjainkban,
mert itt az automatizmusok teljes kikiiszobolését megcélzd gazdalkodasi rendszerek
omlottak 6ssze, s ilyen modell utan, a tapasztalatok hidnyaban hajlamos a tudomanyos
kozélet illuziokba ringatni magat.
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Marx a munkanélkiiliségr6l

A marxi politikai gazdasagtan a tékének abbol az ellentmondésos tendenciajabol
vezeti le a munkanélkiiliséget, amely a kovetkezkben foglalhato 6ssze:

1. A téke minél tobb munkat akar magéaba szivni, mert ezzel noveli az elsajatithatd
értéktobblet mennyiségét. A toke lényegébdl kovetkezik, hogy a termelési és
értékesitési folyamatot magasabb szinten szeretné megismételni. A  bdvitett
ujratermelés, szdmara a profit bdvitett ujratermelése. A felhalmozési folyamatnak
viszont elengedhetetlentil sziikséges feltétele a népesség boviilése, hiszen anélkiil
allanddan beleiitkdzne a népességkorlatba. Ahhoz, hogy ez végbemehessen, a bérek
atlagos szinvonaldnak nagyobbnak kell lennie, mint amely csak a munkésok egyszeri
ujratermelésére adna lehetdséget. Ez az oka az emberiség torténetében a kapitalizmus
kialakulasaval parhuzamosan bekovetkezett népességrobbanasnak.

2. Ezzel parhuzamosan érvényesiil az a kovetelmény, mely szerint a téke igyekszik
csokkenteni az egységnyi termék eldallitdsdhoz sziikséges munkamennyiséget. Vagy
masképpen ugyanazt a termékmennyiséget a lehetd legkevesebb munkaval, ebbdl
kovetkezden a lehetd legkevesebb munkds alkalmazéasaval akarja eldallitani. Tehat
taszitja a munkat.

A tékének ez az ellentmondésos természete azutan ugy érvényesiil, hogy egyfeldl a
népesség egyre nagyobb ardnyu novekedését eredményezi, mas oldalrdl pedig a
népesség bizonyos hanyada allandéan mint viszonylagos tulnépesség jelenik meg.

A tékés termelés felhalmozasi folyamata — mint kdzismert — Marxnal, ciklikus
fejlodése jelent. A két tendencia ellentmondasos volta taltermelési valsagokban tor a
felszinre. A taltermelési valsdg az egyik pdluson a téke, a masikon a népesség
tultermeléseként jelentkezik. Marx hozzateszi, hogy a két termelési tényezd egyidejii
foloslegessé valasa nehezen képzelhetd el tOkés viszonyokon kiviil. Ilyen viszonyok
kozott azonban ez lehetséges ellentmondés, "mert noha a termelt értéktobblet tomege
novekednék ha a két felesleget Osszehozndk, de éppen ezzel ndvekednék az
ellentmondas ama feltételek kozott, amelyek mellett ezt az értéktdbbletet megtermelik,
¢s ama feltételek kozott, amelyek mellett realizaljak." Tehat az ok: a téke ideiglenesen
megbénul, mert nem tud realizélni. A valsagciklus, kiillonb6z6 iddszakaiban azutan a
termelés méreteinek a hirtelen kitagulasa €s 6sszehtizodésa a viszonylagos tulnépesség
1étezését allandova teszi.
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A technikai haladas a valsag periddusaitol fiiggetleniil allanddan foloslegessé tesz
munkdésokat. Ugyanakkor az 1jabb gépi rendszerek bevezetésének munkahely-
megsziintetd hatdsa munkahelyteremtd hatdssal is parosul. Ezek elvileg kiegyenlitik
egymast.

Kapitalista viszonyok kozott azonban a termelés anarchisztikus vonéasai nem teszik
lehetévé az ilyen kiegyenlitddést. Az elbocsatott munkédsok és a keletkezett 1;j
munkahelyek id6ben és térben -elkiiloniilnek egymastdl, s a kapcsolat csak a
tartaléksereg kozvetitésével jon 1étre. Ebben foglalja 6ssze Marx azokat a jelenségeket,
amelyet ma strukturalis és frikcionalis munkanélkiiliségnek neveziink.

Marx a munkanélkiiliséget olyannyira a tokés gazdasag velejarojanak tekinti, hogy
megsziintetését maganak a termelési moddnak a megsziintetésével latja csak
elérhetének. A tékés piacgazdasagot felvaltd 1) termelési mod, a "tarsult termeldk
kozossége" fogja megsziintetni a munkas kiszolgaltatottsagat és elidegenedettségét
sajat termékétdl, a tokétdl, s ezzel egyszer ¢és mindenkorra felszamolja a
munkanélkiiliség lehetdségét is.

A keynesi analizis eredménvei

Annak az iddészaknak, amelynek jelenségei Pigou figyelmét a foglalkoztatés
kérdései felé terelték, az igazan jelentds terméke Keynes munkassaga. Szakitva a
neoklasszikus ortodoxidval teoretikusan bizonyitotta, hogy a piacgazdasagot az
automatizmusok nem tudjdk egyensulyban tartani. A lathatatlan kéz nem tudja az
egyének sajat onérdekiik altal vezérelt cselekedeteit tarsadalmi harmoniava rendezni.
Ami azt is jelenti, hogy a teljes foglalkoztatds magatol csak véletlentil és pillanatokra
valosulhat meg.

Keynes maga is neoklasszikus tanokon nétt fel. Tanulméanyai soran megismerte a
szubjektiv értékelméleti iskola minden agénak legfontosabb eredményeit, és a nagy
valtashoz, a tanitomesterekkel torténd szakitashoz — sajat levelezésébdl kideriil, — az
évszazad elsd harmadéanak vilagméretekben is tragikus eseményei vezették el. Ra
kellett jonnie, hogy az altala is muvelt kdzgazdasagtan kiindulopontjai és tételei, az
ebbdl kovetkezd gazdasagpolitikai alapelvek és a valdsagos vilag kozott akkora a
szakadék, amit mar nem lehet a tiszta elmélet és a realis gyakorlat kuszasaga kozotti
szokasos eltéréssel magyarazni. Itt mar tobbrdl van szo, a tudomany megkozelitési
modjaban kell lennie a hibanak.

Fobb vitapontjai elddeivel, és kortarsdval Pigou-val a foglalkoztatds kérdései koré
csoportosultak. A klasszikus foglalkoztataselmélet két alapposztulatumat a
kovetkezOkben allapitotta meg:
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1. A munkabér egyenlé a munka hatartermékével.

2. Meghatarozott volument foglalkoztatas esetén a munkabér hasznossaga egyenld
a foglalkoztatas hatdraldozataval.

Keynes fenntartds nélkiil elfogadta az alapposztulatumok kozil az elsét
érvényesként, viszont elvetette a masodikat. Ervelésében arra a megfigyelésre
hivatkozott, amely szerint:

1. a munkéasok hajlandok a nominalis bér valtozatlansaga mellett elfogadni a
foglalkoztatas novelését, még annak aran is, hogy az esetleges aremelkedések miatt ez
a realbér csokkenésével jar egyiitt. Nem hajlandok viszont elfogadni a nomindlbérek
csOkkenését.

2. azonkiviil a nominélbérek csokkentése nem is alkalmas ut a teljes foglalkoztatas
megvaldsitdsahoz, mert a fogyasztasi cikkek kereslete legnagyobb részben a nomindlis
bérektdl fligg, ugy hogy ha ezt az utat valasztjuk csokkenni fog a kereslet. A
vallalkozok pedig elsdsorban az eldallitandd termékekre iranyuld varhatod kereslet
szempontjabol dontenek a beruhazasok ¢és a foglalkoztatds kiterjesztésérdl, csak
masodlagos szempont a bérek csokkenése. Tehat a nominalbérek csokkentésének f6
kovetkezménye a kereslet csokkenése lesz. Es ez a masodik volt a fontosabb kifogasa
a 2. szamu posztuldtummal szemben.

A masodik posztulatum az elméleti bazisa az ortodoxok korében az olyan
gazdasagpolitikai javaslatnak, amelyek a bérek csokkentésében latjak a foglalkoztatas
novelésének lehetséges utjat. Keynes nem a logikatlansaga miatt, hanem a munkasok
valdsagos viselkedésének tanulmanyozasa alapjan cafolja ezt a hipotézist. Ezt nagyon
fontos figyelembe venni, mddszertani értelemben is igen jelentds fordulatot jelent az
el6dokhoz képest. A korabbi elméletek az értékfogalom megalkotasakor ugyan az
empiriabdl indultak ki, de ez a vizsgalat pusztan a fogyasztd egyéni viselkedésének
pszichologidjara szoritkozott. Most a munkasok tomeges viselkedésének elemzése,
tehat a makroszemlélet alkalmazasa 1€p be, mint olyan szintje a vizsgalodasnak, amely
az egyén viselkedésének elemzésébdl nem megallapithatd Osszefliggéseket képes
feltarni. Metodikai jelent6sége mellett azonban tovabbi érdemei is vannak a 2. szdmu
posztulatum biralatanak.

Mindenek el6tt rimutat arra, hogy a piacgazdasagban nem a munkasok dontéseitdl
fiigg a munkanélkiiliség mértéke, és ezért a munkanélkiiliség zomében kényszeri
munkanélkiiliség. A vallalkozok keresletorientalt beruhazasi dontései a meghatarozdak
a foglalkoztatds mértéke szempontjabol is.

Tovabba valamelyest ravilagit arra is, hogy a munkas viselkedését
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nem lehet a helyzetét konyvviteli kalkulacié alapjan végzett szamitasok eredménye
szerint optimalizalni szandékoz6 vallalkozé cselekvéséhez hasonlé mddon elemezni.
Vagyis ramutat arra, hogy a munkapiac mas piacokhoz képest kiilonlegesnek szamit,
igy fel kell tarni azokat a szabalyszeriségeket, amelyek ennek a piacnak a
kiilonosségét jelentik: Nem feltétleniil, vagy nem pontosan ugyanugy érvényesiilnek a
kereslet-kinalat 4ltalanos Osszefiiggései a piacnak ezen a szegmensén. Logikusnak és
normalisnak tartja a munkasok ilyen viselkedését, és ezzel ideologiai értelemben is
fordulatnak tekinthet6 a neoklasszikus alaptételen gyakorolt birdlata.

Visszatérve az okfejtéshez, megallapitotta tehat, hogy a nomindlbér-csokkentés
elsddleges hatdsa nem a foglalkoztatds szintjének emelkedése lesz, hanem az
Osszkereslet csokkenése. A kereslet csokkenése a vallalkozok reagdldsa miatt a
termelés visszaesését fogja maga utan vonni. Ez mind a munkasok, mind a vallalkozok
oldalan a jovedelmek csokkenését okozza, igy a megtakaritdsok szép lassan
megfogyatkoznak. Ez addig a pontig fog tartani, amig ismét helyreall a megtakaritdsok
és beruhazasok egyensulya. Keynes-nél a gazdasag egyensulyi helyzetének 6
mutatdja a megtakaritasok és a beruhdzdsok viszonya. Ha ezeknek nagysaga
megegyezik, akkor egyensulyba keriilt a gazdasag. De ha ez az éllapota leirt médon
jon létre; akkor azt nagyaranya munkanélkiiliség fogja kisérni. Ezt pedig
mindenképpen el kell keriilni — mondja Keynes — mert az ilyen valsadgszituaciok
megismétlédése a nyugati civilizacid végét jelentheti. (Ne feledjiik, hagy ebben az
idészakban mar lassan mésodik évtizedébe 1ép Oroszorszagban a szovjet allam.)

Ezért a makrogazdasagi Osszefliggésekre tamaszkodva, a kormény aktiv szerepét
igényld alternativat dolgoz ki. Abbol kell kiindulni, hogy a magas munkanélkiiliséget a
beruhazasok elégtelensége okozza. Pontosabban: ha a gazdasag a teljes foglalkoztatas
szintj¢hez egyre kozelebb keriil, akkor tendencia van arra, hogy a megtakaritasok
meghaladjak a beruhdzéasokat.

Hogy miért? Mert:

1. Ha n6 a foglalkoztatottsag, ndnek a jovedelmek. A fogyasztoi hajlandésag (vagy
megtakaritasi hajlanddsag) térvénye szerint a magasabb jovedelmek novelik ugyan a
fogyasztast, de nem aranyosan. Masképpen: a fogyaszt6 lelke olyan, hogy a magasabb
jovedelmekbdl aranyaban tobbet takarit meg.

2. Ekkor a termelés nagyardnyt bdviilése miatt a toke hatdrhatékonysaganak a
torvénye szerint, a kamatlab ald siillyed a tOke varhatdo hozama. Ez a beruhéazési
inditékot nagymértékben csokkenti, ami a beruhazasok visszaeséséhez vezet.

Ebben a helyzetben a kordabban vazolt mechanizmus beindul és azt eredményezi,
hogy a megtakaritdsok csokkenése utoléri a csokkend beruhdzasokat, és nem teljes
foglalkoztatas mellett alakul ki az
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egyensuly. A munkanélkiiliség torvényszeriien nagy méreteket olt.

A keynesi alternativa: nem szabad magéra hagyni a piacgazdasagot, az allamnak
kézben kell tartania ezt a tokéletlen mechanizmust, gondoskodnia kell a
foglalkoztatottsdg magas szintjének fenntartasarol. Ebbdl a helyzetbdl, ha 1étre is jon, a
gazdasag belsd torvényei alapjan elmozdul lefelé. Am ha az allam a megfeleld
eszkozokkel fellép, elvileg hosszl tavon fenntarthat6 ez az allapot.

Meg kell akadalyozni, hogy az aggregat kereslet beinduld csokkenése kivaltsa a
nem kivéanatos hatdsokat. Az allamnak potlolagos keresletet kell teremtenie, hogy
kompenzalja a kinalati oldal folényét, €s ezzel fenntartsa a termelés szinvonalat.

Novelni kell a fogyasztasi hatarhajlandosagot, példaul az adokon keresztiil torténd
jovedelematcsoportositdssal. Az aktiv jovedelempolitika segitségével elkeriilhetd,
hogy a megtakaritasok meghaladjak a beruhdzésokat.

Tovabba a kamatlabat olyan alacsonyan kell tartani, hogy a tdke
hatarhatékonysaganak a novekvd tdkedllomannyal egyiittjaré elkeriilhetetlen
csokkenése ne vezessen oda, hogy ez utodbbi kisebb legyen, mint a kamatlab. Valamint
rad kell venni a vallalkozdkat, hogy elfogadjak a tékejavak alacsony hozamat, s emellett
is beruhdzzanak annyit, amennyi a teljes foglalkoztatas fenntartasahoz sziikséges. "Ez
persze nem jelentené a tokejavak kozel ingyenes hasznalatat, hanem csupan azt, hogy
a hozamuk alig fedezne tobbet a kopas €s avulas okozta értékcsokkenésnél, tovabba a
kockéazatnak illetve az tligyesség ¢és itéloképesség kifejtésének valamilyen
ellenértékénél. Roviden, a tartds javak teljes hozama az élettartamuk folyaman a nem
tartdos javakéhoz hasonloan csak a termelésiik munkakoltségeit fedezné, még
valamilyen kockézati jutalmat és az ligyesség, illetve a- feliigyelet koltségeit. A
dolognak ilyen allapota teljesen Osszeegyeztethetd volna bizonyos mértéki
individualizmussal, ugyanakkor azonban mégis egyet jelentene az 0Osszes
jaradékélvezd fajdalommentes kimualasaval, s fajdalom nélkiill megsziintetné a
tokéseknek azt a halmozodd képességét, hogy masok elnyomdsara €s a maguk
haszndra fordithatjak a toke ritkasagi értékét."

fme a joléti allam keynesi recepturaja. A fejlett piacgazdasigok a mésodik
vilaghabori utdn 4altaldnos gyakorlatta tették a keynesi elgondolasokon alapuld
gazdasagpolitikat. Sikeriilt is orszdgonként valtozo, de mindenképpen huzamosabb
ideig alacsonyan tartani a munkanélkiiliség szintjét. Ezt az iddszakot nevezték el a
kozgazdaszok szellemesen "Aranykornak".

A joléti kozgazdasagtan gyakorlatba valo atiiltetésének azonban igen komoly
feltételei vannak. Magas novekedés mellett a kormanyoknak nem nehéz a
keresletdsztonzésen nyugvo irdnyitast fenntartani.
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Sziikséges tovabba a stabil politikai konszenzus. Keynes idézett szavaibol kidertil,
hagy a tarsadalomnak. rendelkeznie kell olyan "ellensulyokkal" (Galbraith
elnevezése), amelyek biztositani képesek a jovedelempolitika, vagyis az elosztasi
viszonyok relative igazsagos, és a kereslet szempontjabol hatékony jellegét.

De jelentds valtozasok allnak be a koriilményekben, amikor kitor a valsag. Az
1970-es évek olajarrobbandsai a legtobb helyen véget vetettek a joléti kozgazdasagtan
uralmanak. A piacgazdasagokban konzervativ fordulat zajlott le, amely elutasitotta a
korabbi gazdasagpolitika alappillérének tartott keresletosztonzés elemeit: a magas
adokat, az alacsony kamatlabakat ("olcs6 pénz" politikaja) ¢és a magas
foglalkoztatottsagot. Ez aldl kivételt csak a skandinav térség jelentett, ahol bizonyos
modositasokkal, de fenntartottak a joléti allamot és a szocidlis partnerséget.

A j0léti allam konzervativ biraloi

A munkanélkiiliség rovid tdva adatainak elemzésébdl sziiletett, az egy darabig
nagyon népszerti Phillips-gérbe doktrina. E szerint stabil 0sszefiiggés fogalmazhatd
meg a munkanélkiiliség szintje és az inflacid kdzott. Hatarozott és ellentétes a viszony
a két tényezd kozott, ha a korméany az inflacié leszoritasat emeli ki prioritasként,
intézkedéseinek kovetkeztében emelkedni fog a munkanélkiiliség, mig ha elsdsorban a
munkanélkiiliség ellen veszi fel a kiizdelmet, a siker ara a novekvd inflacio lesz. Ez a
trade-off tehat szigort valasztas elé allitja a gazdasagpolitikat. Es miutan a magas
inflacio altalaban szétzilalja a gazdasdgot, az optimalis kombinacid beallitdsdban az
inflacio letdrésnek prioritast kell kapnia. A hipotézis az aktiv foglalkoztataspolitikai
gyakorlatot hattérbe szoritd, az aktiv munkaerdpiaci beavatkozast gyengiteni
szandékozd implikéaciokat tartalmaz. Hamar kideriilt azonban, hagy a Phillips-gorbe
tipusu Osszefliggés érvényessége meglehetdsen korlatozott hatokorii. A 70-es évek
masodik felének, a 80-as évek elejének adatsorai alapjan cafoltdk a hipotézist.
Bebizonyosodott, hogy az emelkedé munkanélkiiliség egyaltalaban nem jar egyiitt az
inflacié csokkenésével, s6t a kettd parhuzamosan emelkedhet. A stagflacio
idészakaban egyszerre kell szembenézni a magas inflacios rataval és a nagy aranyt
munkanélkiiliséggel. Nem feltétleniil lehet a munkanélkiiliség novelése aran kordaban
tartani az inflaciot.

Ennek ellenére az elmult évtizedben kirobbant vilaggazdasagi valsdg nyomdan
feler6sodott neokonzervativ. monetarizmus tovabbra is tdmaszkodik hasonlo
Osszefliggésekre. Bizonyitani igyekszik a trade-off 1étezését, de ehhez alkalmaznia kell
a M. Friedman nevéhez fliz6d6 tigynevezett "természetes rata" hipotézist.
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A gazdasadgban mindig van a munkanélkiiliségnek egy olyan szintje, "természetes
rataja", amely mellett a realbérek csak a termelékenység novekedésének ardnyaban
nének. Ezzel biztositva van a gazdasdg a bérinflacidval szemben. Ez a rata abszolut
értékben nem hatarozhat6 meg, idoben valtozé értékii mutatd. Ha a munkanélkiiliség
mértéke a természetes rata ala csokken, akkor a munkaerdpiacon keresleti nyomas
alakul ki, minek kovetkeztében a redlbérek gyorsabban fognak ndéni, mint a
termelékenység. Ilyenkor pedig a gazdasagi novekedés emelkedd inflacié mellett fog
folytatodni.

Ez az elmélet kifejezetten karosnak tartja, ha a gazdasagpolitika a teljes
foglalkoztatashoz igyekszik kozeliteni. Oszerintik a munkanélkiiliségi szintet a
természetes rata koriil kell tartani, ennél tovabb nem szabad menni. Bonyolult dolog
azonban pontosan meghatarozni, hogy mennyi is valojaban a természetes rata. Néhany
becslés rendelkezésre all. Példaul kiszdmitottak, hogy az 1984-es egyesiilt allamokbeli
allapotokra a rata értéke kb. 6-7% lehetett. Ugyanakkor a kdzgazdaszok hozzateszik,
az érték novekszik, tehdt ugy vélik évrdl-évre nagyobb munkanélkiiliségre van
sziikség a gazdasag egyensulyban tartasdhoz. Bevezették a "dinamikus természetes
rata" fogalmat.

"A munkanélkiiliség magas természetes ratdja a velejard jelentds kényszeri
munkanélkiiliség elfogadasadval egyiitt a modern vegyes kapitalizmus alapvetd
fogyatékossaga. S6t Uigy tlinik, hogy a probléma idével mind sulyosabba valik, ahogy
egyre nagyobb ¢és nagyobb munkanélkiiliségi ratdra van sziikség az inflacid
megfékezéséhez."

E sorokat olvasva az embernek "déja vu" érzései tamadnak. Mintha Keynes mar fél
¢évszazaddal ezel6tt megmondta volna, hogy a magara maradd automatizmus egyre
alacsonyabb szinten eldalld egyensuly felé tor. A neokonzervativok — ugy latszik, — a
foglalkoztatassal kapcsolatosan ujra felfedezik a régi dolgokat és az 10j, modern
elnevezéssel, rendkiviil precizen kidolgozott matematikai apparatussal aladtdmasztva
talaljdk Oket mint kikeriilhetetlen, végzetszeri 0Osszefliggéseket. Sajnos a mi
neokonzervativjaink itt Kelet-Europdban ma a legdinamikusabb képviseldi az
iskolanak, ¢és elég erdsek ahhoz, hogy meghatarozzak a kormanyzati gazdasagpolitikat
is.

(Somogyi Csaba a Szakszervezetek Gazdasag- és Tarsadalomkutatd Intézetének
tudoméanyos munkatarsa, a TEK egykori tagja. Egy a munkanélkiiliséggel foglalkozo
hosszabb tanulmanyanak elmélettorténeti fejezetét vettiik at. A szerk.)
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IX. 18. Kollégiumi gytilés. (Az elhangzottakrol a jegyzOkonyvben lehet olvasni.)

IX. 19. Evnyito el6adasaban BAYER JOZSEF ecsetelte kis orszagunk nagy
utazasat "partallambol-partallamba". Ezutan keriilt sor a féléves korok meghirdetésére.

IX. 25. A tOkés gazdasdg szocidldemokratizaldsa kapcsan meditaltunk el
G. MARKUS GYORGY-gyel. a szocidldemokracia "kétes jovdjérol".

IX. 26. CSAKI GYORGY a 80-as évek konzervativ (neoliberalis)
gazdasagpolitikdinak elhallgatott, de mégis hozzaférhetd titkaiba vezetett be
benniinket.

X. 2. A két vilaghabort kozotti magyar szocialdemokracia és a szakszervezetek
viszonya kertilt a kozéppontba SIPOS PETER eldéadéasan.

X. 3. HARDI PETER-rel arrdl beszélgettiink, hogy a konzervativ hullim miként
jelent meg, valt uralkodova az Egyesiilt Allamokban

X. 10. SZALAI ZOLI téziseinek elsé vitajaban a klasszikus €és modern
liberalizmus, a demokratizmus és a szocializmus
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viszonylatdban a konzervativizmus lényegének megitéléséhez kaphatott adalékokat a
hallgatosag.

X. 13-14. Uttalan utakon egy kificamodott boka (Vigh Lacié), szalonnasiités és
-evés, Onfeledt roplabdazas, Czaban Laci vilaggazdasagi helyzetjelentése a dolgok
allasarol, egy szlovakiai zsibvasar és egy "koronas" ebéd, és még sorolhatnam, mi
minden tortént a kirdndulasunkon Esztergomban ¢s Parkanyban.

X. 16. Az 4j TEK-esek egy vetélkedovel mutatkoztak be a kollégium el6tt.

X.24. Mint kideriilt, nehéz feladatra hivtuk meg BECSKEHAZI ATTILAT:
ontudatos, de legalabbis 0sztonds moderneknek probalta értelmezni a posztmodern
mibenlétét.

XI. 6. Kollégiumi gytilés. (JegyzOkonyvben.)

XI. 7. Ett6l a naptol kezdve sokan megélltak az S11-es €s 512-es szoba kozotti fal
elétt, hogy megszemléljék azt az oriasi plakatot, amelyet Durucskdé Mihaly és Vida
Cecilia alkotott a Szovjetunié torténetének sajatossdgait bemutaté képekbdl,
cikkekbdl.

Este FOLDES GYORGY ¢értékelte a sajat és a magyar baloldal tevékenységét és
jelenlegi helyzetét, majd a TASY ZSIGA éltal 6sszeallitott vetélkeddvel emlékeztiink
meg az 1917-es oktoberi forradalomrol, melyben megjelentek a korabeli bolsevik
mozgalom hires és hirhedt személyiségei.
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X. 14. CHIKAN ATTILAT, KOCSIS KAROLYT és KOZMA FERENCET azért
hivtuk meg, hogy mondjak el véleményiiket a Véllalatgazdasdgtan tankonyvrol.
Elmondtak.

X. 19. Osszejottiink, hogy megtudjuk, ki mit gondol az egy eves kotelezd marxi
mil olvasasarol, valamint arrél, milyen TEK-hetet rendezziink tavasszal.

X. 20. Mivel az egyetemen mar nem hallgathatjuk, felkértik PACH ZSIGMOND
PAL professzor urat, mutassa be Kozép-Kelet-Eurépa XVI-XVIIL. szézadi
agrarfejlodését. Igen magas szinvonalu elemzést hallottunk.

X. 21. SZALAI ERZSEBETTEL beszélgetve arrol is értesiiltiink, azért szakitott a
szabad demokrata kritikai értelmiséggel, mert nem végezték el a valdosag és onmaguk
igényes elméleti feldolgozasat.

X. 23. FULOP PETI vitainditja nyitotta meg azt a sorozatot, melynek keretében
péntek délutanonként kiilonféle témaban mutatkozunk be egymasnak. Elséként a
tudomanyossag ismeretelméleti problémajardl esett szo.

X. 28. Technikai okok miatt elmaradt SZALAI ZOLI masodik tézissoranak vitaja.

X. 30. A péntek délutani randeva keretében NAGY LAJOS foglalta 6ssze alapos
kutatasat a magyar sztahanovista mozgalomrol.
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A BKE Tarsadalomelméleti Kollégiumanak kiadvanya
Késziilt: 1990. decemberében
a Hallgatoi Tudomanyos Tandcs
¢s a Koz-Gazda Alapitvany tdmogatasaval
Nagy Annamaria, Téth Timea, Rochlitz Tamas Szilveszter,
Durucské Mihély és Hovorka Janos kozremiikodésével,

a Medvetanc, International Viewpoint, The Economist, Socialist
Worker Review, International Socialism, Militant, Socialist
Organizer, People's Weekly World cimii lapok egyes részleteinek
felhasznalasaval
a BKE hazi sokszorositdjaban 300 példanyban.
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