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10 éves a TEK

1980 augusztusanak egyik reggelén valahol vidéken egy kollégiumi szobaban egy
fekete szakallas férfi (csak diszkrét kopaszsdga akadalyozta, hogy Marxhoz hasonlitsak)
izgatottan jarkalni kezdett. Nemsokara felébresztett egy hosszu fekete haja és szakalla férfit
(semmi sem akadalyozta, hogy Marxhoz hasonlitsdk), s csillogd6 szemekkel megkérdezte: —
Te mi lenne, ha szakkollégiumot alakitanank?

Ha kakas lett volna a kozelben, bizonyara kukorékolt volna, ha harang, akkor
bizonyara megszolalt volna, hiszem torténelmi jelentdségli esemény tortént: megsziiletett a
TEK idegja.

Az Egyetem vezetése teljesen megijedt! A didkok onalldoan akarnak szervezni egy
szervezetet maguknak! De hat nem hoztuk 1étre nekik a KISZ-t, a Rajkot, az Enekkart stb.?
Mit akarnak még? Réadasul az egyik legérzékenyebb pontjan elégedetlenek az oktatdssal:
az ideologianal. Pedig a marxizmus-leninizmusra még mindig értelmezési monopolizmusa
van a KB-nak, s e f6l6tt a monopolium f6lo6tt €éberen 6rkodik a Minisztérium (melyik?) és
helyi megbizottai.

gy 1981 aprilisaban ugy inditottak Gtjara a Tarsadalomelméleti Kollégiumot, hogy
egy 7 tagl ideologiai feliigyeldbizottsagot neveztek ki folé az Osszes ideologiai tanszék
képviseldibol. Persze azutdn valtoztak az idok, s a bizottsag anélkiil mult ki évek multan,
hogy valaha is iilést tartott volna. De talan ez a bizottsdg, az egyetem részérdl kezdetben
megnyilvanuld bizalmatlansag okozta, hogy szinte a Kollégium genetikai kodjéhoz
programozddott a mindenfajta politikai megnyilvanuldstél vald tartozkodds. Ennek
kovetkeztében azutan eldszor az Egyetem vezetése feledkezett meg rolunk, késébb pedig a
"rendszervaltas" kozben és utdn, a nyolcvanas évek szakkollégiumi mozgalmat elemzd
irasok, holott a TEK volt az elsd ilyen autondm moddon létrejott szervezet, s megjelenése
komoly valaszlépésekre kényszeritette a Rajkot. A TEK taldlta fel a szakmai tabort, az
els6soknek szervezett koroket, s az els@ években a Rajk legjobb erdi a TEK-ben szervezett
kurzusokra sz6kddstek a sajatjaik eldl

Persze a "héskor" csak egy-két vonatkozasban volt szebb a jelennél. Osszességében
egész 10 éves torténetiinkben évrdl-évre makacsul ugyanazok a problémak vetddnek fel,
még a megfogalmazdsok is majdnem ugyanazok. Mindig is a belsd élet szervezése
(szervezetlensége) volt a f6 probléma, ami egy ennyire és rdadasul teoretikusan befele
fordul6 szervezetnél természetes is. S taldn ez is az eltelt 10 év egyik legnagyobb tanulsaga:
tul kevés impulzust tudunk adni sajat magunknak, szélesebbre kellene tarni kapuinkat. S
most, amikor a rendszervaltassal ugy tlinik kifulladt a 80-as évek szakkollégiumi mozgalma
(hiszen az teljes egészében ezt a valtozast katalizdlta, s a valtozassal sajat létalapjat
sziintette meg) lehetdség nyilt arra, hogy esetlegesen eldnyt faragjunk a hatranybol, s
kihasznaljuk azt, hogy a nyolcvanas években relative fiiletlenek voltunk a tobbi
szakkollégiumtol.

Banyér Jozsef
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Recesszi6tol recesszioig

Habar az elmult év végén mas irdnyu elfoglaltsdgaink miatt nem ujultak ki az évtized
¢s az évszazad kezdetét és végét igy-ugy kijelold vitdk, nem mehetiink el sz6 nélkiil a
konyortelen tény mellett: az Eurdpaban hasznélatos tizes szamrendszer szerint az el6zd
Fordulat megjelenése utdn nem sokkal ismét magunk mogott hagytunk egy évtizedet, mely
természetesen nemcsak azért érdemel figyelmet, mert ez volt a TEK elsd tiz éve. Furcsa
modon ez a dekad a magyar koztudatban nem jelent meg 6nallo egységként, legfeljebb mint
annak a bizonyos "négy évtizednek" az egynegyede. Pedig a nyolcvanas évek is
megérdemlik, hogy — emancipalva 6ket — rovid szdmvetést készitsiink roluk; lepergessiik
annak a filmnek a legfontosabb kockait, melyben a mi mindennapos nemzeti
sorstragédiaink csak rovid epizdédok a Jok, Rosszak és Csufak gigaszi kiizdelmei mellett.
Valahogy igy:

"1981. Beiktatjak az Egyesiilt Allamok elnokévé Ronald Reagant. Ezzel az angolszasz
orszagokban elindult neokonzervativ hullim nemzetkozivé dagad. A fegyverkezési verseny
az Otodik sebességbe kapcsol, mivel az amerikai gazdasagpolitika — a demokracia
Szovjetunié altali fenyegetettségére hivatkozva — egy Ujabb War Deallel probalja

Lengyelorszagban sziikségallapotot vezetnek be.

1982. Az NSZK-ban véget ér a szocidldemokrata kormanyzéas korszaka: az Uj
koaliciot a CDU-CSU alkotja a szabaddemokratakkal. Mexiko fizetésképtelenséget jelent, s
ezzel kezdetét veszi a végelathatatlan nemzetkozi adossagvalsag, melynek soran orszagok
tucatjai keriilnek a gazdasagi kaosz €s hanyatlas allapotaba.

1983. Reagan elnok meghirdeti a Stratégiai Védelmi Kezdeményezés nevli kutatasi-
fejlesztési programot, amit a demokrata ellenzék mar a kovetkez0 naptél mint
"csillaghdborus tervet" emleget. Megkezdddik az "eurorakétdk" telepitése. Amerikai
csapatok lerohanjak Grenadat. Szovjet pilotak lelonek egy a szovjet 1égteret megsértd dél-
koreai utasszallitdé gépet. Bemutatjdk az atomhaboru kovetkezményeit megjelenitd filmet: a
Masnapot.

1984. Banyaszsztrajk Nagy-Britannidban. A mar-mar polgarhaboruva fajuld
Osszecsapas végiil Thatcher asszony konzervativ kormanyéanak gyézelmével végzddik.

1985. A vezetd tokés orszagok pénziigyminisztereinek New Yorkban megkotott
egyezménye (Plaza Agreement) nyoman megkezdddik a dollar mélyrepiilése. Ez — az 1n.
Baker-terv tarsasdgaban sikertelen — kisérletet jelent a nemzetkdzi pénziigyi egyénsuly
helyreallitasara. Gorbacsov, az SZKP 1j f6titkara Genfben taldlkozik Reagannel.

1986. Felrobban a Challenger trrepiildgép és a csernobili atomerémii. Ujabb Reagan-
Gorbacsov talalkozo a hideg, szeles Reykjavikban.
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1987. Gorbacsov '"peresztrojka" cimszo alatt meghirdeti nagyszabas atalakitési
koncepciojat. A washingtoni csucstaldlkozon tegezd viszony alakul ki Reagan és Gorbacsov
kozott.

1988. Japan a nemzeti O0ssztermék alapjan — a Szovjetuniét megeldzve — a vilag
masodik gazdasagi hatalmava valik. A Szovjetunido kivonul Afganisztanbol. Reagan
ellatogat a Szovjetunidba, melyet néhany éve még a gonosz birodalmanak tekintett. Nyugat-
Berlinben népbirdsag itéli el a Nemzetkdzi Valutaalapot €s a Vilagbankot az eladdsodott
orszagok népeivel szemben elkdvetett cselekményeikert.

1989. Kelet-Eurépaban — az NDK-turistdk el6tti magyar hatirnyitds utén
lancreakcidszerlien 0sszeomlanak az allampartok. Ezzel tetOpontjara ér a neokonzervativ
hullam, egyes nyugati értékelések szerint végét ér a torténelem.

1990. Az NDK csatlakozik az NSZK-hoz. Megbukik Margarat Thatcher, az évszazad
legnépszertiitlenebb brit miniszterelndke. A katonai hatalomatvétellel és elndki diktataraval
fenyegetett Szovjetunid ¢élelmiszersegély-szallitmanyokat kap tOkés orszagoktol. Az
amerikai gazdasagpolitika — a demokracia Irak altali fenyegetettségére hivatkozva — egy

crer

recessziot.

Ez volt az évtized, a 20. szazad 9. évtizede."

Andor Laszlo
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(Az alabbi szoveg a szerzonek a Szocialista Part tulajdonreform-konferencidjan elhangzott
eldadasanak irott valtozata.)

Wiener Gyorgy:
Néhany gondolat a tulajdonreformrol

Az elmult év hazai fejleményei egyértelmiien igazoltdk, hogy a rendszervaltas
tényleges tartalmat a tulajdonreform alkotja. A politikai partok kozotti kiizdelmeket is
els6dlegesen a privatizaciorol vallott eltérd felfogasok hatdrozzadk meg, melyek egyben e
partok tarsadalmi bazisanak érdekeit is kifejezik. Legszembetiindbb ez a Kisgazdapart
esetében, mely a régi tulajdonviszonyok helyreallitasara, altalanos korti reprivatizacidra
torekszik s igy az egykori kdzép- és kisbirtokos parasztsag (valamint a hagyoméanyos varosi
kistokés és kisarutermeld réteg) partjaként. kivan miikddni. Az is kdzismert, hogy az MDF
elsddlegesen egy ) nemzeti kozéposztaly létrahazéasat tiizte ki c€lul, s ezért dramlatainak
tobbsége, a reprivatizacidt elvetve, a "kisegzisztencidk" szdmaéra elényos tulajdonreform
megvalositdsat tamogatja. E politikai cél szorosan Osszefiigg a vallalkozéasbarat,
kinalatélénkitd gazdasagpolitika kovetelésével, hiszen a monetaris restrikcido akadéalyozza
olyan hitelfeltételek kialakitasat, melyek az &llami vagyon hazai maganvasarldinak
kedveznek. Az SZDSZ liberélis gazdasagfelfogasa viszont egyértelmiien a kiilfoldi tékét, a
spontdn privatizaciot és a leggazdagabb hazai véllalkozokat, valamint a hozzajuk kot6do
értelmiségi csoportokat preferdlja; e part nyiltan hirdeti, hogy a modern tokés tarsadalom
egy viszonylag csekély 1étszamu tulajdonosi osztalyra és a tarsadalom tilnyomo tobbségét
alkotd6 munkavallalokra oszlik. Az MDF "kisegzisztencia" parti politikdjat a liberalisok
piacellenesnek tekintik, azzal vadolva legnagyobb vetélytarsukat, hogy a kiilfoldi toke
bizonyos foku korlatozasaval és az egykori partallami vezetok tOkéssé valasanak biralataval
valgjadban konzervativ, antikapitalista gazdasagpolitikat, egyfajta "harmadik utas" torekveést
kovetnek. A liberalis kritika masik eleme az, hogy az MDF az 0j nemzeti kozéposztaly
létrehozasaval tulajdonképpen egy allamtol fliggd, '"vazallus" tulajdonosi réteg
kialakitasaért harcol, mely a keresztény nemzeti erdket kozvetleniil tdmogatja. Ilyen
biralatok esetenként szocialista részrdl is elhangzanak, s igy paradox madon az MSZP
tdmadja a magantulajdonosi tarsadalom talajan 4ll6 korménykoaliciot a privatizacid
lasstisagaért.
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Ez a sajatos helyzet is vilagosan jelzi, hogy a tulajdonreform keretében egyoldaltian az
egykori €és a leendd magantulajdonosok érdekei érvényesiilnek, s a politikai harc annak
eldontését szolgalja, hogy melyik tarsadalmi csoport alkossa az 1j t0késosztaly gerincét. A
munkavallalok érdekeire hivatkozo baloldali erdk viszont, tarsadalmi bazisukhoz
hasonloan, alig vesznek részt e kiizdelemben, illetdleg a polgari partokhoz hasonld
nézeteket vallanak. Az MSZDP egyértelmilen 0gy foglal allast, hogy a magéantulajdon
tulstilydn nyugvo tarsadalom megteremtésére torekszik, fel sem vetve azt a lehetdséget,
hogy az 1) berendezkedésben a kozosségi tulajdon is szerepet jatszhat. A Szocialista Part
mind mult évi valasztasi programjaban, mind a novemberi kongresszuson elfogadott
programnyilatkozatiban a vegyestulajdonu gazdasag l1étrehozasat tiizi ki célul, melyben a
novekvé sulyt magéntulajdon mellett a kozosségi tulajdonlds kiilonb6zé formai és a
dolgozo6i tulajdon is jelentds szerephez jutnak. A kiilonféle politikai. megnyilatkozasokban
azonban a szliken értelmezett privatizacioé keriil el6térbe, s elhalvanyulva azok a vonasok,
melyek a szocialista vegyestulajdoni programot a polgéari partok magantulajdonosi
koncepciditol megkiilonboztetik.

Az 4llamszocialista berendezkedés 6sszeomlasabol és a jelenkori legfejlettebb tékés
allamok gazdasagi és politikai sikereibdl, tehat a szocialista mozgalom szamos hive is azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy hatékony gazdasag kizarolag magéantulajdonosi alapra
épiilhet. Erdsiti e felfogast az is, hogy a kozosségi tulajdon 0j formdinak kialakitdsa s
kiilonosen a dolgozoi tulajdon széleskorli bevezetése sokak szaméra felelétlen
kisérletezésnek tlinik, mig a magantulajdonosi tadrsadalom helyreéllitdsa a bevalt nyugati
megoldasok atvételeként jelenik meg. E megkdzelités azonban eltekint attol, hogy a
hosszabb ideig fennallé allamszocialista tarsadalmak kapitalistava alakitasat is egyediilallo
kisérletnek tekinthetjiik, melyre a nyugati privatizacios technikdk kevéssé alkalmazhatok.
Az MDF programja, mely a korlatlan 0sszegii privatizacids hitelen nyugszik, az allami
vagyon belfoldi értékesitését a belsd allamadossag csokkentésével kot dssze; a bankok altal
nyujtott hitelek vételarként koltségvetési bevétellé valnak, s visszadramolva a banki
szféraba, nem novelik a hitelallomanyt. E tranzakcios miiveletek azonban még kedvezd
torlesztési- és kamatfeltételek mellett is sulyos addssaggal terhelik az 0j tulajdonosokat,
akik fizetési kotelezettségeiket csak akkor tudjak tomegesen teljesiteni, ha egy gyorsiitemii
inflacio a tartozasaikat folyamatosan elértékteleniti. Az
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Allami vagyoniigynokség lassu, biirokratikus iigyintézése mellett e pénziigyi problémak is
hozzajarulnak ahhoz, hogy az MDF privatizacios elképzelései csupan fokozatosan, tobb
szakaszban érvényesiilhetnek s az 1) tulajdonos osztdly tobbségének stlyos eladésodésa
(mely tulajdonképpen a bels6é allamadossag atharitasat jelenti) egyben a megoldas kisérleti
jellegét is jelzi. Az SZDSZ altal szorgalmazott szabad tékebehozatal és spontan privatizacid
sem teremti meg igazan gyorsan a magantulajdonosi viszonyok, talsulyat; e formakban
altaldban vegyes vallalatok jonnek létre, melyekben az allami tulajdon kiilfoldi tékével,
illetéleg a vallalati szervezetbdl kivalt részveénytarsasagokkal, Kft.-kel tarsul. A sokak altal
igényelt robbanasszerli, gyors privatizaciét legkonnyebben a kisgazdak altal kovetett
reprivatizacio valosithatja meg kiilondsen akkor, ha az allamositasok és a szovetkezetesités
utan létrehozott 1) vallalatokat is — elmaradt haszon cimén — az egykori tulajdonosoknak,
illetéleg azok leszarmazottainak juttatjdk. (A mezdgazdasagi termeldszovetkezetek
alloeszkdz vagyona esetében Zsiros Géza mar tett ilyen javaslatot.) Ez a megoldés
ugyanakkor valoban "bevalt" torténelmi mintat kovet, hiszen a rovid ideig fennallt
szocialista kisérletek utan az allamositott vagyont a korabbi uralkod6 osztaly tagjai kaptak
vissza.

A "kisérletezés" vadja tehat nem megalapozott ellenérv a dolgozoéi tulajdon széleskorii
elterjesztésére iranyul6 torekvésekkel szemben, s az a vélekedés sem allja meg helyét, hogy
a hatékony gazdalkodads a magantulajdon talsulyat feltételezi. Az amerikai dolgozoi
részvénytarsasagok sikeres miikodése mellett ezt bizonyitjdk a nyugat-europai
szovetkezetek mar joval kevésbé ismert gazdasagi eredményei is. A jugoszlav tarsadalom
valsagat is csak egyoldalian magyardzhatjuk az onigazgatdsi rendszer kudarcéaval, hiszen az
alapvetd gazdasagi dontések a bankok és a vallalati biirokracia kezében koncentralodtak, a
partallam keretei kozott a munkdsonigazgatds lényegében névleges maradt. Az empirikus
kutatasok azt bizonyitjak, hogy a piaci viszonyok kozott miikodd onigazgatd vallalatok sem
a munka termelékenységét, sem a tokére vetitett hatékonysagot illetden nem maradnak el a
kapitalista tulajdonban levé cégektdl, novekedésiik pedig még dinamikusabb is lehet, mint a
maganvallalatoké. Ezért a tokés berendezkedés partjan allo kutatok egy része is azt
tandcsolja a kozép-kelet-europai orszagoknak, hogy ne zarkdézzanak el a reform
Onigazgatasos Utjatol, mely a munkavallalokat feltehetéen pozitivabban motivalja, mint a
korabbi magantulajdonosi rendszer egyszerii visszaallitdsa és hosszabb tavon a
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tarsadalmi csoportok kozotti konszenzus megteremtésehez is kedvezobb feltételeket teremt.

A szocialistdk tehdt mind gazdasagi, mind politikai szempontbdl fontos funkciot
tolthetnek be, ha a programnyilatkozat szellemének megfeleléen vallaljdk a kozdsségi
tulajdon 1) formainak megteremtéséért, s kiilonosen a dolgozoéi tulajdon széleskorii
elterjesztéséért folytatott kiizdelmet. Az MSZP sajat arculatat is vesz€lyezteti, ha a nagy
polgéari partokhoz hasonléan a sziiken értelmezett privatizacié gyorsitasat tekinti alapvetd
feladatanak, s nem azt, hogy az 4llami tulajdon lebontasanak sajatos szocialista utja
valosuljon meg, melyben a magantarsasagokkal azonos esélyt kapnak a dolgozok s
kollektivaik ahhoz, hogy munkahelyiigy; tulajdonosaiva valjanak. E megoldds egyben
Osszekapcsolodhat az 4llampolgéari jogon torténd tulajdonszerzéssel is, hiszen a
nyugdijasok, a munkanélkiiliek és a haztartasbeliek csupan e cimen keriilhetnek tulajdonosi
pozicidba. A dolgozdi és az allampolgari tulajdon létrehozdsa megakadalyozhatja azt, hogy
az allami tulajdon lebontdsa a munkavallalok tulajdontol valdé megfosztasat jelentse.
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Varga Csilla:
Felszabaditasi teoldgia és a marxizmus

"Biztosan vannak olyan helyzetek, melyélc igazsagtalan volta az égbe kialt. Ha teljes
népek €élnek mindeniikbdl kiforgatva olyan alarendelt helyzetben, amelyben tilos minden
egyéni kezdeményezés ¢és felelds cselekvés, amelyben lehetetlen a kulturdlis haladas, a
tarsadalmi és politikai életben vald részvétel, erds a kisértés arra, hogy erdszakkal vetnek
véget az emberi méltésagukon esett serelmeknek." irja V1. Pal papa Populorum Progresszio,
a népek fejlédésérdl szolo enciklikijaban, 1967-ben a '"siirgds teenddk" kozott.
Feltehetnénk a kérdést, hogy a papa harcra, netalan forradalomra szolitotta volna fel azon
népeket, amelyek sorsa nyomorusagos ¢és kilatastalan? Egydaltaldn mely néprdl lehet sz6?
Az utolso két évtized folyamédn Latin-Amerikdban fejlodott ki — €s a harmadik vilag egyéb
részein is visszhangra talalt — az un. felszabaditési teologia, melynek hatterében a foldrész
gazdagjainak és szegényeinek életviszonyai kozotti égbekialtd ellentét all. Ez a
felszabaditasi teologia a szellemi motorja annak a megujulasi folyamatnak, mely talan a
legnagyobb horderejli tarsadalmi atalakulds Dél-Amerikaban a kubai forradalmat kovetd
idében. Szamos teoldgus, tarsadalomtudds, torténész forditotta figyelmét a latin-amerikai
szubkontinensre. A felszabaditas teoldgiaja tobb szempontbol is érdekes kérdéseket vet fel.

A katolikus egyhdz is sokdig ellentmondasosan viseltetett a felszabaditasi elmélettel
szemben, ¢és nagyon fontos volt, hogy milyen allaspontra helyezkedik. Az a kérdés tehat,
hogy van-e az egyhdznak korszert, a tarsadalmi haladast segit6 allaspontja a szubkontinens
fejlddésének mai dilemmait illetden. Egyrészt azért, mert az egyhaz a kor kiélezett politikai
kiizdelmeiben sok milli6 ember tarsadalmi magatartasat és cselekvését befolyasolja
kozvetve vagy kozvetleniil. Madsrészt a latin-amerikai katolicizmus jovéje, amely
kétségteleniil attol fiigg, milyen valaszokat ad az egyhdz a mai fejlodés 6 kérdéseire, kinek
az oldaldra all a maga erkolcsi tekintélyével, tarsadalmi sulyaval a haladés és a maradisag
mind ¢élesebb kiizdelmében.

Nem titok, hogy a felszabaditasi teologia sok rokon vondst mutat Marx forradalom
elméletével, és emiatt szdmos tamadas és kritika is érte. Erdemes megvizsgalni, hogy
milyen mély vagy egyaltalan létezik-e ez a kapcsolat. A targyilagos megitélést neheziti;
hogy szerte a vilagon kisért e kérdésben a "tulpolitizalas" veszélye. Az egyik oldalon
orommel, a masikon diithvel tGlozzak el a "marxista befolyast", elfelejtve, hogy csak
teologiai miivekrdl és kisérletekrdl van szo. A "marxista befolyas" ennek a témakornek
egyik legizgalmasabb kérdése. Meddig €s mennyiben hivhatja segitségiil a hivé ember a
marxista tarsadalmi elemzést, mint modszert a tarsadalmi valosag feltarasara?
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Sajatos latin-amerikai jelenség
A katolikus egyhdz és a tarsadalmi haladas

Dél-Amerikdban mar a XX. sz. elejétdl megfigyelhetd, hogy a szegénység, nyomor,
munkanélkiiliség tomegméreteket 6lt. A tarsadalom tobbsége foldmiives, ipari munkas vagy
munkanélkiili és ezek 70%-a igen alacsony életszinvonalon ¢él. A lakossdg 50%-a
analfabéta. A gyarmati rendszer sokdig ranyomta bélyegét erre foldrészre.

Fél évszazaddal ezelott teoretikus értelemben nem Iétezett a vilagi hatalom €s az isteni
hatalmat képviseld egyhaz kozotti Osszefonddds. Az egyhez 4altaldban semlegesnek
nyilvanitotta magat a vilagi politika ligyeiben, valdjdban azonban ez a neutralitds, mint
jelentett a fenndlld politikai struktardk melletti elkotelezettséggel, s a két hatalom
Osszefonodasat eredményezte. Az egyhdz a mindenkori vildgi hatalom legitimaldjanak
szerepét vallalta magara szddunkban.

A masodik vilaghdborat kdvetden az uralkodd korok gondolkodésara a desarrollismo,
a fejlédéselméletek képviseldi gyakoroltak dontd hatast. A desarrollismo elmélete szerint,
Latin-Amerika 1ényegében ugyanazt a fejlodési utat jarja be, mint a legfejlettebb orszagok,
s elmaradottsaguk foképpen mennyiségi jellegli, egyszerlien csak torténelmi faziskésés,
amit konnyen be lehet hozni. Latin-Amerika felzarkozasat a gazdaséagilag fejlett
térségekhez egyszerli modernizaldsi folyamatként, utolérési effektusként értelmezték,
amelynek alapvetd feltétele az, hogy a gazdasagba elegendd tokét pumpaljanak — foleg az
importhelyettesitd iparositas fellenditéséhez —, s egyidejlileg biztositsak a fejlodéshez
szlikséges kulturalis feltételeket is, mindenekeldtt az oktatds szinvonaldnak emelésével.

Az egyhaz képviseldi kozott sokan voltak, akik tamogattak a desarrollismo elméletét,
¢s foként arra torekedtek, hogy a hattérbél tamogassdk a gazdasdgi modernizacios
torekvéseket, igen nagy hangsulyt fektetve a kulturalis és oktatasi szférara. Uj iskolak és uj
katolikus egyetemek jottek 1étre.

Az Un. fejlesztési teologia hiveinek egy madsik fontos célkitlizése volt a civilizacios
kozpontoktdl tavol esd, elmaradott vidéken végzett misszids evangelizacidos munka
intenzivebbé tétele. Latin-Amerikat azonban a papok aggaszto hidnya jellemezte, atlagosan
ezer hivére 1,5 pap jutott (6sszehasonlitisképpen ez az arany 12 volt Eszak-Amerikaban). A
paphiany ellensulyozasdra az egyhaz eurdpai ¢és észak-amerikai szerzetesek tizezreit
"importalta", akik az elmaradott vidéken végeztek lelkipasztori munkat, és igyekeztek
Osszekapcsolni a valldsos nevelést a desarrollismo kovetelményeivel. A desarrollismo
tdmogatasa a haladobb egyhazi kordk részérdl egy részleges reformkisérletnek tekintheto,
egy olyon irdnynak, melybdl késébb a felszabaditas teologia kiindulhatott és fejlodhetett.
Nem kérddjelezte meg sem az egyhazon beliili
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Konzervativizmus bastyait, sem a fennalld tarsadalmi-politikai struktarak legitimitasat,
minddssze az egyhdz jelenlétét kivanta biztositani a modernizalas folyamataban.

Az egyhdzi baziskozosségek

Ahhoz, hogy megérthessiik, miért valt ilyen erdteljessé a felszabaditas elmélete Latin-
Amerikaban, az egyhaz bonyolult megtjhodasi folyamata mellett sziikséges megemliteni
azt a szerepet, amelyet e folyamatban az egyhazi baziskozossegek betoltenek.

A hatvanas években kezdddott a baziskozosségek kialakuldsa Latin-Amerikaban.
Eredetileg az egyhaz azért hozta Oket létre, hogy ellensulyozza a paphianyt, és a
kozosségbdl kiemelt vezetdk segitségével biztositsa a hitélet folytonossdgat azokon a
helyeken is, ahova a lelkész csak ritkan jutott el. Becslések szerint a 70-es években 150-180
ezer kozosség milkodik Latin-Amerikdaban. Brazilidban, amely a baziskdzosségek
viragzasanak orszaga, 80-90 ezerre becsiilik a szamukat, s ugy vélik, hogy kb. két millid
hivét fognak Ossze. A baziskdzosségek nem csak az intenzivebb, elmélyiiltebb vallési élet
formaiva valtak, hanem az Onszervezé tarsadalmi tevékenység alapsejtjeiveé, a tarsadalmi-
politikai ontudatra ébredés alapegységeivé és terjesztdiveé is. A baziskdzosségek szellemi
arculata is eltérd, azonban megegyeznek abban, hogy a tarsadalmi radikalizalodas elsd
allomasat a Biblia olvasésa, s akaratlan 6skommunista szemléletli magyarazasa képezi.

A baziskozosségek testesitik meg azt az alapot, amelyre a felszabaditas teologidja, az

e ey

katolikus vilagegyhazakban, s reagaldsra kényszeriti a Vatikant is — tdmaszkodik.
A katolicizmus Latin-Amerika egyes orszagaiban

A latin-amerikai gazdaséagi, tarsadalmi valtozasok az 50-60-as években kiilonbozd
moédon érintettek a papsagot. Igy az egyhdzon beliil 1étrejott egyfajta rétegzddés aszerint,
hogy ki milyen mértékben tdmogatja, illetve ellenzi a modernizacié folyamatat. Az egyes
latin-amerikai forradalmak eltérd feltételrendszere kovetkeztében azonban orszagonkeént is
kiilonbozd sebességli, mélységli, intenzitdsu a megujulas folyamata.

Elemzésiiknél igy figyelembe kell venni, hogy egyre egyrészt az egyhdz, masrészt az
egyes orszagok kormanyai miként reagélnak a tarsadalmi reformista elméletekre és ezen

Leghaladobbnak a brazil egyhazat tekintik manapsag vilagszerte, amelynek piispoki
kara is szinte teljesen elkotelezte magat a tarsadalmi haladas mellett, s a hetvenes évek eleje
Ota pasztorleveleiben, nyilatkozataiban rendre felveti az orszag legégetobb problémait. A
brazil egyhez el6ljardi befolyasosak orszagukban €s egyre élénkebben 1épnek
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fel a Vatikan helyett is, és ez, mint majd latni fogjuk, jobban aggasztja Romat, mint a
felszabaditas teoldgidja.

Ugyanakkor a konzervativ tobbreg egyértelmii hegemonidja érvényesiil a tekintélyes,
gazdag, szellemi sulyat nézve is a legjelentdsebbek kdz¢ tartozd kolumbiai egyhazban.
torténete heves ¢és rovid volt. Azokra a papokra, akik a hetvenes évek kozepén a
felszabadulas 1j iizenetét hirdették, a biztonsagi erék vadasztak, melyikiiket megkinoztak,
masokat megoltek, néhanyan pedig a gerillakhoz csatlakoztak.

Argentinaban az egyhaz a régi vagasu klerikusok bastydja maradt, amely jol megfért a
83-ban Onmagat diszkreditalt katonai rezsimmel. Klasszikus latin stilusban valamennyi
allamcsinynek rendelkezésére allt, és ennek fejében a kormanyok kivételes szerepet
biztositottak neki a tarsadalomban.

Mexik6 ma is a vildg egyik erdsen antiklerikalis allama, "jollehet a lakossag 90%-a
katolikus, az egyhaz nem rendelkezhetik templomépiiletekkel, temetékkel vagy mas
tulajdonnal. A papsagnak nincs szavazati joga €s nem viselhetnek papi gallért sem a
templomon kiviil." '

Az egyetlen latin-amerikai orszag, ahol a felszabaditds teologia teljes tdmogatast
egyiitt hatalommal és befolyassal birtak. Azonban dramai moédon bontakozott ki a katolikus
egyhaz és a nicaraguai kormany kozti ellentét. Persze lehetne azon vitatkozni, hogy
mennyire jatszott ebben kozre a Nicaragua elleni amerikai habort, mennyire tudta
¢rvényesiteni akaratdt az amerikai diplomacia. Tény, hogy a Vatikan 1984-ben hivatalos
jegyzékben szolitotta fel a kormany harom tagjat, hogy valjanak meg hivataluktol'', akik
mind gy nyilatkoztak, hogy nem hajlandok lemondani.

A nicaraguai papok azonban mégis megingattdk a Vatikdnt és szamos jobboldali
korményzatot foldrésziikon, igy példaul a Pinochet rezsimet Chilében. Abban az idOben
kiilondsen harcra kész egyhédzzal kellett szembenéznie a kormanyzatnak.

Mindig figyelemére kell venni, hogy milyen korilmények kozott sziiletett és milyen
politikai, tarsadalmi hatasok érték. Fontos, hogy a kor politikai 1égkdre milyen és ez milyen

crer

szervpontok alapjan szeretném elemezni.

10 Newsweek, 1984. oktober 22-i szama
" Fernando Cardenal oktatasi, Ernesto Cardanal kulturalis és Miguel d'Escotto kiiliigyminisztert. Ezenkiviil jegyzékben
szerepelt Edgar Parrales neve is, aki az Amerikai Allamok szervezetében volt képvisel6 pap.
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A felszabaditas teologiaja

Megjelenése oOta a felszabaditds elmélete egy folytonosan gyarapodd, ¢l6 szellemi
aramlat a teologiai gondolkodasban. Raadasul a teoldgiai gondolkodés torténetében, mint
ezt a képviselok nagyon oOntudatosan hangsulyozzdk is, ez az elsé Latin-Amerikaban
szamitott.

Mivel a felszabaditas teologianak tobb irdnyzata van, a kdvetkezokben Gustavo
megfogalmazojanak, valamint Leonardo Boff, brazil ferences, e teoldgiai irdny egyik
legnevesebb szerzéjének munkassagara szeretnék tamaszkodni.'> A tobbi iranyzat altaldban
csak kisebb kérdésekben tér el az elobbiektdl.

crer

A felszabadités teologiaja olyan teologiai iranyzat, amely a bazisk6zosségek, illetve a
szegények egyhaza, vagy népi egyhdz kiilonb6zd aramlatai révén a tobbi foldrészen egy
konkrét tomegbazisra is tdmaszkodik és szoros kapcsolatot tart fent a gyakorlattal, ha ugy
tetszik kezdettdl talmutat az elvont gondolkodas steril szférain. "Azt hiszem, a gyakorlat

crer

sy

"Az els6 momentum az Isten el6tti csend. Ebbdl fakad az ima, amely tettekre, szolidaris
cselekedetekre sarkall. A teologia a kontemplaciot €s a tettet koveti. A teoldgia tehat egy
masodik momentum." Mindezekbdl arra a mozzanatra szeretném felhivni a figyelmet, hogy
egy Uj tényezd jelenik meg, annyiban, hogy egyiittes gondolkodasra, cselekvésre

A felszabaditasi teologia masik alapvetd kérdése a szegénység. A szegénység egy
olyan realitds, amelyet a latin-amerikai piispokok medellini (1968) ¢s pueblai (1979)
konferencidi embertelennek neveztek, s mely az evangéliummal ellentétben 4all. A hires
ha ugy tetszik csak része a folyamatnak. Ebben a teoldgiaban, amely szegényeknek kivan
Istenrdl szolni, dontd kérdés a szegény értelmezése.

G. Gutiérrez megkiilonbozteti a materidlis szegénység fogalmat, vagyis az anyagi
javak hianyat, a lelki szegénység fogalmat, amelyet lelki kiskortisagként értelmez, és a
evangéliumi szegénység fogalmat. Gondolatmenetében alapvetd szerepe van annak, hogy a
mai vildgban nem a szegénység egyedi

12 G. Gutiérrez: A felszabadulas teologidja
Leonardo Boff: Az egyhaz: karizma és hatalom
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esetével kell szembenézni, hanem azzal hogy tarsadalmi osztalyok, népek sOt egész
kontinensek dobbennek rd szegénységiik tudatara. A materialis szegénység a méltd
megélhetéshez sziikséges javak hidnya, az emberhez méltatlan 4llapot, az &
megfogalmazasa szerint. Ezt pontosan is definidlja: "szegény ma az elnyomott, a marginalis
helyzetbe kényszenitett ember, a proletar, aki elemi jogaiért harcol, a kizsakmanyolt osztaly
altal." Ugyanakkor besz¢él a krisztusi, az 6nként vallalt szegénység problémajardl is, amely
els@sorban a szegényekkel vallalt szolidaritas akciojaban nyilvanul meg, a jelen korban. Ez
egyben tiltakozas is a szegénység ellen.

G. Gutiérrez ¢és a felszabaditds mas teoldogusai, mint majd latni fogjuk leginkabb e
tarsadalomkritikai  aspektus érvényesitésekor hasznaljdk a marxista szocializmus
kategoriait. A felszabaditds teologidja és a marxizmus kozti parhuzammal egy kiilon
fejezetben szeretnék foglalkozni. Meg kell azonban jegyezni, hogy e kategoridak tobbségét
nem kozvetleniil a marxizmusbol vették at a teologia képviseldi, hanem a 60-as évek
kozepétol feltind marxizalé ujbaloldali kozgazdasagtan szociologiai képvisel6itdl. G.
Gutiérrez esetében Andre Hunda, Frank Oscaldo nevét emlithetnénk, bar helyenként eredeti
marxi utalasok is vannak Gutiérreznél.

G. Gutiérrez szerint a felszabadulds harom szintje

A felszabadités, vagy felszabadulas fogalmanak ¢és dimenzidinak értelmezése valtotta
ki talan a leghevesebb teologiai és belsd egyhazi vitat, Iényegesen tobbet, mint a
szegénység fogalma korili vitak.

Gutiérrez szerint a felszabaduldsnak harom egymadssal szorosan 0sszefiiggd, egymast
feltételezd, de fel nem cserélhetd szintje van.

Az elsé szint, mely a marxista filozofusokat kiilonosen érdekli, a politikai
felszabadulas, a gazdasdgi, tarsadalmi, kulturdlis elnyoméas megsziintetése, amely
Iényegében az ember Onmegvalositasi folyamata. A 70-es évek elején; G. Gutiérrez a
politikai felszabadulast a szocializmus megvalositasaban latta, de hozza kell tennem, hogy
elsé konyvében nem definidlja sem a szocializmus fogalmat, sem a hozza vezetd utat.

A masodik szint az embernek a torténelem egésze soran megvaldsuléd felszabadulasa.
Ha az elsd szintet Ggy értelmezziik, mint a tudomanyos racionalitas szintje, akkor ezt a
masodik szintet ugy fogalmazhatndnk meg, mint az utopia szintje, melynek kézponti eleme
az 1) ember kialakitasa. Sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy Gutiérrez szerint ebben
Latin-Amerikanak a szocializmus Uj, eredeti latin-amerikai formait kell felfedezni.
Gutiérreznél az utdpia egyszerre tartalmazza a jelenhez valo kritikai viszonyulast, a ,jelen
allapotainak globdlis elutasitasat, s ugyanakkor az utopia nala egy jovOokép. Jovokép
valamirdl, ami még nincs, de lehetséges, csak annyiban van értelme, amennyiben ez az
utdpia segit eldmozditani a valdsag atformalasat.
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A politikai akci6 €s a hit kozott ez az utdpidnak mindsitett torténelmi kategoria teremt
hidat. Azért is rendkiviil érdekes ez a gondolatmenet, mert G. Gutiérrez azt hangstlyozza,
hogy az 0j ember kinevelése és a szocializmus megalapozisa nem egymast kovetd kiilon
fazisok, hanem egyidejii mozzanatok. A ma forradalmi mozzanatait a holnap embere viszi
eldre, az az ember, aki kritikusan értelmezi a jelent és elkotelezettje jovonek.

A felszabadulas harmadik szintje a blin rabszolgasaga aldli felszabadulas, az Istenhez
vezetd ut megtaladlasa a hitben. Gutiérrez ekkor ugy véli, hogy a kizsdkmanyolas és az
elidegenedés elleni harc része a bilin elleni kiizdelemnek, és ez a harc hozzdjarul az
egoizmus €s a szeretet negalasat célzo torekvések visszaszoritdsahoz. A felszabaditas
teologidjanak fontos a vallasos embereket mozgdsitd gondolata, hogy Isten orszaganak
novekedéséhez hozzd tartozik a torténelmi politikai tett is, ez is része az iidvozilés
folyamatanak; ez mindségileg 1j gondolat a maga idejében, bar nem elégséges mozzanata
isten orszaganak a megvaldsuldsihoz.
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A felszabaditasi teologia €s a marxizmus kapcsolata
A marxizmus Latin-Amerikaban

A marxizmus szempontjabol érdekes ideoldgia-vandorlas figyelhetd meg. Az a
marxizmus, mely meghatidrozd szerepet toltott be a XIX. sz. végén a nyugat-eurdpai
baloldali mozgalmak programjaiban, mely ideoldgiai eszkozként szolgalt Kelet-Eurdopa
orszagaiban ¢€s latvanyosan megbukott, fokozatosan elhagyja Eurdpat és Latin-Amerikaban
tinik fel Ujra. Felvetddik a kérdés: mely tényezOk jatszottak kozre abban, hogy a
marxizmus. ilyen nagy hatassal volt és van a harmadik vildg gondolkoddsmodjéra?

Marx "A t6ké"-ben gondosan elemzi a tokés gazdasagi rend kialakuldsat. A harmadik
vildg konkrét helyzetelemzését ugyanott kell kezdeniink, mint Marx: az "aru" fogalmaval.
Az aru és vele egyiitt a pénz és az ar 6si fogalmak, de szerepiik valamikor nem volt tal
jelentds. Az emberek tobbsége falvakban ¢lt, és e falvak nagyjabol oOnellatoknak
szamitottak. Az utobbi évtizedekben a helyzet teljesen megvaltozott. Ma a falvak
lakossagéanak tobbsége arukat kell hogy termeljen, — vagy pedig a lakossag elkoltozkodik, s
elmertil a varosok nyomornegyedeiben. Milliok élnek itt teljes nyomorban olyanak, akik
semmi mast nem veszithetnek csak a szegénységiikk lancait. "Egykori falusi
munkaeszkdzeik mar elavultak, a téke pedig kevesek kezében halmozddik fel, akik ezt a
vagyonukat katonai uralommal akarjak fenntartani-" A  tavolabbi falvak
baziskozosségeinek szellemi arculatdit a papi befolyas hatdrozta meg, mivel ide a
hagyomanyos politikai erfk — ideértve a kommunista partokat is — még nem jutottak el. Itt
az egyhdaznak kellett vallalnia és megtestesitenie a szegények millidinak ezt az igényét,
mely az

1 Felszabaditas-teologia és marxizmus Magyar kurir 1985. szeptember 7.
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elnyomas ¢€s az igazsagtalan tarsadalmi strukturak tagaddsaba fogalmazodott meg.
A tarsadalomelemzés modszere

A marxi tarsadalomelemzés szerint "minden eddigi tarsadalom torténete osztalyharcok
torténete". Tehat a tdrsadalomba kiilonb6z6 érdekii osztalyokat feltételez: "az elnyomo és a
elnyomott folytonos ellentétben alltak egymadssal, szakadatlan hol palastolt, hol nyilt harcot
vivtak.""" Az elnyomé és elnyomott kifejezések véleményem szerint nem objektiv
fogalmak, magukon viselik a megfogalmaz6 értékitéletét, igy azt, hogy Marx az elnyomott
tarsadalmi réteg szemszogébol kivanja elemezni a tarsadalom struktarajat, rendszerét €s az
igazsagot — hadd hasznaljam a fogalmat — a proletariatus oldalardl szemléli. Erre a
tarsadalomelemzésre épiil Marx gazdasagi filozofidja €s forradalomelmélete.

A felszabaditas teoldgidja annyiban hasonlit a marxizmusra hogy ez is a tarsadalom
alsobb rétegeinek, a szegények, proletarok szemszogébol elemzi a valosagot. igy alakult ki
hogy a marxista tarsadalomelemzeés modszerét és egyes fogalmai is atvette, és sajatos
modon tovabbfejlesztette. Valtozdsok marxizmushoz képest:

a, annak a kimutatdsa, hogy a marxista osztilyharcelmélet nem lehet &ltalanos
érvényll,

b, a termelési viszonyok és termelderdk kapcsolatira vonatkozo marxista tanitas
tovabbfejlesztése,

c, az osztalyellentét gondolatanak kiterjesztése.

Tehat sz6 sincs a marxista ideologia kritikatlan atvételérdl. "A felszabaditési teoldgia
szdmara mindig arr6l van szd, hogy a marxizmust kozvetitd eszkozként, intellektudlis
eszkozként hasznélja a tarsadalom elemzésére." (Boff-fivérek) Az alapvetd hittapasztalat,
melybdl a felszabaditési teologia szarmazik, kizarja a marxista filozofiat. A felszabaditas
teologia tehat €les kiilonbséget tesz a marxista elemzési mddszerek €s a marxista ideoldgia
kozott.

A felszabadités teoldgia az osztalyharc fogalmén nemcsak munkés t6kés ellentétet és
nemcsak a szegények gazdagok kozott ellentétet érti. Az osztidlyharc sz6 mogott Latin-
Amerikdban ugyanis az eurdpai és az indidn-mesztic Latin-Amerika kozott ellentét is
meghuzodik. Kordbban mar megemlitettem, hogy a gyarmati rendszer erdsen ranyomta
bélyegét erre a szubkontinensre. Majd a desarrollismo idején a tarsadalmon beliil htiz6dé
ellentétek tovabb mélyiiltek. A modernizacids folyamat, a fejlett orszagok tokepumpdja
egyes rétegek felemelkedéséhez, meggazdagodasahoz vezetett, mig mas rétegek
lesiillyedtek: a munkanélkiiliség és a szegénység valdsagga valt szamukra. fgy annak az
indian-mesztic Latin-Amerikanak — mely a gyarmatositads kovetkeztében az alsobb rétegbe
keriilt — helyzete tovabb romlott. A felszabaditas teologia ezért tesz

'* Marx-Engels: A Kommunista Kialtvany
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egyenlOséget az igazi latin-amerikaiak €s a szegények kozott és ezért tesz kiillonbséget a
latin-amerikai szegénység ¢és az eurOpai proletariatus kozott. Hozza kell tenni mindjart,
hogy Marxnal a kizsakmanyoltak koz¢é tartoznak mind a munkésok, mind a szegények és
mind a gyarmati fiiggés alatt €16 népek.

Van egy fontos hasonlosdg a marxizmus és a felszabaditasi teologia kozott, mely a
tarsadalom elemzésébdl kovetkezik. Mindkettdnél megfigyelhetd az elmélet és a gyakorlat
parhuzama. A felszabaditdsi teologianal a tulvilagi boldogsdgot megeldzi az evilagi
boldogsag, a szabadsag. A felszabaditasnak Gutiérrez szerinti harom szintje egyiittesen
iranyitjak az embert az {lidvoziilés felé, Isten orszagdnak megvalosuldsa felé. Isten
orszaganak novekedéséhez pedig hozzatartozik a torténelmi politikai tett, mely része az
uidvoziilés folyamatdnak. Marxnal a jové képe, tudoméanyos elmélete, azaz a jovo
felfedezése maga is sziikségszerli kovetkezménye a materialista torténetfelfogas marxi
forradalmanak, a kapitalizmus ellentmondasai elemzésének. A jovo felfedezése, a
kommunizmus perspektivdja, mint vilagtorténelem egyszerre elmélet és harci program.
Ezért is valhatott egyediilallo jelentdséglivé a marxi életmii.

Gergely Jend marxista vallastorténész szerint a felszabaditas vagy forradalom
teologidja a szocializmus iranti elkotelezettség biblikus-teologiai megalapozéasara jott 1étre.
értéklit megvaldsitasara iranyulo térekvésel 6sszhangba hozhatok a keresztény humanizmus
kovetelményeivel. Megprobalja kikiiszobdlni az emberi-isteni viszony azon értelmezését,
hogy az Isten mindig el6bbre valé az emberi értékeknél és célokndl. Ily modon a
kereszténység az ember Onmegvalositasat hirdeti, mert az visz legkozelebb az isteni célhoz.
Ha az iidvtorténet az emberi 6nmegvaldsitast szolgélja, akkor nem lehet téle idegen a
marxizmus sem, melynek emberi-tarsadalmi programja a humanista szocializmus.""

Osszefoglalva

Viladgnézetiik ellentétes volta ellenére mind a marxizmusnak, mind a felszabaditasi
teologianak visszavonhatatlanul kozos 6roksége az egyéni €s tarsadalmi igazsagossag ¢€s
egyenldség értekeinek védelme és kikiizdése. Mindkettdnek célja egy olyan jovo allitasa az
emberiség elé, melyben megvaldsul az ember személyisége, szabadsiga és humanuma.
Ebben rejlik e két vildgnézet nagyszeriisége.

Ko6z0s pont ez a humanizmus és az, hogy mindkét elmélet tarsadalomvizsgalatat a
tarsadalom alsobb rétegei: szegények illetve a proletarok oldalardl folytatja a gazdasagi,
tarsadalmi élet jobbitasa céljabol. Igy jutva el a forradalom gondolataig, mely Marxnal
egyetlen, mig a felszabaditas teologidnal egy lehetséges végsd megoldas a cél érdekében.

"% Gergely Jené: A felszabadulas teologiaja
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Fontos kiilonbség, hogy az egyik filozofia materialista, a masik idealista alapokon
nyugszik. Egyrészt hangstilyozndm, hogy Marx elvetette azt az ateizmust, amely az ember
Iényegét isten tagaddsan keresztiil tételezi. Lukdcs Jozsef elemzései alapjan a marxista
ateizmus legfontosabb mozzanata nem a tagadés, hanem a nélkiiliség. A szocializmusban az
emberi tudat fejlodése kovetkeztében az egyénnek nincs sziiksége istenre, igy transzcendens
Iényre, mivel nélkiile is egy pozitiv vilagot tud felépiteni. A teoldgia viszont nem vallalta és
nem is vallalhatja fel a materialista alapt, ateista tartalmu ideologiat.

A felszabaditds teologusok szamara a marxizmus felfedezése abbol a
kikiiszobolhetetlen ténybdl indul ki, mely Latin-Amerikdban a megdobbentd valosag: ez a
szegénység. A marxizmus tlint a legszisztematikusabb, a legkdvetkezetesebb elméletnek,
mely teljes korli magyardzatot nyujtott a felszabaditas teologusoknak a szegénységrol, és
talan az egyetlennek is, mely radikalis lehetdséget adott a szegénység felszdmolasahoz.

Az egyhdzon belill régi "hagyomdnya" volt az eretnek mozgalmaknak, mely a
szegények érdekeit kivonta felkarolni. A latin-amerikai teolégusok ezt a "hagyomdanyt"
akartak folytatni, de egy ¢les kiillonbséggel a multhoz képest: naluk a szegények nem az
ember szeretet tdrgyai, hanem sajat felszabaditasuknak alanyai. A paternalista segitséget
felvaltotta a szegényekkel valo szolidarités, akik sajat emancipaciojukért kiizdenek. Ez az a
pont, mely a felszabaditas teoldgiat a marxizmushoz koti. A dolgozdknak az egyenléségért
folytatott kiizdelme maguknak a dolgozoknak a feladata lesz majd.

Gutiérrezt elitélte a Vatikdn, mert a krisztusi szegénység helyett a marxista
proletariatusrol beszélt: Ez a kritika azonban nem teljesen helytallo. A latin-amerikai
teologusok a szegénységet moralis, bibliai €s vallasos kontaktusbol kozelitik meg. Isten
maga is a szegények Istene, és Jézus is a most szenvedd szegényekben Olt Ujra testet.
Gutiérrez szerint fogalma tdgabb értelmli, mint a munkésosztdly fogalma, mert
beletartoznak mind a kizsdkmdanyolt osztilyok, mind az elnyomott rétegek, mind a
marginalizalt kultarak (legutdbbi irasdban mar a ndket is megemliti).

Néhany marxista maga is elfogadja a proletaridtus fogalmat egy ilyen
meghatarozasban, mely érzelmi megkozelitésii, pontatlan kategoria. Latin-Amerikéban
mind a varosokban, minit a falvakban 6ridsi a szegénység: munkanélkiiliek, szezonalis
munkdsok, utcai arusok, marginalizalt helyzetben 1év6 emberek, prostitudltak stb.

Erdekes felfigyelni milyen nagymértékii kozeledés ment végbe a két vilagnézet kozott.
Gondoljunk Gramsci vagy Goldmann irasaira. Csak egy ateista lehet jo keresztény €s csak
egy keresztény lehet jo ateista. (Gramsci) Mind a vallasos hit, mind a marxista hit egy
"talvilagl" individudlis értékben hisz. (Goldmann) Lukéacs Jozsef szerint: "kozos
mozzanataik... az embernek mint a foldi torténelem kozponti figurajanak elismerése, az
emberi szubjektivitas aktiv szerepe a megismerésben ¢és sorsunk alakitasaban, a tobbiekért
viselt
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erkolcsi feleldsség vallalasa stb. Ha jellemezni kellene az érintkezési mezot: talan azt
mondhatnam, keresztény humanitds és a marxista humanizmus kiilonb6zé moddon, de
egyarant transzcenddljdk a modern polgari pozitivizmus, szcientizmus, technicizmus
koncepcioit, egy haladottabb, igazsdgosabb emberi rend kikiizdésére s az emberek
személyes boldogulasa céljaitol vezetve, eszméik érvényesitésére torekedve."

A keresztények oldalarol is a marxizmus sokkal toleransabba valt. Frei Betto brazil
dominikdnus pap a felszabaditas teologusoktdl eltéréen a marxizmusban nem csak egy
elemzdeszkozt és egy tarsadalomelméletet 1atott, hanem inkabb ennek teljességét probalta
megérteni, mely egyszerre tudomany és utopia, elmélet €s gyakorlat. Ez elvezette 6t, hogy
parhuzamot hizzon a kereszténység és a marxizmus kozott a legdontdbb teriileten is — mely
a forradalom.

Természetesen megmaradt a kiilonbség a marxista ateizmus és a keresztény hit kozott.
Amikor megkérdezték Frei Betto-tol, hogy keresztény létére, hogyan miikodhet egytitt a
kommunistakkal ezt valaszolta: "szamomra a tarsadalom nem hivokre és hitetlenekre oszlik,
hanem elnyomokra ¢és elnyomottakra: akik ebben az igazsagtalan tarsadalomban akarnak
¢Ini és azokra akik harcolni akarnak az igazsagért."

Frei Betto A kereszténység ¢és marxizmus cimli miivében a vallds szemszogébdl
vizsgalja a marxizmust és annak kereszténységhez valo viszonyat: kezdve Marxtol
Kautskyn és Lukacson keresztiil a kubai gerillakig. Szemeldtt tartva, hogy lehet egyik
vilagnézet marxista ateista, mig a masik istenben hivd, mégis megteremthetdnek latja az
egységet a marxizmus ¢€s a vallas kozott — mégpedig a gyakorlat teriiletén. "Az 0t arrafelé
vezet benniinket, hogy eldobjuk elditéleteinket és taplaljuk az egységet; ez az Gt nem
elméleti vita lesz, hanem az elnyomott felszabaditasi kiizdelmeknek az igazi
megvaldsulasa." Sok 1d6t el lehetne tdlteni azzal, hogy a marxista kereszténység
fogalmanak van-e valami értelme a dialektikus materializmus nézépontjabol, illetve ami a
valosadgban torténik hogyan magyardzhatd. Azonban tény Michael Lowy szerint, hogy a
keresztény marxizmus ¢l és tagadhatatlanul tarsadalmi és politikai tény. Nicaragudban és El
Salvador-ban szerinte mar nem szovetségrol kell beszélni, hanem a két tabor organikus
egységerdl, hiszen a forradalmi mozgalmakban jelentds szamban vettek részt keresztények.
Es nem csak ezekben az orszagokban, hanem Latin-Amerika mas részein is a keresztények
fognak nagy ardnyban a szegénység elleni mozgalom sz6sz6161va valni. Hogy megvaldsul-e
ez az egység Latin-Amerikdban és hogyan sikeriil a szegénységet felszamolni, a jovO
kérdése. Tény, hogy mind a teoldgia és mind a marxizmus szamara hihetetlen jelentdségii
volt a felszabaditasi mozgalom és hatdsa évtizedekig megmarad, és nem csak a latin-
amerikai régioban, hanem az egész vilagon.
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Sokkal tobb, mint gondolnank

(Fehérgalléros munkasok elbocsatdsa Amerikéban)

A felkapott maganiskoldk tanarai Amerika-szerte arrol szdmolnak be, hogy az
iskolakba napkozben bedllité apak szama megdobbentd. Ezek a latogatasok nem annyira a
szilo1 munkamegosztds hirtelen 4atalakulasdnak az eredményei, mint inkabb annak a
fajdalmas ténynek, hogy sok jomodu apa nem jar be tobbé hivataldba. Amerika jelenlegi
gazdasagi recesszioja feltlinden kiilonbozik az el6zdektdl. Most a fehérgalléros munkéasok
¢és szakértfk is elveszitik munkahelyiliket, nemcsak a gyari munkasok és az alacsony
képzettségli hivatalnokok.

A recesszid elérte az amerikai menedzser ¢és szakértd elitet is: konyvelOket,
jogaszokat, mérnokoket, rekldmszakembereket, vagyoniigynokoket ¢és kiilonosen a
kozépranyitokat. A Korn/Ferry International fejvadasz cég szerint 1990 utols6 harom
hénapjaban a menedzserek irdnti kereslet 19%-kal esett. 19 év alatt, amiota a cég nyomon
koveti a menedzseri foglalkoztatottsdg alakuldsat, ez a legjelentdsebb negyedéves
csokkenés.

Nem nehéz felismerni a csdkkenés okait. Az Obol-hdbora egyre mélyiild és elhtizodo
recesszioval fenyeget. Tobb vezetd; druhdz-lanc cs6dot jelentett be. Az amerikai hitel- és
takarékszovetkezetek Osszeomlasa elkedvetlenitette az: ingatlanpiacot. Az allaskozvetitd
irodéak tartds hidnya is rombolja a kereskedelmi ingatlanpiacot.

A brokercégek mar megsziintettek kortilbeliil 50.000 munkahelyet (csaknem az 0sszes
munkahely 50%-4at), és tobb mint valdszinli, hogy ez folytatodni fog. A KPMG Peat
Marwick, az Ernst/Young és mas nagy konyveldcégek munkatarsaik ezreit bocsajtjak el. A
kereskedelmi bankok, amelyek altalaban komoly erdfeszitéséket tesznek alkalmazottaik
megélhetéséért, most gyorsabban szabadulnak meg embereiktdl, mint az egyébként kevésbé
allhatatos befektetési bankok.

A fehérgalléros elbocsdjtasok nagy valtozasokat idézhetnek eld a foglalkoztatasi
gyakorlatban. Ugyanis a munkaerdpiacon a fehérgallérosok jelentdségének csokkenése
folytatddhat a recessziot kovetben is:

Teljes kozépiranyitdé garnituraktél valndk meg a vallalatok. Ez volt a {6
koltségesokkentési modszer szdmos amerikai oridsvallalatnél, joval a recesszid elmélyiilése
eldtt. (Idetartozik a Xerox, a General Electric, a Time-Warner, a Polaroid és a Digital
Equipment.) Most cégek szazai kovetik az ¢ példajukat. Paul Ray/Carré Orban International
(egy ujabb
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fejvadasz cég) attekintése szerint, a Fortune magazin listajan szerepld 1000 legnagyobb
vallalat csaknem fele tervezi, hogy a kovetkezé 12 hoénapban leépiti vagy atalakitja
igazgatasi személyzetét koltségesokkentés céljabol.

Ugy tiinik, csak az egészségiigyi agazat képes ellendlmi a nyomasnak, amely az
adminisztrativ fels§ vezetés csokkentésére iranyul. Az egészségligy éves koltsége
folyamatosan, az inflacios rata tobbszorosével emelkedett: ami egy alkalmazottra vetitve
atlagban 17%-ot, 1990-ben 3217 dollart jelentett. Az egészségiigyi cégeknél a menedzserek
fizetései ndttek, mig majdnem minden mas dgazatban elbocsdjtottak dket.

A nagy tarsasagok buzgdbbak, mint valaha, hogy csillapitsdk az elbocséjtott emberek
megrazkodtatasat. A demografusok szerint képzett fiatal munkdsokbdl akut hiany varhato,
amely fajdalmasan nyilvanvalova valik, amint a gazdasag stabilizalodik. Emiatt a cégek
igyekeznek elkeriilni, hogy érzéketlenséggel vadoljak dket. A hivatalfénokok is nagyobb
zavarban ¢érzik magukat, amikor menedzser vagy szakértd tarsaikat kell elbocsdjtani,
akikkel a golfklubban ismét talalkozhatnak, mint amikor ugyanezt a gyari munkdsokkal
teszik. A zavarukat enyhiti, hogy elbocsdjtott munkatarsaik bdséges végkielégitést kapnak,
¢s az elbocsdjtd cég magara vallalja az Gj munkahely keresésének koltségeit is.

A nagy nyertesek az allaskozvetitd cégek, amelyek ) munkahelyet keresnek a
munkanélkiili szakért6k szdmara. Szolgaltatasaik az elbocsajtasi csomagtervek megszokott
részeive valtak. Az elbocsajtott szakemberek éves fizetésének 15%-aért 0k nemcsak egy
masik munkahelyet segitenek taldlni az egykor megbecsiilt menedzsereknek, hanem
hivatalt, titkart, telefonkezel6t és a menedzseri €let egyéb kellékét is biztositjdk szamukra.

A fehérgalléros alulfoglalkoztatottak felbukkandsa viszonylag 0 jelenség. Gail Foster,
a Conference Board (egy New-Yorki agytroszt) egyik tagja szerint megmagyarazhato, hogy
a menedzserek és szakértok munkanélkiiliségének hivatalos adatai miért mutatnak ilyen
alacsony szintet. A kimutatasokban tanacsadoként szerepld szakemberek gyakran valojaban
elbocsdjtott menedzserek, akik részmunkaidében dolgoznak kordbbi fizetésiik tortrészéért.
Az 0nalloként nyilvantartott szakembereknek valdjdban reményiik sincs arra, hogy
taldljanak egy teljes munkaidejli, jolfizetett alldst. Vagy ahogy az allaskozvetitd cégek
durvan nevezik: "egy igazi munkat".

(The Economist, 1991/11/2, 68-69. old., ford.: Tasy Zsigmond)



MEGHIVO 23— MEGHIVO
Evforduld

Kollégiumunk de facto 1981 aprilisdban, de jure 1981 oktoberében alakult meg. Ez a
tény lehetdséget nyujt arra, hogy a 10. évforduldt egy aprilistdl oktoberig tartd, féléves
tinnepléssé terebélyesitsilk. Ennek keretében tobb programot és kiadvanyt kindlunk
nemcsak a kollégium tagjainak, de minden érdekldddnek, s igy elsOsorban a leendd
tagoknak is. Reméljiik, ezeken keresztiil sikeriil megfogalmaznunk elképzeléseinket, és
talan megalapoznunk az elkovetkezd i1ddszak tevékenységét. Mivel — az események
kozelsége ellenére — még mindig csak tervekrdl van szé, ezért az itt jelzett részletek még
valtozhatnak, bar mindenképpen szeretnénk tartani magunkat a kozolt iranyokhoz, s a
tovabbi informaciokat a Fordulat késobbi szdmaiban (junius, szeptember), illetve
plakatokon keresztiil igyeksziink majd terjeszteni.

ESEMENYEK

TEK-HET - Hagyoményos tavaszi eldadassorozatunk ezittal azt vizsgalja, mi lehet a
nap mint nap szajkézott "Felzarkozni Eurdpdhoz" jelszd6 mogott. Meghivo és részletes
program a kovetkezd oldalakon.

NYARI TABOR - Hagyomanyos nyari taborunk ezuttal a nyitas jegyében keriil
megrendezésre, ugyanis ha sikeriil, akkor nemzetk6zi tdborrd fejlesztjiik e rendezvényt.
Egyes politikai és didklapoknak kiildtiik el felhivasunkat, s reméljiik, meg tudjuk nyerni
mas orszagok hozzank hasonld gondolkodasu fiataljainak érdeklddését. A tabor tiz napos,
¢s augusztus masodik felében lesz. Részletek a kovetkezd Fordulatban.

TORTENELMI VITA - Kerekasztal-beszélgetés a kollégium szakmai alapallasarol,
eddigi szerepérdl és jelenlegi lehetdségeirdl. A vita résztvevdi: a kollégium korabbi,
jelenlegi és leendd meghatarozé személyiségei. Tervezett idOpontja: oktober elsd hete.

KIADVANYOK

EVKONYYV - Attekintés a kollégium elsd tiz évének torténetérdl, fébb mozzanatairdl;
statisztikai adatok, dokumentumok és interjuk segitségével. Szerkesztok: Durucsko Mihdly,
Sugar Andras, Trautmann Laszl6. A megjelenés varhat6 idépontja: szeptember.

KOZGAZDASZOK MARXROL - Kétnyelvii szoveggylijtemény, mely néhany
Nyugaton; mindeneckel6tt az Egyesiilt Allamokban mértékadd kozgazdasz (Heilbroner,
Galbraith, Leontief) Marxrél alkotott képét gyiijti csokorba az érdeklddd, és esetleg angolul
is tanuld olvasé szamara. A kotet kiegésziil fiatal magyar kozgazdaszok 1983-ban Marxrol
alkotott véleményével, és iddrendi tablazattal. Szerkesztdé: Andor Laszld. Megjelenik:
Juniusban.

SZOTAR - Szolgaltatd jellegi kiadvany azoknak a kozgazdasz-hallgatoknak, akik
néhany évi egyetemi hallgatas utan is Gigy tapasztaljak, hogy fogalmi ziirzavar €l a fejiikben,
vagy ezen allapot bekdvetkezésére szamitanak mar a kezdet kezdetén. Szerkeszt: Andor
Laszlo. Szerzék: Balta Csaba, Banyar Jozsef, Bo6zs6é Péter, Durucskdo Mihaly, Tasy
Zsigmond. A megjelenés varhat6 idOpontja: augusztus.
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TEK-hét, 1991
Tudomanyos tanacskozas a kollégium 10. sziiletésnapjan

"FELZARKOZNI EUROPAHOZ?"

Aprilis 8, hétfd — Torténelmi hattér

PACH ZSIGMOND PAL: A kozép-kelet-eurépai régio kialakulasanak vildggazdasagi
Osszefliggései

(Hogyan értelmezhetd Kozép-Kelet-Eurdpanak a Nyugattdl vald elkanyarodasa €s ennek
kovetkeztében kialakult sajatos fejlddése a Fernand Braudel ¢s Immanuel Wallerstein
nevével fémjelzett vildgrendszer-szemlélet alkalmazaséaval.)

aprilis 9, kedd — Nyugat-Europa a 90-es években

(Hogyan irhat6 le a fejlddésiinket — mintaként vagy hatalmi centrumként, de mindenképpen
— meghatarozo eurdpai tékés integracid, annak kiilonb6zd oldalai.)

PALANKAI TIBOR: Az integracié lényegi vonésai

CSAKI GYORGY: Kozgazdasagi és pénziigyi problémak az egységesiild Eurdpaban
BORBELY SZILVIA: Az Eurépai Kozosség tarsadalompolitikaja 1992 utan

aprilis 10; szerda — Kelet-Europa a 90-es évek kiiszobén

(Milyen torténelmi adottsdgok hatdrozzak meg Kelet-Eurdpa esélyeit a 90-es években, van-
e lehetdség onallo fejlddési stratégia kialakitasara?)

KRAUSZ TAMAS: A sztalinizmus 6roksége

MORVA TAMAS: A gazdasagi reformok 6roksége

LORANT KAROLY: Az addssagvalsag 6roksége

Aprilis 11, csiitortok — A felzarkézas tavlatai - kerekasztal-vita

SZENTES TAMAS, SALGO ISTVAN, SZIGETI PETER

(Elézetes kérdések: a tarsadalom adaptivitdsanak lehetdségei és korlatai, a modernizécio-
elméletek relevancidja; nemzeti €s regionalis stratégidk lehetdségei, kdzgazdasagi receptek
tarsadalmi feltételei (konfliktusveszélyek), a balkanizalodas fogalma és elkeriilhetdsége, az
Uj nemzetkézi munkamegosztasbol szarmazo eldnyok és hatranyok, a tarsadalom
kettészakadasanak kovetkezményei, a fliggetlenség és szuverenitds értelmezhetdsége, a
Nyugathoz valo6 viszony: masolas vagy alkalmazkodas, esetleg valami egészen mas.)
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Az eloadasok kezdete: hétfo, kedd és szerda: 16.30, csiitortok: 17.00.
helye: a kollégium (Réaday u. 43/45) konyvtarterme

Az elbadasok el6tt €s utan szorakoztatd programok varnak!

FILMEK - vetités (video) minden nap 15.00-t61 és 22.00-t6l
Csendesek a hajnalok
Hair
Eper és vér
Es mégis felkel a nap
Kiélts szabadsagért
Langolo Mississippi

KAKAO-BAR — benne: tere-fere a kollégium tagjaival

A hét egy-egy napjan:
SZELLEMI ARVERES (jatékos vetélked6)
OREGEK-IFJAK és FIU-LANY labdarugé rangadé
TANCHAZ
DIAPORAMA-SHOW

Szombaton, 13-an: kirandulas
(jelentkezni lehet barmikor a TEK-hét folyaman, illetve a meghirdetett indulési helyen és
idépontban)

Jojje-TEK!
(ha raér-TEK...)
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Géspar Tamas:
A parti még nincs lejatszva

— europai horizontok —
Motto: "We have to fight
against the Common Market
— in the name of-Europe"
(Rocard)

Az Europai Gazdasagi Kozosség (tovabbiakban EGK, Ko6zosség, Ko6zos Piac, stb.)
torténete kihivasokra adott valaszok torténete. Ahogy az integracio sziiletése egy torténelmi
trend adott pontja, gy az integracio jelenlegi tovabbfejlesztési igénye is hasonld pont e
trenden. Az integracido (mai hétkoznapi értelmében hasznalva) életre hivasa a Nyugat-
Eurépaban klasszikusan létrejott nemzetallamok értelmes valasza volt arra a tendenciara,
hogy az Gjratermelés nemzeti szintrdl lassan attevodik nemzetkozi szintre. Az integracio
tovabbfejlesztési kisérlete pedig utkeresés arra a tendencidra, hogy a vilaggazdasag a
hetvenes években alapjaiban valtozott meg, a kapitalizmus egy 0j korszaka alakult ki. Ez
pedig gazdasagilag tobbek kozott azt jelenti, hogy az ujratermelés nemzeti szintrdl
ténylegesen is attevodott nemzetkdzi szintre, amit éppen a transznacionalis tdrsasagok egyre
jobban meghatarozo szerepe képvisel. Masrészt ahogy az integracio sziiletése az Gtvenes
é¢vek masodik felében konkrét gazdasagi és politikai okokra vezethetd vissza, ugy a
kilencvenes évek eleji tovabblépésnek is megvannak a konkrét eldzményei. De miért pont a
nyolcvanas évek kdzepén jutott egyesek eszébe a tovabblépés, miért pont ekkor kezdtek el
lazasan dolgozni a K6z0s Piac tényleges 1étrehozéasan, tobb mint egy évtized pangas utan?

Régi reflexek — "kiilbirtokok" szerzése

A fent emlitett kihivasokra a K6zdsség eréforrasainak bovitésévei probalt valaszt adni.
A horizontélis (kiboviilések) €s vertikalis (modernizacido) megoldasok nem valaszthatok el
teljesen egymastol, az elsd 1épésekre mégis sokkal inkabb az extenziv megoldas a jellemzd.
A hetvenes évek elején a dinamizmus megtorése és az amerikai feliigyelet egyre
nyomasztobb terhe vetette fel eldszor a tobbszor bojkottalt angol csatlakozasi kérelem
feliilvizsgalatat, illetve egy ir-dan csatlakozas lehetdségét. Az 1973-as kibdviilés sikeresnek
tekinthetd, hiszen az elsd olajarrobbanast nagyobb megrazkodtatas nélkiil atvészelték, és a
brit gazdasagi potenciallal az USA ellen is eredményesebben léphettek fel. A masodik
olajarrobbanasra adott hasonld valasz mar sokkal ellentmondasosabb. A dél-eurdpai
kibéviilés megemésztése ugyanis csak a Hatok illetve Kilencek kozti eltérések
novekedésével volt lehetséges, és ez a megoldas jelentdsen erdsitette a strukturdlis
problémakkal kiiszk6dd szarnyat. Hamar kideriilt, hogy a régi reflexek eldbb-utobb.
alapjaiban kérddjelezik meg az integracidé miikodését, hiszen a hasonld gazdasagi
struktaratol, hasonlo fejlettségi szinttdl egyre tdvolabb keriiltek (illetve keriilnek), és a
Roémai Szerzddés elvein allo egészséges miikodéshez sziikséges egészséges méretnagysag
illetve miikodéképes adminisztracié sorozatosan vitdk kozéppontjaba keriilt. Igy aztan a
nyolcvanas évek kozepétdl 1azasan alltak neki. 01j alapelvek és kutatéasi-fejlesztési
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programok kidolgozasanak (ESPRIT, EUROATOM, RACE, BRITE — hogy csak a
legismertebbeket emlitsem) figyelembe véve, hogy az Egyesiilt Allamok elénye tobbek
kozott oOridsi egységes piaca, mig a nyugat-eurdpai piac szétszabdalt. Japan olcso
munkaerejével van elényben a Kozosséggel szemben, ahol a munkaerd draga. Az EGK
egyetlen eldnye: intellektualis folénye. Masrészt az EGK orszagai lazasan keresik, hogy mi
is koti 6ket igazdn Ossze, hiszen ezek a modernizacids reformtorekvések sokkal nagyobb
Iéptékiiek. Leegyszeriisitve arrdl van sz6, hogy a kereskedelmi akadélyok kikiiszobdlése a
mar elért vamunion kiviil a fiskalis €s adminisztrativ akadalyok lebontasat is jelenti. Ennek
egyik kritikus pontja a tOkearamlas, amelynek a fizetési mérlegekre, valutaarfolyamokra
gyakorolt hatsa kérdéses. Ha ezen a Koz0sség tul akar 1épni, a megoldas a monetaris unid,
a kozos valuta lenne. Ez azonban egyben hatalomkoncentracidt is jelent, hiszen egy
kozponti bank a nemzeti iranyitasok felett all, ezaltal a nemzeti kormanyok politikai tere
szukiil, ami pedig politikai, szocialis fesziiltségeket okoz. Erre a megoldas a politikai unio.
Ami az orszagok elképzelésében kozos, az az ijedtség és az az allaspont, hogy a valaszt
integracios szinten kell megadni.

Az integraci®6 magasabb szintjét, illetve az el6bb emlitett leegyszerisitett
gondolatmenetet azonban egészen masként képzelik el. A "mélyitd szandék" a
gazdasagpolitikdk Osszehangolasat, a piacok Osszekapcsolodasat tizi ki célul. A
transznacionalis tarsasagok (elsésorban nyugatnémet) vonala nagyobb Iéptékben
gondolkodik, szamukra Nyugat-Eurdpa csak egy pont. A "szélesitd szandék", a Nagy
Eurdopa, melyet elsésorban Franciaorszag képvisel, politikailag jocskan Aatitatott.
Gondaljunk vissza az EGK sziiletésére, ahol a Parizs-Bonn tengely NSZK-nak az
elszigeteltségbdl valo kilépést jelentette, Franciaorszagnak viszont a lehetdségét, hogy
ellendrizni tudja 6si gazdasagi ellenfelét, akitdl még haboris vesztesként is tartott. A
francidk altal elképzelt Nagy Europa éppen egy ilyen "szavazogép" létrehozésat jelenti,
amellyel ellensulyozni tudja a gazdasagilag lehengerlé Németorszagot. Eppen ezért a sokat
¢s sokak altal emlegetett Europai Haz — amir6l még nem dertilt ki, hogy micsoda — nem egy
pragmatikus, jol korvonalazhatd cél vagy program, hanem sokkal inkdbb egy politikai
demonstracié annak befolyasolasara, hogy az integracié mely tovabbi szintje valdsuljon
meg.

Rend a rendetlenségen keresztiil

A mar emlitett lazas €s izgatott utkeresésbdl a nyolcvanas évek kdzepén megsziiletett
a varva-vart gyermek: az Egységes Europai Okmany (Single European Act). A gyermek
igazan jOl sikeriilt, van keze is meg laba is, hiszen magaban foglalja az EGK
intézményrendszerének ¢és dontéshozatali mechanizmusanak korszertisitését, a Romai
Szerz6dés Modositasat; illetve az egylittmilkddés Uj elemeinek megfogalmazasat. Egyesek
szerint azonban kicsit kohog (s6t masok szerint TBC-s, ami fert6zd is), de biztosan csak
félrenyelt, és kiilonben is olyan szép, fiatal és anyuka reménysége. A Romai Szerzddés
ugyanis kiegyenstlyozott novekedést ajanlott, filozofidja az "egységesités, harmonizacio"
volt. Az eltérések azonban fokozatosan néttek, illetve nének, és a problémék halmozodtak.
A hetvenes évek eleji kihivasra adott keynesi keresletdsztonzd vélasz az inflacios
varakozasok koraban mar nem a novekedést fokozta, hanem az inflaciot és a szerkezetvaltas
elmaradésat. A nyolcvanas évek valasza az Gjabb kihivasra
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mar kinalatdsztonz0. A ndvekedési potencidl ugyanis sokkal inkdbb a regionalis szintii
kinalaton alapul, mint a nemzeti szintli keresleten. A termelékenységbeli kiilonbségek
nagyobbak ugyanazon szektor kiilonb6zd szektorai kozott. Adott teriilet homogenitasa,
szektorai hasonld termelékenységndvekedése a szektorok szoros kolcsonds fliggésében
(er6forrasok komplementer hasznositasa, hasonld jovedelmek, keresetek) jelenik meg.

Ezt a kinalatdsztonzd valaszt fejezi ki a SEA ideoldgidja, a "rend a rendetlenségen
keresztiil", ami a harmonizélds helyett éppen a deregulacidt hangstlyozza és a nemzeti
szabalyozasok kozotti versenyt. Sokkal tisztdbb munkamegosztds kezd kialakulni,
amelynek eredményeként a GDP 5%-o0s novekedését, a szérianagysag ndvekedésébdl
adodoan a termelési koltségek csokkenését varjak. Feltételezik a fogyasztdi arak
novekedésének 6%-os csokkenését, illetve 2-5 millié 1j munkahely 1étrejottét. A jelenlegi
valsag szerintliik csak az 0j szocialis harménidt hozo posztindusztridlis tarsadalom sziilési
fajdalma.

Darwini tisztogatas

Van, akinek azonban err6l mas a véleménye. Az egységes belsd piactdl vart
koltségesokkenés,  beruhdzéas-élénkiilés, novekedés, 1) munkahelyek 1étrejotte,
versenyképesség-javulas kozel sem ennyire egyértelmii. Mindenekeldtt a beruhazasi
dontéseket nem 6nmagéaban a piac mérete befolyasolja, hanem a jovedelmezdség (ami ennél
tobb tényezd fliggvénye), illetve a kockdzat nagysaga. Nyugat-Eurdépa problémainak
tobbsége nem a tokehianyra vezethetd vissza, hanem arra, hogy a meglevo toke a kontinens
helyett inkdbb a tengerentllra, illetve a feldolgozdipar helyett inkabb a kockdzatmentesebb
pénziigyi szféraban keres befektetési lehetdséget. Masként, egyeldre nyitott kérdés, hogy a
nagyobb mozgasteret maguk a tagallamok, vagy az USA és Japan téke lesz képes
erételjesebben kihasznalni. Felmeriilt az is, hogy az eurdpai cégek csak a felszinen
integraljak az eurdpai dimenziodt. Lényegében kiilon megéllapodasra torekednek amerikai és
japan cégekkel, mert igy olyan elényokhoz és piacokhoz jutnak, amit egyszeri eurdpai
orientacioval nem tudndnak elérni. Maxime Durand szerint az eurdpai kapitalizmust a
gazdasagpolitikai koordinacion &t vald homogenizalds €s a nagy europai cégekre
koncentralas erdsitené meg. Ezek koziil azonban egyik sem teljesiil, igy nem beszélhetiink
"europai" kapitalizmusrdl, mig amerikairdl, japanrol igen.

A homogenizalas valéban a SEA alapelveinek mond ellent, a nagy eurdpai cégekre
koncentralas pedig a nyolcvanas évek elejéig volt jellemzdje a tokekoncentracionak: Az
Osszeolvadasok eddig nemzeti szinten folytak, amit a K6z0sség batoritott, most pedig nagy
eurdpai csoportok alakulnak eurdpai, amerikai, japan cégek kozott. A hetvenes évek kozepe
ota nekilendiilt tokekoncentracid komoly sokkot okozott a munkaerdpiacon, ezt a SEA ezek
szerint valosziniileg erdsiteni fogja. Egyes szerzOk (Pierre Baron, Maxime Durand, Ernest
Mandel, Claude Gabriel, Catherne Verla) heves aggodalmukat fejezik ki a munkaerdpiaccal
kapcsolatban. A fokozodd tdkekoncentracid, a SEA ideolodgidja, a deregulacido sokak
szemében a legéletképesebbek darwini fennmaradasanak tlinik, és heves tamadasokat
intéznek a munkaerdpiacot €ré sokkok miatt. Hangsulyozzdk, hogy a vilaggazdasagi
szerkezetvaltds nem mentesiti az europai tOkéseket a valsag ¢és a munkdhoz vald jog
megnyirbaldsanak feleldssége aldl. A nemzetkozi
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tokés verseny noveli a termelékenységet, amit az 1992-es celok csak felerdsitenek, mindez
pedig noveli a szocialis — elsésorban munkanélkiiliségi — problémékat. A munkanélkiiliség
csokkentéséhez a képzetlen és félig képzett munkaerdé mozgasara lenne sziikség. Ezt a
mozgast, a téke mobil jellegével ellentétben, teljes utdpianak tartjdk. A SEA komoly
hangsulyt helyez arra is, hogy az egységes belsd piac indukdlta beruhdzdsok rengeteg Uj
munkahelyet teremtenek. Ez ugyan igaz, de az is, hogy ugyanakkor rengeteg meg is sziinik
a tokekoncentracio illetve szerkezetvaltas miatt, azaz az ij munkahelyek nem ugyanabban a
szektorban keletkeznek és valosziniileg nem is azonos képzettségi szintet kivannak: Az
pedig egyaltalin nem biztos, hogy az 10 inkahelyek éppen a legkorszeriibb technikat
képviseld szektorban keletkeznek. Az emlitett szerzOk szerint is az eurdpai integracid a
hagyomanyos, kevésbé dinamikus ipari szektorban jon létre. Azaz a SEA-t6l varjdk a
csodat: a nagyobb novekedést és a tobb munkahelyet. De a mitkodési mechanizmusokat
nem vizsgaljak, azok miikodését magatol értetdddnek veszik.

Az EGK adminisztracidja megprobalja a novekvd eltéréseket is kezelni — de mindig
csak utolag. Nincsenek egyértelmiien meghatarozott politikdk, ¢és ezek nincsenek
Osszehangolva. Ahogy Pierre Baron irja, a neoliberalis nyomas hatasdra mindent
felaldoznak a verseny oltaran, de a politikdk tényleges tartalmat sohasem fogjdk megyvitatni.
Azaz mind a SEA, mind a hazai piacok fejlesztése egy kozos ipart, Osszehangolt
gazdasagpolitikat €s szocidlpolitikat nélkiil6z6 program.

A vélemény jol fejezi ki azt a jogos ellenvetést, hogy az Eurdpai Okmanynak nincs
szocidlis dimenzidja. A részletes elemzések véleményem szerint azonban némi
kiegészitésre szorulnak. A munkanélkiiliség és bérproblémak targyalasakor elfeledkeznek
arrél, hogy a munkabéreknek ma mar nem ugyanaz a szerepe, mint a Romai Szerzddés
idején. Igaz, hogy makroszinten lényegesek a bérszinvonal-kiilonbségek, de ez elsdsorban
olyan kiilonbségek esetén igaz, mint Nyugat-Eurépa ¢és a Tavol-Kelet. Maésrészt
mikroszinten a munkabéreknek egyre kisebb a sulya a termelési koltségekben (a kutatasi
koltségekhez képest példaul). Jogosan vetik fel, hogy az eurdpai piacok nem kapcsolhatdok
siman Ossze, mert ezek szocidlis formaciok is — azaz egy-egy probléma szocialis
dimenzidja, igy megoldasa is mas és mas. Igy a SEA nem megoldas a kapitalizmus
valsagara, mert egy egyszerlien nagyobb integracid6 nem elegendd a kezelésére, a
munkanélkiiliség csokkentésére. Az integracionak pénziigyi és politikai téren is korlatai
vannak. A termelés nemzetkoziesedése ellenére az allamokkal valod szoros kapcsolat és a
nemzeti jelleg is megmarad. Hidnyzik azonban a megalapozott és programszerti alternativa.
Helyesen ismerik fel, hogy a K6zos Piac vélasz a termelés internacionalizalddasara, hogy
egy szocialis dimenzidju alternativaval ehhez igazodni kell. Azaz a kovetelések egy része
(pl. a 35 oras munkahét) csak nemzetkozi erdfeszitésként értelmes, €s az alternativa
megfogalmazéasahoz az EGK kiizddteret jelent. Ebbe a kiizd6térbe azonban egyelére csak a
palankon kiviilrél, hangosan, ujjal mutogatnak, konferencidkon ¢és emberi jogi
nyilatkozatokon til még nem nagyon léptek.

Orém (?) az iirdmben azonban, hogy nem 6k az egyetlen (politikait erd, amely a
valtozasokat kovetni tudnd, és amely a kihivéasra egy k6zos programmal valaszolni tudna. A
globalis problémakat nem lehet egy orszagban megoldani, az Eurdpai Hazat sem lehet
kiilonboz6 alapokon felépiteni. De mi legyen ez az alap?!

A parti még nincs lejatszva...
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Tasy Zsigmond:
Az értelmiség utja a konvergencia-elmélethez

(Szilankok Galbraith és Konrdd-Szelényi kapcsan)

Az 10j osztalyrol

A toke megszemélyesiilése, a tokés kiilsddleges a tOkeviszonyhoz (a hierarchikusan-
bilirokratikusan szervezett munkafolyamathoz) képest. A t6kés levalaszthatd a
tokeviszonyrol "kelet-europai utas", adminisztrativ madon és "eurdpai utas", szerves
modon. (v.0.: A téketulajdon és a tOkefunkcid elvalhat egymadstol.) Ez a szétvalasztottsag
huzodik meg a menedzserszocialista-technostrukturalista-ujosztalyista elméletek mogott.
Az el6z6é elméletek kozos hidnyossdga, hogy csupan konstataljak a gazdasdgi-hatalmi
pozicio atrendezddésének tényét anelkiil, hogy konkrét mozgéasat, mechanizmusat feltarnak.
A munkaerd f6lotti kontrollmechanizmusok vizsgalata nélkiil a gazdasag szféraja "fekete
doboz" marad, amelyhez szervesen nem lehet hozzailleszteni a menedzseruralmat. Ezekben
az elméletekben, a biztatd csirdk ellenére, Ujratermelddik a gazdasag és politika liberalis
eredetli szétvalasztdsa: igy a gazdasag a technoldgiai determinizmus, a sziikségszerliség
vagy éppen az Onszabdlyozd piac vilaga lesz, de semmi esetre sem "a tadrsadalmi viszonyok
erotere".

A téketulajdonrol

Megkiilonboztetlink formalis-jogi toketulajdont és redlis toketulajdont. A formalis
téketulajdon alarendeltje a redlis téketulajdonnak.

A formalis téketulajdon rendelkezési jogot, egyenrangu téketulajdonosok kozdotti
kizarasi viszonyt jelent. Horizontélis, forgalmi, piaci kapcsolatot jelol. Tehat: a formalis
téketulajdon tulajdonképpen ARUTULAJDON.

A formalis téketulajdon lehet allami és privat téketulajdon. A differencialédas csak
jogi deklaracid kérdése. Kelet-Eurépaban esetleg politikai aktusé.

A redlis téketulajdon ONMAGA REPROOUKCIOJANAK, vagyis a munkaerd folotti
kontrollmechanizmusnak (a tékeviszonynak) fogalmi sfiritése. D6nté pontja: a munkaerd
megfosztasa azon képességétél, hogy sajat tevékenységét atlassa és ellendrizze. Igy a
kollektiv termeldszubjektum tevékenysége és terméke (vagyis dnmaga) idegen hatalmak
birtokaba jut.

A redlis tOketulajdon a formalis téketulajdon allami és privat tipusat egyarant jellemzi.
Masszoval: a privat tipusrol az allamira vald attérés (allamositas) illetve az ellentétes
mozgas (privatizacid) nem jelenti a redlis tOketulajdon megsziintetését. Ugyanis a redlis
téketulajdonnak nem feltétele a "redlis" téketulajdonos (v.0.: eldbbi szilank).

A realis téketulajdon a tulajdonképpeni TOKETULAJDON.
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A piacrol

A piac (a forgalmi szféra) kiilsédleges ¢és alarendelt a tdkeviszonyhoz (a
hierarchikusan-biirokratikusan szervezett munkafolyamathoz) képest. A piac levalaszthat6 a
tokeviszonyrol "kelet-eurdpai utas", adminisztrativ modon és "eurdpai utas", szerves moédon
(példaul vallalati fuziokkal).

A piaci folyamatok eldfeltételei, "bevezet6i" a toke termelési folyamatanak,
"ugyanakkor aldrendeltjei és elleplezdi is: "fecseg a forgalom, ..."

A piaci forgalom kikapcsolasa (Kelet-Eurdpa) és kikapcsoloddsa (Nyugat-Eurdpa)
annyiban segiti az elméletet, hogy felszinre dobja a Iényeget, a hierarchikus
termelésszervezest. (Természetesen feltétel marad tovabbra is, hogy a munkavallalok piaci-
elszigetelt-atomizalt modon Iépjenek be a termelési folyamatba.) Ugyanakkor ezt a
fejleményt mégsem lehet a tékeviszony empirikus megvaldsuldsanak tekinteni, mert a
forgalom, a tOkearamlas térvesztése miatt a toke altalanossdga-kozmopolitizmusa is csorbat
szenved: monopolista ¢és agazati érdekek akadadlyozzdk a totdlis munka- és befektetés-
kozombosség kialakuldsat. Ezek az érdekek egyben a korporativista-konzervativ-
kozosségimitald (eufemisztikusan: konszenzusos) ideologidk melegagyai.

A politikai rendszerrdl

A politikai rendszer kiilsédleges ¢és alarendelt a tékeviszonyhoz (a hierarchikusan-
biirokratikusan szervezett munkafolyamathoz) képest. A kiilsédlegesség nem liberalis
értelemben értendd, amely szerint a gazdasdg és a politika két kiilonb6zd, 6nallo
racionalitdssal rendelkezd alrendszer, hanem abban az értelemben, hogy a gazdasadgban
bennrejlé politikai-hatalmi viszonyok NEM-EGYERTELMUEN DETERMINALJAK a
korményzati-politikai formakat.

Tehat a toékeviszony bdzisan egyarant magasodhat a partdllam és a parlamentaris
demokracia épiilete. (Azonban figyelmeztetném az él6zéek alapjan follelkesiilt, politikai
rendszert valtdo kémiiveskelemeneinket, hogy a gazdasdgi hierarchia szilardsdga mindvégig
feltétel marad.)

A politikai rendszerek kiilonbsége az, hogy az azonossag bazisan megmagyarazzak a
galbraithi  proféciat anélkiill, hogy elfogadnank annak wvulgaris technologiai
determinizmusat.

Piac és terv a "létezett szocializmusban"

A PIAC megsziintetésének kelet-eurdpai, szervetlen Utja nem jelenti a gazdasagi
elkiiloniiltsége felszamolasat. A tarsadalmi-gazdasagi szétvalasztottsdg valtozatlansaga 0j
forgalmi-koordinaciés mechanizmust sziil: ez a KOZPONTI TERVEZES. A forgalmi
szféra eme meghasonlottsaga a politika felhdrégidiban, vagyis a funkcionalis (piacorientalt)
¢s agazati (tervorientalt) apparatusok egymasnak fesziilésében is megnyilvanul. Masszoval:
a munkaszervezet irant érzéketlen "piac vagy terv'-dilemma az "elitek korforgdsanak"
ideologiai tiikrozddése lesz.

A forgalmi-politikai meghasonlottsag elvileg két modon oldédhat meg: 1. a forgalmi-
politikai szétforgacsoltsag nyilt elismerésével és a gazdasagi hierarchia megorokitésével
(POLITIKAI rendszervaltas), 2. a gazdasagi hierarchia felszdmoldsaval és a forgalmi-
politikai szétforgacsoltsag ezzel egyiitt jaro eltinésével (TARSADALMI rendszervaltas).
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AMU

A mivészetre éhes és értd kozonség az elmult idészak taldn legsikeresebb eléadasat
¢lvezhette mikor részt vett a TEK Theatre "The six days..." cimii performance-an. Mar maga a
helyszin megvalasztasa is szokatlan lehet azok szdmara, akik nem ismerik a tarsulat kotodését
Bodajkhoz. Par évvel ezel6tt itt szintén egy emlékezetes alakitast nyujtottak.

A mi cselekményvaza viszonylag egyszerii: egy, kollégium tagsidga eléadasokat szervez
(micsoda finom megoldas: eléadas az eldadasban!) magénak és érdekldddknek s ekdzben a XX.
szd.i emberi egyiittélési formak sokszinliségét mutatja be. Tobbféle emberi személyiségtipust
vonultatnak fel, melyeket konkrét helyzetekben, konkrét feladatok megolddsa kozben egy-egy
villanasnyira el6térbe allitanak. E cselekményvazra épitve igen bonyolult kapcsolatrendszereket
tarnak fel. A kiilonféle jellemek kolcsonhatasba keriilve egymassal konfliktusokban csapnak ossze,
melyeket vagy parosan, vagy csoportosan oldanak meg.

A performance alapmondanivaldja talan egy utkeresés sikeres elkezdésének, a tobb
alternativa koziili helyes valasztasnak a misztériumat tarja fel. Mert bar a szazadvég
dekadencidjaban lebegiink a kit nem lehet mas, mint atomizaltsagunk megsziintetése, S ebben egy
kollégiumnak — melyet felruhdzhatunk barmiféle jelzokkel — nagy szerepe van. Misztikumrol
beszéltem, de szerintem helytallo a kifejezés, mert az eldadas folyaman egymasra talaltak emberek,
véleményeket cseréltek, jobban megértették, megismerték egymdst. Mi méas ez, ha nem egy
csodalatosan szép folyamat? E tekintetbdl "pozitiv végkicsengése" volt a Jatéknak, ha lehet a nem
sablonos cselekvésre sablont erdltetni.

Az eléadas tovabbi nagy Ujitasa, hogy szimultan helyszintechnikat alkalmazva egyszerre tobb
kisebb rész-szinpadon folyt a cselekvés. Legalabb hét f6 helyszin koriil csoportosultak a miivészek
¢és résztvevok. Két ilyen kisszinpadot emelnék ki: a két tarsalgot. Az alsoban folytak a konkrét
eldadasok, a jatékok nagy része, a kdzosség itt volt legtobbet egylitt. A kdzos cselekvések szintere
volt ez a kis szoba, mely t0bbszor metamorfozison esett at. Hiszen volt eléado, volt jatékterem, volt
TV-szoba. Megdobbentd frissességgel valtottak a miivészek egyik szinrdl a masikra. Szamomra ez
a helyszin az Emberi Arcok Terme volt. Az utols6 két nap folyaman azonban a kezdeti lendiilet
mintha szétfoszlott volna, kdszonhetd ez annak, hogy a performance lényegéhez tartozik a
szereplOk szabad aramlasa, vandorlasa. Sok résztvevo elhagyta a Kisérletet mieldtt véget ért volna.

A fenti helyiséget legszivesebben a Materialitds Termének nevezném, ugyanis itt folytak a
napi reggelik. De nem is elsdsorban a ritudlis k6zos étkezés volt hangsulyos szdmomra, hanem az
azt kovetd pusztulds allegorikussdga: Elhagyott tejeszacskok; morzsak, félbeszakitott kiflik,
vérszinli dzsemfoltok a szétszort asztalokon. A tarsulat minden reggeli étkezésében ilyen indirekt
szimbolumokkal manifesztalta tiltakozasat az elsivarosodas ellen. Kiérezhetd volt, hogy a XX. szd.
a pusztulds korszaka mikor minden ¢lettevékenység az emberiség hanyatlasahoz-vezetd 1épcsofok,
melyet nap mint nap bejarunk. Az elébbi installaciok egy kiégett, elsziirkiilt civilizaciot abrazoltak,
melyet csak a 24. éraban ment meg az Ontudat Gjboli visszanyerése (takaritas). Ez imponald hitet
lattat, mely Gjabb nagy pozitivuma az eléadasnak.

Osszességében igen szinvonalas bemutatot lathattunk ettdl az igen tehetséges tarsulattol.
Eldéadasuk nem volt hijan az elgondolkodtatd, komoly mondanivaloknak sem, de ezzel épp
aktivitasra 0sztonozték a résztvevoket. Bizonyitva ezzel, hogy egyediil csak egy ilyen kozos
cselekvés nyujthat menedéket a sziirkeség eldl.

laj-ka
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Eduard Bernstein:
A szocializmus elofeltételei és a szocialdemokracia feladatai
Kossuth, 1989

A konyv a munkdsmozgalom ¢és a marxizmus fejlédésének olyan forduldpontjan
szliletik, amikor megtorténik a "nagy szakadas" a kommunista és a szocidldemokrata partok
kozott mind eszmeileg, mind gyakorlatilag. A szdzadvég marxizmusdnak egyik
kulcskonyvét adta ki a Kossuth Konyvkiadd 1989-ben, hiszen Bernstein képes arra, hogy
kozérthetd formdban, egységes logikai rendben gondolja végig a marxizmus megtisztitasat
a dialektikatdl a filozofidban, a kdzgazdasagtanban és a tudomanyos szocializmusban vagy
— a reformévfolyamok kedvéért — a politologiaban.

Filozoéfiailag Bernstein a marxi elméletrdl levalasztja a hegeli dialektikat, azt allitva,
hogy a fejlédést, a mozgast nem lehet megismerni. Puszta spekuldci6 az erre valo torekvés.
Ezzel a tettével valdjaban illeszkedik a korszak polgari filozofidjanak alaptendenciajahoz,
amit két szoval neokantianus fordulatnak neveznek. Mit takar ez? Tarsadalomfilozofiailag a
hegeli dialektika a tarsadalom egyes szerepléi kozotti ellentmonddsokat mozgasukban
abrazolja, ezek megszilinhetnek, Ujratermelddhetnek stb. A kanti logika szerint azonban a
tarsadalmi ellentmondas alapvetdéen feloldhatatlan, és elsGsorban eszmei, tehdt nem a
valosagos viszonyokbdl szarmazik, hanem forditva, a dolgok mozgasa szarmazik beldle.

Mi bizonyitja azt, hogy Bernstein hilen koveti a neokantidnus fordulatot? Egyrészt,
hogy kettészakitja a marxi elméletet 6rok ¢€s valtoztathatatlan, illetve egy tortértelmileg
meghatarozott korszakhoz kot6dd részre. Marxistanak pedig az vallhatja magat, allitja
Bernstein, aki elfogadja ezt az 6rok és valtoztathatatlan részt. Logikailag ez mar dnmagaban
is ellentmondas — legyen bar a kanonizalt marxi tanok kozott a torténelmi materializmus 1is,
puszta dogma lesz — hiszen igy a marxizmus csak értékvalasztas és mint ilyen, kotdanyag.
Tehat nem a tarsadalom fejlédésébdl szarmazd kovetelmény az "osztalyosodas", hanem
azonos értékrendli emberek Osszetartozasa az osztaly.

De vajon mi lesz Bernsteinnél az az 6rok és alapvetd viszony, ellentmondas, amely
meghatarozza a dolgok valodi mozgasat? Ez, véleményem szerint az osztalyharc, toke ¢€s
munka, tokés és munkas kozotti szakadatlan kiizdelem...miért is? Hiszen a bernsteini
logikéban a fejlédésnek nincs vége. Ezért a megoldas a tavoli utopidba keriil, az osztalyharc
valgjaban feloldhatatlan a szocidldemokracia szerint. Csak jelzem itt, hogy az elmélet masik
aga, Lenin, Gramsci éppen ezt oldja meg a dialektika segitségével, az osztalyharc
fejlodésének naluk van kimenetele. De mieldtt ratérnénk ennek politikai alkalmazasara,
nézziik meg mihez vezet ez a kozgazdasagtanban.

Az osztalyharc kantianus felfogasabol kovetkezden toke €s munka kozott az alapvetd
viszony valtozatlan, a termelés csak tokés termelés lehet, tehat csak a géphez rendelhetik
hozz4 a munkast, forditva nem. Eppen ezért az érték tarsadalmisaga
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eltlinik, elvont absztrakcid lesz, aminek segitségével Marx bebizonyitja a tobbletterméek
1étezését. A kozvetlentil érzékelhetd €s ezért a szocialdemokracia szamara elsddleges elem
éppen ez a tobblettermék, igy a szocializmus eldfeltétele termelés szakadatlan ndvelése, a
gazdasagi fejlodés. A szocidldemokracia feladata pedig az elosztas megfeleld alakitasa.
Csakhogy ezzel kikeriiljik azt a problémat, hogy a fogyasztd egyben termelés is és a
termelés fogyasztds is. Az elosztds megvaltoztatisaval mar magédba a termelésbe is
belenyulunk, a termelési tényezok kozotti viszonyt ha megvaltoztatjuk, ekkor a tékés
termelést korlatozzuk.

Itt tehat egy olyan elem meriil fel a bernsteini elméletben ami val6sagos tendencia volt
a korszakban is, de teljes sulyat csak a dialektika segitségével érthetjilk meg. Ez pedig a
demokratizalodéas folyamata, amit Bernstein azonosit a demokraciaval. A szazadvégre az
altalanos valasztojog kiterjesztésével, a szakszervezetek €s a fogyasztasi szovetkezetek
terjedésével olyan 0j elem jelenik meg a kapitalizmusban, amit a korszak polgari
tarsadalomtudosai demokratikus kihivasként, a liberalizmus korlatozasaként fogtak fel. Az
elosztast Bernstein éppen a demokracia segitségével oldja meg, a kizsakmanyolast a
gazdasagi demokracia eszkozelve korlatozza. Ide sorolja még a tOkésosztaly novekedését is,
szembeadllitva a marxi elmélettel, amelyik a tdkésosztaly koncentrdlodasat és a
munkasosztaly elszegényedését allitotta.

De a demokracia nem pusztdn alulrdl felfelé mozgéds, nem csak a vélemények
becsatornazéasa, hanem a becsatornazasnak egy torténelmileg meghatarozott, a tarsadalmi-
gazdasagi fejlettségnek megfeleld modja is. Eppen ezért a demokracia intézményrendszere
nem pusztan az alulrdl felfelé, hanem a feliilrdl lefelé valdo mozgast is kozvetiti, azaz ennek
az adott viszonyoknak a habarcsat jelenti a szazadvégen. A szocidldemokracia valosadgos
érdeme az, hogy felismerte, hogy megvaltézott a t6kés gazdasidg, mert sziiksége van a
demokracidra, hogy egybetartsa a divergaldé erdket. Az ideologianak kozvetlen
gazdasagszervezd funkcidja van, ez pedig nem a liberalizmus, hanem a polgari demokréacia.

De Bernstein és a szocidldemokricia azonositja a demokraciat, annak adott
intézményrendszerét az 4ltaldban vett demokracidval. Nem latjak, hogy az adott
viszonyoknak, azaz a monopolkapitalizmusnak megfeleld intézményrendszer jott 1étre. A
vélemények becsatornazasaval a kérdésekre mar a valaszok is megsziiletnek.

Mindezekbdl az kovetkezik, hogy a szocidldemokricia szdméra a marxizmus egy
erkolcsi alapallas lesz. A korszak polgari filozéfusai, szociologusai szamara éppen ez a
feladat; a széthulld tékésosztaly kozosségét megteremteni, egységes értékrendet adni
szamukra. De a szocidldemokrécia csak értékrendet ad (baloldali értékeket), gazdasagi
szlikségszerliséget mar nem.

A tokés termelés ¢€s szocialista elosztas kettészakitasadval nem képesek a termelés
szocialista atalakitasara, azaz a
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gazdasagi demokracia meglévd tendencidjat nem tudjdk felhasznalni a szocializmus
megteremtésére, csak a tokésosztaly korlatozasara. Eppen ezért a szocialdemokrata partok
nem is értették meg a neokonzervativ hulldm Iényegét, azaz a termelés radikalis atalakitasat.

Végiil az erkolesi alapallas erkolcstelenséggé valtozik akkor, amikor a demokrécia
adott intézményrendszerében sziiletett kérdéseket azon beliil akarjdk megvalaszolni. Erre a
legnyilvanvalobb a gyarmati kérdésben vagy az elsé vilaghdborti kérdésében elfoglalt
allaspont, amelyik tdmogatta mindkett6t, mint a polgari és nemzeti demokracidn beliil az
egyetlen lehetdséget.

A gondolatmenet elnagyoltsaga talan serkenteni fogja olvasdimat, hogy elolvassak a
konyvet és megfejtsék a maguk szamdra a szocialdemokraciat.

Trautmann Laszlo

Dmitrij Volgokonov: Gydzelem ¢és tragédia
(Zrinyi Kiado, 1990)

Nem oly rég a Hitel hasdbjain Deutcher hasonld témaji miivét kritizdlva egy
elfogulatlan, "igazi" Sztalin-¢életrajz utan kidltottak. (Hitel, 1991/2) Sajnos azonban ilyen
még ezidaig nem sziiletett meg. Ugy tiinik Tacitus mondasat (sine ira et studia) nem lehet
Sztélinra alkalmazni.

Vele kapcsolatban az elfogultsdg természetes, még ¢€letében igen ellentmondé irasok
jelentek meg rola ellenségei, hivatdsos torténetiroi stb. tolldbol. Ezen irdsok mindig a
fekete-fehér szinek ellentétével rajzoljdk meg alakjat. De nem csak ez az oka az
elfogddottsagnak: még ma is lehetetlen felmérni hatasat teljes egészében a Szovjetuniora, a
szocializmusra. Itt csak utalnék arra a sztereotipiara, hogy atomfegyverrel felszerelt
nagyhatalom lett a SZU, de ekdzben milliok haltak ¢hen, valtak a gulagok foglyaiva...

Volgokonov — aki kitlind hadtérténész és néhany éve még Gorbacsov egyik tdmasza
volt, s ma mar a Jelcin-csapat tagja — hianypotlo probalkozast tesz. Megpréobalja bemutatni,
mit érez egy szovjet allampolgar, ha szembesiilnie kell a Sztalin-szindromaval. Azonban
sokszor abba a hibaba esik, ami a torténészek problémaja: érzelmeket visz be elemzésébe.
De az is igaz, hogy egy ilyen fijdalmas szembenéz¢s, akarhogy is nézziik, felkorbacsolja az
embereket. Nem utolsdsorban azért, mert pl. Volgokonov csaladja is megtapasztalta a
kitelepitéseket.

A szerzd Sztalin "politikai arcképét" igyekszik megrajzolni, s ebben aprolékosan,
mozaikokbol allitja 6ssze az "arcképet". Ez a probalkozédsa azonban felemasra sikertil.
Mintha beleveszne a részretekbe, a valdsadg minél pontosabb bemutatisa kdzben egyre
jobban felszabdalja a témat, amely igy lassan kovethetetlenné valik.

Remek stilusa konnyen olvashatova teszi az életrajzot, a felhasznalt dokumentumok,
adatok hatalmas munkardl tantskodnak.
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Csakhogy néhany alapvetd kérdés hattérbe szorulva, jelzésszertien tlinik fel.

Deutcher mesteri munkat végez, mikor Szoszo gyerekkordt mutatja be. Ez
Volgokonovnal ha nem is vazlatosan, de legalabbis kevésbé kidolgozottan van jelen. Holott
a kés6bbi Sztilin {6 jellemvonasai (konoksdg, dogmatizmus, ridegség stb.) mar ekkor
megjelennek. Adas marad a kaukézusontuli régioban folyd forradalmi tevékenységének
bemutatasaval (bakui sztrajkok), de ugyanugy alig torténik emlités Sztalin szdmiizetéseirdl.
Holott épp az eldbbiekben kezdddik meg lassu kiemelkedése a forradalmarok tomegébdl,
valamint (utébbiban) valik merev, mechanikus szemléletli marxistava.

De alig esik sz6 a Trockij-Sztalin ellentét nagy allomdsar6l a "caricini
rendcsindldsrol". Nem igazan elemzi a Lenin-Sztdlin viszonyt sem, csak a "kongresszusi
levél" kapesan van némi eszmefuttatas rola.

Az olvasdban mindvégig hianyérzet marad Sztalin hatalomhoz vezetd utjat, s ebben a
lenini "régi garda" szerepét illetdéen. A mozaikok nem allnak Ossze egységes képpé, de
Volgokonov javara irhatd, hogy bevallottan meg sem probalta ezt megtenni.(69. o.)

Sztalin ellenfeleinek, harcostarsainak, "holdudvaranak" bemutatdsa is kissé fakora
sikeredett. Nagy ellenfele, Trockij lathatoan nem kedvence Volgokonovnak. GOgd6s, Onhitt
szonoknak (53. o.), késébb "megbukott diktatorjelolt"-nek (107. o.) aposztrofalja: Egyediil
Buharin bemutatasara szentel nagyobb teret, igy tisztelegve az Aartatlanul kivégzett
forradalmar el6tt. Kozvetlen munkatarsainak bemutatasa pedig inkdbb csak jelzésszerii; de
igen jOl eltalalt részleteket felhaszndlva teszi ezt.

Az eddigieket Osszefoglalva tigy tiinik Volgokonov nem érzi igazdn otthonosan magat
a politika kusza szalai kozott.

Konyvének kozel fele terjedelmében a Voros Hadsereggel foglalkozik, ami érthetd, ha
figyelembe vessziik, hogy igazabol hadtorténész. Részletesen elemzi a vezérkar lefejezését,
keményen, illizidmentesen leszamol a "tévedhetetlen" Vezér mitoszédval. Megddbbentd
részletekben mutatja be Sztalin hadészati dilettantizmusat, melynek szomora
kovetkezménye az elképesztden magas emberaldozat. Szamitasai szerint ez 26-27(!) millios
nagysagrendi. (393. o.) Errdl a szornyen magas szamrol képtelenség tudomast sem venni. S
ez még csak a haborus vesztéség! Nincs még egy orszag, amely ennyi aldozatot elbirt volna
viselni, s kozben a terrorban csendesen fejet hajtani a Vezér elott.

Egy nagy népet és az emberiség egyik szép almat torte Ossze Sztdlin, az altala
kitenyésztett apparatcsikok és a Berija-féle szornyetegek segitségével. Nagyon taldlo a
cimben jelzett gydzelem ¢és tragédia: meghalt ugyan a carizmus, de sokkal kegyetlenebb
bizantizmus kovette, amely a torténelem egyik legborzasztobb diktatiirdjat teremtette meg.
S amelynek aldozatait mar sosem lehet karpdtolni szenvedéseikért. E szomoru tanulsag
hatja at Volgokonov elgondolkodtatdé munkajat, amely minden hianyossaga ellenére igen
érdekes €s szinvonalas olvasmany.

Nagy Lajos
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Andor Laszlo:
A radikalizmus reneszansza elé

(avagy: miért a rock and roll-ra, és nem az Gjhullamra épiilt nadlunk az alternativ zene?)

Mott6: "Ez a mi orszagunk kis orszag, s mi magyarok
plane kis naci6 vagyunk. Ertsék meg mar
johiszemiien opportinus barataink, hogy
kis nemzetnek még l¢élegzetet vennie is
radikélisan kell."

(Ady Endre: Marseillaise, 1902)

Miel6tt a cim lattan kétségbe esne a Tisztelt Olvaso, ziirzavaros kdzgondolkoddsunk
athalldsai miatt megnyugtatasként eldore kell bocsdtanom, hogy itt nem az erdszak
apotedzisarol lesz sz6. Ez két dologgal tamaszthato ala. 1. A — jelzd nélkiili — radikalizmus
Nyugaton, a sokak 4&ltal mintanak tekintett tarsadalmakban (pl. USA) egyértelmiien
baloldali radikalizmust jelent, a hatranyos helyzetek felszamolasat célzd6 emberi jogi
mozgalmak sokasagat. Vagyis olyan tarsadalmi csoportokhoz kotédik, amelyek az adott
struktiraban eleve eré és hatalom nélkiil l1éteznek (Id. errél Kapitany Agnes és Kapitany
Gabor iradsat az Eszmélet 7. szaméban). 2. A radikalizmus szélsOségességet, de nem
valamiféle devians magatartast jelent. Torténelmi el6zményeibdl lathatd lesz: meglehetdsen
jozan, sot altaldban kifejezetten intellektualis jelenségrdl van szo.

A "reneszansz" jelentése kozismertebb: Gjjasziiletés. Az "elé" arra utal, hogy a szerzd
mintegy bevezetéssel kivanja ellatni az el6ttiink 4llé iddszakot, melynek egyik f6 eleme
torténetesen egy szellemi-kulturalis tendencia, a radikalizmus hazai 0jjasziiletése.

Miért sziiletik 1jja a radikalizmus? Mindenek el6tt azért, mert tarsadalmunk — tobbé-
kevésbé egy iddben a tobbi kelet-eurdpai orszaggal — az illuziok, majd a gyanakvas
id6szaka utan hamarosan elérkezik a kijozanodas fazisaba. Ugy tiinik, az "atmenet" altalunk
valasztott Utvonalanak sziikségszerii szakaszai ezek. S a kijozanodast eldsegité pofonok
koziil tobb is elére lathatd. Piacaink dsszeomlasa keleten, recesszid nyugaton, s a mindezek
hatdsaival kombinalt, a megnyomoritd addssagszolgdlatot menedzseld, szégyellésen
takargatott sokkterapia itthon. Mindez a piacgazdasag kiépitésének idvozitd programjaként
talalva. Az atmenettel halmozddd problémdk ¢és novekvd kilatastalonsdg hatdséra a
politizalo rétegekben egyre tobben dobbennek ra a tegnap még a rendszervaltas hoseiként
tinnepelt politikusok igérete1 ¢és a valosdg kozotti elképesztd szakadékra, a
cselekvoképtelenség, a kiszolgaltatottsag kordbban nem tapasztalt fokdra. A melldongetd
nyilatkozatok; miszerint "soha nem volt Magyarorszag ilyen fiiggetlen, mint ma",
Osszelitkoznek a tényekkel, miszerint nem rendelkezhetiink (egyébként mar évek ota)
onalldan az orszagban megtermelt jovedelem, a koltségvetés hianya, vagy egyes fontosabb
tételei folott. A kiilvildg eseményei szintén elgondolkodtatoak. A thatcherizmus és a
peresztrojka szinte egyidejli bukasa egy csapasra donti le a 80-as évek balvanyait. Kigjul a
recesszio, amit az Egyesiilt Allamok egy tjabb War Deallel akar enyhiteni, ismét a vilag
csenddrének szerepében, a Biztonsagi Tanacs lelkes asszisztdlasa mellett. A dontéshozo
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forumokon ismét sokadrangi keérdésekké valnak az egyre nyomasztobb okologiai
problémadk, és a fejlddd orszagok tovabb halmozodd adossagallomanyi. Lehangolo kép,
erds gyomor kell hozza!

A sokasodo ellentmondasok altal a nem tual elfogultan gondolkodo fejek szdmara ismét
empirikus alatamasztast nyernek az egyébként elméletileg szamtalanszor bizonyitott tételek,
hogy: 1. a vildgkapitalizmus igy, ahogy van, rossz, reformalhatatlan, a vilagrendszer-valtas
elkeriilhetetlen, lényegében csak 1d6 keérdése; tovabba: 2. Magyarorszdg a piacositas,
privatizacid és polgarosodas jegyében egy alapvetden rossz rendszerbe kivan és igyekszik
beilleszkedni, mindenfajta "jobb jové" reménye nélkiil, mégis egyre nagyobb lendiilettel.
Egyre nyilvanvalébban mutatkozik meg: a "2+I" (két év dldozat, a harmadik évtdl
felemelkedés) nem miikodik; sem a mostani, sem a kovetkezé kormany kezében, csakugy,
mint az el6zéeknél sem. Kormanykorokbol egyre inkdbb szdnalmasnak hat, de az ellenzék
rész¢rdl is egyre inkabb kitliresedik a bevett diagnozis: "bajaink f6 oka, hogy még mindig
nem elég nagy a piac szerepe, kevés a magantulajdon részaranya, s még mindig nem
blintettiik meg eléggé a kommunistakat

Kibontakozés helyett bucstt kell tehat venniink az eddigi korlatozott élvezetektdl és
feloromoktol is: az Oncenzlrdzott irodalmi lapoktol, a sertésbordaért elviselt menzai
sorbanallasoktdl, a Kelet-Europara korlatozott vilagutazasoktdl — szovjet épitdtaboroktol és
pragai sorozésektdl (mely a partallam utolsé vivményaként a legutobbi hetekig tartotta
magat). Szabad szemmel is lathatova valik, hogy a faradhatatlanul szajkozott felzarkozas
egy "torpe minoritas" (mas néven: "sziik elit") kivaltsdga. Beigazolédnak a durvan
megbélyegzett "latnokok" eldrejelzései: a nagy tobbség jussa "a kdzépszer ellenforradalma"
(ez mint kifejezés a "mindség forradalméanak" ellentettje kivan lenni), magyar
fundamentalizmus, posztmodern roghozkotés, immar a negyedik jobbagysag Kelet-
Eurdpaban. ("Itt €lned, halnod kell" — nincs pénzed, hogy barhova is elkdltézz; vagy akar
csak elutazz:)

Itt "ugrik be" menetrendszerien két jabb félreértés. 1. "Radikalizmusbol elég volt a
sztalinizmus évtizedei alatt." 2. "A Kadar-korszak puha diktatardjanak visszasirasaval
allunk szemben."

A sztdlinizmus nem a félfeudalis kapitalizmusokat megtadmadé szocialis forradalmak
elérehaladasanak, hanem e forradalmi mozgésok visszarendezddésének volt a terméke. A
restaurdcié persze nem lehetett teljes, magan viselte a forradalmak nyomait, s az igy
kialakult rendszer torzuldsaival és kompromisszumaival egyiitt, a bolsevikok bukasat
kovetéen ugyantgy, mint a levellerek vagy a jakobinusok utan — kétségkiviil
progresszivabb volt a megel6zOnél. Végre tudta hajtani — amire a periférikus kapitalizmus
képtelen volt — a paraszti tdmegek proletarizalasat és taylorizalasat. Tradiciondlis hatalmi
eszkozokkel — de polgari feladatokat. Es ami témank szempontjabol fontos: a tarsadalmi
innovaciot, a "take off'-ot lehetdvé tevd radikalizmus marginalizaldsa, s6t rendszerint
likvidalasa aran, a tobbé-kevésbé helyreallo hagyomanyos uralmi hierarchidra tdmaszkodva.
A torténelmi folyam felkavart hullamai (jbol hozzasimulnak a mélydram lomha folyéaséhoz.
A Szovjetunidban vége szakad a 20-as évek szellemi pezsgésének, Magyarorszagon véget
érnek a Bibo-Lukécs vitdk. Megjelenik "Rettegett Joszif"', hazai valtozatidban "vitéz
Nagybanyai Rékosi Matyas", méltosdgos parttitkar elvtarssal, csillag-koronds cimerrel. A
rendszerellenes mozgalmakat — Wallerstein
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kifejezésevel ¢élve: — kooptalja a vilag-rendszer, lehetdvé téve, hogy a kialakuld struktirak
valsagainak iddszakdban valdjaban konzervativ erdk tlinjenek fel a megljulas
letéteményeseként. (Az elméletet segitségiil hivva lathatjuk, hogy ez nem igy van, s a mai
"atmenet" eldmozditdinak mar a kezdet kezdetén eldadott magabiztossaga, s6t helyenként
harsdnysdga nyilvanvaldan nem radikalizmusbo6l vagy batorsagbol fakadt, hanem inkabb jol
informaltsdgbol. Nem mast, csak tobbet akartak, mint a reformsztalinistak.)

A masik lehetséges optikai csalodds az, hogyha a megtapasztalt viszonylagos
eredményeket a konkrétan miitkodd, torz intézményeknek tulajdonitjuk — e deformalt
intézmények védelmére kelve, — €s nem a félbeszakitott, de elég hatarozott elképzelésekkel
elkezdett atalakuldsnak, illetve az id6nként kedvezd kiilsd feltételek intelligens
kihasznalasanak tudjuk be. A feltételek drasztikus megvaltozasa Ujabb nagyszabasu
atalakulast kényszerit ki. Ezt nem latni ugyanolyan hiba, mint azt varni, hogy a visszafelé
tett 1épések nem idézik eld ugyanazokat a fesziiltségeket, melyek a radikalis valtozasokra
sarkalltak egykor.

Ez utébbi megallapitas azt is jelzi, hogy a radikalizmus (az eldjogok, a vagyoni
hierarchia, a monopoliumok elleni 14zad4ds) nem gyokértelen, nem elézmények nélkiili
torténelmiinkben. Héarom jelentdés periddusa kozhelyszertien kapcsolodik Ossze. 1848
marciusanak ifjisaga (¢1én a Kossuthot is csak biralo Petdfivel, aki mellesleg mar az elsé
szabad valasztdsokon megbukott). A "rovid tizes évek" szintén tragikus sorsu progressziv
gondolkodoi (Ady, Jaszi, Garami, Szabd Ervin és a tobbiek, akikhez egy olyan arisztokrata
szOkevény 1is csatlakozott, mint Karolyi Mihdly; Galilet Kor, Huszadik Szazad,
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, Népszava). A fényes szelek — agrarforradalmas; nemzeti
és lizemi bizottsagos, népi kollégiumos, Petdfi-kultuszos — nemzedéke. Jo tudni, hogy az uj
elit egyre kevésbé tart igényt ezek hagyatékara.

E radikalis hulldmok mindegyike szemmel lathatéan illeszkedett az egyetemes
progresszid egy-egy lendiiletesebb korszakdba. Itthon a fényes szelek ota hasonld szintézis
nem sziiletett. A hatvanas évek "baloldali populizmusa" mar nem tudott betdrni hozzank, mi
— s ez i1s a sztalinizmus szdmldjara irhatd, — észrevétleniil belecsusztunk a konzervativ
reminiszcencidkba. Nyugaton az egydimenzids ember volt napirenden, nalunk felfedezték a
szocialista piacgazdasagot. Lennon azt énekelte, hogy az asszony a vildg négere, nalunk
abortusz-bizottsadg sziiletett, s erdsodtek a "vissza a konyhaba" tendencidk. Nyugaton a
fajok egyenld emberi jogait hirdetd mozgalmak alakultak, itt a rasszista és nacionalista
indulatok kezdtek tjratermelddni. Az 0Okologiai probléma a nyilvdnossag szadmara
"bOsnagymarossa" egyszertisodott, és el is felejtddott, miutdn az egykori tiltakozasok
foszerepldi Hazon beliilre keriiltek. Kiviilrekedtek hazdnkon a haboruellenes mozgalmak is;
s 1991-ben — nem latva az amerikai nép pacifista tiltakozisat — naivan szurkolunk a
rendparti koalicid kozel-keleti sikerének. Sztdlinizmusrodl leszakadt kis orszagunk tovabb
menetel az 0 profétak tanicsra onként valasztott kényszerpalyan — még szélsdségesebb
irrealitasok felé. Ma az egykori lazitok is az aldzatot hirdetik (lasd az Illés-egyiittest,
melynek kordbbi progresszivitasa az ellenkezdjébe fordult, amint felsorakozott a
keresztény-nacionalista konzervativizmus oldalan).

Mivel nélunk nem a baloldali populizmusra, hanem a sztalinizmusra
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adott valaszként alakult ki a neokonzervativ Onkiviilet, ennek kudarca és eredetkutatasa
automatikusan felfedezteti a hatvanas években elindult nyugati yjbaloldalt. Melynek
komolysagat noveli, hogy az eltelt id0 sordn a beldle kisarjadt mozgalmak tartésabbnak
bizonyultak a thatcheri-reagani vasokolnél, és elméleti alapja is hatdrozottan megerdsodott.
Vagyis nemcsak tagadasrdl €s elutasitdsrdl van szd, hanem pozitiv allitdsokrol is. Ezek
vezérfonala a gazdasagi demokricia gondolata, vagyis a szinjatékka (nyugaton musicallé,
keleten operett¢) redukalt demokracia rehabilitdlasa ¢és kiteljesitése, a fordizmus
versenyképtelenné valt rendszerének felvaltasa a dolgozoi részvétel korszeriibb és
hatékonyabb formadival. E szemlélet a korabbiakhoz képes felértékeli a szuverenitas és
biztonsag kovetelményeit, de e fogalmakat is i) modon, tdgabban értelmezi: a politikaival
(katonaival) egyenld fontossdgunak értékelve a gazdasagi onrendelkezést, és a biztonsagot
komplex moddon, a tarsadalmi és oOkologiai szempontok Osszhangjat keresve. E
gondolkodasmod tolerdlasa nem igényel Gjabb palforduldsokat. Elég, ha a liberalisoknak
eszlikbe jut Tom Paine (aki bar ott babaskodott az amerikai és a francia polgari demokracia
megsziiletésénél, nézetei kozott fo helyet kapott a tulajdon egyenldsége); kommunistak
folfedezhetik Lev Trockijt (aki ugyan fOszerepet jatszott az 1905-6s és 17-es
forradalmakban, de mar a 30-as években ma is tanulsigos biradlatban részesitette a
sztalinizmust), szocidldemokratak észrevehetik Willy Brandtot (aki kancellar is volt, st 6
nyitotta meg az Uj nagy Bundestag els6 iilését, mégsem atallotta "szervezett Oriiletként"
jellemezni a vildggazdasag allapotat — amikor az még jobb forméban volt a mainal).

A felvazolt kritérium-rendszer folyomanya: nincs fejlett tarsadalom, nincs olyan
"létezd" tarsadalmi-gazdasagi rendszer, amely korunk kovetelményeinek megfelelne.
Vagyis szakitani kellene azzal a rossz szokassal, hogy az egyik 1étez6 rendszer kritikdjat a
radikalizmus tehat egy még nem létezd, de megvalosithatd alternativa kitlizése. Ott
kezddédik (masként fogalmazva: mostanaban ahhoz is batorsag kell), hogy kimondjuk: lehet,
hogy rovid tavon nem tudunk gyokeresen valtoztatni a jelenlegi folyamatokon, de latni kell,
hogy azok alapvetden rossz irdnyba visznek, t6lilk nemcsak rovid, de hosszii tdvon sem
varhato sok jo (kiilonosen nem felzarkozas, meg hasonlok).

Hogy jon mindez ide? Egy elitegyetemet nem sziikségképpen ¢érdekel a
rendszerellenes gondolkodasrdl valo eldrejelzés. Tévedés lenne azt hinni, hagy a BKE —
ahol még az alternativ kézgazdasagi szekcidban is azokat dijazzak, akik szerint nincs
alternativa, s amelybdl a késziilé valtozasok soran nem a "magyar Harvard", hanem inkabb
a "magyar Yale", s6t fél6, hogy pusztan csak "Broker- és Yuppie-Képz0 intézet" lesz, —
talsdgosan érintve lesz az jbaloldali reneszansz altal. Ugy gondolom azonban; hogy stlyos
oktatas-politikai hiba lenne az egyetemrdl a gazdasagi €let vezetése felé tartd fiatalokat
"megovni" a felvazolt problémakorok megismerésétdl. A jelenlegi struktiraban —
tapasztalataim szerint — a legnagyobb esé€lyiik arra van a hallgatoknak, hogy a
munkanélkiiliség, allami szerepvallalds, magéntulajdon, vagy barmi egyéb fajsulyos
kérdésben a friedmani-thatcheri-Pinocheti gazdasagfilozofia valjék szdmukra a
legszimpatikusabba. Pedig — valasszuk a befejezés lirai utjat Radnéti Miklos segitségével: —
"Lehetnének talan még emberek, / Hisz megvan benniik is, csak szendereg/ Az
emberséghez méltéd értelem./ Mondjatok hat, hogy nem reménytelen!"
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Banyar Jozsef:
Haboru kozben

Motté: "Az Egyesiilt Allamokbol jovok, és ott az embereknek az az érzésiik, hogy az USA

nem azért kiildte csapatait az Obdlbe, mert Szaddam Huszein lerohanta Kuvaitot.

Ugy érzik, hogy e mogott az irdatlan nagy felhajtis mogott valami mas van. De az

egyetlen magyarazat talsagosan sematikus: az Egyesiilt Allamok nem tud létezni
hadiipar nélkdl."

Gébriel Garcia Marquez

En is, mint annyian a vilagon, fesziilten figyelem az Obol-haboru fejleményeit. S az
egész kérdéskomplexum bennem is tobb kérdést vetett fel, illetve tobb gondolatsort inditott
el. Szeretném eldre leszogezni, hogy nem vagyok sem katonai, sem politoldgiai szakember,
s a Kozel-Kelet zavaros iigyeit is csak mint 4tlag-ijsagolvasé ismerem. Igy jelen irdssommal
sem ezekhez a szakkérdésekhez szeretnék hozzaszélni, hanem egy altalanosabb gondolati
kontextusba szeretném helyezni a hdbori problémajat. Ennek megfelelden elsé kérdésem:
Vajon két orszag teriileti konfliktusardl van-e sz6, vagy valami egészen masrol? Vajon a
probléma lényegében lokalis vagy netan globalis? Persze ezekre konnyl a valasz elsd
korben, hiszen 30 orszag vesz részt a habortban, s a tét a vilag olajvagyondnak dontd része
feletti rendelkezés. De ha tovabb megyiink, sokkal nagyobb ivii strukturdlis problémakra
bukkanunk. De miel6tt ezekre ratérnénk, nem érdektelen megnézniink a kozvetlen
eseményeket, s a résztvevok feltételezhetd motivacioit. S persze mindjart felvetddik, hogy
kik a szereplék? Ugyanis mit jelent pl. az, hogy Amerika megtamadta Irakot? Mi, vagy ki
az az Amerika? A hadsereg? A hadsereg vezetése? A 300 milli6 amerikai allampolgér?
Nyilvanvalo, hogy nem. A tovabbiakban ezért résztvevOkon mindazokat (csoportokat,
szervezeteket, intézményeket) értem, akiknek valamilyen érdekiik kapcsolodott a konfliktus
kirobbantasahoz, s akik érdekiiket kiilonb6z0 csatorndkon hatékonyan kifejezésre tudtak
juttatni. Elsé megkozelitésben ezért pl. Amerika elsésorban az amerikai {izleti, politikai és
katonai elitet jelenti. Az els6 néhdny nap eseményei alapjan probaljuk felderiteni a
szereplok kozvetlen motivacidit. Kezdjiik az Irak-ellenes koalicié résztvevdivel. A legtobb
orszag kérdése (Kelet-Eurdpa, Egyiptom, Marokkd) egyszeriien atlathatéd: fiiggésiik olyan
erds a fejlett tokés orszagoktol, hogy soha nem tudnak elég sok gesztust tenni nekik. De
még igy is, pl. Kelet-Eurdpa esetében, lehet, hogy tobbrdl van sz6. De errél majd késdbb.

A katonailag leginkabb elkdtelezett fejtett orszagok (Amerika, Anglia, Franciaorszag)
eseteben sok jol atlathatdo motivum derithetd fel.

1. A modern ipar legfontosabb nyersanyaga — aminek hidnya mar rovid tavon is szinte
az egész ipari civilizacidt megbénitja — az olaj feletti rendelkezés kulcskérdés. Annyira,
hogy a gardasagi Osszeomlds fenyegetésével kell szembenézni, ha az olajcsap
olyasvalakinek a kezében van, aki nem igazan torddik a fejlett vilag sziikségleteivel, sot
direkt szeretne neki "betenni" id6rdl iddre kicsit megzsarolni. Az ilyen emberrdl azutdn
nem csoda, ha kideriil, hogy a demokracia elsé szamu ellensége, s "gatydba razasa" az
egesz vilag elemi érdeke.
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2. Milliard dollarokban mérhetd a naponta bevetett €s elpusztitott haditechnika értéke.
Ugyanezek a milliardok kozvetlen bevételeket jelentenek Amerika, Franciaorszag, Anglia,
Németorszag stb. legnagyobb vallalatainak. S6t a kozvetlen bevételeken kiviil a hadiipar
perspektivdja is jobb lesz, tavlatilag is lehet szamitani a megrendelésekre, amelyek a
"kommunista rezsimek" Osszeomlasdval, s ezzel a "keletrél jové fenyegetés"-re valo
hivatkozas ellehetetleniilésével hirtelen bizonytalannd valtak. Szerencsére egy
kozelmultbeli szovetséges képében 1j hatékony ellenséget sikeriilt talalni. S ez a "taldlat" —
véleményem szerint — sokkal jobb a hadiipari lobby szempontjabdl mint az elsd latasra
tlinik, hisz végtére 1s egy 16 millié lakosu, kozepesen fejlett orszdg nem helyettesitheti a
tobb szdzmillios keleti blokkot! Vagy mégis?

3. A mult év végén Amerikéban kezdddott kisebb mértékii recesszio hatékony keynesi
ellenszere, a haborus megrendelések. S mivel a koltségvetési hiany mar tobb mint aggaszto,
nem art "bedobni" egy valodi haborat. Igy Szaddam Husszein, aki nem az elsd, és
valésziniileg nem az utols6 diktator, aki egy madsik orszadgot foglal el részben vagy
egeszben, abban a megtiszteltetésben részesiilt, hogy a fejlett vilag gy reagalt tettére,
mintha valami teljesen ) dolgot talalt volna ki. (Pedig a nyolcvanas évek elején egy
bizonyos Szaddam Husszein megtadmadta és részben elfoglalta egyik szomszédjat, s ebben
az egész fejlett vildg tamogatta 6t.

Milyen érdekes is a vilag! De hat Iran akkor mar nem volt csaszarsadg, s igy a
demokracidra sokkal veszélyesebb volt, mint Irak, most viszont egy picurka csaszarsagot
szemelt ki magénak Bagdad, s a Csillagok hédborjan illemet tanult, s kikupalddott
amerikaiak tudjak, hogy azért ez mar disznosag!)

4. Amerika kiilonés buzgalommal vesz részt a haboruban. S ez a buzgalom az én
szememben erdsen plagiumgyants. Bush ellopta Husszein 6tletét. Hiszen tényleg nem rossz
dolog, ha az ember kezében tartja a vilag olajcsapjat, s idonként egy kicsit megzsarolhatja
azt. Miutan a 70-es 80-as évek vilaggazdasaganak torténete leirhato az USA fokozatos
térvesztéseként, nem art egy ilyen adu. Kiilonben is hogyan jon ehhez Irak? A feladat
Amerika-szintli. S a nyugat amugy is elég halatlan volt, hiszen nem értékelte eléggé, hogy
az USA szinte belerokkant (no jo, ez azért egy kicsit tilzas!) abba, hogy megvédte dket a
kommunizmustol, s6t még a fejére nottek gazdasagilag!

5. Az els6 napok hadituddsitasai egészen mas képet mutattak, mint a késébbieké.
Akkor a fejlett technika elsoprd folényérdl, az ellenfél szinte azonnali, szinte teljes
részvényeinek arfolyamai, s fellendiilt a forgalmuk, s a nagy befektetdcégek melyek az
elmult évi nagy arfolyamcsokkenés idején alaposan beraktaroztdk maguknak ezeket az
értékpapirokat, most busas nyereséggel tudtdk tovabbadni 6ket, pedig mar majdnem rajuk
"szaradt" az "aru".

Biztosan lehetne még sorolni a motivaciokat, az adatokat, de nem teszem, inkabb
nézziik meg a masik felet, s utdna azt a bizonyos altalanos aspektust!
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Irak motivacioi teljes melységiikben még kevésbé lathatok 4t szamomra, mint az Irak-
ellenes koalicioéi, de nyilvanvald, hogy Huszein célja tilmutat Irak teriiletének és
gazdasagi potencidljanak novelésén. Huszein egy Uj Mohamedként, egy Ujkori bagdadi
kalifatus alapitdjaként egyesiteni szeretné a szétszort egymassal marakodo arab "torzseket",
s egy Uj "szent haboruban" az ¢éliikre allni. Az 0j dzsihad is a hitetlenek ellen folyna, akiket
most idénként "imperialistaknak" is lehet nevezni. S ezzel el is érkeztliink a probléma
altalanos vonzasaihoz, az olaj feletti rendelkezésen feliili globalis aspektusokhoz. S ez mar
tulmutat Szaddam Husszeinen is, illetve az § szerepe csak az "elsd fecske" szerepe. Magat
ezt az altalanos problémat szokas "Eszak-Dél" konfliktusnak is nevezni. Irak kozépkori
eszkozokkel probalta megkezdeni a konfliktus megoldasat, s ebben a (kdézépkori
eszkozokben!) jo partnerre akadt a "fejlett vilag"-ban, amely ugyanezen a szinten "vette fel
a kesztyut".

Az "Eszak-Dél konfliktus" lényege, hogy az eurdpai régi6 a valamikor a kozépkorban
megszerzett civilizacids elényét az Gjkorban a vilag tobbi részének leigdzasara, egyoldalu
fliggdségbe taszitdsara, kiszipolyozasara hasznalta. Az idok soran Eurdpa egy észak-
amerikai "fiokot" 1étesitett, illetve a tavol-keleti régid sajat civilizacidés bazisdn a nyugat
egyenrangu partneréveé Iépett eld. Az e szazad kdzepén, a nyilt fliggdség aldl folszabadult
periféria azonban nem tudott szdmara kedvezdbb vilagméretii munkamegosztast kiharcolni,
sOt fiiggdsége, s az ebbdl adodd lemaradisa tovabb fokozodott. A tomegmédiak
fejlodésével a vilagméretiivé tagult demonstracios hatds révén az elmaradottsdg tudata is
megteremtddott, s igy az elmaradottsag maga sokkal nehezebben elviselhetd. Erre a fejlett
vilag (Amerika vezetésével) a hivalkoddan vilagga kiirtdlt pazarld fogyasztasaval erGsen ra
is jatszik. Kiilondsen irritdld, hogy napjainkban is, ha 6sszevetjiik azt a termékaramot, ami a
centrumbol a perifériara, azzal ami innét a centrumba aramlik, akkor a centrum "jon ki"
nyertesként. S ha 0sszehasonlitjuk azokat az er6forrasokat, amiket a centrum egyértelmiien
elpazarol azokkal, amelyek a periféria legsulyosabb gondjainak agoldasdhoz sziikségesek,
azt talaljuk, hogy az el8bbi tobbszordse az utobbinak.

Nem csoda, ha elébb-utobb az Eszak egy a barbarok éltal ostromolt Bizanc szerepében
talalja magat. S az ostrom ellen ugyebar a legcélszeriibb eszkoz a fegyverkezés. Szaddam
Husszein — véleményem szerint — az els6 "barbar torzsfénok", s megleckéztetése példa
értékii. Azt mutatja, hogy Eszak is erészakkal gondolja megoldhatonak a konfliktust. Ha a
harmadik vilagban a késObbiekben mozgolddas, szervezkedés tdmadna, akkor az Irakban
begyakorolt eszk6zok és modszerek gyorsan alkalmazhatoak lesznek. De meddig? Hiszen a
Déliek sokkal tobben vannak. S ez az ut, melyen most az észak elindult a kés6bbiekben
logikusan fogja felvetni a D¢l legerdsebb fegyverének, a nagy embertomegnek a
likvidalasat. S minél jobban belebonyolodik a vilag ebbe a "megoldasba", annal kevésbé
lesz lehetséges masik, annal tobbe keriil az egész. Az Eszak er6forrasait a bombak gyartasa
fogja lekotni, azokat az erdforrdsokat; melyeket a Dél fejlesztése révén a konfliktus
kikiiszobolésere fordithatna.

Ugy vélem azonban, hogy a kapitalizmus altal kidolgozott egoista éthosz
automatikusan a katonai megoldas felé mutat.

Akkor viszont mi a teendé?

1991. februar 17.
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1990. december 2-t61 1991. marcius 7-ig

XII. 4. Bécher Ivan ¢és Merényi Miklds volt vendégiink ezen a napon, akik a sajtd €s a
hatalom viszonyat ecsetelték a Magyarorszag cimii lap exdjsagiroiként.

XII. 5. A TEK-Mikulason finom ajandékokkal ¢s remek kolteményekkel leptik meg
egymast, amelyeket egy jol debiitalo T¢lapd, Erdés Misi adott at.

XII. 11. Kollégiumi Gytilés. (Az elhangzottakrol a jegyzékonyvben lehet olvasni.)

XII. 20. Bar a vizsgaiddszak kozeledtével egyre tobbet vonultunk szobainkba tanulni, ezen
az estén Osszejottiink, hagy a feldiszitett kardcsonyfa koriil megkoszoriiljik rozsdas
hangszalainkat.

XII. 31. — 1. 1. atszilvesztereztiink az 01j évbe.

.27 —1I. 1. Téli TEK-tabor Bodajkon. Elményeinkrél és az elhangzott eléadasokrol ebben a
Fordulatban talalhat6 egy reziimé Nagy Lajostol, és a Kézgazdasz II1. 12-1 szdmaban Fekete

Zoli tollabol.

I. 31. Czaban Laci, Somogyi Csaba ¢és Szalai Zoli Liverpoolba tdvoztak.



KRONIKA 46 — KRONIKA

II. 4. A valtozasok korat ¢€ljiik, melynek szele benniinket is megcsapott. Néhany TEK-es
felismerte, hogy a kollégium életének felrazdsahoz nem halogathaté tovabb a TEK belsd
felépitésének atalakitasa. Ezt vitattuk meg egy beszélgetés keretében.

II. 12. Kollégiumi Gytlés. Dontottiink a szervezeti atalakulasrol, amelynek értelmében
prébaidére a TEK négy csoportra (6rsre) tagolodik. Ezek a KOGY 4ltal meghatarozott
feladatok koordinalasat végzik ezutan. A csoportokba torténd jelentkezés onkéntes, de csak
a csoportok tagjai valaszthatnak, valaszthatoak a KOB tagjai k6zé. A KOB titkarat a
tovabbiakban is a KOGY valasztja meg. A TEK yj titkara Nagy Lajos (II. évf.) — a nagy
életmiivész. A tobbi napirendi pontrdl a jegyzOkonyv ad felvilagositast.

II. 13. Rostovanyi Zsolt a Nemzetkozi Kapcsolatok tanszékvezetdje az Obdl-habort
torténelmi elozményeirdl, a Kozel-Kelet arab orszagainak sajatos viszonyairdl, a konfliktus
kirobbanéasanak koriilményeirdl és a hadbort legujabb fejleményeirdl tartott egy nagysikerii
eldadast, majd egy szenvedélyektdl sem mentes, de "eurdpai” vita alakult ki a téméban. Ezt
kovetéen Andor Laci zenés "Obol-haborujat" izgulhattuk végig. A torpeddcsataban
szerencsére senki sem sériilt meg, csak a nevetéstdl fuldokoltunk néha.

II. 15. Ha péntek, akkor tea-délutan. Ezt a Hagyomdanyt elevenitettiik fel ismét, amelyen ez
alkalommal Balogh Erika a reinkarnédciorol mesélt.

II. 18. Eldszor gytilt egybe a megvaltozott Osszetételi KOB, melynek a csoportoktol
delegalt 0 tagjai a kovetkezok:
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— Gallai Sandor (III. évf.)

— Rochlitz Tamas Szilveszter (III. évf.)
— Sebestyén Stella (II1. évf.)

— Varga Csilla (II. évf.)

II. 22. Ezen a péntek délutdnon Bihari Zsuzsa vitainditdja alapjan a harmadik utas
problémamegoldasrol és mas pedagdgiai tapasztalatokrol esett szo6 a teazas kozben.

II. 26. Steve Morgant hallgattuk meg Trockij életérdl, a trockizmus multjaroi €s jelenérol. A
jelenlévok kifejtették egymasnak a XX. szdzadi szocialista kisérletekrdl vallott
felfogésukat.

I. 27. A TEK-farsangon érdekes, sot feltiind jelmezek sziilettek, melyeket képeken is
megorokitettiink az utdkornak.

III. 1. A péntek délutani randevu keretében Varga Csillaval elmélkedtiink felszabaditas-
teologiarol, és ennek viszonyardl a marxizmushoz.

III. 3. Az egyetem szakkollégiumait kozos sportolasra hivtuk a "TEK foci farsang"
keretében. A hideg ellenére braviiros golokat és dngolokat, nagy alakitasokat, néha 6rjongd
szurkoldkat is lattunk. A lanyok vandorserlegét a Rajkosok elétt a TEK-esek, a fiukét a
Rajk els0 szdmu csapata, a "Magyar Atom" nyerte el. Fitcsapatunk, a "Remek-TEK"
harmadik lett az EVK csapat utdn és a Rajk masodik csapata elott.

HJ
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