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Motto:
Boston egészségligyi intézményeinek az
ellatottsaga a vilagon a legjobb. A

bostoni fekete kb6zosségben a
gyermekhalandosag aranya
hozzavetdlegesen akkora, mint
Bangladesé.

Gallai Sandor:
Az érdekérvényesités ambivalenciaja az Egyesiilt Allamokban

USA - ez a rovidités egy tavoli, nagy és gazdag orszdgot takar, melyet a
szabadsag ¢€s a korlatlan lehetdségek hazajaként szoktak emlegetni. Demokratikus,
a pluralista rendszer kritériumait a leginkabb megkozelitd, stabil politikai rendszer
jellemzi. Alapja a "check and balance"-elv alapjan szétvalasztott hatalmi dgak és a
foderativ allamrendszer. A gazdasagban feltlinden kicsi az allami szerepvallalas,
relative alacsony a munkanélkiiliség ¢és magas szintli a fogyasztas. A tarsadalom
meglehetdsen heterogén. Bar a tarsadalom tobbsége még fehér, az angolszaszok
aranya mar csak 16%. Benniik még mindig ¢l a WASP-szelleme. A tobbi fehér
egyéb europai orszdgok bevandorldinak a leszarmazottja. A lakossagnak kozel az
1/3-a azonban ligynevezett kisebbségi: fekete, spanyolajku, 4zsiai vagy indian.

Az indianok az Oslakosok, s bar szegregaltan élnek, mégis helyzetiik jobb,
mint a tobbi kisebbségé. Onallé nemzettudattal rendelkeznek, s sokszor 6nallo
nemzetként Iépnek fel a szOvetségi dontésekkel szemben. A feketék a
rabszolgasdg kovetkezményeként elszakadtak az Oshazatél. Tobbnyire a
nagyvarosi szegregalt életmod jellemzi 6ket. A spanyolajktak és az 4zsiaiak pedig
onként , a jobb megélhetés reményében vandoroltak be. A spanyolajkuak helyzete
nem sokban kiilonbozik a feketékétdl. A f6 kiillonbséget tertileti elhelyezkedésiik
(D-1 vidékek) és az anyaorszadghoz valo kotddésiik jelenti. Az 4zsiaiak egy része a
feketék nagyvarosi életvitelét folytatja. Masik része viszont a magéaval hozott
kulturalis hattérnek, tzleti kultiravak s nemkevésbé a tokének koszonhetden be
tudott illeszkedni az amerikai gazdasagi életbe. Ok a kozéprétegek értékrendjét s
¢letstilusat kovetik.

Hosszl tarsadalmi harc eredményeként a kisebbségek jogilag egyenléek a
fehérekkel. Valdsagos helyzetiik azonban tobb teriileten is hatranyos. Ez
tiikkrozodik a jovedelemkiilonbségeknél: a feketék tarsadalmi statusza alatta marad
a fehérekének. (1) (A spanyolajktiakrol kevesebb statisztikai felmérés késziil, mert
tobbségiik illegalisan dolgozik, ezért nincsenek regisztralva.) Az atlagosnal
alacsonyabb bérek és a kevésbé jo munkdk elvégzése jellemzi a kisebbségek
alsobb rétegeit. Hogy miért végzik el
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mégis? Mert a munkanélkiiliség nem 0rok lejarati. Pedig még a munkanélkiiliség
sem egyenlé mértékben érinti a kiilonb6zd csoportokat. Mar a '30-as évek elején
jelentkezd recesszio is ezt mutatta (2). A '70-es a fehér és fekete munkanélkiiliek
aranya egymashoz viszonyitva kétszeres volt. Az 1987-es arany mar 2,5-szeres. A
fekete fiatalok kozott tobb mint 50%-0s a munkanélkiiliek aranya. Helyzetiik
nagyban fiigg az ipari és allami allasoktol, ezért érzékenyebbek a gazdasagi
ciklusokra illetve a gazdasagpolitikdra. A termékszerkezet-valtds illetve a
véllalatok kihelyezése Mexikoba vagy DK-Azsidba tovabb sziikiti a munkahelyek
szamat. Alulreprezentaltsdguk a magasabb fizetést allasokban két toérdl fakad. Az
egyik a részben még mindig fennmarad6 diszkriminécid, a masik az alacsonyabb
szintli szakképzettségiik. Ez viszont az oktatasligy helyzetébdl érthetd. A feketék
¢s a fehérek oktatdsa kezdett6l fogva elkiiloniil. A szegregalt kisebbségi
iskoldkban a tanarok tobbsége is kisebbségi. Az ilyen iskoldkban szamukra
korlatozott a tudoméanyos tovabbfejlodés lehetdsége, s mivel a diakok szegények,
ezért a keresetik sem megfeleld szintli. Az egyetemeken tanulod kisebbségiek
aranya csokken s — a magas tandij miatt — tobbnyire csak kisebb presztizsii
egyetemekre jutnak el, melyek azonban nem jelentenek szamukra tarsadalmi
mobilitast. Egy jo presztizsii egyetemre bekeriilni viszont ugyanolyan nehéz, mint
egy elit klub tagjava valni.

A '60-as évek végén két nagyobb részre szakadtak. Az egyikbe azok tartoznak,
akiknek sikeriilt gazdasagilag felemelkedniiik, elhagyniuk az elszigetelt
nagyvarosi korzeteket. Ok a kozéposztaly életmodijat és értékeit kovették. A masik
csoportba azok tartoznak, akik maradtak. Mind lakhelyliket, mind tarsadalmi
statuszukat tekintve. Demografiailag 0k lettek a dominalo elem. Helyzetiiket az
alacsony foglalkoztatottsdgi szint, a rossz lakdskoriilmények, a segélyezés
sziikségessége jellemzi. Az egyén szintjén ez vagy Onlebecsiilést vagy az
ellentettjét: a fellengz6s magatartast szili. Sikerélményt, kitorési lehetdséget
szamukra 3 dolog eredményezhet: a szérakoztatdipar (film, zene), a sport illetve a
blin6zés. A blintetteknél meglepd modon nemcsak elkovetd van, hanem aldozat is.
Errél a statisztikdk mélyen hallgatnak, pedig a nyomornegyedekben ¢€lo
feketéknek vagy spanyolajkuaknak 6tszor annyi az esélyiik arra, hogy erdszakos
blincselekmény aldozatdva valjanak, mint az "atlagamerikainak". A hatranyos
helyzetliek egy részét a kényszer, mas részét a karrier lehetdsége vezeti a biindzo
¢letmod felé. A bilindzés kozosségteremtd funkcioval is bir. A Keresztapa c.
filmben is elhangzott: "Amerika furcsa tarsadalom... magéara hagyja és nem védi
meg az embert. Don Vito megvédi." Az igazsagszolgaltatas az okkal nem torddik ,
ezért dontéseiben megdrzi az adott tarsadalmi viszonyokat, pedig a blindzés csak
az el6idéz6 viszonyok megvaltoztatdsaval csOkkenthetd. Ez viszont azoknak
akiknek érdekiik lenne, nem all modjdban illetve forditva. Hogy miért nem, arra a
kisebbségek politikai részvétele és maga a politikai rendszer ad magyarazatot.
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Az alsobb rétegek ilyen helyzetben harom dolgot tetetnek. Ha van
munkahelyiik, akkor imadkoznak a recesszio ¢és a technologiai fejlesztés
elkeriiléséért. Ha nincs, akkor vagy segélyen ¢élnek, segélyszallasokon,
szeretetotthonokban illetve utcan, csatornakban, vagy elmennek katondnak. Az
elébbi nem lehet tartds, hiszen a segélyek csak maghatdrozott ideig jarnak. Az
utobbi pedig egyben azt is jelenti, hogy az Onkéntesekbdl all6 hadsereg nem
reprezentalja a tarsadalmat. fgy hamarabb dontenek a hadsereg bevetésérél, mert
kisebb méretii a tarsadalmi tiltakozas.

A kisebbségiek politikai részvétele alacsony, ezért politikai hatalmuk is olyan.
A politikai hatalom hidnya bizonyitja szdmukra a részvétel céltalansagat, ez
viszont fokozza a k6zonyt. Az érdektelenség azonban altaldnos jelenség, mely az
egyébként rendkiviil stabil politikai rendszer sajatossagaibol fakad. A két nagy
part nem jelent igazi alternativat az alsobb rétegek szamara, hiszen egyikiik sem
nyujt komoly programot szamukra. A két nagy parton kiviili politikai
személyeknek, csoportoknak nincs esélylik. Az ugynevezett harmadik part
dilemmaja azt jelenti, hogy az elektori rendszer, a két nagy part gyiijtdjellege, a
tomegkommunikaci6 s a tOkecsoportok érdekei miatt harmadik partnak lehetetlen
bejutni. A partok meglehetésen mérsékeltek, mert félnek barmely csoport
szavazatainak az elvesztésétél. Igy egy harmadik part csak akkor lehet hiteles, ha
valamilyen egyéni arculattal rendelkezik, ez azonban szamukra csak az
¢henhalashoz, jobbik esetben lassu intellektudlis befolydsolashoz elegendd.

Az érdekérvényesités egy masik lehetséges mddja az, ha valamely nagy parton
keresztiil probaljak az akaratukat érvényre juttatni. Ezt lathattuk J. Jackson
esetében. Bar a vartnal nagyobb rétegeket tudott politikai aktivitasra 6sztondzni,
mégis kideriilt, hogy ilyen politikusbdl elndkjeldltet csinalni tal radikdlis a
Demokrata Part szamara, hiszen ez visszavetheti hagyomanyos szavazdtaborat
illetve a tékecsoportok érdeke
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is mast kivan. (Erdekes eljatszani a gondolattal, hogy ha Jackson lenne az elndk, a
szocialis kiadasok novelésén tal, vajon mennyiben valtozna, valtozhatna a
helyzet ?!)

A harmadik lehetdség az érdekérvényesitésre az NAACP ¢és az SCLC-tipust
mozgalmak fellépése. Ez azonban foleg csak a birésagi dontések befolyasolasdhoz
elegendd, tehat a problémat altaldnos szinten igy nem lehet kezelni. Mar csak
azért sem, mert az ilyen mozgalmak a szenatorok befolydsolasdhoz sem
rendelkeznek elegendd eszkozzel, pedig az a tény, hogy a nagyvallalatok vezetdi
kozott sok a nyugalmazott szenator, jelzi, hogy igenis létezik az érdekek
becsatornazasanak egy nem hivatalos médja is .

A negyedik lehetdség a legradikalisabb. Hiveinek int6 példa volt Malcolm X
esete, akinek nem csak a tdrsadalombol, de — némi segitséggel — az ¢l6k sorabol is
sikeriilt kivonulnia.

Milyen kovetkezményei lehetnek a jelenlegi helyzetnek? Fukuyama a
kisebbségek helyzetét elintézte a kulturdlis orokségre hivatkozva. A '80-as évek
neokonzervativ politikdja a problémak megoldasanak keresését a kisebbségekre
haritja. Szdmukra csak a szavazatok a lényegesek. Ez abbol is latszik, hogy az
idések ardnyanak ndvekeddsével egyidejiileg a '80-as években drasztikusait
csokkentették a gyermekeket tdmogatd tdrsadalmi juttatasokat, mikdzben az
1d6sekét fenntartottdk, vagy novelték. (A szavazok kozott csak 38% a gyermekes
csaladok aranya!)

Az elmult évtized gazdasagpolitikdjanak hatasara nott a leszakadd rétegek
aranya. 1976 ota a szovetségi kiadasok mértéke nem emelkedett! A felgyorsult
tarsadalmi differencidlédas folyamata leginkabb az alacsony jovedelmiieket
érintette. A lakossagnak legalabb a 15%-a szegénységben ¢€l. (Hogy ki a szegény,
azt nehéz meghatdrozni, hiszen még ma is a '65-0s definici6 a hivatalos
meghatarozas. Eszerint szegénynek szamit az a négytagi csaldd, melynek
jovedelme nem éri el az évi 10 000 dollart. Ez mara mar siralmasan alacsony
Osszeg!) A fehéreken beliil ez az arany 12%, a feketék kozott 36% (3). Az Osszes
szegényen beliil a kisebbségiek aranya kb. 50%. Ez csak azért csokkent, mert nott
a leszakadd fehérek szama. S bar a szegénység mar nem csak a kisebbségek
problémaja, a jelenlegi politika mégsem akarja kezelni. A szocialis kiaddsokat
megnyirbaltdk. Mindezt az allami beavatkozds minimalizéldsara hivatkozva.
Ugyanakkor a haditermelésben, a bankok finanszirozasdban ugyanaz az allam
kiemelkedd szerepet vallalt és vallal ma is.

Osszességében tehat megallapithatd, hogy létezik kisebbségi probléma. Ez
napjainkban Osszefonodik a szegénység problémdjaval, s egy belsd tarsadalmi
periféria van. Ugyanakkor a spanyolaljiak ardnya a '90-es években utol fogja
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érni a feketékét, a kovetkezd szdzadban pedig — a trendeket figyelembe véve —
egyfajta "elszinezOdés " varhato: a fehérek kisebbségbe fognak keriilni! Kérdés,
hogy miként reagal a politikai rendszer egy ilyen valtozasra akkor, mikor a
tarsadalmat egy latin-amerikai mintdju valtozas jellemzi. Mindez roppant érdekes
szamunkra is, hiszen az USA politikai rendszerében a demokricia jelenlegi
legkiforrottabb formadjat tiszteljiikk, s Magyarorszdgot ma az utkeresés jellemzi.
Sokan a tomegkommunikacié ¢és a hivatalos politikai megnyilvanuldsok
egyoldalisdganak hatdsara megfeledkeznek a nyugati rendszerek problémairol,
pedig ezek i1s szdmos tanulsagot szolgaltathatndnak szdmunkra.

(1) Statistical Abstract of the United States, 1989. p. 455.
(2) Economic Indicatqrs
(3) Ralf Dahrendorf: Elet a gettéban — Levél Amerikdbol in. Valosag, 1987/2.

Robert Bly: Gyere, jarjuk be

Gyere, jarjuk be azokat a dolgokat, amiknek e kétségbeesés régota tarsuk —
Azokat a leszerelt Chevrolet-kerekeket, amik a szornyl egyediillétet tivoltik,
Hanyatt fekve a koszos salakon, mint részeg emberek, meztelen,
Tantorogva egy hegyrdl lefelé éjjel, hogy belefulladjanak végiil a toba.
Azokat a magukra maradt lyukas gumibelséket az autdutak utpadkain,
Roncsolt, fekete testeket, amik megprobaltak és beleszakadtak,

Es a hatrahagyottak,

Es szétszort, kunkorodd acélformaikat a munkapadon

Néha még melegek, mallok, amikor kézbe vessziik dket,

Akik feladtak és a kormanyt vadoljak az egészért,

Es azokat az utakat Dél-Dakotaban, amik a homalyban tapogatoznak...

(Gallai Séandor a BKE III. évfolyamos hallgatoja. Fenti irdsa az 1991. évi TDK-
konferencidra készitett dolgozatanak a révid osszefoglaldja.)



