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Kapitany Gébor:
Utopidk védelmében

A 70-es 80-as évek lassan, de biztosan mélyiil valsagaban egymas utan sziilettek a
figyelemfelkelté miivek (Liska-modell, kommunérvaros, Loérant Ferenc pedagogiai
kisérlete és Tiitd Laszld koncepcidja stb.), melyek kiilonb6zd elméleti és politikai
iranyokbdl a tarsadalmi 1ét kiilonboz6 teriiletein hasonld kérdéseket boncolgattak.
Hogyan muikddhet egy idealis tarsadalom, amely tagadja a biirokraciat, az 6nigazgatas és
az Onkormanyzat elve alapjan alulrdl szervezddik, amelyben az egyén valdban
megtalalja a helyét? A szellemi probalkozasok egyike sem tisztdzta azonban, hogy az
adott tarsadalmi viszonyokbol. milyen tton lehet eljutni az elképzelt allapotokba.

Bar Kelet-Eurépaban divat a mult felé fordulni, mégis a hosszi pangas 1j
perspektivak igényét kelti €letre, esetleg 01j koncepciok megalkotasat. Erre tett kisérletet
eldadasdban Kapitdny Gébor, aki a fennalld formécioelméleti értelemben vett
meghaladdsaban latja a megoldast. A "létezett szocializmus" nem jelentett 01j termelési
modot a kapitalizmussal szemben, mivel az igazi atalakulds a munkdsosztaly
megszinését tételezi fel. A partértelmiségek ahelyett, hogy ezen faradoztak volna,
képmutaté mdodon hivatkoztak a munkdsosztalyra, idével pedig megtagadtak.

Kapitany Gabor vizidja: a tOkés tarsadalommal szembeni alternativa a szellemi
termelési mod, amely humanisztikus kritikaja a kapitalizmusnak. Az informatikai
forradalom, az értelmiség szerepndvekedése, €s altalaban az értelmiségi eszmények
terjedése egy-egy jel a szellemi termelési mod felé. A toke logikaja a versenylogika, mig
az 0j termelési mod logikéja: a kooperacid. A szellemi termelési méd még nem latszik
tisztan, valamint a vilagméretii és regionalis gazdasagi-tarsadalmi egyenl6tlenségek
akadalya is athidalhatatlannak tlinik, vagyis az 4tmenet problémaja még az el6ado eldtt
sem tiszta. Az emlitett jelek viszont olyan tendenciat vetitenek el6re, melyet a
neokonzervativ hulldm csak latszolag fojt el, ahogy a reneszansz polgarosodésat is csak
id6legesen arnyékolta be a barokk feudalisztikus restauracioja.

Rostovanyi Zsolt:
Eszak Dél ellen?

Természetesen ez a Vernétdl kolcsonzott mottd szdszerint nem terjeszthetd ki a
vildggazdasagra, de taldan utal a gazdag észak és a szegény Dél korantsem
problémamentes viszonyara. Rostovanyi Zsolt eldéadasanak kozéppontjadban a fenti
probléma torténeti
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attekintése ¢és aktualis megjelenési formainak vizsgalata allt.

Az Eszak-Dél kategoriaparos a II. vilaghabora utan jott 1étre, de csak a 70-es években
valt divatossd. Az észak fogalma nem volt egyértelmiien koriilhatarolva: a kutatok egy
része csak Nyugat-Eurdpéara és Eszak-Amerikara értette, a kutatok masik része Kelet-
Européra is. Napjainkban altaldban 3 poélust lehet megkiilonbdztetni: a Nyugatot (mas
szoval észak), Keletet, és végil Délt.

A Fold 172 orszaga kozil 24 ¢északon van, 125 Delen. Eszakon az 9sszlakossag 16
%-a, Délen 66 %-a €1, mig a vilag termelésének 61 %-a Eszakon koncentralodik, 20 %-a
pedig a periférian.

Torténetileg az Eszak-Dél konfliktus felvetése az 1960-as évekre esik. Az UNCTAD
els6 kongresszusan a Prebish-jelentés mar foglalkozik a periféridt sulytod
cserearanyromlassal és eladosodéssal. 1974-ben az ENSZ rendkiviili kozgytilésén mar
megfogalmazédik az "Uj nemzetkézi gazdasagi rend" gondolata, amit a fejlett orszagok
is tamogattak. Az "Uj nemzetkdzi gazdasagi rend" a kovetkezé elveket foglalta
magaban:

1. a viszonossag nélkiili preferencia elve, ami egyoldalu gazdasagi kedvezményeket
biztositott a Dél szamara,

termeldi tarsulasok joga (ez tulajdonképpen az OPEC szentesitését jelentette),
integralt nyersanyagprogram,

a transznacionalis vallalatok mikodésének szabalyozasa,

indexelés (a szegény orszdgok exporttermékeinek ardt az importtermékek
arvaltozasahoz kivantak volna igazitani — a fejlett orszagok visszautasitottak ezt az
elképzelést).

Nk

Az els6 és masodik olajarrobbanas utan a protekcionizmus, befelé fordulas jellemezte
a fejlett orszagok gazdasagpolitikajat. Ekkor az volt a koncepcid, hogy nincs sziikség
nemzetkdzi beavatkozasra, hanem a fejlett orszagok gazdasagi novekedése maga utan
htzza a Dél gazdasagait is.

A kelet-eurdpai atalakulasok utan a Dél orszagai féltékenyen figyelik a nyugati
segélyek iranyat. A segélyek irdnyanak esetleges megvaltozasanal komolyabb probléma
az, hogy a Nyugatnak egyre kevésbé allnak rendelkezésre erdforrasok segélyezési
célokra. Ez egyarant sujtja Keletet é¢s DéIt is. A megoldast a Dél szoarara valdsziniileg
az Onerdre tamaszkodas politikaja, vagyis a Dél-Dél egylittmiikodés nyujtana,
kiegésziilve a nyugati technikai-kulturalis segitséggel. Ez egyben kitorést jelentene a
konzervativ tradicionalis és doktriner, nyugatmasold6 modernizacié dichotomidjabol. A
két tényezo sikeres 0sszekapcsolasara latvanyos példat az Gijonnan iparosodott orszagok
nyujtanak. A délkelet-azsiai orszagok sajatos kultirajukat eredményesen hasznaltak fel a
viladgpiaci versenyben.

F.Z.-H.J.-T. Zs.



