MUHELY

Andor Laszlo:
Mitol szocialdemokrata egy gazdasagpolitika?

Bibo Istvan a Kommunista Kialtvanyban kifejtett marxi torténelemfilozofiai
koncepcioval ("a torténelem osztalyharcok torténete") szembehelyezkedve a
torténelemnek osztaly-kompromisszumok torténeteként vald értelmezését tartotta
lehetségesnek. Valdban, amennyiben egy adott korszak politikai-gazdasagi
berendezkedését, vagy egy hosszii tavon érvényesiild kormanypolitika jellemzdit
vizsgaljuk, altaldban konnyen kimutathato, hogy az adott rendszer vagy kurzus mely
tarsadalmi osztalyok kozotti — nyilt, vagy hallgatélagos — megegyezés termékének
tekinthetd. Az osztdlyharc csak ritkan, sok éves, évtizedes sziinetekkel, foként a
forradalmi és ellenforradalmi id6szakokban hatja 4t az egész tarsadalmat.
Folyamatossaga nem szakad meg, de latenssé valik, s a konszolidalt korszakokban a
konfliktus és a kompromisszum koziil az utdébbi domindl. Tavolrdl sem sziikséges
azonban, hogy a kompromisszum az Osszes tarsadalmi osztaly kozott kottessék meg;
altalaban valakik valaki masok kizarasdval €s rovasara egyeznek meg a dolgok
sziikséges menetérol.

John Maynard Keynes, a 20. szdzad kiemelkedd liberalis kozgazdasza, akinek
nézeteivel a haboru utani szocidldemokracia lényegéban azonosult, "A békeszerzodés
gazdasagi kovetkezményei" cimli konyvében az alabbiakat irta a 19. szédzadi
kapitalizmus hallgatolagos osztalykompromisszumarol. "Ennek a figyelemre mélto
rendszernek a ndvekedése egy kettds bloffon vagy megtévesztésen alapult. Egyrészt a
munkasok gyengeségiikbol fakadd tudatlansiguk okan elfogadtdk, avagy
rakényszeritették, meggydzték, netdn a szokds, hagyomany, a tekintély és a
tarsadalom szilard rendje révén hizelgéssel ravették oket egy olyan helyzet
elfogaddsara, amikor csak nagyon kicsiny szeletkét mondhattak magukénak abbol a
tortabol, amelyet a természettel €s a tokésekkel egyiittmitkddve allitottak eld. Masrészt
viszont a t0kések azon hallgatdlagos alapvetd feltétel alapjan mondhattdk magukénak
a torta javat, hogy gyakorlatilag igen keveset fogyasztottak csak beldle. A
'takarékoskodas' kotelessége alkotta az erény kilenctizedét, a torta novekedése pedig
az igaz hit targya lett."

Keynes szerint az elsé vilaghabori felbomlasztotta a megel6zé korszak
osztalykompromisszumat, "racafolt a mindenki szdméra nyilva all6 fogyasztés
lehetdségére, és ravilagitott, hogy a sokak altali onmegtartdztatas hitt abrand. A bloff
tehat leleplez6dott; a munkésosztaly feltehetdleg tobbé nem lesz hajlando ilyen
nagymértékli lemondasra, a tOkésosztaly pedig, amely immér nem bizik a jovOben,
esetleg arra torekszik majd, hogy amig modja van ra, szabadabban
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¢lvezze fogyasztasi lehetdségeit, s ekképpen siettesse javai elkobzasanak orajat." Az
osztalykompromisszum felbomlasa tehat a nyilt osztalyharc, a forradalom felé¢ 16kte a
tokés orszdgok tarsadalmait. Ebbe az irdnyba hatott az 1929-33-as gazdasagi
vilagvalsag és depresszio is.

A tOkés osztdly a rendszervalsag kihivasira — a hagyomanyoktol és
adottsagoktol  befolydsoltatva —  kétféle modellszeri  valaszt  produkalt.
Németorszagban a rendszer megmentése érdekében hatalomra segitette a kozéposztaly
fasiszta partjat, mely az eszk6zOkben nem valogatva, a torténelemben példatlan
terrorral torte meg és pusztitotta el a progressziv erdket, és ujabb vilaghaboriba
vezette az emberiséget. Az angolszasz orszagokban a tOke a munkésosztalynak
ajanlott szovetséget, a kozéposztalyok ellenében, tiszteletben tartva és kibdvitve a
polgari demokracia intézményrendszerét. Ezt a fordulatot jelezte, hogy Anglidban a
kézparti politikai versengésben a Munkaspart 1épett a kozéposztalyt képviseld
Liberalis Part helyébe (és keriilt kormanyra 1929-ben és 1945-ben, rogton a haboru
befejezédésekor), illetve, hogy az Egyesiilt Allamokban a Demokrata Part a Roosevelt
altal kialakitott "New Deal koalicio" keretében fokozatosan magéhoz csatolta a
legnagyobb szakszervezeteket.

A vilaghabora utdn a tékés vilaggazdasag centrumorszagaiban a toke és munka
kozotti 4 osztalykompromisszum modellje valt kiforrott és széles korben elfogadott
vezérelvé. E modell legfébb elemeit az 4allami konjunktira-szabalyozas, a
megndvekedett allami tulajdon vagy regulacid, a nagyfokt koltségvetési ujraelosztas,
az atfogd tarsadalombiztositas és a korporativ érdekegyeztetés képezték. Mivel a
rendszer miikodtetését — kormanyra keriilve — gyakran maguk a szocidldemokrata
partok végezték, azonosultak is vele; a liberalis kozgazdaszok és tarsadalomtuddsok
altal kidolgozott elveket a szocidldemokracia sajatjaként fogadtdk el. Fontos tény
azonban az, hogy a kialakult intézményrendszert — kormanyra keriilésiik esetén — a
konzervativ vagy jobbkozép partok sem tdmadtdk meg, ami bizonyitja, hogy Iényegét
tekintve partfiiggetlen, valodi osztalykompromisszum alakult ki.

A centrumorszagokban az 1) mechanizmus ¢s gazdasagpolitika valdodi
eredményeket tudott felmutatni. A munkanélkiiliséget tartdosan alacsony (2-5
szdzalékos) szintre sikeriilt leszoritani. A jovedelmi és vagyoni kiilonbségekben
mérhetd tarsadalmi differencidlodas lefékezddott, sét az ujraclosztas kovetkeztében
helyenként a legalacsonyabb ¢és legmagasabb jovedelmii csoportok kozotti
kiilonbségek csokkenése volt tapasztalhatd. Az eredmények hatdsara a
szocidldemokratak a — konkrét torténelmi feltételek és kényszerek kovetkeztében
kialakult — joléti, "szocialis" kapitalizmust mint a
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szocidldemokracia, sOt altatdban a baloldal "végre megtalalt", tértdl és 1do6tol
fliggetlentil alkalmazhat6, adekvat programjanak kezdték tekinteni.

A mai Magyarorszagon is tobbnyire a 30-as és 70-es évek kozott mikddtetett
modellt: a szocialis rendszerekkel, ujraelosztd6 mechanizmusokkal kiegészitett
kapitalizmust tekintik a szocidldemokracia 1ényegi vondsainak, nem véve tudomast
arrol, hogy ezek a formak igazabol a meghatarozo, tartalmi elem, vagyis a tékések és
a munkdsosztaly kozotti osztalykompromisszum eredményei, s € kompromisszum is
az adott konkrét korszak feltételeibdl és adottsdgaibol (egyuttal részben az
allamszocialista orszagok egyidejii 1étezésébdl) kovetkezett, s ilyen koriilmények
kozott valt a szocialdemokracia manifeszt programjava. A hazai kézgondolkodas
mind ez iddig nem dolgozta fel kelléképpen a centrumorszadgokban a 70-es évek végén
bekovetkezett neokonzervativ fordulatokat, melyek gydkeres valtozast hoztak a
szocidldemokracia helyzetét és lehetdségeit illetden.

A 70-es évek elhuzodd gazdasagi valsaga kovetkeztében, egy 10y felhalmozasi
hullam lehetévé tétele érdekében a centrumorszagok tokés osztilyai egyoldaltian
felmondtdk a 30-40 éven keresztiil fennallt osztdlykompromisszumot. Thatcher,
Reagen ¢és Kohl hivatalba 1épésével nem egyszeriien egy — a parlamenti valtogazdasag
altal lehet6vé tett — kormanyvaltas kovetkezett be, hanem a megel6z6 évtizedek soran
kiharcolt vivmanyoknak a fokozatos, de kovetkezetes visszavétele kezd6dott meg.
Visszaszorult a joléti ujraelosztas, egyre nott a tarsadalombiztositds hatokorén kiviil
levék szdma. Ennek kovetkeztében ismét beindult a dinamikus tarsadalmi
differencidlodas, a munkanélkiiliségi ratdk pedig a kordbbiaknal héarom-négy
szazalékkal magasabb szinten stabilizaldédtak. Az 0j kurzushoz az érvrendszert és
ideoldgiat a neoliberalis kozgazdasagi elméletek szolgaltatok, melyek nyiltan
megfogalmaztdk az allami beavatkozas el6tti, szabad, kompetitiv kapitalizmushoz
vald visszatérés sziikségességét.

Ahol a fordulat szocidldemokrata partokat taldlt hivatalban, ott ¢ korményok
halogatni tudtdk az atallast, de megakadalyozni nem. A harom nagy t6kés allam
iranyvaltasa a gazdasagpolitikdra alkalmazta a matematikabol ismert rendor-elvet.
Mitterand politikdja — az elsd év reformkisérleteit leszdmitva — nem kiilonbozott az
egyidejiileg hivatalban levd konzervativ kormanyokétol, s az ellenzéki
szocidldemokrata partok is egyre inkdbb felhagytak az érvényesiild iranyvonal
radikalis kritikjaval. Alkalmazkodéasra kényszeriiltek a joléti allam mitoszaval
Osszekapcsolt skandindv orszagok szocialdemokratdi is. Ezzel nemcsak sajat
hatalmukat astdk ald, de elvesztették identitastudatukat is. A francia vagy a spanyol
példa alapjdn ma mar
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szocialdemokrata gazdasagpolitikanak tekinthetd a neoliberalis kinalati €s monetarista
kozgazdasagtan egyarant.

A szocialdemokracia ma vildgszerte valsagban van, aminek f6 oka az, hogy a
toke — a munkasosztallyal korabban megko6tott kompromisszum felmondaséval, s a
vallalkoz6 kozéposztallyal szovetségre 1€pve — redlis valaszt talalt a transznaciondlis
kor kihivédsara, mig a szocidldomokracia programja — néhany kiemelkedd politikus
(Brandt, Palme, Brundtland) erdfeszitései ellenére — a ma mar talhaladott
nemzetallami keretek kozott rekedt. Az allami koltségvetés altali joléti Gjraelosztason
tullépett az id6, a nemzeti politikai keretekben szervezett érdekszervezetek nem
képviselnek elegendd er6t a nemzetkdzi méretekben miikodd tékével szemben.
Ugyanakkor viszont a munkasosztaly radikalis partjai is mély valsagba jutottak, és
gyOkeres atalakulason mennek keresztiil. Valoszinli, hogy a transznacionalis
kapitalizmus koriilményei mindségileg 1j, ¢és feltehetdleg kozos megoldasok felé
vezetik majd az egykori kommunista és szocidldemokrata erdket.

Kozép-Kelet-Eurdpaban az éllamszocializmus negyven éve utdn roppant
nehéznek bizonyul az egyes politikai iranyzatok identitdsdnak kialakitdsa. Az egyes
politikai partok altal fel-felprobalt arculatok igen gyakran komoly tér- ¢€s iddbeli
inadekvaciot mutatnak. Azok szeme eldtt, akik a maguk és partjuk szamara egy
szocidldemokrata alapallast képzelnek el, tobbnyire a masodik vilaghaboru utani
nyugat-eurdpai szocidldemokrata idedl lebeg, filiggetleniil annak a torténelmi
meghatarozottsagatdl. Ugyanazok a joléti intézmények, kiilondsen ugyanazzal a
hatékonysaggal semmiképpen sem diltetheték at, kiilonosen egy olyan iddszakban,
amikor a maradvanyaiban még meglevé joléti szolgéltatisok és a jelenlegi
termelékenység megvédelmezése 1s akadalyokba iitkozik. A szocialdemokrata
tendenciak felvazolasahoz a biboi osztadlykompromisszum-elv adhat atmutatést.

A negyvenes évek végén a munkasosztily egyesitett allampartjai magukba
olvasztottdk és egyuttal tiszta formdjukban megsziintették a szocidldemokrata €és a
kommunista irdnyzatokat. A megszilardult rendszerek — a sztdlini berendezkedés
mintdjara — felujitottdk a térségre korabban is jellemzd tradiciondlis uralmi formakat
(tekintélyuralom, klientizmus, etatizmus); de ahhoz vegyitették az adott korban
kommunistanak szamitd (magéantulajdon kisajatitasa, tervezés) és szocialdemokrata
jellegti — (4llami Gjraelosztas; korporativ érdekegyeztetés) elveket is.

Trockij "Az elarult forradalom" ciml konyvében a sztalini szovjet allamot ugy
tekintette, mint amely a vilagkapitalizmus és az orosz
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munkasosztaly harcdban bekovetkezet patthelyzet kovetkeztében, "bonapartista"
eroként fejlodhetett a vilagtorténelemben szinte példatlan hatalmi gépezetté. A
masodik vilaghabora utani nagyhatalmi megegyezések a Szovjetunié babaskodasaval
az Elbatol keletre fekvd orszagokban kialakult rendszereket beillesztették a Pax
Americana vilagrendjébe; a nemzetkozi téke €s a nemzeti munkasosztalyok kozotti
patthelyzet — nyiltan el nem ismert — kompromisszumma valt.

A nyolcvanas évek masodik felében az elmélyiild gazdasagi valsdg hatdséara
bekovetkeztek az  allamszocialista  orszagok  "neokonzervativ  fordulatai".
Magyarorszagon a Grész-kormany idészakaban formalddott nyilt kompromisszum a
toke és a még bizonyos alkupozicioval rendelkezd munkésosztily kozott. Erre
kiilonosen Grosz Karoly amerikai utja vilagitott ra, amelynek sordn part és a kormany
vezetdje kijelentette, hogy akar 25 szdzalékos kiilfoldi tulajdont is lehetségesnek tart a
magyar gazdasagban. A nemzetkozi folyamatok (a reagani offenziva és a gorbacsovi
visszavonulds) kovetkeztében azonban ezen a ponton nem stabilizalodhatott a magyar
politika. Németh Miklos kormanya — a Grosz-féle osztalykompromisszum lehetdségén
tullépve — mar egy liberalis programot hirdetett meg, az allami menedzser biirokracia
bazisan, massziv liberalizacioval és deregulacioval, a széleskorti tulajdonosvaltas
lehetéségének megteremtésével.

Az egyensulyozd, "bonapartista" allam feldrlése utat nyitott a tékés allam
megteremtése €s a kampanyszer(i hazai privatizacié felé. Ezt a politikat — az egykori
nyugati joléti allamok modelljét szem eldtt tartva — magukat szocidldemokratanak,
baloldalinak vall6 személyek és csoportok is tdmogattdk, arra szamitva, hogy a
"mikodoképes" modell megteremtése teszi majd lehetévé a "klasszikus"
szocidldemokrata elvek és értékek érvényesitését. Ugyanakkor viszont nyilvanvalo,
hogy a hazai munkasosztaly sokadszori megsarcolasédban, a sok évtizedes munkajabol
felhalmozott koztulajdon kisajatitisaban semmiféle szocidldemokrata tendencia nincs,
ez a folyamat semmiféle joléti allam felé nem mutat, és — a viszonylag nagy
mennyiségli kilfoldi toke ellenére — a kialakuld6 modell miikodoképessége is
megkérddjelezhetd. Vagyis minden olyan politika, amely a polgdri restauraciot
célozza meg, mélységesen konzervativnak tekintheto.

Egy kozép-kelet-europai szocidldemokrata gazdasagpolitika — Bibo Istvan
szellemében — az osztalykompromisszum elvébdl vezethetd le. De mint ahogy
barmely kompromisszumhoz, ehhez is legalabb két félre van sziikség. Jelen
pillanatban viszont az egyik oldalon (a nemzetkozi tOke oldalan) a hajlandosag, a
hazai munkasosztily oldalan pedig a szervezett erd hidnyzik a kompromisszum
elérés¢hez. Ezért aztdn mindaddig, amig a vilagpolitikdban és régionk politikai
helyzetében
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favorizalja, és rajtuk keresztiil, részben velilk megosztva gyakorolja hatalmat.

Amennyiben a kilencvenes évek sordn létrejon valamiféle kompromisszum a
nemzetkozi toke és a félperiféridk munkasosztalyai kozott, az mar jorészt csak az
elszalasztott lehetdségeket mérheti majd fel. Mai szocidldemokrata gazdasag-
politikarol beszélni illtzid, hiszen az szinte minden téren kiillonbozne a jelenleg
érvényesiilotol. Beletartozna a belsd privatizacidés kampany leéllitasa, a kiilfoldi toke
bedramlasanak szabalyozdsa, a regiondlis kooperdcid és integracid fejlesztése,
demokratikus ¢és kornyezetbarat tervezés, dolgozoéi tulajdon, participacio, 1j
munkaszervezeti formak, demokratikus oktatds. Egy — a felsorolt elvekre épiild —
szocidldemokrata stratégia kialakitdsat a mai gazdasagpolitika szocidldemokrata
kritikaja alapozhatja meg.

(A tanulmény eredetileg egy szocialdemokracidval fogalakozd konferencia
szamdra késziilt 1992 marciusaban. Ajanlott olvasmédny azoknak, akik a nyéari TEK-
taborban a joléti allamrol sz6l16 kor munkéjaba kivannak bekapcsolddni.)
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A Térsadalomelméleti Kollégiumban az 1992-es felvételi elbeszélgetésekre majus 18-
22. kozott kertilt sor. Ezt megel6zden a hozzank jelentkezetteknek most is ki kellett tolteniiik
egy kérddivet. A kérddiv 14 kérdésbol allt, melyekre szellemes vagy szellemtelen,
elgondolkodtatd vagy elgondolkodast sejtetd valaszokat kaptunk. Nem célom most itt a
kérddivek hatékonysagardl, hasznossadgardl beszélni. Pusztan csak szeretnénk kozreadni egy
rovid csokrot az egyik kérdésiinkre adott valaszokbol. Nem torekedtem teljességre, de még
csak a "tudomanyos" megkozelités sem volt szempont. Olyanokat valogattam, amelyek
szerintem érdemesek arra, hogy elolvassak tobben 6ket. Ha netdn tal szarazra sikeriilt volna a
valogatas, az egyediil az én hibam, és nem a felvételizokeé.

A 13. kérdés igy hangzott ezen a bizonyos kérddiven: "Mit jelentenek ma
Magyarorszagon a kovetkezd fogalmak?" A valaszok:

kultirmocsok:
- "minden, ami nekem (vagy neked) nem tetszik"
- "értéktelen érték"
- "OMO, s minden ami még habzik"
- "hazibuli utan a lakasban ez talalhato"

nemzet:
- "kiviilrél jol hangzik, beliilrdl elég folosleges"
"sajnos gyakran dzsokerszoként alkalmazott kifejezés, értelme a megcélzott
embercsoport"
- "csak a "foci-mérkézésen" akarom magam magyarnak érezni"

gerinc:
- "olyasmi, ami a pénzéhes embereknek nem lehet, mert megroppanna a pénzeszsakok
cipelésekor”

bolsevik:
- "anyad, a tiédet, te bolsevik (mértani sor)"
- "a vOros poszto, amit lengetni sem kell"

rendszer:
- "a rendetlenségre irja ezt a takaritond fel"

jogallam:
- "a jogalom nénemt alakja"
- "jogallam = legitim erészak"

torpe minoritas:
- "ellenzéki jelenségek elbagatellizalasa"
- "Hupikék torpikék egy része"
- aki nem ért egyet"
- "egy érv valami ellen"
- "lassan-lassan mindenki, akt nem En vagyok, vagy nem osztja a véleményemet"
- "a politikai matematika egyik alapkategoridja, nem szadmolds, hanem nézdpont
kérdése".
Valogatta: Balogh Erika

48 FORDULAT 1992 nyar



