KULTURA

JFK, 1992
avagy a liberalis értelmiség ujabb lazadasa

A Kennedy csalad torténete, ligyes-bajos dolgaik gyakori szelloztetése az amerikai
tomegkommunikacié egyik legsikeresebb szappanoperdja. A tobb évtizedet feldleld,
folytatasos ¢l6 regény mindmaig legemlékezetesebb és egyben legdramaibb pillanata John
Fidzgerald Kennedynek, az Amerikai Egyesiilt Allamok elnokének 1963-ban, titokzatos
koriilmények kozott bekovetkezett haléla.

A tragikus eseményrdl kiadott hivatalos kozleményt, mely szerint a roppant
népszeriségnek orvendd elndk elleni merényletben egy L. H. Oswald nevli maganyos
merénylén kiviil semmilyen mas tényez0 nem jatszott bizonyithatd szerepet, az ismétlédd
kozvélemény-kutatasok szerint az amerikaiak tobbsége nem tartja hihetonek, elfogadhatonak
vagy kielégitonek. JFK halalarol — az ongyilkossag kivételével — mindenfajta verzidnak és
mendemondanak akadnak tdmogatdi és terjesztéi az emberek kisebb-nagyobb csoportjainak
korében. Ennek kovetkeztében bizton szdmithat sikerre az, aki egy elndkvalasztasi kampany
id6szakaban eldall egy sodro lendiileti, kivalo technikai megoldasokkal fliszerezett
filmdramaval, melyben egy Jim Garrisone nevli New Orleans-i iigyész (Kevin Costner)
hosszu évek szivos munkajaval leleplezi, hogy a JFK elleni merénylet mogott a hadiipari
nagykutydak, a CIA és a kubai ellenforradalmarok dsszeeskiivése all.

Oliver Stone-rdl, a JFK cimi film rendezdjérdl azonban korabbi munkéssaga — benne a
nalunk is bemutatott Sziiletett julius 4-én — alapjan feltételezhetjiik, hogy az olcséd
kasszasikernél komolyabb elképzelésekkel latott munkahoz ezlttal is. Filmje kriminek
tulsagosan hosszu, €s szamtalan olyan mozzanat visszak0szon benne, amely a sok évtizedes
szappanoperabdl mar ismerds, és az id6k soran egyre laposabb kozhellyé kopott. Sét, a
nyiltan politikus muialkotds a torténeti hlis€g szempontjabol sem tdmadhatatlan, hiszen az
elndk személyének heroizalasa érdekében bizony kissé¢ elferditette a 60-as évek elejének
vilagpolitikai helyzetképét, és benne a Fehér Haz ¢s JFK szerepét. A film egy galamblelkii
Kennedyrdl szol, akit a gyilkos golyd megakadalyozott abban, hogy egyszer s mindenkorra
véget vessen Amerika és a nagyviladg 6sszes konfliktusanak, 61doklésének €s szenvedésének.

Az igazi JFK megtalalasahoz vissza kell gondolnunk arra az idészakra, amikor az
tirkutatasban eléreszalado, s a harmadik vilagban egyre népszeriibb Szovjetunié ambicioi
nem tlntek olyan mulatsagosnak, mint most, b6 harom évtized multdn. Hruscsov
nagyjeleneteinek idszakaban, tulajdonképpen azokra adott valaszként, a liberalis agytrosztok
termését Osszefoglalandd jelent meg 1960-bar W. W. Rostow konyve: A gazdasagi
novekedés szakaszai (alcime: Egy nem kommunista kidltvany). Jelentdségét tekintve ehhez a
konyvhoz hasonlithatd a jelenlegi viszonyok kozott Bill Clinton gazdasagi tanacsaddjanak
Robert Reichnek nemrég megjelent kivalo munkéja: A nemzetek munkaja.

JFK — Rostow és tarsai Utmutatasai alapjan — az alabbi stratégiat alkalmazta a harmadik

vilagban a szovjet térnyerés visszaszoritasara: szabadulj meg a kinos diktatoroktol; kiildd be a
Békehadtestet; adj nekik fejlesztési segélyt, ha veled
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milkddnek egyiitt, és nem az oroszokkal. Ha mindez nem miikddne, akkor kiildd be a
z0ldsapkasokat meg a kinzasoktato kiképzdket; és ha ez sem elég, akkor bombazd dket vissza
a kokorszakba. A nagyhatalmi verseny 0j formajanak belpolitikai velejardja volt a Walter
Heller altal iranyitott keynesianus iparpolitika, ¢és a koltségvetés oktatasi, joléti és
egészségligyi kiadasainak jelentds novelése.

Oliver Stone e valtozatos programbdl csak a szalonképes tételeket tartja meg
Kennedynek. Mégsem hamisit. Ezt akkor allithatnank, ha dokumentum(jellegili) filmrdl lenne
sz0. A helyzet azonban mas: a JFK elkészitése és bemutatdsa a 90-es évek forduldjanak
aktudlpolitikai eseménye. Ez az az iddszak ugyanis, amikor az amerikai tarsadalom
végérvényesen csalodik mindabban, amit az elmult 15 év alatt elhitettek vele. Kideriil, hogy a
csodalatos reagani gazdasagpolitika tobbnyire csak romokat hagyott maga utan; hogy a
gonosz birodalma, melynek legydzéséért az dldozatokat meghoztdk, gyenge ¢és
magatehetetlen volt ahhoz, hogy artani tudjon; s hogy a 80-as évek linnepelt elméletei a
szabad piacrol és az dnkorlatozo allamrol anakronisztikus mitoszok csupén.

Nemcsak az értelmiség koreiben fogalmazodik meg 1992-re: valahol utat vesztettiink. S
hogy mikor, arra igen egyszer(i a valasz. Akkor, amikor 6t éven beliil az amerikai nép négy
kiemelked6 vezetdje: idérendben John Kennedy, Malcolm X, Martin Luther King és Robert
Kennedy életét oltotta ki gyilkos merénylet. Akkor, amikor a JFK helyébe 1€pé Lyndon
Baines Johnson a szegénység lekiizdésére forditando Osszegeket atszivattyuzta a vietnami
habort feneketlen koltségvetésébe, megalapozva sajat népszeriitlenségét €s bukasat, meg a
botranyoktdl és szélhamossagoktdl hemzsegd republikénus korszakot.

A progresszid lejaratdsa kovetkeztében egy emberdltére elveszett a vildg politikai
gyakorlata szamara az a szellemi hagyomany, amelyet a 60-as évek radikalis felvilagosodasa
teremtett meg. A tarsadalmi problémak irdnti humanista érzékenység két évtizeden keresztiil
guny ¢és lenézés targyat képezte. Ez a divat hozzank késve érkezett, és késve tavozik. Ki tudja
példaul azt, hogy vajon miért nem tanitjadk a mi kdzgazdasagtudomanyi egyetemiinkén JFK
baratja, tanacsaddja és nagykovete: John Kenneth Galbraith vildghirti konyvét, Az 0 ipari
allamot, mely a modern gazdasag elemzésének kdzéppontjaba a katonai-ipari komplexumot,
¢s nem a kereslet-kinalati fliggvényt allitja?

Lényegében Stone filmje is tarsadalomkritika, melynek fokuszaban a katonai-ipari
komplexum all. Ez iranyitja a gazdasagot, a politikat, a titkosszolgélatot, az ideoldgiat. A
maga javara manipulalja a demokratikus intézményeket, €s eltakarit az utjabol mindenkit, aki
ezen valtoztatni akar, legyen az akar az Egyesiilt Allamok elndke. Ezért a filmmel
kapcsolatban nem az a legfontosabb kérdés, hogy igy jatszodott-e JFK meggyilkolasa a
valdsagban is. Ezt bizonyitani ma lehetetlen, de céfolni is. Akar igy is torténhetett. Hihetd,
hogy Johnsont az igazi hatalom bittokosai a hattérbol irdnyitottak, mert koztudott, hogy
Nixon gazember volt, hogy Reagannek fogalma sem volt arrél, hogy miket beszél, és hogy
Bush hazudott vélasztéinak.

Akkor viszont hogy allunk a demokraciaval? Szamon lehet-e kérni egyaltalan, hogy
kiket szolgalnak az Egyesiilt Allamok térvényhozé testiiletei, kozhivatalai és birosagai? A
film logikus kifejlete, hogy a fOszerepld keriileti ligyész vadbeszédet mond az egész
allamhatalom ellen. (Es nem egyszeriien a korméany vagy a kormanyzat ellen,
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ahogy azt a film hazai feliratoz6i forditottak, hiszen a government sz6 Amerikaban az 9sszes
hatalmi 4dgat magaban foglalja.) A JFK tehat nem mas, mint monumentalis bizalmatlansagi
inditvany az amerikai uralkodo6 osztéllyal szemben. Kotottségek nélkiil kezeli ugyan a 60-as
¢vek torténelmének tényeit, de annal jobban fejezi ki a 90-es évek elejének politikai
¢letérzését.

Aki az Egyesiilt Allamokban a liberalis és radikalis irAnyzatokhoz tartozik, tobbnyire
szégyenérzetét €s sajnalkozasat fejezi ki mindazzal kapcsolatban, ami a 80-as években
tortént. A cselekvési lehetdségek azonban igen korlatozottak A liberal-bolsevik (lasd Annie
Hall) New York-i értelmiség a Brodway mozijaiban és szinhazaiban vivja két és fél oras
forradalmait, atélve az éppen iigyeletes Don Quiote: a rejtélyes betegség ellen maganyosan
kiizdd orvos, vagy éppen az elvetemiilt 6sszeeskiivok utdn nyomozo6 ligyész keserves harcat.
Az 1992-es elndkvalasztasban komoly lehetdséget lat a fordulatra. Szive szerint minimum
Jerry Brownt vagy Jesse Jacksont tamogatna, de hat kénytelen kelletlen felsorakozik Bill
Clinton mellé. Es tudja: ha az 1j elnok ambiciétus programja is szép lassan megfeneklik az
elvtelen kompromisszumok atlathatatlan Utvesztdjében, az megint csak Oliver Stone-t
igazolja, és mindazt, amit 6 a JFK-val a demokracia hianyéarol elmondott.

Andor Laszlo
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