MUHELY

Torok Sandor:

A fausti technika'

Szamomra kiilondsen izgalmas és érdekes témara akadtam Oswald Spengler 4 nyugat
alkonya cimi irdsanak olvasgatdsa kozben. A vaskos mii géprol szolo alfejezete olyan
kérdéseket feszeget, amelyek régota "kavarognak" koriilottem, de még soha nem
rendszereztem ehhez kapcsolodd gondolataimat, olvasmanyaimat. Erre teszek
kisérletet e dolgozat keretében.

Fausti technika? Mit jelent a cim? Miért fausti? Spengler hasznalta ezt jelzot a
technikara, méghozza a modern technikai fejlddésre, amely az ipari forradalom utan
bontakozott ki, melynek eredményei koz¢ tartoznak dinamikus technikai eléretorések a
tudomdny mind tobb agéban, s mély tarsadalmi, emberi problémak is. Spengler
szamdra - s szdmomra is - tobb szempontbol is fausti a technika. Egyrészt
végtelenségbe vetett hite miatt, amely nem szamol semmiféle korlattal. Masrészt az
ebbdl szarmazo allando kielégitetlen - kielégithetetlen - tudasszomja okozta problémak
miatt is. Goethe Faustjdban a tudds az okok keresése kozben, hogy kielégitse
tudasvagyat, a lelkét adja el annak, aki ehhez hozza segitheti. Goethenél ezt a Satan
testesiti meg. Spengler szerint a "nyugati" tudds sem tesz mast, mint tudasvagya
kielégitése érdekében - ami onmaga fenntartasat jelenti (tarsadalmi, szakmai hirnév,
presztizs, jolét, stb.) - eladja azt, amivel rendelkezik (tudasat, eredményeit) annak, aki
lehetdséget teremt tuddsszomjanak oltasara. Ezaltal egyértelmiien a felhaszndlas
szolgélataba allitja onmagat. Ett6l valik a technikai haladas kényszerré, hiszen relativ
tudasa mindig 0j és Gjabb kérdéseket vet fel, amelynek megvalaszoladsara még tobb
tudos €s még tobb eszkozre van sziikség. Ezt a néhdny gondolatot szeretném koriiljarni

ebben a dolgozatban.

''" ... a fausti technika valami egészen mas: a harmadik dimenzi6 teljes patoszaval — mar a gotika legelsé

napjaitél kezdve — azért nyomul be a természetbe, hogy uralkodjon foldtte. Itt és csak itt magatdl értetddd a
felismerés és a felhasznalas kozott a kapcesolat. Az elmélet kezdettél fogva munkahipotézis. Az antik gondolkodd
csupan ,,szemlélodik”, ahogy Arisztotelész istene, arab alkimistaként varazsszer utan kutat, a bolcsek kove utan,
mellyel a természet kincseit faradtsag nélkiil birtokba veheti, ezzel szemben a nyugati, a vildgot sajat akarata
szerint irdnyitani akarja."
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"Az eszkozok feladata az emberi képességek kiterjesztése az emberi szellem
belatta hatarokig, hogy tényleg addig lassunk, ameddig értiink valamit. Ahogy specialis
onreflektiv agyunk segitségével tuddsunk meghaladja a bioldgiailag adott
érzékelésiinket, ugy az eszk6zok kiterjesztik latasunkat a tuddsunk hataraig. Ahogy a
makrokozmoszban a vildg hataraig lathatunk, addig, ameddig 1étbeli dimenzidink, az
1d6 terjed, ugy az érzékelésiinket is csak a tudasunk hataraig vihetjiik. A nagyon nagy
¢s a nagyon kicsi kutatdsa képében a vilagunk hatarainak folyamatos meghatarozéasa
torténik."? Ezeket a gondolatokat Sugar Janostol kdleséndztem, mert szerintem nagyon
jol megvilagitjak a technikai fejlédés szerepét és hatdrait. A képzomiivész ezzel nem
allit mast, minthogy az 4llanddan taguld tudasunk jelenti a keretet a technikai
megvaldsulas szamara. A keret tdguldsa és az azt kitoltd eszkozok térhoditasa -
egyfajta egymast gerjesztd folyamatként - 4llando fejlodést generdl. A keret
megteremti a lehetdséget az eszkozok létrehozaséara, ez utdbbiak biztositjak a keret
tagitasanak lehetdségét. Ezen keretek kozott gondolkodva, Sugar szerint eszkozeink
valora, hogy abban a "human id6" Iehetéleg ne vegyen részt. "A gépek
dehumanizalnak miveleteket, és ezt a human dimenziot kivonva valnak a muveletek
mechanikusan elvégezhetéve."

Ennek kapcsan gjra kellene értékelni az ember €és a gép kapcsolatat. Vannak,
akik a gépben abszolut pozitivat, az emberi képességek és lehetdségek kiterjesztését, és
a jolét letéteményesét latjak. Vannak viszont olyanok is, akik egy iddot és energiat
elnyeld szornyeteget latnak benne, amely magahoz koti 1élektelen munkéra az embert a
fent leirt dehumanizalasi miivelet keretében®. Mindenesetre elég abszurd, hogy a
dehumanizalasi folyamat sordn mindig az ember alkalmazkodik a géphez - hiszen ez a
dehumanizalasi folyamat csak idével valtja ki az embert. "A modern gépet tehat

készaru gyartasara konstrudljak meg, szinte csak beadagoljdk a nyersanyagokat, s a

gépszéria végiil a kész haszndlati cikket ontja ki magdbol. Pedig amikor technika

Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 718. oldal
% Sugar Janos: A végtelen snitt. Café Babel 1993/2.
3

U.o.
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emberi jelentdségérdl bolcselkediink, nem errdl szoktunk beszélni. Hanem arrol, hogy
a technika rendeltetése az emberi képességek segitése, fokozdsa, az embernek
felszabaditdsa az embertelen munka és eréfeszités alol. Sehol sem mondjak azt, hogy a

"> Bz a kritika elvezet a

technika arra vald, hogy az ember helyett gyartson és alkosson.
Schumacher altal kifejtett emberarcu technika gondolatdhoz, amely egyenesen elveti a
tomegtermelést, ¢és a tomegek altali termelést javasolja, hogy az emberek Gromot
talaljanak a munkajukban és ne a gépi termeléshez kelljen igazitaniuk életiiket.

Mik az esélyei egy ilyen technikai atalakulasnak? Schumacher szerint a
legnagyobb problémat az okozza, hogy az emberek elhitték, hogy gazdasagosan csak a
tomegtermelés altal lehet termelni. Ez pedig azt jelenti, hogy a gazdasdgossag
kritériumanak rendelték ald a technikai fejlédést, s egyéb célok hattérbe szorultak. A
novekedéséhez vezetett. Azért alakulhatott ez igy, mert azok az eréforrasok, amelyek
ezt biztositottak, nem tényleges értékiikon lettek szamitdsba véve, hanem az emberek
fizetési hatarhajlandosaga alapjan. Ezt az alapvetéen emberkdzpontu vildgszemléletet
az Okofilozofidk szerint a humanizmus hozta be a gondolkodasba. A radikélis
okofilozofiai irdnyzatok - Gaia elmélet - teljes szakitast kovetelnek a humanizmussal, s
nem emberi jogokrdl, hanem természeti jogokrol beszélnek.

Mi is a gép? A gép az ember altal 1étrehozott mikrokozmosz, amelyet az ember
céljainak megfeleléen iranyit és ellenériz’. Mivel az ember alkotta, ennél fogva
tokéletesen ismeri, tobbszor kiprobalta, ebbdl kdvetkezéen nagyon nagy biztonsaggal
uralja. A gép - akar egy munkagépre, akar egy szamitégépre gondolunk -
megsokszorozza az ember fizikai és szellemi képességeit. Teszi ezt a feljebb mar
emlitett keretben - legalabb is elméletileg. Spengler ezzel szemben azon az allasponton

van, hogy leginkabb " ... a gépek hatdrozzak meg az emberi élet értékét" és " ... a

* Ezek szélsGséges nézetek ugyan, de értelmes véleményt, kritikat fogalmaznak meg, ezért nem szabad
gondolkodas nélkiil elutasitani Oket.

> Hajnal Istvan: Technika, miivelédés tanulméanyok, in: A gép és az ember I-11. el6adas 1946.

6n .. a gép eszméjét mint egy olyan kis kozmosz eszméjét teremtették meg, amely mér csak az embernek
engedelmeskedik."

Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 720. oldal

7 Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 721. oldal
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fausti ember sajat teremtményének rabszolgdja. Szama és létfenntartasanak jellege a
gépek révén olyan palyara szorult, melyen nincs megallas és nincs visszaat."®

Ezek is és Spengler mas, a technikéarol, a gépekrdl irt gondolatai nagyon
hasonlitanak az erds tarsadalomkritikat megjelenitd kornyezetvédok
gondolatrendszerére. Ami azért lehet meglepd, mert se a technika kritikdjuk alapja,
sem gondolati rendszeriik nem egyezik meg, €s nincs semmi jele annak, hogy Spengler
hatéssal lett volna a zoldekre. Ezért én felhasznalva ezt a hasonlatossagot, ahol lehet
kiegészitem Spengler gondolatait a legujabb 6kofilozéfiai nézetekkel.

Az ember mér az els6 kdkorszaki eszkozeivel is atalakitotta kornyezetét, csak ez
akkor még nagyon minimalisan befolyasolta azt. A legtobb természeti jelenség ennél
nagyobb hatast gyakorolt az akkori emberekre és kornyezetiikre. Igy az 6sember
kénytelen volt alkalmazkodni kornyezetéhez. Alkalmazkodésa soran megszerzett
tapasztalatai lehetOséget teremtettek eszkozei tokéletesitésére, amelynek alkalmazasa
soran Ujabb tapasztalatokat szerzett, melyekkel tovabb tokéletesithette eszkozeit’,
kozben figyelme mas teriiletekre is kiterjedt, kozosséget szervezett, stb. - mindezt
tovabbra is fennmaradasa érdekében. Egyre hatékonyabb eszkodzei révén az ember
megteremtette maga szdmara annak a lehetdségét, hogy a vildgot emberkdzpontiva
formalja. A folyamat elérehaladtaval mind nagyobb mértékben tiint el a természethez
valo alkalmazkodas, s egyre inkdbb mas rendszerekben - tarsadalom - valo tulélés valt
meghatarozova. Tehat az ember mindig is alkalmazkodott, csak mas-mas tényezokhoz.
Manapsag egyre inkabb az altalunk létrehozott eszk6zokhoz - tarsadalom, pénz, gépek,
stb. - alkalmazkodunk.

Kozben a természeti kornyezeten egyre nagyobb atalakitasokat végziink'® —
"emberivé" formaljuk'' (varosiasodas, iparosodas, modern mez6égazdasag). Lassan

azonban szamolnunk kell a természeti korlatokkal. Mar-mér olyan mértéki lett a

¥ Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 723. oldal

? "Kifiirkésztiik a természet folyamatat, és emlékezetiinkbe véstiik a jeleket. Eszkozokkel és eljarasokkal kezdtiik
utanozni, melyek a kozmikus taktus torvényeit hasznaljak fel."

Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 717. oldal

" Ez nem egyes emberek tevékenységének eredménye, hanem nagyrészt a novekvd népesség felerdsitett
jelenségekeé.

"' "Ez a technika azonban napjaink nyomat még akkor is maga utin hagyja, ha minden masnak nyoma vész,
minden mas aldmeriil is. Ez a fausti szenvedély megvaltoztatta az egész foldfelszin képét."
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beavatkozés, hogy az eredményei meghatarozdbbak lesznek a természeti jelenségek
altal kivaltott hatasoknal. A zoldek ¢és Spengler szerint is az ember létezését
fenyegetik'?. Ennek oka leginkabb tudasunk viszonylagos volta. Ez éppen azt jelenti,
hogy az altalunk birtokolt tudasanyag keretén beliil probaljuk értelmezni a vilagot
magunk koriil, de figyelmiink csak korlatozott teriiletekre terjed - terjedhet - ki, ennél
fogva ujabb ¢és Tjabb tapasztalatok, ismeretek birtokdban esetleg revidialjuk
allaspontunkat'>. A  természet jelenségei pedig annyira komplexek, annyira
bonyolultak, hogy belatva korlatainkat el kell gondolkoznunk azon, hogy mit is
tehetnénk ebben a helyzetben.

Alapvetden két szélsdséges Ilehetdség kindlkozik, egyiket sem tartom

jarhatonak, valahol a kettd kozott kellene gondolkodnunk:

a) a kicsi szép elmélet szerint azonnal le kell allitani minden, a természetre
gyakorolt koncentralt valtozast, vissza kell térni a kis, adagolt hatdsokhoz,
amelyekhez mind a természet, mind az ember mint a természet része, mind a
tarsadalom alkalmazkodni tud;

b) a technokrata filozofia, amely a technikai fejlddés gyorsitdsaval akarja
talélni a jelenlegi valsdgot — "a tudomany majd megtaldlja a megoldast a
jelenlegi problémakra".

Mindegyik allaspont kritizalhat6, de nem tudjuk, hogy mi lehet a megoldés a

kornyezeti problémékra. Egyet tehetiink, megprébaljuk minél alaposabban

korbejarni az alternativakat, figyelembe véve azok korlatait. fgy talan nem
hozunk elhamarkodott dontéseket. Ezzel visszaérkeztiink a Spenglertdl

kordbban mar idézett gondolathoz, miszerint "Itt €s csak itt magatol érthetd a

felismerés ¢és a felhaszndlas kozotti kapcsolat." E gondolat nem csak

Spenglernél, hanem Bertolt Brechtnél is felbukkan, az ir6 Galilei cimii

Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 721. oldal

12 "Kicsiny él61ények, akik szellemi erejiiknél fogva maguktol tették fiiggové az élettelent. Ugy tiinik, semmi sem
hasonlithaté ehhez a gyézelemhez, amely csak egyetlen kultiranak sikeriilt, és talan csak néhany évszazadra."
Oswald Spengler: A nyugat alkonya II. 722. oldal

" Felvetédik a technologiai koltségek problémaja, amely azt jelenti, hogy egy technolégia adott pillanatnyi
elényének kovetkeztében meghatarozza a fejlédés tovabbi lehetdségeit. A ratelepiilt iparnak, tarsadalomnak
koszonhetonek szinte betonozodik, és ha késébb felismerik hianyossagait, karos hatasait, akkor igen nehéz a
valtas.
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miuvében. Brecht Galileit tartja az elsd olyan tudosnak, aki meggydzddését adta
el — csakiigy, mint Faust a lelkét — azért, hogy tanulmanyait, kutatdsait tovabb
folytathassa. Nem vallal feleldsséget eredményeinek felhasznalasaért, kizarolag
a tudomanyos munkdra koncentral. Brecht a tudomanyos eredmények gyakorlati
alkalmazasa kortiili feleldsség problémajat veti fel. A felfedezések, 1) ismeretek
azonnali, tomegtermelésszerli alkalmazasa szdmtalan, elére nem lathaté gondot,
uj problémat vethet fel. Olyan szellemek szabadulhatnak el a "palackbol",
amelyek kezelésére, megfékezésére az emberi tarsadalom esetleg még nincs
"felkésziilve"'.

Kérdéses, hogy az emberiség tudja-e azokat a technikai talalmanyokat
megfeleld ellendrzés alatt tartani, amelyekkel képes a sajat 1étét veszélyeztetni
(lasd tomegpusztitdé fegyverek). A viharos technikai haladas leroviditi a
felkésziilésre'”, a tarsadalmi garanciak, valaszlépések kidolgozasara
rendelkezésre all6 1d6t. Viszont ha a "kicsi szép" elvet kovetnénk, akkor ugyan
csokkennének a kockazatok, de a lehetdségek is besziikiilnének. Ezért nagyon
fontos a tarsadalmi, gazdasagi, természeti korlatok figyelembe vétele a technikai
fejlodés eredményeinek alkalmazédsa soran. Ennek valdsziniileg egyiitt kell
jarnia egy 0j — esetleg nem fogyasztasorientalt — értékszemlélet kialakuldsaval,
¢s normava valasaval.

Ha ez nem sikeriil, akkor nem vagyunk urai tobbé sajat
uralmunknak."'® Spenglernél eléfordul az az amugy sci-fi regényekben is
kozkedvelt motivum, hogy a gép talnd alkotdjan, onalld életre kel, sajat
akarattal. Itt kérdések sokasdgaba ltkoziink: Mit tekinthetiink életnek? Mit
jelent az 6nallo akarat? Mi az Ontudatra ébredés? Volt mar ra példa, hogy az

¢lélények és a gépek kozotti hatar kérdésessé valt, gondoljunk csak Descartes

' p¢ldaul az atomenergia alkalmazasa — atombomba kettésség.

5. nem voltunk erre felkésziilve. Mint amikor az ember sok vonatozas utan repiil6re iil, és két ora alatt
megérkezik, nem érzékeli a tavolsagot, a megtett utat. Délutan hallok eldszor a felszeletelt hullarol, és két ora
mulva mar a tiidejét nézegetem. Ha meg kell rendelnem egy konyvet, ha ISBN szamokra vadaszok, akkor van
idom, hogy felkésziiljek, megemésszem. Most itt van a képernyémon az ember, akit kivégeztek, jo, de este itt a
kovetkezd, nincs megallas, jon az informacio. Nyugtatgatom magam: megszoktuk a repiilést, megszokjuk majd
ezt is. Talan, mondom bizonytalanul."

Nyiré Andrés: Félszeletelve. in: Filmvilag 1996. februar
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nézetére, miszerint az allat is gép, csak a formai, ardnyai masok. Azota a
tudoményos ismeretek boviilése cafolta Descartes "hipotézisét", de maga az
alapkérdés nem felejtddott el. Fred Cohen a szamitdgépes virusok kiagyaloja
¢lélénynek tekinti teremtményeit. Arra hivatkozik, "... hogy az ¢életet egy kettds
rendszer részének kell tekinteni: az organizmus €s a kornyezete egylittesen

tekinthetd csak élének."!’

A szadmitogépes programok tehat ugyanolyan él6lények, mint a zsirokbol és
fehérjébol allé szervezet, csak mas "dimenzidban" léteznek. Még ha el is
fogadjuk ezt a gondolatot, akkor sem jutunk kozelebb az 6ntudathoz (esetleg a
1élekhez), de meglepd, hogy mekkora riadalmat képesek kelteni az ilyen nézetek
— pedig ha belegondolunk dawkinsi értelemben mi is "elszabadult programok"
vagyunk.

A tanulsdg mindebbdl az, hogy nem feledkezhetiink meg arr6l, hogy
mennyire fontos a technikdnak a tarsadalomra, természetre, az egyes emberre
gyakorolt hatdsainak Ujboli végiggondolasa, ujraértékelése, mert csak igy

juthatunk kozelebb kérdéseink megvalaszolasdhoz.

' Luc Ferry: Uj rend: Az 6kolégia
7 Galantai Zoltan: In silico: férgek, gépek, virusok. Café Babel 1995/3.
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