EPER ES MER’

Stephen Eric Bronner:

Visszatekintés: 1968 harminc évvel késébb’

Abbey Hoffman épp mieldtt meghalt ezt mondta: ,,a nosztalgia nem mads, mint az
elnyomds egy tjabb forméja.” Ezt nem art észben tartani, ha 1968 értelmét keressiik.
Bér hatvannyolc jelképe mindannak, amit az (j mozgalom jelentett szamunkra, sotét
oldala gyakran feledésbe meriil. Sokan haltak meg haboruban, néhanyan otthoni
harcokban vesztették el életiiket; voltak, akiknek sajat karrierjiik rombolodott le, nem
csak a politikai elnyomas utjan, hanem mert kritika nélkiil elfogadtdk a romantikus és
utopikus szlogeneket, vagy mert tilzottan elmeriiltek a kabitdszerekben. Nem mintha
1968 tiszta képet mutatna. Jobb lenne montazsként tekinteni rd: egyetemi tiintetések
orszagszerte, Martin Luther King meggyilkolasa, 2000 diak lemészarlasa Mexikdban, a
parizsi altalanos sztrajk, a ,,diihongés napjai” Chicagdban, a Pragai tavasz és a Tet
offenziva.

Nem konnyli 68 oOrokségét felbecsiilni. Mindenekel6tt azonban meg kell
emliteniink, hogy senki sem varta ezen események megtorténtét. Néhany évvel
hamarabb, Daniel Bell ,,az ideologidk végérdl” beszéElt. Es aztan hirtelen, bar
egyaltalan nem is olyan hirtelen, a polgarjogi mozgalom valami sokkal nagyobbnak a
részévé valt, az ellenallas szinezete megvaltozott, az osztaly és identitas 11 jelentdséget
nyert. Az 0j baloldal ugy érezte képes megnyerni a vildgot. Minden lehetségesnek tlint,
a politikat atszétte a kalandvagy érzése. Talan ez az az érzés, amit én a legnagyobbra
tartok. Ez nyilvanvaléan hianyzik manapsag, és lehetetlen mesterségesen ujra
feltalalni.

Az 1ddk valtoznak, és fontos levonni a kdvetkeztetéseket. De ez nem azt akarja
jelenteni, hogy ,,a mozgalom” hatasa ropke vagy mulandd lett volna. Megtorte az
ugynevezett ,,kemény delet”, 0j csoportokat vont be a politikai csatdrozasokba, és — bar
ez vitathaté — nagyobb foku halad6 torvénykezést inditott be, mint a New Deal. Az

nem szamit, hogy az 1960-as évek eredményei végiil beépiiltek a kapitalizmus
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aruszerkezetébe, vagy hogy moralis koveteléseit késobb elferditették. Ez figyelmen
kiviil hagyja mind haladé szellemiségét, mind a megtorténtéhez sziikséges kiizdelmet.
A szélsébaloldali kritika pont ugyan annyira szektds ma, mint volt akkoriban: a
beavatkozo allam elengedhetetlen tényezd volt a 1960-as éveket alkotd kiilonbdzo
mozgalmak sikere szempontjabol.

De egy bizonyos szempontbdl a torvénykezés mégiscsak masodlagos
jelentéségli. A kisebbségi és nem nyugati kulturak az 1960-as években kertiltek be a
tobbség latokorébe. A kor zenéje megforgatta a vilagot, stilusa segitett a vasfiiggony
szétszaggatasdban; miivészei a nyugati tiintetések mindennapos szerepldivé valtak, és
illegélis népszeriiséglik keleten - olyan személyiségek, mint Bob Dylan vagy Frank
Zappa - nagy hatéssal voltak egy fiatal dramairdra, Vaclav Havelre, akinek ,,Bizottsag
egy boldogabb vilagért” hozzajarult az 1989-es barsonyos forradalom sikeréhez.
Ertelmiség-ellenes tendencidkat természetesen béségesen talalunk, a spontaneistak az
elméleti megalapozottsag nélkiili cselekvést kovetelték, a spiritualizmus nagyon
népszerll volt. De emlékeimben €1 egy lendiiletes intellektualis milié: a forradalmi
hagyomany ¢és az avantgard irdnti érdeklddés, vitdk a tavlati és az aktudlis
tennivalokrol, a yippik és szituacionistak keltette nevetés, a vég nélkiili vitak, melyek
Marcuse egy Uj munkajanak vagy Jean-Luc Godard egy 0j filmjének megjelenését
kovették. Volt valami igazan izgalmas és jogos azokban a torekvésekben, melyek
megprobaltak felszabaditani a szexualitast a sziiklatokorli normak alol, atalakitani a
mindennapi életet, és 0j érzékenységet kelteni. E. P. Thompsonnak igaza volt, amikor
azt allitotta az 0j baloldal volt az els6 olyan mozgalom, mely képes volt a kultaraval,
mint a tarsadalmi ellendrzés egy eszkozével banni, mikdzben felhaszndlta az
ontevékenységre valo késztetésben.

Az 1j baloldalt gyakran csabitottdk el szenvedélyei. Valéban romanticizalta a
nemzeti onrendelkezésért folytatott kiilonb6zd harcokat, és figyelmen kiviil hagyta
erdszakossagukat ¢és a koztarsasagparti viziok hidnyat. A vietnami habora esetében
viszont tényleg a valosdg talajan alltak. Az ujbal érezte, hogy vietnamik nem
tamogatjak az amerikai torekvéseket. Tudtak, hogy a domind-elvnek semmi értelme
sincs, €s hogy 58000 amerikai esett a vietnamiak aldozatdul. A hazudozas és a

mészarlas értelmetlensége beinditotta a fiatalok és kisebbségiek etikai érzékét, akik
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szamara a habort szornytiségei a legnyilvanvalobbak voltak. Az, hogy segitettek ennek
az 1igazsagtalan, felesleges ¢és aljas haborinak a befejezésében — mikozben
hozzajarultak az amerikai népesség egy széles rétegében kialakuld inkabb anti-
imperialista, mintsem pusztan izolacionista ontudat kialakitdsahoz — a hatvanas évek
egyik maradandé orokségét jelenti.

Az 10j baloldal mélységesen humanista szellemiségii volt. Amikor marxista volt,
akkor az 1844-es Parizsi kéziratok és nem a késdbbi munkédk szellemében volt az. A
legtobb ember megelégedett azzal, hogy Erich Fromm Marx-irasokbol 6sszeallitott
valogatasat olvassa, melynek cime Marx emberfelfogasa (Marx's Concept of Man),
mintsem hogy a TOkével terhelje magat. Ez jol mutatja naiv és utopisztikus mivoltat.
Az 1j baloldal 0j volt, hijdn mind az ideoldgiai mind a szervezeti koherencianak. De ez
nem jogosit fel senkit arra, hogy 6rokségét azonositsa az 1968-as chicagéi Demokrata
Konvencio alatt lezajlott ,,tombolds napjaival”’, az 1j tarsadalmi mozgalmak
partikularis torekvéseivel, vagy mindazzal, amit ma identitaspolitikdkként ismeriink.
Szerintem ezek helyett a hatvanas évek haladd oroksége a Polgarjogi mozgalmak
radikalis szarnyabdl, illetve a Didkok Erészakmentes Koordinacids Bizottsdgabol ered.
1968 nem dekonstrualta, hanem rekonstrualta a totalitdst. A Martin Luther King altal
kinalt be nem teljesiilt lehetéség magéban foglalta a 1étez6 rend totalizalasat, és egy
olyan szervezet létrehozasat, mely 0sszekoti a tarsadalmi, gazdasagi, politikai illetve
kiilpolitikai témakat.

King a polgarjogok kizardlagos hangsulyozasabdl kiindulva, a vietnami héboru
ellenzésén at egy ,,szegénymozgalom” elinditasara tett javaslatig jutott. Halala idején
demokrata szocialistanak tartotta magat, politikaja hidat jelentett a régi és az Uj
baloldal, pragmatizmus ¢€s idealizmus k6zott. Nem volt ellentmondésosan kétértelmii: a
mozgalmak, melyekkel kapcsolatba keriilt univerzalista elvek mellett szervezddtek.
Céljuk az volt, hogy elterjesszék azon intézményi szintereket, melyben a szabadsagot
minden elnyomott csoport egyenléen gyakorolhatja. Igazan jellemzd, hogy az uj
baloldal tulajdonképpeni elddje ugy probalt szembeszallni a rendszerrel, hogy felhivta
a figyelmet legnyilvanvalébb ideoldgiai ellentmondasaira, a politikai hatalom
szerkezeti egyenlOtlenségeire, és végiil arra, hogy a téke gazdasagi ereje a munkasok

megosztasan nyugszik.
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A mai fiatalok meglehetdsen nagyot tévednek, ha azt gondoljak, a hatvanas évek
felszabadito hagyomanya a szervezettség, a hierarchia és a fegyelemmel szembeni
fellépés. A Polgarjogi mozgalommal és a Szegények Mozgalmaval nem az volt a baj,
hogy tul kézpontilag szervezettek voltak, hanem, hogy nem voltak elégé szervezettek.
Nem arrdl van itt szo, hogy valami divatjamult leninizmushoz kellene visszatérni,
akinek a mozgalomra gyakorolt hatasa egyébként sokkal jelentéktelenebb, mint ahogy
azt a jobboldal hitte. A vilagos célok, hatékony eréfeszitések, feleldsségre vonhatosag
¢és a fegyelem minden politikai szervezddés alapfeltétele. Probalkozni attol még lehet.
A Szegények Mozgalmarol szolva — amit én tomeg-szervezetnek hivnék — fontos
megemliteni, hogy wvalahol féluton helyezkedett el egy eltérd érdekek mentén
szervezddott laza csoportosulas és egy politikai part kozott. Tobb rasszt feloleld
(interracial) jellegével, és munkds irdnyultsagéval, a status quo elleni taldn
legradikélisabb fenyegetés volt e szdzadban. Mégis, mikor 6sszeomlott, semmi nem
volt, ami helyét atvegye.

Az eredeti koalicid szervezeti és ideoldgia toredezettségének eredményeképpen
az 1j tarsadalmi mozgalmak egyre kevésbe képesek felvenni a harcot az 0j konzervativ
kirohandssal szemben, vagy tovabbra is fenntartani a régi kezdeményezéseket a
politikai és gazdasagi valtozasokért. Ekkor kezdett el az igynevezett identitas-politikak
iranyaban elkotelezett csoportok hangsulya eltolddni a redisztribici6 helyett az
elismerés iranyaba: nem az intézményeket kell megvaltoztatni, hanem azt, ahogyan a
tobbség a kirekesztettekhez viszonyul. Ez az elmozdulds megmagyarazza, hogyan
mehetett végbe a gazdasagi-tarsadalmi torvénykezés eddig tapasztalt legagresszivebb
visszaszoritasa, kéz a kézben a mindennapi ¢élet forradalmaval, mely olyan
problémékra hivta fel a figyelmet, mint a csaladon beliili er6szak vagy az oktatas
eurocentrikus jellege. Egykoron maganiigynek tartott iigyek keriiltek nyilvdnosan
megvitatasra, és lettek jovatéve ebben a kulturalis atalakulasban. Természetesen ez
egylitt jart a hagyomanyos gazdasagi és tarsadalmi problémak hattérbe szorulaséaval.
De ez mégiscsak az 1j baloldal fontos teljesitménye. A ndi felszabaditasi mozgalom
klinikahalézataval, lelki segélyszolgdlat az erdszak aldozatai szdmara, napkozis
tevékenységével, konyvesboltjaival, intézeteivel, tudomdnyos konferencidival

felvazolta egy ujfajta politikai szféra modelljét.
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Az ehhez hasonlé fejlemények az j mozgalmak azon képességén alapultak,
hogy szolidaritast hoztak Iétre kiilonb6zd tamogatodi csoportok kozott, atvagva az
osztalyhatarokat, az elnyomas egy bizonyos fajtajara hivva fel a figyelmet. Ami
pozitivum lenne az identitds hangsulyozésaban, a vezetOk szubjektiv politikai
kovetelésein tul, az egy "érdekcsoport-mentalitas" kialakuldsa. Az eredmény azonban
meglehetdsen szerencsétlen: egyfajta propagandista radikalizmus keveredett reformista
torekvésekkel. A hatvanas évek tomegmozgalmainak be nem teljesiilt 6roksége, a
szegények mozgalmanak totalizalo jellege és kozvetlen rendszerellenessége, feledésbe
meriilt. Ez mindenképpen elferditette az 0 tarsadalmi mozgalmak On-értelmezését,
még ha meg is védte tagjait a kritikatol.

Az egész kevesebb lett, mint a részek 0sszege, mivel ezek az érdekcsoportok,
amik mindig kiilonvalnak az altaluk képviselt csoporttdl, érdekeltté valtak az
autonomiajukban. Az érdekcsoportok gyakran kiegyeznek bizonyos reformok
sziikségességében, ¢és néha felhivast intéznek tagjaikhoz, hogy vegyenek részt a
Demokrata Part vagy kiillonb6zé mozgalmak munkdjadban. Ezzel semmi baj sincs. De a
cél ideoldgia jelentését konnyen félreértelmezik, és még a gyakorlati politika is
tonkreteheti sajat munkdjat. Mivel, minden Ujonnan felvetett kérdéssel vagy uj
szovetség lehetdségével a halado erdk ujra feltalaljak spanyolviaszt, még akkor is, ha
kénytelenek egymassal versenyezni az egyre szikiild eréforrasokért. Elsdsorban a
gazdasdgi megszoritasok iddszakaban, egyre jobban sujtja az ilyen csoportokat és
koaliciokat az, amit legegyszerlibben csak a kiilonallo megallapodas erkdlesi
gazdasagtanaként fogalmazhatnank meg.

Valgjaban gyakran ugy tlinik nekem, hogy a partikularizmus makacs
hangstulyozasa nem mas, mint a rezignaci6 egy formdja a részben Onként vallalt
politikai realitassal szemben.

Es végil is ki kell mondanunk. A hatvanas éveknek vége van. Egy 0
mozgalomnak gy kell beszélnie az ujbaloldallal, mint az ujbaloldal besz¢lt elédeivel.
Az 1) mozgalomnak ki kell taldlni sajat stilusat, a kulturdlis motivaciok egy uj
egységét, és fel kell vennie a harcot az elmult két évtizedben elszabadult fragmentacio
logik4javal szemben. De magaba kell fogadnia a hatvanas évek vivmanyait: a

mindennapi lokalpatriotizmus visszautasitasat, a szembefordulast a kultar-iparral, a
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allampolgari részvétel hangsulyozésat ¢€s a moralis idealizmust. A jové 1j
mozgalménak ki kell hasznalnia a malt meg nem valdsult szervezeti lehetdségeit: élnie
kell az allami beavatkozas lehetéségével, és vissza kell utasitania a nemzeti
onrendelkezés 0sdi eszméjét, kovetelnie kell a demokratikus viszonyokat az jonnan
megalakuld nemzetk6zi intézményeken belill, és vissza kell szereznie annak a
mozgalomnak a rejtett nemzetkoziségét, melynek hatasa elért a Berkley-t6l Romaig,
Mexikovarostol Berlinig, New Yorktol Parizsig, és Pragatol Tokyoig. Ez a jovo szézad
kihivasa, és ennek teljesitéséhez mindenképpen sziikséges, Rudi Dutschke gondolatait
kovetve, egy "hosszii menetelés" az uralkodd intézményeken beliil is kiviil. Az ut
valoszinlileg nem olyan tisztdn lathaté, mint valaha, de utjelzokarék ovezik.

Eszrevehetjiik 6ket, de csak ha elménket éberen, és szemiinket nyitva tartjuk.
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