Miért j6 TDK-t irni?

Amikor irjuk, nem j6. Gyotrelmes munka
gondolatainkbodl épkézlab mondatokat kihozni. Maér rég
belattuk, hogy tul nagy témat valasztottunk, az allitasaink
érthetetlenek és/vagy banalisak, érveink szanalmasan gyengeék,
na és az irodalomjegyzékrol jobb nem beszélni. Raadasul a
tavasz ilyenkor hozza legszebb forméjat, mi meg itt
poshadunk egy szamitogép elott, egy kdnyvkupac kozepén,
kisilabizalhatatlan  jegyzeteinkben vergodve, €és gyilkos
pillantasokat vetink minden normaélis emberre, aki épp a
Gellérthegyre tart a kedvesével.

Amikor végre elkészil és elolvassuk, nem jo.
Kifelejtettlk a leglényegesebbet, benne hagytunk viszont egy
sor sajtohibét, az elso oldalon régtdn harom értelemzavarot.
Hirtelen olyan idegennek és tavolinak tunik az egész, és a
dolgozat végén beigért folytatds egészen elképzelhetetlen.
Ilyenkor jon segitséglinkre az a gondolat, hogy rajtunk kivl
ugysem olvassa el senki el ezt a (és itt egy pejorativ értelmu
sz6 szokott &llni).

Amikor megvédjuk a bizottsag elott, nem jo. A
lampalaztol meggyotort lelkiinkbn most nem segit, hogy
tényleg senki nem olvasta az irasunkat. Aki viszont mégis, az
semmit nem értett belole. Lényegtelen és/vagy értelmetlen
kerdeseket tesznek fel, de azokat is csak azért, hogy magukat
fényezzék. A tobbi dolgozat szerzoje természetesen nem bir
figyelni a prezentacionkra, magaval van elfoglalva.

Amikor megkapjuk a dijakat, nem jé. Fogalmunk sincs,
hogy mit miért kaptunk. Hogyan tudtadk 0Osszehasonlitani
tarackot a barackkal, a lirai ©nvallomast a Vvilag
értelmetlenségérol a statisztikusan adatolt kozhelyszotarral, és
hogy keriiltem mdgéjiik? Es akkor most vége? Ennyi volt az
egész? Csak bamulunk magunk elé butan.

A Fordulat TDK Kulénszdmaban olvashato irasok arra
bizonyitékok, hogy az elozo mondatoknak nincs igazuk.
Erdemes kipréselni magunkb6l a szoveget, érdemes
megmérettetni a munkankat — mert ez a tanulas egyik
legintenzivebb forméja.

Kedves Olvasok! A TDK dolgozatokbdl szerkesztett
cikkek elolvasasa réven bepillantast nyerhetnek a szerzok
gondolatvilagaba. Eljenek a lehetoséggel!
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Kiss Aron

Kiss Aron:

Popper és az egységes tudomany szelleme *

Bevezetés?

A dolgozat vizsgdlodasainak centrumédban a tarsadalomtudomanyok
modszertana all. A két szembenalld nézetet — az egységes tudomany és a madszertani
dualizmus allaspontjat — Karl Popper és Mannheim Karoly muvein mutatja be és
Utkozteti. A dolgozat sok szempontbol az utobbi mellett érvel, mivel azt allitja, hogy a
tarsadalomtudomanyokban,  kildndésen azon  részikben, amelyeket egykor
szellemtudoményoknak neveztek, a jelentésértelmezés elkerilhetetlen, ez pedig
osszeférhetetlen Popper tudomanyképével.

Popper nézeteit A historicizmus nyomordsaga cimu muve alapjan rekonstrualjuk. Ez
a mu nemcsak azért érdekes a szamunkra, mert ¢sszefoglalja Popper elképzelését a
(tarsadalom)tudomany maodszertanardl, hanem azért is, mert viszonylag részletes
biralatdit adja Mannheim Karoly megkozelitésének. A historicizmusnak Popper
meghatarozasa szerint két alaptétele van. Az elso szerint a tarsadalomtudomanyokban
nem alkalmazhatok a természettudomany (ami alatt itt foleg a fizikat kell érteni)
maodszerei. A masodik — névado — tétel szerint kutatni kell a torténelem logikéjat és a
fejlodés torvényszeruségeit, és megjosolni a torténelem menetét. Fontos leszdgezni,
hogy Popper a historicizmust ideéltipusnak alkotta meg konyvében, kimondva, hogy
~tokéletesen kibontott formaban talan sohasem taldlkozunk vele™. Amikor tehat
Popper ,historicizmus”-anak szerkezetét elemezziik és hasonlitjuk azokhoz a
gondolkodokhoz, akikre a szerzo hivatkozik (elsosorban Mill, Comte, Marx és
Mannheim tartozik ide), nem kérhetjuk szamon rajtuk a historicizmus teljes
rendszerét, csak azt, amit Popper éppen explicite kimutat gondolkodasukban.

,E munka (Mannheim: Man and Society in an Age of Reconstruction — K.A.) a holista
és historicista program elottem ismert legkidolgozottabb kifejtése, ezért is valasztottam
kritikim fo célpontjaul.”” Dolgozatunk tézise szerint azonban Mannheim a
modszertani dualizmuson kivil egyetlen Popper altal neki tulajdonitott (historicista)
tételt sem vall. Sem a historicizmus fentebb masodikként emlitett fotételét, sem a
»holista/utdpista tarsadalomatalakitas”-t (a tarsadalom egészének Uj alapokra
helyezését), amely Popper szerint a historicizmussal szorosan 0sszefiiggo politikai
nézet. Erviinket, tehat hogy a Man and Society-ben kifejtett elméleti konstrukciokat
Popper durvan félreértelmezi, két altala is idézett fogalom elemzésével tmasztjuk ala,
ezek a ,tervezés” és a ,liberdlis-demokratikus és a totalitarius allamok ndvekvo
hasonldsaga”. Az itt elemzett félreértelmezés ,,tétje” abban all, hogy Popper egy mas
modszertani elveket vallo és a jelen (harmincas évek) tarsadalmi jelenségeirol tole

1 A TDK dolgozat roviditett valtozata. Aprébb valtoztatasokat eszkdzoltem a szdvegben, tébbnyire
Marodi Maté értékes kritikus megjegyzései hatasara.

2 A Bevezetés a TDK dolgozat elso fejezetének téziseit foglalja 6ssze.

3 Popper: A historicizmus nyomor(saga, A fordito eloszava, 31. o.

4i.m. 84. 0.
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eltéro képet formalé de hangsulyozottan liberalis gondolkodo6t (és gondolkodast)
diszkredital azzal, hogy (irracionalista) kommunistanak allitja be.

Popper jo néhany érvét elfogadhatnank helyesnek a vulgarmarxizmussal vagy a
kommunista partok elméletével és gyakorlataval (holista atalakitas stb.) szemben, itt
viszont azt kell megjegyeznunk, hogy ezen iranyzatoktdl a ,.historicizmus” maésik
fotétele, a modszertani dualizmus all tavol, mint ahogy a Popper altal gyakran emlitett
korabhbi ,,historicistaktol”, Comte-t6l, Milltol és Marxtél is.’

Mindezek miatt valdszinu, hogy a historicizmus elmélete az eszmetdrténetben
nagyobb zavart okoz, mint vilagossagot. Allitasunk szerint a historicizmus két
fotételének viszonya igen problematikus, 6sszetartozasuk nehezen igazolhato.
Egyuttes megfogalmazasuk leginkabb Popper azon igyekezetének tulajdonithatd, hogy
Osszekosse az altala igen veszélyesnek és irracionalisnak tartott ideoldgiak kritikajat az
altala hasonl6 cimkékkel illetett tudomanyos madszertan kritikéjaval. Eszménye szerint
a szigoru keretek kozott tartott tudomanyos gondolkodas lehetetlenné tenné az ilyen
ideoldgiak eluralkodasat.

A tarsadalomtudomanyok és a fizika modszerei

Dolgozatunk masodik fejezetében tehat a mddszertani egység és dualizmus
allaspontjaval foglalkozunk. Vagyis: a tarsadalomtudomanyokban ugyanazon
maodszereket lehet és kell alkalmazni, mint a fizikaban, vagy elképzelheto-e, legitim
lehet-e egy a természettudomanyostol eltéro vizsgalati modszertan is? Tovabbra is
Popper és Mannheim szembedllitasaval fogjuk a témat bemutatni, és sok tekintetben
Mannheim mellett foglalunk allast. Az elso harom pontban olyan kérdéseket
vizsgalunk meg, amelyekben Popper a modszertani dualizmus érveit félreértelmezi,
letunt metafizikat és/vagy logikai hibat latva benne. Osszefoglaljuk Popper
elképzelését az egységes modszerrol, majd megfogalmazzuk, hogy azért kritizalhato,
mert filozofiai elofeltevései modszertanbol pozitiv tételekké valnak. Ezért a szamara
ismeretlen szférak vizsgalatanak racionalis tudomanyos kisérlete a szemében a fizika
modszereinek félreértése, vagy ami még rosszabb, az irracionalitds megtestestlése.
Végul kitekintink a két oldal filozofiai hatterére és kornyezetére is.

A holizmus

A historicizmus nyomorusaga a holizmusnak nem csak mint tarsadalomtechnikai
elképzelésnek, de mint médszertani-filozéfiai felfogasnak, ,,a tuz ald vett elmélet egyik
donto elemének’™ kritikajat is adja. Megkulonbozteti a holizmus kulcsszavanak, az
,,€06sz”-nek két lehetséges értelmet. Az egész a totalitas értelmében egy targy minden
aspektusat és 6sszes tulajdonsagat, alkotdrészeinek 6sszes relacidjat jelenti. Az egész a

5 Ezek mellett az is emlitést érdemel, hogy Marx jOvore vonatkozé oksagi sorai sokkal
,»pozitivistabbak”, mint amit Popper a historicizmus torténetfilozofiajarol feltételez, sokkal inkabb
megfelelnek a popperi ,.elorejelzéseknek” mint ,,profécidknak”. Példa lehet a pozitiv tudomanyos
(gazdaségi, szocioldgiai) tesztelheto hipotézisek kovetkezo sorozata: A tokés gazdalkodas
valsagperiédusokkal jar. (A valsagok egyre stlyosabbak.) Valsag esetén no a munkanélkiiliség. Ez nagy
tomegek elkeseredettségét okozza. Egy szervezett csoport ezt kihasznalva felkelést szervezhet.

6 Popper i.m. 92. 0., a kdvetkezo idézetek a kovetkezo oldalakrol.



Kiss Aron

struktura értelmében azokat az aspektusokat jelenti, amelyek a halmazt bizonyos
szempontbdl rendezett egésszé teszik. Ezt a mddszert tekinthetjik példaul a ,,Gestalt”-
pszichologia (alaklélektan) alapjanak. A holizmus logikai képtelenséget kivan, amikor a
totalitds-egészt akarja megragadni, illetve azt kéri szamon a tarsadalomtudomanyon.
,»A totalitas értelmében vett egész nem teheto tudomanyos tanulmanyozas targyava,
sem pedig barmely mas tevékenység — agymint ellenorzés vagy atalakitas — targyava, és
ez gy latszik, elkerlli a holistak figyelmét, ideértve azokat a holistakat is, akik
elismerik, hogy a tudomany — rendszerint — szelektiv.” A holistdk Popper szerint azt a
logikai képtelenséget allitjak, hogy a ,,minden” vizsgalhato, ezzel dsszekeverik az egész
két ertelmét, és abban a tévhitben élnek, hogy a ,,struktira” elemzésével eljuthatnak a
Htotalitds” megragadasaig. ,,Persze senki sem kétli, hogy a struktira értelmében vett
egészt &t lehet formalni vagy ellenorizni, vagy akér létrehozni, (...) de ennek semmi
kze sincs a totalis ellenorzés utépikus almaihoz’™.

Allitasanak igazolasara Popper felhasznalja Mannheim , szintézisre” térekvo
igyekezetét is, amely a modern tarsadalmat mint egységes komplexumot szeretné
kezelni, mivel a Man and Society vizsgélatainak targya maga a modern tarsadalom mint
jelenség. Popper a logikailag hibas holizmus példajaként idézi tole: ,,a szocioldgia
tovabbra is elvéti a lényegi kérdést, ha a specialistak nem lesznek hajlandok
problémaikat mint egészt nézni.” Ez azonban ugyanugy nem igazolja Mannheim
totalitds-holizmusét, ahogy az ,,egész tarsadalmi folyamatra” tett megjegyzései sem. A
jelen dolgozat szerint nem alatdmaszthatdé Mannheim (és a német szociologiai
hagyomany) tarsadalmi folyamatanak a ,totalitds-egesz”-fele értelmezése, ennek
alatdmasztasara néhany idézetet igyeksziink felsorakoztatni.

,Celunk ezért eloszdr is, hogy a jelentésértelmezést a gondolkodas szférajaban olyan mélységig
finomitsuk, mignem az elnagyolt és arnyalatlan terminusokat és fogalmakat a kulénféle
gondolkodasi stilusok egyre pontosabb és részletesebb jellemzésével helyettesithetjiik, masodszor
pedig, hogy a tarsadalomtorténet rekonstrukciéjanak modszerét addig tokéletesitsik, amig
képessé valunk elszort s izolalt tények helyett a tarsadalmi struktarat mint egészet latni meg,
mégpedig azon egymasra kolcsondsen haté tarsadalmi erok széveteként, amelyekbol az
érzékelési és gondolkodasi modok sokfélesége — amiként a kilonbdzo korok valdésagaban
lathatjuk — szarmazik.”

»Minél jobban hangstlyozzuk az egész szitudcid jelentoségét a  tarsadalom
tanulméanyozasaban, annal inkabb ragrolteti magat elemzésiinkre a struktdra fogalma.”™

(Még egy érvet azonban fuziink Mannheim totalitds-holizmusahoz. Popper
szerint ,,a holista program sziikségképpen puszta program marad. Sohasem idéznek
egyetlen példat sem valamely konkrét tarsadalmi helyzet egészének leirasara. De nem is
idézhetnének, mert minden ilyen esetben kimutathatok volnanak -elhanyagolt
aspektusok, olyan aspektusok, amelyek a legfontosabb szerepet tolthetik be valamilyen
mas osszefliggésben.” Ha ez igaz, igen naivnak vagy galadnak kell elképzelniink a

7Popperi.m. 95. 0.

8 Mannheim: Ideoldgia és utopia, 64. o.

9 Man and Society 183. 0. Lasd még A gondolkodas strukturai, 122. 0. és sok mas helyen.
10 Popper i.m. 94. o.
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holistakat, akik csak beszélnek a mddszerikrol, de soha nem hasznalhatjak azt, hiszen
eleve lehetetlen. Csakhogy a Man and Society (alcime ,,tanulmanyok a modern tarsadalmi
struktirarél™) elmélet, nem pedig metaelmélet, és amennyiben Mannheim holista,
holista elmélet. Nem tekinthetlink méast Mannheim holizmusénak, mint amit
modszertanként valéban hasznal, és nem feltételezziik, hogy ezektol -eltéro
maodszerekrol ir, amikor elemzéset mddszertani megjegyzeésekkel egésziti ki.)

Az esszencializmus

A holizmushoz szorosan kapcsol6do probléma az esszencializmusé, masként a
fogalmi realizmusé. A tarsadalmi struktarék, rendszerek elemzése — Popper nyelvén —
holizmusnak mutatkozik, ha azt hangsilyozzuk, hogy a rendszert egészében
szeretnénk megragadni, de esszencializmusnak, ha a struktura ,,Iényegét” emlitjik
vagy egyénektol val6 fiiggetlenségét. Tehat esszencializmus, ha a fogalmainkat,
amelyek val6jaban modellek, 6sszetévesztjik a valésag konkrét dolgaival, és
valamilyen ,,6rok szellemnek vagy Iényegnek latjuk a megfigyelt eseményekben vagy
azok mogott”. Ezzel szemben ,,a tarsadalomelmélet feladata az, hogy koriltekintoen
szociologiai modelleket konstrualjon és elemezzen, deskriptiv vagy nominalista
terminusokban, vagy masképpen szolva: individuumok terminusaiban, magatartasaikkal,
elvarasaikkal, kapcsolataikkal stb. vetve szamot — amiért is e posztulatum
~madszertani individualizmus”-nak nevezheto.’**

Az esszencializmus mint megnevezes is a metafizikai elemet hangsulyozza az
allaspontban, vagyis hogy amit megneveziink, az (az 6rok és valtozatlan) Iényeg. Bar
Popper hangstlyozza® hogy a kérdést a metafizika és a tudoméanyos maédszertan felol
is meg lehet kozeliteni, és 0 az utdbbit fogja valasztani, a (historicista) esszencialistak
szerinte azért nem fogadjak el a modszertani individualizmust, ahogy a fenti idézetbol
is kitunik, mert hajlamosak fogalmaikat mint 6rok lényeget a jelenségek mogé latni.
Azért esszencialistak modszertanilag, mert metafizikusan is azok. Ezért ugyan Popper
beszél ,modszertani esszencializmusrol™, ez pontatlan, helyesebb volna az
esszencializmus modszertani  kovetkezményeirol beszélnie, mivel a modszertani
esszencializmus metafizikai értelemben nominalizmusnak szamitana.

Ismét felvetodik annak a kérdése, hogy elégséges-e Mannheim esetében
kimutatni, hogy az esszencializmus nem megfelelo leirasa maodszertananak.
Felfogasunk szerint a felvilaggosodas filozofigja és késobb a pozitivizmus olyan
Iépcsofokok a filozdfidban, amelyek egyre anakronisztikusabba teszik a nominalizmus-
realizmus kérdését. Ez 6nmagaban elég ok arra, hogy problematikus legyen az 6kori,
kdzépkori, Ujkori és huszadik szazadi gondolkodok egy sorban emlitése, és célunk
annak a bemutatésa, hogy a rivalis huszadik sz&zadi iranyzatokat egyaltalan nem érinti
Popper ,moOdszertani esszencializmus-kritikdja”. Ha ettol a vonatkozastol

11 Studies in Modern Social Structure helyesebb forditisa volna talan ,,Vizsgalodasok a modern
tarsadalmi struktdra témajaban”...

12 Popper, i.m.: 143-4, oldal, kiemelés az eredetiben.

13 14sd Popper, i.m. 10. fejezet

14 Popper i.m. 51. o.
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megszabaditjuk a fogalomalkotassal kapcsolatos ellentétet, a két modszertani allaspont
jobb 6sszeméréséhez juthatunk el.

Mannheim maodszertani elképzeléseit a Man and Society mellett mas muvei
segitségével rekonstrudljuk, mivel az, ahogy emlitettlik, maga is inkdbb elmélet, mint
modszertani alapvetés. Részletes mddszertani elmélet rajzolodik ki A gondolkodas
struktrdi cimen megjelent két — 1922 es 1924 korul irddott — kultdraszociolGgiai
tanulmanyabol és az 1929-ben megjelent ldeolégia és utdpiabdl. Az elobbi két tanulmanyt
Popper nem ismerhette, mivel kiadasukra csak a nyolcvanas években kertlt sor.
Alapossdguk miatt mégis segitséget nydjtanak Mannheim gondolkodéasanak
megismerésében, hiszen az Ideoldgia és utépiaban kifejtett tudasszocioldgia rendszeres
elomunkalatainak is tekinthetok.

»-Csak miutn az atomizalasi tendencia a legszélsoségesebb tulzasig fejloddtt, lehetett
raébredni arra: modszertani paradoxont rejt az a Kisérlet, hogy az értelemtelit az
értelemidegen felol ragadjak meg, és az egyszerubbol adjanak Kielégito magyarazatot az e
terileten meglévo bonyolultra. Mint latni fogjuk, UGjabban a Kultdraszocioldgiaban is
jelentkeznek olyan torekvések, amelyek nem térnek ugyan vissza a régi, immar elsiillyedt
metafizikahoz, de nem egy tekintetben megprobaljak feldjitani és értékesiteni azt, ami annak
struktirajaban médszertanilag értelmes volt.™

Az idealista filozofiai hagyomanyhoz valé kozeledés tehat mddszertani jellegu,
ahogy ezt a Gondolkodas struktiraiban tobb helyen is olvashatjuk.”® Ez tehat nem jelent
semmiféle metafizikai visszalépést, kovetkezésképpen értelmetlen Popper azon
igyekezete, hogy ebben az iranyban probalja diszkreditalni a modszertani dualizmust
képviseloket, adott esetben Mannheimet. Ennek a nem visszavont racionalizmusnak a
hangstlyozasa egyébként a Man and Society-ben is megtalalhatd", igaz, sokkal kevésbé
elméleti igénnyel. Itt Mannheim a racionalista és az intuitiv gondolkodast Allitja
egymassal szembe, amiben kdnnyu felismerni a Gondolkodas strukturaiban talalhatd
részletes gondolkodastorténeti elemzés mas megfogalmazasat.”® A tervezéshez tartozo
modszertan és elmélet nem osztozik a romantikusokkal az intuicié hangsulyozasaban
és a racionalizalastol val6 menekdilésében, hanem ,,finomitani és kiterjeszteni akarja a
racionalis analizis mddszereit, hogy velik megragadhassa a konkrét targyat konkrét
kontextusaban.” Ennek a madszertani allaspontnak a szellemtdrténeti iranyzatokhoz
képesti 6Gnmeghatarozasa azonos Mannheim korai tanulméanyaiban olvashatokkal, Uj
elem a Man and Society-ban ennek az Uj — tervezo — kor 0Osszefliggéseiben valo
elhelyezése.”

Az Gjdonsag

Egy Ujabb Popper altal vizsgalt antinaturalista érv szerint a torténelem azért nem
vizsgalhatd a természettudomany torvények utan kutatd modszerével, mert a

15 Mannheim: A gondolkodas strukturai, 34. o.

16 Hasonl¢ fejtegetést olvashatunk pl. i.m. 118. 0., 179. o. stb. Ld. még Ideoldgia és utdpia 10-11., 62. 0.
17 Mannheim: Man and Society, 169-70. o.

18 A méasodik tanulmany elso része: a mddszertan szocioldgiai meghatarozottsagaral

19 Ugyanennek mas oldalrél valé megfogalmazasa: Man and Society, 241. o.
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korszakok nemcsak az ©6rok tényezok mas és mas elrendezését hozzék (ahogy
kulonbozo fizikai helyzetek csak ugyanazon elemek kiilonb6zo elérendezéseit jelentik),
hanem ,,belsoleg” Ujat hoznak az elozoekhez képest, amibol (] torvényszeruseégek
kovetkeznek.

Popper az elméleti és torténeti tudoméanyok killdnbségét gy jellemzi, hogy mig
az elmeleti tudomanyok altalanos torvenyszeruségek utan kutatnak, a torténeti
tudomanyok targya az egyes esemenyek leirasa és magyarazata kiindul feltételekkel és
az elméleti tudomanyok altal feltart torvenyekkel.

LA torténetirds e két feladata — az oksagi szalak felfejtése és annak a ,,véletlenszeru”
mddnak a leirasa, ahogy e szalak 0sszeszovodnek — egyarant szlikséges, egymast Kiegészito
munka; az eseményt egyszer tipikusnak vesszilk, vagyis az oksagi magyarazat allaspontjarol
tekintjiik, mésszor pedig egyszerinek. E megfontolasok minden tovabbi nélkiil Kiterjeszthetok
az (...) Ujdonsdg Keérdésére is. Az elrendezés Ujszerusége” és a ,,belso Ujszeruség”
megkulénboztetése megfelel a mostani kiilénbségtételnek az oksagi magyarazat allaspontja és
az egyszeriseg értékelésének szempontja kozott. Amennyiben az Ujszeruség racionalisan
elemezheto és elore jelezheto, annyiban nem lehet ,benso”. Mindez semmissé teszi azt a
historicista tételt, mely szerint a tarsadalomtudomanynak keépesnek Kell lennie bensoleg U
események elorejelzésére — s errol az igényrol elmondhatd, hogy az elorejelzés és az oksagi
magyarazat elégtelen elemzésén nyugszik.”

Azt méar elemeztiik az elso fejezetben, hogy Popper historicistaira nem érvenyes
az idézet utols6 mondata, ennyiben akkor szétvalasztottuk a historicizmus és a
maodszertani dualizmus kérdését. Itt az érvelés arra iranyul, hogy kimutassa: Popper
értelmezése a ,,belso 0j”-r6l sem érvényes. A ,belso 0j” azoknak az érve, akik a
természettudomany modszertanat alkalmazhatatlanak tartjak a kulturdlis létezokre,
mégpedig a torténelem fogalma miatt. Ezen gondolkodok szerint az ,,Ujszeruség”
egyértelmu azzal, hogy korszakokrol egyaltalan beszélhetiink, tehat nem altalanos
oksagi sorok véletlenszeru dsszeszdvodését jeldli. Popper megfeleltetése (elrendezés
Ujszerusége — oksagi sorok; belso Ujszeruség — ezek véletlen 6sszeszévodései) tehat
egyéltalan nem felel meg a cafolandd érv logikdjanak, amely egyes korszakokra
jellemzo torvényszeruségeket feltételez”. Igy Popper nem tudja attérni a két
torténelem-fogalom kozti falat, mivel a masikat befogadni sem tudja. Ezt bizonyitja az
a meggyozodése is, hogy ha egy gondolkodd torténelmi korszakokat emlit, vagy
minoségi valtozasrdl értekezik, akkor egyuttal a torténelmi egymasrakdvetkezés sors-
torveényeit is hirdeti. Ez a téves meggyozodés magyarazhatja meg azt is, miért olyan
szoros Popper szemében a kapcsolat modszertani dualizmus és historicizmus kdzott.
Ezt a problémat érintettik az elso fejezet folyaman is, de mas szempontbol még
foglalkozunk vele a 2.5 pontban, ahol elemezziik Mannheim torténelem-képét és
allaspontjat a torténelem és szociologia kapcsolatarol.

20 Popper: i.m. 153. 0.
21 Popper kildn tamadja az egyes korszakokra érvényes térvényszeruségek gondolatat is, errol Id. a

kdvetkezo pontban.
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Az egységes modszer — Popper nézete

Az elozo hdrom pont a modszertani dualizmus popperi interpretacidjanak
harom vonatkozését tette kritika targyava. A 2.1 pontban azt igyekeztink kimutatni,
hogy a (most tisztan maodszertani) holizmus kritikdjaban Popper megalapozatlanul
hivatkozik a holistak logikailag hibas ,totalitds-egész”-fogalmara. A struktlra-egész,
amelyet a ,holizmus” érdeklodésének valddi targyanak lehet tekinteni, Popper
fogalmai szerint sem problematikus. A 2.2 pontban amellett érveltiink, hogy az
esszencializmus anakronisztikus kérdésfeltevés, amely eleve elhibdzza a huszadik (és
valdszinuleg hasonldan a tizenkilencedik) szdzadi modszertani dualistak felfogasat és
szellemi hatterét. Végil a 2.3 az elozoekhez hasonléan egy olyan témat elemez,
amelyben Popper félreérti szellemi ellenfeleinek allaspontjat, ezuttal a torténelmi
egyszeriség és a ,,belso Ujdonsag” kérdésében.

Most attekintjuk az dsszes dualista érvet, amelyet Popper megkilonboztet. Az
eddig nem emlitett hét érv kritikajabol pozitivan kirajzolodik Popper tudomany-képe.

1. Altalanositas — Mig a természetet egyontetunek és torvényeit allandonak, a
tarsadalom koriilményei korszakrol-korszakra véltoznak. Igy a hosszu tavi vagy
kultdrak kozti altalanositasok értelmetlenek.

2. Kisérlet — Elszigetelt és kontrollalt (fizikaihoz hasonld) kisérletet a
tarsadalomtudomanyokban nem lehet végezni.

3. Ujdonsag — A fizikaban az Ujdonsag csak az elemek elrendezésének
Ujdonsaga lehet, mig a tarsadalomban tokeéletes ismétlés nem lehetséges, belsoleg Uj
esemenyek Iépnek fel, amelyek nem redukalhatok az elrendezés Ujszerusegére. Ez az
altalanos szabalyok, erohatasok sth. megallapitasanak lehetetlenségét eredményezi.

4. Komplexitas — A szocioldgia targya bonyolultabb a fizikaénal, egyrészt mivel
muvi elszigeteléssel a tarsadalmi helyzetek nem egyszerusithetok a vizsgalat szamara,
maésrészt mivel a szocioldégia a tudoméanyok hierarchidjdban elofeltételezi a
pszicholdgiat, azon keresztll a bioldgiat és vegll a fizikat.

5. Az elorejelzés pontatlansdga — Az elorejelzésre vald képesség fontos
kritériuma a tudomanynak, de ez a tarsadalom vonatkozasaban kilondsen nehéz.
Ennek oka a fentebbi komplexitas mellett az, hogy az elorejelzés maga befolyasolja az
esemeények kimenetelét akar pozitiv, akér negativ iranyban.

6. Objektivitas és értékelés — Az a lehetoség, hogy az elméletalkoto jovobeni
eseményeket befolyasolhat, megkeérdojelezi objektivitasat, tehat a
tarsadalomtudomanyokban vajmi keveés lehet meg a fizikéara jellemzo objektiv és ideélis
igazsagkeresésbol.

7. Holizmus - A holista megkozelitésnek az atomistaval szemben a
szocioldgiaban de a bioldgiaban is van létjogosultsaga. A tarsadalmi csoport ugyanis
nem pusztan tagjainak 0sszege, hanem 06nallo entitas, torténete van, amely jelentos
befolyassal van jovojére is. A fizikai struktirak jovobeni mozgasa ezzel szemben azok
részeinek pillanatnyi konstellacidjaval (helyzetével, impulzusaval stb.) tokéletesen
megadhato.

8. Intuitiv megértés — A fizikai modszerek alkalmazhatatlanséga azzal jar, hogy
a tarsadalom tanulméanyozasaban a torténeti modszer kap elsobbséget és a
tarsadalomtudomanyok igazi modszere a jelenségek belso megértésére épil. A fizika
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oksagi magyarazatot ad, a szocioldgia a szandék és jelentés megértesét tuzi ki célul és
olyan fogalmakkal operal, mint korszellem vagy nemzeti karakter a matematizalhat6
fizikaval szemben.

9. Kvantitativ modszerek — A fizikai minoségek kvantifikalasaval jelenségek
kozti torvényszeru osszefuggéseket lehet megalkotni. Kvantitativ modszereket ugyan
lehet alkalmazni a tarsadalmi jelenségek esetében is, ettol azonban az ottani minoségek
nem lesznek feloldhatok mennyiségi valtozokban és Osszefiiggéseik sem hozhatok
torvény-formara.

10. Esszencializmus kontra nominalizmus — Az europai filozofia torténetén
végigvezetheto vitaban a nominalistdk a szavakat csak a leiras hasznos eszkdzének
tekintik mig az esszencialistak (hagyomanyos neviikon realistak) a dolgok Iényegének
valosdgos és igazi természetét vélik rajtuk keresztll megragadni. Kérdésuk: mi az
anyag? Ezzel szemben a nominalistdké: hogyan viselkedik ez az anyag? Mig a
természettudomanyok nominalistak, a historicistdk (de masok is) ugy gondoljak, a
tarsadalomtudomanyokban az esszencializmus a helyes. Kiléndsen hasznos a lényeg
vizsgalata a historicistdk szamara, hiszen a véltozasnak fontos szerepe van
elemzéseikben, ha pedig valtozasrél beszélnek, tételezniik kell azt a valamit, ami
véltozik.

A Kisérleti feltételek valtozékonysaga” cimu fejezetben Popper a (2)
antinaturalista tétel ellen érvel. A historicistdk szerint nem alkalmazhat6 a kisérleti
modszer a tarsadalomtudomanyokban, mert kisérleti feltételeket nem tudunk tetszés
szerint reprodukalni. Popper kimutatja, hogy a természettudomanyokban az ,,azonos
feltételek” meghatarozasahoz is kisérletek kellenek. Hogy mit tekinthetink muvi
elszigetelésnek, milyen tényezoktol valo fliggetlenitést, az is kisérletekben derl ki. De
kisérletek tanitananak meg benniinket arra is, hogy a torténelmi korszakokkal egyutt
bizonyos tarsadalmi feltételek is valtoznak, éppugy mint a fizikust arra, hogy a viz
forrpontja valtozik a foldrajzi szélességgel. Ezeket az eltéréseket aztan mindig altalanos
szabalyokkal helyettesitjlik és magyardzzuk. Az altalanositas korlatairdl cimu fejezet az
antinaturalistak (1) érvével foglalkozik. Mindegy, hogy torténelmi korszakok vagy
térbeli tavolsag valasztja el megfigyeléseinket, az altalanositas korlatai nem masok a két
esetben. Kepler torvényei nemcsak a Naprendszerre igazak. Ahhoz, hogy Newton
felismerje a tehetetlenség fontossagat, nem kellett a vilagegyetem tavoli szegletébe
vonulnia, pedig a mi a rendszeriinkben egyetlen test sem mozog annak megfeleloen.
Ennek megfeleloen ,,annak sincs lekizdhetetlen akadalya, hogy minden torténelmi
korszakra érvényes szocioldgiai elméleteket alkossunk.” Popper szerint ez az
antinaturalista érv valldinak indukcionizmusan alapul, oszerinte azonban a
tudomanyok modszertana deduktiv.

»Nem tagadom, hogy a természet és a tarsadalom elméleti tudomanyainak madszerei
eltérhetnek egymastdl; eltérések nyilvanvaloan léteznek, még a természettudomanyok egyes agai
kozott is csaklgy, mint a kiilonbozo tarsadalomtudomanyi gak kozt.(...) viszont (...) a két
terileten a modszerek alapvetoen azonosak. (...) E modszerek mindig deduktiv okségi
magyarazatokat nyujtanak, valamint e magyarazatok (elorejelzések altali) ellenorzését.
Olykor hipotetikus-deduktiv  médszernek  mondjak oket, de még gyakrabban



Kiss Aron

hipotézismddszernek, mivel az altala tesztelt tudomanyos allitasok egyike sem érhet el
abszol(t bizonyossagot.”?

Hogy a historicistak azt kérik szamon a szociolOgiai elméleteken, hogy mondjak
ki, hogy csak a megfigyelés koraban érvényesek, Popper nem tartja helyes elvnek.
Végul is a fizikai tételekhez sem teszik hozza, hogy csak a ,jelen kozmoldgiai
rendben” igazak, pedig éppen megvaltozhatnak, ha a vilagegyetem mar nem tagul.
Ellenben a tudomany azért torekszik altalanosan érvényes torvények kimutatasara,
mert ellenkezo esetben semmit sem lehetne torvényekkel magyarazni, mivel minden
feltevéseinknek ellentmondd empirikus eredményt a torvények megvaltozasaval
magyaraznank.

»Ami igen fontos, az annak belatasa, hogy a tudomanyokban mindig magyarazatokkal,
elorejelzések kel és tesztekkel dolgozunk, s hogy a hipotézisek tesztelésének mddszere mindig
ugyanaz.”

Ugyanaz: tehat megfigyelésekkel valo szembesités és kisérlet a falszifikaciora. Az
eddig elmondottakbd6l mar vilagos, hogy Iényegtelen, hogy jutottunk a hipotézisekhez,
teljesen érdektelen, milyen szerepet jatszik bennik az ,.intuitiv megértés” (lasd (8)
antinaturalista érv), a lényeg, hogy akkor tudomanyos egy éllitds (hipotézis), ha
falszifikalhaté formaju. Tovabba: nem igaz az sem, hogy egy tarsadalmi helyzet
bonyolultabb egy altalanos természetinél (Id. (4) érv), pusztan arrél van szé, hogy az
élet helyzeteit kontrollalt természettudomanyos Kkisérletekhez hasonlitjuk. De
gondoljunk egy meteoroldgiai vagy mas természetben elofordulé fizikai szituaciora. A
kvantitativ technikakkal kapcsolatban (Id. (9) érv) valoban van fokozati kiilonbség a
tudomanyok két csoportja kozott, de a kdzgazdasagtan biztatd példaval jar elol, és a
nehézségeket ezen a téren le lehet és le kell gyozni, killénben honnan tudnank, hogy
egymasnak ellentmondd hatasok kdzll melyik kerekedik feltl? Az ilyen problémék
vizsgalata ellenorizhetetlen spekulacidkba torkollna. Nem emlitettik még az (5) és (6)
antinaturalista érveket, amelyek Popper szerint a tudasszociolégia tipikus érvei, de
allaspontja az, hogy itt sincs kilénbség a tudoméanyok két csoportja kozt, és a
tudomanyok objektivitdsat nem az egyes tudds objektivitdsa, hanem a tudomanyos
kozvélemény garantalja.”® Popper a szocioldgianak (tobb szerzore hivatkozva) az (n.
zéro-modszer alkalmazasat ajanlja. Itt egy olyan mddszertani individualista eszkdzre
kell gondolni, amely egy koordinata-rendszerre hasonlit — orig6jaban az ideéaltipikus
tiszta racionalis cselekvés all, ehhez képest helyezhetjik el az egyén altalanos
cselekvését. Ebbol az is tisztan latszik, miért flggetlen a tarsadalomtudomanyi
kérdesfeltevés a pszichologiaitdl.

Altalanos és dinamikus szociologia

Az elozo pontban 6sszefoglaltuk Popper elképzelését az egységes madszertanrol
illetve az ennek megfelelo szocioldgiarol. Hogy milyen iranybdl fogjuk ezt az

22 popper: i.m. 139. 0., ez és a kdvetkezok mar ,,A médszer egysége” cimu fejezetbol.
2 Popper tudasszocioldgiarol alkotott véleményére visszatériink még, azért is, mert ez az iranyzat
részben szintén Mannheim nevéhez fuzodik.
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elképzelést kritizalni, az részben kiderult, kiilondsen e fejezet elso harom pontjabol. A
kritika nem azt a keretet érinti, amely a tudomanyossag kritériumanak a hipotézisek
minél alaposabb ellenorzését teszi meg. Kritikat ott fogalmazunk meg, ahol a
modszertani elvek targyi tételekként jelennek meg és mint ilyenek problematikusak.
Masképpen ez gy fogalmazhaté meg, hogy kildnbozo targyi szférak kozotti eltérések
a modszertan kilonbségeét is eredmeényezik. Ezt elvileg Popper sem tartja kizartnak.
Eles kilénbség ott talalhatd Popper és a modszertani dualizmus képviseloi kdzt, ahol
eltéeroen elemeznek bizonyos targyi szférakat, ennek pedig legfontosabb oka eltéro
filozofiai hagyomanyaiban keresendo. Az 6sszelitkfzések, ahogy mar eddig is
lathattuk, elsosorban a torténelem, a kultdra, a jelentésértelmezés teriiletére esnek.”
Mannheim és Popper elméletének dsszevetése ezen a terileten is idealis szemléltetése
a kllonbségeknek.

Popper elképzelése a szocioldgiardl, melyet o ,technikai megkozelitésnek”
nevez, jol megfelel a természettudomanyokhoz valé hasonlosag kovetelményének,
idotlenlll érvényes szabalyszeruseégek és mukodési elvek felfedezésére torekszik. Ez
pontosan megfelel annak a tipusnak, amelyet Mannheim A Kkultlraszociolgiai megismerés
sajatossagarél cimu tanulmanyaban a szocioldgia fajtai kozt ,,altalanos szocioldgianak™
nevez.” Példa rd Max Weber Gazdasag és tarsadalma, amelyben ,a tarsadalmi
alakzatokat, kolcsonos viszonyukat kiemeli a sajatosan torténelmi idobol (egyarant
»karizmatikus” a vad, orjongve harcol6 Berserker és Kurt Eisner) és mintegy
~Sikszeruen®, vagyis a torténelmi idotol eltekintve helyezi egymas mellé.” Az
altalanositasnak kulénb6zo lehet a mértéke attdl fluggoen, mennyire tag a leirt
jelenségek idobeli meghatarozottsaga. Ezt Mannheim azzal a példaval vilagitja meg,
hogy a varosi gazdasag altalaban is lehet a vizsgalat targya, de lehet az a kdzépkori-,
esetleg a késo kozépkori varosi gazdalkodas is. Az altalanos szocioldgia ,,alapforméja a
tipusalkotas, tipusai pedig sikszeruen (nem hierarchikusan) helyezkednek el egymas
mellett. Az idoben hierarchikusan rendezett tipusok ugyanis mar elotérbe toljak a
dialektika problémajat.”

A dinamikus szociol6gia az, amely itt megjelenik, és amely az altalanos
szocioldgiatol eltéro, de Mannheim szerint éppugy legitim fogalomalkotassal
rendelkezo fajtdja a szocioldgianak. Természetesen nem a  torténelmi
egymasrakOvetkezés torvényeit kell kutatnia, ahogyan azt egy ,historicista
diszciplinatdl” elvarhatnank, és esszencialistanak sem mondhat6, de a torténelmi
korszakokban sem az altalanos szocioldgia altal megragadott okséagi 6sszefiiggések
véletlenszeru 6sszekapcsolddasaival foglalkozik, ahogyan a ,belso Ujszeruséget”
Popper szerint megragadhatna.

Az dltalanos szocioldgia, ahogy a bevezetoben emlitettik, akkor valik
problematikussa, amikor elofeltevései fogalomalkotasi modbdl pozitiv tétellé valnak.

2 Kilonos, hogy Poppernek ez utobbi, a hermeneutika iranti érdektelensége parosul vitapartnerei
értelmezésének, tehat egy masik, gyakorlati értelemben vett ,,hermeneutika” hianyossagaival, ugyandgy a
hogy a torténeti fejlodés problémajanak kritikdja egydtt jar nala a szellemtorténeti fejlodés gyakori
figyelmen kivil hagyéasaval.

% A gondolkodas struktarai 113-116. o.

% |tt ezzel a kifejezéssel eltérek a magyar kiadas forditasatol, amely itt pontatlan, talan elirds miatt
fogalmazza meg a ,,flaechenhaft” jelentését ,,sikra kitekintve” formaban.
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Altalanos szocioldgiai fogalomalkotéassal megragadhatd, mi jellemzi a ,,szektat”, vagy a
»redisztribuciot” altalaban, a torténelmi idotol eltekintve. Ha azonban azt gondoljuk,
hogy csak az altalanos szocioldgia moddszerei értelmesek, ezzel mar egy pozitiv
torténelemfelfogas mellett koteleztiik el magunkat, ha kimondatlanul is. Egy olyan
vilagban, ahol csak altalanos szocioldgiai kérdésfeltevés létezik, az emberek mindig
szabadon valaszthatnak meg az egyuttélés formait, hol ezt, hol azt a tipust valositva
meg.

»Ebben a vilghan minden lehetséges gondolatot minden idopontban el lehetne gondolni, és
alkotd tevékenységet lehetne folytatni minden eddig volt, valamint szdmunkra késobb még
lehetséges stilusfajtaban. Ez — az altalanositd felvilagositas szellemében végiggondolt — utdpia
mutatnd meg, mi az a tbhblet, ami a torténelmi-tarsadalmi folyamat Iényegét Kitlinteti a
puszta idobeliséggel szemben: az a tényezo, amely miatt a tarsadalmi képzodmények sikszeru
tipizalasa végso soron elégtelennek bizonyul. A tarsadalmi, akarcsak az egyéb emberi szellemi
képzodményekre nézve nem irrelevans e képzodmények torténelmi helye: belso struktarajuk
része — legalabbis mint szint, mint hierarchikus hely. A késobb keletkezett késobbi mivoltat
belso ismertetojelként tartalmazza, még akkor is, ha kiemeljiik a szukebb értelemben
torténelmi idobol. Ez a gondolat fiiggetlen az értékelést magaban foglald haladasgondolattol.”

A torténelmi folyamatnak ilyen szemlélete vilagosan elvalaszthaté a
fejlodéstorvény-fogalomtol,® és vilagossa teszi, miért hagyja érintetleniil e felfogas
lényegét Popper ,,belso Ujdonsag”-értelmezése kildnbozo torténelem-szemléleti, tehat
filozofiai hagyomanyabol kifolydlag. Mivel Mannheim és az a szellemi é&ramlat,
amelybol gondolkodasa kinott, a torténelem iranti érzékenységében elodként a korabbi
torténelemfilozofiakra tekinthet vissza, részben értheto Popper reakcioja, amellyel ezt
a gondolkodast a pozitivizmus altal mar meghaladott gondolkodéasnak tekinti és
pozitiv tudomanyos mércével logikailag hibas elméletként kritizalja. Masik oldalrol
viszont egyértelmuve valik a félreértés mértéke és nagy jelentosége is, mivel a
torténetfilozofiakra jellemzo, ,,a fejlodés alaprajzat és végso céljat eloird metafizika
kiiktatodik” ebbol a gondolkodéasbol, amely igy Mannheimnél médszertanna valik. A
dinamikus szociolégia fogalomalkotasat az kilonbdzteti meg a torténetirasétol, hogy a
torténelmi idobol csak a hierarchikus® elemet ragadja meg. A torténész
megkozelitésébol az kovetkezik, hogy a torténelemben nincs ugras, a szocioldgia
szamara viszont, mivel egymasra kovetkezo szakaszokat abrazol, ,,ami lett, az mindig
mint ugrasszeruen massa lett jelenik meg”, igy hierarchikusan rendezett tipizalas jon
létre. A periodizalo, dinamikus modszer a szellemtorténet minden teriiletén
alkalmazhato, legszemléletesebb példajat a stilustdrténet korszak-meghatarozasai adjak,
de struktdrajukban ezek ugyanolyanok, mint a tisztan tarsadalmi forméaciok dinamikus
tipusai. A fentiekbol kiderl, hogy ebben az értelemben a korszakok nem metafizikai
értelemben léteznek, ugyanolyan ontologiai statusszal rendelkeznek, mint az ,,altalanos
tipusok”.

27 A gondolkodas struktirai, 117. o. kdvetkezo idézetek a kovetkezo lapokon.
28] d.i.m.119.0.
2 A hierarchikus” ismét csak nem értékelést jelent, hanem fel nem cserélhetoséget.
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Jol illusztralja a torténetfilozéfia szemléletének modszertani hasznalatat a
dinamikus szocioldgia maodszereinek a hegeli dialektikaval vald kapcsolata. Ez a
fogalomalkotas ugyanis hasznalja az ,,egyik egész egy masikba vald atcsapasanak”
gondolatat, de anélkul, hogy elfogadna a tézis, antitézis és szintézis ,,panlogisztikus
sémajat™®, és anélkil, hogy a stadiumok metafizikai statuszat tételezné. A modszertani
dualizmus vagy pluralizmus ezen metafizika utani formaja nem racionalizmus-ellenes,
mint a romantika, de szerinte ,,pusztan metodoldgiai beéllitddassal azaz az ontikus
hatterek mellozésével metodoldgia sem johet létre.™

Az ismeretelméleti- és a kollektiv szubjektum

Ebben a pontban a kulturalis 1étezok, a jelentés-képzodmenyek elemzésérol lesz
sz6. Ez felfoghatd Ggy is mint a torténelem kérdésének masik vonatkozasa, vagy
forditva, a torténelem probléméja is tekintheto a kultdra méasik dimenziéjanak. A
jelentésértelmezés jelentosége abban &ll, hogy olyan terlileteken alkalmazzak,
amelyeket az értelemmentesre valé redukcioval nem lehet megkdzeliteni. Kérdés
azonban, hogy az emberi vizsgalodasok ezen terilletén a gondolatok (allitasok)
hozhatok-e falszifikalhato, tesztelheto formara, illetve az, hogy ha nem, ez a terilet
tudomanybdl valé kizarasat vagy a mddszer tarthatatlansagat vonja maga utan.
Allaspontunk szerint itt is azzal a jelenséggel &llunk szemben, hogy egy moédszertani
kiindulépont tartalmi tétellé valik egy olyan szféraban, ahol — mint ilyen — jogosultsaga
megkeérdojelezheto.

A falszifikaci6é kritériumaban a modern tudomanyok gondolkodasanak az az
igyekezete tilkrozodik, amely az igazsagot Gsszekoti az altalanos-érvényuséggel®, és
ezzel Mannheim elemzésének egyik sarkalatos pontjahoz érkeztink el. A modern
tudomany olyan ismeretek létrehozasara torekszik, amelyek két értelemben is
univerzalisak, egyrészt a targyak leheto legszélesebb korére érvényesek, masrészt
mindenkivel (minden potencialis emberi hallgatoval) kézolhetok és elfogadtathatdk,
vagyis az ,,ismeretelméleti szubjektum” szamara fogalmazddnak meg. Itt tehat az
egyen szintje folott csak az altalanos emberi ,,raci6” 1étezik. Erre a szintre a fogalmak
és ismeretek a leheto legteljesebb dezantropomorfizacioval hozhatdk, vagyis a
megfigyelo és ismeretet letrehozd egyedi és kbzosségi szubjektumtol vald legnagyobb
fuggetlenedéssel. A tudomany targyai kvantifikalasan igyekszik, mivel a matematika és
a szamok univerzalisak

A modszertani dualizmusnak Mannheim altal képviselt alakjanak bizonyos
értelemben ontologiai a kiindulépontja, amennyiben a kulénb6zo diszciplindk
targyainak kilénbozo létmodjara hivja fel a figyelmet. Az alapveto kilénbség
természet- és kultGratudoméanyok kozt szerinte a targy kulonbségébol ered. A

30 Mannheim: i.m. 135. o.

31i.m. 45. 0.

32i.m. 162-3

3 Nem érdektelen ennek a gondolkodasi tendencidnak a szociolGgiai hattere sem, Mannheim ezt a
kapitalizmusban és a polgarsagban taldlja meg. Az &rugazdalkodéas egyrészt valdéban a targyak
szamszerusitését és pénzben vald kifejezhetoségiiket jelenti, a kdzdsség és tarsadalom kozti atmenettel
pedig annak is van valésagalapja, hogy az egyén és az ,altalaban vett tudat” kozti szintek (k6z0sségi
szubjektum) megszunnek, és ez mutatkozik meg az emlitett igazsagfogalomban is.
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természet a kultdra korrelativ fogalma, nem-kultdra, vagyis értelemmentes,
értékmentes, szellemi fejlodésnek nem alavetett.* A jelentés-képzodmények a kollektiv
szubjektum® szamara adottak, csak perspektivikus megragadasuk lehetséges, nem
lehet az ismeretelméleti szubjektum sikjara, (tehat a természettudomany szintjére)
vetiteni oket vagy a réluk sz6l6 ismereteket, csak az értelemidegen feloli
megragadasukkal. A redukcidval dolgozé modszerek természetesen nem hidbavaldak,
de a jelentés-képzodmények gazdagsasat és megvilagitd erejét, tehat a targy jelentos
részét kizarjak a kutatasbol. *

LA vita tehat azon Kijelentések korll folyik, amelyekhez minden értelmes fogalom eleve
igazodik és amelyekben olyan szavakat hasznalunk, mint Konfliktus, @sszeomlas,
elidegenedés, zendalés, ressentiment — olyan szavakat tehat, amelyek eqy dsszetett helyzetet
nem a meroben Kiilsodleges formai leiras érdekében redukalnak, és elveszitenék tartalmukat,
ha az orientéciét, az értékelo mozzanatot kivonnank. Mint masutt mar ramutattunk, a
modern tudomany fejlodése Kitermelt egy olyan gondolkodasi technikat, amely aztan eliminalt
mindenfajta értelemmegértést. Ez a tendencia (...) legkivalt a behaviourizmusban bontakozott
ki.™

Ebben a vonatkozasban a pozitivizmus vagy a felvilagositdé gondolkodas
elofeltevései azért valtak problémas tartalmi allitdsokka, mert az ismeretnek olyan
felfogasabdl indultak ki, amely a leheto legteljesebben dezantropomorfizalt. Réadasul
ebben a gondolkodasi rendszerben minden az egyén és a racio kozti szint emlitése
fogalomzavarnak hat, esetleg veszélyes ideoldgianak, lasd az esszencializmus és
maodszertani individualizmus kérdésének popperi felvetését. De jelenti-e a modszertani
individualizmus, hogy minden kulturalis jelenséget egyedill az egyén felol lehetséges
megkdzeliteni? A kérdés eloszor is felteheto antropoldgiai-humanetoldgiai szinten.
Tudomanyos hipotézis példaul, hogy a korai ember fejlodése soran Un.
csoportorganizmusban élt, és a csoport volt az evolucié alanya.® Az elmélet szerint
ezen csoportok genetikai és kulturalis evollcioja parhuzamosan zajlott, és ez a
szerkezet nagyban meghatarozza az ember fejlodését. Természetesen a mai
tarsadalomtudomany szdmara nem az a fontos, hogy a csoport, ugymond, elobb
keletkezett, mint az egyén, hanem az ezzel 6sszeftiggésbe hozhat6 kulturalis jelenségek
csoportos jellege. Ez a jelentés-képzodmények valamelyes egyének feletti objektivitasat
jelenti, ha nem is abszolit értelemben. Amit Mannheim a kollektiv képzetek

34 A gondolkodas struktarai, 171, 29-30

35 Az ismeretelméleti szubjektumhoz hasonléan konstruktiv a kollektiv szubjektum, azt a tudatteriiletet
takarja, amely kdzosségileg meghatarozott, amennyiben az egyén a kdzdsség kultlrajabdl ,,részesedik”.
Ld: A gondolkodas struktarai 238-9. o.

3 Mannheim példaja az értelmezo tudomany eredményeire; Ideoldgia és utdpia, 58. o.

37i.m. 56. 0.

38 Lasd Csanyi: Az emberi természet. ,,A kiilonb6zo matematikai modellrendszerek vizsgalata alapjan a
csoportszelekcid feltételei a kovetkezok: 1. a csoportméret 10-100 kozott kell legyen, 2. a csoport
reprodukcids izolaciéja legaldbb akkora kell legyen, hogy egyetlen generacios ido alatt a csoport
tagjainak kevesebb mint 5%-a lehet bevandorld, 3. a csoportok k6zotti genetikai variabilitds magas
értéket kell elérjen, 4. a csoporton belli fenotipusos variabilitdas minél kisebb értékre kell beélljon.” i.m.
37.0.
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elemzésével kapcsolatban® kiemel, az a képzodmény elkilonithetosége az aktualizald
lelki folyamatokrol. Ezt a fajta levalaszthatosagot a Puthagorasz-tételen lehet
szemléltetni, ahogyan hlsz ember husz lelki aktussal gondol egy tételre. A Kkollektiv
képzetek azonban a Piithagorasz-tételtol eltéroen nem valamennyi lehetséges
megkulonbozteti az  ,értelemhozzarendelésekkel — atszott  termeészetet”, az
»intézményeket” a ,,muveket” illetve az ,,eloiras nélkili intézményeket” mint a nyelv
vagy a szokas®. Ezeknek a megismerése sziikségszeruen csak perspektivikus lehet és
nem minden szubjektum szamara lehetséges. A kultra szférajaban tehat nem
problémamentes az igazsagigényt ahhoz kotni, hogy egy allitas hany emberrel
kozolheto™.

(...) vannak tudomanyok, amelyek természetiknél fogva ra vannak utalva a konjunktiv
jellequ tapasztalaskozosségekre, gy példaul a muvészettdrténet, mely mint tudomany a
»MUértés” tapasztalatkozsségének egy sajatos formajabol jott létre és ettol a gydkerétol nem
valhat meg még a legegzaktabb fokan sem. (...) ,,Muérto”-n olyasvalakit értiink, aki a maga
egy teriiletre szakosodott és koncentralt, minoségi mozzanatokra vonatkozd tapasztalatait
evidenssé tudja tenni individuumok egy Kore elott, akiket az ugyanarra a targyteriiletre
vonatkozo sajatos és hagyomanyokhoz katodo tapasztalatkozosséy kot ossze vele.”*

Mannheim még a kultlraszocioldgiai tanulmanyokban ugy fogalmaz, hogy
ennek a megkozelitésnek két alapveto tényt kell figyelembe vennie. Egyrészt, hogy a
megismero az ,,egész ember” és nem az ismeretelméleti szubjektum, masrészt, hogy a
vizsgalddo is a vizsgalt folyamaton beliil helyezkedik el.® Ez vezet késobb az Ideoldgia
mert megvilagitja a két oldal igazsdg-, objektivitas- és tudomany-értelmezésenek
kildnbségét. Popper a tudasszocioldgidt azért részesiti kritikdban, mivel ,azt az
egyligyu nézetet fejtegeti, hogy az objektivitas az egyes tudds lelkialkatatol fugg™. Az
objektivitas hidnyanak kérdése persze a természettudomanyokkal kapcsolatban nem
kelt viharos érzelmeket, a tarsadalomtudomanyokban azonban ,,végzetes lehet”. ,,Amit
ezzel a tudasszocioldgia figyelmen kivil hagy, az éppen a tudas szocioldgidja — a
tudomany tarsadalmi vagy nyilvanos volta. Nem latja, hogy a tudomanynak és
intézményeinek nyilvanos volta az, ami az egyes tudost szellemi fegyelemre szoritja, s
ami megorzi a tudomany objektivitasat és az Uj gondolatok kritikai megvitatasdnak
hagyomanyat”.® A tudasszocioldgia azonban nem a tudds elfogultsagaval vagy
elfogulatlansagaval foglalkozik. Popper a tudasszociologiat gy erti, mintha az a
~partikularis” és nem a ,,totalis” ideoldgia-fogalommal dolgozna.” Nem arrdl van sz,
hogy bizonyos elméletek ideoldgidk, masok meg objektivek, a tudasszociol6gia minden

39 A gondolkodas strukturai, 230 és utana kov. old.
40i.m. 261. 0.

41i.m. 240. o.

42u.0.

43 A gondolkodas struktarai 35-36. o.

4 Popper: i.m. 160. o.

45im. 161. 0.

46 |asd ldeoldgia és utdpia, 79. 0. és utana
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gondolkodas léthezkdtottségét tételezi fel és kutatja. Az totalis ideoldgia-felfogas
természetesen magat az elméletalkotot is érinti, ugyanligy, ahogy a léthezkotott
gondolkodas elméletalkotdjat is. Masrészt Mannheim szamara nyilvanvalo, hogy egy
elméleti allitds igazsagat ,,szocioldgiai vagy genetikus magyardzat egyéltalan nem
erositheti vagy cafolhatja meg™’. A természettudomanyokat csupan az kilonbozteti
meg a kultdratudomanyok muveloitol, hogy a targgyal valé egzisztencialis
kapcsolatukat, amelybol minden ismeret kiindul az ismeretelméleti szubjektum szintjén
Jtapasztalattd” tudjdk tenni. Dolgozatunk szamara ebbol ismét Popper
»metodologizmusanak” viszonylag szuk latékore a tanulsag.

Egy masik, dolgozatunk témajanak centruman kivili kérdésre terlnk itt ki, ez
pedig az eddigi eredmények tudomanyfilozofiai  diskurzusra  vonatkozo
konzekvencigja. Popper a raciondlis tudomany koré éles hatarvonalat huz, a
demarkécios kritérium szerint tudomanyos az az elmélet vagy allitas, amely forméajaban
cafolhatd. Tudomanyos egy éllaspont, ha az eload6ja megmondja, milyen
korilmények, tudomanyos eredmények kozétt volna hajlando allaspontjat feladni. Ha
pedig az értelmezo kulturatudomany nem ilyen formaju allitasokat tesz, akkor vilagos,
hogy nem tudoményos. A szazad maésodik felének tudomanyfilozéfiai diskurzusa
azonban eljutott a falszifikacios kritérium tarthatatlansagaig. Az ellenallas mindig a
tudomanytorténet teruletérol indult ki, mivel a tudomanytorténészek szerint az europai
tudomany nagyjair6l kimutathatd, hogy nem felelnek meg Popper kritériumainak.
Kuhn, Lakatos és Feyerabend mind ezen diszkrepancia magyarazataval foglalkoznak.
Lakatos dolgozza ki a potencialisan egymas mellett halado kutatasi programok kemény
magjaval és segédhipotézisekbol allo ,,védodvvel” azt a keretet, amelyben mar donto
kisérletek nem lehetségesek.® Feyerabend szamara a diskurzus végso tanulsaga az,
hogy Popper raciondlis tudoméanya nem létezik, tudomanynak igaz formalis
maodszertana nincs, a tudomany tehat kivil esik a sajat kritériuman és ,,ideoldgiava”
valik®  Gondolkodasanak  masik  alapveto  szala olyan  kritika, amit
tudomanyszociologiainak nevezhetnénk, a tudomanyt mint hatalom forrasat, az egyhaz
szocioldgiai szerepének 6rokosét latja benne. Az érvelés két iranya kozil egyedil a
szociologiai csak korlatozott koru kritikat tenne lehetové, azt igazan eroteljessé a
maodszertani-ismeretelméleti  kritika teszi. Dolgozatunk kovetkeztetései alapjan
azonban mas megvilagitasba kerll az a kérdes is, vajon Popper tudomanyképének
kritikdja jelenti-e automatikusan a tudomany mint olyan kritikajat. Hiszen miért keril a
tudomany az ideoldgia terébe a demarkacios kritérium elvetésével? Mert Popper altal
formalisan meghatarozottan ebben a térben van minden, ami nem cafolhaté alaku,
tehat nem tiszta tudomany. Ha Popper egységtudomany-mddszertanat nem tudjuk
elfogadni azért, mert a megismerés bizonyos szférdinak elemzésére nem alkalmas,
akkor a tudomany- és megismerés-felfogas ilyen, ugyanezen alapon kritizalhatd
pozitivizmusa vagy fizikalizmusa Lakatosra és Feyerabendre éppugy érvényes, anélkdl,
hogy vitatnank ,,paradigméan belli” Popper-kritikajuk helyességét. Lehet, hogy volna

47 A gondolkodés strukturdi, 76. ugyanebbol a problémébdl szdrmazik Popper és az antropolégus
nevezetes esete is, Id. Papp Zsolt (szerk): Tény, érték ideoldgia, 286-7. o.

48 Lakatos Imre tudomanyfilozofiai irdsai pl. 146. o.

49 Feyerabend: Hogyan védjik meg a tarsadalmat a tudomanytol? (részlet) 17. és kov. oldalak
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jogosultsaga és megvilagitd ereje annak a megkdzelitésnek, amely Kantéhoz hasonlé
kérdest tenne fel: ,, Tudomany létezik. Hogyan lehetséges?”

Ami a hermeneutikus tudomanyok bizonyitasi processzusat illeti, Mannheim Ggy
latja, hogy a természettudomanyokbol kiindulé gondolkodassal szemben itt nem a
bizonyitas (Beweis - ez a Popper elotti pozitivizmus terminoldgiaja, de ideérthetjiik a
pozitivista tényallitasok barmilyen elfogadasi elvét, igy a falszifikaciot) a mintaado
modszer, hanem a kimutatas (Aufweis)®. Ez azzal van 6sszhangban, amit a kulturalis
folyamatban résztvevok elotti ,,evidenssé tevéssel” kapcsolatban kordbban idéztunk.
Kapcsolatok egzakt és elfogadhatdé fogalmi kimutatdsanak is vannak formai vagy
maodszertani kdvetelmenyei, de egyik sem hozhato olyan altalanos érvényu alakra, mint
a falszifikacioé. Max Weber Protestans etikajat megvizsgalva példaul azt latjuk, hogy
megfelel Mannheim a kultiraszocioldgiai leirasrél alkotott képének™ Weber itt
kimutatja egyrészt egy (vallasos) csoport kapcsolatat egy magatartasformahoz, amelyet
evilagi aszkézisnek nevez, masrészt a kapitalizmusbdl kiindulva kimutatja az evilagi
aszkézis 0Osszefliggését a gazdasdg mukodésével. Ezen a munkdn mind a
kulturaszocioldgia fogalomalkotasdt mind a r& jellemzo egzaktsag jellegét lehet
vizsgalni.

A jelen fejezet legfontosabb tézisét Osszegezve: akarmilyen tudomanyos
kritériumokat alkalmazunk és fogadunk el a tudomany mukddésében, a probléma
végso soron az marad, hogy a jelentésértelmezo, (vagy amit talal6 megjeldlésnek
tartanank a szO bizonyos értelmében) hermeneutikus diszciplindk nélkil teljesen
hozzaférhetetlen a vizsgalandod teriletek egy resze. Ezzel — dolgozatunk allaspontja
szerint — az egységes tudomany popperi elképzelése, a kulturalis szférakat nem jol
felméro pozitivizmus vagy a tudomanyos gondolkodast eszménykeént a formalis
logikara felépito iranyzat nem képes szamot vetni.

Filozéfiai hagyoméanyok és kdvetkezmények a tudomanyban

Dolgozatunkban minden ponton Mannheim Karoly és Karl Popper nézeteit
allitottuk szembe. Erre alkalmat adott, hogy a tudomanyok egyseéges mddszertanat
illetoen ellentétes nézetet vallottak, de az is, hogy Popper A historicizmus nyomorusaga
cimu konyvében Mannheim muvét a historicizmus legkidolgozottabb programjanak
nevezi. Gondolatmenetlinkben eloszor a historicizmus kérdéseivel foglalkoztunk, hogy
aztan ezektol fuggetlendl vizsgalhassuk meg az egységes tudomany kérdését. A jelen
pontban az maradt a feladatunk, hogy vézlatosan bemutassuk a két szerzo filozofiai
hatterét, hogy ezzel szdveghez kotott elemzésunk targyat szélesebb kontextusban
helyezziik el.

A fiatal Lukécs korll a tizes évek masodik felében alakult Vasarnapi kor,
amelynek Mannheim egyik meghatérozo tagja lett, Uj idealizmusként hatarozta meg
iranyzatat, és amely csoportnak érdeklodése elsosorban etikai, esztétikai és vallasi
kérdések felé iranyult. Ennek az idealizmusnak Iényeges eleme volt a megelozo
pozitivista korszakkal valé szembenallas, ebben kdzvetlen elozményként a német
szellemtudomanyos iskolara és szocioldgiara, Rickertre, Diltheyre, Simmelre, Max

50 A gondolkodas struktarai, 286. o.
51i.m. 90. o.
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Weberre, illetve a Logos cimu folyGiratra hivatkozhattak.  Filozdfiai
kiindulopontjukként a német klasszikus filozofiat lehetne megnevezni. Legjobban egy
Lukacstdl szarmazo idézettel lehetne gondolkodasuk kiindulépontjat megkozeliteni:*
..Két disztinkciét kell élesen hangsulyozni: eloszér az érvényességnek teljes
flggetlenségét a metafizikatdl, masodszor a kontemplativ szférék (elmélet, esztétika)
lényeges kilonbségét a praktikusaktdl (etika, politika).” Ebben a mondatban
kimutathatd mindaz, amit Mannheim filozéfiai hatterével kapcsolatban (és azzal
kapcsolatban, ahogy Popper azt értelmezi) fontosnak tart a jelen dolgozat. Tartalmazza
ugyanis a metafizika-utanisagat ennek a gondolkodasnak, mind pedig a modszertanilag
jelentos figyelmét az érvényesség-alakulatokra, vagy a ,,Sollen” szférajara.

Popper filozéfiai hatterét a Bécsi kdrben talaljuk meg, amelynek (induktivista)
pozitivizmusatol Popper elhatarolodott. A pozitivizmus vitahoz irt megjegyzéseiben
kifejezetten nem tisztességes eljarasnak nevezi, hogy ot a pozitivizmushoz soroljak.”
Ennek a gondolkodasi iranyzatnak megis megtalaljuk kdzds vonasait a formalis
logikdhoz kétodo racionalitasban, illetve a kultdra-torténelem-jelentés komplexumtdl
valé tavolsagban. A tudomanyok ennek megfelelo dnértelmezesére Habermas 1967-es
»szakirodalmi attekintésében™ is felhivia a figyelmet, mikdzben a valdsagban a
»,homologikus” és a ,,torténeti-hermeneutikus” diszciplindk egymas melletti |étezését
tapasztalja. Emellett fontos és maig igaz lehet az a leirasa, amely ezeket mint egymassal
kommunikalni nem képes diskurzusokat jellemzi, amelyek méar nem is folytatnak vitat
létjogosultsagukrdl, mikdzben, ahogy emlitettiik, a létezo kiilonbséglket elfedi a
tudomany egységérol szolo szélesen elfogadott nézet, amelyben a ,,tudomanyok
dualizmusa (...) a fejlettségi szint kiilonbségéveé zsugorodik™.

A pozitivizmus mint az A4ltalanosan elfogadott tudomany-Onértelmezés
tanulsagos példajat nydjtja Csanyi™ két, az etoldgiai kérdésfeltevésbol kiinduld, foleg
amerikai tuddsok korében kialakult iranyzat a szociobiologia és az evollcids
pszichologia esetével. A két iranyzatban kdzos, hogy az ember viselkedési jegyeit az
evoluciés adaptacidval magyarazzak, méghozza szigorlan az egyén adaptacioja
szempontjabdl. Abban, hogy szamukra nem lehetséges a csoportos adaptacio vagy a
csoport-evolucid hipotézisenek megvizsgalasa, dolgozatunk szerint nagy szerepe lehet
maodszertani és ideoldgiai ,,holizmus”, illetve ,,irracionalitas” azonositasanak, amelyet
Popper konyvében tobb helyen megfigyelhettink, ami  maésik oldalrol
»esszencializmus” és ,,mddszertani individualizmus” Kkibékithetetlen ellentéteként
jelenik meg. Allaspontunk szerint ez éppen azért problematikus, mert a vizsgélati
maodszertan megkérdojelezhetetlen tartalmi allitassa valik. 1tt kell megjegyezniink, hogy
maganak a biolégidnak tudomanyos fogalomalkotasa (atom, molekula, sejt, szerv,
organizmus, faj, tarsulas és okoszisztéma szintjeinek elvalasztasa) holisztikusnak vagy
esszencialistanak latszik a fizika iranyabdl.® Mindenesetre tanulsagos modszertan és

52 Lukacs Gy.. Hozzaszoélas Fogarasi Béla Konzervativ és progressziv idealizmus cimu eloadasahoz. in:
Lukécs Gyorgy ifjukori muvei.

53 Popper: Esz vagy forradalom in: Papp Zsolt (szerk.) i.m. 149., 161. o.

54 Habermas: A tarsadalomtudomanyok logikaja

55 Csanyi: i.m. 13-14. 0. és masutt.

5 Az evolucio kildnbdzo szintjeirol 1asd i.m. kiildndsen 8. fejezet.

18



Popper és az eqységes tudomany szelleme

ideoldgia litkdzése a huszadik szazadi bioldgiai kutatasban ott, ahogy az allatvilag és az
ember kutatésa talalkozik.

Ez utdbbi példanak jelentoségét az adja”’, hogy emlékeztet, milyen nagy
befolydsti a Popper altal kifejtett modszertan, szélesebb gondolati kdrnyezetével,
gyakorlatilag magatol a falszifikacios kritériumtol is fuggetlenil. Ebben a dolgozatban
megkiséreltik az egész gondolati komplexum attekintését, és mindazon problematikus
ideoldgiakritikai és tudomanyelméleti tételének-kovetkeztetésének kritikajat, amelyek a
mai tudomanyos diszciplindkban is vagy dominansak de legalabbis éreztetik hatasukat,
ha némelyik reflektalatlanul is.

57 Egyébként a dolgozat hosszabb valtozataban szereplo harmadik és negyedik fejezet, vagyis a két
nalkalmazas” is ennek a bemutatdsat és kritikajat szolgalja a modern politikai filoz6fia és a
racionalisdontés-elmélet teriiletén.
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That so few now dare to be eccentric,
marks the chief danger of the time.
[ John Stuart Mill, On Liberty ]

1. Introduction

In 1991 the Soviet Union ceased to exist; even a year earlier Francis Fukuyama
claimed the end of history, as such. It seems many incline to regard the system of
liberal market economy as a kind of ultimate resolution. Premodern values reappear,
capitalism is becoming a natural phenomenon, a self-evident state of society. My essay
intends to present three critical theories challenging the hegemony of capitalism,
moreover, foreseeing its collapse. The comparative study comprises the arguments of
Karl Marx, Joseph A. Schumpeter and Immanuel Wallerstein.

As a matter of fact, considering liberalism an absolute ideology, whose truth
value cannot any further be ameliorated (Fukuyama, 1990), contradicts the very
essence of John Stuart Mill’s concept of liberty.

There is no such thing as absolute certainty. [...] Complete liberty of contradicting and
disproving our opinion, is the very condition which justifies us in assuming its truth for
purposes of action. [...] In the case of any person whose judgement is really deserving of
confidence, how has it become so? Because he has kept his mind open to criticism of his
opinions and conduct. Because it has been his practice to listen to all that could be said against
him; to profit by as much of it as was just, and expound to himself, and upon occasions to
others, the fallacy of what was fallacious. (J.S. Mill, 1989, pp. 22-23)

In accordance with Mill’'s notion of continuous debate, | find it essential to
expose widely held opinions, beliefs to expedient counter-arguments. My essay aims at
contributing to a prolific discussion on the future of capitalism, which has long
remained a barren field.

Is it possible to assess the future of capitalism at all? It is often said the
‘postmodern turn’ ended the age of grand theorising, denying us the meta-narratives
that used to guide our understanding of the world in which we live. No doubt, all
three authors of the theories to be presented here represent milestones in the history
of economic theory. Each laid the foundation of a novel direction of thought. Marx,
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being chronologically the first primogenitor, exercised significant influence on the
other two. Schumpeter is regarded as the forefather of the evolutionist school, while
Wallerstein laid the course for a new approach to the world-system. Marx lived in the
19" century; finished his major work, Das Kapital in 1867. Schumpeter was born in the
year Marx died, 1883. His best known book, Capitalism, Socialism and Democracy was first
published in 1942. Wallerstein was born 1930; his major three-volume study, The
Modern World-System was completed in 1995. He is one of the few internationally
reputed and theoretically inclined social scientists today who have the boldness of
vision, the appetite for transdisciplinary thought and the intellectual fortitude
necessary for sustained theoretical coherence of the kind that characterised the
foundational work of our 19" century forebears (Hoogvelt-Kenny-Germain, 1999).

Why these three theories? Marx provided the first profound critique of
capitalism; his theory represents a turning point in the history of economic thought —
its place in my essay is beyond all questions. Schumpeter is one of the few economists
who posed explicitly the central question of this essay Can capitalism survive? thus
presenting a thorough argument why he supposes it cannot. Eventually, among the
contemporary conceptions of the capitalist system that foresees its collapse,
Wallerstein’s theory appears to be the most elaborate. Certainly the list is far from
complete. Great many more economists pointed out the inherent problems of
capitalism, however, most of them appeal to the corner-stones of Marx’s theory.
Others approach the upcoming downfall from a social point of view pronouncing the
proclivity of the system toward undermining its moral foundations. Fred Hirsch' and
Max Horkheimer’ are to be mentioned here (Hirschman, 1982). Another type of
rationale behind the inevitability of changes is presented by the environmentalist. They
stress the ecological limits to growth; the radicals envision an ecological Armageddon
(Heilbroner, 1970). Since the subject appears to be too large and manifold for a
comprehensive treatment here, my study focuses solely on the — for the above reason
— chosen economic arguments, excluding ethic and ecological considerations.
Nonetheless the present essay lays the foundation of a more comprehensive future
analysis as well.

All of the above, — including Marx, Schumpeter and Wallerstein —, draw our
attention to the same point but from different angles. All claim capitalism cannot tide
on unchanged. All believe in our capacity of changing the dying system. The system
that reproduces inequalities, oppresses and exploits certain classes of the society and
regions of the world-system can indeed be altered — they aver. For a long time in
human history it was not so apparent. The social, political and economic order under
which men and women were living was taken for granted. Among the people of those
idyllic times many of course were poor, sick, or oppressed, and consequently unhappy,
nevertheless most tended to attribute their unhappiness either to concrete and
fortuitous happenings — ill luck, ill health, the machinations of enemies, an unjust
master, lord or ruler — or to remote, general and unchangeable causes, such as human
nature or the will of God (Hirschman, 1982). The theories of Marx, Schumpeter and

1 Hirsch, Fred: Social Limits to Growth, Routledge & Kegan Paul, London and Henley, 1978
2 Horkheimer, Max: Eclipse of Reason, Oxford University Press, New York, 1947
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Wallerstein suggest that the social order is perfectible thus unhappiness can in fact be
diminished. They believe the collapse of capitalism leads us to a more liveable society.

In the following, | shall present the arguments of Marx, Schumpeter and
Wallerstein anticipating the collapse of capitalism. | am focusing on the questions why
and how the current economic system is going to fall down according to each theory.
The essay does not intend to engage in any kind of general discussion of the selected
authors’ work; there is no place for a general comparison of their theories either. In
like manner, any sort of assessment, evaluation, or critique of the arguments would
exceed the limits of my study. What is next then? First, relying on Albert O.
Hischmann’s treatise (1982), the chosen theories are to be positioned among the
major theses of economic thought concerning market society. It is followed by a one
by one presentation of the arguments. Finally 1 shall put forward an analytical
comparison of the three theories.

The self-destruction thesis

As noted above, for a long time in human history the social, political and
economic order was taken for granted — this is the so-called premodern era. In the
course of the French Enlightenment the idea of perfectible social order arose. At
about the same time, the Scottish moralists emphasised the unintended effects of
human actions and decisions arguing that the best intentioned institutional changes
might lead, via those unforeseen consequences, to all kinds of disastrous results.
Hirschman asserts, after the French Revolution, four modern theses developed from
these two propositions, each comprising ideas about the likely economic and non-
economic (moral, social, political) dynamics of market society (1982, p. 1464).
However, there was an almost total lack of information between the conflicting theses,
hence intimately related intellectual formations unfolded at great length, without ever
taking cognisance of each other — he adds (p. 1464).

In the following I shall sum up briefly his flow of argument. According to the
doux-commerce thesis of the eighteenth century, the market and capitalism were going to
create a moral environment in which a good society as well as the market itself were
bound to flourishs. Soon there was to arise, in counterpoint, the self-destruction thesis
which asserts that, to the contrary, the market, with its vehement emphasis on
individual self-interest, corrodes all traditional values including those on the basis of
which market itself is functioning. Next, the feudal-shackles thesis demonstrates instead
how capitalism is coming to grief, not because of its own excessive energies, but
because of powerful residues of pre-capitalist values and institutions. This thesis is in
turn contradicted by the demonstration that calamitous results follow from the
absence of a feudal past implying that a feudal background is a favourable factor for
subsequent democratic-capitalist development. Hirschman calls it the feudal-blessings
thesis®. Thus we end up with a position that is in obvious conflict with the initial doux-

3 Montesquieu and Sir James Steuart expected that the expansion of the market would restrain the arbitrary actions and excessive
power plays of the sovereign. Thomas Paine adds in The Rights of Man that ,,commerce is a pacific system, operating to cordialise
mankind, by rendering Nations, as well as individuals, useful to each other” (p.215).

4 Above all, he refers to Louis Hartz's classic book, The Liberal Tradition in America (1955). Hartz puts forward that the Americans
having been 'born equal’, without any sustained struggle against the 'father’, that is the feudal past, America is deprived of what

23



Marton | 4szI6 Rovid

commerce thesis; for, in the latter, the market and self-interested behaviour are viewed as
a benign force that is in fact destined to emancipate civil society ‘from feudal
shackles’. The schematic chart hereunder makes it easier to perceive the relationship
between the various theses.

Dominance of Market vs. Influential Persistence of Pre-capitalist Forms: Their Effects on

Market Society
Hirschman’s Tableau i .
Idéologiques Positive Effects Negative Effects
Dominance of Market Doux-commerce thesis | Self-destruction thesis

44—

Influential Persistence of Feudal-blessings thesis | Feudal-shackles thesis

Pre-capitalist Forms

Arrows indicate flow of argument in Hrishman'’s treatise

In the following part of my essay, | present the primary theory of the inherent
economic problems thesis, namely that of Karl Marx. Next, | shall sum up the argument of
Schumpeter which is a unique combination of the inherent economic problems and the
moral downgrade theses. Last but not least, Wallerstein’s complex theory — comprising all
the three aspects of the self-destruction thesis — is exposed to view.

2. Karl Marx

The Marxian project

Marx was the first and foremost philosopher who felt that his job was not
merely to interpret and analyse society but also to promote changes he considered
desirable. As a partisan advocate of change, he does not differ from Smith, Ricardo, or
J. S. Mill. In contrast to the classical economists, however, Marx advocated not small,
marginal changes in the society and economy but a fundamental revolution.

Since Marx is popularly associated with the economic systems of socialism and
communism, people often assume that he wrote about these systems. Nothing could
be further from truth. Marx studied the operation of capitalist economies and analysed
its problems that, he believed, could not be remedied by economic policies, or by
other actions to make the system work better, because they were essential
characteristics of capitalism. In all the vast literature produced by Marx and his
collaborator, Friedrich Engels, there are only a few vague references to how a socialist
or communist economy is to organised (Colander—Landreth, 1989, p. 162). Marx’s
primary aim was to lay bare the laws of the dynamics of capitalism. In order to
understand capitalism’s laws of motion he discovered and his meditation upon the

Europe has in abundance: social and ideological diversity. But such a diversity is one of the prime constituents of genuine liberty
(pp. 140-142). The lack of ideological diversity stimulates the ever present tendencies toward a ‘tyranny of the majority’ inspired
by America’s ‘irrational Lockianism’ (p.11) or its ‘colossal liberal absolutism’ (p. 285).
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collapse of capitalism 1 shall briefly sum up his theory of history, theory of value, and
the notions of exploitation and alienation.

Theory of history

Marx saw capitalism just as one phase of an historic process that all economies
move through. Human economic activity, Marx noted, began in hunting and gathering
societies. Then people settled down and formed agricultural communities, which
shortly developed into feudal economies. Feudalism, in turn, was transformed into
capitalism due to the rise of businessmen who engaged in small-scale manufacturing
and who traded goods both domestically and internationally. Capitalism, as | shall
detail subsequently, contains the seeds of its own destruction too, as inevitable
conflicts develop with changes in the forces of production. With the fall of capitalism
a new set of relations of production will emerge, which Marx calls socialism, and
socialism will finally give way to communism.

Theory of value and the notion of exploitation

One crucial characteristic of capitalism, according to Mar, is that it exploits
individual workers. To understand the notion of exploitation, it is necessary to
understand Marx’s analysis of the value of any good. Following Ricardo, Marx
adopted a labour theory value. This theory held that the value of any good depended
upon the amount of labour spent producing it. This could be either direct labour,
which is current work effort, or indirect labour, which is the amount of labour that
went into making the machinery that was used in producing the goods.

Marx divided the value of all goods into three categories — constant capital,
variable capital, and surplus value. Constant capital referred to the machinery, plants,
and equipment used up in the production, a notion similar to the today concept of
depreciation. Variable capital refers to the current wage bills, or what workers are paid
to help produce goods. Lastly, Marx defined surplus value as the value of a product
over and above wage and depreciation costs. It is similar to the more familiar notion
of profit. Marx provided a second perspective on surplus value. He noted that the
essence of capitalism was to take money (M), use this money to buy things (labour and
machines) that could produce some commodity for a greater amount of money (M’)’.
Surplus value could thus also be defined as the difference between M’ and M. Marx
held that the appropriation of surplus value by the owners of capital constitutes
exploitation.

Exploitation was made possible by the fact that workers had to offer their
services or work effort because they owned no capital and could not support
themselves in any other way. Through their daily efforts, workers created something
of value. They produced goods and machinery that could help produce even more

5 By the way this reveals another chief characteristic of capitalism. As opposed to precapitalist societies
in which human goods were produced for their use value that is for consumption by the producer;
under capitalism commodities are produced by the capitalist not for their use value but for their
exchange value that is for profit.
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goods in the future. But workers did not receive the full value of everything they
produced. Some of the value they created was taken by their employer in the form of
surplus value. At the beginning of the workday, workers produced enough goods so
that the sale of these items would pay for their wages plus wear and tear on the
machinery used in production. For the rest of the day, however, labourers worked to
enrich their employer. (Pressman, 1999, p. 49)

In fact, it is the very essence of capitalism that enforces and maximises the
exploitation of workers not the evil character of capitalists. Competition among firms
compels each one to lower costs, increase profits, hence exploit its workers as much as
possible. Firms unable to do so will invariably go out of business. Only those
exploiting their workers to the fullest extent possible will survive; other firms will
cease to exist due to their high costs of production. Competitive capitalism thus
guarantees that workers live on the edge of subsistence being exploited to the
maximum extent.

Alienation

A second major characteristic of capitalism Marx noted is that it creates
alienated workers. Alienation has four aspects. First, under capitalism workers become
alienated from how they produce. Marx held that human beings were naturally creative
and wanted to control and shape their environment. However, as opposed to the view
of Adam Smith, the division of labour did not promote dexterity and skills, rather it
transformed the production process into simple, monotonous tasks. Work became
boring and had no meaning except as a source of income; it destroyed the creative,
emotional, aesthetic, and intellectual potential of the worker (Braverman, 1974). Thus,
rather than work being an integral part of human life, this aspect of alienation leads to
the familiar aphorism “life beginning when work ends”.

A second reason for the alienation under capitalism is that workers lose control
over the goods they produce. The individual craftsman, Marx noted, could take pride
in what he produced. For the assembly line worker, however, this is not the case.
These workers are not responsible for producing the final product and can take little
pride for the small part they played in producing it. In addition, the capitalist system
leads inexorably to the production of cheap and shoddy merchandise. Capitalists
always seek to produce at the lowest possible costs. Again, survival is at stake. One
way to cut costs is to cut corners. Thus quality tends to suffer, and workers tend to
turn out cheap junk that they can take no pride in having made. By losing control over
the means of production workers become alienated from what they produce.

A third reason for the alienation is related to above described notions of surplus
value and exploitation. In spite of working all day hard, workers always and only
receive subsistence wages. Their efforts only improve the absolute position of the
capitalists, but they cannot ameliorate their own standard of living. Accordingly, the
relative position of the worker worsens as a result of working hard. The standard of
living for workers remains at the bare minimum necessary for survival, while
capitalists increasingly become wealthier. This characteristic of capitalism stems from
the fact that capitalists monopolised the means of production.
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Finally, Marx contended that under capitalism the labour power of the worker
becomes the property of the capitalist employer. The worker is thus alienated from
himself or herself. There is a loss of individual freedom and self-respect; employment
becomes a form of slavery for the worker. (Pressman, 1999, p. 51)

The inherent problems of capitalism and the growing pressure

Alienation and exploitation of workers lead inevitably to a class struggle
between capitalists, who own the means of production, and workers, who do not. This
struggle, Marx thought, would lead to the destruction of the capitalist system when the
pressures on workers became too great. Competition among capitalists assures the
continuous building and rise of such pressures. Marx presented three distinct forces
being integral parts of capitalism that would eventually result in the self-destruction of
system.

First, capitalism is essentially about taking fortunes and using them to create
larger fortunes. Large fortunes are desirable since they bring power and prestige. Each
capitalist is always under the pressure of competition thus anyone trying to stand still
would quickly be forced out of business by competitors, lose prestige and power, and
have to seek employment as a worker — that is be exploited and alienated.

Second, capitalism is characterised by an unending drive towards monopoly and
economic concentration. Monopolists make huge profits in contrast with the firms in
a competitive environment who tend to compete their profit away. Besides evading
competition, large firms are able to achieve economies of scale further reducing the
costs of production. All firms, therefore, desire to become large and be monopolies.
The process of competition crushes the weak and the small, or they become absorbed
by the big and the strong. Furthermore, to remain competitive a firm has to constantly
improve worker productivity, but technological improvements require increasing
amounts of capital. Larger and larger firms are needed to supply this rising capital
requirement. The increasing centralisation is furthered by the development of a credit
system and of the corporate form of business organisation. Corporate capitalism is
characterised by the fact that:

[...] enterprises assume the form of social enterprises as distinguished from individual
enterprises. It is the abolition of capital as private property within the boundaries of capitalist
production itself. Transformation of the actually functioning capitalist into a mere manager, an
administrator of other people’s capital, and of the owners of capital into mere owners, mere
money capitalists. (Marx, 1926, Vol. 1, p. 516)

Marx’s view, then, is that capital accumulation, economies of scale, the growth
of credit market, and the dominance of the corporation in business organisation
would lead to the concentration and centralisation of capital into fewer and fewer
hands. These tendencies towards monopoly would result in the bankruptcy of small
firms by large ones hence small businessmen and women would soon become workers
of large monopolies thus an increasing amount of people would come to resent
monopolies.
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A final force leading to the demise of capitalism is the tendency for profit rates
to fall. Accumulating more and more wealth is a central characteristic of capitalism.
Competition forces firms to buy and apply more and more efficient machinery.
Consequently, the production process comes to rely on relatively more capital and
relatively less labour. The profit rate though equals total profits divided by the initial
monies put out to produce goods. In Marx’s terminology, the rate of profit equals the
ratio of surplus value to constant plus variable capital. Since surplus value comes from
exploiting workers, using more machinery and fewer workers can only reduce surplus
value and the rate of profit.

The tendency to replace labour with machinery also increases unemployment.s
This ‘reserve army’ of the unemployed helps to keep wages down and counters the
tendency of the rate of profit to fall.” At the same time, higher unemployment and
lower wages lead to greater social unrest. It is this, more than anything else, that will
help bring about the end of capitalism. These many pressures on the capitalist system,
Marx believed, would continue to build until the system is finally destroyed. As he
writes:

The mass of misery, oppression, slavery, degradation and exploitation grows; but with this
there also grows the revolt of the working class, a class constantly increasing in numbers, and
trained, united and organized by the very mechanism of the capitalist process of production
[...] The centralization of the means of production and the socialization of labor reach a point
at which they become incompatible with their capitalist integument. The integument is burst
asunder. The knell of capitalist property sounds; the expropriators are expropriated.
(1957-62, Vol. 1, p. 929)

In sum, In sum, according to Marx, capitalism carries within itself the “seed of
its own destruction®. Inherent properties of the system, such as competition, the
tendency to concentration of capital, and the falling rate of profit would bring, with
the help of an ever-more conscious and combative proletariat, the socialist revolution.
Workers being increasingly exploited and alienated are to unite under the theory of
Marx and sweep away the oppressive system thus history may advance to a higher
stage: socialism.

3. Joseph A. Schumpeter

Schumpeter, similarly to Marx, aimed at developing a comprehensive
socioeconomic theory of evolution. In his preface to the Japanese edition (1937) of
The Theory of Economic Development he notes:

6 Marx mentions an indirect recruitment to reserve army of unemployed too. Children finishing school and housewives who
desire to enter the labour market as their family responsibilities change find that jobs are not available and enter the ranks of the
unemployed.

7 The size of the reserve army and the level of profits and wages vary with the business cycle. During periods of expanding
business activity and capital accumulation, wages increase and the size of the reserve army diminishes. This increase in wages
leads ultimately to a reduction in profits, to which the capitalist reacts by substituting machinery for labour. The unemployment
created by this substitution of capital for labour pushes down wages and leads to a rise in profits.
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It was not clear to me at the outset what to the reader will perhaps be obvious at once, namely,
that this idea and this aim [i.e. presenting a theory of economic change] are exactly the same as
the idea and aim which underlie the economic teaching of Karl Marx. In fact, what
distinguishes him from the economists of his own time and those who preceded him, was
precisely a vision of economic evolution as a distinct process generated by the economic system
itself.

For Schumpeter economics was all about change. He studied both short-run
economic fluctuations and long-run tendencies of capitalism. In these studies he
identified three different cycles occurring simultaneously: the approximately 40-month
Kitchin Cycles, the 10-year Juglar Cycles, and the Kondratieff waves, lasting 45 to 60
years.

Though Schumpeter was primarily an economist, yet one who had
extraordinarily wide interests in the social sciences and made important contributions
to sociology and political science, as well as to the history of economic thought.
Respectively, his theory of evolution is a tour de force of economic and sociological
analysis. In Capitalism, Socialism and Democracy, his major work analysing the unfolding
perspective of capitalism, Schumpeter expounded with great verve, brilliance and
lucidity, the various elements of Marx’s social theory, mingling high praise with severe
criticism, and then undertook what is, in effect, a profound sociological analysis of the
decline of capitalism, one part of which derives from his theory of entrepreneur,
another from the Marxist conception of the gradual ‘socialization’ of the economy,
and more particularly from Hilferding’s idea of ‘organized capitalism’ as the most
recent stage of development (from the introduction by Tom Bottomore to:
Schumpeter, 1987).

Accordingly, in order to fully understand capitalism’s perspective Schumpeter
put forward it is worthwhile to sketch his notions of innovation and entrepreneur.
Afterwards, | shall sum up in brief points the prominent characteristics of capitalism
that, he believed, would lead to its self-destruction.

Innovation and entrepreneur

In his early work, Schumpeter (1911) held that invention was determined by
non-economic forces and could not be understood through studying economics. In
his major work (1942) he argued that innovation was shaped by economic forces
inside the large firm. Although throughout his life, Schumpeter refused to believe that
innovation was a rational activity; instead he thought it was a creative activity that
could neither be explained nor understood as the result of rational thinking processes.
The agent of innovation and invention was the entrepreneur.

Unlike many of his contemporaries, Schumpeter did not believe that
entrepreneurs merely hired resources in order to produce goods and meet consumer
demand at minimum cost. Rather he thought that entrepreneurs were individuals
willing to take risks. As such, they were the key force causing capitalist economies to
grow; on the other hand, if the entrepreneurial spirit was destroyed or severely
hindered, capitalism would quietly transform itself into socialism.
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For entrepreneurs to succeed, Schumpeter held that they had to mould and
shape consumer tastes. In contrast to other economists, who saw firms responding to
consumer tastes, Schumpeter argued that:

the great majority of changes in commodities consumed has been forced by producers on
consumers who, more often than not, have resisted the change and have had to be educated up
by elaborate psychotechnics of advertising. (1939, Vol. 1, p. 73)
Consumer preferences do not lead to production and innovation; rather
innovation leads to new goods and services that consumers either reject or develop
tastes for. (Pressman, 1999, p. 107)

The creative destruction of capitalism

“Can capitalism survive? No. | do not think it can.” — read the first sentences of
the second chapter of Capitalism, Socialism and Democracy (1987, p. 61). Subsequently,
Schumpeter limits the efficacy of his prognosis:

Analysis [social prognosis], whether economic or other, never yields more than a statement
about the tendencies present in an observable pattern. And these never tell us what will happen
to the pattern but only what would happen if they continued to act as they have been acting in
the time interval covered by our observation and if not other factors intruded. “Inevitability” or
“necessity”” can never mean more than this. (1987, p. 61)

In essence, Schumpeter thought that Marx was right in believing that socialism
would replace capitalism®. However, rather than being destroyed by its failures, as
Marx predicted, Schumpeter believed that capitalism would be destroyed by its many
successes.

Schumpeter thought that creative destruction was one main reason for the
success of capitalism. Capitalism in not only about successful innovation; destroying
old and inefficient processes and products is an essential characteristic of it as well.
This replacement process makes capitalism dynamic and causes incomes to grow
rapidly. Problems arise, however, because smaller firms are constantly being replaced
by larger firms. Through this process, managerial bureaucrats, rather than innovative
entrepreneurs, come to run the firm. These managers are employees rather than
owners. They prefer a steady income and job security to innovation and risk-taking.
As a result, capitalism loses its dynamic tendency towards innovation and its spirit of
continual improvement and change.

Schumpeter also saw potential problems stemming from the fact that capitalism
requires rational calculation and logical choice from all participants. This leads people
to develop a sceptical and critical frame of mind.

[...] capitalism creates a critical frame of mind which, after having destroyed the moral
authority of so many other institutions, in the end turns against its own; the bourgeois finds to

8 See COMPARISON for more profound contrasting of Marx and Schumpeter.
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his amazement that the rationalist attitude does not stop at the credentials of kings and popes
but goes on to attack private property and the whole scheme of bourgeois values. (1989, p.143)

In addition, because capitalism is so successful at increasing incomes, it can
support a large number of middle-class intellectuals. With much free time on their
hands, these individuals will criticise the capitalist system and push for measures that
enhance the economic role of government bureaucrats. Resentment against the
income inequalities that make capitalism possible will also be strong among
intellectuals, and they will push for measures that try to keep incomes equal. These
actions will reduce the incentive to take risks and innovate.

Finally, Schumpeter thought that capitalism undermines the family. Capitalism is
all about satisfying individual wants, while the family requires sublimating one’s desires
and compromising. The family, however, is important for capitalism because it is a
main reason for saving. Families save so that if anything happens to the main
breadwinner, other family members will be provided for. By undermining the
motivation to save, capitalism destroys its own foundation — the capital needed for
future growth.

In any event, the decline of capitalism does not entail the emergence of socialist
society, and Schumpeter’s view of socialism as the “likely heir apparent” is based upon
an argument to the effect that economic process tends to socialise itself. The scheme
of modern social development within which he conducts his analysis has three stages,
which we might describe as entrepreneurial capitalism, organised or bureaucratic
capitalism, and socialism®. The transition from one stage to the next comes about as a
consequence of economic changes, among which the most important are those which
create the large business corporation based upon modern science and rational
administration.

4. Immanuel Wallerstein

Wallerstein is particularly known for his development of the world-system
approach to study social evolutions, a perspective which transcends disciplinary
boundaries in the social sciences and develops an historical analysis of the formation
and operation of the modern world-system. Wallerstein stresses that his approach is
perspective, not a formal theory (Hoogvelt-Kenny-Germain, 1999). It challenges the
dominant analysis of the world for the last 100-150 years protesting about the

9 It should be noted that Schumpeter defines socialism only as an economic system, as ,,an institutional
pattern in which control over means of production and over production itself is vested with a central
authority — or [...] in which, as a matter of principle, the economic affairs of society belong to the
public and not to the private sphere”. He puts aside any discussion of the cultural aims of socialism,
referring in a somewhat cavalier fashion to what he calls the ,,cultural indeterminateness of socialism”.
In consequence, there is no place in his analysis for a consideration of socialism as a class movement
which seeks to abolish or attenuate class differences, and so achieve greater social equality and a
liberation of the mass of the people from the constraints imposed by ruling classes. Schumpeter is
concerned only with the economic reorganisation of society, and when he asks whether socialism can
work, what he means is whether it can be economically efficient and productive.
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cleavages that have been predominating the social sciences® thus attempting to open
up discussions where it have been closed.

The novelty of Wallerstein’s perspective is that the essential unit of his analysis
Is the world-system not the state. He points out that investigating states separately,
thus considering them autonomous, inevitably leads to the failure of any analyses
since, above all, it is their relation that determines each country’s social transformations
and course of development. A world-system, as Wallerstein defines, is the sum of
people constituting one system of division of labour. Accordingly, a world-system
consists of interdependent units of production.

He further describes:

Our approach is a statement about the longue duree. It is an argument about how historical
systems function and therefore how the modern world-system, which is only one possible
historical system, has functioned. It is very much an analysis of the modern world.

All historical systems are living organisms — he holds. Each undergoes three
phases: genesis, normal operation and crisis.

In the course of human history, Wallerstein claims, three sorts of systems have
appeared — two of which have been world-systems. Minisystems, being chronologically
the first but still existing, are tiny, temporary systems not capable of resisting natural
disasters and the conquest of world-systems. Within six generations, they either break
up or melt into a world-system. World-systems are of two sorts: world-empires and
world-economies. Both are characterised by a single system of labour and a diverse
cultural system, but the former has a common political system too. Furthermore,
world-empires rest on redistribution:t and rational bureaucracy2. All of the world-economies
that existed in the past either broke up or transformed into a world-empire by having
been conquered by another ethnical group. Ancient Rome, Egypt, and China provide
such examples. The only exception is the capitalist world-economy.

The capitalist world-economy

The genesis of the capitalist world-economy can be dated from 1450 and was
completed by 1640 (Wallerstein, 1974). By our present time, it has essentially
expanded to the whole Earth. The prime characteristic of the capitalist world-
economy results from the fact that it lacks a common political system, i.e. the surplus
value produced can only be divided up by the market. Consequently, the capitalist
system produces for the market and seeks maximum profit.

Wallerstein accepts Marx’s notion of exploitation but extends it to a macro level.
He holds that the micro antagonism of labour and capital shall be extended by the

10 First, he rejects the 'past-present’ cleavage i.e. the distinction between history dealing with the past
and economics, sociology and political science dealing with the present. Second, he rejects the cleavage
of ’civilised-barbarian’; third, the cleavage emerging from the liberal theory, the triadic separation of

'state-market-civil society’ distinguishing political science, economics and sociology respectively.
11 confer Karoly Polanyi
12 confer Max Weber
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macro antagonism of centre and periphery.”® It makes no sense to analyse European
economies by themselves since they are dependent on peripheral economies and vice
versa. Furthermore, the micro and macro systems are interdependent too. Due to the
inherent tendencies of capitalism, depicted by Marx, the expansion of the system is a
must. Essentially it is not a geographical expansion, even if this is often the case, but
one related to labour and market. The expansion further integrates the central states™
and diminishes the political autonomy and integrity of the peripheral ones. Unequal
exchange between the centre and the periphery polarises the capitalist world-economy
and, as a result, reinforces nationalist movements in the latter. Inevitable conflicts arise
between the dominant and the subordinate countries. In the following, I shall sum up
the insoluble long-term problems the capitalist world-economy has to face according
to Wallerstein.

The terminal crisis of the capitalist world-economy

Wallerstein believes the modern world-system, which has prevailed for several
centuries, is now entering a phase of terminal crisis. In particular, he explores the
mounting obstacles to the processes of capital accumulation in the modern capitalist
economy, pointing to three long-term insoluble problems.

One of these arises from the innate cyclical downturns of capitalisms, In a
downturns new effective demand needs to be created. New demand can be created by
increasing the portion of surplus that is going to some segment of the world
population that was not receiving it before so that they can buy things. It results in
higher wages, but that reduces actual total global profits. As a compensation new
people shall be pulled to the labour market who will come in at extremely low wages.
Certainly these people come from poor rural areas that are largely outside the market
system. They are ready to become labourers at extremely low wages since this
represents in fact a better economic deal than the one they already have. However,
Wallerstein claims, after about 25 years or so, these newly urbanised people are going
to cotton on to political realities of the world and realise that they could get more
money by organising in some way. Thus the cycle begins again. Over 500 years the real
wage level has been constantly rising which is now leading to a crunch since there are
not many people left to be de-ruralised.

Externalising costs is another way to make profit — Wallerstein asserts. The
costs of pollution and ecological destruction cannot, — and rarely intended to —, fully
be covered. The potential damage to the geosphere is worse and worse. As with de-
ruralising, we are running out of trees to cut down and streams to pollute. Any
attempts to reverse the process would be extraordinarily expensive, if possible at all.
The capitalist world-economy would not put up with such a major profit squeeze..

13 As a matter of fact, it was not Wallerstein who first exposed to view the antagonism of the centre and
the periphery but he was the first to put it in a systematic historical context.

14 The prime source of integration is the common Christian culture.
15 confer Kondratieff waves
16 or phase B of the Kondratieff wave
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Wallerstein sees no way of avoiding an ecological Armageddon within the framework
of a capitalist system.

Finally, the process of democratisation of the world, which was meant as mode
of appeasing the insurgent masses, generates huge costs and leads to the so-called
fiscal crises of states. 150 years ago people were happy to have three years of primary
education; but then they wanted secondary education, and now they demand
university education for everybody. Furthermore, it is used to be only 10 countries
that wanted such goods, but now people in China, India, and Brazil have similar
demands. The democratisation of the world arises huge costs of education, health and
social security that results in another major squeeze of profit.

Moreover, Wallerstein points out that there is a general decline in the legitimacy
of the state, which in itself is another major obstacle to the accumulation of capital.
The withdrawal of legitimacy in the state structures is primarily a result of
disillusionment with the antisystemic movements. Antisystemic movements — for
instance socialist, communist, or national liberation movements — appeared about 150
years ago and began to demand a more egalitarian world. When these emerged, they
were weak but gained strength bit by bit. In their different ways, they all staged a
debate in the second half of the 19" century about strategy. These debates were won
by those who advocated: first take power in the state — that is get control of the police,
the army, and the state structures generally — and then change the world. Wallerstein
calls it the two-step strategy. Between 1945 and 1970 these movements came to power
indeed, however, it appeared that they could not change to world. 1968 was about the
disillusionment with the two-step strategy which by now led to a true anti-statism. The
decline of belief in progress is another source of anti-statism. The present movements
are not convinced of a predestined glorious future ahead of them as their 19" century
predecessors had a sense that history was on their side. This global shift of attitudes is
not serving the capitalist system at all because it removes the major control on popular
upsurges. What is more, strong states are vital for capitalism in order to be able to
accumulate capital.

Wallerstein already observes two consequences of anti-statism further
undermining the system. One is that states cannot guarantee the safety of citizens so
everybody decides to get protection himself. It is a cumulative process gradually
leading to the general refusal to pay taxes. The second phenomenon Wallerstein terms
groupism. People put their faith in a certain group, let it be an ethnic, racial, religious,
local community or the Mafia, as opposed to legitimating the state as something
protecting them. These groups are defensive by definition and look warily at each
other. Even by aggressive means are they ready to protect themselves. Wallerstein
predicts a period of enormous political struggle.

As above mentioned, one of the central features of capitalism is how is has
polarised the world. As a consequence, Wallerstein points out, the ‘North’ has to face
three different kinds of protest which it has no real way of handling.

One he calls the Khomeini option. Essentially, it is the total refusal of the rules of
the inter-state system. States choosing this option declare radical alterity. Wallerstein
believes that the inter-state system can handle one such state but ten Irans could not
be contained.

34



On the Collapse of Capitalism

The Saddam Hussein option is neither fundamentalist nor irrational. It is
calculating and militant; very much similar to the Bismarkian option. In the next 20
years, as Wallerstein predicts, the USA will not be able to contain the nuclear,
biological and chemical armament of an increasing number of countries. Again, the
present world-system could not restrain five Saddam Husseins.

Next, Wallerstein draws our attention to the demographic polarisation of the
world. Whereas the population of the North is decreasing, in the South it is going up.
It furthers the economic polarisation since fewer and fewer people in the North are
earning a greater percentage of the world’s total economic value. What follows
inevitable are flows of population. Wallerstein calls it the individual option. The so-
called illegal immigration is already massive and it can only be expected to become
larger. The immigrants are either given political, economic and social rights in the
Northern countries or become ‘dangerous classes’ like in the 1820s and 1830s the
urban workers were in France and Great Britain. The former cannot be financed by
the present system; the latter is likely to lead to political struggle.

Finally, there is a growing dissatisfaction with IMF and the international
monetary system in general. Blaming the ‘Asian crisis’ on governments which just two
years earlier were said to be models for everybody else discredited both the IMF and
the US Treasury. Then they prescribed policies, which were the standard IMF
monetary proposals, that further strengthened anti-systemic movements. Not only
those directly suffering from the IMF recommendations protest but people like Jeffrey
Sachs, Henry Kissinger, George Schultz and George Soros too. The fright of major
‘capitalists’ like Soros reveals the adverse tendencies of the world-economy.

How is then the capitalist world-economy going to collapse according to
Wallerstein? Obviously he provides no clear-cut scenario. All he says is that the three
major obstacles to capital accumulation plus the emerging anti-statist attitude pushes
the system to its limits.

If you reach these critical moments in a system when there is a tremendous oscillation, you come
to a situation where there are two solutions to any given equation. You can either go in one
direction or the other. This is called bifurcation. You cannot predict which way it will go, but
what you can say is that this is a situation in which a little push will in fact determine the
outcome; except that we do not know who is doing the pushing and we cannot predict what
pushes will be made. So, on the one hand, this is a terribly dark situation with an uncertain
outcome and, on the other, it is one in which political activity can have far more significance
than in normal times [...] This is a dangerous period, an unpleasant period, even an awful
period, but it is also a politically creative and important era out of which in 50 years from now
we will have a new system or systems, singular or plural, which will not be capitalist but will
perhaps be better and perhaps worse. (Hoogvelt-Kenny-Germain, 1999)

The final push could be the realisation of either the Khomeini, the Saddam
Hussein or the individualist option.
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5. Comparison of the perspectives

The last part of my essay attempts to compare the prospects of capitalism Marx,
Schumpeter and Wallerstein put forward. First, I shall point out the similarities of
their approach to the object of their analysis. Next, analogies and common points are to
be presented as regards the factors leading to the collapse of capitalism. Finally, I shall
expose to view some of the differences focusing strictly on the perspectives of capitalism
and avoiding any sort of general comparison of the teachings of Marx, Schumpeter
and Wallerstein.

The approach

All the three theories presented above intend to analyse a complex
phenomenon, namely the forthcoming collapse of capitalism. All discard the
boundaries and cleavages of scientific disciplines in the belief that the object of their
interest requires transdisciplinary approach. Not only merge they economic, sociological
and psychological aspects but offer singular holistic perspectives. Marx rejected the
individualistic methodology of the orthodox economic theory realising the inevitable
failure of any analyses trying to understand the whole by the examination of its parts.
Wallerstein categorically disclaimed the cleavages of social sciences, that is (1) the
distinction between history dealing with the past and economics, sociology and
political science dealing with the present, (2) the cleavage of 'civilised-barbarian’ i.e.
discriminating anthropology from oriental studies, and (3) the triadic separation of
'state-market-civil society’ — emerging from the liberal theory — distinguishing political
science, economics and sociology respectively.

Another central characteristic of the chosen theories is their historical approach.
None of them claim to be universal, applicable to all times. All three stick firmly to the
analysis of its times drawing conclusions from only observable tendencies.
Accordingly, they see capitalism as just one phase of an historic process that, sooner
or later, is going to give place to another system. Undoubtedly, the historical horizon
of their analyses is rather broad. Their outlook is a long-run vision in which “a century
is a short run” (Schumpeter, 1987, p.163).

The factors

All the three perspectives hold that inherent factors lead to the final demise of
capitalism. For Marx, Schumpeter and Wallerstein the coming of collapse is no
surprise but a logical consequence of the essential characteristics of capitalism. All
three identifies a universalising tendency of capitalism, an unending drive to go
beyond its limits. As a matter of fact, the factors contributing to this tendency are
both causes and effects. It is not a one-way causal process Marx, Schumpeter and
Wallerstein perceived, rather they revealed a complex system of interactions. What are
the inherent factors all of them identified?
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i., Competition

Presumably the most fundamental is competition. In order to be precise, it is the
tendency to eliminate competition — and its means — what Marx, Schumpeter and Wallerstein
primarily identified. Nearly all the other factors can be deduced from this proclivity of
capitalism. What are the means of reducing competition? Exploitation, concentration
and centralisation of capital, constant innovation, rational calculation, externalising
costs, et cetera.

Nonetheless, the endless struggle for the elimination of competition can never
reach completion. As soon as competition withers away entirely, capitalism will come
to an end as well. Referring to dialectic, competition is the thesis and the
counterforces are the antithesis. To complicate matters, not only forces acting against
competition are digging the grave of capitalism but competition itself. The unending
expansion of system, the increasing alienation of workers, the constant development
of technology and the polarisation of the world are direct consequences of
competition.

ii., Concentration and centralisation

Another inherent tendency of capitalism contributing to its self-destruction, that
all three authors identified, is the concentration and centralisation of capital. Although,
as above noted, it can be deduced from competition, the concentration of capital is
itself prime mover of several other factors that lead to the downfall of capitalism.
What are these? The development of immense corporations increases the number of
subordinate people, furthers the exploitation and alienation of workers, enlarges the
reserve army of unemployed, severely hinders the entrepreneurial spirit, contributes to
the polarisation of the world and invigorates antisystemic movements.

Marx, no less than Schumpeter and Wallerstein, perceived capital accumulation
to occur irregularly, in bursts, with cyclical consequences. The recurring crises of
capitalism foreshadow its demise. The cyclical fall of profit rate and the de-ruralisation
of the semi-periphery number the days of the system.

iii., Growing hostility

All three authors envision a growing resentment of the system. Marx observed
the increasing misery of an increasing number of proletariat. Schumpeter perceived
the emergence of a critical middle class, whereas Wallerstein identified antisystemic
and antistatist movements both in the centre and the periphery. Moreover, not only
hostility grows but the support of capitalism diminishes as well. As a result of capital
concentration, the ownership and management separates which lead to the
disappearance of the “specifically proprietary interest” and, thereby, the evaporation
of “moral allegiance” for industrial private property (Schumpeter, 1987, p.156).
Eventually, nobody is left who really supports capitalism as did the small-scale owner-
managers.
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Differences

i., The transition

Marx and Wallerstein hold that the above detailed inherent tendencies are
insufficient for the collapse of capitalism. They anticipate a final, decisive thrust that
will eventually sweep away the system. Marx envisioned a proletarian revolution
whereas Wallerstein offered three possible scenarios: the Khomeini, the Saddam
Hussein, and the individualist option. In their view, capitalism needs to be
overthrown, it will not transform itself automatically.

As opposed to this, Schumpeter believed in the silent transition of the system.
Why? Primarily due to the immense success of capitalism he noticed. Schumpeter
rejected the notion of class struggle instead he regarded the entrepreneurial spirit as
the main drive behind the growth of capitalism. The working class, he observed, tends
more to trade unionist and petty bourgeois aspirations rather than uniting to
overthrow the system. Schumpeter foresaw the silent socialisation of capitalism.

Wallerstein combined the perspectives of Marx and Schumpeter claiming
capitalism will indeed be overthrown though not by the proletariat but some
peripheral forces.

ii., The progress of history

Marx, Schumpeter and Wallerstein all revealed tendencies that not only lead to
the destruction of capitalism but also create the conditions for another, coming
system. However, the determinedness of their vision of history varies. Marx held that
history progresses to an absolute point, communism. With the fall of capitalism a
transitory system, which he called socialism, will emerge, and socialism will finally give
way to communism, a world in which no classes exist. Schumpeter view of history was
slightly less deterministic. He did not declare the approach of an absolute society. All
he claimed is that capitalism shall inevitably be replaced by an economically more
efficient society, namely socialism. Schumpeter identified a transitory phase too:
between entrepreneurial capitalism and socialism he observed bureaucratic capitalism.
As for Wallerstein, he avoids predicting anything definite. In fifty years from now a
new system or systems will emerge — that is all he says. What sort? Not capitalist that
is the only thing sure but he does not dare to assert whether it will be better or worse.
Apparently, Wallerstein rejects the idea of progressive history.

Questions still unanswered

Is capitalism going to collapse then? When? How? Marx and Schumpeter
sketched the perspectives of their own times. Can the present economic system still be
called capitalist or is it rather a mixed economy? Is the market really self-regulating?’
How is capitalism able to survive if there is no such thing as ‘invisible hand’? To what
extent is competition essential for market societies? It appears that national
governments can do little about the elimination of competition driven by the mergers

17 confer Karl Polanyi
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of transnational companies. Are the increasing reduction of competition and
concentration of capital leading to the demise of capitalism? Is hostility towards the
system really increasing or the anti-globalisation movements represent only a
dissatisfied minority? The list of questions is infinite: open-minded discussions on the
nature of capitalism shall not cease.
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Esélyek és veszeélyek.
Magyarorszag arfolyampolitikai kihivasai

Bevezetés

Dolgozatomban az elkdvetkezo idoszak arfolyampolitikai keérdéseit vizsgalom
meg, és a kilonbozo feltételek és veszelyforrasok ©sszevetése utan megprobalok
felvazolni egy, altalam optimalisnak tekintett utat, amely Magyarorszagot elvezetheti a
célként kituzott Gazdasagi és Monetaris Unié (EMU) tagjai k6zé. Ez a terlilet azért
lehet fontos, mivel az Eurdpai Unidhoz (EU) csatlakozni kivand orszagok nem
hagyhatjak figyelmen kivil az EMU belépéséhez feltételéll szabott maastrichti
konvergencia kritériumokat. Ez az allitas kiilondsképpen igaz a térség vezeto allamaira,
hiszen ezek az orszagok EU csatlakozasukat kdvetoen minél hamarabb csatlakozni
kivannak az EMU-hoz is. Jelen dolgozatomban a kritériumok kdzul csak az arfolyamra
vonatkozo keérdésekkel kivanok foglalkozni.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy nem létezik egy, tdvozilendo Ut a stabil
arfolyam eléréséhez, amint az a hasonl6 helyzetben lévo tébbi kelet-k6zép eurdpai
orszagok é&ltal alkalmazott pénzigypolitikdk kilonbdzoségeibol is lathato. Itt a
legvalészinubb és talan a legkisebb realgazdasagi koltséggel jar6 megoldasra teszek
javaslatot.

A tanulmany terjedelmi okokbdl nem publikalt része tartalmazza az atfogd
elemzest a kelet-eurdpai vezeto gazdasagok arfolyampolitikai tanulsagairdl. Ezen felul
szintén érdekes és szorosan kapcsolodd terilet a dezinflacios politika és a
konvergencia jaték kérdése, amelynek részletes elemzésére — és a nyugat-eurdpai
(olasz, portugal, gorog és ir) orszagtanulmanyokra — itt nincsen lehetoség, de az
érdeklodok szamara hozzéaférheto.

Hattér

1. A Monetaris Unidba vezeto lépcsofokok

Az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozas megvalosulhat a Monetéaris Uniéhoz valo
csatlakozas nelkil is. Az integréaciora késziilo orszagok kinyilvanitott preferenciaja
viszont, hogy az EU csatlakozds utan’® mielobb bevezethessék az eurdt sajat
fizetoeszkdzilk helyett, ezzel is szorosabba téve a gazdasagi 6sszhangot. Masrészt a
tagjelolt orszagoktol valdszinusithetoen elvarjék a csatlakozas idejére, hogy legalabbis
megkdzelitsék az EMU-ban valo részvétel kdvetelményeit. Az 1993-as koppenhéagai

1 A helyzet pikantéridja, hogy az arfolyamrezsim éppen egy hdnapja, meglepetésszeruen megvaltozott.
Mentségemre szoljon, hogy a tanulmény joval korabban késziilt, valamint az, hogy egy meglepetésszeru
Valtas lehetoségét én is valoszinunek tartottam (lasd 13. oldal alja).

2 Esztorszag felvetette, hogy mar az EU csatlakozas elott bevezetné az eur6t, mert elofordulhat, hogy az
ahhoz feltételil szabott kritériumokat elobb teljesiti, minthogy az integracidés targyalasok
befejezodnének.
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csticson egyetértés sziletett arrdl, hogy a csatlakozni kivané orszagnak képesnek kell
lennie a tagsagbol fakadd kotelezettségek teljesitésére. Masrészt az Uj tagallamoknak
meg kell felelniiik az EMU masodik szakaszaban érvényes acquis communitaire-nek’,
valamint elvarjak tolilk a tokemozgasok teljes liberalizalasat®, tovabba az ERM I1-be
val6 bekapcsolodast.

Mindezen megkdtések és az eur6-ovezetbe valo tartozas elonye® miatt a kozép-
kelet-eurdpai orszagok tdrekednek az EMU tagsag feltételéll szabott Ggynevezett
maastrichti konvergencia kritériumok® EU-csatlakozas idopontjara valé teljesitésére. A
maastrichti kritériumok négy nomindlis része a monetaris és fiskalis politika
szigorUsagat jellemzo négy jol mérheto paraméter konvergenciajat hatarozza meg':

Az EMU tagsagra palyazé orszag
» inflacioés ratdja (amit a fogyasztoi arindexxel mér az Eurostat) a bovitést

megelozo konvergencia-jelentésben vizsgalt egy éves idotartamban legfeljebb 1,5

szazalékponttal haladhatja meg az ezen idoszak alatt 3 legalacsonyabb inflacids

rataval rendelkezo tagallam szamtani atlagolasu inflaciéjat;

= allamkotvényeinek hosszd tavu — 10 éves — nomindlis kamatlaba a fenti
idoszakban legfeljebb 2 szazalékponttal mulhatja feliil a fenti 3 orszdg azonos
idoszakban szamitott hosszu tavu kamatlabainak szamtani atlagat;

= allamhaztartasanak konszolidalt hianya a vizsgalt évben ne haladja meg az az évi
GDP-jének 3 szazalékat;

= brutto allamaddssaga ne haladja meg a GDP 60 szézalékat.

A kritériumok megfogalmazasa azonban fenntartja a Bizottsag mérlegelési jogat.
A mérlegelési jog abban nyilvanul meg, hogy mentesitheto az utébbi kritérium aldl az
az orszag, amelyben az allamaddssag bar nem éri el a fenti kiiszobot, de folyamatosan
csokken, és elobb-utobb remény van a kritérium teljesitésére Masrészt a
deficitkritérium alél felmentést kaphat az az orszag ahol a deficit csak idolegesen vagy
kivételesen malja foll a referenciaértéket.

3 Az acquis tartalmazza a kdzponti bank fliggetlenségének kovetelményét, tovabba a gazdasagpolitika
0sszehangolasanak sziikségessegét, tiltja a koltségvetési deficit kdzvetlen jegybanki finanszirozasat. A
feltételek kozott nem szerepel az EMU-ban valé részvétel kdvetelménye, igy az ERM Il-ben val6
részvétel sem, csak a konvergencia kritériumok fokozatos kozelitése.

4 Az 6t élenjar6 orszagbol a harom OECD tag a tagsaghdl fakadéan mar nagy részben teljesitette ezt a
feltételt, Esztorszag pedig a valutatanacsi megéllapodas keretében. Szlovénia az egyetlen akinek ezen a
téren még jelentos lemaradasa van.

5 A keresztarfolyamok ingadozasa és ezzel az arfolyamkockazat megszunése jétékony realgazdasagi
hatassal jar. Tobb tanulméany mutatta ki, hogy az arfolyamkockazat és az exportndvekedés mértéke
negativan korreldl.

6 1991-ben a Maastrichtban lezajlott konferencian az akkor 12 EU tag meghatarozta a koz0s
fizetoeszkdz bevezetéséhez vezeto Ut menetrend;jét, és a kritériumokat, amik teljesitését a kdzds valutat
bevezetni kivano orszdgnak teljesitenie kell. Az eur6 — akkor még a név nem volt meghatérozva —
parhuzamos valutaként val6 bevezetésének datumat 1997. janudr 1. és '99 janudr 1. kdzé tervezték.

7 A konvergencia jelentés megallapitasa szerint az 6sszes kritériumot egyszerre végil is csak egy orszag
teljesitette (Luxemburg), és épp ennek a flexibilitasi zaradéknak kdszénheto, hogy végil is 11 orszaggal
alakult meg az EMU.
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= Az 6tddik kritérium szerint az adott orszag nemzeti valutajanak piaci arfolyama
az ERM Il1-ben® meghatarozott ingadozasi savon beliil kell maradjon gy, hogy
nem kertilhet sor a kozéparfolyam egyoldal( modositasara.’
A £15 szazalékos maximalis ERM Il savszélesség ellenére az arfolyam-kritérium
teljesitése szigorubb kovetelményeket tdmaszt: a vizsgalt két éves idoszakban a
nominalarfolyam a centralis paritasnal legfeljebb 2,25 szazalékkal lehet leértékeltebb,
nagyobb mértéku felértékelodés azonban megengedett.”

Az ERM Il £15 szazalékos savjat a kilencvenes évek elején hataroztdk meg az
un. ERM-vélsadg utan. Azelott a nemzeti valutdk ECU-hdz mért arfolyama 4,5
szézalékos savban ingadozhatott, &m az angol font elleni spekulacié hatasara a savot
fel kellett oldani. A mai 30 szazalékos sav a szakértok véleménye szerint meglehetosen
tdg. A savszélesseég megvalasztasa mogott egy alapveto koncepcionalis valtozast
figyelhetink meg, amely az 1992-93-as ERM valsag utan érlelod6étt meg. Ekkor
ugyanis a korabbi elképzelések helyett — melyben az arfolyam-ingadozasok felllrol
torténo merséklése volt a bevett gyakorlat -, Uj mechanizmust vezettek be: amig a
tagallamok gazdasdgi konvergenciagja nem teszi lehetové az arfolyamok végleges
rogzitését, addig az arfolyamokat a centralis paritas koril, egy meglehetosen széles
savban kell hagyni ingadozni. A csatlakozni kivano orszdgoknak az ECB egyetértesével
azonban lehetoséglk van egy ennél szukebb sav fenntartasara, amennyiben a tébbi
kritériumot teljesitik."

A Balassa-Samuelson hatas

A Balassa-Samuelson™ néven elhiresiilt effektus szinte kivétel nélkil érinti a
kelet-k6zép eurdpai orszagokat, és ez a hatas a kdzeljévoben is éreztetni fogja hatasat.
Megértése alapveto jelentoségu, hiszen nagyban determindlja az adott orszag
arfolyamanak jovobeni palyajat. A jelenséget eredetileg a harmadik vilagbeli
orszagokon figyelték meg”, de Kopits Gyorgy (2000) szerint ,,sehol mashol nem
érvényesult ilyen mértékben, mint éppen a rendszervalto orszagokban, ahol a kdzponti
tervgazdalkodas idoszakdban évtizedeken keresztil hatékonysagi gondokkal,
pontosabban a hatékonysag hianyaval kiiszkodtek .

8 Az ERM II. fobb elemei az 1997. juniusi Eurdpa Tanécs Ulésén (European Council, 1997, Annex 11.),
valamint az 1998 szeptember 1-én, az ECB és az eurd-zonan kivil maradt EU tagallamok jegybankjai
altal (Official Journal of the European Communities, 1998 november 13.) lettek lefektetve.

9 Maastrichti szerzodés, 109m paragrafusa.

10 Bar e kritérium alél nem lehetne felmentést adni, mégis Finnorszag és Olaszorszag EMU tagga valt
annak ellenére, hogy a '98-as konvergencia-jelentésben vizsgalt két évben nem voltak végig tagjai az
ERM llI-nek. A jelentés viszont megallapitja, hogy a valutajuk stabil volt az ECU-vel szemben a vizsgalt
két évben. Vagyis két orszagban az is elég volt, hogy a valuta megorizze értékét az ECU-vel szemben és
nem kellett a formalis ERM 11 tagség. Erre a kivételre hivatkozik Szlovénia és Esztorszag, amikor az
iranyu igényiiket fejezik ki, hogy ok nem akarjak megvarni az ERM Il-ben a két évet, hisz valutajuk mar
most is két éve stabil az euréhoz képest.

11 Dania esetébenegy £2,25 szazalékos sav fenntartasat fogadtak el.

12 Balassa (1964)

13 Részletesebb elemzést lasd Obstfeld és Rogoff (1996), MacDonald (1997) és Chinn (1998).
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A Balassa-Samuelson hatas abbdl ered, hogy egy felzark6z6 orszagban eltéro
sebességgel no a termelékenység a gazdasag kilonbdzo szektoraiban, mint a
horgonyvalutat ad6é orszagban, jelen esetben az eurd-régidban (ebben az esetben
egyben a legfobb kereskedelmi partner is). A kilkereskedelmi forgalomban résztvevo
arukat termelo szektorban (tradable) elért magasabb termelékenységndvekedés
(példaul a feldolgozoiparban) felfele hajtja az ottani bérszinvonalat, anélkil, hogy ez
veszélyeztetné a szektor versenyképességét. A munkaeropiaci verseny miatt
(elméletileg ez magas foki munkaeropiaci rugalmassagot tételez fel, ami ezeket az
orszdgokat nem jellemzi) azonban egy szektor nominalis béreinek emelkedése
atgyuruzik az dsszes tobbire is, beleértve azokat a teruleteket is, ahol a termelékenység
nem javult (non-tradable szektor, tipikus példaja a szolgaltatasok).” Ezekben a
szektorokban azonban a béremelkedés utan a versenyképesség csakis ugy tarthato
fenn, ha a kibocséatési arak is emelkednek, stabilan hagyva ezéltal a profit szintjét. Az
aremelkedés minden komolyabb korlat nélkil megtdrténhet, hiszen ezek a szektorok
nincsenek kitéve a kilfoldi versenynek. A non tradable szektorban tapasztalhato
aremelkedés megndveli a belféldi inflaciot, amely magasabb lesz, mint a kereskedelmi
partnereknél, és ezéltal a realarfolyam felértékelodik.

Ez a nyomés, mint folyamatosan jelen Iévo jelenség folyamatosan utat keres
maganak: a reélfelértékelodés vagy a belfoldi inflaci6 emelkedésén (rogzitett
arfolyamnal), vagy a nominélis arfolyam felértékelodésén, vagy mindkét csatornan
keresztil fog érvényesulni.

A rendszervaltd orszagokban ennek a felértékelodésnek a nagysagat tébben
probaltak megbecsulni (példaul Halpern és Wyplosz (1997)). Magyarorszag esetében
Simon Andras és Kovacs Mihaly Andras (1998) 3 szazalékra tette a felértékelodés éves
mertekét.

Kopits Gyorgy (2000) azonban e mellett egy masik hatasra is felhivja a figyelmet.
Ezek a rendszervaltd gazdasagok ugyanis szintén tapasztalnak egy altalanos kinalati
novekedést is — a gazdasdg Ujjaépitésének és az infrastruktira fejlesztésének
koszOnhetoen -, ami a belfoldi arszintre csokkento hatassal lehet, és a fizetoeszkdz
realleértékelodésében is megjelenik. Amennyiben a termelés névekedése nem tarsul
bérnévekménnyel, az ebbol a jelenségbol adodo leértékelodés részben kompenzalhatja
a Balassa-Samuelson hatéasbol eredo felértékelodést.

Osszességében azonban elmondhatd, hogy a reél-felértékelodés altalanos
jelenség, amellyel minden, kelet-k&zép eurdpai orszagnak, igy hazanknak is szembe kell
(kellett eddig is) néznie és bele kell épiteni a jovore vonatkozo arfolyam-politikai
elképzeléseibe.

Magyarorszag arfolyam-politikai kérdései

Az alkalmazott arfolyam-politika

A jelenlegi arfolyamrendszer 1995. marcius kozepe Ota szolgélja stabilan a
monetaris politika céljait. Dolgozatomban a korabbi arfolyamrezsimmel nem kivanok

14 Krugman és Obstfeld (1997) arrdl ir, hogy a termelékenységndvekedés mennyiben jellemzo csak a
tradable szektorokra és nem pedig az egész gazdasagra.
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foglalkozni. Mint ismeretes 1995 tavaszara a magyar gazdasag elérte a pénzigyi
0sszeomlas hatarat: a folyo fizetési mérleg hianya a megelozo év vegén meghaladta a 4
milliard dollart, az allamhéaztartas egyenlege folytatta latvanyos romlasat, a belféldi és
kulfoldi — forintositott — kamatok kozti nagy kulénbség pedig nagyaranyl
tokebearamlast gerjesztett, és fennallt a veszélye — a tokeliberalizaltsag akkori relativ
magas foka miatt - a hazai vallalatok eladosodasanak. A stabilizacio és a kiilso
egyensulyra vonatkozo cél elérése csak a fiskalis és a monetaris politika 6sszehangolt
lépéssorozataval lett volna lehetséges, ez azonban nem tortént meg, és a
gazdasagpolitika hitelessége erodalddni kezdett. Nagy terhet jelentett a jegybanknak az
akkor még fennallo koltségvetés finanszirozasi kotelezettség is (1994-ben ez tébb volt,
mint a GDP 8 szazaléka).

A maérciusi (maig vitatott) reformlépések sok elembol alltak, itt csak az &rfolyam-
politikat érinto kérdésekkel kivanok foglalkozni. Egy eseti, 9 sz&zalékos leértékelés
utdn (marcius 13-an) bevezetésre kerilt az elore bejelentett csuszd leértékeleses
arfolyamrendszer, mely akkor marciusban 1,9 szazalékos havi leértékelést jelentett
(mércius 16-ai bevezetéssel). Az U(j rendszer célja az induldskor a jelentos
arfolyamszint-kiigazitassal megnovelt versenyképesség folyamatos fenntartasa és ezen
keresztul a forint elleni spekulacio lecsillapitasa volt. Az elso idoszakban az U]
arfolyam-politika hitelessége kicsi volt — amit az is bizonyit, hogy a hatéridos
forintarfolyamok a savon kivilre estek -, am a kiszdmithat6sag, és a hitelesség hamar
megteremtodott, és a hazai arfolyam-politika azéta is az egyik legfontosabb és
legstabilabb eleme a magyar pénzlgypolitikanak, és a gazdasagi élet szereploinek
biztositja az elore tervezhetoséget. A leértékelés titeme folyamatosan csokkent az évek
sordn — jelenleg havi 02 szézalék -, &m az (j rendszer bevezetésével erosodott a
monetaris politika kotottsége, hiszen a hitelesség megtartasa érdekében a forint
arfolyamat mindig a savban kellett tartani. Ez természetesen koltseggel is jar —
sterilizalt intervencio -, ami kényesebb idoszakokban igen jelentos mértékeket Oltott."”
A nominalis arfolyam meghirdetett sdvon bellil tartasa azt is jelentette, hogy az inflacio
mérséklése, mint végso cél eléréséhez egyetlen kozbllso cél tartozott, a forint
nominalis arfolyama.'

A magyar gazdasag fejlodéséhez elengedhetetlen megvizsgalni a reél-effektiv
arfolyamok alakuldsat, hiszen a valdés folyamatokat ez mutatja és magyardzza
leginkdbb. Amennyiben ugyanis a nominalis leértékelodés valamint a belfoldi-, és a
kereskedelmi partnerorszagokban regisztralt arszinvonal kiilonbsége eltér egymastol az
utobbi javara, Ugy reélfelértékelodés megy végbe a gazdasagban, ami alaphelyzetben
rontja a hazai termékek — exporttermekek — versenyképessegét. Ehhez a folyamathoz
jarul még hozzé az Ggynevezett Balassa-Samuelson hatas.

A csUsz0 leértékeléses arfolyamrendszer bevezetése 6ta a kormany és az MNB
igyekezett az arfolyampalyaba beépiteni a gyorsabb gazdasagi névekedésbol eredo, évi
2-3 szazalek koré teheto egyensUlyi reélfelértékelodést. Ezt kdvethetjik nyomon

15 Az 1998-as orosz valsag hatasara az MNB-nek augusztus-szeptemberben kdzel 500 milli6 dollarjaba
kerilt a gyenge forint melletti intervencid. 2000 elso honapjaiban ugyan ez ismétlodétt meg, csak most
mar az eros forintot kellett megvédenie a jegybanknak.

16 Az 1995-06s Kiigazitas sziikségességérol és eredményeirol részletes vita olvashat6: Kornai Janos (1996),
Antal Laszl6 (1998), és szamos egyéb cikkben.
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abban, hogy mig a fogyasztoi arindex alapon szamolt reél-index felértékelodétt, addig
a versenyképes (tradable) szektor pozicigjat jobban tlikrdzo fajlagos bérkoltség alapu
realarfolyam leértékelodott, majd 1996-tdl stabilizalédott, ami a versenyképesség
javulasat jelzi.” 1998-ban a korabbi egyensulyi felértékelodés némileg megbomlott: az
inflacio Utemének vartnal eroteljesebb csokkenését a kormany és az MNB
arfolyamlépései ebben az évben ugyan kovették, de a reéalarfolyam korabbi években
tapasztalt folyamatos felértékelodése 1998 masodik felében mar leértékelodésbe ment
at. 1999-ben az inflacids veszteség elkeriilése érdekében — a korabbi kedvezotlen
tokepiaci helyzet stabilizalodasa utdn — haromszor csokkentették a monetéaris politika
gyakorldi a leértékelés havi ttemét (0,1-0,1 szazalékkal), melynek kovetkeztében a
realarfolyam a korabbi évekre jellemzo felértékelodést mutatd palyara allt vissza. 2000
aprilisaban ismét csokkent a leértékelési Utem, ekkortdl azonban mar lathatd, hogy a
kedvezotlen inflacios adatok miatt (megrekedt 10 szazalék kordl) ilyen alacsony szintu
nomindlis leértékelodés mar az egyensdlyindl joval magasabb, 5-6 széazalékos
realfelértékelodést indukal (fogyasztoi ar alapon szamolva). A dezinflacio
megtorpanéasara a gazdasagpolitika a nominalis arfolyampélya véltoztatasaval jo ideig
nem reagalt. A tavalyi esztendoben a gazdasagot éro, inflaciondvelo hatast sokkok
(olajar, euro/dollar arfolyamvaltozas, élelmiszerarak) ugyanis elsodlegesen kinalati
jelleguek voltak, ezért a kormany és a jegybank 2000 aprilisa Ota egy éven keresztil
nem csokkentette a leértékelés litemét. A 2001-re vart redlfelértékelodés az egyensulyi
2-3 szézalék kordli, mivel a vart inflacid decemberre 7 szazalék (12 havi index), az
EU-ban vart arszintemelkedés hozzavetoleg 2 szazalék, mig az aprilistol tovabb
csokkeno leértékelés éves mértéke kozel 2,7 szazalékot tesz ki egész évre.

J6l nyomon kdvetheto tehat, hogy az 1995 6ta alkalmazott arfolyam-politika betolti
a neki szant funkciot®, és képes volt létrehozni és fenntartani egy jol kiszamithato,
stabil pénzigy-politikai keretet, mely kulcsfontossagu a hazai gazdasagi szereplok
szamara. E mellett képes volt megorizni a hazai termelok versenyképességét a
leértékelésbe beépitett redl-felértékelodésen keresztll, ami egy ilyen kis, nyitott es
exportvezérelt novekedésu orszagnal megfelelo keretet biztositott a dinamikus
novekedéshez.” Végil megjegyeznénk, hogy ehhez hasonld csiszé leértékeléses
arfolyamrendszert, ilyen szuk - +2,25 szézalék — arfolyamsévval, ilyen hossz( idon
keresztil — tobb mint 6 év — még nem siker(lt sehol sem fenntartani. Az MNB bar
tobbszor kerdlt olyan helyzetbe, mikor a piac mar az arfolyamrendszer valtoztatasarol
beszélt (lasd a korabban emlitett ,valsdg helyzeteket”), végig Kitartott eredeti
elképzelése mellett, és az ezzel elnyert hitelesség és megbizhat6sag képviselik azokat a
legfobb értékeket, melyeket a jegybank at kivan menteni a kbvetkezo idoszakra is.

17 Redlarfolyamokrol és azok hatasair6l a magyar gazdasagra részletesebben lasd Kovacs Mihaly Andras
(1998) valamint Siklos L. Pierre és Abel Istvan (1997) tanulményait.

18 Errol bovebben lasd Szapary és Halpern (1998).

19 A tekintélyes svajci Institute for Management Development (IMD) nemrégiben nyilvanossagra hozott
versenyképességi rangsoraban Magyarorszag a 27. helyen all, messze megelozve ezzel mas térségbeli
allamokat (a kdvetkezo, Szlovénia a 35. helyen all).
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Ut az EMU-ba

Az utobbi idoben egyre gyakrabban ker(l teritékre a hazai arfolyamrendszer
megvaltoztatasanak kérdése. Legutdbb az év eleji spekulacié adott okot arra, hogy
egyes kozgazdaszok arrol kezdjenek el beszélni, hogy megérett az ido a csuszé
leértékelés megszintetésére, és a forint arfolyamanak rogzitésére (Figyelo, 2000/15.
szam, 18-20. 0., 23. 0.”). A dolgozat kovetkezo részeiben megprébalom megvizsgalni,
hogy a magyar gazdasag érzékelheto konvergalasa mind az EU-hoz, mind a formalis
maastrichti kritériumokhoz, mennyire és milyen idozitéssel teszi lehetové a jelenlegi
arfolyam-rezsim megvaltoztatasat. Az arfolyam-politika kdzéppontba helyezésének
alapgondolata éppen a kiszdmithatdsagban rejlik: az elore jelezheto pélya ugyanis a
csokkeno inflacios palyan keresztiil segit meghatarozni a nominalis kamatok jévobeni
szintjét is.

A konvergencia kritériumok teljesitéséhez két fo kérdésre kell koncentralni:
jelentos mértéku fiskalis alkalmazkodast kell megvalositani, valamint az inflaciét 3
szazalék alatti szintre kell szoritani. Fontos kiemelni, hogy e két feladat megval6sitasa
csakis egyidejuleg torténhet, hiszen az arszinvonal emelkedesének tartds mérseklése
csakis fiskalis eszkozok bevetésével érheto el Kuldn érdekesség, hogy a dezinflacios
folyamat mérsékli a koltsegvetés inflacidos bevételeit (seigniorage és fogyasztashoz
kotott adok), igy az alkalmazkodas még nehezebb feladatot jelent. A masik oldalrol
azonban a deficit kovetelmény elérését segiti az alacsonyabb inflacios szint, és ez
ugyancsak feltétele a kamatkonvergencia teljesitésének is.

A kovetkezokben két olyan terlletre koncentralok, amely a jovoben vérhatdan
meghatarozzak az idekapcsolodd fobb gazdasagpolitikai dontéseket: a dezinflacio
sebességére és a real-felértékelodésre.

A dezinflaciés folyamat sebessége a gazdasagpolitika preferenciaitol fiigg. A
gyors csokkenés ugyanis komoly redlgazdasagi aldozatokat kovetel — nemzeti
0ssztermék visszaeséseben és a munkanélklliségben — melyet fiskalis restrikcioval kell
a késobbiekben mérsékelni.

Az inflacio Utemének optimalis csokkentése

Olivier Blanchard (1998) szerint azok a dezinflacios kisérletek tekinthetoek
sikeresnek, amelyeknek a kibocsatasban és a foglalkoztatdsban mért koltségei
alacsonyak. A sikernek harom fo kritériuma van: a monetaris hatésag hitelessége, a
bérmegallapodasok rendszere és a realbérek munkapiaci feltételekre vonatkozo
érzékenysége. Blanchard kihangsulyozza, hogy az optimalis dezinflacidval
kapcsolatban nem egységes a szakértok allaspontja. Az inflacio radikalis csokkenéset

20 Urspung Janos véleménye szerint a jelenlegi cslsz6 leértékelés egy tokéletesen felesleges
koltséginflacios tényezot épit be a monetaris rendszerbe, és a mostani gazdasagi ndvekedési titemet egy
Iényegesen alacsonyabb inflacié mellett is el lehetne érni (lasd Figyelo, 23. oldal).

2L Elméletileg rovid tavon monetéris politikai Iépésekkel, a forint reélfelértékelodésével is mérsékelheto
az inflacio, de az eredmények nem lesznek tartosak, és az egyensuly megbomolhat, a szlikséges
korrekcids lépések pedig komoly aldozatokkal jarhatnak.

22 |tt érdemes megvizsgalni a bevezetoben mar emlitett nyugat-eurdpai tapasztalatokat.
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partolok a monetaris hitelesség szerepére helyezik a hangsalyt, mig a lassubb
inflaciocsokkenést partoldk a bérhatasok fontossagara hivjak fel a figyelmet. A szerzo
konkldzidja az, hogy minél kevésbé érzékenyek a bérek a munkapiaci feltételekre,
annal lassubb inflacidcsokkentés kivanatos.

A dezinflaciés folyamat elmélete nagyon gazdag, a témaban talan a
legkiemelkedobb cikket Laurence Ball publikalta 1994-ben. Ball 19 orszag esetén 65
olyan eseményt vizsgalt meg, amikor az inflacid szamottevoen csokkent. Az aldozati
aranyszam (sacrifice ratio) azt a GDP veszteséget mutatja, ami egy szazalékpontos
inflaciocsokkenésbol ered. Spanyolorszag esetében ez a folyamat kildnlegesen
fajdalmas volt, hiszen itt az ez a mutatd atlagosan 3,5 szazalék volt, ekkora
termeléskiesést okozott tehat a dezinflacio. Ball fobb megallapitasai a kdvetkezok:

Gyorsabb sebesség csokkenti az aldozati aranyszamot.

Ha a dezinflacios folyamat kétszeres sebességgel zajlik le, a mutaté a felére

csokkenhet

A nominalis merevségek (bérmegallapodasok hosszlssaga, indexalasi folyamat, a

szinkronizaltsag foka) a gazdasagban novelik az aldozati aranyszamot.

Fisher (1993) szintén szolgaltat bizonyitékokat arra vonatkozoan, hogy az
inflacié negativ kapcsolatban van a k6zéptavu névekedéssel, ami azt vetiti elore, hogy
a csatlakozni kivanO orszagok és az eurd-zona kozott fennalld jelentos inflacios
kulonbség meghosszabbithatja azt az idot, ami az EU atlaganak megfelelo GDP szint
eléréséhez sziikséges”

Hazai dezinflacios kérdések

Az elmult idoszakban a hazai gazdasagpolitika a novekedési &ldozatot
minimalizald, lassabb, de fokozatos inflaciocsokkentést alkalmazott. Ennek a
hagyomanynak a folytatddasara utal a gazdasagi kabinet altal 2001. &prilis 18-an
elfogadott kozéptavl gazdasagpolitikai vallalasa is, amelyet az Eurdpai Bizottsag
kerésére készitettek. Ebbol kiolvashatd, hogy a korabban tulzott optimizmussal, az idei
évre tervezett 5-7 szazalékos atlagos inflacios progndézist 8-9 szazalékra emelték, és a
kodvetkezo évekre is modosultak a varakozasok. Az eroltetett nominalis konvergencia
helyett igy egy novekedésbaratabb, a realkonvergenciat jobban tamogatd elképzelés
kerult elotérbe.

Tarafas Imre (2001) azonban ramutat arra, hogy a lassabb, mérsékeltebb itemu
dezinflacio a csuszd leértékeléses arfolyampolitika egyik sajatossdga. A monetaris
hatosagnak ugyanis a bizonytalansag korulményei kozott kell elkdteleznie magat a
jovore nézve, igy természetesnek veheto, hogy hogy ink&bb bebiztositjak magukat,
olyan kotelezettséget vallalnak, ami nagy valészinuséggel betarthaté lesz. ,,Ezért
inkabb lassabban csokkentik a leértékelés Utemét; ha ebbol esetleg tul nagy leértékelés
adodik, akkor erre a tényre majd az elemzok ramutatnak. Ebbol azonban sokkal

23 Ezt sokan vitatjak, miszerint bizonyos inflacio jotékony hatassal lehet a gazdasagi névekedésre.

2 Fischer (1998) regresszids egyenleteket hasznalva azt jésolta, hogy a fejlett kdzép-kelet eurdpai
allamoknak 15-20 évre van szikségiik ahhoz, hogy a fejletlenebb EU orszagok (Gordgorszag,
Portugalia, Spanyolorszag) termelési szintjét elérjék.
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kisebb baj szarmazik, mint abbdl, ha tdl optimistan prognosztizdljak a bérek,
termelékenység, stb. alakulasat, ezért tul gyorsan mersékelnék a csuszd leértékelés
Utemét, ezért egy ido utdn majd esetleg a leértékelési Utem novelésére, vagy egyszeri
nagyobb leértékelésre kényszeriilnek.” Tarafés szerint ezért az 1995-2000-ig tartd
idoszakban egy kevésbé leértékelo arfolyampolitikaval esetleg gyorsabban lehetett
volna mérsekelni az inflaciot, jelentos redlgazdasagi karok nélkiil.

Ugyancsak fontos megemliteni egy masik, a dezinflaciés folyamatot lassito
tényezot is. A hazai — és ez a jelenség eltéro mértekben ugyan, de a tobbi kelet eurdpai
orszagban is jelen van — fogyasztGi arszerkezet jelentos mértékben eltér az EU-t
jellemzo arszerkezettol. A legnagyobb elmaradas (helyenkeént 6tdde, tizede) a non-
tradable szektornal van, de a legjelentosebb hatassal az élelmiszer- és a haztartasi
energia araiban felbukkand elmaradas lehet. A jelenleg fennallé kiilénbség — és itt is
igen hasznosak az ir, a portugal, a gordg példak — 70-80 szazaléka 10-12 év alatt
szunhet meg (Tarafas 2001). Ez azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy az arak relativ
felzarkdzasa az eurOpai szinthez évi 3-4 szazalékponttal ndveli meg a belfoldi
fogyasztdi arindexet. Minél gyorsabb a hazai gazdasag novekedési (teme, ez a
felzark6zas annal gyorsabban megy végbe.

Mint a kordbbiakban mar emlitettem, a rendszervalté orszagokban a reél-
felértékelodés normélis jelenségnek tekintheto, a Balassa-Samuelson hatas
eredményeképp. Ennek a jelenségnek kdzéptadvon alapvetoen harom kimenetele
lehetséges: (1) magasabb fogyasztoi arindex, (2) nominalis felértékelodés, (3) vagy az
elozo kettonek a keveréke.

A dezinflacios folyamatot és a reél-felértékelodési jelenséget kdzdsen vizsgélva
kétfajta lehetoség vazolodik fel:

Amennyiben az arfolyamrogzitésre kerll, a reélfelértékelodés magasabb inflacios
szinten keresztll tor utat maganak. Ha az adott orszdg nem toleralja a magasabb
arszintet — példaul az egyik EMU kritérium miatt -, a magas inflaciot csakis restriktiv
koltségvetési politikaval, kereslet visszafogassal, és igy a nominalis GDP csokkenésén
keresztl tudja csdkkenteni. Ebben az esetben a dezinflaciés folyamat meglehetosen
koltséges lehet.

A masik lehetoség az inflacio eloirt szintre vald leszoritésa, és az egyensulyi reél-
felértékelodésnek a nomindlis arfolyamon keresztili felértékelodésen keresztil kell utat
engedni. Ez természetesen csak akkor torténhet meg, ha az arfolyamrendszer relativ
rugalmas, azaz jelen esetben, ha az arfolyamsav kelloen széles ahhoz, hogy a
felértékelodés bekdvetkezhessen. Ezzel a megoldassal mérsékelhetoek a dezinflacio
korabbiakban részletezett koltségei, természetesen figyelembe véve azt, hogy egy
tlzott felértékelodés veszélyeztetheti a gazdasag versenyképességét.” Ezt a megoldast
részesiti elonyben az EU is, amint az Gérdgorszag példajan jelenleg is lathatd. Ehhez
azonban rugalmas éar-, és bérrendszerre van sziikség a gazdasagban, hiszen a nominalis

% Elméletileg 1étezik egy harmadik lehetoség is: a szuk arfolyamsév fenntartésaval a kozépérfolyam eseti
kiigazitasaval adhatunk teret a felértékelodési nyomasnak. Ez azonban a Kkiigazitds idopontjara
vonatkoz6 spekulacié miatt eroteljesen novelhetné a hazai kamatok volatilitasat (lasd az 1995 elotti
magyar arfolyamrendszer tapasztalatait az eseti leértékelésekkel).
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felértékelodés miatt a gyors termelékenységndvekedésu szektorokban az araknak
csOkkennitik kell és a bérek sem emelkedhetnek, csak moderalt mértékkel.

A felvazolt kettosséggel elérkeztiink arra a pontra, ahol kilonbdzhetnek a
kormanyzat — fiskalis politika —, és az MNB — monetéris politika — elképzelései és
érdekei. Milyen jellegu arfolyam-politikai lépések biztositandk Magyarorszag szamar az
optimalis dezinflacios palyat?

Eltéro preferencidk

A kozponti bank elképzelései:

Az MNB az elmult években tobbszér kommunikalta a piac felé elképzeléseit a
forint arfolyampalyéjaval kapcsolatosan. A jegybank szaméra a kulcsvaltozo a
Magyarorszag és az eur0-zona kozti inflacios differencia, amely jelenleg 7-8 szazalék
kdzott van. A monetaris hatosag kihangsulyozta, hogy nem hajlandé feladni a csiszo
leértékeléses rezsimet - tehat nem fixaljak a forint arfolyamat - egészen addig, amig ez
a kulonbség nem csokken le arra a szintre, amit a hazank javara fennallo
termelékenység-novekedésbeni differencia igazolni tud. Ez a kilonbség a jegybanki
becslések alapjan jelenleg 3 szadzalékpontot tesz ki. Adottnak véve az Eurdpai
Kozponti Bank (ECB) 2 szazalékban maximalt eurd-zonabeli inflacids szintjét, az
MNB egy hazai 5 szazalékos arszinvonal névekedésnél toleralna csak a forint euréhoz
valo rogzitéset.

Ami az arfolyamsavot illeti, a jegybank sokaig ragaszkodott a jol bevalt, szuk —
12,25 szazalékos — sdvhoz, és amig a rogzitésre nem érett meg az ido, a savot nem
hajlanddak kiszélesiteni. Ennek adta tanUbizonysagat 2000. februar-marciusaban is,
amikor a mar kordbban is emlegetett forint elleni spekulacid miatt eroteljes
felértékelodési nyomas nehezedett a hazai fizetoeszkozre. Mivel a szélesebb sav
elkertilhetetlen feltétele az ERM Il-ben val6 részvételhez, a szélesités legkésobbi
datuma a forint euréhoz torténo rogzitése. Suranyi Gyorgy, az MNB akkori elntke
azonban tdbbszor kijelentette, hogy az idealis megoldas az lenne, ha a szélesités és a
rogzités egyszerre torténne meg.

2000 nyardn azonban — mint az szeptemberben nyilvanossagra kerilt — a
jegybank, latvan, hogy az inflacié tartésan megragadt a 10 szézalékos szinten,
megvaltoztatta preferenciat. Véleménylk szerint a csiszo leértékeléses rendszer
megszintetésére elérkezett az ido: a beépitett leértékelés és a szuk sav ugyanis az
importalt inflaciot automatikusan beintegrélja a rendszerbe. A jegybanktancs szerint a
relative fix arfolyamsavbél szarmazé elony — amely az alacsonyabb kamatfelarakban
mutatkozott meg —, mar nem tekintheto jelentosnek azzal a koltségelemmel szemben,
hogy a szuk arfolyamsav védelme jelentos koltségekkel jar az MNB-nek (sterilizalt
intervencios kotelezettség, amely foleg 2000 kora tavaszan, a nagy mennyiségu
spekulécios toke bearamlasanal érintette érzékenyen a jegybankot). A monetéaris
hatosag tehat nyitott lenne az arfolyampolitika megvaltoztatasara, az arfolyamsav
kiszélesitésre.
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A kormany elképzelései:

Az arfolyam-politika meghatarozasaban valamelyest a kormanynak is van
beleszdlasa®, hiszen a jegybank a kormanyzati elképzelésekkel Gsszhangban végzi
monetaris politikdjat”’ Bar ezzel kapcsolatosan annyira egyértelmu preferenciat a
Pénzigyminisztérium a tavalyi év soran nem kommunikalt, mint az MNB, néhany jel
sokaig arra utalt, hogy a korméany egy minél korabbi arfolyamrogzitést tartott volna
kivanatosnak (akar mar 2001 elso felében). Erre utalt a kormany makrogazdasagi
prognozisa is (ami a 2000-02-es koltségvetésbol kiolvashatd), amely szerint a magyar
gazdasag 2002-re teljesiti a konvergencia-kritériumokat.

Tavaly osztol — az MNB-vel valo, részben személyes, részben szakmai konfliktusa
sordn — a kormany azonban egyértelmuen kinyilvanitotta preferenciait. Az akkori
pénzigyminiszter szerint — konfrontalodva ezzel a jegybank elndkével — az
arfolyampolitika jelenlegi  rendszere betOlti  szerepét, igy annak azonnali
megvaltoztatasara nincsen szilkség. A rendszer megszintetése egyelore kedvezotlen
koralményekkel jarna — hangzott a pénzigyminiszter érvelése januarban: a forint
felértékelése miatt visszaeshet az export és a gazdasagi névekedés.

1. Tablazat: A korméany prognozisa a fobb makrogazdasagi mutatokra

2000 2001 2002 2003
5-55 5-6 5-6 55-6,5
 Inflacio 89 5.7 46 35
(éves atlagos)
Folyé fizetési
meérleg hianya 19-2,2 2,1-23 2,3-25 2,3-25
(Mrd eurd)
Kereskedelmi
meérleg hianya 3,2-35 3,4-3,7 3,7-4,2 4,5-5
(Mrd euro)

Forrés: Pénziigyminisztérium

A csuszé-arfolyampolitikaval akkor hajland6 szakitani a kormany, ha a makrogazdasagi
mutatok kedvezoen alakulnak, és az inflacié 5-7 sz&zalékos szintre szorul vissza. Ezt a
datumot jelenleg legkordbban 2001 év végére teszi a jelenlegi pénziigyminiszter”,
Varga Mihaly. Bar a kormany nem tehet, és nem is tesz ajanlatokat az arfolyammal
kapcsolatos kritériumok teljesitésére, a piac szdmara némileg meglepo volt a fenti
bejelentés, mivel Jarai Zsigmond, korabbi pénzugyminiszter tobbszor jelezte, hogy a
forint eur6hoz val6 rogzitése 2001 masodik felében mindenképpen megtorténik (itt
természetesen a szerepcserének is fontos szerepe van, hiszen az MNB elnoki székét
marciustol mar Jarai tolti be). Szintén a savszélesitésre valo felkésziilésként lehetett azt

26 Ez természetesen nem veszélyezteti a jegybanki fliggetlenség elvét.

21 Az arfolyamok megallapitasanak, illetoleg befolyasolasanak rendjét a Kormany az MNB-vel
egyetértésben allapitja meg.” — 1991. évi LX. Torvény, 13§ (2)

28 A 2001. aprilis 18-ai kormanytilésen ez az 5-7 sz&zalék a legoptimistabb forgatokdnyv lett.
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is értékelni, hogy 2000 december végén a kormany javasolta az MNB-nek a csisz6
leértékelés havi temének aprilis 1-jétol vald Ujboli csokkentéset, mégpedig 0,2
szazalékra. A kormany altal optimalisnak tekintett idopont tehat kitolodott, és egyre
inkdbb hasonlit az MNB korabbi allaspontjahoz: csak akkor lehet megvéltoztatni a
rendszert, ha az inflacidés kilonbség 3-4 szazalékra mérséklodik az eurdzona
tagallamaival szemben. A kormanynak nincsenek explicit elképzelések a
savszélesitéssel kapcsolatban, de tébb jelzés érkezett mar hivatalos kdrokbol a piac
felé, miszerint egy szélesebb sdv nem veszélyeztetné komolyan a hazai
versenyképességet®, és nagyban segitene a dezinflacios folyamat meggyorsitasaban.

Lehetséges szcenaridk:

Mindenképpen vilagosan kell 1atni, hogy a fenti distinkcio a preferencidk kozott
elméleti jellegu, és a jelenlegi hazai gyakorlatban ilyen komoly nézeteltérések nem
tapasztalhat6ak, bar némi kilonbség azért érzékelheto. Az egyik ilyen pont az a
halvany 0] keletu jegybanki szandék lehet, miszerint egy korabbi idopontban kellene
megsziintetni a forint csiszo leértékelését, ami egyben egy valutardgzitést és egy
savszélesitést is jelentene.

A lehetséges szcenariok a kovetkezok lehetnek® (a kiilonbodzo lépések kronoldgiai
sorrendjében):

2. Tébléazat: Arfolyam-politikai lehetoségek:

1. 2. 3. 4.
e Arfolyam A
A. Dezinflaci6 rBozitése Savszélesités ERM II.
B.|  Savszélesités Dezinflaci6 Arfolyam ERM 11,
rogzitése
Arfolyam s o
C. rSozitése Savszélesités Dezinflacio ERM II.

Mint lathato a kiilonbdzo szcenaridk kdzotti killénbség az arfolyam rogzitésének
szerepében taldlhatd. Az (A) véltozatban ez a lépes a megfelelo dezinflacio
kovetkezménye, mig a (C)-ben pontosan ez az a monetéaris politikai eszk6z, amely
hatékonyan tudja leszoritani az inflaciot. A harmadik, (B) variacio a korabbi lengyel
példahoz hasonlatos (2000 aprilisatol a lengyel zloty szabadon lebeg), miszerint egy
kvazi szabad lebegésnél a valutanak lehetosége van mozognia a szélesebb savban,
6sszhangban a dezinflacios folyamattal.

A fentiekbol egyértelmuen kitunik, hogy a fenti elméleti fejtegetésben az (A)
variacié képviseli a kormanyzat jelenlegi preferenciait a legjobban, miszerint a rogzités
csak az inflacié megfelelo leszoritasa utan kerilhet napirendre, akar a savszélesitéssel
egy idopontban is. Ez volt az az allaspont, amelyet az MNB egészen tavaly év kdzepéig
tamogatott (addig a kormany a (C) variaciot preferalta és ez az ellentmondas

2 Az arfolyam-politikaval kapcsolatos versenyképesség kérdése sok vitat szl a hazai szakirodalomban,
foleg annak killénbdzo hatésairdl a multinacionalis és a kis-, és k6zépméretu magyar vallalatokra.
30 Az alapdtlet az OTP Broker korabban mar idézett tanulméanyabdl szarmazik.
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konfliktust teremtett), de a korabbiakban ismertetett okok miatt egy ideig a (B) vagy a
(C) valtozat mellett alltak ki. A jegybank élén torténo valtds azonban ismét
megvaltoztatta az elképzeléseket, marciustdl (Jarai Zsigmond jegybankelnoki
Kinevezésétol) ismét a (C) verzio lett a piaci szereplok felé egyértelmuen
kommunikalva, mint az MNB Altal helyesnek tartott elképzelés. A monetaris
hatosagnak ugyanis nem feltétlenll érdeke az inflacié csokkentésének mindenek feletti
siirgetése (lasd kovetkezo fejezet)™, sot mivel a kiszamithatdsag és a hitelesség komoly
értéket jelent, a jegybanknak Ovatos politikat illik folytatnia, nehogy veszélyeztesse az
eddig elért eredményeket. Ezen érvek miatt egy esetleges savszélesités kapcsan mar
felmerdlt, hogy az MNB fenntartana eloszor egy explicit, majd az ERM Il-ben egy
implicit belso szukebb savot, ezzel mentve at a folytonossagot és a kiszamithatdsagot,
kombinélva ezeket az Uj elemként bejévo flexibilitassal.

Mint a fenti tablazatbdl lathatd, egészen a tavalyi évig egyfajta ellentmondas volt
felfedezheto a fiskalis és monetaris politika elképzelései és érdekei k6zott. Az MNB
élén torténo valtozas és a kormanyzat megvaltozott stratégiaja azonban arra enged
kdvetkeztetni, hogy az idei évtol ismét a fiskalis és a monetéris politika elképzelései
6sszhangba kerllnek, és mindketto a (C) tipusu szcenarid mellett foglal majd allast.
Fontosnak tartom azonban megjegyezni, hogy a fenti fejtegetés 9 honappal ezelott
még egészen mashogyan nézett volna ki, igy jelenleg igazabol csak elméleti
problematikaként kezelheto. Az az6ta eltelt ido ugyanis igen latvanyosan Ujraosztotta a
szerepeket (pénziigyminiszter-MNB elndk), valamint a dezinflacids folyamat stagnalésa
is eroteljesen éreztette hatasat a stratégiak atalakitasaban.

Az dtmeneti idoszak monetaris politikaja

Mint az elozo fejezetbol lathatd, nézeteltérések lehetnek, de az arfolyam
rogzitése és a szélesebb sav bevezetése mind a fiskalis mind a monetéris politika altal
elfogadott |épésnek tekinthetok, ezekre elobb vagy utébb mindenképpen sor kerdl.
Ebben a fejezetben az addig tartd, atmeneti idoszak monetaris politikai feladatait
tekintem &t roviden.

Az elsodleges és legfontosabb feladat a fiskélis politika altal is tdmogatott
dezinflaciés folyamat tdmogatdsa — tulajdonképpen 1995-tol ez az elsodleges
monetaris politikai célkituzés. Korabban is emlitettiik, hogy e feladat csak gy viheto
végbe, ha ezzel a legkevesebb novekedési aldozat jar a gazdasagban. A kiemelt
szempont azért ez, és nem mas, példaul fiskalis mutatok teljestilése, mert az azokra
vonatkozd kritériumok a dinamikus gazdasagi névekedés kdvetkeztében kénnyebben
teljesithetok. A monetaris politika a fokozatossag elve miatt nem a rendelkezésére allo
eszkdzok tulzott szigoritasaval, hanem a piaci varakozésok befolyasolasan keresztiil
probélja alakitani az inflaci6 Utemét. Ez a technika azonban csak akkor lehet
hatékony, ha a jegybank a belfoldi aralakulast képes kontrollalni, azaz amennyiben a
gazdasag letér a kijelolt nominalis palyardl, akkor a jegybank monetaris eszk6zok
szigoritasdval a korrekcidt végre tudja hajtani. Ekkor mutatkozik meg igazan a
monetaris és fiskalis politika koordinacidjanak hasznossaga, ilyen esetekben ugyanis

31 Nem mindenaron cél az inflacid leszoritasa, ez csak egyensulyt megorzo. A gazdasagi folyamatokba
illeszkedo eszk6zokkel lehetséges.” — idézi Jarai Zsigmondot a Magyar Hirlap 2001 marcius 29-ei szama.
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jelentosen csokken a palyatdl vald eltérés valoszinusége. Ehhez a koordinacibhoz
(ezt a célt szolgélja az angol mintara bevezetett és negyedévente publikalt Inflacios
Jelentés is) és hogy a kormannyal kbzdsen dolgozza ki inflacios célkituzéseit (ez a 1épés
valamelyest hianyzik a jelenlegi magyar felallasbol).

A korabban mar emlitett jelenség, az arak relativ felzark6zasa azonban komolyan
veszeélyeztetheti, hogy a dezinflacids folyamat az EMU-ban elvart szintre csokkenjen a
kozeljovoben.

Nominalis horgony

Mint az a fentiekbol is lathato, az inflacios cél eléréséhez elméletileg tobb fajta
lehetoség kinalkozik, az MNB-nek azonban a rég6ta hasznalt, arfolyam alapu
menedzselés latszik a legkézenfekvobbnek, a megszerzett hitelesség és tapasztalat
miatt. Mind a jelenlegi, mind az ERM Il-ben célként kituzott rendszer az &rfolyam
nominalis horgony szerepére épul, ezért célszeru egy Uj rezsim bevezetése helyett —
melyet eleinte bizalmatlansag dvezne, és a tanulasi folyamat meglehetosen hosszUra
nyulhatna — ezt, a mar Kkiprobalt eszkozt hasznalni a jovoben is. Egy maésfajta
célkituzés (példaul az M3 monetéris aggregatum) bevezetése azonban nem kiilénb6zne
sokban a mostani rendszertol, a lényeges differencia csak a kommunikacios
stratégiaban lenne. A nominalis horgony szerepe azért is fontos, mert egy hazankhoz
hasonlo kis és nyitott gazdasagban a névekedési potencialt eroteljesen meghatarozza a
kulpiacok ertékesitési kondicioi. A realarfolyam vérhat6 alakulasat figyelembe vevo
arfolyam-politika ezért befolyasolhatja a GDP nodvekedési (temét, és a kilpiaci
versenyen keresztul fegyelmezi a belfoldi arak alakulasat is, ami a dezinflaciot, mint fo
célt tekintve kiemelt fontossaggal bir. Ehhez kapcsolédik, hogy az &rfolyamra
vonatkoz6 varakozasok és spekulaciok eroteljes hatassal vannak a korabban mar
emlitett inflacios varakozasokra is. Ezért amennyiben a hiteles arfolyam-politika
folytatodik, és a killso egyensuly tarthaté marad — amihez megfelelo fiskalis fegyelem is
szukséges —, az arfolyam hatékony fegyver lehet a varakozasok ,,hutésére”. A kulfoldi
pozitiv példak — Irorszag, Portugalia, Olaszorszadg — is mind igazoljak a horgony
szerepre alapozott dezinflacios program sikerességét (lasd korabban). Ezen tul az EU
— pontosabban az ERM Il — is ezt a megoldast partfogolja, ami kiolvashaté az
arfolyam-ingadozéasok korlatozésara tett kritériumbdl. A monetéris politika ez iranyu
kotelezettségvallalasa végul fontos jelzés a tokepiacok szamara is, hiszen az egyértelmu
elkotelezettség tovabb erositheti a kilfoldi tokebearamlast es ezen keresztiil a belfoldi
novekedést. Ezeknek a feladatoknak az eléréséhez a korabban emlitetteken Kkiviil
célszeru lenne az MNB-nek a dezinflacios palyat egy-két évre elore konkrétan kijeldIni,
igy hosszabb tavra ismerté véalhatna a csuszo leertékelés mértéke.

A savszélesités elonyei és hatranyai

A forint arfolyamsavjanak kiszélesitésével kapcsolatos elonyok a rugalmas
arfolyam természetébol fakadnak. Egyfajta parnaként (puffer) szolgalva megndveli az
arfolyam immunitasat gazdasagi és tokepiaci sokkok esetén. Ezen felul, mikor
valutavalsag jelentkezik valahol az orszag kdérnyezetében, a nominalis leértékelodés
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lehetoségén keresztil csokken a termelés visszaesése és stimulacids hatas éri az
exportot. Végll ugyancsak a nomindlis felértékelodésen keresztll elimindlodik a
kilfoldi devizaban denominalt hazai adossag nagysaga is.

A szélesités hétranyait foleg a szélesebb savhoz kapcsolédd nagyobb
bizonytalansagi tényezo okozza. Elsoként megndveli a rovidtdvd kamatok és a
nominalis arfolyam volatilitasat, és bizonyos esetekben ez jelentosen megemelheti az
eladosodott hazai gazdasdgi szereplok koltségeit. A realarfolyam alakuldsa is
bizonytalanabba és kiszamithatatlanabba valik, amelynek negativ hatasa lehet a
versenyképességre és ezen keresztll a folyd fizetési merleg egyenlegére. Amennyiben
pedig valamilyen oknal fogva a hazai monetaris politika inkonzisztensé valik, a széles
savos arfolyamrendszer kdnnyen aladashatja a monetaris rezsim hitelességét, ami eddig
az egyik legfobb erénye volt.

Az elonyok és hatranyok gyors attekintése utdn ezeket részletesen s
megvizsgalom konkrét problémak tiikrében.

A leggyakrabban emlegetett probléma abbdl ered, hogy a tokearamlas jelenlegi
liberalizaltsaga mellett (lasd késobb is) az arfolyamrendszer fenntartasa igen
koltségessé valhat, ha a gazdasagot kiilénb6zo sokkok érik. Szélsoséges esetben akar az
arfolyampalya feladasara is sor kertilhet - mint azt szamos kelet-eurdpai orszag példaja
is mutatja -, ami a gazdaséagpolitika hitelességét is alaashatja. Arfolyamsav szélesitéssel,
és az ebbol eredo rovidtava arfolyam-ingadozéasokat tolerdlva ezek a kockéazatok
csOkkenthetok, a szélesitéssel azonban dnmagaban is csokken a kiszamithatsag. Az
atmeneti idoszakban — szimmetrikus és aszimmetrikus — keresleti és tokepiaci sokkok
egyarant bekdvetkezhetnek.

Keresleti sokkok

Az aggregalt kereslet komponensei — Kkilfoldi és belféldi — konnyen
veszelyeztethetik az arfolyam-politika hitelességét, amennyiben azok eltérnek a vart
értékiiktol. A korabban emlitett, EU-val vald gazdasagi integracionk mélylése
elméletileg egyre szimmetrikusabba teszik a kiilso sokkokat®, a kozelmultban mégis
két aszimmetrikus sokk érte a magyar gazdasagot.® Az orosz és délszlav vélsag miatt
bekdvetkezo kereslet visszaesés azonban nem volt annyira jelentos, hogy sziikséges lett
volna az arfolyam-politika megvaltoztatasa, bar az orosz valsag esetében erre sok piaci
szereplo spekulélt. Sokkal nagyobb jelentossége lehet a belfoldi — magan-, illetve allami
szférabdl kiinduld — aszimmetrikus sokkoknak. Milyen lehetoség kinalkozik az ilyen
jellegu valsagok kivédésére?

Egyszamjegyu inflacios tartomanyban az arfolyam korabban tervezett palyajanak
madositasaval* mérsékelhetoek az ilyen aszimmetrikus sokkok hatasai, ennek azonban

32 Ha a gazdasagot éro sokkok szimmetrikussa valnak, a forint/eur6 arfolyam valtozasa mar nem segiti
elo a gazdasagi stabilizaciot, igy az arfolyam-politika szerepe csokken.

33 Aszimmetrikus és szimmetrikus sokkokrdl részletesebben lasd Paul De Gruwe valamint Gros és
Thygesen (1992), 237 o.

34 Példaul a leértékelési utem csokkentésének elhalasztasaval. Fontos megjegyezni, hogy az MNB nem
hozta nyilvanossagra az Utemcsdkkentés konkrét idopontjait, az idei évre vonatkozéan ezt a
pénziigyminiszter tette meg. Erdekesség, hogy a 2000. év elején tértént forint elleni spekuléciora a
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ara is van: a dezinflacio Uteme lassulhat, vagy a folyamat akdr meg is fordulhat.
Kozeledve a maastrichti kritériumok altal is eloirt arstabilitds eléréséhez, ez az
arfolyampalyan keresztul torténo alkalmazkodas mar egyre kevésbé lesz hatékony
eszkdz, és a sokkok kezelése a fiskalis politikara harul (itt jelenik meg ismét a fiskalis és
a monetaris politika koordinaciéjanak szlikségessége).

Ilyen aszimmetrikus sokkok kezelésére azonban egy szélesebb arfolyamsav jobb
lehetoséget adna, egy leértékelodéssel kedvezobb helyzetet teremtve a hazai gazdasag
hizoerejének sz&mitd exportnak. Fontos megjegyezni, hogy ez a fajta arfolyam-
politikai korrekcido semmiképpen sem helyettesiti a fiskalis politika alkalmazkodasat,
amennyiben ugyanis ez nem torténik meg, a fizetoeszkdz piaci arfolyama tartosan
eltdvolodhat az elore kijel6lt — egyensulyi — kozéparfolyamtdl. Ekkor a jegybank ugyan
magasabb kamatemeléssel csokkentheti a leertékelodési nyomast, de ha a
leértékelodési spekulaciot az egyensalyi helyzet romlasara vonatkozé vérakozasok
erositik, az arfolyam hosszabb tdvon mindenképpen leértékelodik. A magasabb
kamatszint e mellett megndveli a koltségvetés kamatkiadasait — ami dnmagaban is
veszélyezteti az erre vonatkozd konvergencia kritériumokat -, lassitja a magangazdasag
ndvekedési Utemét és veszélyeztetheti az inflacios palyat is. Ezért az arfolyampélya
hitelessegének megorzéséhez a kiilso egyensulyi céllal konzisztens fiskalis politika
sziikséges, még eqy szélesebb arfolyamsav esetében is.

Tokepiaci sokkok

A jelenlegi szuk arfolyamsav fenntartasanak koltségeit nagyon megndvelhetik a
nemzetkodzi tokepiacokon lezajlo valsdgok, amelyek foleg a hazai kamatpolitikara
vannak negativ hatassal. A jegybanknak a szuk savban ugyanis csak korlatozott tere
van arra, hogy befolyasolni tudja a balfoldi kamatok szintjét, hiszen a kamatparitas
miatt olyan kamatszintet kell fenntartani, amely konzisztens az arfolyam alakulasaval.
Egy ilyen korlatozott rezsimben az MNB nem tud arra kotelezettséget vallalni®, hogy
a hazai redlgazdasagi folyamatoknak megfelelo kamatszint alakuljon ki.

A Dbelfoldi gazdasdgi folyamatokkal nem egyezo kamatszint komolyan
veszélyeztetheti a gazdasagpolitika célkituzéseinek megvaldsulasat. Az 1998-as orosz
valsag idején a szuk arfolyamsav hitelességének megorzése csak a belfoldi kamatok
emelkedésével volt megorizheto (lasd szeptemberi kamatemelést). Ehhez hasonld
negativ sokkok esetén a kamatemelés egyetlen alternativéja a fizetoeszk6z leértékelése
lehetne, ez azonban kedvezotlen hatéssal lenne az elsodleges célként meghirdetett
dezinflaciora. Erre jelentene megoldast az arfolyamsav szélesitése, amely egyfajta
pufferként helyet adhatna egy eseti leértékelodésnek, de az ezzel jaré negativ hatdsok
miatt ez is csak akkor lenne toleralhatd, ha a redlgazdasag szereploi a forint savon
bellli ingadozasat csak atmeneti jelenségnek tekintenék, és a kbzéparfolyam tovabbra
is megorizné hitelességét.

jegybank részben éppen a cslszas mértékének mérséklésével valaszolt, jelezve ezzel, hogy szilardan
ragaszkodik a meghirdetett arfolyam-politikéjahoz.

35 Ennek oka az, hogy a tokearamlasok jelenlegi liberalizaltsdga mellett a hazai makrogazdasagi helyzet
kulfoldi megitélése csak egy részét adja a toke allokaciojarél meghozott dontéseknek, igy a konzisztens
kamatszint szamos, a belféldi gazdasagot nem érinto komponens fliggvényeként alakul ki.
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Hasonld a helyzet a pozitiv tokepiaci sokkokkal kapcsolatban is, mint amilyenek
példaul 1998 és 2000 elején® érték Magyarorszagot, ahol is a jegybanknak a
konzisztens kamatszint fenntartdsahoz aktiv sterilizacids politikat kell folytatnia. Az
ilyen jellegu befektetoi rohamok azzal is magyarazhat6ak, hogy a szuk arfolyamsav és a
monetaris politika hitelessége miatt az rfolyamkockazat kicsi — maximum 4,5 szazalék
-, ami csokkenti a befektetések kockazatat. A jelenlegi helyzet hasonlatos egy olyan
opcidhoz, amelyben a jegybank olyan szituaciot teremt, melybol a kilfoldi befekteto
maximum 45 szazalékos veszteséggel barmikor kiszallhat. A szélesebb arfolyamséav
erre vonatkozé hatéasai killonb6zoek lehetnek. Egyes vélemények szerint az MNB-nek
meg kellene dragitania ezt az opciot, és a kockazat novelésével — ami a szélesebb
savbol fakad — a spekulativ toke bearamlasa lecsokkenhet. Ezzel szemben masok arra
hivjak fel a figyelmet, hogy egy ilyen rendszernel az &rfolyam felértékelodésére
vonatkozd spekulaciok nagyobb volumenu tokebedramlast dsztondznek, hiszen a
forintban denomindlt eszkdzok a fizetoeszkdz felértekelodése utdn tobbet érnek
eurdéban, ami extraprofithoz juttatja a befektetoket. Amennyiben ezek a felértékelodési
varakozésok hosszabb tadvon is fennmaradnak, az Onbeteljesito folyamat
veszélyeztetheti a gazdasag versenyképességét is. Ez a veszély akkor harithato el, ha a
jegybank az arfolyamot elsosorban nem devizapiaci intervencioval’, hanem
kamatpolitikai Iépésekkel probalja meg stabilizalni.

Mint a fentiekbol lathattuk, a szélesebb arfolyamsav potencidlis koltségei
valoban a kiszdmithat6sag csokkenésébol fakadnak, ami talan az egyik legfontosabb
faktora volt a gazdasag 1995-ben kezdodo stabilizalodasanak. A kdvetkezokben ezeket
vizsgalom meg részletesebben.

Mivel a nomindlis &rfolyam napi ingadozésaibol szarmaz6 kockazat kezelésére
mar megtalalhatbak a megfelelo pénzpiaci eszk6zOk - hataridos és derivativ
termékek -, ezért az ebbol fakadé nagyobb volatilitis most mar vallalhatod koltséget
jelent. A megfelelo technikak hianya miatt ezek a koltségek 2-3 évvel ezelott jelentosen
magasabbak lettek volna.

Ugyancsak a bizonytalansagot jelképezi, hogy a szélesebb sdvban a
forintkamatoknak nagyobb arfolyamkockazat elleni prémiumot kell magukba
foglalniuk, ami valamelyest megndvelheti a belfoldi kamatszintet. Ez a hatas foleg a
rovidlejaratu befektetéseknél érezteti hatasat, ahol a révid idohorizont miatt akar egy 1
sz&zalékos kamatvaltozds is nagy hozamkilonbségeket eredményezhet. Béar a
rovidtavrol a folyamatok konnyen atszivaroghatnak a hosszu tavi kamatokra is, a
befektetések lejaratanak novekedésével az elvart kamatprémium csokken, éppen a
konvergencia miatt. Hazank esetében a problémat az jelenti, hogy az elad6sodott
gazdasagi szereplok forraskoltségei eroteljesen a rovid lejaratokhoz kotodnek®: az
allamhaztartas belfoldi adossagallomanyanak atlagos lejarata 2 év alatt van, valamint a
banki hitelek szamottevo része is egy éven belili lejarattal rendelkezik.

36 Az idei év eleji kétségheesett jegybanki kamatcsokkentések — 300 bazispont — jol jelezték, hogy az
MNB kénytelen volt a piaci folyamatok utan menni, ami felvetette azt a kérdést, hogy egy ilyen kis,
nyitott gazdasagban lehetséges-e egyaltaldban 6néll6 kamatpolitikat folytatni.

is megfigyelheto volt.

38 Ennek oka részint a bizonytalan inflacios szint, valamint a tokepiacok fejletlensége.
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A bizonytalansdg harmadik szintje a meghirdetett politika hitelességével
kapcsolatos. A szuk arfolyamsav nominalis horgonyt jelent a gazdasagnak, ami
azonban csak addig tarthatd fenn, amig a tokepiacok hitelesnek tekintik a
makrogazdasagi politikat. Ehhez egy szigor kotelezettségvallalas sziikseges mind a
fiskélis, mind a monetaris politika részérol. Ez természetesen szélesebb s&v esetén is
fennall, de ez a rezsim lehetoseget ad arra, hogy a monetaris hatosag atmenetileg a
meghirdetettol eltéro, diszkrecionalis politikat folytasson. Ennek segitségével az
eltervezett palyatol vald eltérést az arfolyam leértékelodésével lehet, azaz atmeneti
inflacioval lehet korrigalni. A veszély azonban itt is megvan: amennyiben ugyanis ez a
fajta korrekcios mechanizmus beépiil a varakozasokba — és ezen keresztiil az arazasi és
a bérezési folyamatba -, az megneheziti a meghirdetett nominalis palya megvaldsitasat.

Az érveket és ellenérveket 6sszefoglalva a csiszo leértékelés megsziintetése utan
célszeru az arfolyamsavot kiszélesiteni. Ennek segitségével teljesitheto az EMU
kritériumként megjeldlt inflacios szint elérése is. A szélesités bevezetésénél azonban
mérlegelni kell, hogy a hossz( tava arfolyamalakulas minél kiszamithatobb legyen, és
hogy az arfolyam megnovekedett volatilitisa csak az atmeneti sokkok kezelésére
szolgaljon. Fontos azonban hangsllyozni, hogy a gazdasagban fellépo strukturalis
egyensulytalansagi problémakat ezek mellett is a fiskalis politika alkalmazkodasaval kell
orvosolni.

A sav szélessége

Az optimalis siv szélességének kiszdmitasdval sokat foglalkozott az ide
vonatkozd szakirodalom®, a jelenlegi helyzetben azonban ajanlatos a savot +15
szé&zalékra kiszélesiteni.

Ennek elso, talan legfontosabb oka az, hogy az ERM I11-vel valé kompatibilitas
ezt kivanja meg. A csatlakozasunknal valoszinuleg nem lesz lehetoségiink azonnal
megéllapodni az ECB-vel egy szukebb arfolyamsavban.” Amennyiben azonban a
magyar gazdasagpolitika az arfolyam nominélis horgony szerepére alapozva akarja a
konvergenciat elérni, egy ilyen széles sav tdl nagy bizonytalansagi tényezot jelentene.
Mivel az arfolyamrezsim valtozasa 6hmagaban destabilizalé hatasu lehet, ezért az lehet
az athidal6 megoldas, hogy az MNB implicit belso intervencios savot (+5 szazalék) tart
fenn, és aktivan beavatkozik az arfolyamvolatilitds mérséklésének erdekében. Vilagossa
kell tenni, hogy a jegybank a sav kdzepét tarja az arfolyam kivanatos poziciojanak, és a
sav maradek része csak pufferként szolgal.

Ennek a rendszernek a bevezetéséhez nem szikséges semmilyen atmeneti
idoszakot kijel6Ini. A fokozatos tébb lépcsos nyitast azért javasoljak, hogy a piaci
szereploknek legyen idejiuk felkészllni a nagyobb arfolyam-ingadozésra. Mivel
azonban az MNB-nek nem all szandékaban a nagyobb arfolyam ingadozés, és
ragaszkodik a nominalis horgony funkciojahoz, valamint a kiszamithat6saghoz, ezért a
lasst piaci alkalmazkodasbdl szdrmazo koltségeket azonnali sévszélesités esetében
savon bellli intervencios politikaval is lehet mérsékelni.

39 Svensson (1994), Beetsma és Ploeg (1992).
40 Legfeljebb akkor, ha belépésink annyira elhGzédna, hogy addigra mar tébb éve sikertlt elérniink a
megfelelo inflacids szintet, ami egyfajta biztositékot jelenthetne az ECB-nek.
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A szimmetrikus szélesités melletti érv az, hogy egy aszimmetrikus nyitas a
savkozép arfolyam athelyezését jelentené. Mivel azonban jelenleg semmilyen jele
sincsen annak, hogy a forint — lefele vagy felfele — félre lenne arazva, ezért az
arfolyamséav eltoldsa a jegybank preferencidinak megvaltozasat jelezhetné a piaci
szereplok szdmara. Az arfolyamrendszer e mellett akkor a leghatékonyabb, ha képes
megorizni a savkozep arfolyamnak a piaci varakozasokat befolyasolo szerepét.

Idozités

Az érfolyam-politika valtoztatasdnak szilkségességén felul annak idozitése is
rengeteg megvalaszolandd kérdést vet fel.

Az elso ilyen jellegu probléma az, hogy célszeru-e EU tagsagunk elnyerése utan
azonnal belépniink az ERM 11-be, még akkor is, amennyiben az inflacios differencia a
2-3 szé&zalékpontos termelékenységndvekedesi kiildnbséget tartdsan meghaladja?

- Az arfolyam rogzitése széles savval elméletileg akkor is lehetséges, ha ez az

inflacids kilonbség fennall. Ekkor Ugy kerlilheto el a versenyképesség romlasa,
ha a monetaris hatdsag a piaci arfolyamot folyamatosan gyengulni hagyja a
paritassal szemben. Ez a fajta rendszer azonban Onmagaban hordozza a
mindenkori Kiigazitas valGszinuségét, és ezzel aldashatja a jegybank
kdzéparfolyam paritasra vallalt kotelezettségvallalasanak hitelességét. Ez foleg
akkor jelent problémat majd, mikor a kozponti bank véglegesen rdgziteni
kivanna a fizetoeszk6z arfolyamat (az EMU csatlakozas kapujaban), és ennek
hitelességének biztositasara semmilyen eszkdz nem all mar rendelkezésére. Az
ilyen jellegu bizalmatlan kdrnyezet a tokepiacok szdmara is kedvezotlen, hiszen
az orszadg kedvezo megitélése dnmagédban is felgyorsithatja a konvergencia
kritériumok teljesitését, amennyiben azonban a kotelezettségvallalas nem
eléggé hiteles, a tokebearamlas destabilizalo hatassal is lehet, ami szélsoséges
esetben az arfolyamsav feladasara is kényszeritheti a jegybankot.
Elméletileg, amennyiben az EMU tagsag altal kinalt potencialis elonyok
érdekében a dontéshozok hajlanddak a jelenben koltségeket is felvallalni,
elképzelheto az arfolyam stabilizalasa még magasabb inflacids differencia
esetén is. Ez azonban csak (gy torténhet meg, ha a gazdasag nominalis palyajat
hatékonyan szabalyozd bérmegallapodasokkal és megfelelo fiskalis politikaval
megtamogatjak. Minden mas esetben azonban elkeriilendo ez a stratégia,
tartésan csak az inflaciot okoz6 fundamentalis tényezok felszamolasa utan
kerlilhet sor az arfolyampélya megvaltoztatasara. Amig tehat az inflacids
folyamat a forint &rfolyamanak trendszeru leértékelését vetiti elo, nem célszeru
az arfolyam paritasanak rogzitese.

Ugyancsak megvizsgalandd az az eset is, amikor az inflaciés kildnbség
hamarabb csokken le, minthogy EU tagga valna az orszag. Sziikséges-e ilyen esetben
az arfolyam unilateralis rogzitése az euréhoz?

Mivel egy ilyen &tmeneti idoszakra nincsen tulzott értelme a hatékonyan
mukddo nomindlis horgony funkcié feladasanak, ezért Ggy tunik, hogy ekkor
szlikséges lépés lenne az unilateralis rogzités. Mivel azonban a rogzitésnél a
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fent mar részletezett veszélyforrasok fokozottan érvényesek, ezért ezt a Iépést
mindenképpen egy szélesebb arfolyamsav bevezetésevel kell kombinalni. A
szélesebb sav a nominalis felértékelodés lehetoségén keresztil segithet az
inflacids cél elérésében is.

Osszefoglalva az arfolyamrezsim megvaltoztatasanak optimalis idopontja az,
amikor a Iépésnek nincs az eddig hitelesen folytatott politika megvaltozasara utalé
Uzenete.

Masrészrol azonban méltanyolhaté érv lehet a meglepetésszeru, a piaci
varakozasokat megelozo Iépés az arfolyamrendszer megvaltoztatasara. Jelentos
arfolyampolitikai valtoztatasok ugyanis ritkdn vannak elore bejelentve, annak
érdekeben, hogy a spekulativ tokebearamlast megelozhessék, és hogy a fiskalis politika
céljait és a pénziigyi szféra stabilizaciojat ne veszélyeztessék. Erdemes azonban arra is
felhivni a figyelmet, hogy a meglepetésszeru dontésnél fontos, hogy az inkabb a vart
idopontnal hamarabb, minthogy késobb torténjen meg. Eppen ezért nem zarhat6 ki,
hogy a dontéshozok (a fiskalis és a monetéris politika egyeztetett 1épéseként) még az
elott jelentik be az &rfolyamrendszer megvaltoztatasat, mielott az inflacids differencia a
Kivant szintre mérséklodne.

Az 6sszekoto kapocs: a tokepiaci folyamatok liberalizaltsaga

A fenndlld tokekorlatozdsok jelenthetik az egyik legnagyobb kihivast
Magyarorszag, és a tobbi csatlakozni kivand orszég elott. Az EU csatlakozassal ugyanis
meg kell sziintetni minden még fennall6 korlatozast, a szabad tokearamlas
megteremtése érdekében. E mellett a konvergencia jaték kdvetkezményeként a
bearamld toke (legyen az mukddo, portfolié, vagy spekulativ természetu) jelentos
megndvekedésére kell szamitani. Bar derogaciok kérhetoek a csatlakozasi targyalasok
sordn, a magyar kormany Kkifejezte szandékat, hogy 2002 végéig felold minden
korlatozast — kivéve a fold és az ingatlanvasarlasra vonatkozokat. Ennél bovebbet — a
feloldasok pontos menetrendjét — a kormany nem hozott nyilvanossagra. Egy ilyen
Utemezésben lezajlo liberalizacio jelentos hatassal van a jelenlegi arfolyamrendszerre.
Szabad tokemozgasoknal ugyanis a csuszo leértékeléses, mint meglehetosen merev
rendszer nagyban elveszti cselekvoképességét és hatékonysagat, ami veszélyeztetheti a
jegybanki hitelességet. A tokemozgésok elotti korlatok lerombolésa tehat eroteljes
elmozdulési kényszert jelentene a jegybanknak egy szélesebb arfolyamsav felé,
természetesen Ugy, hogy a jelenlegi rezsim elonyeit megoriznék. Amennyiben
Magyarorszag a korabbi EU csatlakozas igéretében valéban elmozdit minden akadalyt
a tokefolyamatok elol, Ugy ez a jegybank szdmaéra azt jelenti, hogy a savszélesitést
korébban kell meglépnie, mint hogy a forintot rogzitik az eur6hoz. Ennek hianyaban
maga az EMU csatlakozas valhat kérdésessé, hiszen egy rigid arfolyamrendszerben,
szabadon bearamolhat6 toke mellett igen nehéz lenne a forintot stabilan tartani.

A tokefolyamatok liberalizaciojanak azonban szamos terileten azzal kell jarnia -
elkerlilendo a nagy sebességu gyors toke be- és kiaramlasokat -, hogy a fiskalis és
monetaris politikanak minden korilmények kozott konzisztensnek kell lennie az
arfolyampolitikaval és a makrogazdasagi stabilitassal (a nyugat eurdpai példaknal
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lathatd, hogy milyen kdvetkezmeényekkel jarhat ennek ellenkezoje). Ezen felll olyan
politikat kell folytatni, hogy az tamogassa €s erositse a pénzigyi intézményeket — a
felligyeleti rendszer erositése, kockazatmenedzsment elterjedése. Altalanossagban a
gazdaségpolitika és a csatlakozasi targyaldsok teljes transzparencidja €s nyomon
kdvethetosége is kiemelt fontossaggal bir, amennyiben csdkkenti a meglepetésszeru
események elofordulasat a penzigyi piacokon.

Az IMF (Word Economic Outlook, 2000) szakértoi megjegyzik, hogy éppen a
nagy tokebearamlas kovetkeztében megndvekedo arfolyam instabilitds miatt, a
csatlakozni vagyo orszagoknak érdeke lehet minél elobb csatlakozni az eur6z6nahoz.

Osszefoglalas

A Magyarorszaggal kapcsolatos gondolatok 6sszefoglalasaul megprébalom
felvazolni az arfolyampolitikai dilemma sarokkovét, és ajanlast megfogalmazni a
kovetkezo évekre. Az arfolyampolitika kettos célt szolgal, egyrészt befolyasolja a
fizetési mérleg egyensudlyat, masrészrol hatast gyakorol az inflaciéra az importarak
valtoztatasan keresztil. A két cél ellentétes arfolyammozgast igényel. Az arfolyam és a
kamat befolydsolhatdsaga egymas rovasara novelheto csak. A szabadabb &rfolyam
kockazatoknak teszi ki az exportaldkat, viszont a jegybank dezinflacids politikat
folytathat a kamatlabak segitségével. Az arfolyampolitika megvélasztasa tehat a
versenyképesség és az inflacio kozotti valasztas kérdésére redukalhato, ahol elobbit a
kormany, utébbit a jegybanknak kellene képviselnie. Az elmdlt évben az inflacid
messze felilmalta a kormany 6,3 és a fliggetlen elemzok 8-9 szazalékos varakozasait. A
folyé fizetési mérleg egyenlege, viszont a megelozo évinél is jobb lett, a GDP 4
szazaléka. Ezek szerint az arfolyampolitikai valtasnak az inflaciocsokkentést kellene
tdmogatnia, hisz ez nemcsak jegybanki és korméanyzati kdzos érdek, hanem az EMU
csatlakozasnak is elengedhetetlen feltétele, mig a kilso egyensily nem. Egy ilyen
megoldas lenne a leértékelés felfliggesztése, a mielobbi savszélesités majd
kamatpolitikai eszkdzok bevetése. A savszélesités elozetes bejelentése mellozendo,
amig a piac felértékelési nyomas alatt tartja a jegybankot, mert ez spekulaciés nyomast
kivaltva a bejelentett hatarido elotti szélesitésre kényszeritheti a jegybankot, amivel a
hitelessége romlik.

Ha a felszin ald nézlink, akkor lathatjuk, hogy az inflacié kiugro értékébol
hozzavetoleg 15 szazalekpontot magyardzott az olajarak emelkedese, és kozel
ugyanennyit a dollar/eur6 arfolyam valtozasa. Viszont a kereskedelmi mérleg az év
végere jelentosen emelkedett megkozelitve a 4 milliard eurd6t, és a folyo fizetési mérleg
is az év végén szokott fel hirtelen. Azota a dollar jelentosen gyengiilt az eur6hoz
képest, és az olaj ara is stabilizalodott egy alacsonyabb szinten. Ezért Ggy latom, hogy
az inflacio csokkenése az arfolyam felértékelodése nélkiil is megvalosul. igy az
arfolyamrendszer jovobeni ajanlott alakulasa:

A havi leértékelési Uitem fokozatosan csokken, az aprilisi csokkentést az inflacio
szdmottevo esése utan — amit az év végére varhatunk — Ujabb koveti.

2002-ben az MNB attér az iranyitott vagy a piszkos lebegtetéses arfolyam-
politikara. A forintot az eur6hoz kotik, és ezzel egyidejuleg a savot +15 szazalékra
kiszélesitik. A szélesebb savon belil tanacsos egy nem hivatalos belso, £2-5 szazalék
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széles savot fenntartani. A jegybanknak ezen belll célszeru tartani az arfolyamot —
aktiv menedzseléssel -, annak érdekében, hogy megorizze, és megfelelo mértékben
kombinalja a kiszamithatdsagot és a rugalmassagot.

Amikor Magyarorszdg az EU tagjava valik — varhatdéan 2004-ben -, egyidejuleg
csatlakozik az ERM 11-hoz, és alkalmazza az azzal jar6 megfelelo szabalyozasi
rendszert. Ezzel a forgatokonyvvel hazank legkorabban 2006-ban vezetheti be az
eurot.

Gondolatkisérletek

A maastrichti kritériumokat sokan sok helyen kritizaljak. A dolgozat kritikaval
illette az inflacids kritériumot a BS hatas miatt, az allamadosra vonatkozot annak
esetlegessége miatt, biraljak az effajta kritériumokat a ,,mérlegelési effektus” fellépése
miatt is. De van még egy szempont, ami ellene sz4l a kritériumok felé vald gyors
kozelitesnek. Az elkOvetkezo években szdmos strukturdlis reform — oktatas,
egészsegligy, nyugdij — megval@sitasara és infrastrukturalis beruhéazasokra lenne
sziikség, valamint az EU tagsag feltételeinek vald megfelelés is nagy nyomassal
jelentkezik a fiskalis és a monetéaris politikara. Ezek megvalsitasa azonban épp az
EMU kritériumok felé torténo elkdtelezettség, a nominalis konvergencia feltételeinek
teljesitése miatt konnyen elhalasztodhat vagy elmaradhat. Ez a kérdés arra a furcsa
ellentmondasra vilagit ra4, hogy az EMU kritériumok tulsdgosan szorgalmas
teljesitésének vagya, igy éppen az EU csatlakozés késleltetését okozhatja.

Végezetll arra a problémara is felhivom a figyelmet, hogy a korabbiakban vazolt
termelékenység-novekedesi kulénbség az EMU csatlakozas utan is fennmarad. Mivel
azonban ekkor mar nem tolerdlhatd sem az inflacio emelkedése, sem a nominélis
arfolyam kiigazitasa, igy a Balassa-Samuelson hatésbol fakadd reélfelértékelodési
nyomas nem tud utat talalni maganak. Ez a folyamat mar most is érzékelheto az EMU
atlaganél joval gyorsabban ndvekvo gazdasagoknél (példaul Trorszag és Finnorszag).
Erre a problémara kétféle megoldas kinalkozik:

Vagy az arfolyam végleges rogzitésénél kell egy, az egyensulyinél felértékeltebb
arfolyamot meghatarozni a jovobeni realfelértékelodés kompenzalasara, amely
rovidtavon hatranyosan érintheti az adott orszag kiilkereskedelmi poziciojat;

Vagy pedig restriktiv fiskalis politika folytatasara kényszeriti a csatlakozo orszag
kormanyat, ami pedig ismét visszavezet benniinket az elobb felvazolt probléméhoz,
miszerint a szigori koltségvetési politika hatasara elmaradhatnak koltséges, de
kulcsfontossagu reformok és beruhéazasok.

Ezzel az utobbi eszkdzzel élnek a ma hasonlé problémaval szembesilo euro-
z6nabeli tagallamok. Irorszag jelenlegi példaja azonban azt mutatja (az év elején, az
EU — az Ecofin, a pénziigyminiszterek tanacsa — hivatalosan is megfedte Irorszagot
annak fiskalis lazitdsa miatt, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy a tavalyi 4,8
szazalékos elsodleges koltségvetési tobblet a tervezett addcsdkkentések miatt idén 4,3
szézalékra meérseklodott volna), hogy a még oly restriktiv gazdasagpolitika sem képes
az inflaciot az elvarasoknak megfeleloen alacsony szintre leszoritani.

63



Bélint Viktor

Irodalomjegyzék:

Antal Lé&szI0: Kiigazitas — ahogy én latom, K6zgazdasagi szemle, 1998. februar

Balassa Béla: The purchaisng power parity doctrine: a reappraisal, Journal of Political
Economy 72, 1964

Ball, Laurence: What determines the sacrifice ratio?, Monetary Policy, szerkeztette
Mankiw, N. G., University of Chicago Press, Chicago, 1994

Bernanke, Ben S. és Mishkin, Frideric S.: Inflation tergeting: A new framework for
monetary policy?, Journal of Economic Perspectives, Volume 11, 1997
szeptember

Beetsma, R.M.W.J. és Ploeg, F. van der: Exchange rates bands and optimal monetary
accommodation under a dirty float, Working paper, University of Amsterdam,
Amsterdam, 1992

Blanchard, Olivier: Optimalis Dezinflaci6 Magyarorszagon, Mérsékelt Inflacio, Az
atalakul6 gazdasagok tapasztalatai, Szerkesztette: Carlo Cottarelli és Szapéry
Gyorgy, 1998, IMF-MNB

Blejer, M. J., Leiderman, Frenkel L. és Razin, A.. Optimum currrency areas: new
analitycal and policy developments, IMF working paper, Washington, 1997

Borensztein, E. és Masson, P.R.: Exchange rate arrangements of prviously centrally
planned economies, Financial sector reforms and exchange arrangement in
Easstern Europe, IMF occasional Paper, No. 102, 1993

Chinn, M.D.: The usual suspects? Productivity and demand shocks ans Asia-Pacific
real exchange rates, Oesterreichische Nationalbank working paper 31, 1998

Csermely Agnes: Az inflacios célkituzés rendszere, Kozgazdasagi Szemle, 1997.
marcius

Darvas Zsolt: Kamatkiilonbség és arfolyam-varakozasok az elore bejeletett kiszo
arfolyamrendszerben, K6zgazdasagi Szemle, 1996.

De Grauwe, P.. The economics of monetary integration, Oxford University Press,
Oxford, 1998

European Comission: Agenda 2000: For a stronger and wider union, Vol. 1,
DOC/97/6., Strassbourg, 1997 julius

Fischer, S.: The role of macroeconomic factors in growth, Journal of Monetary
Economics, 32, 1993

Gros, Daniel és Thygesen, Niels: European Monetary Integration, Longman, London,
1992

Halpern Lészlé és Wyplosz, Charles: Equilibrium exchange rates in transition
economies: further results, IMF staff papers, 1998 november

Hochreiter, E. és Winckler, G.: The advantages of tying Austria’s hand: the success of
the hard currency strategy, European Journal of Political Economy, 83-111.0.,
1995

Horvath Agnes és Szalai Zoltan: Az eurdpai Gazdasagi és Monetéris Unio, egyetemi
jegyzet 1999

IMF — Word Economic Outlook, Focus on Transition Economies, 2000 oktdber

Koping-Datorg: Konjunkturajelentés, A Vilaggazdasag és a Magyar Gazdasag Helyzete
és Kilatasai 1999 oszén, 1999/3

64



Esélyek és veszélyek

Kopits Gyorgy: A kozép- és kelet-eurdpai orszagok arfolyam-politikdja az eurdpai
Gazdasagi és Monetaris Unid dsszefliggéseben, Kiilgazdasag, 2000/2

Kornai Janos: Kiigazitas recesszié nélkil — Esettanulmany a magyar stabilizaciorol,
Ko6zgazdasagi Szemle, 1996 jalius-augusztus

Krugman, P. és Obstfeld, M.: International economics: Theory and Evidence,
Addison-Wesley, New-York, 1997

MacDonald, R.: What determines real exchange rates? The long and sort of it., IMF
working paper, 1997

Magyar Nemzeti Bank: Jelentes az inflacié alakulasarol, 2000 mércius

Magyar Nemzeti Bank: Eves és havi jelentések, 1995-2000-04-24

Mussa, M., Masson, P., Swoboda, A., Jadresic, E., Mauro, P. és Berg, A.: Exchange
rate regimes in an increasingly integrated world economy, IMF working paper,
2000 4prilisa

Obstfeld, M. és Rogoff, K.: Foundation of international Macroeconomics, MIT Press,
Cambridge, 1996

Official Journal of the European Communities, 1998 november 13.

Olah Gyorgy es Vojnits Tamas: Hungary: Set for a convergence, OTP Broker
tanulmany, 2000 januér

Portes, R.. Integrating the Central and Eastern European Counties into the internation
monetary system, Center of Economic Policy Research occasional paper No. 14,
London, 1994

Rosati, D.: Exchange rate policies during transition from plan to market, The
Economic of Transition 4, 1996

Sachs, J.D.: Economic transition and the exchange rate regime, American Economic
Review Papers and Proceedings 86, 1996

Siklos L. Pierre és Abel Istvan: A realarrfolyam mint monetéaris célvaltozd és a
sterilizacios gyakorlat Magyarorszagon, Killgazdasag, 1997/5

Svensson, Lars E.O.: Why exchange rate bands?, Journal of Monetary Economics 33,
1994

Szapary Gyorgy és Jakab Zoltan: A csuszé leértekelés tapasztalatai Magyarorszagon,
Ko6zgazdasagi Szemle, 1998 oktober

Tarafas Imre: A kamat, az arfolyam és a forint hatralévo évei, megjelenés alatt, 2001

Temprano-Arroyo, Heliodoro és Feldman, Robert A.. Selected transition and
Mediterranean countries: an institutional primer on EMU and EU accession,
Economic of Transition, Volume 7, 1999

Treaty on European Union (Treaty of Maastricht), Briisszel, 1992 februar 12.

Usprung Janos: Kell-e nekiink 6nall6 valuta?, Figyelo 23. oldal, 2000/15. szam

Weber, Axel A.: Sources of Currency Crises: An empirical analysis, Oesterreichische
Nationalbank working paper 25, 1998 marcius

65



Csillag Marton

Csillag Marton:

A kereseti szerkezet atrendezodése és a munkaero-piaci szelekcio
az atalakulas idoszakaban

A kelet-eurOpai gazdasagi atalakulas munkaero-piacanak egyik legnagyobb
hordereju és leglatvanyosabb vonadsa a kereseti szerkezet atrendezodése, ami
hazankban jelentos realkereset csokkenéssel parosult. Pontosabban: majd’ minden volt
szocialista orszagban a korabbi viszonylag csekeély kereseti egyenlotlenségekhez képest
mar az atalakulas kezdeti szakaszaban megugrottak a kereseti kilénbségek. Ezen
altalanos tendencia mogott jorészt két empirikusan megfigyelheto atrendezodés allt: az
iskolazottabb dolgozok relativ kereseteinek ndvekedése és a tapasztaltabb dolgozdk
kereseti elonyenek jelentos mérseklodése. Ezt a folyamatot a szakirodalom az ,,emberi
toke atértékelodése” névvel latta el, s szdmos kutatds rdmutatott: az atmenet az iskolai
végzettség szamottevo felértékelodéséhez és a munkaero-piaci tapasztalat
elértektelenedésehez vezetett.

1. Az emberi toke ,,atértékelodése”

A fenti empirikus megfigyelések magyarazataban azonban nincs egyetértés a
kelet-eurdpai kutatdk kozott. A nemzetkdzi irodalomban nagyobb sullyal szerepel egy
némileg sematizalt leirds, amely a hagyomanyos szocialista modellhez kdzelito
gazdasagokra (Csehszlovakia, Kelet-Németorszag) tunik elfogadhatonak. Eszerint a
szocialista korszakra az erosen szabalyozott bértablak (a ,,bértarifak™) voltak
vezetok egyenlosito torekvéseiket érvényesitették, s a kerestek leginkabb a ledolgozott
évek szamatdl fliggtek. Emellett a ,,termelo” szektorok elonyben részesiiltek, s igy a
nehézipari &gazatokban felulreprezentalt fizikai munka viszonylag nagy anyagi
megbecsilésnek oOrvendett. Ennek megfeleloen a nyugat-eurdpai orszagokban
tapasztalthoz képest elenyészo Kkereseti elonnyel rendelkeztek az iskolazottabb
munkavallalok, viszont az idosebb dolgozdk relativ keresetei a kapitalista munkaero-
piacokhoz hasonlé mértékuek voltak.

Ezutan nem meglepo, hogy a kdzponti szabalyozas lebontasaval egyidoben -
azzal, hogy a béralku atkerult a véllalatok szintjére - a bérek jobban kozelitenek az
egyéni hatartermékekhez, s igy a keresetek szorodasa megno. Emellett a vallalatok és a
munkavallalok megvaltozott intézményi kornyezetben tevékenykednek, a nehézipari
termékek iranti kereslet megszunik, a munkaszervezeten beldl is eltolddik a hangsaly a
szellemi munka fel€, s lassu technoldgiai megujulas is beindul. Vagyis értelemszeruen a
szocialista munkaero-piacon szerzett tapasztalat mar kevéssé hasznalhatd, s igy
elértéktelenedik. A korabban elhanyagolt ,,nem-termelo” agazatok termékei irant
megno a kereslet, s igy az iskolazottsag felértékelodik. Raadasul arra is szamithatunk,
hogy egy képzettebb ember kdnnyebben alkalmazkodik a megvaltozott gazdasagi
korilmeényekhez, s egy relative 0j technoldgia hasznalatat is gyorsabban elsajatitja.
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Vagyis a viszonylag fiatal és magasan képzett munkaeronek van keletje, s igy az o
keresetik felértékelodésére szamithatunk.

A hazai munkagazdaszok ettol eltéro pontokra helyezik a hangsulyt s joval
arnyaltabb képet festenek a keresetek alakulasarol. Eloszor is arra hivjak fel a
figyelmet, hogy a hetvenes évek masodik felétol a fentitol némileg kiilénb6zo tényezok
hataroztak meg Magyarorszagon a kereseteket, annak ellenére, hogy a bérszabalyozas
fennmaradt.! Ervelésiik sokkal inkabb tdmaszkodik a munkaero-piac mukodésének
kulonlegességeire, mint a politikai kdvetelmények ecsetelésére. Ebben az idoben
keresleti oldalt a képzetlen munkaero iranti viszonylagosan magas igény jellemezte. A
véllalatok a kbzponti beruhazasi forrasokeért folyo versenyben a tervekkel 6sszhangban
a mennyiségi célokat kovettek, nem a fogyasztdi igényekre koncentraltak termelési
profiljuk kialakitésakor. Ennek megfeleloen &ltalanos gyakorlat volt egyszeru termékek
elodllitdsa a nagyteljesitményu és viszonylag korszeru gépeken de a megfelelo hattér-
infrastruktura alkalmazéasa nélkil. Emellett az akadozd alapanyag ellatas és igy a
rendszertelen hajrak tovabbra is fennmaradtak. Ez a két jellemzo a véllalatokat arra
Osztondzte, hogy nagy mennyisegu viszonylag képzetlen munkaerot tartsanak
készenlétben, akiknél a szakmai felkésziltségnél joval fontosabb volt az olyan
fortélyok elsajatitasa, mint példaul a nem megfelelo minoségu alapanyag felhasznalasa
stb. A hetvenes években azonban altalinos munkaerohiany alakult ki, s igy az
egyenlosités helyett inkdbb a visszafogott atlaghérek mellett a kiemelkedo keresetekkel
probaltak oszténdzni a munkasokat a termelés fokozéasara. Igy a keresetek nagyobb
szOrodast mutattak, mint a hagyomanyos szocialista gazdasdgokban. Az
iskolazottsagnak a keresleti viszonyokkal dsszefliggésben viszonylag alacsony kereseti
hozama volt (bar tudjuk, hogy a felsofoku végzettséguek egyéb juttatdsokban
kiemelkedo mértékben részesedtek), ellenben a munkahelyen eltoltott évek révén
szerezheto specidlis fogasok és nagyobb kapcsolati halo (ez utdébbi a munkak
elosztasanal jatszhatott szerepet) az idosebb dolgozdkat hoztak elonyds helyzetbe.

Mésodszor egyetértenek abban, hogy véarhatd volt a korabbi rendszerben
szerzett fortélyok elértéktelenedése és az iskolazott munkaero visszafogott elonyének
megugrasa, azonban felhivjak a figyelmet néhany meglepo tényre, amellett, hogy a
keresleti-kinalati viszonyok megfigyelésére nagyobb stlyt fektetnek? Az emberi toke
Hatértékelodése” Magyarorszagon tényszeruen a kovetkezot jelentette. A nyolcvanas
évek kozepétol (1986-t0l) a felsofoku végzettség relativ hozama folyamatosan
emelkedett, s a kilencvenes évek kdzepén az altalanos iskolat végzettekhez képest a
felsofoku végzettséguek kereseti elonye mintegy kétszerese volt, mint egy évtizeddel
kordbban. A kodzépfok( végzettséguek relativ elonye csak 1989 utdn kezdett
novekedni, de csak kisebb mértékben (1,6-szorosara), mig a szakkozépiskolat
végzettek relativ helyzete nem valtozott a gazdasagi atmenet folyaman (Kéllo [2000]:
82-83). A munkaero-piaci tapasztalat értéke csak 1989 utan kezdett csokkenni, s hét év
alatt példaul a 30 év tapasztalattal rendelkezok bérelonye a korabbi hetven szazalékéra
csokkent (Kertesi — Kollo [1999]: 8-9). Azt is megfigyelték, hogy 1989 utan a toke-

1 A hetvenes-nyolcvanas évek magyar munkaero-piacarol 14sd Galasi [1982] és Fazekas — Kdllo [1990]
nagyszeru tanulmanykoteteit, az atalakulast intézményi oldalrél pedig Gabor [1997] elemezte.

2 |tt elsosorban a kdvetkezo tanulmanyokra tamaszkodom: Abraham — Kézdi [2000], Kertesi — Kéllo
[1997], Kertesi — K&llo [1999], Kézdi — Kdllo [2000] és Kéllo [2000].
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munka arany illetve az output és a fiatal-képzett munkasok aranya kozotti pozitiv
korrelacié folyamatosan novekedett, a toke-munka arany viszont csak 1992 utan
kezdett novekedni (Kertesi — Kollo [1999]: 13-15, Kdllo [2000]: 86-89).

Ezek a tények konnyen belefoglalhatoak a kdvetkezo magyarazat-egyittesbe
(lasd Kertesi — Kollo [1999], Kdllo [2000]). A nyolcvanas évek végétol a vallalatok
képzett dolgozaikat a viszonylag korszeru gepekkel parba allitva termelékenységuket
novelve probaltak talpon maradni, s ezen termelékenység novekedés eredményeit meg
is osztottak dolgozdikkal. Ebben az idoben a fiatal képzett dolgozok relativ helyzete
ugrasszeruen javult, 1évén, hogy a szocialista idoszakban viszonylag alacsony volt a
felsofoku vegzettsegu dolgozok aranya a népességben. A képzett munkasok iranyaba
tortént Kkeresleti eltolodas egyre tobb fiatalt 6sztonzott az érettségi és diploma
megszerzésére. A kulfoldi cégek megjelenésével és a csodtorvény érvényesitésével csak
a hatékony, tokeintenziv technol6giat alkalmazo vallalatok maradtak talpon. Nagyjabol
1993 koril egy technoldgiai megujulas elso jelei tapasztalhatoak, s gy tunik ez a
termelési rend relative magas képzettség igényu, valamint a szocialista rendszerbeli
képességekhez képest (j tudast igényel. Igy tovabb novekszik a fiatal-képzett
munkaero iranti kereslet, azonban a kilencvenes évek kdzepétol mar egyre nagyobb
szamban keriilnek ki az 0] tipusu kdzép- és felsofokd iskolakbol a fiatalok, s ezért nem
novekszik tovabb a képzett munkaero relativ keresete.

Ebbe a torténetbe azonban két jelenség nem illik bele: miért kezdodott a
felsofok( végzettseguek relativ helyzetének javuldsa mar 1986-ban, illetve miért
emelkedett — legalabbis az atalakulas elso szakaszaban (1993-ig) — ugyanolyan
sebességgel az idosebb-képzett dolgozok relativ keresete, mint a fiatal-képzett
dolgozokeé (Kertesi — Kollo [1999]: 18-19) Emellett az sem vilagos, hogy azok a fiatal
és képzett dolgozok, akik a nyolcvanas évek vége felé kertltek ki a munkaero-piacra
mennyiben hozhattak magukkal ,,0j tipust tudast” (Kézdi — Kéllo [2000])? Lehet,
hogy csupan arrdl van sz6, hogy a tokeeros cégek egyszeruen azért foglalkoztatatnak
nagyobb aranyban fiatal és képzett dolgozdkat, mert az ilyen emberek készségeinek a

V4

hosszabb ido alatt téril meg?

2. A munkaero-piaci szelekcio szerepe

Van egy tovabbi bonyodalom, amely a fenti eredményeket kissé bizonytalanna
teszi: az, hogy mikdzben a foglalkoztatds az 1984-es szint 70 szazalékara csokkent
1996-ra, addig belso szerkezete is jelentosen atalakult tiz év alatt. Mig a nyolcvanas
évek kozepén a foglalkoztatottak 46 szazaléka legfeljebb az éltalanos iskolat fejezte be,
s 34 szazalékuk rendelkezett legalabb érettségivel, addig a kilencvenes évek kozepén a
mindenféle képzettséget nélkilozo dolgozOk maér csak 21 szézalékat tették ki a
munkaeronek és az érettségizettek részaranya 48 szazalékra nott. Ez annyit jelent, hogy
a mintegy masfél millié allas megszunése jorészt az alacsony iskolazottsagu dolgozdkat
érintette (s ez a folyamat méar a nyolcvanas évek masodik felében megindult). Az a
tény, hogy az egyes munkaero-piaci csoportok foglalkoztatottsaga mas-mas mértékben
épllt le a kbvetkezo, a szakirodalomban eddig kevessé vizsgalt kérdést veti fel: nem
lehetséges-e az, hogy amikor bizonyos csoportok relativ helyzetének javulasat latjuk,
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akkor ez nem képzettségeik és képességeik relativ piaci értékének megemelkedésébol
kovetkezik, hanem az adott csoport javulo 0sszetételébol?

A korabbiak alapjan vilagos, hogy egyes munkaero-piaci csoportoknal — igy
példaul a felsofokd végzettségueknél — a gazdasdgi Aatalakulds egyszerre relativ
foglalkoztatottsaguk és relativ kereseteik novekedésével jart. Ezt annak jeleként
értelmezhetjik, hogy vannak olyan tényezok, amelyek mind a munkavallalasi
dontésben, mind a keresetek meghatarozddasaban szerepet jatszanak. Ez azzal jar,
hogy azon jegyek, amelyek piaci értékének idobeli alakul&sardl szeretnénk valamit
mondani, a teljes népessegbeli és az altalunk megfigyelt, dolgoz6 népességbeli eloszlasa
szisztematikusan eltérhet egymastol. Marpedig mi arra vagyunk kivancsiak, hogy a
kilonb6zo képzettségu és képességu egyének milyen keresetekre szamithatnak a
piacon, vagyis, hogy milyen a bérajanlatok eloszlasa a népesség kilénbdzo csoportjai
kozott, flggetlendl attol, hogy ezek a bérajanlatok a piacon megvaldsulnak-e.

A fenti helyzetet a kovetkezo madon lehet elképzelni. Minden egyén rendelkezik
egy olyan kereseti szinttel, amely mellett indifferens szamara, hogy munkaba alljon-e
vagy sem. Ha ennél magasabb ajanlatot talal a munkaero-piacon, gy munkaba all,
ellenkezo esetben otthon marad. Ezt a szamara minimalisan elfogadhaté keresetet
nevezzuk rezervacios bernek, amely nagysagat szamos altalunk megfigyelt (nem, iskolai
végzettség, kor, gyermekek szdma) és nem megfigyelt tényezo (munkakedv, milyen
betegesek a gyermekek stb.) befolyasol. Marmost feltehetjik, hogy a piacon
»elhangzG” bérajanlatoknak van egy olyan szintje, amely alatt igen kevesen vallalnak
munkat, s igy mi ezeket nem vagyunk képesek rogziteni (vagyis a megfigyelt kereseti
eloszlasunk alulrol csonkolt lesz: lasd 1. abra).

A bérajanlatok gyakorisaga

Bérajanlatok

0 Megfigyelt A tényleges A megfigyelt ?f%gr?/r?ta)ga
legalacsonyabb bér  bérajanlatok bérek
atlaga atlaga

1. dbra. A megfigyelt és tényleges bérajanlatok (illusztracio)
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Ennek kdvetkeztében, ha a vizsgalodasunkat csak az éppen aktualisan dolgoz6
egyénekre korlatozzuk, akkor a piaci bérajanlatokat rendszeren fellilbecsuljuk. Ezt a
torzitast nevezi a szakirodalom szelekcids torzitasnak.?

A fent leirtndl az altalunk vizsgalt helyzet valamivel bonyolultabb. Eloszor is: a
megfigyelt kereseteken alapuld becslésiink nem azonos mértékben lesz torzitott a
kilonb6zo munkaero-piaci csoportoknal. Ha van olyan tényezo, amely egyszerre
befolyasolja a munkavallalast és a kereseteket, Ugy ennek a tényezonek a keresetekre
gyakorolt hatasat ha csupan a megfigyelt keresetek alapjan préobaljuk megbecsilni, gy
egyszerre két hatast mériink. Egyrészt az "igazi" paramétert, amely azt mutatja meg,
hogy mi a hatasa a valtozonk ceteris paribus megvaltoztatasanak; masrészt annak a
hatasat, hogy ennek a tényezonek valtoztatasaval miképpen valtozik meg a minta
Osszetétele. Ennek egy egyszeru példaja az iskolai végzettség hatdsanak mérése. Az
emberi toke elmélet alapjan azt feltételezhetjik, hogy az iskolazottabb emberek (ceteris
paribus) nagyobb hajlandésagot mutatatnak a munkaba allasra, mivel az iskola
elvégzésének koltségei ezaltal tériilnek meg. Ugyanakkor ezek az emberek feltehetoen
termelékenyebbek is lesznek, s igy magasabb bérajanlatokhoz is jutnak a piacon, mint
képzetlenebb tarsaik. Igy konnyen eloédllhat, hogy a magasabb iskolai végzettségu
emberek esetében az altalunk megfigyelt bérek kevésbé térnek el a szdmukra ajanlott
bérek eloszlasatdl, mint a képzetlenebb dolgozoknal, s igy naluk a fenti torzitas kisebb
lesz.

Masodszor: a gazdasagi atmenet kilonb6zo mértékben véltoztathatta meg a
kilonféle munkaero-piaci csoportok szdmara ajanlott bereket. Példaul ha igaz az, hogy
a korabbi, a szocialista munkaero-piacon megszerzett tapasztalat értékét vesztette az Uj
gazdasdgi berendezkedésben, ugy az idosebb dolgozdk ajanlati bérei nagyobb
mértékben csokkentek, mint a fiatal dolgozoké. igy egyre kevesebb idosebb dolgozo
talalt szdmara elfogadhato bérajanlatot a piacon, s az o kereseteiknél egyre jelentosebb
a szelekcios torzitas hatasa. Igy konnyen lehet, hogy az idos férfi dolgozok keresetei
csak azért estek vissza kevésbé, mert a potencidlis keresetek szempontjabdl gyengébb
dolgozdk kozillik inkabb kiszorultak a piacrol.

3. A szelekcid hatdsanak kimutatasara hasznalt médszerek

A fentiek alapjan vilagos, hogy a munkaero-piaci szelekcié miatt keletkezo
torzitds kiklszobolése elengedhetetlen a keresetek, illetve az emberi toke értékének
valtozasanak pontosabb megismeréséhez. Ezt a hazai kutatdsokban eddig azért nem
hajtottak végre, mivel eddig nem allt rendelkezésre megfelelo adatbazis. Ugyanis a
kereseti egyenletek megtisztitasa a szelekcios torzitastdl egy olyan statisztikai eljaras
segitségével kivitelezheto, amely megkoveteli, hogy a foglalkoztatottak keresetei
mellett adataink legyenek mind az adott idopontban dolgozok, mind a nem dolgozok
egyéni és haztartasi jellemzoirol. A dolgozatomban a KSH Haztartasi Koltségvetési
Felvétel adataival dolgoztam, mivel - béar ezt az adatbazist hagyomanyosan nem
munkaero-piaci elemzésekhez hasznaljék - vizsgalddasom céljainak toébb szempontbdl

3 A szelekcids torzitassal foglalkozo irodalom Gronau [1974] és Heckman [1974] cikkeivel indult, az
Ujabb fejleményekrol lasd Vella [1998] Osszefoglal6jat, a témakort pedig részletesen — és a techikai
részleteket j6l elmagyarazva — ismerteti Killingsworth [1983].

70



A keresleti szerkezet atrendezodése és a munkaero-piaci szelekcié az atalakulas idoszakaban

is megfelelt. Egyrészt a gazdasdgi atalakulas alatt is rendszeresen (kétévenként)
felvették, masrészt a teljes népességrol alapveto jellemzoirol szolgéltat informaciot;
harmadrészt mintajanak nagysaga alkalmassa teszi a pontos ¢konometriai becslések
céljaira.

Dolgozatomban a munkaero-piaci szelekcio jelenségét két mddon vizsgaltam.
Eloszor két nagymintas (a teljes népesség 2%-0s mintajan) adatfelvetel segitségével azt
vizsgaltam meg, hogy mennyiben valtozott meg 1990 és 1996 kozott az emberi
tokének a foglalkoztatasi esélyekre gyakorolt hatdsa az egyeb tényezok hatasanak
kiszurése utan. Ez a lépés azért volt indokolt, hogy megbizonyosodjam arr6l, hogy az
iskolazottsag és a kor valdban erosen befolyasoljak az egyének foglalkozatasi esélyeit, s
igy nem csak elméleti érvek, de empirikus eredmények is alatdmasztjak a szelekcio
hatasanak kikuszobolésére tett kisérletet. A részvétel valoszinuségét egy probit
modellben® becsiiltem meg, s az iskolai végzettség illetve a korcsoport mutatoin kiviil a
rezervacids béreket befolyasold tényezoként a csaladi allapotot, az iskolaskornal
fiatalabb és az iskolaskoru gyermekek, illetve a nyugdijaskordak haztartasbeli szamat
vontam be az elemzésbe, emellett még a helyi munkaeropiac éallapotét jellemzo régio-
teleplléstipus valtozot szerepeltettem. Az eredmények a varakozasaimat igazoltak. Az
iskolai végzettség egyutthatéi mindkét nemnél masfél-kétszeresére ndvekedtek. Ez
annyit jelent, hogy mig egy felsofoku végzettségu férfinak (nonek) egy minden egyéb
tekintetben azonos é&ltalanos iskolai végzettségu férfindl 11 szazalékponttal (17
széazalékponttal) magasabb esélye volt arra, hogy foglalkoztatott legyen 1990-ben,
addig ez az esélykilonbség hat évvel késobb mar 31 szazalék (34 szazalék) volt’
Ugyanezek az adatok a szakmunkas és kozépfoku végzettséguekre: a férfiaknal
1990-ben 5 és 5, 1996-ban 15 és 18 szazalékpont; a noknél 1990-ben: 6 és 13
sz&zalékpont, 1996-ban: 12 és 20 szazalékpont. Bar mar a rendszervaltozas évében is
jelentos kilonbségeket talalunk a korcsoportok foglalkoztatottsaga kozott, a kor
szerinti szelekcio is felerosodott. A férfiaknal ez mar a 45 folotti korcsoportokban
észlelheto véltozast hoz: a 35-40 évesekhez viszonyitva mindharom 45 év folotti
korcsoportban 5 szézalékponttal romlott egy minden mas tekintetben azonos férfi
foglalkoztatatasi esélye hat év alatt. A noknél a harminc alattiak felére csokkentették a
30-34 éves korosztalyhoz viszonyitott esély-kilonbségiket (a legfiatalabb korosztaly
[-12] szazalékpontrdl [-6] -ra, az eggyel idosebb pedig [-8] —rdl [-4] —re), mig az Gtven
folottiek helyzete tovabb romlott ([-15] szazalékpontos esélykiilénbségrol [-22] -re).

Masodszor a kovetkezo modon prébaltam megmutatni a munkaero-piaci
szelekcio jelentoségét. Egyrészt minden évre (1989, 1991, 1993, 1995, 1997)
hagyomanyos kereseti egyenleteket becsiiltem az egyszeru legkisebb négyzetek
maodszerével (LNM), melyben az egyének emberi toke valtozéi (iskolai végzettség és
potencialis munkaero-piaci tapasztalat), illetve a helyi munkaeropiac allapotat jellemzo

4 A probit modellekben a fiiggo valtozé kétérteku (ebben az esetben: foglalkoztatott — nem
foglalkoztatott). A fiiggetlen véltozokkal probaljuk magyardzni a pozitiv kimenet (itt: foglalkoztatott
status) bekovetkezésének valoszinuségét. A becslés soran maximum likelihood mdodszert hasznalunk, s
azzal a feltevéssel élunk, hogy a hibatag normalis eloszlasu.

5A szadmitasoknal a referencia kategériat az olyan, legfeljebb 8 altalanos végzettségu, 35-39 éves, nem
hazas, gyermektelen, budapesti lakosok alkotjak, akiknek a haztartasaban nem élt egyetlen nyugdijaskort
személy sem.
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munkanélkiliségi rata valamint az egyén munkahelyének agazata révén magyaraztam a
keresetek szorddasat. Masrészt a szelekcids torzitast korrigald a Heckman-féle
kétlépéses eljarassal is elvégeztik a keresetek becslését (Heckman [1979]). Itt az elso
lépésben probit egyenlettel a teljes mintara megbecslljik, hogy milyen tényezok
hatarozzdk meg a munkaero-piaci részvétel esélyét. Ezekben az egyenletekben
egyreszrol az egyén emberi toke allomanyat méro valtozdkat, masrészrol az egyén
preferenciait befolyasold valtozokat szerepletettiik.’ Ebbol az egyenletbol a részvétel
valoszinuségének atalakitasaval kiszamitottuk a Kkorrekcios véltozot, melynek
segitségével lehetséges a szelekcids torzitas kikiiszObolése. A masodik lépésben a
kereseteket becstltiik meg legkisebb négyzetek madszerével, ahol fuggetlen valtozdink
ugyanazok voltak, mint az elobbi esetben valamint a korrekcios valtozo is szerepelt az
egyenletben. Ezutdn kiszdmitottuk a szelekcids torzitastdl megtisztitott, korrigalt
kereseteket.

Mindkét tipusu regresszios becslésnél a fliggo valtozo a brutto havi realkereset
természetes alapl logaritmusa volt. A rendszeres havi kereseteken kivil kereseti
adatunk tartalmazza a koltségtéritéseket, a prémiumokat és jutalmakat, mivel ezek
figyelembe vétele nélkil szamottevoen alulbecstilnénk a keresetek felso negyedéhez
tartozd egyének munkajovedelmeit. Azért valasztottuk a bruttd kereseteket fliggo
valtozonak, mert gy véljik, ha az addzast is figyelembe vennénk, Ugy egy nem-piaci
ero hatasat is mérnénk a piac ertékelésével vegyitve, marpedig mi éppen ez utobbira
vagyunk kivancsiak. A kereseteket a standard médon a fogyaszt6i arindex segitségével
tettlik az idoben 0sszehasonlithatova, a logaritmikus transzformacié pedig csupan arra
szolgal, hogy a keresetek eloszlasat kdzelitse a hagyomanyos regressziés modellekben
elvart normalis eloszlashoz.

Igy a munkaero-piaci szelekcio révén kialakulé torzitast két szempontbol is meg
tudtam vizsgalni, s szamszerusiteni is tudtam. Mind az keresetek szinvonalanak
altalanos feltlértékelésének mértékérol meg lehet bizonyosodni: ezt jelzi a korrekcids
tényezo egyitthatoja, illetve a megfigyelt és a korrigélt keresetek kiildnbsége; mind az
emberi toke hozam-becslésének hibajarél képet lehet alkotni azaltal, hogy az egyes
valtozok a hagyomanyos és a Heckman-féle eljarassal mért egyiitthatoit 6sszevetjik.
Az eredményeket a kovetkezo sorrendben ismertetem: eloszér roviden
0sszehasonlitom a hagyomanyos becslési eljarassal mért egyitthatokat a korabbi
magyar kutatasok eredményével, masodszor a szelekcios torzitas mértékét és idobeli
palyajat ismertetem, harmadszor a torzitastol megtisztitott egyltthatok — vagyis az
emberi toke ,,piaci értékének” — idobeli palyajat irom le. Az eredmények nagy részét
grafikonokon mutatom be, a szemléletesség kedvéert.

4. A keresetek empirikus vizsgalata

A kereseti decilisek idobeli palyaja és a hagyomanyos LNM maddszerrel készitett
regresszios becslések nagy vonalakban a fentiekhez hasonlé képet mutatatnak.
Mindamellett Ggy tunik, indokolt volt a férfiak és nok keresetének kulon elemzése,

6 A becslésben a kovetkezo valtozok szerepeltek: harom iskolai végzettség dummy, az egyén életkora és
ennek négyzete, az egyén csaladi allapota, a haztartasban talalhat6 iskolaskornal fiatalabb és iskolaskoru
gyermekek valamint a nyugdijaskortak szama, végiil 5 db. régié dummy.
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mivel a nok kereseteinél a valtozasok sokkal tompitottabbak, mint a férfiaknal. A
férfiaknal a keresetek szorodasa valoban jelentosen megnott (a relativ szords 57
szazalékrol 69 szazalékra nott nyolc év alatt), a legalabb érettségivel rendelkezok
helyzete nagymértékben javult (a kdzépiskolat végzettek a legfeljebb altalanos iskolat
végzett dolgozokhoz viszonyitott kereseti elonye 35 szazalékrol 45 szazalékra, mig a
felsofoku végzettséguek elonye 96-rél 131 szadzalékra nott) es a munkaero-piaci
tapasztalat értékét vesztette (a 30 év potencidlis tapasztalattal rendelkezok kereseti
elonye a palyakezdokkel szemben 85-rol 60 szazalékra csokkent). Ezzel szemben a
noknél nem tapasztalhatunk valtozést a keresetek szorodasaban (a relativ szoras 60
szazalék maradt), az iskolazottabb dolgozok kereseti elonye mar 1989-ben joval
magasabb volt, mint a férfiaknal és ez az elonyiiket csak enyhén nott (érettségizettek:
49 és 53 szazalék; felsofokl vegzettséguek: 128 és 138 szdzalék), s csupan a tapasztalat
leértékelodése volt a férfiakhoz foghatd mértéku (77-rol 56 szazalékra).” Emellett még
két ponton térnek el eredményeim a vallalati kereseti adatokon alapulo
vizsgalddasoktol: egyrészt a munkaero-piaci tapasztalat évtévesztése Ugy tunik, hogy
csak 1991 utan indult meg (a noknél 1989-hez képest addig nem valtozott a tapasztalat
hozama, mig a férfiaknal még nott is), masrészt az iskolai végzettség hozama valamivel
alacsonyabb szintet ért el, és joval lassabban nGvekedett, mint a vallalati mintakban. ®

Most térjink at a szelekcios torzitast korrigald egyenletek értékelésére és
vizsgaljuk meg, mennyiben bizonyult elfogadhatonak az a hipotézisiink, hogy a
gazdasagi atalakulas folyaman jelentos ezen torzitas mértéke. Azt mondhatjuk, hogy a
férfiaknal sokkal jellemzobb volt az atmenet idoszakaban a szisztematikus szelekcid,
mint a noknél. Erre utal tébb jelenség is. Eloszor is az atlagos kereseteket sokkal
inkabb felllbecsuljik a hagyomanyos eljarassal a férfiaknal (lasd 2. bra). Masodszor, a
férfiaknal minden évben, mig noknél csak egy évben gyakorolt a korrekcios tényezo
statisztikailag szignifikans hatast a keresetekre. Harmadszor, az emberi toke valtozoink
egyltthato-becslését is  naluk befolyasolta nagyobb mértékben a szelekcid
kikliszObolése. Ezenfellll éltalanosan azt a tendenciat figyelhetjuk meg, hogy a
szelekcios torzitas kdvetkeztében az atalakulas kezdeti idoszakaban volt a legnagyobb
eltérés a megfigyelt keresetek atlaga és az atlagos bérajanlatok kozott, s az ido
elorehaladtaval ez a hatas csokkent. °

7 Ugyanilyen eredményre jut Galasi [2000], aki azt talalja, hogy a noknél sem az iskolai végzettség
kereseti hozamai nem nottek szdmottevoen, sem az idosebb noi dolgozék elonye nemigen mérséklodott
8A keresetekben megjeleno mérési hibak korrekcidjara nem volt moédunk, bar nyilvanvalé, hogy ez
minden 6nbevallason alapul6 kereseti adatnal jelen van (lasd Kézdi [1998a]), s ez paraméterbecsléseinket
is torzitja (Greene [1990]).

9 Mig a férfiaknal a korrigalt keresetek — vagyis az ajanlott bérek — atlaga a megfigyelt bérek atlaganak
csupan kétharmadat érte el 1989-ben, addig ez az arany 1997-ben haromnegyed volt. A megfelelo
adatok a nok kereseteinél: 80 és 90 szazalék.
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2. abra. A megfigyelt és korrigalt atlagkeresetek alakulasa, nemenkeént
(ezer 1997-es Ft/h0)

A fenti két jelenség magyarazata nem kézenfekvo, mivel a nem-foglalkoztatottak
aranya és a torzitds mértéke kozott altalaban pozitiv kapcsolat all fenn: ez alapjan
éppen a megfigyelt tendencidk ellenkezojére szamithatnank. Vegylk azonban észre,
hogy a torzitas fennallasanak tovabbi feltétele az, hogy az aktualisan dolgozdk és nem
dolgozok munkatermelékenységére hatd jegyeikben szisztematikusan kilénbéznek
egymastol. Ennek pedig nem feltétlentl kellett bekdvetkeznie az atalakulas soran.
Egyrészt lehetséges, hogy a reélkeresetek jelentos csokkenésének hatésara a munkat
kereso egyének is lejjebb szallitottak rezervacios bérszintjiket, vagyis azt a kiiszébot,
ami alatt nem hajlandék munkaba allni, s igy az ido elorehaladtaval egyre csdkkent a
kilonbseég az ajanlott és a rezervacios bérek kozott. Masrészt az is lehetséges, hogy a
munkavallalok egy része az egyéni termelékenységétol fliggetlenll vesztette el illetve
tartotta meg allasat. Voltak olyan 4gazatok, amelyek szinte teljes mértékben eltuntek,
ezzel szemben példaul a kdzszféraban alig csokkent a foglalkoztatas (Kézdi [1998b]).
A torzitas férfiaknal és noknél eltéro mértékét még befolyasolhatta az is, hogy a
férfiaknal sokkal gyorsabban csdkkentek a realkeresetek. Végil nem zarhatjuk ki azt
sem, hogy a noknél nem egészen ugy mukodott a részvételi dontés, mint ahogyan azt a
statisztikai modellink feltételezi, vagyis mas eljarasokkal lenne célszeru kisérletezni a
szelekcio hatasanak feltarasara.

Ezek utan érdemes egy pillantast vetniink arra, hogy a férfiaknal milyen iranyban
és mértékben torzitotta az emberi toke valtozok becsilt hozamat a munkaero-piaci
szelekcid (lasd 3. dbra: itt a LNM egyltthatokat viszonyitjuk a Heckman-féle eljaras
egyltthatoihoz). A felsofoku végzettséguek kereseti elonyének 20-25 szazaléka a teljes
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idoszak folyaman abbdl szarmazott, hogy k6zottiik nagyobb volt a nem dolgoz6 és
dolgozd egyenek potencialis termelékenységbeli kilonbsége, mint az iskolazatlan
férfiaknal. Ettol eltéro mddon mind a szakmunkasképzot, mind a kozépiskolat
végzettek kozul egyre inkdbb a legkevésbe termelékenyek vesztettek el allasukat, s igy
kereseti elonyllk egyre nagyobb hanyada szarmazott csoportjuk javulé belso
Osszetételébol. Ehhez hasonléan 1989-ben az idosebb dolgozok (30 év tapasztalattal
rendelkezok) kereseti elonyének még csak 13 szazaléka szarmazott abbdl, hogy
kozulik a legkeveshé termelékenyek mar kiszorultak a piacrdl, de 1997-ben méar
negyede.

A exp=30é&v © szakmunkas
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% — —
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70 - -
m — e
FD — -
T T T T T
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3. dbra. Korrigalt/egyszeru hozam a férfiaknal (szazalék)

Veégll bemutatom, hogy az emberi toke ertékének valtozasarol alkotott képet
mennyiben maodositja a szelekcios torzitas hatasanak eltuntetése (lasd 4. és 5. abra).
Ugy tunik, hogy a felsofoki végzettség ,,valos piaci értéke” a korabbi eredményekkel
0sszhangban jelentosen megnovekedett, a felértékelodés fele mar az atalakulas elején
végbe ment és Uteme kétszer akkora volt a férfiaknal, mint a noknél. A kozépfoku
végzettsegueknek ajanlott relativ keresetek alig novekedtek, mig a szakmunkas
végzettség elértéktelenedését lehetett megfigyelni. fgy a szakmunkésok bérajanlatai a
férfiaknal mar csak 7 szazalékkal a noknél pedig 13 szazalékkal haladtadk meg a
képzetlenek bérajanlatait. A korabbi eredményekkel 6sszhangban a tapasztalat piaci
értékének joval nagyobb mértéku csokkenését lehetett megfigyelni a férfiaknal, mint a
noknél és ezt csak kis részben tudta ellenstlyozni a kevésbé termelékeny férfiak
allasvesztése (mig a 30 év tapasztalattal rendelkezok nyers kereseti elonye ,,csak”
haromnegyedére esett vissza nyolc év alatt, addig a korrigalt elonyik az 1989-es 62
szazalékara esett vissza).
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4. dbra: Az emberi toke korrigalt hozaméanak idobeli palyaja, férfiak (1989=100).
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5. abra. Az emberi toke korrigalt hozamanak idobeli palyaja, nok (1989=100).
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5. Befejezo megjegyzések

Dolgozatomban megmutattam, hogy a foglalkoztatottak javuld belso dsszetétele
miatt keresetek a hagyomanyos regresszios vizsgalata mind a keresetek &tlagos
szinvonalat jelentosen fellilbecsili, mind az emberi toke valtozok egydtthatoit
torzitottan méri. Ez az 6sszetétel-hatas Ugy tunik, a gazdasagi atalakulas kezdetén volt
a legnagyobb és az idoben csokkeno tendenciat mutatatott, illetve sokkal
eroteljesebben érvényesult a férfiaknal, mint a noknél. A legkevésbé termelékeny
dolgozok kiszorulasa a szakmunkas és kozépfoku végzettségu, valamint a tapasztaltabb
férfi dolgozok relativ kereseteit felhajtotta. A piacon ajanlott bérek vizsgalatabol
kiderult, hogy a férfiaknal a felsofoku végzettség piaci értéke 1989 és 1997 kozott
kozel maésfelszeresére emelkedett, mig a kdzépfoku végzettség csak igen csekély
mértékben értékelodott fel, ezzel szemben a szakmunkasok relativ kereseti elonye
kétharmadara mérséklodétt. A nok ajanlati bérei hasonld tendenciat mutattak,
azonban a valtoz&sok sokkal kisebb meértékuek voltak.

Az eredmények alapjan érdemesnek tartom a vizsgélat Kiterjesztését a
nyolcvanas évek kereseti viszonyaira is, mivel egyrészrol fontos kérdés, hogy a ,,teljes
foglalkoztatottsag” idoszakdban a legalacsonyabb termelékenységu dolgozok
kiszorultak-e a piacrdl, masrészrol igy ellenorizheto: a gazdasagi atalakuldshoz
kozeledve felerosdddtt-e a szisztematikus munkaero-piaci szelekcio. Emellett a noi
foglalkozatas leépulésének mechanizmusa is reszletesebb vizsgalatot igényel, mivel a
dolgozatomban alkalmazott statisztikai eljardas nem bizonyult megfelelonek ennek
tisztazéasara.

Tovéabba az is vilagos, hogy a relativ keresetek mozgasanak magyarazatarol nem
alakult ki konszenzus. Eloszor is: nem készilt még olyan vizsgalat, amely (formalis
modellek alapjan) empirikusan tisztazni probalta volna, hogy a foglalkoztatottsag
leépiilését és a kereseti szerkezet atrendezodését a nyolcvanas évek masodik, illetve a
kilencvenes évek elso felében mennyiben lehet csupén a relativ kereslet relativ kinalat
mozgasaval indokolni. Masodszor: amennyiben annak a nézetnek, miszerint a fenti
valtozasokat alapjaban a munkaero irdnti kereslet atalakulasa iranyitotta, bizonyitasa
sikeres tovabbi kérdés, hogy ennek mekkora része tudhatd be a gazdasag agazati
szerkezetének atrendezodésének. Ennek a két kérdésnek a megvalaszolasara
alkalmasnak tunik a KSH Haztartasi Koltségvetesi Felvétel. Arra a harmadik és
mélyebb dilemma tisztazasara viszont teljesen alkalmatlan, hogy — ahogyan azt sejteni
lehet — ha a fenti folyamatok nyitjat a munkaero iranti igénynek az egyes dgazatokon és
véllalatokon belili médosuléséban kell keresiink, akkor ez miért és hogyan ment
végbe. Attdl kell tartanunk, hogy ez a legutobbi feladat megoldasa — legalabbis magyar
adatok alapjan — csak igen hosszadalmas munka utan valik majd lehetségessé.
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Géring Zsuzsanna:

Nyilvdnossagformalo stratégiak

commedia dell'arte: <ol. muvészet>
... A ~ legfobb jellemvonéasa a régténzés volt.
Szinészei a tarsulatok vezetoinek (capocomico)
iranyitasaval kozosen dolgoztak ki az eloadas
néhany oldalas canovaccionak V. scenaridnak
nevezett cselekményvazlatat. Ez (...) csak a
helyzetek egymasutanjat, a cselekmény fo
fordulatait, a szereploket és ezek legfobb
teendoit irta le. Dialogusokat nem tartalmazott,
azokat az eloadok alkalomrol alkalomra
szabadon rogtonozték... E rogtonzésnek
azonban keretet szabott az, hogy a ~ hosei Un.
alland6 tipusok voltak, akik a kllénbdzo
tarsulatok mas-mas eloadéasaiban is mindig
azonos névvel és azonos jellemvonasokkal,
hagyomanyos jelmezekkel és hasonld maszkkal
v. arcfestéssel Iéptek fel. (...) Oroszorszagtol
Spanyolorszégig - a reneszansz szellemiséget is
terjesztve - bejartdk egész Eurdpat, s nemcsak
a vasari sokadalmakban fogadta oket
lelkesedés, hanem az uralkodok is mintegy
kézrol kézre adték oket. (...) A 18. sz. dereké&n
azonban a ~ eloadasai megmerevedtek,
modorossa-stilizalttd valtak; a dramafejlodés
tullépett a rogtonzott szinjaték keretein, a
felviligosodas szellemisége igeényesebb és
természetesebb kifejezésformakat keresett s
talalt maganak... a tudatosan kifejlesztett
polgari jellemvigjaték ... hattérbe szoritotta.
(...) a 19. sz. folyamdn mindvégig elevenen
tartotta hagyomanyait, amelyek a 20. szazadba
is atnyultak és korunk modern szinhazi
torekvéseiben is kimutathatok.
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Bevezetés

A Commedia dell'arte a habermasi idealis nyilvanossag metaforaja lehet.
Jellemzoiben olyan dolgokat ragad meg, melyek mentén az idealis nyilvanos diskurzus
szervezodik. Nincsenek elore megirt dialogusok, csak egy cselekményvaz és a
szereplok tipusai adottak. Ezek mentén szervezodik eloadassa a rogtonzés, melyben a
darab témajanak sokoldal megjelenitese, ezek egymasra vetitése, 6sszekapcsolodasa, a
kilonbozo tipusu szereplok kilonb6zo megkozelitései csapnak 0ssze, és alakitjak ki a
darab végso strukturajat, mondanivaldjat.

Ez lenne az idea.

A ,val6s” diskurzusok azonban nem igy szervezodnek. Mar a szinre lépést is
komoly kizdelmek elozik meg, a megszélalasok a szereplok stratégidinak hordozdi,
melyekkel a nyilvinossag hatarait akarjak meghizni, a legitim beszélok és témak korét
sajat érdekeiknek megfeleloen kijel6Ini, masok kijelentéseit kitolni a nyilvanos
szférabdl, megszolalasok legitimitasat megkérdojelezni. Ezeknek a stratégiai
kiizdelmeknek egyik komoly tétje maganak a nyilvanossag hatarainak és a kozlgyek
korébe tartozd témak korének kijelolése, ugyanis a nyilvanos és kdzlgyeket targyald
szféra rendelkezik a legnagyobb legitimitassal. Igy az itt megszdlalok komoly
szimbolikus tokét halmozhatnak fel, ha ennek struktirajat a maguk érdekeinek
megfeleloen tudjak kialakitani.

Nyilvanossagformald stratégiak nem csak az egyének, megszolalok szintjén
jelennek meg, hanem az ezeket megjelenito Gjsagoknal is, hiszen mind a megszdlalék,
mind a felvonultatott témak, és vélemények szelekcidjaval hatnak a diskurzus
felépitésére. llyen témastrukturakat vizsgaltam egy konkrét diskurzusban, mely egy
tavaly novemberben kirobbant vita koril bontakozott ki. Elsoként azokat az elméleti
megfontolasokat szeretném részletezni, melyekbe az elemzés bedgyazodik.

1. Alapok

Mielott belekezdenék az altalam kivalasztott diskurzus elemzésébe, fontosnak
érzem roviden felvazolni azokat az elméleti alapokat, melyek mentén értelmezem
magat a nyilvanossagot, a nyilvanos diskurzust.

A koz - magan és a nyilvanos - nem nyilvdnos oppozicio

Egy diskurzus a benne megszdlaloknak hatalmi poziciét biztosit, azéltal, hogy a
diskurzus teremti meg a beszélot, mint a diskurzus egyik Iétrehozojat és alakitojat,
ugyanakkor Ki is jel6li a beszélo korlatait, a beszéd szabalyait és a lehetséges beszélok
korét. Ugyanakkor a diskurzus hatara képlékeny, nehezen megfoghatd, idoben nem
alland6. Eppen ezért allando kizdelem folyik a hatarok kijelolésére, a beszélok
korének szigoru és egyértelmu megvonasara, a beszéd szabalyainak rogzitésére. Két
lehetséges - és mint a késobbiekben latni fogjuk ténylegesen mukddo — dimenzié
(Heller - Rényi 1997. nyomén), melyek mentén a nyilvanos diskurzus hatérai
korvonalazhatOk, és az egyes szereplok és megszoélalasok helye kijelélheto: a koz -
magan, és a nyilvanos - nem nyilvanos dimenzioja.

80



Nyilvanossagformalé stratégiak

Ha a kdz - magéan és a nyilvanos - nem nyilvanos dimenziét, mint két tengelyt
fogjuk fel, akkor elktlonithetiink négy terrészt, melyek a témak, a megszolalok és a
nyilvanossagban (vagy éppen a nem-nyilvanossagban) bet6ltott szerepik alapjan
jellemezhetok és valamelyest elvalaszthatok. A  két legegyértelmubb és
legelfogadottabb tér a kdzigyekrol kdzemberek altal nyilvanosan folytatott diskurzus,
valamint a maganugyekrol nem nyilvanosan maganszemélyek kozott folyd
diskurzusok. A masik két terilet legitimitdsa mar nem ilyen egyértelmu: kérdéses a
megitélése annak, amikor kozugyekrol ,,kdzemberek” nem nyilvdnosan beszélnek
(példaul titkos Ulés az orszag hadiiparaval kapcsolatban stb.), illetve amikor
maganugyekrol beszélnek nyilvanosan (ennek legtobb példajat a ,bulvarsajto”
prezentalja, legjellemzobb esete pedig, amikor ismert emberek szerelmi Ugyeit targyalja
a sajto, de a sort a végtelensegig folytathatnank).

Ez a séma természetesen egyszerusit, nem, vagy nehezen tudja kezelni az olyan
kérdéseket, hogy egy kdzszereplo valamilyen ,,lgye” mikor magan- és mikor kozugy.
Ennek ékes példaja lesz a késobb bemutatandd egyik diskurzus (a Jeszenszky-levél
kapcsan kibontakoz6 vita), ahol az egyik alapveto kérdés, hogy egy politikus
maganvéleménye kozlgy-e, avagy a maganszféra része es ezéltal a kdz, a nyilvanossag
elott titok, és ennek megfeleloen kell kezelni, azaz nem beszélni rola.

Viszont éppen az ilyen kérdések mutatjak meg, hogy a négy térrész hatarai nem
allandék, hanem folyamatosan Ujradefinidlodnak. A  megszolalok  minden
megnyilvanulasuk soran megprobaljadk magukat (explicite vagy implicite) elhelyezni
ezen két tengely mentén, és egyben a diskurzus tobbi résztvevojéhez folyamatosan
viszonyitva magukat, az o helylket is értelmezni, megjelélni. A beszélo helyének
kijelolése mellett folyik a téma helyének meghatérozasa is, mely szintén stratégiai
kérdés lehet (még ha nem feltétlentl tudatosan végiggondolt stratégia is.). Nagyon
érdekes peldak mutatjak egy-egy téma ,,vandorlasat”, helyének alakulasat. Ilyen volt
példaul, az angol troncrokos és felesége szerelmi tigyeirol folyo diskurzus.! Egy masik
példa lehet a politikai gyek kapcsan folytatott oknyomozo6 Ujsagirds, mikor valami
nem nyilvanosan targyalt, titokban tartott kdzligyet nyilvanossagra hoznak.

Azt latjuk tehat, hogy a még viszonylag jol megragadhat6 végletek kézott - mint
amilyen a parlament a kdzigyek nyilvanos diskurzusaban és amilyen a két szomszéd
beszélgetése maganéletiik legszemélyesebb eseményeirol a nem nyilvanos térben -,
nem beszélhetiink jél szabéalyozott, megszilardult strukturakrdl, egyértelmu
vélasztovonalakrol.

A koz és a magan fogalmanak nincs kozvetlen empirikus tartalma, ez inkabb egy
operacios elv, amelyet a killonbdzo tarsadalmi helyzetekben - akdr més-mas modon -,
alkalmazni lehet; egy nyelvi eszkdz, olyan kifejezés-rendszer, melyet felhasznalunk,

1 ,...az angol tronorokos és felesége szerelmi tgyeinek intim részleteirol mindenekelott a C térben [a
nem nyilvdnos maganiigy — GZS], tehat személykézi kommunikacidban, és az A térben [nyilvanosan
targyalt maganiugy — GZS], foleg a bulvarsajtoban folyik diskurzus, de a kiraly csalad maganéleti
valsaganak kérdése a B térben [nyilvanos kdziigy — GZS] is megjelenik politikai diskurzusként (lasd a
BBC-ben folyd Royal Debate-ot, brit politikai napilapokban e témarél folyé vitat sth.),
dsszekapcsol6dva a monarchia véalsagaval és a brit politikai berendezkedés témakonstrukcidjaval. Ebben
a témakonstrukcidban a maganiigy kdztémaként lett definialva, amelynek kapcsan a legkilonbdzobb
érdekcsoportok csapnak 6ssze, sajat céljaiknak megfeleloen athangszerelve, Gjrakonstrudlva a témat.”
(Heller-Rényi 1997. 95.0.)
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hogy tagoljuk tarsadalmi cselekvéseinket és intézményeinket. Eppen ezért alapveto
szerepet jatszik a nyugati kultdra intézményeinek és gyakorlatanak strukturalédasaban.
Nem létezik egyértelmu hatarvonal, nincsenek kikristalyosodott szabalyok, de nem is
teljesen viszonylagos a kdz-magan dichotomia hasznélata. Ez egy koztes tér, amelyet
(Heller Maria és Rényi Agnes nyoman) , sziirke zéna”- nak nevezhetiink.

A ,szurke zona” tehat nem megmerevedett struktdra, de nem is teljesen
esetleges, hanem valamilyen szabélyossagot kovet. A szabalyok azonban térben és
idoben véltoznak, és fuggenek a szituaciotol, az aktoroktdl... A kdz-magan
dimenziéban értelmezve a szirke zona az, ahol kollektiv, de nem &llami cselekvés
folyik.

A mindennapi életben nem vagyunk rakényszerilve, hogy elkilonitsik kéz és
magan fogalmét és szférajat, csak amikor valami zavar, konfliktus tamad, akkor
vagyunk kénytelenek megszilarditani &llaspontunkat. A jogi, politikai, ideol6giai
szférakban azonban igény van a normativ elkulénités régzitésére, éppen azért, mert ok
hivatottak arra, hogy eldontsék a konfliktusokat.” 2

A nyilvanos és a nem nyilvanos dimenzi6 a ,,k6z” fogalméanak a kommunikécio, az
érintkezés terlletén vald értelmezése, és elkilonitése a ,,magantdl”, az alapjan, hogy a
hozzaférés mindenkinek rendelkezésre all-e, avagy valamilyen mértékben korlatozott.
A Kkét sz€Iso eset, a teljes nyilvanossag és a teljes titoktartas kozott természetesen itt is
megtalalhatjuk a ,,szlirke zonat”, a félnyilvanos események sorat. Ebben a szirke
z6ndban sok esetben a cselekvok maguk eldonthetik, hogy tevékenységiik vagy
szervezetilk mennyire legyen nyilvanos, azaz aktivan befolyasolhatjak a nyilvanossagi
szintet (példaul egy zartkéru rendezvény egy étteremben...)

lgaz, hogy ez a két elvélasztds mesterséges, és a mindennapi életben, a
mindennapok diskurzusaiban nincs ilyen élesen jelen, mégis Ugy vélem fontos
szempontokra és jelenségekre hivhatja fel a figyelmiinket, amelyek segithetnek egy
Ujabb szeletet megvilagitani a nyilvanos diskurzus végtelenségig 0sszetett
struktlrajabal.

A tarsadalmi nyilvanossag

A tarsadalmi nyilvanossagroél valo gondolkodas soran a Heller — Némedi - Rényi
altal megfogalmazott (igynevezett reprezentacios modellt veszem kiindulépontul > Ez a
modell 6tvozi a Habermas elméletén alapuld normativ modell és a bourdieui stratégia-
elmélet elemeit.

A téarsadalmi nyilvanossdg idealja egy korlatok és kényszerek nélkili
nyilvanossag, ahol a tarsadalom minden probléméja artikulalodik, minden csoport
megjelenhet és megfogalmazhatja értékeit. Azaz ha ezt a nyilvanossagot megvizsgaljuk,
akkor a tarsadalomrdl kaphatunk képet, mivel a kdzbeszéd egy az egyben leképezi a
kdzgondolkodast, minden probléma, erték, érdek és vélemény becsatornazodik,
nincsenek hierarchiak az ©nmegjelenitésekben, nincsenek kizard, tiltd, korlatozo
eljarasok. Ez az a nyilvanossag, ahol racionélis diskurzus folyik, az igazsag keresese, a
konszenzus kialakitasa végett.

2 Heller — Rényi: Nyilvanossagelméletek-kurzus, ELTE 1998/99. 1999. 02. 19.
3 Heller — Némedi — Rényi (1990.)
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lgaz, hogy ez egy idedlis, és egyben elérhetetlen kép, a valdsag nem ilyen, de a
nyilvanossagnak a valos vilagban is van egy nagyon eroteljes normativ, ,,megszentelo”
értéke, mely a kényszermentes vita elgondolasan alapul. A kényszerek nélkili beszéd
lehetoséget a kommunikativ cselekvés elméletében probalja igazolni Habermas, mikor
arrél beszél, hogy magaban a nyelvben, a kommunikacids helyzet struktdrajaban
léteznek olyan potencialok, amelyek lehetové teszik az uralommentes beszédet, azaltal,
hogy a kommunikativ racionalitas megteremti a biralhatosdg és megindokolhatdsag
lehetoségét’ mind az igaz-hamis allitisok, mind a tarsadalmi normak léte és
elfogadottsaga, valamint a beszélo szubjektum ©Onébrazolasénak hitelessége
tekintetében.

,»Egyedul a kommunikativ cselekvésmodell elofeltételezi a nyelvet, mint a nem
megroviditett megértés kdzegét, mivel a beszélok és a hallgatok elozetesen értelmezett
eletvilaguk latohatarabol egyszerre viszonyulnak valamihez az objektiv, a tarsadalmi és
a szubjektiv vilagban, hogy ko6z0s helyzet-meghatarozast alkudjanak ki. (...) a
kommunikativ cselekvésmodell (...) minden nyelvi funkciét egyarant figyelembe
vesz.™

A habermasi ideélis diskurzussal szemben Bourdieu stratégiai (alku) modellje
talan tobb segitseget ad a mukddo folyamatok leirasahoz. Itt a nyilvanossag egy
strukturalt mezo, mely mas tarsadalmi mezoknek alavetett.

»A mezot ugy definidlom, mint objektiven meghatarozott poziciok objektiv
viszonyainak halozatat vagy konfiguraciojat. A poziciok létezését és a betoltoikre
(cselekvokre vagy intézmenyekre) gyakorolt kényszereket e pozicioknak a jelenlegi és
potencialis helyzetét (situs) objektiven definialja egyfelol a hatalom, vagy a toke azon
fajtajanak megoszlasi szerkezete, amelynek a birtoklasa révén megszerezhetok azok a
sajatos nyereségek, amelyek a mezo tétjei; masfelol a tobbi pozicibhoz valé objektiv
viszonyuk (uralom, alarendeltség, homoldgia stb.).” (Wacquant 1990. 58. 0.)

A mezok kozott hierarchia van, az egy-egy mezon bellli diskurzust a mezok
érdekstruktdraja hatdrozza meg. A kuloénbdzo pozicioju és stratégidju szereplok
kilénbozo eroforrasokkal birnak, és hivatkozhatnak akar méas mezobeli ,,tokéikre” is.
Az aktus, a diskurzus nem a tiszta racionalis kommunikacio jegyében zajlik, hanem
stratégiak harca — ezaltal alapvetoen nem is konszenzuskereso.

E modell ugyan kozelebb &ll a valds viszonyokhoz, de nem magyarazza meg
egyrészrol, hogy mi tobbletet ad a nyilvanossag, ha ennyire determinalt a toébbi

4 Ami a racionalitds kritériuma Habermasnal: ,,Az eddigi megfontolasok odaig jutottak, hogy egy
megnyilatkozas racionalitasat a biralhatdsagra és a megindoklasképességre vezettiik vissza” (Habermas
1990. 16. 0.)

5 Habermas (1990) 55-56. 0. A ,,hdrom vilag” elképzelés - melyet a popperi koncepcio alapjan épitett be
Habermas sajat elméletébe -, azt a hdrom vilagot takarja, amely Habermas szerint cselekvéseink héatterét
alkotjak, és amelyek mentén a racionalitdis harom dimenziéjat meghatarozhatjuk. A harom vilag,
amelyekhez cselekedeteink és kijelentéseink mindig viszonyithatok: az objektiv vildg: ami a minket
korilvevo “tények” 0Osszessége; a tarsadalmi vilag: azok a személykdzi viszonyok, amelyeket a
résztvevok legitimnek ismernek el; a szubjektiv vilag: ami a csak az egyén széméra hozzéférheto
személyes élmények 0Osszessége. Cselekvéseink (tiszta tipusai) és azok racionalitasa az alapjan
hatarozhatd meg, hogy a harom kozil melyik vilagra vonatkozik. Ennek megfeleloen a harom
racionalitas-kritérium (a hatékonysagon tal): az igazsag, az érvényesség és a hitelesség.
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mezotol; masrészrol, hogy miért és hogyan hat a kommunikaciés mezo eredménye a
tobbi tarsadalmi mezore.

A Heller-Rényi-Némedi szerzotri6 a valaszokat ezekre a kérdésekre a két modell
szintézisében véli felfedezni, megalkotva ezéltal a nyilvanossag reprezentativ modelljét. E
modell alapjai:

— egyrészt: a nyilvanossag elé kilépo személy nem nyilvanos létezobol kreal egy
nyilvanos létezot, ami ezéltal egy konstrualt szerep, és amely egyfelol szimbolikus
munkaval szuletik, masfelol szimbolikus jelentoseggel, értékkel bir;

— masrészt: a nyilvanossag elott nem mint maganember, hanem mint valaminek
a képviselete jelenik meg, igyek, vagy csoportok reprezentacioja.

Elfogadja tehat ez a modell a nyilvanossag értékteremto voltat, ugyanakkor
figyelembe veszi azt, is, hogy stratégiai szempontok alapjan alakul ki, hogy egy
nyilvanos szereplo mit mutat meg magabdl, és hogyan viszonyul a mésok &ltal huzott
(objektiv, illetve objektivalodott) hatarokhoz, melyek kijel6lik a diskurzus mezejét, és
megszolalasanak kereteit. Azaz nincs olyan nyilvanossag, amely mindent megmutat.
Jogos a kérdés, hogy akkor miben kilonbdzik a plurélis nyilvanossag eme felfogéasa a
korlatozott nyilvanossagtél. Abban, hogy szemben a korlatozott nyilvanossaggal, itt a
nyilvanossag elvileg minden témat bemutathat, nincsenek elore kijel6lt tabuk, illetve
ezek a hatalmi és stratégiai kiizdelmek soran folyamatosan alakulnak. Valamint a
nyilvanossag hatarai megbeszélhetok, sot a megszoélalasok jelentos eroket forditanak a
hatarok definialasara, megrajzolasara, mig korlatozott nyilvanossag esetén erre nincs
lehetoség. Mig a pluralis tarsadalmakban a civil tarsadalom és a nyilvanossag mintegy
beleno a politikaba, konstitualja a politikat, éles hatarok nem, vagy nehezen huzhatok,
addig a korlatozott nyilvanossagnal minden oldalrél élesen definialtak a hatarold,
levalaszto vonalak.

Azt lathatjuk tehat, hogy a nyilvanossag legitimal, egy téma, egy szereplo mar
azaltal jogosultsagot nyer, hogy a nyilvanos szféraba, diskurzusba bekertil, fliggetlenl
a konkrét veleményektol, vitdktol, minositésektol, melyek esetleg megjelenését kisérik.
Eppen ezért a nyilvanossag hatarainak meghtzasa nagyon fontos szerepet jatszik a
legitim szereplok és Ugyek meghatarozasaban, emiatt ennek a hatarnak a definialasa
allandd kényszer. Ugyanakkor egyben folyamatos lehetoség is mas szereplok
pozicidjanak, szerepének csokkentésére, megvaltoztatdsara. Minden megszolald
folyamatosan elhelyezi magét a nyilvanos - nem nyilvanos és a kdz - magan ,,tengelyei”
mentén, hiszen a nyilvanos diskurzusban koziigyekrol vald beszéd eleve legitimalja
jelenlétét, és megszolalasat. Ugyanezen logika alapjan azonban komoly stratégiai
lehetoség rejlik abban, ha méas megszolalokat is elhelyez e két tengelyek mellett vagy a
sajat helyéhez képest rosszabb poziciéba — értem ez alatt, hogy kisebb vagy kétesebb
annal jobb poziciét tulajdonitva neki, igy hierarchizalva a beszéloket, hatalmi rangsort
kialakitva a megszolalok kozott.® Ez a torekvés folyamatos és megteremti egyfelol a

6,,...a mezo, mint az eropoziciok kdzotti objektiv viszonyok struktiraja biztositja és iranyitja azokat a
stratégidkat, amelyekkel e pozicidk betdltoi — egyénileg vagy kollektiven — pozicidjuk védelmezésére
vagy javitasara tdrnek, s arra, hogy a sajat termékeikre nézve legkedvezobb hierarchizalasi elvet juttassak
érvényre.”

Wacquant (1990.) 59. o.
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hatalmi toke kovacsolasanak lehetoségét, masfelol benne rejlik az ellenallas lehetosége
is, hiszen éppen azaltal, hogy minden megszoélalo a hatarokat is definialja, allandoan
modosulnak azok a torésvonalak, melyek mentén az aktudlis hatalmi erok
elrendezodnek, azaz bekeriilhetnek olyan témak, melyek eddig kiszoritottak voltak,
legitimitast is nyerve ezéltal.

E nyilvanos kizdelmek egyik legfontosabb és manapsag legmeghatarozobb
terepe a média.

A jelek, képek, ,.jel-képek’™ hatalmi eszkdzok lehetnek, olyan értelemben, hogy
lojalitast, elfogadast, elismerést teremthetnek, ugyanakkor mar meglévo lojalitasokat
ala is ashatnak. A jel kifejezés kapcsan nem csak az elektronikus médiara kell
gondolnunk, hanem a ,,jel-képek” olyan csoportjaira is, mint a szobrok, a nemzeti
jelvények (zé&szlo, cimer...), a kotelezo iskolai tananyag és igy tovabb, melyek mind-
mind tobbek kdzott a kozosségi identitast, a nemzeti dsszetartozas érzését teremtik
meg és erositik szlintelen, még ha dnmagukban kevesek is a kozosseg fenntartasara.

Maga a média, melynek strukturajat mind a megszolalok, mind a mukddtetok,
mind a kozonség alakitja, alkalmaz nyilvanossagformalé stratégidkat. Komoly
szelekciés mechanizmusok mukodnek, melyek kilonbdzoképpen rajzoljak ki adott
diskurzus struktarajat a kiilénb6zo ujsagokban, hirekben stb.

Az itt bemutatott elemzés egy — a nyilvanossagot tematizalé technikékat
feltérképezo — kutatas elso lépcsofoka.

2. Egy példa a mindennapokbdl: A Jeszenszky-levél

A koz - magan, nyilvanos - nem nyilvanos hataranak kijelolését célzo
kuzdelmek és stratégiak jo peldaja az 1999. november 23-an kirobbant vita Jeszenszky
Géza amerikai nagykovetink levele kapcsan. (lasd melléklet) A levél a magyar Pulitzer-
dij alapitojanak, Fabry Palnak irodott, és tébbek kdzott az 1999. évi dijazottak szukebb
korét kritizalta, mely nagy felhaborodast valtott ki itthon, mikor a levél nyilvanossagra
kerult. A levél — irdja llithsa szerint — maganlevél. Ennek ellentmondani latszik
azonban, hogy nagykoveti levélpapirra irodott és Jeszenszky Géza, mint amerikai
nagykovet irta ald. Ez az a pont, ami szimunkra a tovabbiakban érdekes lesz.?

Egy olyan hatarterileten jatszédik ez a vita, melyen jol kimutathatok a koz -
magéan és a nyilvanos - nem nyilvanos elvalasztasok stratégiai szerepei. Nagyon fontos
kérdés lesz, mint a késobbiekben Iatni fogjuk, hogy mi az, ami kdzliggyé tesz valamit.
Hasonloképp kardinalis pont, hogy egy kdzszereplo maganszféraja, maganvéleménye a
»hatarok” mely oldalara helyezheto. Ezek azért is jatszanak komoly szerepet — és
nemcsak ebben a vitdban —, mert beemelhetnek, illetve kitolhatnak kérdéseket,
problémakat, személyeket a nyilvanosan megtargyalandd kozlgyek terébol, amely a
nyilvanos diskurzusban nagyon komoly szimbolikus toke nyereséget, illetve

7 Price, M. E. (1998) konyvében a magyar forditas (Horanyi Attila és Csapodi Barbara) soran alakult ki
ez a megnevezés az IMAGE és IMAGERY szavak hasznélatéra.

8 A levél tartalmi elemzését, kritikajat nem tekintem a dolgozat céljanak, én itt egy szocioldgiai jellegu
elemzést szeretnék késziteni éppen ezért nem is minositem a hozzészélékat, a véleményeket és az
érveket.
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veszteséget jelenthet, és legitimacios bazisul is szolgalhat, vagy éppen ellenkezoleg,
tamadasi felliletet nyithat a tarsadalmi elfogadottsag terletén.

Jelen diskurzus elemzésénél ilyen jellegu stratégidk bemutatasara torekszem,
Ugy, hogy a témaval kapcsolatos megszolaldsokat egy minoségi kodrendszerrel
lekddoltam, majd ennek alakulasat vizsgaltam (Ez a tanulmany egy nagyobb
lélegzetvételu kutatas bevezeto szelete, a kvantitativ elemzésre a késobbi dolgozat
keretei kozott kerl majd sor.)

Eloszor a korpuszrél mondanék péar szét, hogy milyen Ujsagokbdl vélogattam,
és miért; milyen jellegu irasokat; milyen szempontok alapjan. Majd ratérnék a
kodrendszerre, a Kijelentések vizsgalatanak szempontjaira. Ezek utan a kddolas alapjan
megprobalok felvazolni néhany stratégiat, illetve két szemben all6 strukturat a téma
nyilvanos értelmezését és interpretalasat tekintve.

A korpusz

A vita 1999. november 23-a4n robbant ki, mikor Jeszenszky Géza levelét egy
hirtigyndkség nyilvanossagra hozta. En ettol a napt6l kezdve vizsgaltam 6t orszagos
terjesztésu napilapot” a Népszabadsagot, a Magyar Hirlapot, a Napi Magyarorszagot, a
Népszavat és a Magyar Nemzetet. Ugy gondolom, hogy a nyilvanossag egy jelentos
szeletét képezik ezek a lapok. Azért valasztottam napilapokat, mert azok gyorsabban
kdvetik az eseményeket és gyorsabban reagalnak egy-egy téma kapcsan, tobb érintettet
tudnak megszolaltatni, és idoben is jOl mutatjdk egy Ugy kapcsan kibontakozo
tematizacio alakulasat, mint a heti, illetve a havilapok.

A keresések eredményeképpen azt lattam, hogy hirek, torténések, hozzaszolasok
jorészt novemberben voltak, illetve december elején akadt még elszorva egy-egy (lasd
1. tablazat), agyhogy ennek a két hdnapnak a cikkeit vettem alapul.

1. tdblazat
November December 0sszesen
Népszabadsag 9 1 10
Magyar Hirlap 9 - 9
Napi Magyarorszag 4 - 4
Népszava 7 - 7
Magyar Nemzet 4 - 4
0sszesen 33 1 34

A vélogatas soran egyedil az olvasoi leveleket hagytam ki a korpuszbdl, mert
azaltal egy olyan masik szférat is beemeltem volna — nevesen a hétkdznapi
maganemberek megjelenése kozuigyek kapcsan a nyilvanos szféraban —, amelyet jelen
keretek kozott nem tudtam mar elemezni®

9 A késobbiekben tervezem az elektronikus médidban (elsosorban radié és televizid) is az tggyel
kapcsolatos hirek, esetleges vitdk, megszolalasok vizsgalatat.

10 Ennek kapcsan természetesen az Ujsagok szelekcios szerepét sem szabad figyelmen kivil hagyni, még
ha deklaralt torekvésiik és hirdetett igéjik is a partatlansag, és a vélemények sokrétu, széles skalaju
bemutatésa.
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Igy 6sszesen 34 cikket talaltam, mely teljes egészében, vagy részben a Jeszenszky
levéllel foglalkozik.

A kodrendszer'

Az elemzésbe beemelt cikkek alapjan felvazoltam azokat a fobb
kérdéscsokrokat, melyek koré a megszoélalasok alapvetoen szervezodtek:

1. koOz és magan szféra hatarai, hatasai egymasra®
1.1. politikai jelképek
1.2. politikus, politika beleszélasi joga magankérdésekbe, maganvéleményekbe,
ezek minositése
1.3. a politikus maganvéleménye
2. nyilvanos és nem nyilvanos szféra hatarai
2.1. a kijelentés tartalmanak nyilvanossaga versus maganlevél nyilvanossagra
hozatala
2.2. zart Ulés, nyilvanos Ulés politikai kérdésekben

Mar elso olvasasra vilagossa valt, hogy két jol elhatarolhatd véleményhalmaz
talalhatd az gy megitélése kapcsan, ezért a tovabbiakban ezt a két oldalt kulén
kezeltem. Elnevezésiikben a kormanyparti és az ellenzéki jelzokkel illettem oket,
hasznalva a sajtoban elfogadotta valt elhatarolast, amik mentén sokszor a megszolalo
szereplok is definialjak magukat. Ez deklaraltan a hozzaszolasokban is megjelenik®,
ezert batorkodtam ezzel a megkllonboztetéssel élni. Nem akarok ,,aktuélpolitikai
jellegu” kovetkeztetést levonni ebbol, ahhoz a korpusz sokkal tobbrétubb elemzése
sziikséges. A késobbiekben lathato lesz, hogy vannak olyan személyek, megszolalasok,
melyeket nehéz ebben a kategorizacioban egyértelmuen elhelyezni, ezek jellemzésére
kulon kitérek.

Ezek utan kijelltem az 0Osszes megnyilatkozast (megnyilatkozason értve
barmely  megszolalast, megszolitast,  kulénvalasztva minden  tartalmaban,
stilisztikajaban kicsit is eltéro mondatot, mondatrészt), mely a levélre reagalt, majd
elkezdtem az egyes kérdéscsoportok ala elrendezni, kidolgozva egy részletesebb
tematizalast. A megnyilatkozasok egy része nem sokban kiilénbdzott egymastal, igy
ezeket dsszevonva a kijelentéseknek az elozonél szukebb, de strukturaltabb csoportjat
kaptam.*

11 A kutatas médszerének kidolgozasa soran sokat segitett Csigd Péter. (lasd még Csigo, 1999.)

12 A kdz-magan, és nyilvanos-nem nyilvanos elvalasztas értelmezése kicsit mas itt, mint a fentiekben
kifejtettem, errol részletesebben késohb.

13 példaul: ,,... a korméanyoldal és az ellenzék allaspontja most sem kozeledett egymashoz.” In: Zart
llésen Jeszenszkyrol. A kiligyi bizottsagban ismét eltér az ellenzék és a kormanypartok allaspontja,
Magyar Hirlap, 1999. november 26. 3. 0.

14 peldaul killonbdzo megnyilatkozasok a kdvetkezok:

.»-..fogalma sincs, hogyan keriilhetett nyilvinosségra ez a magénjellegu levél”

.»-..el sem tudom képzelni, hogy egy privatlevél miképpen juthatott nyilvanossagra”
.....megddbbentonek tartja, hogy egy maganijellegu levél nyilvanossagra kerilhetett”

.-..SZégyenletesnek nevezte, hogy Ujsagirok megszerezték a levelet”
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HKijelentés: az elemzés alapegysége, az a kozlési funkcio, amelyet a
megnyilatkozasok egy csoportja bet6lt. A kutatds feladata az, hogy definidljuk a
diskurzusban megjeleno 0Osszes Kkijelentést. (...) A kijelentésre alapvetoen, mint
Hartalomra”, ,értelmi egységre”, ,,lzenetre” kell tekintenlink, amely sokféleképp
megnyilvanulhat, s amely Ugy hatarozhatd meg, ha 0Osszegyujtjuk mindazon
megszOlalasokat, amelyek ugyanazt az (izenetet jelenitik meg (...) az alapjan a
»szerep”, ,,funkcié” alapjan, amit az adott megszoélalas a tobbi megszélalas haljaban
betdlt.” [Csigo (1998), 25. 0.]

A kijelentések alapjan alakitottam ki végul a két tematikat (lasd melléklet). E
két tematika a kodolas alapja. A késobbiekben a kddok kezdo betujele utal arra, hogy
az adott kijelentés az ellenzéki (e), vagy a kormanyparti (k) tematikaba illeszkedik.

Amennyire lehet, tdrekedtem az azonos kérdéscsoport kapcsan felmerilo
ellentétes vélemények parhuzamos megjelenitésére (azonos szamok — azonos kérdésre
adott ellentétes vélemenyek), de ez nem mukodott mindenhol a két oldal kilénb6zo
fokl témakidolgozasai miatt.”

Stratégiak, interpretacios strukturak

Mielott ratérnék a kodolas eredményeként kialakuld kép bemutatasara, néhany
szdban kitérnék a politika, illetve a kdz - magén, nyilvanos - nem nyilvanos vitabeli
hasznélatanak eltérésére az én fenti megkdzelitésemtol, hogy elkeriiljem a
felreértéseket, ami ugyanazon formak, fordulatok, szavak mas értelemben valo
hasznalatabol fakadhat.

Ezutén eloszor az Gjsagok kozotti killonbsegeket tekintem at, majd a szereplok
tematizacios stratégiait, végll a két oldalon kirajzol6dott témastrukturat.

Elozetes megjegyzések

A politika, ,,politikai” fogalmdt a hozz&szolok egy szukebb értelemben
hasznaltdk, mint én a fentiekben kifejtettem. A téma és a hozzaszolok zomének
aktudlpolitikai szerepébol fakaddan a politikai-t sokkal inkabb ezen szerephez
kapcsolva értelmezték. Azt is mondhatndm, hogy szamukra a politikai ebben a
diskurzusban a nyilvdnos kozuggyel volt egyenlo, azaz olyan téma, szereplo,
megszolalas, stb. mely a nyilvanossag mezejében, azon belll is a ,,k6zszféra” terében
helyezheto el. A politikai ellentéte tehat naluk a maganszféra volt, lett légyen az
nyilvanos avagy sem. Mikdzben az egészet Kkeresztbe metszi az aktuélpolitikai
partallasokhoz valé viszonyulas monoton kényszere.

.....Kiemelte, hogy a hozzétételhez sem o, sem a cimzett nem jarult hozza”

A kddolas és elemzés soran azonban a koztlk Iévo stilisztikai, és tartalmi kiilénbségek nem voltak oly
mértékben jelentosek, hogy kilon kijelentésekként értelmezzem oket, igy a kijelentés (és kdd), melyhez
rendeltem oket: K211: maganlevél nyilvanossagra hozatala engedély nélkil sérti a sajto-etika szabalyait,
és a feleket

15 Ez is érdekes stratégiai tényezo, ahogy a két oldal mas-mas témakat allit figyelme és beszéde
kdzéppontjaba, figyelmen kiviil hagy vagy eljelentéktelenit szamara kevésbé kedvezo, vagy stratégiailag
kevéshé fontos kérdéseket.

88



Nyilvanossagformalé stratégiak

Ezzel kapcsolatosan a kdz - magan és a nyilvanos - nem nyilvanos elvéalasztas
sem mutatkozik meg olyan tisztdn, mint a fenti analitikus modellben. Ami nem
meglepo, hiszen nem a szélso pdlusokon egyértelmuen elkilénitheto pontokon
jatszodnak az események, hanem e két tengely hatarain, az elhatarolas szempontjainak
definialasi lehetoségét kisajatitani igyekezve, a sajat elhatarolas legitimalasaért kiizdve.

Ezen sajatos szituacid eredményeképpen a szférak és térrészletek egymasba
csusznak, és egymas viszonyitasi pontjaiva valnak. A tematikaban mégis megtartottam
a k6z - magan és a nyilvanos - nem nyilvanos elvélasztast, bar a konkrét diskurzus
problémafelvetésének alarendelve.

Ennek értelmében a ,,kdz és magan szféra hatarai, hatasai egymasra” fopontban
a szukebb értelemben vett ,,politikai” jelenik meg mint ,,k6z” és all szemben a magan
szféraval, azaz a nyilvanos kozszereplo, kozjelvények, kozélet és a nem nyilvanos
magéanélet, maganvélemény®. A ,nyilvanos és nem nyilvanos szféra hatarai”
fopontban a nem nyilvanos szféra egyrészt a nem nyilvanos maganlevél, illetve egy
politikai bizottsag zart tlése, mig a vele szemben all6 nyilvanos szféra a sajto
nyilvanossaga, illetve az aktuélpolitikai nyilvanos véleményformalas, valamint egy
nyilvanos politikai bizottsagi tlés.” Koordinata-rendszerben abrazolva e stratégiakat:

nyilvanos

magan kdz

Ujsagok nem nyilvanos

Az elemzes egyik terepe az U(jsdgok kozotti kulonbségek vizsgélata. A
nyilvanossag, a diskurzus formalasaban nem csak a megszdlalo személyek vesznek
részt aktivan, hanem maguk az uUjsagok is. Komoly eltérések mutatkozhatnak egy
konkrét diskurzus kilénbdzo Ujsagok altali megjelenitésében. Teljesen mas képet

16 A ,,nem nyilvanos és magan” és a ,,nyilvanos és koz” térrész kdzotti hatdr meghlzésénak célja.

17 Az egyik kizdelem a ,,nem nyilvanos és magan”, illetve a ,,nyilvanos és magan™ térrészek kozotti
hatar megrajzolasara, a masik a ,,nem nyilvanos és k6z”, illetve a ,,nyilvanos és kdz” térrészek kozotti
vonal meghuzésara iranyul.

89



Géring Zsuzsanna

rajzolhat két killénbdzo Gjsag a legitim témakrol, a diskurzus hatérairdl, az elfogadott
hozzaszolokrol, a nyilvanos szféra hatarairol. Nem csak a nyilvanos szféra szereploi
versengenek a legitimitasért, hanem maguk az Gjsagok is, éppen ezért gyakran kemény
szelekcids eljarasokat alkalmaznak, példaul, mar abban, hogy egy adott témaéval
mennyit foglalkoznak (lasd 1. tablazat — a cikkek szamainak kllonbsége), vagy, hogy
kiket szélaltatnak meg, hogy milyen témakat emelnek be hireikbe, melyik oldal érveit
mutatjak be nagyobb aranyban.
A kodolas sorén itt is megmutatkoznak a kllonbségek. Ezeket tobb szinten is
tetten érhetjik:
- egyrészt megmutatkoznak abban, hogy melyik oldal érvei szerepelnek tobbszor a
cikkeikben;
- masrészt a cikkek cimei és a vastag betus kivonatok a hirek az irasok elején is van,
hogy mar az egyik oldal allaspontjat tiikrozik;
- harmadrészt pedig szelektiv a megszolaltatottak kérének kivalogatasa, mely szintén
stratégiai eszkdz lehet egy hir szerkesztésekor.

A két oldal érveinek sulya az egyes Ujsagokban j6l megmutatkozik, ha
megnézzik, hogy melyik Ujsag melyik tematika kijelentéseit kozli gyakrabban. (lasd 2.
tablazat)

2. tablazat

kormanyparti ellenzéki
Népszabadsag 24 24
Magyar Hirlap 20 17
Népszava 16 25
Magyar Nemzet 16 4
Napi Magyarorszag 27 2

E vita kapcsan azt lathatjuk, hogy a Népszabadsag és a Magyar Hirlap
kiegyensulyozottabb, a mi szuk kérdésfelvetésiink tekintetében.”® A Népszava inkabb
hiz az ellenzéki oldalra, tébbszor jelenik meg az ellenzéki tematika, mig a Magyar
Nemzetben ugyanez a kormanyparti oldalra igaz. A legszélsoségesebb aranyokat a
Napi Magyarorszdg mutatja, ahol két ellenzéki Kkijelentés mellett huszonhét
korméanyparti all, ami nagyon komoly szelekciot tlkrdz, keményen belenydl a
diskurzus formalasaba sajat eszkdzeivel egyoldaltan interpretalva az eseményeket.

A cimek és kezdo cikk-kivonatok kiemelt szereppel birnak a sajtoban. Azon tul,
hogy figyelemfelkeltoek, az olvasd ezek alapjan szelektal eloszor.” Tehat az ezekben
kddolt Uzenetek jutnak eloszor el az olvasdhoz. Ezek elemzésénél is érdekes kép
bontakozik ki elottiink:

18 Val6szinuleg a késobbiekben a vita egészének feldolgozasa, az &sszes felmerdilt téma vizsgalata soran
sokkal jobban kirajzol6dna az Ujsagok kétpolusosséga is.

19 Fontos szelekcids tényezo még a cikk helye az tjsagon beliil, a cim kiemelésének szintje, és hogy van-
e kép az iras mellett, de ezeket most nem vizsgaltam, lévén, hogy ez a kutatds nem dolgozza fel a vita
minden témaéjat és szintjét.
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3. tablazat

kormanyparti ellenzéki
Népszabadsag 1 3
Magyar Hirlap 1 2
Népszava 0 3
Magyar Nemzet 1 0
Napi Magyarorszag 10 0

A Népszabadsag és a Magyar Hirlap ez alapjan is kiegyensulyozottabbnak tunik,
bar a Magyar Nemzet és a Népszava sem l6g ki nagyon a sorbol. A Napi
Magyarorszag azonban e szempont alapjan is szélsoségesen torzit.

A harmadik nyilvanossagformalé tényezo az Ujsagok szintjén a témak
szelekcioja.

Ha megnézzik, hogy melyik Gjsdg milyen melységben jeleniti meg a két
tematikat (lasd melléklet) a kdvetkezo képet kapjuk: az ellenzéki oldal tematikajanak
legrészletesebb megjelenését a Neépszabadsagban taldlhatjuk meg (70%), a
kormanyoldalét pedig egyrészt a Napi Magyarorszagban, illetve érdekes modon szintén
a Népszabadsagban (59-59%). A két oldal bemutatdsanak mélysége is a fentiekben
megmutatkozé jellegzetességeket tiikrdzi vissza. A Népszabadsdg mindkét oldalon a
legnagyobb ,,lefedettséggel” bir, bar az ellenzéki tematikat mélyebben targyalja. A
Magyar Hirlap szintén mindkét oldal bemutatésara torekszik, kdzel azonos szinten, de
kisebb részletességgel, mint a Népszabadsag (45% és 41%). A Népszava az ellenzéki
oldal tematikajat részletesebben jeleniti meg, és a kormanyoldalon a legalacsonyabb a
témafelmutatasi aranya (ellenzéki 55%, kormanyparti 36%). A Magyar Nemzet és a
Napi Magyarorszag egyarant a kormanyparti oldal tematikajat részletei jobban (45%,
illetve 59%), azonban mig a Magyar Nemzetnél az ellenzéki tematika legalabb 20 %-at
megjeleniti, addig a Napi Magyarorszag az ellenzéki tematika 2%-at mutatja be
olvasoinak.

Az Ujsagokrol mindezek alapjan elmondhatd, hogy a Népszabadsag és a Magyar
Hirlap igyekszik mindkét oldal érveit felsorakoztatni, bar érezheto az ellenzéki oldalra
hlzés. A Népszava sokkal nyiltabban all az ellenzéki oldal mellett, és jeleniti meg
nagyobb sullyal az erveit. A Magyar Nemzet és a Napi Magyarorszag egyértelmuen a
kormanyoldal tematikajat jeleniti meg, csak mig a Magyar Nemzet nem zarkézik el
teljesen az ellenzéki kijelentések bemutatasa elol, és ugyan mértékben, de megjeleniti
érveit, addig a Napi Magyarorszag elhanyagolhatd mértékben tér ki ellenzéki
megszolalasokra, jéforman nem jelenit meg az olvasoi elott ellenzéki szereplot és
érveket, ami komolyan torzitja a diskurzus szerkezetének és hatalmi struktarajanak
bemutatésat.

Azt latjuk, hogy mar az Ujsagok szintjén is eroteljesen megjelenik a nyilvanossag
formalasanak igénye, és ennek megfeleloen kizaro és torzito stratégiak alkalmazasaval
probaljak a diskurzus legitim szereploinek és érveinek korét, illetve ebben a diskurziv
térben a hatalmi (szimbolikus) tokestrukturat befolyasolni.
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Szereplok tematizacioi

Jelen diskurzus elemzésekor szereplonek vettem minden megszélalot és
megszolitottat, akinek a véleménye megjelent a vita soran. (Iasd melléklet)

Vannak olyan megnyilatkozasok, kijelentések, melyeket egy cikkben csoportok,
vagy intézmények ,,szajaba” adnak — mint Kullgyminisztérium, ellenzéki partok,
kormanyparti képviselok —, amelyeket nehéz megragadni, bar véleményformalonak
tovabbra is tarthatjuk oket. (Foleg azért, mert képviseloik szintén résztvevoi a vitanak,
igy megszemélyesitve is megtalalhatjuk a nekik tulajdonitott véleményeket.). A
csoportként vald6 megjelenés egyébként erositheti az érvelést, abbol a szempontbdl,
hogy nem egyetlen személy éll a kijelentés mogott, hanem egy anonim szervezet, amely
a burokratikus intézmény arctalan, massziv tomegével teremt legitimacios bazist.

A megszolalok nagy része kijelentéseik alapjan jol kapcsolhatd a két oldal
valamelyikéhez. (l&sd melléklet) Vannak azonban szereplok, akiknek helye ebben a
kategorizacioban nem adhaté meg egyértelmuen, akik mindkét tematikahoz
kapcsolddnak, megnyilatkozasaik ezen pollusok mentén nem értelmezhetok
egyértelmuen:

- egyreszrol ilyen Fabry Pal a Pulitzer-dij alapitdja, aki egyrészrol maganlevélnek
minositi Jeszenszky Géza levelét, és ezéltal a nyilvanossagra hozatalat is elitéli és
ezdltal a kormanyparti tematika Kkijelentéseivel kodolhatd, ugyanakkor a
maganszféra politikatol valo fuggetlenségével kapcsolatos kijelentései az ellenzéki
tematikahoz tartoznak;

- nagyon hasonl6 Kijelentésekkel kapcsolddik Béarandy Péter, (az alapitvany
ugyvedje) is mindkét tematikahoz;

- masrészrol ilyen Gordg Ibolya, aki protokoll-szakérto, és szintén két kulénb6zo
kijelentése a két ellentétes tematikaba tartozik;

Ha tovabb vizsgaljuk a megszolalok és a megszoélalasok szamat, azt lathatjuk,
hogy a legtébben nagyon kevés kijelentést tesznek, pontosabban, hogy kevés témat
érintenek, sot nagyon sokan csak egyetlen Kijelentéssel kapcsolodnak a tematikakhoz.
llyen: EOrsi Matyas, Wisinger Istvan, Rask6 Gyorgy, Bodor Pél, Csapody Miklos,
Szlirés Matyads, Gero Andras és Majlath Mikes Laszlo, valamint a kormanyzati
képviselok, mint csoport szijaba adott egyetlen Kkijelentés. A két-harom témat
felvonultatok kozé tartozik Aczél Endre, Molnar Gyula, Dési Janos, Uj Péter, Suha
Gyorgy és az ellenzéki partok csoportja.

Kivételnek tekintheto ebbol a szempontbdl az egyik oldalon Jeszenszky Géza és
Ungvary Zsolt, akik kijelentéseikkel a legjobban lefedik a kormanyparti tematikat,
hiszen a 22 kijelentésbol toluk elhangzik 8-8 (36%). A maésik oldalon Szent-lvanyi
Istvan tematizal legtdbbet az ellenzéki kijelentésekbol, o 45%-ban fedi le az ellenzéki
tematikat.

A két szélsoség kdzott helyezkednek el azok, akik 4-5 kérdésben is hallatjak
hangjukat: Kovéacs Laszld, Horvath Gabor, Németh Zsolt, Simicskd Istvan, Martonyi
Janos, Mészaros Tamas, Charles Fenyvesi, Megyesi Gusztav és a Kulligyminisztérium.
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Ha megnézzilk, hogy ki mit tematizal, Gjfent érdekességekre bukkanhatunk.
Ilyen példaul az, hogy Kovacs LaszI6 az ellenzéki tematika két pontjara reagal csak:

1.6. politikusokkal szemben alapkdvetelmény az, hogy személyes véleményén
felilemelkedni legyen képes

és ezen kijelentés alpontjai, melyek valamilyen szempontbdl specifikéljak ezt a
kijelentést, valamint a

2.1.1. a kijelentés tartalmat tekintve mindegy, hogy magan vagy nem magan a
levél.

Erdekes, hogy nem emliti az ellenzéki tematika egyik legfobb érvét, hogy egy
nagykoveti levélpapirra irott levél nem tekintheto maganlevélnek, nem minositi a
levelet — ezzel nem nyujt tamadasi feluletet a maganszféra hatérait feszegeto
legfontosabb vitapontban —, csak Jeszenszky Géza Kkijelentéseit, illetve politikusi
hozzéallasat.

Vannak, akik csak a vita egy késobbi szakaszaban, egyetlen kérdéshez
kapcsolddva lépnek be: a 22-es nyitott, vagy zart Ulés kell-e politikai kérdésekben
vitaponthoz. Mindkét oldalon megtalalhatjuk a csak ehhez a kérdéshez hozzaszoldkat:
a problémat Sziirds Matyas emelte be, és 0 maga a kormanyparti érv, a zart tlés mellett
volt (mellesleg komoly ellentétet szitva ezzel partja tobbi kildotte és sajat véleménye
kodzott), az ellenzék oldalardl pedig EOrsi Matyas, aki csak ezzel kapcsolatosan szélalt
meg, illetve Molnéar Gyula, akinek két megnyilatkozésa kozll az egyik erre reagalt.

Egy témat ,,beszélt” Suha Gydrgy kuratériumi tag is, aki csak a maganszféra
onallésodasi torekveseirol beszélt, a kdzszférarol valo levalasztasanak fontossagarol.
(el4.1.ésel4.2)

A Kkét oldal temastrukturaja

Ha 6sszevetjik a két oldal leggyakrabban hangoztatott kijelentéseit a kdvetkezo
képet kapjuk:

Kormanyparti oldalon a legfontosabb érv, hogy a politikai jelképek csak formalis
jellemzok, mindig a tartalom minosit maganna valamit, éppen ezért a kozjelvények
hasznélatabol fakado feélreértések csak formai tévedesek, nem képezhetik nyilvanos
felelosségre vonas alapjat. A masik sokat hangoztatott kijelentes, hogy politikusnak és
nagykovetnek is lehet mindenrol maganvéleménye — melyhez a kozszféranak nem
lenne szabad hozzaférnie —, és ezt hivatali ténykedéseitol elvalasztva kell kezelni,
ugyanis ez a két szféra (kbztevékenység és maganvélemény) nincsen hatassal egymasra.
A harmadik nagyobb érvcsokor pedig a maganlevél nyilvanossagra hozatalanak
problémassagahoz kapcsolodik, ennek sajto-etikai hianyossagait emeli ki, nem
foglalkozva azzal a masik oldalon kardinalis kérdéssel, véleménnyel, hogy e levél
tartalma olyan kérdéseket érint, melyek a nyilvanosségra is tartoznak.

Ellenzéki oldalon a legfontosabb érv a kormanyparti oldal legfontosabb érvének
ellentettje. Ebben a tematikdban kdzponti Kkijelentés, hogy a politikai jelképek
egyertelmuen megfosztjdk a véleményt magéan voltatol, levalasztjak a politikust (és
véleményét) a maganszférarol, és még ha ez nem szandékosan torténik is, de e
kozjelvények hatalmi poziciot, hatalmi tokeét adnak neki, legitimaljak kijelentéseit, és
nem csak a maganszféra szintjén. Eppen ebbol fakad a masodik érvcsoport, hogy
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politikus, diplomata nem szélhat bele magankérdésekbe, maganvéleményekbe, nem
minosithet maganembereket és szervezeteket, mert ezzel politikai tokéjét a
maganszféra kdzvetlen befolyasolasara, iranyitasara tudja hasznalni. Egy nagykovet
nem lehet elfogult, tal kell Iépnie politikai érzelmein, ellenségeskedésén, felll kell
emelkednie személyes véleményén, barmilyen szinten fogalmazza is meg véleményét,
mert a két szféra (a kdztevékenyseg és a maganvélemény) ellentétben a kormanyparti
véleménnyel nem tud filiggetlenedni egymastdl. A harmadik érvcsokor az, ahol mast
tematizal a két oldal, azaz ugyanazon kérdés kapcsan (magéanlevél nyilvanossaga) annak
két kilonbozo terlletét emelik ki, nem igazan reagélva a masik problematizécidjara. A
kormanyparti oldal arra hivja fel a figyelmet, hogy barmilyen maganlevél
nyilvanossagra hozatala sérti a sajté-etikai normakat és a feleket. Ez az eljards nem
elfogadhatd, ezért az ezen alapuld vadak jogossaga legalabbis megkérdojelezheto. Az
ellenzéki oldal nem foglalkozik a sajt6 modszereinek minositésével, mert itt
valOszinuleg egyetértésre kényszerllne, ami a masik oldal legitimacios bazisat
erositené, hanem azzal érvel, hogy a Kijelentés tartalma a lényeges, ennek
szempontjabdl vizsgalva az eseményeket nem jatszik szerepet, hogy a levél magan volt-
e vagy nem, milyen modon jutott a sajtd kezébe és hogyan kerdilt nyilvanossagra.

Az igy Kkirajzolodo két struktura a kdz - magan és a nyilvanos - nem nyilvanos
terek hatarainak definialasara, és a téma és a szereplok elhelyezésére a kovetkezo:

Kormanyparti tematika Ellenzéki tematika
a nyilvanos kozéleti jelvények nem toljak | a politikai jelképek egyértelmuen
el a maganvéleményt a nem nyilvanos és | megfosztjak a véleményt magan voltatol,
maganszférabdl a nyilvanos és levalasztjak a maganszférarol
kozszféraba
nem kerll automatikusan a egy kozéleti személyiség,
koztevekenyseget folytato kdzéleti kdztevékenységet folytatd nyilvanos
személy minden vonatkozasban a szereplo mindig a k6zszféraban mozog,
kozszféraba szerepébol fakadéan nem tud kilépni

belole

egy maganlevél mindig, minden egy kijelentést tartalma helyez el a magan-
korilmenyek kozott a maganszféraban | vagy kdzszféraban és terel a nyilvanossag
kell maradjon, nem eshet nyilvanos elé, nem megjelenésének maddja
megitélés ala (maganlevél, maganvélemény vagy sem)

Osszefoglalva tehat azt mondhatjuk, hogy a kormanyparti oldal nem
kommentalja magat a véleményt, hanem annak maganna nyilvanitasaval igyekszik az
egész témat a ,,nyilvanos és kdz” szférajabol a ,,nem nyilvanos és magan” szférajaba
tolni. Ezt két Iépésben teszi meg: egyrészt a nem nyilvanos szférabol a nyilvanosba
emelés jogossagat firtatva — ez a ,,sajtd nem legitim mddszere” érv —; masrészt, a
maganszférabol a kozszféraba emelés visszautasitasaval — ez a ,,kdzszereplo
maganvéleménye nem lehet kdztéma az alapjan, hogy o kdztevékenységet folytat, és
kdzjelvényekkel felruhdzott” érv.

Ezzel szemben az ellenzéki megszélalok oly modon tagitjak ki a kodzszféra
hatarat, hogy abba a nyilvanos (gyekkel foglalkozo kdzéleti szereplok minden
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tevékenysége, a kozjelvényekkel ellatott minden megnyilatkozéas beletartozik, igy a
levél, fuggetlendl attdl, hogy milyen célzattal irédott ebbe a szféraba keril. Ezaltal
azonban azonnal a nyilvanossag szine elott megtargyalandé koziiggyé valik, mert
kozszereplo megnyilatkozasanak legitim terepe a nyilvanossag.

Egy levél kapcsan, a vita igen kis szeletét megragadva is kemény kiizdelmet és jol
kidolgozott stratégiakat latunk a nyilvanos diskurzusokban, mind a megszélalok, mind
az intézmények szintjén. Komoly kizéard, hatardefinialé eljarasok, a szereplok és a téma
»ologatdsa” a kilonb6zo nyilvanossagi szinteket képviselo szférak kozott,
legitimacidadas, illetve —megvonas, ellentétes, vagy éppen elkeriilo tematizacio, ezek
mind-mind a nyilvanos diskurzusokat formalé tényezok és mddszerek, melyek
folyamatosan alakulnak, és egyben alakitjdk a nyilvanossag szerkezetét, a hatalmi
struktarat, a szimbolikus tokék eloszlasat, a diskurzus mezejében megjeleno legitim
intézmeények és szereplok korét.

A felvazolt stratégiak nem egy kikristalyosodott szerkezetet hoznak létre, ezek ,,csak”
hatalmi technikdk, amelyek mas érték- és érdekstruktirak mentén kialakult
polariz&cidkat erositenek meg.
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MELLEKLETEK

Jeszenszky Géza levele Fabry Palnak

Kedves Baratom!

lllett volna hamarabb megkdszonnom konyved kiildését. Elobb azonban el
akartam olvasni, s ha nem is hosszl, de sok mas napi, szivemhez joval kevésbé kozel
allg irés varta a napi munkabol ellophat6 perceket. Végre azonban az elnoki latogatas,
pontosabban a chicagdi utazas alkalmat adott arra, hogy kozelebbrol is megismerjem
életutad. A személyes ismeretség mellett mint a korszakot ismero, tanito torténész is
kivancsi voltam torténetedre.

Nagyon jol tetted, hogy megjelentetted, legféljebb azt sajndlom sok mas
olvasdval egytt, hogy nem pillanthattunk be részletesebben életed egyes fejezeteibe. A
legfontosabb azonban a haborUs évekrol sz616 beszdmolo, s ennek elkészitése nagy
nyereség a magyar térténelem tanulmanyozoi, kutat6i szamara.

Mindig tudtam és hirdettem, hogy volt egy "masik Magyarorszag”, szép
hagyomanyaink hu orzoje, amely nagyban hozzajarult a becsiletiinkdn esett foltok
halvanyitdsahoz. Errol a kommunista idokben hallgattak, hiszen zavarta volna a
propagandisztikus képet, a "bunds nemzet", "utolsé csatl6s" bedllitast, s azt, hogy csak
a kommunistak voltak az ellenallok.

Ahogy Nalad jobban kevesen tudjak, az Ugynevezett polgari ellenallas nemcsak
martirokat adott, de igen sok ember szdmaéra az életet mentette meg. Ha szabad ilyet
mondanom, a nemzet nevében is kdsz6ndm amit tettél, s azt, hogy ezt nem engedted
feledésbe merilni. Mint kilpolitikusnak ugyancsak hézagpétlo volt mindaz, amit az
1945. tavasza utani idokrol irtal, illetve mondtal. Megértem, hogy kevésbé szivesen
szOltél az emigracio belso bajairol, bar errol is érdemes lenne tdbbet tudnunk. De a fo
az, hogy megélted mindezt és szamot adtal réluk.

Talan itt abba is hagyhatnam, de engedd meg, hogy bizalmasan és barati alapon
folvessek még valamit. Te is két diktatira aldozata voltal. Az 1990-ben megalakult
Antall-kormany, élén a miniszterelnokkel. Hozzad hasonldan szemben allt mind a
barna/z6ld, mind a vords rendszerrel, s az utdbbi lebontasat vallalta magara. Szembe
talaltuk magunkat azoknak az eszeveszett gyuldletével, akik - meggyozodésbol, vagy
opportunizmusbdl - részesei és haszonélvezoi voltak a kommunista rendszernek,
1989-ben - meggyozodésbol vagy opportunizmushol - szembefordultak vele (ahogy
Esterhazy irta, "csucsforgalom van a damaszkuszi aton™), s nekink nem tudtik
megbocsatani, hogy mi sosem lettlink parttagok, besugok, karrieristak. Ez a garda az
Ujsagirasban, TV-ben sikerrel jaratta le az Antall-kormanyt, goebbels-i mddszerekkel
ragalmazott benniinket, s végil jelentos szerepe volt Hornék 1994-es gyozelmében.
Messzirol nézve ezek talan nem latszottak, s a 94-98-as kormany sulyos hibairél, az
elharapdzott bundzésben és korrupcidban vitt szerepérol, felelosségérol sem igen
lehetett hallani, de ezek bizony nem elismerést érdemeltek. S mégis, a Te altal alapitott
dij igen sok kitiintetettje ezek kdzll kerult ki. Ez nem a Te felelosséged, de sajnos a
kuratériumé. Talan nem célszeru neveket emlitenem, de nem akarom megragalmazni
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az 0sszes dijazottat, ezért mégis megemlitek néhany nevet - kizardlag személyesen
Neked. Nem egyforma mértékben, de a szememben nagyon igaztalanul irt és alkotott
a dijazottak kozul Bal6 Gyorgy, Bolgar Gyorgy, Bossanyi Katalin, Farkashazy Tivadar,
GOmori Endre, Hegyi Imre, Kepes Andras, Megyesi Gusztdv, Mihancsik Zsofia,
Nemes Gébor, R. Székely Julianna, Szénasi Sandor, VVancsa Istvan. A szerkesztoségek
kozll visszataszitd munkat végzett a TV Egyenleg, a Kritika és a Magyar Narancs.
Nem a csurkistak, de a tisztességes magyar polgarok szemében ezek munkassaga
visszataszitd, csekély kivételtol eltekintve nemcsak régi parttagok, de ma is a
szocialistak (béntollnokai, illetve az SZDSZ rosszabb szarnyanak az értelmiségi
tagozatat alkotjak.

Talan nem kellett volna ezt a bekezdést megirnom. De arra kérlek, tekintsd
bizalmam és nagyrabecsilésem jelének. Nem én és barataim astunk l6vészarkot 1989
utan a magyar szellemi talajban. A sajnalatosan Ujra kiélezodo polémiak idején most
sokan visszasirjak az annak idején annyit tamadott, ido elott sirba taszitott Antall
Jozsefet, aki fehér kesztyuben parbajozott a maffidzokkal.

Remélem jO egészségben szemléled ezt a furcsa posztkommunista korszakot,
ahol a ndcizmus Uj kiadéasa, a nemzeti kommunizmus még sok fejfajast fog okozni.

Washington D.C., 1999. janius 15.
Tisztelo baratsaggal kdszont:

Jeszenszky Géza
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Népszabadsag
1999. november 23.

1999. november 24.

A feldolgozott cikkek jegyzéke

Botranyt kavart Jeszenszky levele

Uj Péter: Sztepptancosok

Ellenzéki partok kérik Jeszenszky visszahivasat
Magénlevel hivatali papiron

Jeszenszky Géza levelét megirta. Nehezen valaszhat6 szét a hivatali és a privat szféra

1999. november 26.
1999. november 27.
1999. december 1.
Napi Magyarorszag
1999. november 23.
1999. november 24.

1999. november 25.
1999. november 29.

Népszava

1999. november 23.
1999. november 24.

1999. november 25.
1999. november 26.
1999. november 27.
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,Nem volt megzavart allapotban”

Martonyi into Jeszenszkynek. Az MSZP visszahivja Szurést a
kulugyi bizottsagbol

A Washington Post a Jeszenszky (gyrol

Martonyi szerint zavart okozna Jeszenszky visszahivasa

Az AP hirligynokség ellopta Jeszenszky Géza maganlevelét. A
nagykovet  kifogasolja  néhany  magyar  Pulitzer-dijas
kitlintetését

Jeszenszky a helyén marad

A Nemzeti Egységmozgalom kozleménye

Ungvary Zsolt Kit szeressen a nagykodvet? A levéltitok
szentségének ellenzéki atvaltozasairol

Megbélyegzett Ujsagirok Jeszenszky listajan

Partallastol flggetlenul biraljak Jeszenszky botranyt kelto
levelét. A nagykovetet figyelmeztette a Killgyminisztérium,
az ellenzék pedig lemondasra szolitotta fel

Dési Janos: Jeszenszky és a buta nép

Kllgyi bizottsag elott a Jeszenszky botrany

Miniszteri figyelmeztetés Jeszenszkynek

Jeszenszky a nézeteirol

Megyesi Gusztav: A kiskdvet maganlevele
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Magyar Hirlap

1999. november 23.
1999. november 24.

1999. november 25.

1999. november 26.

1999. november 27.
1999. november 29.

Magyar Nemzet

1999. november 23.

1999. november 24.

1999. november 26.

1999. november 27.

Jeszenszky biralta a Pulitzer-dijasokat

Az MSZP és az SZDSZ visszahivnd a nagykdvetet.
Jeszenszky: nem hibaztam — Simicskd: nem volt szerencsés a
levél megirasa

Fabry kétszer tett javaslatot. Jeszenszky Gézaval sohasem
talalkozott az alapitvanytevo

Az alapit6 tanacsai

A kuratorok fliggetlenek

Zart tlésen Jeszenszkyrol. A kulugyi bizottsagban ismét eltér
az ellenzék és a kormanypartok allaspontja

Majlath Mikes Léaszl6: Kedves baratom!

Gero Andras: 1999. november vége

Mészaros Tamas: Miért kellett, hogy igy legyen?

A Pulitzer-dijasok korét kifogésolja. Vihar tdmadt a
washingtoni magyar nagykdvet maganlevelébol

A tarca kiall Jeszenszky mellett. Az MSZP és az SZDSZ
felhdborodott a levélen

Hosszabb idot igényel az olajligy-vizsgalat. A killgyminiszter
nem hivja vissza Jeszenszky Gézat

Charles Fenyvesi: Erzékeny tollnokok

99



Géring Zsuzsanna

1.1
1.11

1.1.2
1.2
1.3
131

1.3.2
1.3.3

1.4
141

1.4.2
15

1.6

16.1
1.6.2
1.6.3

1.7

2.

2.1
211

Ellenzéki tematika
kdz és magan szféra hatarai, hatasai egymasra

politikai jelképek

egyértelmuen megfosztjak a véleményt magan voltatdl, levalasztjak a politikust
(véleményét) a maganszférarol, és hatalmi poziciot adnak neki

nem véletlen volt a hivatali papir, hanem szandékolt

politikus (nagykovet) nem sz6lhat bele magankeérdésekbe,
maganvéleményekbe, nem minosithet Ujsagirokat és partokat, nem szélhat bele
egy fuggetlen alapitvany dolgaiba

a politikus maganvéleménye

minositi magat a politikust is

politikus ténykedései nem tudnak fliggetlenek lenni magan véleményétol
nagykdvet nézetei minositik magat a nagykovetet és ezéltal Magyarorszagot is
Amerikaban

maganszféra viszonya a k6z-hoz, levalasztasa rola

a maganszférat, a fiiggetlen és 6nalld intézmények mukddését nem tudja
befolyasolni a politika, politikusok véleménye

cél, hogy a maganszféra intézményei is tavolsagtartok legyenek a politikaval
szemben

a nagykovetnek csak a koz Ugyeivel szabad foglalatoskodnia és nem szabad
politikai tokéjét, hatalmat a maganszféra kdzvetlen befolyasolasara, iranyitasara
hasznalnia

politikussal ~szemben alapkdvetelmény, hogy személyes véleményén
felilemelkedni legyen képes

nem lehet elfogult egy diplomata

nagykovetnek tal kell Iépnie politikai érzelmein, ellenségeskedésén

egy politikus nem fogalmazhat sértoen, durvén...

nem politikusi alkat

nyilvanos és nem nyilvanos szféra hatarai

a kijelentés tartalmanak nyilvanossaga
a kijelentés tartalmat tekintve mindegy, hogy magan vagy nem magan a levél

2.1.1.1 botrany esetén gyorsan mindegy lesz az ilyesmi

2.1.2

a nyilvanossagra hozatal problémas, de jogos a tartalom miatt

2.1.2.1taldn ellenszenves az a mod, ahogyan a levél nyilvanossagra kerilt, de még

2.1.3
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ellenszenvesebb a tartalma
ha mar nyilvanossagra kerdilt, nem lehet nem beszélni réla



Nyilvanossagformalé stratégiak

2.2 zartulés, nyilvanos lés politikai kerdésekben
2.2.1 nyilvanossagot érinto kérdésekben nyitott dlés kell
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Kormanyparti tematika

1. koz és magan szféra hatarai, hatasai egymasra

1.1
1.11

1.1.2

1.13
1.1.4

1.2

1.2.1

politikai jelképek

a politikai jelképek csak formalis jellemzok, a tartalom minositi maganna a
levelet

technikai kérdés, hogy a hivatalos nagykovetségi levélpapirra irott levél
maganlevélnek minostil-e, vagy sem

hivatalos nagykdveti papirra maganlevelet irni csak formai hiba

zart boriték — maganlevél, mindegy, hogy milyen (hiv. vagy nem ) papiron

politikus, politika beleszélasi joga magankérdésekbe, maganvéleményekbe,
ezek minositése
a bizottsagnak nincs joga vajkalni egy maganjellegu levélben

1.2.1.1 a kiltgy nem tudja és nem is kivanja kommentalni a maganvélemeényt
1.2.1.2 egy maganlevél bizalmasan kezelendo magéantitkokat tartalmaz

1.2.2

1.2.3

1.3

131
1.3.2

a nagykovetnek is lehet mindenrol maganvéleménye, amihez a kéznek semmi
kdze

a nagykovetnek kell, hogy legyen maganvéleménye, és ennek tikrdznie kell
politikai véleményét

a politikus maganvélemeénye

nem minositi magat a politikust is

ténykedéseire nincs hatassal maganvéleménye, ez két kiilon szféra, elvalasztva
egymastol

1.3.2.1 Jeszenszky Magyarorszag érdekeit képviseli a hivatalos amerikai korok

iranyaban

1.3.2.2 diplomata tevékenységét az alapjan kell megitéIni, hogy azt milyen szinvonalon

1.3.3

1.4

1.5

2.1

211
212
2.1.3
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végzi, nem a magankijelentései alapjan
maganlevélben néha erosen fogalmaz az ember, de az ilyen érzelmeknek
megvan a helylik az ember magangondolkodaséban

politikus (nagyktvet) maganveleménye nem érinti a kilpolitikat és a magyar
diplomaéciat

nem kell kdzpontilag szabalyozni a hivatalos és magan vélemény
szétvalasztasanak maodjat — ehelyett Gvatossag és korlltekintés

nyilvanos és nem nyilvanos szféra hatarai

maganlevél nyilvanossagra hozatala

engedély nélkil az sérti a sajtd-etika szabalyait, és a feleket
Ujsagirai etika elmosddé hatérai

ellenorizetlen modszerek



Nyilvanossagformalé stratégiak

2.1.4 levéltitok szentségének megsértése
2.1.5 J. G. maganlevelét a hirligyntkség ellopta

2.2 zart Ulés, nyilvanos ulés politikai kérdésekben
2.2.1 személyi kérdésekben zart bizottsagi ulés kell-e
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Az egyes megszolalok kijelentéskddjai

Fabry Pal Jeszenszky| Barandy Péter | Szent-lvanyi | Kovacs Laszl6
k111 Géza el42 Istvan el6
k122 k112 k211 elll el6l
k211 k133 el2 e2l1
el4l k211 el5 el62

k214 e211 el63
k213 el62
k215 ell2
k1322 e211
k122 el63
el6
Horvath Gabor | Aczél Endre | Gorog Ibolya | Eorsi Matyas | Molnar Gyula
k14 elll k122 e221 e221
k1211 el2 elll el2
k1321 el5
k111
k132
k122
Németh Zsolt | Ungvary Zsolt Simicskd Dési Janos | Wisinger Istvan
k111 k214 Istvan el2 elll
k132 k212 k111 el3l
k113 k213 k113 el62
k122 k111 k122
k113 k121
k133 k132
k114 k15
k113
k211
Raskd Gyorgy Bodor Pal | Martonyi Janos Csapody | Szurds Matyas
el7 e2121 k113 Miklos k221
k111 e213
k1212
k15

Uj Péter Gero Andras Meészaros | Suha Gyorgy Charles
el31 elll Tamés el4l Fenyvesi
e2111 elll el42 k213

el5 k215
el132 k111
el2 k123
Megyesi Gusztav | Majlath Mikes Kalugy- Ellenzéki | Kormanyparti
E111 Laszlo minisztérium partok képviselok
el2 elll k111 elll k121
el32 k14 el62
ell2 k211
el5 k1211
e211
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Nyilvanossagformalé stratégiak

Az egyes lapokban megjelent kijelentések kodolasa

Détum 11. 23. 11. 24. 11. 25. 11. 26. 11. 27.
elll el4l elll k113 k122
k111 k113 elll k211

Népszava k122 k111l e162 k213
k211 k14 k121 e162
e211 k111 k221 elll
el2 el2 e221 elll

el63 el2
k111 el32
k113 ell2
k122 el5
el2 e211
e211 el5
el63
el4l
el2
el3l
e162
Déatum 11. 23. 11. 24. 11. 25. 11. 26. 11. 27. 11. 29.
k211 k15 k111 e221 elll elll
el? elll el4l k111 el5
Magyar el5 k14 el42 k1211 elll
Hirlap k1211 k113 el32

k111 k15 el2

k132 e162 elll

k111 elll

k211

k211

k111

k113

k132

k221

k16

k1211

el7
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Datum 11. 23. 11. 24. 11. 26. 11. 27.
k111 k111 k111 k213
k211 k113 k1212 k215

Magyar k211 k122 k113 k111
Nemzet k214 k132 k111
el2 k123
e211
el63
el62
Détum 11. 23. 11. 24. 11. 26. 11. 27. 12. 01.
k111 elll k113 ell?
k122 el2 k121 k1212
Népszabadsag elll el6 e213 k113
k112 k111 k221
k133 k14 e221
k211 e221
k111 k14 k111
el42 k1211 k1212
k211 k1321 k113
el3l el61 elll
e2111 el5 el62
el5
e211
elll
e162
k215
k111
k211
elll
el?
el5
k122
elll
e2121
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Datum 11. 23. 11. 24. 11. 25. 11. 29.
k215 k211 k214
k211 k111 k212

Napi k111 k111 k213

Magyarorszag k211 k132 k111
k214 k113 k113
k213 k111 k133
k215 k122 k114

e211 k113
k221 k111
eldl k212
k1322 k221

Milyen mélységben mutatjak be az egyes lapok a ket tematikat

kormanyparti ellenzéki
tematika (%) tematika (%)
Népszabadsag 59 70
Magyar Hirlap 41 45
Népszava 36 55
Magyar Nemzet 45 20
Napi Magyarorszag 59 2
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