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EGYENLOTLENSEGEK?

A megtakaritisok és a berubdzdsok viszonya a keynesi elmélethen

HORVATH GERGELY

kovetkezé dolgozat Key-
nes kozgazdasagi elmé-
letében azokat a mo-

mentumokat probalja meg fellel-
ni, amelyek jelentések lehettek a
jovedelmi egyenlGtlenségek  ke-
zelése szempontjabol: egyrészt az
egyenl6tlenségeknek  a  neok-
lasszikusok  altal  tulajdonitott
funkcidk, masrészt az allami be-
avatkozastol val6 idegenkedés
aspektusabol. Ehhez dontden a
megtakaritasok és beruhazasok
viszonyarol, valamint a beruhaza-
sok motivaciéjardl irottakat kell
atfutnunk. Az elméleti fejtegeté-
seket egy torténeti attekintés el6-
zi meg, amely segit megértentink
az egyenl6tlenségek problémaja-
nak sulyat a 1930-as évek Nagy-
Britannidjaban.

Egyenlitlenségek a Keynes korabeli
Egyesiilt Kiralysagban

Az 1. vilaghaboru elétti fél év-
szazadban az angol gazdasag no-
vekedése megtorpant, verseny-
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képessége csokkent, a termelés
fejlédésének  mutatéi  rendre
rosszabbul alakultak, mint Né-
metorszagban, Franciaorszagban
vagy az Egyestlt Allamokban. Az
ipari termelés névekedése példaul
1861-1880 kozott 2,4%, 1881-
1900 kozott 1,7%, 1901-1913 ko-
z6tt 2,2% volt évente, mig Né-
metorszag megfelelé adatai 2,7%,
5.3% és 4,4%." A tendencia oka-
ként leggyakrabban azt emlitik,
hogy az angol vallalkozok erre az
id6szakra  elvesztették hajdani
Hétvagyukat™:  elkényelmesedtek,
ragaszkodtak a jol bevalt muszaki
megoldasokhoz,  megelégedtek
azok alacsonyabb hozamrataival.
A masodik ipari forradalom viv-
manyait nem hasznaltak fel fej-
lesztéseikben. Az angol export
monopolhelyzete megszint, az

! Diederiks, H. A. ¢t al.: Nyngat-eurdpai
gazdasag és tarsadalomtiorténet. A rurdlis

tarsadalomtil a gondoskods dllamis. Bu-
dapest, Osiris Kiadd, 1995, 230. o.
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ujonnan iparosodo allamok egyre
nagyobb hanyadat hasitottak ki a
piacnak. A kivitel ekkor Eurépa-
bol a gyarmatok iranyaba tolo-
dott — ahol azonban szintén
megindult a termelés — ezért vo-
lumene szitkségszertien csokkent.
Ezzel parhuzamosan folyamato-
san noévekedett az angol tSkeki-
vitel: az 1870-es 1 milliard font-
16l 1914-re 4 milliardra nétt, ami
szintén a hazai beruhazasi lehet6-
ségek szakilését, a kilfoldon
valé jobb hasznosulast mutatja.”
Az egyetlen igazan prosperalo te-
vékenység a vilagkereskedelem
lebonyolitasa és finanszirozasa
maradt. Mindez persze csak rela-
tiv pozicidvesztést jelentett, az
angol gazdasag valsagarél nem
beszélhetunk.

A termelés lassuld bévilését a
népesség gyors szaporodasa ki-
sérte: 1851-t6l 1900-ig a lakossag
50 %-kal, 42 millié6 f6re ndveke-
dett.’ Ez a stabil sziiletési arany-
szam melletti csokkend haldlozasi
rata eredménye volt. A szazad-
fordulon az egészségugyi ellatas
¢és az ¢Eletkorilmények javulasa-
nak koszonhetéen megindult a
varhat6 élettartam novekedése
(pl. a nék esetében az 1880-as 45
évrél 1930-ban jellemz8 63 év-
re).*

24.m. 237. o.
3 4m. 160. o.
+im. 165. o.
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A korszak angol tarsadalma-
ban oriasi szakadék tatongott a
kilonb6z6 csoportok jovedelmi-
és életszinvonala k6zott. A tulaj-
donosi rétegen belil a kozép-
osztaly évi jovedelme a kisvallal-
kozok, tgynokok és tisztviselSk
esetében altalanos 150 valamint
az 6nall6é gyartulajdonosok atla-
gos bevételét jelent6 800 font
kozott mozgott. Az elit jovedel-
me joval meghaladta ezt a szintet:
évi 5-6000 font kériil mozgott.’
Az egyenl6tlenségeket jol mutat-
ja, hogy 1911-13 kozott a népes-
ség legfelsé vagyoni centilisének
részesedése a teljes vagyonbol
69% volt.” A tarsadalom négy-
6todét kitevé tulajdonnal nem
rendelkezé munkasosztalyon
beltl is éles tagozddas tapasztal-
hat6: a betanitott munkasok évi
45 font korili jovedelmével
szemben a szakszervezeteket ira-
nyité munkasarisztokracia tagjai
évente kb. 100 fontot kerestek.’
A bérek reialértéke azonban az
1860-t6l 1900-ig tartd id6szak-
ban folyamatosan ndvekedett,
részben az 1873-t6l 1895-ig tarto,
akkoriban ,,nagy valsag’-nak ne-

5 Egedy, Gergely: Nagy-Britannia torté-
nete. Aula, 1998, 29-33. .

¢ Diederiks, H. A. et al.: Nyugat-enrdpai
gazdasdag és tarsadalomtorténet. A rurdilis
tarsadalomtdl a gondoskods dllamig. Bu-
dapest, Osiris Kiadd, 1995, 318. o.

7 Egedy, Gergely: Nagy-Britannia torté-
nete. Aula, 1998, 29-33. o.
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vezett dekonjuktira idején ta-
pasztalhato arszinvonal-csok-
kenésnek koszonhetéen. A la-
kossag legals6 rétegét a munka-
nélkiliek alkottak. A tarsadalom
nem tudott nekik megélhetést
biztositani, igy csak a kivandorlas
¢és az alkalmi munkak kézott va-
laszthattak. Angliaban tehat a
népesség nagy hanyada élt a 1ét-
minimum koézelében (1891-ben
Londonban példaul a lakossag
30%-a).”

Ugyanakkor t6bb tényez6 is a
tarsadalmi egyenlStlenségek
csOkkenésének iranyaba hatott.
Az els6 ezek kozil a valasztojog
kiszélesitése: 1866-ban a 20 évnél
idésebb népességnek még csak
8,3%-a volt valaszt6, mely arany
1900-ra 28,5%-ra n6tt. A tenden-
cia késébb is folytatédott: 1918-
ra 74,8%-ra, mig 1935-re 97,4%-
ra nétt a valasztasra jogosultak
aranya.” A politikusoknak {gy
egyre szélesebb rétegek igényeit
kellett figyelembe venniiik, ha azt
akartak, hogy a kovetkezé va-
lasztasok utan megd6rizhessék
pozicidjukat. Az alsé rétegeket
képviselték a politikdban ¢és a
gazdasagi életben az egyre na-
gyobb befolyassal bir6 szakszer-

8 DEgedy, Gergely: Nagy-Britannia torté-
nete. Aula, 1998, 35. o.

¢ Diederiks, H. A. et al.: Nyugat-enrdpai
gazdasdg és tarsadalomtorténet. A rurdlis
tarsadalomtol a gondoskods dllamig. Bu-
dapest, Osiris Kiadg, 1995, 272. o.
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vezetek és a bel6lik kintt Mun-
kaspart. Akcidikkal felhivtak a
tarsadalom minden rétegének fi-
gyelmét a munkasok életkoril-
ményeire, és kovetelték azok
megjavitasat. Maganak az allam-
nak is szembestlnie kellett min-
den sorozaskor lakossaga rossz
fizikai és mentalis allapotaval
(marpedig hadseregre a gyarmati
invazi6 kivitelezéséhez egyre na-
gyobb mértékben sziikség volt).
Lassan elterjedt az a nézet, hogy
az allam felel&sséggel tartozik
»alattvaloiért”, csak ugy varhat el
téluk kilonb6z6 szolgaltatasokat,
ha gondoskodik a megfelel élet-
korilményekrél. Egyre inkabb
vilagossa valt tehat az, hogy a
munkasokat nem lehet tovabb a
munkaerépiacon adas-vétel tar-
gyat képez6 aruknak tekinteni,
akik tetszés szerint raktarozha-
tok, amig nem akad rajuk vevo.
A kisk6zosségek gondoskodasa-
boél mar régen kiszakadt embe-
reknek tarsadalmilag megterve-
zett védohalora volt sziikséguk.
Angliaban megindult tehat a ké-
s6bbi joléti allam alapjat képezé
tarsadalombiztositasi rendszer ki-
épitése a XX. szazad elején, ezzel
egy két évszazada huzodo tarsa-
dalmi probléma orvoslasa kezdé-
dott meg.

A jovedelematcsoportositassal
jar6é tarsadalombiztositasi intéz-
kedések kidolgozasa Lloyd Ge-
orge pénzigyminisztersége idején
tortént  (1908-1915).  1908-ban
vezették be az 6regségi nyugdijat:
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minden 70 éven felili hetente 5
shillinget'”  kapott, ebbél az
Osszegbdl természetesen nem le-
hetett megélni, ugyanakkor mégis
sokat jelentett.!" 1912-ben a
Nemzeti  Biztositasi  Torvény
(National Insurance Act) életbe
lépésével kezdte mukodését a
betegbiztositas és a munkanélkuli
segély rendszere. A betegbizto-
sftasi alapba a munkavallalonak
heti 1,5-2 fontos jovedelmébdl
1,5 pennyt kellett befizetnie, eh-
hez j6tt a munkaadé 1,25 pennys
és az allam 1 pennys hozzajarula-
sa. Ebbdl finansziroztdk az in-
gyenes egészségugyi ellatast és a
heti 50 penny tippénzt.” A
munkanélkili segély rendszere
hasonléan mtkodott, itt a mun-
kavallalé és a munkaadd 2,5-25
pennyt fizetett be, az allam pedig
5/3 pennyvel jarult hozza. A ja-
rulék hetente 7 shillinget tett ki,
amit az 1908-ban felallitott mun-
kakozvetits irodak fizettek ki.”

101971 elott a kovetkezd dtviltdsok vol-
tak érvényesek a brit pénzrendszerben: 1
Sont = 20 shilling és 1 shilling = 12
penny

"1 Jones, Kathleen: The Making of Social
Policy in Britain. 1830-1990. London
and Atlantic Highlands, 1994, 98. o.

12 Egedy, Gergely: Nagy-Britannia torté-
nete. Aula, 1998, 56-57. o.

13 Jones, Kathleen: The Making of Social
Policy in Britain. 1830-1990. London
and Atlantic Highlands, 1994, 101-102.
0.
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A két vilaghabora kozott az an-
gol tarsadalom szerkezete nem
valtozott meg jelentSsen, azzal a
kalonbséggel, hogy a makrogaz-
dasagi helyzet tovabb romlott. A
nemzetk6zi gazdasagi rendszer
széthullasaval a vilagkereskede-
lem volumene jelentésen csok-
kent, az allamok kozti bizalmi vi-
szony felbomlott, vamok ¢és
egyéb protekcionista intézkedé-
sek akadalyoztak a nemzetkozi
munkamegosztast. Ez sulyosan
érintette a brit kivitelt, mely most
mar végképp a gyarmatok piacai-
ra volt utalva. A helyzetet sulyos-
bitotta az aranystandard rendsze-
rére valé 1925-6s visszatérés,
mely az angol presztizs fenntarta-
sa érdekében a haboru elétti 1
font = 4,86 dolliros paritason
tortént. Az Egyesiilt Allamok
gazdasiga azonban a habora utan
az angolhoz viszonyitva gyorsab-
ban névekedett, versenyképesebb
volt, ezért ezen az arfolyamon a
font talértékeltté wvalt, aminek
negativ kovetkezményei lettek az
angol exportra nézve. A brit gaz-
dasag azonban még {gy is biza-
lomra okot adé novekedést pro-
dukalt: 1920 és 1930 kozott a re-
aljovedelem névekedése 8 évben
haladta meg az 1913-as ratat, at-
lagosan évi 1,9% volt." A néve-

4 Landes, David S.: Az elszabadult
Prométhens. Budapest, Gondolat, 1986,
547. 0.
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kedés mellett azonban nagy (és
tartés) munkanélkiliség  jelle-
mezte a brit gazdasagot: 1921 és
a II. vilaghabora kozott egyszer
sem csOkkent a rata 9% ala,
1925-ben mar 13% volt, mig az
1929-33-as valsag idején érte el
maximumat 17%-ot.”” A tarsa-
dalom tizede tehat hossza tavon
sem talalt munkat. A realbérek
kizarélag a prosperaléd iparagak-
ban névekedtek a két vilaghabo-
ra kozott, a kevésbé sikeresekben
csokkentek vagy stagnaltak. A
munkanélkiliek ellitasa nem volt
megfelel6: a kis Osszegl segély-
hez is csak megalazé procedura
utan lehetett hozzajutni. Az
1929-33-as valsag relative kevés-
bé érintette az angol gazdasagot,
a termelés azonban {gy is vissza-
esett, a munkanélkiiliség nétt. Az
allami gazdasagpolitika leginkabb
monetaris eszkozokkel igyekezett
a gazdasagon segiteni, tobbnyire
sikertelendl.

Ilyen gazdasagi, torténelmi
feltételek kozott igyekezett John
Maynard Keynes a gazdasag tor-
vényszerdségeit leirni, elméletét
ilyen koértlmények kozott fogal-
mazta meg,.

Keynes elméletének dsszefiiggései a jo-
vedelmi egyenlotlenségeke problémajaval

15 Jones, Kathleen: The Making of Social
Policy in Britain. 1830-1990. London
and Atlantic Highlands, 1994, 106. o.
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John Maynard Keynes A béke-
szerzb6dés gazdasagi kovetkez-
ményei c. konyvében az elsé vi-
laghaboru el6tti gazdasagi rend-
szer jellemzésekor a példatlan
jolét tarsadalmardl ir, véleménye
szerint az emberiségnek el6szor
sikeriilt legy6znie a természet ke-
gyetlen torvényeit, melyek alap-
jan Malthus éhezéssel teli Apo-
kalipszist jovendolt. Keynes a
névekedés alapjainak megfogal-
mazasakor a kovetkezéképpen fir:
,2Ennek a figyelemre mélté rend-
szernek a novekedése egy kettSs
bloffon vagy megtévesztésen ala-
pult. Egyrészt a munkasok gyen-
geségiikbdl fakadoé tudatlansaguk
okan elfogadtak, avagy rakény-
szeritették, meggy6zték, netin a
szokas, a hagyomany, a tekintély
és a tarsadalom szilard rendje ré-
vén hizelgéssel ravették Sket egy
olyan helyzet elfogadasara, ami-
kor csak nagyon kicsiny szeletkét
mondhattak a magukénak abbdl
a tortabol, amelyet a természettel
¢és a tokésekkel egyuttmikoédve
allitottak el6. Masrészt viszont a
tékések azon hallgatolagos alap-
vetS feltétel alapjan mondhattak
magukénak a torta javat, hogy
gyakorlatilag igen keveset fo-
gyasztottak csak belble [...] Va-
l6jaban éppen a gazdagsag el-
osztasaban mutatkozo egyenlitlen-
ség tette lehet6vé a lekotott va-
gyon ¢és a tékeberuhazasok ha-
talmas felhalmozasat, ami min-
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den mas kortdl megkilonboz-
tette ezt a kort.”."

Keynes gondolatmenete sze-
rint tehat a novekedés a jovedel-
mi egyenlStlenségeken alapult
mégpedig oly modon, hogy a
szegények visszafogott, korlato-
zott fogyasztasa lehetévé tette a
gazdagok nagy jovedelmét, mely-
b6l 6k — hedonista habzsolast
nem kévetve — nagy megtakarita-
sokat képeztek, amelyek egyben a
tékeberuhazasok alapjat jelen-
tették. Az okfejtés a neoklasszi-
kus kozgazdasagtan — mely ekkor
még (1919) Keynes szamara is
maga volt a kozgazdasagtan —
azon logikajara épult, miszerint a
szandékolt megtakaritasok és a
szandékolt beruhazasok mennyi-
sége a kamatlab valtozasan ke-
resztll valik egyenlévé, a kamat-
labat a két tényezé alakitja ki. A
megtakaritaisok novekednek a
magas kamatlab hatasara, hiszen
a kamat a megtakaritas ara (az
abbol szarmazé bevétel), s ha az
ar novekszik, akkor érdemesebb
lesz megtakaritani. A beruhaza-
sok és a kamatlab kozott pedig
negativ iranyu az Gsszefiiggés, hi-
szen a kamatldb novelése mar
csak a nala magasabb hozamu
beruhazasokat teszi megvaldsi-
tasra érdemessé (pozitlv nettd

16 Keynes, John Maynard: A békeszerzd-
dés gazdasdgi kovetkezményei. Budapest,
Eurdpa Kiadé, 1991, 56-57. o.
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jelenértékiivé). Igy tehat ha a tar-
sadalmi korilmények miatt na-
gyobbak a megtakaritasok, akkor
a megtakaritasi fliggvény jobbra-
lefelé tolédik, a kamatlib csok-
ken, a beruhazasok értéke meg-
novekszik, hiszen tobb beruhazas
lehet viszonylagosan nyereséges.
Késébb azonban megvalto-
zott Keynes véleménye: sajat
kozgazdasagi elméletében, melyet
teljes egészében A foglalkoztatas,
a kamat és a pénz altalanos el-
mélete c. konyvében fejtett ki,
mar teljesen masképpen firja le a
beruhazasok és a megtakaritasok

kapcsolatat.
A gondolatmenet alapja a Say-
torvény tagadasa, mely azt

mondta ki, hogy ,,a kinalat meg-
teremti a maga keresletét”.
Keynes ezt a viszonyt megfordi-
totta, allitasa szerint csak az a jo-
vedelemmennyiség  termel6dik
meg, amelyre van kereslet. Key-
nes szerint csak a teljes foglal-
koztatas allapotaban érvényes az,
hogy a kereslet névekedésével a
kinalat mar nem tud tovabb né-
vekedni, nem lévén tébb er6for-
ras, vagyis a kinalat hatarozza
meg a keresletet. Tgy az addig al-
talanos érvénylnek hitt Say-
torvény érvényességét a teljes
foglalkoztatas allapotara sziki-
tette. Innen szarmazik mdavének
cime is, Keynes ugyanis feladata-
nak egy olyan elmélet létrehoza-
sat tartotta, amely egy altalano-
sabb feltételrendszerben is képes
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a gazdasagi folyamatokat magya-
razni.

A kereslet (s ezaltal a jovede-
lem) meghatarozéi kozott szere-
pelnek a beruhazasok (I) és a fo-
gyasztas (C), mely azonban most
nem képezi vizsgalodasunk tar-
gyat. A beruhazasok meghataro-
z6 tényez6it kell most tehat fel-
kutatnunk. Keynes szerint a be-
ruhazasok mértékét a téke hatar-
hatékonysaga  hatarozza meg,
mely a varhaté hozam és az Gjra-
eléallitasi koltség hanyadosa, ne-
vezzilk most bels6 kamatlabnak
(vagy belsé megtérilési ratanak),
amely esetén a befektetés nettd
jelenértéke nulla lesz. A gazda-
sagban azok a beruhazasok valé-
sulnak meg, melyek esetén a t6ke
hatarhatékonysaga meghaladja a
piaci kamatlabat, amely azonban
Keynes szerint nem a beruhaza-
sok és a megtakaritasok jatéka-
ként alakul ki, hanem azok
szempontjabodl kilsé adottsag. A
hatarhatékonysag jelent6sége
azonban abbdl szarmazik, hogy
értéke a varhaté hozamtol figg,
tehat nem egy ténytdl, hanem egy
varakozastol, mégpedig a magan-
vallalkozok (inflaciora, bérekre,
keresletvaltozasra iranyuld) vara-
kozasaitél, melyek barmilyen sze-
szélyesek lehetnek, hiszen csak
sejtéseken alapulnak.

Forditsuk most figyelmiinket
a téke piacanak masik elemére, a
megtakaritasral A megtakaritasok
bevett definicidja egy kiillonbség:
a jovedelem és a fogyasztas kii-
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lonbsége (§=Y-C). Keynes sze-
rint S volumenét nem a kamat-
lab, hanem adott fogyasztasi szo-
kasok, életvitel mellett a jovede-
lem hatarozza meg. Keynes nem
tagadja, hogy a kamatlab valtoza-
sa hathat a megtakaritasokra, ha-
tasal azonban szerinte nem egy-
értelmtiek. Lehetséges ugyanis,
hogy a kamatlab emelkedése a
neoklasszikusok logikaja szerint §
névekedésének  iranyaba  hat,
ugyanakkor csokkentheti is azt:
ha valaki egy adott Osszeggel sze-
retne 7 id6pont mulva rendelkez-
ni, annak a kamatlab névekedé-
sével kevesebbet kell jovedelmé-
bél félreraknia.

Mint lathatjuk, ezek szerint
sem I, sem § nem vezethet$ le
szorosan a kamatldb valtozasai-
bél, tehit nem a kamatlab valto-
zasa alapjan alakul ki a szandé-
kolt beruhazasok és szandékolt
megtakaritasok egyensulya. Key-
nes szerint a kamatlab nem is le-
het a fogyasztasrdl valé lemondas
jutalma, hiszen az, aki j6vedelmét
pénzben takaritia meg, hiaba
mond le fogyasztasardl, nem kap
kamatot. A kamat ezek szerint
sokkal inkabb a likviditasrél vald
lemondas jutalma. A likvid esz-
kozok valtozasa pedig nem mas,
mint a pénzmennyiség valtozasa,
a kamatlab tehat a pénzpiacon
alakul ki: a jegybank kinalta stabil
pénzkinalatot teszi egyenl6vé a
pénzkereslettel, mely Keynesnél
kiegészil a spekulaciés moti-
vummal. A kamatlab igy lesz kiil-
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s6 tényez6 a beruhazasok szem-
pontjabol.

Mivel a beruhazas és a megta-
karitas mértéke dontéen mas-
mas dologtol figg, ezért ex ante
nem is lehetnek egyenl6ek, ex
post viszont egyenlének kell len-
nitik, hiszen koézgazdasagilag
ugyanannak a dolognak a kulén-
b6z6 oldalai (Y = C+§5 = C+I).
Milyen tényezén keresztil zajlik
le tehat az alkalmazkodas?
Keynes valasza erre a jovedelem,
melyet a neoklasszikusok rogzi-
tettnek vettek, s igy jutottak el a
kamatlab egyenlegez6 szerepé-
hez. Amennyiben a nagyobb jo-
vedelembdl szarmazé megtaka-
ritas meghaladja azt a mennyisé-
get, amit a gazdasagi kilatasoktol
fiigeé beruhazasok felszivnak, I
alacsony volta miatt a kereslettdl
fige6 Y is kisebb lesz, tehat
csokkenni fognak a megtakarita-
sok. Ha [ haladja meg § mérté-
két, akkor Y novekedésével S is
novekedni fog a megfelel§ szint-
re.

Kivetkezmeények és Keynes politikai
Silozdfidja

Keynes tehat kihtzta a talajt a
neoklasszikus  tanokban  hivé
kozgazdaszok a jovedelmi egyen-
16tlenségeket mérsékls allami be-
avatkozast tamado érvei alol.
Egyrészt kimutatta, hogy az
egyenlStlenségek  altal lehet6vé
tett magasabb megtakaritasok
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nem szikségszerlien vezetnek a
beruhazasok novekedéséhez,
ezekre nincs szikség a gazdasagi
novekedéshez. Maisrészt nem
tartotta indokoltnak az allami be-
avatkozastol valé félelmet, s6t
szitkségszerinek érezte, hogy a
szeszélyes beruhazasokat tarsa-
dalmi irdnyitas ald vonjak. Tul
sok  mualik  ugyanis  rajtuk:
amennyiben a vallalkozok jovére
iranyul6  varakozasai borusak,
nem kezdeményeznek annyi be-
ruhizast, ez csOkkenti a nemzeti
jovedelmet, ez pedig az angol
tarsadalom legnagyobb problé-
majat jelenté munkanélkiliséget
okozza. Keynes ezt a kévetkez6-
képpen fogalmazta meg az Alta-
lanos elmélet filozofikusabb zard
fejezetében:'” |, Azt hiszem tehat,
hogy a beruhazas tarsadalmi kéz-
bevétele meglehetésen — széles
korben bizonyul majd az egyetlen
olyan eszkoznek, amelynek révén
meg lehet kozeliteni a teljes fog-
lalkoztatast.”

A kereslet  befolyasolasanak
ugyanakkor legkevésbé ad hoc
mobdszere az automatikus stabili-
zatorok bevezetése, példaul a jo-
vedelemtdl fiuggs (esetleg prog-
ressziv) addzas, a munkanélkiili
segély. Ezek olyan eljarasok,
amik a gazdagabbaktdl a szegé-
nyebbek felé t6rténd jovedelem-

7L m. 401-402. o.
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atcsoportositas  eszkozei lehet-
nek.

Keynest ennek ellenére nem le-
het a marxi baloldali hagyomany
kovetdjének  tekinteni.  Kifejti
ugyanis, hogy bar véleménye sze-
rint az 1. vilaghabora utani angol
tarsadalom egyenl6tlenségeire
nem lehet kozgazdasagi indokot
talalni, igy annak mértékét mér-
s¢klendonek tartja, ezzel egyltt
leszbgezi, hogy a tarsadalom mu-
kodéséhez sziikség van bizonyos
egyenl6tlenségekre, melyeket a
kovetkez6képpen indokol'®:
»Vannak olyan értékes emberi
tevékenységek, amelyek teljes ki-
bontakozasahoz szikség van a
pénzszerzés motivumara és olyan
kornyezetre, amelyben maganva-
gyonok halmozédhatnak fel.”.
Keynes masik érve pedig a ko-
vetkez6képpen hangzik:"” ,,... bi-
zonyos veszélyes emberi hajla-
mokat viszonylag artalmatlan
mederbe lehet terelni, ha megvan
a lehet6ség pénzkeresésre és ma-
ganvagyon szerzésére; ha ezek a
hajlamok nem elégiilhetnének ki
ilyen moédon, konnyen kegyet-
lenkedésben, az egyéni hatalomra
¢és tekintélyre vald gatlas nélkili
torekvésben, vagy a masok folé
emelkedés egyéb formaiban ve-
zetédnének le. Jobb, ha valaki a

181 m. 397. o.

19 Keynes, Jobn Maynard: A foglalkoz-
tatds, a kamat és a péng dltalanos elpmé-
lete.  Budapest, Kozgazgdasdgi és  Jogi
Kionyvkiadd, 1965, 397-398. o.
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bankfolyészamlajan és nem pol-
gartarsain elégiti ki uralkodasi va-
gyat. Eis bar néha az elébbi csak
eszkOze az utdbbinak, maskor
esetleg levezetSje is lehet”. Itt
eszinkbe  juthat  _Alerr  O.
Hirschmannak Az érdekek és a szen-
vedélyek c. mive, melyben olyan
gondolkodok miveit veszi sorra,
akik szerint az emberek szenve-
délyeinek karos kovetkezményeit
valamilyen  masik  szenvedély
(akar a pénzsovarsag), illetve a ki-
szamithatobb, nyugodtabb, meg-
bizhatébb érdek szembeallitasa-
val lehet megakadalyozni
(Hirschman egyébként maga is
idézi Keynest a 141-142. olda-
lon). Hirschman konyvét azért is
érdemes itt megemliteni, mert az
ott idézett szerzOk a tarsadalmi
rend megteremtéséhez keresik a
megfelel6 mechanizmust egy ko-
rabban j6l mikodé rendszer (a
katolikus vilag) felbomlasa utan,
ezért oly fontos nekik az emberi
természet megismerése. S Keynes
koranak is van ilyen jellegzetes-
sége: az els6é vilaghaboruval fel-
bomlott XIX. szazadi rend és
békeidbszak utan jovEképet kel-
lett mutatni a tarsadalomnak, s
benne az alullévéknek, melynek
szamukra doént6 eleme az
egyenl6tlenségek  csokkentése.
Fontos ez azért is, mert az Alta-
lanos elmélet megsziletésének
évében, 1936-ban mar kirajzolo-
dott, hogy Eurépa mas orszagai-
ban Keynes szamara borzalmas-
nak tiné bolsevik és fasiszta re-
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zsimeknek sikertlt a jovéképet
megadni, s valamilyen, ha hibas
elven is mikodd rendet teremte-
ni. Keynes jovoképében tehat
dont6 eleme van az egyenl6tlen-
ségek csokkentésének, ez azoban
keresztezi Marx kommunista, a
torténelem végét jelenté jOvo-
képét, mely épp a névekvd
egyenl6tlenségekbdl valoszinGsiti
az atmenetet képez6 forradalom
kitorését. Keynes utdpidjaban
ugyanakkor megmaradnak a fent
emlitett gondolatok miatt az
egyenl6tlenségek, mig Marxnal
hosszua tavon teljesen eltinnek, s

a magantulajdont a k6z6s (allami)
tulajdon valtja fel. Itt mar értel-
mezhetetlenné valik a Keynes
altal hangoztatott allami beavat-
kozas a piac mikodésébe, hiszen
maga a piac szinik meg, ugya-
nakkor az allami ratelepedéssel
szemben értelmezett egyéni kez-
deményezés is lényegét veszti, hi-
és az allam harmoniija meg-
szinteti a kozérdek és a magan-
érdek szembenallasanak lehet6-
ségét.
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