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Gyurd Istvanné - Osvath Gabor - Szabdé Zoltéan:

Az Intézeti Szemlérbl készilt kozvélemény-
kutatadas eredménye

- Idestova mar harmadik éve jelent meg az ISz, amikor az 1974/75-
6s tanév végén az intézet vezetBsége és a szerkeszt@ség elérke-
zettnek l&tta az idét arra, hogy felmérje, milyen hatasfokkal
mikedik a kiadvany, mennyire héi tikre az intézetben folyé elmé-
leti és gyakorlati munké&nak, milyen irarnyban szikséges a tovabb-
lépés.

A kérdéives felmérés (tjadt valasztottuk. Abszollt aktivitdst
eleve nem vartunk, féy a varakozasnak tdbbé-kevésbé megfeleld,
seg{t6kész és fdként hasznos megjegyzéseket és informécidkat kap-
tunk. A vadlaszok nem minden esetben teljes értékgék, azaz sok
kérdésre nem valaszoltak a kollégak, vagy félreértették azokat
/az utébbi bizonyéra a kérdéiv hibajabdél is adédott/. Elé6fordult,
hogy az ISz céljat és funkcidjat nem lattédk eléggé vilagosan

/egy informdlé jellegﬁ kiadvanytdél rejtvényeket vagy szépirodalmi
mfveket kérni -~ erre utal/.

A vélaszadas puszta léte is bizonyos mértékl pozitiv {téletet
jelent, eltekintve attdél, hogy sok esetben nagy energiaba kerult
a kérdéivek osszegqutése.

Nem kaptunk mindenkit6l informdciét /45 magyarosbdl 27, 33 TT-s
kézil 21 nem vélaszolt/. Tébben kilfélddn voltak, mésok betegség
miatt, és egyesek hanyagsagbdl, tobbszéri kérésre sem adtdk visz-
sza kitoltve a kérdéivet.

Az adott valaszokban a hangsulyok némiképp eltolddtak. A kérdé-
sek inkabb arra irédnyultak, hogy mennyire ismerik a Szemlét,
mennyire van hatissal a tandraok, illetve az intézet munkdjara.

A valaszok alapJén a hangsuly féként a Szemlével szembeﬁI_;ivéré-
sokra, az egyuttmukodés feltételeire, javitdsi javaslatokra ke-
ralt, Itt emlftjﬁk meg, hogy ahol csak igen-nem vélaszt vértunk,

ott részletesebb szbéveges megjegyzés is volt. Ezt természetesen
a megfeleld helyen felhaszndltuk.



A vdlaszadbék szama 48 /27 magyaros, 21 TT-s/.

Az els8 kérdés a Szemle olvasottsdgéra vonakozotts 22 kartars
végigolvassae, 25 csak bizonyos cikkeket olvas el, 3 ezt sem.

Az utdbbiak koéziul vald az a vdlaszadd, aki kbvetkezetesen ala-
huzva a nem valaszokat arra a kévetkeztetésre jutotf, hogy "az
Intézeti Szemle felesleges id6- és pénzpocsékolas, a munka ettél

nem fog jobban msnni".

Kedvez6 volt az "frna-e cikket?" kérdésre adott vdlaszok ara-
nyas l7-en {rnadnak, 3-an nem, 25-en talén, legtdbben felkérés
nélkal is /18/. Kissé tandcstalansdgban hagyott benniinket né-
hany kollégank, aki azt vdlaszolta, hogy csak felkérésre irna
cikket, ellenben nem fedte fel kilétét.

Az érdeklddési korok szerinti megoszlids a védlaszok szdma sze-
rinti fontossagi sorrendben a kovetkezé:

: M= TT
szaktdrgyi problémék: 25 9 - 16
nevelési problémdk: 25 12 - 13
vitacikkek 25 15 - 1o
gyakorlati kérdések: 23 156 - 8
4ltaldnos médszertan: 20 14 - 6
tapasztalatcsere: 18 11 - 7
sajtészemle: 18 8 - lo
oktatdsi eszkozdk: 18 8 - lo
tovadbbképzés : 17 9 - 8
elméleti cikkek: 12 8 - 4

Erdekes, hogy a magyarosok és a TT-sek ardnya majdnem kévetke-
zetesen forditott. Egyébként a rangsor nagyon logikus.,

Alkalmas férum-e az ISz az intézeti problémdk megvitatdsdra? -
volt a koévetkez& kérdés. Az igen-nem-taldn vadlaszok aréanya:
22-16-1l0. A nemleges valaszt a ritka megjelenéssel és az {ra-
sos reakcié nehézkességével indokoltdk magyarosok és TT-sek
egyarént, Egyéb indokok: ‘

- mas a lap profilja,

- nem lehet mindent egy férumon,

- nem adja meg azonnal a pro-kontra vélemény kifejtésének

lehetéségét,
- ez értekezletre vald,



- csak hosszabb, id6t és el6kész{tést igényld témaknal.

Javaslatok arra vonatkozdéan, hogy milyen témékrél érdemes {rni,
illetve vitatkozni:

~ a tarsalgasi 6rak funkcidja

~ a II. ciklus magyar nyelvkdnyveinek felép{tése

a csoportvezetf8i éra jellege

a didkotthoni és csoportvezetdi munka Osszehangoléasa

- az intézet sportélete

Az ilyen jellegﬂ vitédkban 18-an részt vennének, ll-en nem, 2-en
taléan.

A régi példanyokat 38-an 6rzik meg, 5-en nem, néhanyan pedig
eddig nem kaptak.

Folytatasos cikk esetén az el6z6 részt a tobbség felidézhet6-
nek tartja /25/, 13 kartars nem, 2 taldn. Néhdnyan a kérdésre
adott igen vaélasz ellenére sem tartjdk szerencsésnek ezt a meg-
oldést.

Kilonbség mutatkozik a TT-s - magyaros kollegdk véleményében

a tematikus szémok kérdésénél is. Usszesen 29 helyeselte, lo
nem, 1 taldn. /8-an nem reagaltak./ Itt igenhez szam{tottuk
azoknak a valaszat is, akik nem rendszeresen, csupan "ad hoc"
jelleggel tudjadk elképzelni. A magyarosoktél 2o igen, 3 nem,

a TT-sekt8l 9 igen, 7 nem és 1 taldn vdlaszt kaptunk. Nyilvén
az az oka ennek a véleményeltérésnek, hogy a szaktargyi vonat-
kozas( tematikus sz&mot nehezebb 6sszesllitani.

A tadjékoztatas és az informécid iranti igényt bizony{tjék az
idegen nyelvﬁ cikkek ford{tdsara vonatkozé kérdés véalaszai:
igen: 41, nem: 5 /ebb8l egy kolléga csak referdtumot javasol/
ketten nem nyilatkoztak. |

Megfelel-e az ISz az On igényeinek? - hangzott a kévetkezf kér-
dés. Ha nem szém{tjuk a 9 tartdzkodét, akkor 21 igennel szemben
lo nem 4ll1, és 8 valasz ilyen jellegﬂ volt: még nem, de mar sok
joé taldlhaté benne; koériilbelul; részben; stb.

A tankdnyvekkel kapcsolatos vitakat 33-an szivesen 14tnék a
Szemlében /4 kolléga nem vélaszolt/, ll-en nem. Az utébbiak
megszivlelend8 indoka: lassan menne, ez értekezleti téma.



A tizedik kérdés kontroll jellegg volt : Mely cikkekre emlékez-
nek? Név szerint négy szerzét: Prileszky, Ginter, Kozma, Uhrmann
kartarsakat emlitettdk. A tobbség csak tipusokat, tém&t eml{-
tett: az intézet életével kapcsolatos cikkek, tapasztalatcsere,
matematikai problémékkal foglalkozé cikkek, néhany elméleti
{rés, nyelvészeti, médszertani cikkek, stb.

Az "egyéb megjegyzések" ko6zil a leginkdbb figyelemre mélté,

segitékész 6tleteket, gondolatokat k6zoljuk:

- kisebb terjedelem, gyorsabb koézlés;

- csak azoknak adni, akiket érdekel /esetleg csak szob&knak, cso-
portoknak, stb./;

- havi megjelenés, vitacikk az illetékes reflexidval;

- tobb gyakorlati vonatkozdsi’ cikk;

- a nagyobb cikkeket kildn kiadvényként adjak ki ;

- a labor iddénként kozdlje, milyen oktatdstechnikai eszkdzt szer-
zett be,annak le{réséval, felhasznalédsi lehetdségeivel;

- kozvetlen kapcsolat a szerkesztbkkel; '

- legyen az ISz nyilt férum az oktatdsi problémékrél;

- a vezetbk kifejthetnék irény{tési médszeriik lényegét, ez ellen-

6rzés szempontjait, ugyan{gy a vezetftandrok munkajuk és cso=-
port juk vezetésének elvi és modszertani alapjait;

- a testvérintézetek kozbétt szorosabbd vadlhat a kapcsolat, ha a
hasonlé jellegd kiadvényokat megkiildjik egymasnak ;

- meg kellene teremteni az anyagi alapot arra, akar az NKF bevo-
nasédval is, hogy legalédbb egy kilsé b{ralé legyen, de feltét-
lentl egy bels§ is; '

- nem megnyugatd a neve: Intézeti Szemle, nagyon semleges, sem-
mitmondbéan hangzik az intézeten tul seceee Szfvesen javasol-
nam: Magyar mint idegen nyelv;

- ne csak az intézet tandrai irjanak bele: ..... Orszédgosan is
kezlinkbe vehetnénk a kezdeményezést..., az egyetemen kilfoéldi
didkokat tan{té tanarok is {rhatnénak, testvérintézeteink mun-
katdrsai is /német, orosz vagy angol nyelven/ publikélhatnanak.
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A felmérést 6sszefoglalva elmondhatjuk, hogy bizonyos mértékd
igény kétségtelenul van az ISz irédnt., A tovébbi fejlédés lehe-
tésége azonban nagymértékben figg a kérdé{vet kitdlts kollégdk-
t6l is, hiszen a cikkek dént8 tOobbségét nem a szerkesztéség tag-
jai {rjék. '

Az 6sszegyglt anyag azt bizony{tja, hogy szép szédmmal vannak

az intézetben olyanok, akikért és akiknek a kézrem{kédésével ér-
demes tovabbra is megjelentetni a Szemlét.

X X X X X

Az 1975. IV, 15-i vezet8ségi Ulésen dintés sziletett, hogy a
TMCs vegye &t az ISz tovabbi irény{tését, mivel a szerkesztf-
bizottsédg két tagja az 1975/76-os tanévben kilfélddn fog oktat-
ni, Az ISz jelenlegi rovatait megtartva els8sorban szakmai cik-
keket, dolgozatokat kivanunk publikélni. Minden szakmai kézle-
ményt lektbréltatunk, s kizardlag kedvez6 vélemény alapjin je-
lentetink meg. A Szemle a jov8ben évente kétszer fog megjelenni
120-150 oldal terjedelemben.



