Kalmér Jénosné -~ Hidvégi Imre:

Beszamold az 1974/75. tanévi, a szaktdargyak

koradbbi belépésével kapcsolatos kisérletekrsl

I. El6zmények

1. Az Intézeti Tandcs az 1974. III. 27-én tartott kib6vitett
Ulésén hatdrozatot hozott a szaktargyak korabbi belépésével
kapcsolatos 1973/74. tanévi kisérletek megismétlésérél a ko-
vetkez8k figyelembe vételével:

"l. E1 kell érni, hogy a kisérlet egységes rendszerben foly-
jék, legfeljebb lo csoportban, 6nként vallalkozé tandrok-
kal,

2., Minden kisérletnél pontosan meg kell hatdrozni az eléren-
dé célt. .
3. A kisérleti csoportokban csak az intézet dllomédnyaban dol-

gozé szaktandrok vehetnek részt.

4, A hallgatdk részére nyelvileg /nyelvtanilag/ adekvat kie-
gész{t6. szakjegyzetet kell késziteni.

5. A szakérdkon is messzemenfen figyelembe kell venni a nyelv-

oktatds kovetelményeit és szempontjait.
6. Meg kell teremteni a kisérleti csoportokban tanité nyelvta-
_ nar és szaktanar szoros egyﬁttmﬁkédését.
7. A lehetf6ségekhez képest teljessé kell tenni a szakszdétdra-
kat, sokszorositédsukat a kisérlet kezdetéig biztos{tani kell.
8. A magyar nyelvi elsl szakasz a téli szinet koérul zaruljon

a megfeleld vizsgakkal,

9. Az objekt{v értékelésre torekedve a lehetlség szerint min-
den kisérleti csoport mellé azonos szakiranyu és ssszetételd
konthllcsoportot kell kijeldolni., Szlikséges, hogy a kisérle-
ti csoportokban tan{té szaktanarok tanitsanak a kontrollcso-
portokban is; a nyelvtandrok gyakran l&togassék egymés Oré-
it, s ha lehetséges, tanftsanak is a kontrollcsoportokban

/pl.: tarsalgést/."
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A kisérletre vdllalkozé kartarsaknak {résbeli jelentkezésiiket
- mely a kisérlet céljat, a vezetend6 szaktdrgyak felsorolé-
sat, a kisérleti csoport szakirényat és Osszetdtelét, tovdbbé
a kisérletben résztvevd tandrok nevét és aldfriséat is tartal-
mazta - 1974, V., 15-ig kellett a TMCs-hoz el juttatniuk.

2. A jelentkezések alapjan 1974, VI, 15-én kelt igazgatéi le-
vélben a kévetkezd kartarsak kaptak megbf{zast az 1974/75.
tanévi kfsérletekre:

Kbézgazdédsz csoportban: Nagy Ilona, Gémesi Antalné, Havas
Agnes, Borgosné Lendvai Maria.

Mérnok csoportban: Somos Béla, Exner Helmutné, Csorfoly
Endre, Gyurd Istvanné, Kiss Anna, Major Gydérgyné.

Orvos csoportban: Berényi Maria, Sodés Karolyné, Kiss Maria.

II. A kisérlet lefolyéasa

1. A fenti el6zmények utédn az 1974/75-06s tanévben a kbvetkezd
csoportok indultak kisérleti illetve kontrollcsoportonkénf:

Csop. Kezdés Létsz. Nemzetiség Csop.vez, Szaktanarok
K=1 IX.9. 12 3 bolgér Nagy Ilona mat.: Gémesiné
7 vietnami p.g.: Havas A,
1l costa-~
ricai
1 afgan _
K=2 IX.1ll., 12 9 német Pakozdi tért.: Lendvai
2 szovjet Endréné Méria
1l bolgér
M-2 IX.2, 11 11 vietnami Somos Béla mat.: Exnerné
M-1 IX.2. lo 1lo vietnami dr.Karmén fiz.: dr. Major
Ldsz1léné Gyorgyné
M-13  IX.24. 13 2 bolgdr  Gyuré Istvanné
2 nigériai .
6 kbdéz8 arab mat.: Kiss Anna
3 " lat.amerikai
M-11 1IX.16. 11 5 mongol Salga fiz.: Csbrfoly
5 szudéni Mar iLa Endre
1 ghanai
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Csop. Kezdés Létsz. Nemzetiség Csop.vez. Szaktandrok

0-5 IXx.1l8. 12 lo kboézé6 Berényi kém.: Sobs
arab Maria Karolyné
1 goérog
1 szovjet fiz.: Kiss Méria
0-6 IX.30. 12 7 kbdzb dr .Hegyi
lat.am. Endréné '
2 kbo6zé bio.: dr.viktor
afrikai - Andrésné
3 kbozé
arab

—— . E— e e W G EEr T WS B G BES e S G Wy e mee B Ve Gme SR Wme Gmm S e e e e oo

Mint l4thatd, a koéridlmények mér eleve is csak egyetlen azonos
6sszetételll kisérleti-kontroll csoportpar - az M/1, M/2 viet-
nami - inditdsat tették lehetdvé, sajnos a médsodik ciklustél

2 tanzaniai didknak az M/l-es csoportba keriilése még ezt a ked-
vezf pérosftést is megbontotta. A tdbbi csoportndl rendkivil
nagyok az eltérések dsszetétel szempont jab6él, s a tanév folya-
man csaknem mindeniitt bekdévetkezett kisebb-nagyobb viltozésok
tovabb fokoztak a kisérlet objektfv értékelhet6ségének problé-
méit. '

Sajnos még a tanarok soraban is el6fordultak valtozdsok a ter=-
vekhez és a kisérletek megindulasdhoz képest: az M/2-es cso-~
port magyar érait 1975.I1.1-t81 Somos Béla igazgatdh-i megbiéésa
miatt fele draszdmban megosztva tartotta Edry Eva éraadéval,
tovédbba Havas Agnes vietnami kikildetése miatt a politikai gaz-
dasdgtant a K/l-es kisérleti csoportban Schnéller Antalné 6ra-
adé tanar, mig a kontrollcsoportban Giay Béla tanitotta.

E csoportokban egyébként a torténelem oktatdsa sem volt zdkke-
némentes Lendvai Maria hidnyzésa illetve a szakszer{ helyette-
sités probléméi miatt, melynek kdvetkeztében a térténelem 6rék
kozel 20%-a eimérad;

A kisérleti csoportok a kévetkez8 ératervek szerint dolgoztak:



K/L-gs_csoport

Hét Magyar Térs. Lab., Cs.vez. Mat. Pol.g. TOrt. Testn. Heti 6.

1 -4 24/96 9/36 - - - - - 1/4 34
5 -8 18/72 9/36 - - 6/24 - - 1/4 34
‘9 -lo 16/32 9/18 - - 8/16 - - 1/2 34
11-.13 11/33 2/6 - 1/3 8/24 6/18 6/18 1/3 35

Magyar cikluszardé vizsga /{résbeli + szbbeli/ :
14-.22 11/99 2/18 - 1/9 8/72 6/54 6/54 1/9 35
Szakaszk6zi vizsga az altalénos rend szerint /szaktdrgyak/

23-30 11/88 2/16 - 1/8 8/64 6/48 6/48 1/8 . 35
31-34 9/36 2/8 - 1/4 lo/40 6/24 6/24 1/4 35
0sszes

6ra: 456 138 0] 24 240 144 144 34

valt.: O + 30 - 54 0 o) 0 0 o)

M/2-gs_csoport

Hét Magyar Térs. Lab. Cs.vez. Mat. Abr. Fiz. Kém., Testn., Heti &.

1 -5 24/120 6/30 3/15 - - - - - 1/5 34
6 -8 20/60 6/18 3/9 - a/12 - - - 1/3 34
9 -12 18/72 4/16 3/12 - 4/16 - 4/16 = 1/4 34

Magyar cikluszdré vizsga a norma&l csoportokkal egyutt

13-16 9/36 2/8 1/4 1/4  6/24 4/16 6/24 3/12 1/4 33
17-25 9/81 2/18 1/9 1/9  6/54 4/36 8/72 3727 179 35

Szakaszkézi vizsga az 4ltaldnos rend szerint /szaktérgyak/
26-36 9/99 2/22 1711 1/11 8/88 4/44 8/88 3/33 1/11 37

O0sszes
6ra: 468 112 60 24 194 96 200 72 36

valt.: + 12 + 4 + 6 0 0] o + 8 0 o+ 2
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Hét  Magyar Térs. Lab. Cs.vez. Mat, Abr., Fiz, Kém. Testn. Heti &.

1-5 25/120 6/30 3/15 - - - - - 1/5 34
6 - 8 22/60 4/12 3/9 - 4/12 - - - 1/3 34
9 -13 18/90 4/20 3/15 - 4/20 - 4/20 - 1/5 34

Magyar ciklusz4rd vizsga /{résbeli + szébeli/
14-25 9/108 2724 1/12 1712 6/72 4/48 8/96 3/36 1/12 35

Szakaszk¢zi vizsga az altalanos rend szerint
/szaktargyak/

26-35 9/%0 2/20 1l/lo 1/1lo 8/80 4/40 8/80 3/30 1l/lo 37

bsszes '
6ra: 447 lo6 61 22 184 88 196 66 35
valt.: + 18 - 2 + 7 - 2 + 4 + 1

O/5-8s_cgoport
Hét Magyar Téars., Lab. Cs.vez. Kém. Fiz., Bio. Testn. Heti &.

————

1 -6 24/144 6/36 3/18 - - - - 1/6 34
7 -8 22/44 . 4/8 3/6 - 4/8 - - 1/2 34
9 -lo 19/38 4/8 2/4 - 4/8 4/8 - 1/2 34

11-13 16/48 2/6 1/3 4/12 6/18 6/18 1/3 36
Magyar cikluszdaré vizsga / {irésbeli+szébeli /
14-25 9/108 2/24 1712 1/12 8/96 6/72 8/96 1/12 36
Szakaszk6zi vizsga az &4ltalénos rend szerint /szaktérgyak/

26-34 9/81 2/18 1/9 1/9 8/72 6/54 8/72 1/9 36
Usszes -

éra.: 463 loo 52 21 196 152 186 34

vadlt.,: + 7 - 8 - 2 - 3 + 4 + 8 -6

A fentiekb8l kitdnik, hogy bar két mérnésk k{sérleti csoport in-
dult, azok ératervei is - jollehet kis mértékben -~ eltéréek egy-
mastol.



2. A k{sérleti és kontrollcsoportok dsszehasonl{tését, az ered-
mények értékelését a koévetkezbk elapjén terveztik:

a/ TMCs felmérés /2 alkalommal/;

b/ a felméré-, zarthelyi dolgozatok illetve a vizsgdk
eredményei ;

c/ folyamatos informdcidszerzés a kisérletben résztvevd
tandroktdl;

d/ 6éra-, vizsgalatogatasok;

e/ csoportvezetfi és szaktandri jelentések;

a/ Minden kisérleti és kontrollcsoporttal gépi mérést végeztink
magyar nyelvb6l az elsf szaktdrgy belépését kdzvetlenil megelé-
z8en, a csoport tanulédsanak 4. illetve 5. hetében. Célunk az
volt, hogy lemérjik a kisérleti és kontrollcsoport-pdrok képes-
ségszintjének kilonbségét, ami kiinduldsi alapul szolgélhatott

a késb6bbi eredmények értékeléséhez. Ennek mérésére mindenképpen

a magyar nyelv volt alkalmas, amelyet minden hallgaté azonos idé-
ben kezdett tanulni, teh&t a kilénbozé elbképzettség legfeljebb
csak minimélis mértékben befolyésoihatta az eredményeket. A mérés-
kor 6tféle feladattipus sordn 41 feleletet kellett a didkoknak
kivdlasztaniuk, az elérheté maximdlis pontszém 100 volt.

JEzt az ellen6rzétt 99 hallgaté kéziul csak egy érte el, a leg-
kisebb egyéni teljes{tmény 34 pont - szizalék - volt,

A kisérleti csoport teljesitményét l-nek véve viszony{tottuk a
kontrollcsoport teljes{tményének arédnyat. A tovdbbiakban ezt a
mérést hasznédltuk fel a nyelvi eredmények elsd8 adataként. Az aré-
nyok kiilénbsége 0,08 és 0,2 kézott helyezkedik el, s az M/2-M/1
csoportpéar kivételével mindenhol a kfsérleti csoport bizonyult
jobbnak./ E mérés részletez8 tsszesitését annak idején k6zzé-
tettik, Végeredményéthﬁaz eredmények 6sszefoglalé Fébiézatéban‘
k6z61ljuk.
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A TMCs még egy mérést tervezett a kisérleti és kontrollcsoportok
6sszehasonlitdsara. Ezt 1975. II. 28 - III., 12. kozétt végeztik
el. A cél a szaktargyakkal kapcsolatos beszédkészség mérése volt,
Szaktargyi feladatok kapcséan - melyet a kisérletet végzd szakta-
ndrok adtak meg - 3 perces magnetofonfelvételt kész{itettiink min-
den hallgaté feleletér6l, a K/1 - K/2 -es csoportokban politikai
gazdasagtanbdél, az M/2 - M/1 ~ben fizikd&bdl, az M/13 - M/11l -~ ben
matematikabdl és az 0/5 - 0/6 ~ban kémidbdl. A felvételek elem-
zésekor azonban be kellett latnunk, hogy jelenleg még nem vagyunk
kelldéen felkésziillve arra, hogy ezekbd8l 6sszehasonlitédsra, értéke-
lésre szolgalé objektiv adatokat nyerjink. Ennek legfébb oka az,
hogy még kidolgozatlanok a folyamatos nyelvi k&ézléds objektiv ér-
tékelésérek mdédszerei, s a sokféle probléma lattan nem vallalko-
zunk arra, hogy ezekre a sziikséges eldtanulményok nélkil 6n&llé-
an &llitsunk fel értékrendszert, s ezek alapjén értékeljuk és
hasonlitsuk &ssze a hallgaték és a csoportok teljesitményét, mert
igy eljarasunk és értékelésink nyilvédnvaldan sok tekintetben vi- -
tathatd lenne. Fokozta nehézségeinket az, hogy a feladatok elem-
zésénél sok esetben nem lehetett egyértelmﬁen eldénteni, hogy

az adott felelet ter jedelmét és mindségét mennyiben befolydsoljak
a tartalmi, és mennyiben a nyelvi hidnyossdgok. A szaktanaroktél
ugyan olyan feladatokat kértink, amelyek tartalmi szempontbdl
varhatbéan problémamentesek voltak a hallgatdk szdmara, de Ggy léat=-
szik, hogy a mérés idején még nem sikerilt ilyeneket talalni.,

S nyilvan korai volt az is, hogy minden tanari seg{tség, jelzés,
kérdés nélkil 6ndlléan kellett a hallgatdknek feleletiket tar-
talmi és nyelvi szempontbdl felép{teni, megformdlni., S mivel e fe-
leletek szaktargyi szempontbdl vald értékelése sem lett volna rea-
lis, {gy e csoportok eredményeinek adatai k6zott ezt a mérést sem
nyelvi, sem szaktdrgyi adatként nem tiintettiik fel. Altalénos meg-
figyelésként azonban meg kell jegyeznink, hogy - noha volt médjuk
a hallgatéknak felkészilésre, jegyzetkész{tésre is - a vartnal jé-
val alacsonyabb nyelvi teljes{tményt nyajtottak, bizonytalanabbul,
gdtoltabban beszéltek, mint a nyelvi érédkon, vagy akar a kdznapi

szituadcidkban.



Bar e magnetofon-felvételek ennek a kisérletnek ez értékelésére
nem alkalmasak, nagyon tanulségos dokumentumok. Felhivjik figyel-
minket tobb, alaposabban tanulményozandd kérdésre, ugyanakkor jé
vizsgalati anyagul szolgélnak.

b/ Négy alkalommal vizsgaltuk a csoportok teljes{tményét megyar-
bél és a két koran belépf szaktargybdl. /Kivételt képez a két
k6zgazdédsz csoport, ahol a magyesr mellett csak a matematikdt vizs-
géltuk, mert mar el6z6leg emlitett okok miatt masik szaktérgy
eredményeinek 6sszevetése nem adhatott realis képet./ Az adatok

a8 mellékelt O6sszefoglald tabldzatban olvashatdke.

A téblézat 3 részbdl all.
A/ resz:

I. A gépi mérés /magyarbdél/, illetve szsktargyi felmér§
dolgozatok eredménye /a szaktadrgyi felmérés ez illetd
targy belépésének hetében tértént/;

II., Cikluszard vizsga /magyarbdl/, illetve az elsd egységes
dolgozat /szaktargyak/;
III. Az éprilisiegységes magyar dolgozat, illetve a 2. sza=-
kaszbeli szaktargyi eredmény;
IV. Az évvégi teljesitmény, azaz a gyakorlati jegy és vizs-
gajegy atlaga:
A tébldzat médsodik oszlopdban a szdzalékos értékek mellett
arédnyok is szerepelnek.
Az egyik:a kiindulédsul vett mérés aradnya az illetf méréséhez;
a_mésik; a kisérleti és kontrollcsoport teljes{tményeinek
az aranya az I. mérésre vonatkcztatva. Ez az arany a csoport
kezdeti adottsdgaihoz viszonyitott fejlédésének aranyat mu-
tat ja.
B/ rész:
A magyar és a két koran belépb szaktargy évvégi teljes{tménye-
inek az aranya.
C/ rész:

A félévi és az évvégi teljes{}mény aranya.

A grafikonok /l. 2. 3. 4. szamu mellékletek/ @& tablazatban sze-
repls8 fejlédési ardnyokat tartalmazzak. Egy grafikonon szerepel

a kisérleti és a kontrollcsoport fejlédése a harom /kdzgazdédszok-
nadl két/ targybdl, valamint az egyes targyak relativ fejlédési
aranya a kisérleti és kontrollcsoport vonatkozésaban.
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A
Csoport Felméré ill. I. dolgozat ill. Félévi ill.
gépi mérés ciklusz4rd vizsga 4prilisi dolgozat
magyar mat, fiz. magyar mat. fizika magysr mat. fizika
K/1 78%  42% 68% 50% 61% 32%
kis. ’ 1:0,87 1:1,19 1:0,87 1:0,76
1:0,92 L:1,07|R:0,9 L:1,3 |R:1,32]
K/2 T2%  54% 67% 58% T3% 54%
kontr. 1:0,93 1l:1,07 l:1,0l 1:1
M/2 67% T2% 39% | 3% T1% 67% 76% 76% 78%
kis. 1:1,16 1:0,94 1:1,72}1:1,14 1:1,06 1:2
1:1,15 1:0,87|[1:0,97|J1:1,3 ||R:0,88}[1:0,99][1:1,25
M/1 78% 75% 30% | T6% T72% 67% 8%  T2% 75%
kontr. 1:0,97 1:0,96 1:2,23{1:1 1l:0,96 1:2,5
M/13 | 7T1% 48% 49% | 6T% 50% 69% T3% 72% 81%
kis. l1:0,94 1:1,04 1:1,51}1:1,03 1:1,5 1:1,65
1l:0,80" l:0,65|1:0,58(||1:0,66}|L:0,86|{1:0,85|1:1,34
M/11 | 5T% 36% 34% | 35% 22% 34% 51% 46% 78%
kontr. l:0,61 1:0,61 1:1 1:0,89 1:1,28 1:2,23
kémia kémia ' kémia
5 lets  42% 0 203 | 3% 63%  6ox | 69% 88y 52%
* 1:1,09 1:1,5 1:3 1:1,03 1:2,1 1l:2,6
l:0,82 1l:0,95)1:2,1 1:1,0l{1:1,84}{1:0,38
0/6 56% 20% 45% | 58% 68% értékel. O8% 78% 45%
kontr. 1:1,04 1:3,2 ;otatle %:1,04 1:3,9 1:1

A FELMERG ES A MERESI EGYSEG ARANYA. A felméré az alap/mindig 1/

Kisérleti:kontroll relativ fejls6dési ardnya a felmérére
vonatkoztatva



Iv.
A vizsgajegy és a gya-
korlatijegy 4tlaga

— A5 -
n

-

A magyar és a
szaktdrgyak a--
rénya /vizsga/

c

- Félévi jJegy:

A vizsgajegy és
a gyakJgegy 4tla-
ga

I. cikluszdré
A vizsgajegy
és a gyakijegy
dtlaga

magyar mat. fizika v

67% 63% magy:mat 1:0,95| mat 1:1,97 magy 1l:0,99
1:0,86 1:1,15
1:1,16|p:0,85

72% 69% magy :mat 1:0,96| mat 1:1,28 magy 1:1,07
1:1  1:1,28 .

83% 78% 81% magy:mat 1:0,94 | mat 1:1,03 magy 1:1,14
1:1,24 1:1.08 1:2,07 | magy:fiz 1:0,97| fiz 1:1,04
[1:0,85]1:0,99[1:1,25]

83% 75% 78% magy:mat 1l:0,9 | mat 1:1,04 magy l:1,09\
1:1,06 1:1 1:2,2 magy:fiz 1:0,94) fiz 1:1,04 /

80% 69% 80% magy:mat 1:0,86] mat 1l:0,96 ‘magy 1:1,19
1:1,13 1:1,44 1:1,63% | magy:fiz 1l:1 fiz 1:0,99
l1:1 J1:1] [1:1,22]

65% 52% 68% magy:mat 1l:0,82| mat 1:1,13 magy 1:1,86
1:1,14 1:1,44 1:2 magy:fiz 1:1,05| fiz 1:0,89

kemia o

78% 80%  T3% magy :kém 1:1,01] kém 1:0,91 magy. 1:1,07
1:1,16 1:1,9 1:3,1 magy:fiz 1:0,93| fiz 1:1,4
Rh:1,1901:2,1911:0,5¢)

75% 82% T2% magy:kém 1:1,1 | kém 1:1,05 magy 1:1,29
1:1,34 1:4,1 1:1,6 magy:fiz 1l:0,96] fiz 1:1,3
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Az eredménytablizat és a grafikon értékelése:

K/1 - K/2: A kontrollcsoport magyar nyelvi teljesftménye egyen-
letesebb, mint a kisérleti csoporté, viszont a szak-
targyakrél az ellenkez8je mondhatd el.

M/2 - M/1: Magyarbdl és matematik&bél a kisérleti csoport fejlé-
dik intenzfvebben, m{g fizikabdl /a mésodiknak belé-
p8 szaktdrgybbél a kontrollcsoport fejl86dése intenz{-
vebb. '

Usszefoglalban:

Barmely szempontbdél vizsgdljuk az adatokat s az ezek alap-
jén készllt grafikonokat, megdllapithatjuk, hogy nem taldlunk
olyan jelenséget, amely kivétel nélkiil érvényes lenne a k{sérle-
ti illetve kontrollcsoportokra. Az altalénos kép azonban az aléb-
biakat mutatja: .

A kisérlet nem gdtolta a magyar nyelv oktatdsdt, amit a tdb-
ldzat B oszlopdban levd adatok is igazolnak. Az esetek tobbségé-
ben a nyelvi atlag magasabb, mint a szaktdrgyi adtlag. A fejlldés
a magyar nyelv szempontjabdél - az dsszes csoportot véve - hozzé-
vet8leg egyforma volt a kisérleti és a kontorollcsoportokban.

A szagktédrgyak tobbségénél gyorsabban fejl8dott a kisérleti
csoport. /Erre ugyan ellenpélda az 0/6-0s csoport kémidbdél, ahol
a teljes{tmény 20 %-rél 82 %-ra ment fel, de ez olyan kirivé e-
redmény, amelynél valami irredlis tényez§ kozrejatszésara, eset-
leg pontatlansagra kell gondolnunk./

A relativ fejlbédési arény kiegyensilyozott, de talan egy
kicsit a kisérleti csoport javédra billen a II. és III. mérési pon=-
tokndl. A tanév végére teljesen kiegyensiulyozott. Ez azt jelenti,
hogy a kontrollcsoportok az év végére felzarkéztak',
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c/ A tenédv soran a szamadatok mellett folyamatosan gyﬁjtéttuk

az egyéb informacidkat a kisérletben résztvevd tanaroktdl,

Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a legteljesebb mértékben meg-
valésult a kisérletnek az a feltétele, amely a kisérleti cso-
portokban tanité nyelvtandrok és szaktandrok szoros egyﬁttmﬁké—
désére utal, S6t, az informécidk alapjén az is elmondhaté talén,
hogy a kisérlet eredményeinek ez volt az elapvet8 tényez8je. A
nyelvtanarok folyamatosan tadjékozodtak, hogy melyek azok a nyelva
teni formédk, amelyek a tananyagban még nem kerultek sorra, de ez
egyik vagy mésik szaktargy tan{t&sahoz elengedhetetlenlil szik-
ségesek, s el8bbre hoztak megtan{tésukat.'Hosszu id6én keresztil

- dltalaban az I. szakasz anyagénak befejezéséig - a szak- és
nyelvtanarok részletesen megbeszélték a szakérdk vézlatait, hogy
lexikai és grammatikai problémdk ne nehez{tsék a szaktdrgyi a=-
nyag megértését, s a szaktargyak oktatdsa a nyelvoktatss kovetel-
ményeinek €s szempontjainak figyelembevéfelével folyjék. Mind-
ezeket kOlcsdnds Oraldtogatdsok és tapasztalatcserék egész{tették
ki

E maximalis egyﬂttmﬁkédésre azért is szikség volt, mert a kiegé-
sz{t8 jegyzetek tekintetében - nyomdai kapacitds hianya, vagy
egyéb okok miatt-nem volt kedvez8 a helyzet. Kelld id8ben csak

a matematika jegyzet jelent meg. A kisérleti csoportok széaméra
kiilén fizika jegyzet nem is készult, s az ebb8l adddd nehézsé-
get Ggy hidaltdk &t a kollégdk, hogy még alaposabb felkésziilés,
megbeszélés elfzte meg az 6rdkat, s részletes tdblai vazlatot
kész{tettek. A szakszOtarak haszndlata - azokban a térgyékban,
amelyekben mar elkészilt ilyen - nagy segf}séget nydjtott.

d/ A kisérleti és kontrollcsoportok mindegyikénél l&togattak
nyelvi és szakérakat, vizsgdkat a TMCs munkatédrsai, a lehetdség
szerint tobb alkalommal is. Ezeknek a tapasztalataibdl azonban
dltalénos érvényﬁmgévetkegtetésy nem lehet levonni, mert nem vol-
tak olyan kiilonbségek észlelhetf8k, amelyek a csoport k{sérleti
vagy hagyomanyos jellegll oktatéssra lettek volna visszavezethe-
L6k,
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e/ 1. A kisérleti csoportok vezet8inek - azaz a magyar nyel-
vet tan{té tandroknak - jelentései nem tikrdznek egyértelm,
hatdrozott &llasfoglalédst. A szaktédrgyak koral belépésének
tekintetében kozbés az a vélemény, hogy az erbfeszf{tések hat4-
sara sikerilt elérni azt, hogy a szaktargyak kordabbi belépése
nem akaddlyozta jelent8sebb mértékben a magyar nyelvi oktatést,
¢ ezt a kisérletek sikereként értékelik., J61 érezhetd az a té-
rekvés, hogy keresik a kfsérlet nyelvoktatasra vonatkozé po-
zitivumait. A kévetkezBket emlitik a szaktirgyak belépésérél:
Bévitette a didkok székincsét, vdltozatossagot, ujszerliséget
hozott /K-1/; a lexikai és az arényos teherelosztids szempont jé-
b6l gyakran eldnyés /M=2/; a II. ciklus szakirany jellegl olvas.
ményai természetesebb, életteljesebb kapcsolatban &llnak a szak.
6ran tanultakkal, mint korébban /M-13/.

Egybehangzd viszont az a megdllapftds, hogy a II. ciklus kez-
detén &ltalénos nyelvi visszaesés a vérakozds ellenére a ki-
sérleti céoportoknél is bekévetkezett. Ezt azzal magyardzzék,
hogy el6z8leg csak redukdlt anyaggal, viszonylag kis éraszam-
ban tan{tjék a szaktargyakat, s {gy valéjédban a II. ciklus to-
védbbra is nagy megterhelést hoz a hallgatdék szamdra, lekdti
energidjuk jelent8s részét /kiilénésen a gyengébbekét/, csdkken
a szabatos, helyes nyelvi megfogalmazdsra toérekvés.

A jelentések tiikrozik, hogy a szaktdrgyak korabbi belépésének
zékkenbmentessé tétele nagy energiaréford{tést igényel a tané-
roktdél,

Tébb helyen taldlunk utaldst az elmilt évi kfsérleti csoportokks
végzett munkdra, s ezekbél az tlnik ki, hogy a korabbi tapaszta-
latok kedvezd8bbek voltak, kivéve Somos Béla csoportjat. Ennek
féleg az lehet a magyarazata, hogy az M/-es csoport kivételé-
vel a klsérletet végz6 tanérok 816z6 évi csoportjai jobb elé-
képzettségu és képességu hallgatdkbdl tevdd¥;E_3§sze mint az
ideiek, s igy ott a szaktargyak belépésekor az quzeruség, vél-
tozatossdg, s nem a problémak fokozddédsa volt a hallgaték szé-
mara dominans elem. Ezek ugyan szubjekt{v megfigyeléseken ala-
pulnak, de ezévi tapasztalatok is igazoljék, bar nem egy cso-.
port egésze, csak egy-egy didk példégaﬁ;—_aklknek jé eleépzet-
séguk kdvetkeztében a szakéra gyakrabban teremtett sikerélményt,
s ez nyelvi fejldldésiikre is kedvez8en hatott.
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Olvashatd olyan vélemény is, mely szerint nem mondhaté bizo-
nyffottnak a szaktargyi-nyelvi oktatéds Osszehangolasédnak po-
zit{v volta /0=5/; tovadbbd olyan utaléds is, mely célszerlinek
tartand a k{sérlet kedvezé&bb kérilmények kozétt vald /megfe-
leld kontrollcsoport, jegyzetek, gyakorlottabb szaktandr stb./
megismétlését.

2. A szaktanari jelentések egyértelmgen azt tikrdzik, hogy
a korai belépés, a széthtuzott szaktdrgyi oktatédsi id8 alkal-
masabb a'Szaknyelvi'struktﬁrék begyakorléséra, jobban tudja
biztositani az egyenletesebb munkatempét, A kezdeti nyelvi ne-
hézségeket minden szaktanar ki tudta kiszobdlni: alaposabb ké-
szllés, 4llandé konzultalas e magyartandrokkal stb. A bonyo-
lultabb definicdék, tételek szabatos megfogalmazdsira az ismét-

lés soran keritlt sor.

III. Usszegezés

Az 1974-.75, évi kisérletek elérend8 céljaként a koévetkezbket
jelolték meg a kisérletben résztvevd kartarsak:

a/ a szaktargyak fokozetosabb belépésének biztos{tasa /M=2/:

b/ az 1973-74-es tanév tapasztalatainak elmélyf}ése, kiszéle=-
s{tése /K-1, M-13/;

c/ a szaktérgyak fokozatos belépésével a hallgatbék egyenletes
terhelésének biztosftésa /M=2, 0-5/;

d/ a szaktargyi-nyelvi anyag 6sszehangoléisa /0-5/;

e/ az elsd ciklus elnyujtasaval a nyelvtudés elmély{tése /0=5/;

f/ a szaktdrgyak oktatasi id8szaké&nak elnyujtdsa, ezdltal a
tananyag "beérésének", a szaknyelvi struktirdk begyakorlé-
sédnak fokozatosabb biztos{té&sa /valamennyi csoportban/.

A kisérletek fentebb felsorolt céljai kézil minden kétséget ki-
zardan megvaldsult az q/pontba sorolt: a szaktargyak fokozatos
belépése minden kfsérleti csoportban a terveknek megfelel&en
megtdrtént,

Az ezévi kisérletek feltétlenil névelték a nyelv- és szaktanéa-
rok tapasztalatait, jéllehet—;“hint lattuk - ezek nem minden
esetben voltak a koréabbiakkal egybevégdak.



Mar tértént utalds azokra a jelzésekre, amelyek szerint a
szaktérgyak korabbi, fokozatos belépése Onmagdban nem bizto-
sitja a hallgaték egyenletes terhelését, de némileg csdkken-
tebb mértékd terheléssel - s visszahatéssal - lehet szamolni

a mésodik szakasz elején a kisérleti csoportokban. /Meg kell
azonban jegyezni azt is, hogy az M/l-es csoport vezetéje nem
tapasztalt kildonbsebb problémédkat, sem visszaesést a II. cik-
lus elején./

A d/ és e/ pontba foglaltakat - éppen az ezeket a célokat ki-
tlz6 k{sérletezé tanir szerint - az ezévi kisérletek sorédn nem
sikeriilt megvalésftani.

A szaktandroknak az az egybehangzé véleménye, hogy feltétle-
nil érdemes a szaktargyakat korabban baléptetni. A tapaszta-
latok a célkitlUzéseknek és a varakozdsoknak megfelelbek, bar

ez az ezévi kisérletek szémszerll adataival nem dokumentdlhaté
egyértelmﬁen.

Mint mar korabban is;akar a szdmszer( eredmények, akdr a szub-
jekt{v tapasztalatok, vélemények vizsgdlatdbdl kitlnt, az ezévi
kfsérletekb8l nem vonhaték le olyan kévetkeztetése, amelyek ki-
vétel nélktuliek, s egyértelmﬁén bizonyitottak lennének. Ennek
iegf6bb oka nyilvédnvalébéan az, hogy a nagy szémok térvénye nem
érvényesiilhetett, s igy nagy szerephez jutott az esetlegesség,
a véletlenszerliség. Ez mar részben abbdl a helyzetb&l is adé-
dott, hogy a minddssze négy kisérleti csoport haromféle szaki-
ranyt képviselt -~ s még a két M-csoport sem teljesen azonos
6ratervvel haladt. S még inkabb csdkkent az objekt{v értékel-
hetdéség realitdsa azaltal, hogy nem sikerilt - az M/2-M/l kivé-
telével - legaldbb viszonylag homogén kisérleti csoportok, s
azoknak megfeleld kontrollcéoportok bsszesllitdsa. Tovabba a
tanév folyaman még egyéb momentumok is - talan kevésbé jelen-
tés mértékben, de - zavardlag hatottak: hallgaték, tandrok vél-
tozdsa stb, ' .

Megalapozottnak ldatszik azonban az a alébbi kévetkeztetések le-
vondsa

A szektdrgyak korabbi, fokozatos belépese megvalés{thaté a
nyelvoktatds és kdévetelményeinek lényegesebb karosodésa nélkil.
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Ez azonban csak nagy gyakorlattal rendelkezd§ intézeti nyelv-

és szaktanarok tervszerf, 8llandé, 6nként vallaelt Ssszmunkdja,
valamint igen gondos el8kész{tés /megfelelé jegyzetek, kiegé-
sz{t6 anyagok, stb./ esetén lehetséges. Nem mellézheté tovabba
a hallgaték illetve csoportok elbképzettségének és képessége-
inek figyelembe vétele, s e tekintetben legaldbb a kdzepes vagy
anndl magasabb szint, s lehetf8leg homogén Osszetétel kivanatos,

Készdnetet mondunk mindazoknak a kollégaknak, tandroknak,
technikai és adminisztrativ dolgozéknak, akik a vizsgélat so-
ran az adatok szolgdltatatéasdval, értékelésével, a technikai
eszk6z06k makédtetésével segftségﬁnkre voltak,



