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A MAGYARORSZAGI NEMETEKROL ALKOTOTT
ETNIKAI SZTEREOTIPIAK A DUALIZMUS IDOSZAKABAN"

CSIKI TAMAS

Mikozben az 1890-es évek nemzetiségi politikajat a represszio, valamint a magyarositas
jellemezte, és a hazai etnikumokrol példaul az élclapokban alkotott képek egyre negativab-
ba és kirekesztdbbé valtak,! a Magyarorszagi Néprajzi Tarsasag alapszabalya 1889-ben a
nemzetiségek alaposabb megismerését tlizte célul. Ez motivalta a kiilonbozd etnikumok
kultarajara (lakasara, 6ltozkodésére, szokasaira, babondira) iranyuld gytjtéseket, tovabba a
Nemzetiségi Ismertetd Konyvtar szerkesztdjét, Szabd Oresztet is, aki ezt a tudast kivanta
Osszegezni. Az 1913-ban megjelent sorozatban a magyarorszagi romanokrdl, szerbekrol,
szlovakokrol, ruténekrél és németekrdl késziiltek leirdsok,? ebben a tanulmanyban csupin
az utdbbiakat vizsgalom, és a kovetkez6 kérdésekre keresek valaszt: az erdélyi €s a szepesi
szaszok, valamint a délvidéki németek azonositasa milyen eszkozokkel tortént, és az alkal-
mazott sztereotipiaknak (vagy autosztereotipidknak) miféle hagyomanyos, a multbol 6rok-
16d6, illetve a szazadfordulon megujuld elemei voltak. A szovegek ugyanakkor modot
adnak az etnikai csoportok reprezentacidinak a csoportcélokkal Osszefliggd vizsgalatara:
vagyis a nemzetiségekrol, konkrétan a magyarorszagi németekr6l alkotott képzetek mogott
a nemzetépitésnek, a mas nemzetiségekkel vald egyiittélésnek, valamint a dualizmus kori
tarsadalmi atalakuldsnak miféle modelljei rekonstrudlhatoak. De nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil a szerzOk tarsadalmi helyzetét, illetve a megalkotott népképeken ugyancsak nyomot
hagy6 tudomanyos orientacidit sem.

1. Az erdélyi szaszok

Az erdélyi szaszokrol Neugeboren Emil készitett ismertetést, amelyet a torténelmiik vazola-
saval vezet be.® A kiindulopont a II. Andras 4ltal adoményozott arany szabadsaglevél, amely a
betelepedéskor szerzett jogokat erdsitette meg, és amelyet a ,,szasz népk6zosség” (az Univer-
sitas Saxonum) évszazadokon keresztiil megdrzott. A kivaltsagok feltételeként a szaszok
Magyarorszag keleti hatarait, valamint az ,,eurdpai kultirat” védelmezték, és bar oriasi aldo-
zatokat hoztak, ,,sajat egyéni jellegiiket” megorizték. Ez az eredet kérdését veti fel: a legna-
gyobb szamban betelepedd csaladok a Mosel folyé vidékérdl szarmaztak, vagyis az erdélyi
szaszok a frank torzshoz tartoznak, ezt nemcsak a nyelvjarasok ,,tudomanyos” dsszehasonlita-

A tanulmany az MTA-DE Néprajzi Kutatocsoportjanak programjaban késziilt és az Ungarn-
Jahrbuch 2018-as évfolyamaban megjelent német nyelvii szoveg atdolgozott valtozata.

1 TamAs 2014, 335-342.

2 MOLDOVAN 1913; JuGA 1913; PECHANY 1913; SzABO 1913.

Neugeboren (1870-1950) erdélyi szasz csaladban sziiletett, a brassoi evangélikus gimnazium
elvégzése utan Jénaban, Berlinben és Budapesten folytatott teologiai és bolcsészeti tanulmanyo-
kat. 1900-ig a nagyszebeni evangélikus tanitoképzd tandra, majd a Siebenbiirgisch-Deutsches
Tageblatt szerkeszt6je. 1910 és 1918 kozott nemzeti munkaparti programmal orszaggy(ilési kép-
viseld, a vilaghabora utan a Kronstddter Zeitung munkatarsa. OSVAT 1928, 215.
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sa, hanem erkolcseik és szokdsaik is igazoljak.* A torténeti attekintés a jelennel zrul.
Az 1867-es, Magyarorszag és az osztrak csaszar kozotti kiegyezés utdn a szdszok ,,régi nem-
zeti kivaltsagait” és autondmiajat felszamoltak, az 1890-es években azonban ellenzéki maga-
tartasuk megvaltozott. Ma mar a magyar allammal egyiittmiikddnek, elfogadjak annak politi-
k4jat, ami a ,,hazahoz és a sajat népiikhdz vald hiiség” egyesitését biztositja.?

Neugeboren multszemléjében Teutsch Gyorgy Daniel nagyszebeni evangélikus pilispok
tobb kiadasban megjelent munkajat hasznalta fel, amely a szadsz nemzet torténeti, jogi és
kulturalis érveit alkotja meg. Része ennek a frank torzsekig, vagyis az antikvitas koraba
nyuld népi és nyelvi, valamint a betelepedés utan a teriileti és dnkormanyzati folytonossag,
amely a magyar torténeti hagyomanybol atvett ,kereszténység védbastyajanak” toposzaval
egésziil ki.5 A magyar allammal lojalis és a Nemzeti Munkapart orszaggyilési képvisel6jé-
v¢é valasztott Neugeboren Emil azonban elfogadta a szaszok kozigazgatasi autondmidjanak
felszamolasat, de ez nem jelenti az egységes magyar politikai nemzet (vagy az allamnem-
zet) eszméjével vald azonosulast. Ezért kiillonbséget tesz az ,,allam” és a ,,haza” kozott (az
elébbivel a szaszok csupan ,.egyiittmiikddnek”, az utdbbival érzelmileg azonosulnak), és a
szasz nemzetfogalomban, mint tudati konstrukcidban, a kdzjogi helyett a kulturalis moti-
vumok valnak hangsulyossa. A szasz népnek ,kulturalis és nemzeti egységet kell alkotnia”
— sz0gezi le a szerz6, amelynek az elézménye a szaszok ,.kulturerejének” (mezdgazdasaga-
nak, kézmiiiparanak, szellemi €letének) évszazados fejlodése, és amely a magyarositd szan-
dékokkal szemben védelmet biztosit.’

A torténeti mult a szaszok tarsadalmi karakterét is meghatarozza. A telepiiléseknek
hossza id6n keresztiil védekezniiik kellett a kdzigazgatasi és katonai vezetd tisztségek be-
toltésére 6roklodod jogot szerzé és nemesi eldjogokat élvezd gerébek ellen, akik a ,,nép
demokratikus egyenlOségét” fenyegették. Az ellenallas azonban sikeresen zarult. A gerébek
a magyar nemességbe olvadtak, a szasz nép pedig a ,,polgarok ¢és a parasztok népe maradt”,
és ma mar szinte kivétel nélkiil a ,.kozéposztalyt” alkotja, amely harom csoportbol all: a
foldmiveld, az iparos és kereskedd, valamint a ,,lateiner” osztalybol.® Egy integralt és de-
mokratikusan szervez6dd tarsadalom vizidja jelenik meg ebben az interpretacioban, amely
a kozépkori erdélyi szdsz nemzetben talalja meg torténeti elézményét. A szasz tarsadalom a
magyarral ellentétben nélkiil6zi a nemesi hagyomanyokat (a parasztsag a kozéposztaly
része), ami az dsszetartozas-tudat és az ,,altalanos szabadsag” megdrzését garantélja.®

Neugeboren Emil a szaszok intézményeinek és mentalitasanak ,,demokratizmusarol” to-
vabbi részleteket mutat be. A tisztvisel6i gbg vagy az osztalyok szerinti elkiiloniilés ismeret-
len, a tarsadalmi kiilonbségek ,,a kicsiny polgari kozosségekben” elhalvanyulnak. A tarsas
¢let és a nyilvanossag szinterei a varosokban a céhes hagyomanyokat 6rz6 ipartestiiletek,
a miivelddést és a képzést biztosité egyesiiletek, valamint a vendéglok és a kavéhazak.
A tulzasba vitt kartyazas azonban a szaszok korében rendkiviil ritka, ,,altalanos jellemvona-
suk ugyanis a higgadtsag, mely megakadalyozza a jatékszenvedély elhatalmasodasat”. Az év-
szazadokig fennallé autonom kozigazgatas kovetkezménye, hogy ,,minden feliilrdl jovo

»A szaszoknal még ma is megtalaljuk azokat az egyszer erkdlcsoket, amelyeket a romai Tacitus
mar a germanokrol irva, mint jo tulajdonsagokat emlit: az Oszinteséget, a tisztességet €s az
egyszertiséget.” NEUGEBOREN 1913, 125.

NEUGEBOREN 1913, 34-35.

NEUGEBOREN 1913, 18.

NEUGEBOREN 1913, 126.

NEUGEBOREN 1913, 15-16, 36.

NEUGEBOREN 1913, 16, 37.
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gyamkodassal” szemben ellenségesek, a varosi valasztott politikai testiileteik a polgarok
akaratat képviselik.*

Nagy figyelmet fordit a szerz6 a falusi életre, ahol a szokasok és az erkdlcsok a megte-
lepedésig, s6t az azt megel6z6 idGszakba nytlnak vissza. A paraszthazak frank stilusban
épiiltek, a tliz- és vagyonbiztonsagot ellatd s az erddmunkakat és a hazépitést kozosen vég-
70 szomszédsagok, valamint a fiatalok erkolesi életét kontrollalo testvériség intézményei
(Bruderschaft, Schwesternschaft) a ,;régi hazabol” szarmaznak, és a ,,gyonyorkodteté”
latvanyt nyjto paraszti viselet is a népi hagyomanyokat 6rzi.'!

Aligha kétséges, Neugeboren a varosi élet korporativ természetét idealizalja, amely
ugyancsak a tarsadalmi szabadsag meg0rzését szavatolja. E hagyomany folytatéi a 19.
szazadi egyesiiletek, amelyek a tarsas €let, a viselkedésmod és az altruizmus ,,arival” szem-
beallitott polgari karakterét erdsitik.'> A parasztsdg megjelenitésében a gemeinschaft-
eszme, illetve a vizualitas érvényesiil: a kdrnyezet, a szobak berendezése, valamint az 61-
tozkodés is a rendezettség s a tisztasag képzetét kelti. A varosi és a falusi lakossagot a
szasz nyelvjaras koti 0ssze, és teremt kozos identitast, amely a németorszagi kultira atvéte-
1ét biztosité irodalmi német mellett a szdszok ,,misodik anyanyelve”.'®

A gazdasagi €let ugyancsak a ,,szasz népjelleg” mélyebb megismeréséhez segiti az olva-
sot. A falvakban a modernizacid (példaul a gépesités) és a ,,vallalkozdi kedvet” akadalyozo
kozosségi foldhasznalat tradicioi egyiitt vannak jelen, a varosi polgarok a ,régi kézmiive-
sek” szorgalmaval dolgoznak, a kozhasznossag és a szolidaritas elvére épiil6 pénzintézetek
a szaszok ,,6srégi szovetkezeti szellemének” megnyilvanuldsai. Az allando kiils6é fenyege-
tettséggel szembeni egymadsrautaltsag alakitotta ki a szaszok gazdasagi mentalitast is: a
mértékletességet €s a megbizhatdsagot, a vallalkozoi szellem hidnyat, az iizleti kockazat és
haszon elutasitasat, ami tivol 4ll a kapitalizmus kori modern polgar eszményétsl.24

2. A szepességi szaszok

Neugeboren Emil az oktatast az ijsagirdi €s a politikai palyaval cserélte fel, a hasonld kul-
turalis miliében felnévé Bruckner Gy6z6 viszont élete végéig a tanari-tudodsi palyan ma-
radt.’® Alkotmanytorténeti, egyhazjogi és miivelédéstorténeti tanulményokat publikalt, a
Szepesség historikumanak irasos dokumentumait gyljtotte Ossze, és tudomanyos igény
jellemezte a szepesi szaszokrol irt munkajat is. Neugeborenhez hasonldan a torténeti kivalt-
sagok, a communitas, valamint a szokasjog kodifikdlasa nyoman megalkotott szepesi jog-
konyv (Zipser Willkiihr) foglalkoztatja, ez azonban nem valt a nemzetépités argumentuma-
va. A reformkorban, a magyar hivatali nyelv bevezetésének iddszakaban a szepesi szasz
nép ,,mérlegelvén azokat a fontos kivaltsagokat és jotéteményeket, melyekben 6t a magyar
kiralyok allanddan részesitették, ha nem is nyelvre, de érzésre nézve magyarra lett. A ma-
gyar nemzetnek a szaszok hasznos, derék, megbizhat6 és hazafiasan gondolkodé tagjaiva

10 NEUGEBOREN 1913, 97-99.

11 NEUGEBOREN 1913, 102-105.

12 A szaszoknal nincsenek foglalkozas nélkiili uri naplopok.” NEUGEBOREN 1913, 98.

13 NEUGEBOREN 1913, 106-107.

14 NEUGEBOREN 1913, 122-123. Az erdélyi szdsz rendi nemzet és a polgari ideoldgia
hagyomanyarél BINDER 1982, 287-293.

Bruckner (1877—-1962) szepesi szasz csaladban sziiletett, kozépiskolai tanulmanyait a késmarki és
a soproni evangélikus liceumban végezte, majd a pesti egyetemen szerzett tanari és bolcsészdok-
tori diplomat. 1903-t6l az igloi fégimnazium, 1910 és 1919 kozott az eperjesi, Trianon utan a
miskolci evangélikus jogakadémia tanara. STIPTA 2012, 15-24.
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valtak s a magyar nemzeti allam eszméjének lelkes apostolaiva.” Az 1876-ban megsziinte-
tett szasz onkormanyzatra ,nem is volt sziikség”, e nép a magyar jogra helyezkedett, és
,magyar hazank becsiiletes édesgyermeke lett”.16

Bruckner tehat a magyar allam folytonossagara épiilé politikai nemzet-koncepcioval
azonosul, amely elgondolas a szaszok kultGrahordozd szerepének torténeti igazolasaval
egészill ki. A betelepedést kovetden a feltort foldek miivelése, a varosiasodas, a viragzo
kereskedelem mind-mind a szaszok érdeme, a céhlevelek az iparosok szaktudasardl tanus-
kodnak.r” A szerzd részletesen szdl a céhek szertartasairdl és ritusairol, valamint a csalad-
¢let eseményeihez, az iinnepekhez és a hétkoznapokhoz kapcsolodo gazdag szokasrendszer-
r6l, ami szdmara tudomanyos programma valik. Bruckner Gy6z6 — Eberhard von
Kiinssberg nyoman — fontosnak tartotta a jogtorténet és az etnografia 6tvozését, €s a régi,
15-18. szazadi varosi szokasok gytijtését, ami a jogélet 1j szemponti (mentalitastorténeti)
kutatdsdnak lehetéségét vetette fel.!® Ugyanakkor példdul a késmdarki mésziroslegények
libaversenyének, a legényavatasok vagy az eljegyzési linnepségek €s az ehhez kapcsolodd
jelképek, szimbolumok bemutatasa a szaszok népi egységét reprezentdlja.t®

Ezt az egységet azonban alland6 veszély fenyegette. Zsigmond kiraly 1412-ben 16 sze-
pesi varost zalogositott el, és a megmaradt telepiilések foldestri fennhatosag ala keriiltek.
A szasz nép a ,jobbagyi kotelékbe nem tudott beletorédni, a régebben viragzd varoskai
kipusztultak vagy eltotosodtak”. Ez a folyamat Bruckner szerint a 19. szdzadban még ag-
gasztobba valik. A kézmiipar valsiga miatt a szasz iparosok a tengerentulra vandorolnak,
és az itthon maradt mesteremberek megbizhatatlan és miiveletlen, ,,szellemi képességek
tekintetében a szasszal &ssze nem mérhetd totokat” kénytelenek inasnak felfogadni, akik
sokszor behazasodnak a csaladba, és ,.eltotositjak™ a feleségiiket, majd a gyermekeiket is.
Mindez az ,allamra nézve nevezetes erkdlcsi és politikai veszteséget jelent”. A szepesi
keresked6k a Galiciabol tomegesen bevandorld zsidokban taldlnak ,.erés versenytarsra”,
akik ,,egészségi és politikai szempontbdl a tétoknal is veszedelmesebbek”.?

Neugeboren Emil figyelmen kiviil hagyta Erdély és a Szaszfold mas nemzetiségeit, és a
szaszok gazdasagi és tarsadalmi intézményeinek, valamint kisk6zdsségeinek kultarafenn-
tarto erejében bizik. Bruckner Gy6z6 az etnikai folyamatokat, a szepesi szaszok ,.faji jelle-
gének” veszélyeztetését (az asszimilaciot) szemléli aggodalommal, ez a mult tematizacidjat
is befolyasolja, és a politikai nemzetkoncepciot az etatizmussal kapcsolja Ossze: szerinte
allamérdek a szdszok ,,megmentése”, és a magyar kormany gondoskodasat varja (példaul a
kisiparosok anyagi timogatasat és tanoncotthonok létesitését).?

Neugeboren sajat eszményének megfeleld ,,demokratikus” tarsadalmat abrazolt, a jog-
torténész ezzel szemben érzékeli a hajdani rendi €s vagyoni kiilonbségeket. A 17. szazad-
ban a gazdag l6csei polgarok hetekig tartd fényiizé lakodalmakat rendeztek, ezért a varosi
tanAcs jonak latta a vendégek szamat és az ételek mennyiségét szabalyozni.?? A | tarsadalmi
osztalyok™ ruhézata eltér volt, és az eldljarésagok arra is tigyeltek, hogy mindenki rangja-
nak megfelelden 61tozkodjon. A 16csei cselédlanyoknak 1651-ben megtiltottak, hogy arany

16 BRUCKNER 1913, 40-42.

17 BRUCKNER 1913, 60-61.

18 BRUCKNER 1916.

19 BRUCKNER 1913, 61-66, 85-99.

20 BRUCKNER 1913, 22, 68-69, 76.

21 BRUCKNER 1913, 68-70.

2218 fogasnal nem engedélyezett tbbet.
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paszomdanyokat, driga koronarasa kétényeket és csinos kappnis cipéket viseljenek,?® vagy
ot évvel késdbb Spillenberg Janos varosi képvisel6t, aki a németszabasu kdpeny és az ala-
csonyszart cip6 helyett mentében és piros csizmaban jart, 40 icce bor megfizetésére biintet-
ték.?* A ruhézat és annak szinei tehat a 16-17. szdzadban a tarsadalmi status reprezentala-
sat, a szasz polgarsag latszat alapjan torténd azonositasat segitette, illetve a rendi allas, a
vallds, a lokalitds és a szokasjog altal alakitott csoporttudatot erdsitette.?> Spillenberg vi-
szont — a varosi tanacs akarataval szemben — a magyar nemesek jellegzetes 6ltozékét va-
lasztja.

Bruckner Gy6z6 a 19. szdzad végi tarsadalmi és akkulturacios folyamatokrol mar a sajat
tapasztalatat rogzitette. A szasz nép annyira ,,vegyiilt” a magyarokkal és a szlavokkal, hogy
»néprajzi tekintetben ma mar nem mutat eredeti typust” (a viseletben és a szokasokban a
,»tot” hatas érvényesiil), ezért a lelki alkat és a bels6 tulajdonsagok alkalmasak az azonosi-
tasra. A szaszok legszebb tulajdonsagai a szolidsdg, megbizhatosag és erkolcsdsség, a ben-
sOséges csaladi élet, a végtelen szorgalom, tudasvagyukat a ,,német alapossag” jellemzi.
Osszetéveszthetetlen sajatossaguk a humoros kedélyesség, a tarsas kapcsolatokban a tréfal-
kozas, az élcelédés, amely a szomszédos telepiilések lakoinak megkiilonboztetésében is
szerephez jut. (A szepesszombatiakat pecsenyefaloknak, a strazsaiakat tehénszarvtiaknak, a
késmarkiakat tarogomboc-16vészeknek csufoltak.?)

Az autosztereotipiaba negativ arnyalatok is vegylilnek. A Szepességben ,.kozupiner
szoval jelzik a sziikkebl{i nyarspolgart”?” — irja Bruckner, akinek a tulajdonsigai szinte
minden varosi polgarban megtalalhatéak: merev konzervativizmussal ragaszkodik elavult
eszméihez, az Gjdonsaggal szemben tartdzkodo, és ez a szaszokat rideggé, kicsinyessé, az
idegenekkel szemben bizalmatlanna és kockazatkeriilové teszi (bar a ,,garast nagyon is
szeretik”).%

Bizonyos, hogy a jogakadémiai tanar sajat kozéposztalyi értékrendjét vetitette a sza-
szokra, eldnyds tulajdonsagaik: a csalad- és gyermekkodzpontusag, az erkdlcsdsség, a szor-
galom, a miveltség és a kultira megbecsiilése 6nazonossagat és csoporttudatat erdsitik.
A maradisag és a nyarspolgari vonasok kritikdja, amelynek ¢€lét a folklorisztikus elbeszél6i
kontextus tompitja, a tarsadalmi modernizaciot szorgalmazza.

3. A ,,délmagyarorszagi” németek

Az eddigieknél is nehezebb a dolgunk, ha a délvidéki németeket bemutaté Czirbusz Géza
identitisat probalnank valtozatos életitjanak csupéan lexikai adataival értelmezni,?® ehelyett

23 Aki a rendszabalyok ellen vétett, azt a hohér a nyilt utcén vetkdztette le.

24 BRUCKNER 1913, 90, 109-112.

%5 A Bruckner altal hasznalt 17. szdzadi vagyondsszeirasok és leltarak, valamint sajat értékelése
alapjan (,,ruhézati cikkeknél igen nagy volt a fényiizés”) a vagyonos szasz polgarok ,koltekezési
kultarajara” kovetkeztethetiink. BRUCKNER 1913, 111. V6. MeDIck 1997, 379-446.

Az arumegallitdo jogért vivott kiizdelemben a 16cseiekre allitolag tarégomboccal 16voldoztek.

BRUCKNER 1913, 162-167.
27 LY

26

font szatyor-féle, amelyet telente a ,,totok” készitenek, és amelyet az ,,urak” — csakis képletesen —
mindig az oldalukon hordanak. (Vagyis a kozupiner: szepesi szatyros.) A kifejezés maga is a
nyelvi-kulturalis keveredésre utal, és lehetséges, hogy gunyszoként a szlovakok ragasztottak a
szaszokra. Pesti Naplé 1897. november 5.

28 BRUCKNER 1913, 163.

29 Czirbusz (1853-1920) Kassan sziiletett, apja katolikus kéantorcsaladbol szarmazé iparosmester,
anyai nagyapja lutheranus lelkész, nagybatyja a pozsonyi evangélikus liceum tanara. Anyjaval
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ezuttal is a szovegb6l indulunk ki. Az el6széban tudomanyos célkitlizését fogalmazza meg:
az orszag mas nyelvi népeirdl rogziilt ,,balhiedelmek” eloszlatasa, valamint a folyton valto-
z0, ezért hamar elavulo ,.ethnographiai képek” valdosaghti megujitasa. A valasztott népcso-
portot (Neugeborennel és Brucknerrel ellentétben) ,.kiviilrol” szemléli, és ,,miként a biro-
dalmi németeket”, 6t is az érdekli: ,,mennyire terjed a rassznak, a vérnek fenntartd ereje, €s
mennyiben moédositja a természeti és gazdasagi millieu a fajbeli sajatossagokat?”%

Czirbusz a magyarorszagi anthropogeografia, vagyis a természetfoldrajzzal szemben az
emberkdzpontu foldleiras meghonositdja, ami modot adott filozofiai eszmék és tarsadalom-
tudomanyos iranyzatok vulgarizalt adaptalasara. Ismerte Friedrich Ratzelnek a népcsopor-
tok térbeli egységére vonatkozod elképzelését, Taine milidelméletét, valamint az Eurdpa-
szerte gyorsan terjedd szocialdarwinizmust is, amelyek ugyan nem valtak szamara egységes
gondolati rendszerré, s6t terminoldgiaja gyakran ellentmondasos és nehezen értelmezhetd, a
,»valosag” észlelésének és abrazolasanak modjat mégis befolyasolta.

A szerz6 a délvidéki németeket térben helyezi el, majd a népszamlalasi és a sziiletési
statisztikdk alapjan mutatja be az orszag nemzetiségeinek ,,geografiai 1étért vald kiizdel-
mét”. A magyarsag aranya a 19. szdzadban 6rvendetesen emelkedett (1910-ben 54%-ot ért
el), és ,,talsulya” minden vonatkozasban érvényesiil (az értelmiségi palyakon, az iparban, az
iskolékban, az addzasi képességet tekintve), igy a ,,nemzeti allam kialakulasa nem phantom
tobbé” 3L A torténeti és kdzjogi érvek helyett, tirsadalomfdldrajzi-statisztikai adatok igazol-
jak tehat az egységes politikai nemzet jogosultsagat, amelyet minden iranybol veszélyek
fenyegetnek. Magyarorszag a romanok ¢és a délszlavok kozé szorult, északon, keleten és
délen Gjabb kulturalis tomoriilések alakulnak, ezért csak a ,,nyugati és kozépeurdpai német-
ség rokonszenvére szamithatunk”. Egy évvel a vilaghdboru kitorése eldtt az Osztrak—
Magyar Monarchia kiilpolitikai orientacidja feltehetéen kozrejatszott abban, hogy a herderi
joslat Uj tartalmat nyert: Czirbusz a magyarsagot fenyegetd szlav és roman népek ,,ethno-
grafiai tengerérol” ir, s a kiizdelemben a délvidéki svabokat, akik a magyarsadghoz kulturali-
san kozel 4llnak, szdvetségesiinknek tekinti.*?

Milyen sztereotipidkhoz vezet mindez a dél-magyarorszagi németek abrazolasa soran?
A magyar allameszme hiiséges tamogatdi, gazdasagi és kulturalis onallésagra nem torek-
szenek, a német csaszarsagtol és az ausztriai németektdl tavol tartjak magukat, a helyi ko-
z0sségekben sem politizalnak® — ezek azok a magatartasformak, amelyet a 19. szdzad végi
magyar kormanyok minden nemzetiségt6l (egyéntdl és kozosségtol) elvartak.

Lényegesen nagyobb figyelmet fordit Czirbusz Géza a testi jellemzok bemutatasara
(amellyel Neugeboren és Bruckner sem foglalkozott). ,,Kiilsejére nézve a svab férfi dombo-
ri magas ¢és széles homlokaval, majdnem holdképii arcaval, vastag csontjaival, er6sen kiug-
r6 orraval, bozontos szemdldokével, nagy labaval és csontos kezeivel, kurta nyakaval hata-
rozott, kitartd és egészséges vérli ember typusat mutatja. Igazi kemény paraszt-typus [...]
A svab hosszl végtagjai, nehézkes jarasa miatt Németorszagban éppugy céltablaja az élce-

gyermekkora Ota németiil beszélt, igy a magyar mellett ezt is anyanyelvként hasznalta. A kassai
premontrei gimnaziumban, majd a pesti egyetemen tanult, 1884-ben foldrajzbol és torténelembdl
szerzett tanari oklevelet. Kozben a piarista rendbe 1épett be (1878-ban pappa szentelték), amely-
nek kecskeméti, Kisszebeni, temesvari, veszprémi, szegedi, kolozsvari, 1évai, nagykarolyi és
nagybecskereki kdzépiskolajaban is tanitott. 1910-ben a pesti egyetem foldrajzi tanszékének pro-
fesszorava nevezték ki. HAJpU 2013, 157-160.

80 CzrBUSZ 1913, 3-4.

31 CzirBUSZ 1913, 14, 19.

32 CzIrBUSZ 1913, 16-17, 32.

3 CzrBUSZ 1913, 39, 124,
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16désnek, mint nalunk, ahol mulyanak csufoljak [...] A fiatal visel ugyan bajuszt, de férfi-
koraban borotvalkozik. Aki meghagyja, az nemsokara leveti svab jellegét, amint nem tekin-
tik svab ldnynak azt sem, aki elhagyja a svab fésiilkddést, és varkocst csindl.”3* A megfi-
gyel6t a honi etnografia, antropoldgia és emberfoldrajz tudomanyos ambicidja vezeti a faji
sajatossagok meghatdrozasaban, és északi teuton vagy déli aleman tipusokat kiilonboztet
meg, ugyanakkor az olykor karikatiraszerii és a bels6 tulajdonsagokra is utalo testi jegyek a
tarsadalmi helyzet (,,paraszt-typus”) azonositasara és a nemzetiségi csoportok szembeallita-
sara is alkalmasak. (A magyarokra jellemz6 bajusz és varkocs a ,,svab jelleggel egészen
ellentétes™.) Sot a szerz6 az elkiiloniild és a keveredd etnikumokat vilagos értékhierarchiaba
rendezi. A svabok dontéen egymas kozott hazasodnak, ,,vegyesvéri” hazassagokra legfel-
jebb a kisebb varosokban, az iparosok és a ,,zsellérek” kozott keriil sor. ,,A német és a ro-
man keveréke, és a német—szerb sziilok gyermekei csinos, karcsu, €lénk, ambar ethnikailag
keveset éré nemzedék.”®

Az 6ltozet mar nem teszi lehet6vé a népi kiilonbségek megfigyelését (a régi német vise-
let a falvakban eltiint), a gazdalkodasmod viszont elvalaszthatatlan a svab karaktertdl.
A 18. szazad 6ta a Délvidék agrarkulturdjanak megteremtdi, legeldket tortek fel és mocsa-
rakat csapoltak le, a belterjes gazdalkodas, a korszerli allattenyésztés meghonositoi, és
gazdasagi tapasztalataikkal, valamint szorgalmukkal az egyéb nemzetiségek ,,folé kereked-
és gazdag gyermekaldassal az allam szamara hasznot hajto, letelepiilt és rendezett életfor-
maja révén kontrollalhatd és nevelhetd, csaladszeretd, békés foldmiives nemcsak a 20.
szazad eleji allamrezont képviseld foldrajztuddsnak, hanem a 18-19. szazadi elddeinek is
az eszménye volt.*® Ez a kép azonban Gijabb arnyalatokkal egésziil ki. Magyarorszag agrar-
orszag, a svabok biiszkén mondjak magukrol, hogy foldmiiveldk, s a ,,paraszt mindenditt
erkdlcsds,®” mert ez a nemzet gerince. Ez tartja fenn addjaval az orszagot, vérével a vérosi
népet.” A szoveg ezen részén a ,paraszt” €S a ,,svab” szemantikailag egybeolvad, és a ke-
resztény erkdlcsok, a szokdsok szabdlyozta patriarchalis életforma archetipusa, illetve a
Gemeinschaft mintéjara Ojraértelmezett nemzet fenntartdja lesz.

Ez az ideologikus karakter a néplélektan tudomanyosnak aligha tekinthet6 érveivel va-
lik teljessé. A geografus tobbszor hasznalja a ,.kollektiv psychologia” kifejezést, és a sva-
bok, miként a telepiilési rendszeriikben, ,,lelkileg is sok kelta vonast” 6riztek meg: dalos
természetiiket, tancos kedviket és ,,mysthicus hajlandésagukat” (ezért hisznek mély valla-
sossaguk mellett a babonakban).*

Nem hagyja azonban Czirbusz szd nélkiil a svabok jellembeli hianyossagait sem. A fér-
fiak modortalanok, a gyermekek neveletlenek, az udvariassag kdvetelményeit (tisztességes
koszonés, jaras, nézés) nem ismerik. A magyar paraszt sokkal illemtuddbb, akar a varosi
,kabatos urakkal”, akar a falusi eldljarokkal szemben. A svab viszont ,,még a plébanosa,
jegyzdje és szolgabiraja eldtt sem billenti meg a siivegét”. Ha a szerz6 korabban geografus-
ként és etnografusként, ezuttal a falusiakkal kapcsolatot teremtd ,,uri” kdzéposztaly tagja-

34 Czirbusz hangsulyozza, hogy nem gunyoros értelemben hasznélja a ,,svab” kifejezést, a délvidéki

szerbek szdmara viszont szitokszova valt, és gyakran a magyarokra és az osztrakokra is
alkalmazzak. (A svabok magukat németnek mondjak.) CzirBUSZ 1913, 68-70, 126.

35 CzirBUSZ 1913, 69.

% CzIrBusz 1913, 72, 81-85; VARI 2006, 102-103.

37 Ennek statisztikai bizonyitéka, hogy a németeknél, éppen tigy, mint a magyaroknal a térvénytelen
sziiletések aranya minddssze 9 szazalék, a romanoknal 13-15 szazalék. CziIRBUSZ 1913, 114, 116.

38  CzIrBUSZ 1913, 44-45, 108, 127-128, 194.
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ként szo6lalt meg, ami az egyetlen személyiségben sszefonodo, mégis kiilonbozo szerepek-
re és az ezek altal meghatarozott népképek eltéréseire utal. S ezuttal a svabok ,,paraszti
modortalansaga” az elvart tekintélytisztelet és alazatossag hianyat jelenti.®

A f6ldrajztudds gazdasagi korzeteket kiillonboztet meg, a népesség regionalis tagoloda-
sat, vandorlasat és az ¢letforma valtozasat érzékeli. A varosokba telepedd és 6nalld iparossa
vagy munkassa valdo német, magyar, szerb és roman parasztok egységesen 0ltozkddnek
(kerek puha kalap, kivagott mellény, pantallo, rovid galléra zeke, cipd), és megkiilonbozte-
tik magukat a vadaszkabatban, térdnadragban és csizmaban jard vidéki birtokosoktol, va-
lamint a keménykalapot, cilindert és keszty(it viseld ,,internacionalis lateiner osztalytol”.
Krass6-Szorény megyében a gyarakban és a banyakban dolgozé németek felhagynak szo-
kasaikkal, elvesztik ,,népies jellegiiket”, s csak a ,,jelennel és a megélhetéssel tor6do, tobb-
féle nyelvet beszélo, de egyet sem tudd engedelmes és tiirelmes gép” lesz bel6liik. Tobb-
szor ismétlodo motivum ez a szovegben, a szerzo a falusi természetes életformat idealizalja,
amely az eredeti svab kulturalis, faji és lelki sajatossagokat, valamint a magukkal hozott
nyelvet 6rzi meg, ezzel szemben az idegen varosi kdrnyezet €s a gyari munka a kiilonb6z6
népcsoportok tagjait homogenizalja, és kultira nélkiili témeggé véltoztatja 4t.%° Vagyis a
népképek klisékre és gondolati sztereotipidkra egyszertisodod kapitalizmuskritikat is maguk-
ban rejtenek.

4. Osszegzés

Az 1913-ban kozreadott sorozat a magyarorszagi nemzetiségeket kivanta a ,,mivelt” kozvé-
leménnyel megismertetni, ami a szerz6k szamara modot adott torténeti és kulturalis megha-
tarozasukra, valamint tarsadalmi és kozosségteremtd stratégiak megfogalmazasara. Vala-
mennyien allast foglaltak — nyiltan vagy a Leo Strauss-i ,,sorok kozotti iras” technikajaval —
a politikai nemzetkoncepcioval kapcsolatban: Neugeboren foderativ jellegli valtozatat fo-
gadja el (szerinte az erdélyi szaszok ,,politikai kulturaval” rendelkeznek),* Bruckner és
Czirbusz a magyar értelmezéssel azonosul. (A szepességi szaszok ¢és a délvidéki németek a
magyar nemzet tagjai és az allameszme tamogatoi.)

Az etnikai sajatossagok, a ,,faji jelleg” bemutatdsa mindharom leirdsban kézponti helyet
foglal el. Neugeboren az erdélyi szaszok torténetirdjanak adatait veszi at, és a nyelvjarassal,
a paraszti haztipussal vagy a testvériség intézményével az antikvitas koraba nyGld népi
folytonossag mellett érvel, ugyanakkor a tobbi nemzetiséget figyelmen kiviil hagyja.
Bruckner sajat jog- és miivelodéstorténeti kutatasait hasznalja a kollektiv azonossagtudat
historiai igazolasara, és a politikai nemzetkoncepcioval egyiitt, az ,,asszimilacios” retorikat
is atveszi. Etnokulturalis kategorizacioja hierarchikus (a szepességi szaszok kultaraja felette
all a szlovakokénak), és az ,.eltotosodast” aggodalommal figyeli. Czirbusz Géza a magyar-
sag beolvadasatol fél, és az altala olvasott német néprajzi és foldrajzi munkak hatasara a
,»faj” kulturalis és etnicista értelmezését bioldgiai arnyalatokkal egésziti ki, s mar magat az
etnografiailag ,.kevert” népességet nevezi ,.keveset érének”.

A népcsoportokrol alkotott képek tarsadalmi képzeteket és értékrendeket is magukba
stiritenek. Az erdélyi szasz polgar karakterének 1ényege az allammal szembeni fiiggetlen-
ség, a miveltség, valamint a kézmiiveskultira hagyomanyainak megérzése. Bruckner Gy6-
706 pontosan ismeri a kora jkori varosi polgarok rendi allasat, 19. szazadi utodaik életfor-

3  CzirBUSZ 1913, 160161, 192.
40 CzirBUSZ 1913, 74, 103-104, 135.
41 NEUGEBOREN 1913, 127.
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majanak konzervativizmusat érzékeli, a ,,nyarspolgar” fogalmaban ennek biralata fejezddik
ki. Czibusz Géza rendies tarsadalmat dbrazol (a svéb ,,a parasztsorbol kilép6t nem tekinti
magahoz valénak™),*? és a kispolgarosoddssal és a proletarizalodassal, amely az etnokultu-
ralis csoportot gyengiti, egyarant szembehelyezkedik.
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