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A SZAKNYELVI HELYESIRASOKROL
A FIZIKAI HELYESIRASI SZOTAR KAPCSAN

LACZKO KRISZTINA

1. Bevezetés

2015-ben, 31 évvel a helyesirasi szabalyzat 11. kiadasa utan megjelent az AkH. 12. kiadasa.
Ezzel vélhet6en ismét hosszabb idore nyugvopontra jutott a magyar nyelv alapvetd helyes-
irasi kodifikacidja, hiszen a helyesiras tarsadalmi elfogadottsaga és erds presztizsének meg-
Orzése azt kivanja, hogy minél hosszabb ideig hasznalatban legyen a kézponti szabalyozas
— egészen addig, amig a nyelvi valtozasok nem hozzak 1étre a modositas igényét az iras-
gyakorlat részérdl. A legutobbi valtoztatasok tobb témakort is érintettek, legerételjesebben
a tulajdonneveket. A modositasok mindegyik tipusa megtalalhaté az 0j kiadvanyban (4j
szabaly vagy részszabaly 1étrehozéasa, meglévé szabaly vagy részszabaly megvaltoztatasa
vagy fakultativva tétele, korabbi szabaly torlése), &m nagyobb, rendszert érinté modositas
valojaban nem tortént,! ezzel is elésegitve az elfogadottsag és a presztizs megdrzését.
Mindez nem jelenti azonban azt, hogy a magyar helyesiras tekintetében ne volna tovabbi
teendd. Jollehet idokozben a szabalyzathoz elkésziilt az akadémiai szotar (2017), és a
Nyelvtudomanyi Intézet altal miikodtetett helyesirasi tanacsado portal (helyesiras.mta.hu)
is integralta az ujitasokat, beépitette a valtoztatasokat. Megjelent az iskolai hasznalatra
szant, egyszeriisitett szabalyzat is,? és késziil a helyesirasi kézikonyv megujitott valtoza-
ta.® A szaknyelvi helyesirdsok azonban béven adnak tovabbi munkat mind a nyelvészek-
nek, mind az adott teriilet szakembereinek.

2. A helyesirasi tartomanyok

A fentiekbdl is nyilvanvald: a helyesirasra egy irasgyakorld nyelvkozosségben nem min-
denkinek egyforman van sziiksége. Eltéré mélységben kell ismerni és alkalmazni az iskolai
oktatasban vagy a professzionalis irasbeliségnek a kiadvanyok el6készitésében, és megint
masként a tudomanyos-szakmai irasbeliségnek a szakirodalom létrehozasakor vagy a szak-
forditasok kapcsan. Igy a magyar akadémiai statusza helyesiras® kiilonbozé egymaéssal
atfedésben 1év6, mégis onalloan is jol korvonalazhato, tigynevezett tartomanyokbol all.
Ennek a létrejottéhez meg kellett teremtddnie a helyesirasi kodifikacio egységességének,

Lasd 6sszefoglaloan KeszLER 2015; TOTH 2017; Laczko 2016, 2018.

SIPTAR-KESZLER-TOTH 2016.

LACZKO—MARTONFI 2004; a megujitasra vonatkozdan: LACZKO—MARTONFI 2019.

Eurépaban két jellegzetes, jollehet nem kizarolagos mintat taldlunk a statusz vonatkozéasaban.
Az egyik az akadémiai helyesiras, a masik pedig a kiaddi. Az elsé minta joval gyakoribb: ez
Magyarorszagon azt jelenti, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia feladata a helyesiras kodi-
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felhatalmazott akadémiai bizottsag végzi. Ezt az irasgyakorlok elfogadjak, magas presztizs ese-
tén pedig kotelezOnek tekintik 6nmagukra nézve (ez adja az alapjat barmiféle szankcionalasnak
vagy akar negativ itélkezésnek is, amelyre példaul az interneten jocskén akad példa).
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a stabil helyesirasi normaknak és a mar emlitett magas presztizsértéknek. A magyar helyes-
irast mindez a 20. szazad kozepe ota jellemzi. Igy a szizad mésodik felére kialakultak a
helyesirasi tartomanyok. A kdzponti tartomany, amely mindennek a bazikus kiindulépontja,
maga a szabalyzat. Ehhez kapcsolddik egyik oldalon az iskolai helyesiras, amely a szabaly-
zat egyszertsitettebb valtozata, a masik oldalon pedig a helyesirasi kézikonyv, amely tul-
mutat a kdzponti szabalyozason, és olyan irasgyakorlati tudnivalokat, ajanlasokat is megfo-
galmaz, rendszerez, amelyek a kozponti szabalyzatnak nem lehetnek részei. Ez a harom
tartomany egyfajta rész-egész viszonyban van egymassal. Igy a kiilonb6z iskolafokok és a
professzionalis irasbeliség, a kiadok stb. igényei is teljes mértékben kielégithetdk. Negye-
dik tényezéként — mindegyikkel értelemszeriien erés atfedésben — jelennek meg a szak-
nyelvi helyesirasi szabalyozasok. A szaknyelvi helyesirasok részlegesen jelen vannak az
A szakmai-tudomanyos irasbeliség részét képezi tovabba a professzionalis irasbeliségnek, a
szoveggondozasnak vagy a szakforditdsoknak is.

2.1. A szaknyelvi helyesirasok

A magyar helyesiras a szaknyelvek szabalyozasaban komoly munkat végzett a korabbi id6-
szakban. Az elmult néhany évtizedben megsziiletett a miiszaki, katonai, kozgazdasagi, orvosi,
kémiai, allat- és ndvényrendszertani, foldrajzi névi helyesirasi szabalyozas,® és remélhetéleg
hamarosan megjelenik a fizikai helyesirasi szotar is. Miel6tt ez utobbirdl kicsit részletesebben
is sz6 esne, érdemes roviden kitérni a szaknyelvi helyesirasokra altalaban. Kétféle megoldasi
lehet6ség kinalkozik a szabalyozasukra. Ha egy szakteriilet ugyanis olyan terminologiaval
rendelkezik, amelyik az irasgyakorlatdban nem tér el az alapvetd, a helyesirds normdinak
megfelelden mikodo szabalyoktol, tehat ugyanazok a nyelvi tényezok alakitjak, csak esetleg
jellegzetes specidlis vonasokat mutat,® akkor elegendd, ha a terminologidt szaknyelvi helyes-
irasi szotarak tartalmazzak 6sszegz6 bevezetével, amely kiemeli az adott szaknyelv termino-
nincsen sziikség. Ha azonban egy szaknyelv nomenklatiraval rendelkezik, azaz a terminu-
sok leirasaban nem a sztenderd szabalyok az iranyadok, akkor sziikség van kiilon szabaly-
zat kidolgozasara is. Jellegzetesen ilyen a kémia, az allat- és novényrendszertan, valamint a
foldrajzi nevek irasa. Nézziink erre néhany példat. Két népszerii madarfajta Magyarorsza-
gon a fekete rigd és a sargarigo. Az elnevezésiik nyelvi felépitése teljes mértékben meg-
egyezik: mindketté mindségjelzés szerkezet, ahol az alaptag a rigd f6név, a bévitmény
pedig szinnév. Az alapvet6 kodifikacio szerint az irasmddjuknak meg kellene egyeznie, a
fekete rigo azonban szdszerkezetként, a sdrgarigo pedig Osszetett szoként reprezentalodik.
Itt tehat nem az elnevezés nyelvi felépitése a perdontd a helyesirasban, hanem az, hogy az
egyik faji jelz6s név, a masik nemzetségnév. Egyszeriibben fogalmazva: a fekete rigé valo-
ban rigd, a sargarigd azonban varjuféle madar. Mindezt nem lehet figyelmen kiviil hagyni
akkor sem, ha a két elnevezés nem szaknyelvi szdvegben jelenik meg.” Hasonloképpen
nemi, illetve nemzetségnevek a kovetkezok az allat-, illetve ndvényrendszertanban: vaddsz-
gorény, torpekuvik, lopotok, vordsfenyd, drvacsalan stb., de faji jelzés fajnév a barna va-

5 V6. MARTONFI 2018.

Példaul az orvosi nyelvben a latinos vagy magyaros irasméd kérdése, amely ott sokkal

profilaltabb tényez6, mint altaldban a sztenderd helyesirasban, v6. BOszE-Laczko 2009;

LUDANYT 2016; BOszE 2018.

7 Ennek a belatasnak a kovetkezményeként valtozott meg a szotarban néhany éllatnév helyesirdsa
2015-ben a 12. kiadas megjelenésekor, példaul: éticsiga, hazi nyul vagy keresztespok.
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rangy, arany ribiszke, magyar bucé, torpe mandula, ragadés muhar stb.2 A kémiai elneve-
zések bonyolult kiilon- és egybeirasi szabalyokat kovetnek, példaul a szervetlen vegytiletek
nevében a kiilonbdzé atomok, atomcsoportok nevét kotdjellel valasztjuk el egymastol:
dihidrogén-oxid, natrium-hidrogén-karbonat;® a szerves vegyiiletek utotagja pedig kdzvet-
leniil, el6tagjai pedig kotdjellel kapesolodnak: aldehidsav, etil-alkohol.1° Erdemes megem-
liteni a tobb tudomanyteriilethez is kapcsolhatd asvanyneveket is: ezek, akarhany tagbol
allnak, mindig egybeirandok: bdriumfoldpat, magneziumvascsillam. A kotéjelezés akkor
hasznalando, ha a névbe gorog betii vagy vegyjel keriil: béra-kriszobalit, Ni-pirrhotin.

A némenklataraval rendelkezd szaknyelvi helyesirasok koziil leginkabb a foldrajzi ne-
vek rendszere ismert. Ennek elsdsorban az az oka, hogy az akadémiai helyesirasi szabaly-
szabalyzati kidolgozasa az 1998-as 4 foldrajzi nevek helyesirdsa cimii kotet.!! Az akadémi-
ai helyesirasi szabalyzat 1984 6ta nemcsak az alapvetd rendszert tartalmazza, de némiképp
tulzoan az tgynevezett béviiléses alakokra is kitér, példaul: Rohonci-Arany-patak vagy
Arany-patak-vélgy. Mindkét példanak az alapjat egy kotdjelesen irt természetfoldrajzi
név képezi, amelyek koziil az elsé foldrajzi jelzével (rohonci), a masodik foldrajzi koz-
névi utdtaggal (volgy) béviil, és mivel a kotdjelezés a természetfoldrajzi neveket jeldli,
igy a bovitett formak is tovabbi kotdjellel kapcsoldédnak. Hasonloképpen boviiléses ala-
kok az utcanevek korében a Kiilsé Szilagyi ut vagy a Régi Foti ut, ahol a jelz0 (kiilsd, régi)
kiilonirt forméaban kapcsolodik a kiinduld elnevezésekhez megtartva azok nagy kezddbetiis
alakjat (Szilagyi ut, Foti uf). Létezik tovabba foldrajzi névi mozgoszabaly is, példaul: Ku-
tas-ér-parti + Also-csatorna = Kutasérparti-Alsé-csatorna. A szaknyelvi szabalyozdson
kiviil a foldrajzi nevek irasmodjara vonatkozo részletes szabalyokat a helyesirasi kézikonyv
is tartalmazza.'?

3. A fizikai helyesiras

A fizika szaknyelve a fentiekkel ellentétben terminoldgiai alapt, nem rendelkezik némenkla-
turaval. Ez azt jelenti tehat, hogy a szakszavak és -kifejezések leirasi modjara ugyanazok a
normak, azaz alapelvek érvényesek, amelyek a sztenderd helyesirasban is jelen vannak.
Ezek a fonematikus elv, az értelemtiikroztetés elve, a hagyomany és az egyszeriisités.'®
Ebbdl kovetkezéen a szaknyelvi helyesirasi szabalyozas alapvetden szdtari bazisu, kiilon

Ezeknek az elnevezéseknek a leirdsaban a kotdjelezés részben az altalanos helyesirasi
szabalyoknak megfeleléen jelenik meg, tehat tagold szerepli: mételykoro-levelész, tropusi-
tiindérrozsa vagy a tulajdonnév-koznév Gsszekapcsolodast jeloli: Atlasz-pillango; részben pedig
szaknyelvi vonatkozasu: az ¢éloskodé novényeknél a gazdandvény-elStagot jelenti: borostyan-
vajvirdg, kakukkfii-aranka. V6. GozMANY 1979, 1994; JAVORKA—FABIAN—HONYI 1995/2000;
PRISzTER 1983.

Ezek ugynevezett mozdithatatlan kotdjelek, ennek kovetkeztében, minthogy a mozgdszabaly
példaul nem érvényesithetd, a tovabbi Gsszetételi utotagok is kotdjellel kapcsolddnak a kotdjeles
alakhoz: szén-monoxid-mérgezés.

A szerves kémiai nevezéktanban talalunk efféle rendkiviil bonyolult irasképet, amelyben minden
elemnek (kotojel, kurzivalas, zardjelek, vesszok) szakmai jelentése van: 3-[2-(2-hidroxi-etil)-
hidrazino]-6-metil-1,2,4-triazin-5(2H)-on. V6. ERDEY-GRUZ-FODORNE CsANYl 1972-1974;
FODORNE CSANYI-FABIAN—HONYI 1982; FODORNE CSANYI 2003; FODORNE CsANYI et al. 2008;
NYITRAI-NAGY 1998.

1 FABIAN-FOLDI-HONYT 1998.

12| ACcZKO—MARTONFI 2004, 194-208.

18 V6. LACZKO-MARTONFI 2004, 2008.
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részletes szabdlyzatra nincsen sziikség. A munkat évek o6ta Solyom Jend akadémikus ira-
nyitja fizikusok és nyelvészek kdzremtkodésével, a nyelvészek kozott a legfobb kozremi-
kodoé Martonfi Attila. A fizikai helyesirasi szotar harom részbdl all. Az elsé egy rovid 0sz-
szefoglald, amely kimondottan a fizikai szakszovegek irasanal leggyakrabban felmeriil6
problémakra ad eligazitast a szakkifejezések helyesirdsdhoz. A masodik rész a IUPAP ajan-
lasai alapjan a fizikai mennyiségek jelolésére szokasosan hasznalt jeleket, a fizikai mennyi-
ségek mértékegységeit és azok jeleit, valamint az ezzel kapcsolatos tipografiai ajanlasokat
tartalmazza. Végiil a harmadik, legterjedelmesebb rész maga a szotar a megfeleld utalokkal
ellatott strukturaval. A fizikus szakemberek a fizikai szakszovegekben eléforduld kifejezé-
seket gytijtottek Ossze, kiilonods tekintettel a helyesirasi szempontbol problémas, dsszetett
kifejezésekre.!* Ez a munka hossza évekig tartott, és alapos mérlegelés eredményeként 4llt
el6 az az adatbazis, amely a szotarba kertilt, és lefedi a fizika minden résztertiletét. Ez azért
lényeges, mert egyuttal nemcsak helyesirasi szotar, hanem egyfajta terminologiai 6sszegzés
is sziiletett, amely ebbdl a szempontbdl is fontos lehet a fizika szakemberein kiviil példaul a
szakforditok, a szerkesztok stb. szamara is.*®

Amikor a szotar alapjat képez6 szojegyzék dsszeallt, Solyom Jend tobb férumon is a fizi-
kus és a nyelvész szakma véleményét kérte,'® és tobb pontban is dsszegezte azokat a problé-
mas irasmodu eseteket, amelyek konszenzust igényeltek. Ilyen volt példaul a tobbszords,
idegen el6tagot tartalmazo Osszetételek kotdjelezése vagy kotdjel nélkiili irasmaodja (pl. mag-
netohidrodinamika, antiferromdgnesség), a nem tagadoszos szerkezetek (pl. nemegyensulyi,
nemeuklideszi) vagy a folyamatos melléknévi igenévi jelzés szerkezetek irasa (pl. mérd ellen-
dallas, véds aramkor, hévezetd képesség, befecskendezdrendszer, hitelesitémiiszer), az igyne-
vezett masodik mozgoszabaly alkalmazasa (pl. kozeliinfravérds-spektroszkopia, elektromos-
toltés-siirtiség, de: elektromos erdtér), a gordg betiik kapcsolasa a hagyomanyos irasmod
ellenében — a csillagaszati szakirodalomban hagyomanyosan egybeirt alakok szerepelnek tobb
esetben — (pl. gamma-csillagdszat, gamma-kitorés), az tigynevezett tartozékbetiik kapcsolasa
(pl. U-folyamat, N-folyamat), az eponiméakban a nem latin betiis irasmodu nevek atirasa stb.

A kovetkez6kben két példan keresztiil szemléltetem a fizikai terminologia nyelvi meg-
valdsulasait — mindketté a magyar helyesiras legneuralgikusabb pontjahoz, a kiilon- és az
egybeiras kérdéskoréhez kapcsolodik alapvetéen. Az erd és az ellendllds fizikai fogalmai-
nak szerkezetes megvalosulasait, nyelvi konstrualasat elemzem a helyesirasi relevancidkon
keresztiil. Célom ezzel kettds: egyrészt annak reprezentalasa, hogy a fizikai terminologia
rogzitése valoban a sztenderd helyesirasi szabalyok alkalmazasat igényli, &m erds szakmai
megfontolasok mentén, masrészt azt a tényt is lattatni szeretném, hogy a szaknyelvi helyes-
irasi szotaraknak valoban egyfajta terminologiai 6sszegzo jellege is van.

4. Az erd fogalmanak nyelvi megvalésulasai

Az er6 mint a dinamikanak egyik kozponti fizikai fogalma dsszefoglaloan a kovetkezékép-
pen hatarozhaté meg: ,,A testek egymasra gyakorolt olyan kdlcsonhatasat, amely megval-
toztathatja a testek alakjat, mozgasallapotat vagy egyszerre mindkett6t, az er nevii fizikai
mennyiséggel jellemezziik. [...] Az eré vektormennyiség.”'” A jelenlegi szotari allomany-
ban (a szotari szerkesztés folyamata még zajlik, igy ha nagyobb valtoztatdsok mar nem, de

¥ V6. SoLyom 2015/a.

15 Lasd pl. a lézerfizikaval kapcsolatosan FORIS 2018.
16 V§. SoLyom 2015/a—b, 2018.

17 MARKOVITS 2012, 24.
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aprobb modositasok még lehetségesek) 147 olyan Gsszetétel vagy szoszerkezet talalhatd
szakkifejezésként, amelyek a kiilonbozé erdfajtakat, erdtipusokat reprezentaljak. A nyelvi
megalkotottsdgukat tekintve ezek két egyértelmiien korvonalazhatd csoportba oszthatok: a
ségjelzbs szerkezetek ko6z¢é a melléknév + erd (kozegellendlldsi erd, gravitdcios erd, kiilsé
erd) vagy melléknévi igenév + erd (felhajtoerd, nyiréerd) konstrukciok tartoznak teljesen
egyenld eloszlasban (56-56 darab), az osszetételek kozé pedig a fonév + erd felépitésiek,
amelyek kozott kisebb szamban eponimak szerepelnek (személynév + erd: 12 darab, pl.
Lorentz-erd, Coulomb-erd), nagyobb szdmban pedig a kéznév + eré kompozitumszerkeze-
tek (23 darab, pl. rugderd, kényszererd, kotélerd).

Az erd tehat olyan meglehetésen dsszetett fizikai fogalom, amelyhez kiterjedt termino-
logia tartozik, ennek a nyelvi megkonstrualasa azonban viszonylag egyszeri. A tipusok
elnevezésében a jelzés szerkezetek dominalnak. A melléknévi jelz6k szisztematikus cso-
portositassal rendelkeznek a nyelvi konstrukcioik szerint: hdrom kategoériat érdemes elkiilo-
niteni, amelyben a tipikus, kdzponti példak mellett kevésbé ,,j6” megvalosuldsokat is tala-
lunk. Az elsébe azokat a magyar képzdvel (melléknévképzivel vagy folyamatosmellékné-
viigenév-képzoével) 1étrejovo jelzds szerkezeteket sorolom, amelyek zommel valamilyen
konkrét tipust jeldlnek — ez rendelkezik a legnagyobb egyedszammal. A masodikba a nem-
zetkozi terminologiaval egyezd, idegen eredetli jelzével megvaldsuld formak tartoznak,
amelyben talalhatok konkrét tipusmegnevezések, tovabba az erd iranyat, nagysagat stb.
profilald terminusok is. A harmadikba pedig néhany, a magyar terminologidban hasznalatos
olyan melléknévi alkalmazas keriil, amelyek nem tipust, hanem els@sorban iranyt, nagysa-
got stb. jelolnek. Az alabbi kategorizacio a targyalds menetét tekintve alapvetden helyesira-
si iranyultsagu: eldszor a kiilonirt, majd az egybeirt terminusokat veszem sorra.

4.1. Az els§ csoportban az egyik jellemz megvaldsulast az -s és az -i képzds melléknévi
bévitmények jelentik. Ez a két képzd az altalanos *viszony’ jelentésen tul tobbféle szokép-
z¢si jelentéssel rendelkezik, amelyek koziil egyes jelentésekben egymas rivalisai, masokban
jelentésiik elkiiloniil egymastdol.’® Az -s képzé esetében alapvetden a *fogalommal kapcsola-
tos, azzal jellemezhetd’ jelentés van el6térben a nemzetkdzi terminoldgiaban is hasznalatos,
latin jovevényfénevekbdl kiinduld szoképzési milveletben: adhézids, diszperzids, gravitaci-
0s, indukcios, kohéziés, kompresszios, elektromos. Ett6l két adatban talalunk eltérést: az egyik
a latszolagos, amely hatarozoszobol jon 1étre, a masik a direkcios, ahol a képzo jelentése tér
el a fenti tipikusnak mondhaté alakoktol, itt ugyanis iranyjel6lésrél van szo6, a melléknév
(feltételezett) jelentése: irdnyitd’.!° Ebbe a csoportba sorolhatdk, de csak érintSlegesen, a -
motoros onalldtlan utdtagi Osszetételeknek tekinthetd példak is, amelyek az angol motive
'mozgatd’ forditasaként jottek 1étre, és minddssze harom terminust taldlunk a szoétarban
gordg eredetll elétagokkal az erd f6név jelzdjeként: elektromotoros® (ellen-elektromotoros,
parazita elektromotoros, termoelektromotoros, Peltier-féle elektromotoros), ponderomoto-
ros és magnetomotoros.

Az -i képzbs alakok esetében a képz0 jelentése: ’a fogalomhoz tartozo’, és a kiindulasi
fonév ekkor jellemzéen magyar terminoldgiai alapvetésti: duzzaddsi, feliileti, kicserélédési

18 V§. LADANYI 2017, 635-639.

19 Valéjaban a direkciés eré nem erdtipus, hanem a rugd erésségére jellemzd erd/hossziisdg
dimenzidja fizikai mennyiség.

Az elektromotoros erd csak az elnevezésében erd, valdjaban egy specialis elektromos fesziiltséget
jelol.
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(szerkezetben is: neutron-proton kicserélédési), kolesonhatasi, kozegellendlldsi, nehézségi,
surléddasi, tehetetlenségi, térfogati. Hairom olyan -i képz6s alak szerepel a szotarban, ame-
lyek egyrészt a nemzetkozi terminusokkal rokonithatok, masrészt gordg eredetli elotaggal
rendelkeznek ugyanazon az utdtagon, a képzé pedig a diszciplindkhoz tartozast jelenti:
aerodinamikai, elektrodinamikai, hidrodinamikai.

Helyesirasi szempontbo6l a fenti alakok rogzitése nem okoz kiilondsebb problémat, hi-
szen ezek alapvetden mint jelzOs szerkezetek — a melléknévi jelzon jellegzetes képzdkkel
hatarozottan korvonalazhato jelentésben — kiilonirandok. A kézegellendllasi erd rogzitése-
kor a 2015-6s valtozast figyelembe kell venni: a kozegellendlldsi ugyanis haromtagt, 7
szotagos melléknév, amelyben a szotagszamot az -i képz6 emeli a hatos hatar f61é, igy nem
szamitjuk bele a szotagszamba (139. szabalypont). A fenti példak kozott leginkabb az ellen-
elektromotoros, a termoelektromotoros, a parazita elektromotoros, valamint a neutron-
proton kicserélodési erd jelenthet gondot a rogzitéskor. Utdbbi a harmadik mozgoszabaly
értelmében kiskotdjellel és kiilonirassal irando (neutron-proton kicserélédés): erre korab-
ban is létezett helyesirasi szabaly (a jelenlegi szabalyzatban ez a 141/c pont). A parazita
elektromotoros erd esetében ugyancsak nincs sziikség specifikus helyesirasi megfontolasra:
a kérdés az, hogy a parazita fonévi jelz6i helyzetii-e, avagy Osszetételt alkoto tag, és ez
utdbbi esetben a kiilonirast a mozgdszabaly kivételes mell6zése okozza-e. A szotari anald-
gia erre enged kovetkeztetni, 1asd: parazitakapacitds, parazita-ellendllas, parazitasugdrzas
sth. Vagyis a megfeleld leirasi forma a masodik mozgdszabaly értelmében a parazita-
elektromotoroserd lenne.

Az ellen-elektromotoros és a termoelektromotoros rogzitésekor azonban mar sziikséges-
sé valik bizonyos szaknyelvi pontositds. A szabalyzatban a 139. szabalypont 2015 6ta ugy
rendelkezik, hogy az idegen elétagokat akkor tekintjiik kiilon osszetételi tagnak, ha dnallo-
an is hasznalatosak, vagy ha onalldan is haszndlatos utdtag jarul hozzajuk, de részleteiben
nem tér ki arra, hogy milyen elemek felelnek meg vagy nem felelnek meg ennek a kritéri-
umnak. A fizikai helyesiras a kovetkezoképpen pontosit: a gorog eredetii 0 végii eldtagok a
fentiek teljestilése esetén beleszamitanak a szotagszamba, &m utanuk nem tesziink kotdjelet,
példaul: integrodifferencidlegyenlet (integro + differencidlegyenlet, a kotdjel az integro-
utan kovetkezne), magnetohidrodinamika (két o végl el6tag jarul a dinamika fénévhez).
Ez utobbi példaval analog a termoelektromotoros. Az ellen-elektromotoros esetében azon-
ban konszenzusos megoldast alkalmazunk. A -motoros ugyanis nem tekinthetd ebben a
jelentésében a magyarban onalldan is hasznalatosnak, hiszen nem a motor transzparensen
képzett formaja, és ez ellen- eltag, amely az Gsszetételhez jarul (ellen- + elektromotoros)
ugyancsak nem 6nallo hasznalat, hanem az anti-, kontra- elétagok magyar megfelel6je.?
Annak ellenére, hogy a példaban mindharom tag 6nallotlan hasznalat, Ggy jarunk el a
rogzitésekor mintha az elétag és az utdtag is 6nalld elem lenne, és ez indokolja a kotojelet.

4.2. A jelz8s szerkezetek masik jellegzetes csoportja azokat az alakokat tartalmazza, ame-
lyekben a jelzé a nemzetkdzi szakirodalomban is hasznalt latin—gorog eredetii mellékne-
vek kozé tartozik. Ezek a magyarban tipikusan megérzott végzodésekkel rendelkeznek
(szemben az angollal vagy a némettel): -ikus, -dlis, -aris, -tiv. Minden esetben fonemati-
kusan, magyaros formaban irjuk ezeket a mellékneveket a kiejtés elvének megfelelden.

2L A régiségben az ellen fdnév hasznalatos volt ’ellenség’ jelentésben, példaul: ,,Foldath csak
magaban keljen szembe az ellennel?” (Kazinczy; lasd ITTzES 2018, 582). S8t a mai nyelvben a
szamitogépes gamerek is hasznaljak: Lovom az ellent; 4m a fizikaban egyértelmiien prefixként
szerepel: ellendllds, ellenerd, ellendram, ellenfdizis stb.
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A szoétarban a kovetkezd egyszerli és Osszetett formak szerepelnek: disszipativ, fiktiv, ko-
ercitiv,® konzervativ; axidlis, centrdlis, centripetalis, centrifugalis, tangencialis, molekula-
ris, intermolekularis, intramolekuldris; giroszkopikus, elektroakusztikus, kvdzielasztikus.
Az idegen eredetl jelzOk hasznalatat nem csak a nemzetk6zi szakirodalommal valo korrela-
ci6 indokolja a tudomanyos regiszterben. Ha megnézziik ezeket a kifejezéseket, a kozépis-
kolai oktatdsban is megjelenik egy résziik.?® Kotelezéen példaul a centripetdlis erd, amelyet
sugdriranyu, befelé | a kor kozéppontja felé mutaté erének lehetne magyaritani, amely bar
pontos és vilagos, mint terminus meglehetdsen hosszu, igy egyszeriibb az idegen eredetii
format alkalmazni. Hasonloképpen a kozépiskolai tananyagbol hidnyzd, am a koznyelvben
mégis ismertnek velt centrifugdlis erd: sugariranyu, kifelé mutato erd lehetne. Leginkabb
fakultacion vagy szakkoron jelenik meg ezeken kiviil a disszipativ, a konzervativ, a fiktiv, a
tangencialis, a molekularis és az intermolekuldris erd terminus, amelyek koziil magyarul
hasznalhatd megjeldlések is léteznek: érintdiranyu (tangencialis), molekulak kozott hato
(intermolekuléris), igy tanarfiiggd lehet, hogy bevezeti-e az idegen eredetii megnevezése-
ket. Helyesirasi szempontbdl ezek a formak nem jelentenek semmiféle problémat, alapve-
téen kiilonirando6 a jelzo és a jelzett szo.

4.3. A Kkiilonirt jelzds szerkezetek harmadik csoportjat azok az alakulatok jelentik, ame-
lyekben nem szoros értelemben vett tipusmegjelolések tartoznak, hanem féleg az erd ira-
vagy az adott tipusnal nagyobb halmazt megjelold esetek, azaz gylijtéfogalmak. Ennek
megfelelden valtozatos jelzéi eldtagokkal rendelkeznek. Egyszeri melléknevek: belsd,
kiilsd, teljes; Osszetett képzett melléknevek: oldalirdnyi, sugdriranyu, tengelyiranyu; befe-
jezett melléknévi igenevek: dltaldanositott, koncentralt, ellentett;* szerkezetes jelzok: ta-
volba hato, hosszu hatotavolsagu. Kevés példa tartozik ide, és helyesirasi vonatkozasban
sem jelentenek problémat: alapvetonek tekinthetd a kiiloniras.

4.4, A min8ségjelzds tipusba sorolhatok negyedikként a folyamatos melléknévi igenévi
el6taggal rendelkezo szerkezetek. Ha az alapvetd helyesirasi szabalyt megnézziik, akkor azt
tapasztaljuk, hogy az egyik legellentmondasosabb részteriiletrél van szé a kiilon- és az
egybeiras témakorén beliil. Egyrészt azért, mert a szemantikai kiilonbségtételhez egy for-
malis irdsszabaly tarsul. A 118. pont értelmében az -6/-d képzds igenevet kiilonirjuk a jel-
zett sz6tol, ha alkalmi mindségjelz6. Ha azonban a jelz6s alkulat tagjai jelentés tekintetében
Osszeforrtak, vagyis lexikalizalodtak, kiilondsen, ha az igenév nem folyamatot fejez ki,
akkor Osszetételnek mindsiil a szerkezet, és ez értelemszeriien egybeirast indukal. Ezt ke-
resztezi a formdlis szabaly. Ha ugyanis az Osszetétel tagjai egyszerii szavakbol allnak (fel-
hajto + erd), az egybeiras ténylegesen teljesiil (felhajtoerd), ha azonban akar az el6tag, akar
az utotag Osszetett sz06, akkor megtartjuk a kiilonirast a szemantikai 6sszeforrottsag ellenére
is: ellendllo erd, fiité ellendllds; értelemszeriien ez még inkabb érvényes, ha két Osszetett
sz6 alkotja a szerkezetet: impulzuskorlatozo ellendllas. Kivételesnek tekinthet6k viszont
azok az alakulatok, amelyekben az egyik tag egyszerli sz6, a masik Osszetett, am ezt az
Osszetételt két egy szotagos elem alkotja, példaul: miiszer, rendszer. Ennek kovetkeztében

22
23

A koercitiv er csak az elnevezésében erd, valdjaban magneses térerdsséget jeldl.

Kilon koszonettel tartozom Markovits Tibornak, az ELTE vezet6tanaranak az értelmezésekhez
nyujtott segitségéért.

Az ellentett latszolagos Osszetett melléknévi igenév, nem létezik *ellentesz igealak, am az
egyszerliség kedvéért ebbe a kategoriaba sorolom, szofaja szerint melléknév.
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egybeirandok a kdvetkezOk: méromiiszer, vizsgalomiiszer, hitelesitomiiszer, regisztralomii-
szer; mérdrendszer, szorzérendszer.?

A fizikai szétarban talalhaté terminologiat tekintve nyelvileg karakteres csoportot al-
kotnak a folyamatos melléknévi eldtagu dsszetételek az erétipusok kifejezésére. Jellemzden
1 + 1 felépitésiiek, tehat egybeirt alakok, példaul: a feliiletet nyomé erd, de: nyomderd mint
tipus; a testet mozgato erd, de: mozgatéerd. Tovabbi példak: alakitéerd, csavaréerd, csilla-
pitoerd, csusztatoerd, emelderd, fékezderd, feszitderd, forgacsoloerd, forgatoerd, gyengito-
erd, gyorsitoerd, hajlitoerd, hajtoerd, huzoerd, iranyitoerd, kémyszeritoerd, lassitoerd,
lenditderd, I6kderd, mitkédtetderd, Nyesderd, nyiroerd, rezgetéerd, robbantoerd, sajtoloerd,
stabilizaloerd, szakitoerd, tapadoerd, taszitoerd, terhelderd, toloerd, toréerd, vagoerd,
vonoerd, vonzoerd, zomitderd. 1gekotds igébdl képzett szarmazékokkal: benyomoerd, elté-
ritéerd, felhajtéerd, felhuzoerd, kilokéerd, valamint két szotagos igekotdvel kiilonirva:
visszahuzo erd, visszal6ko erd, visszatérito erd. A szotarban talalhatd kiilonirdssal rogzitett
példak 1 + 1 felépitésii szerkezetben: deformalo erd, kiegyensulyozo erd, kompenzalo erd,
mdgnesezd erd, perturbadlo eré. A végsé megjelenés elott ezeket feltétlentil meg kell még
egyszer vizsgalni szakmai szemmel annak eldontésére, hogy valdban nem 0Osszeforrott
kapcsolatok, azaz jogos-e a kiiloniras az esetiikben, vagy csak irashibaként keriiltek be
ebben a formaban a szdjegyzékbe.?® Az erd terminusai k6zott minddssze harom olyan
példa van, amelyben a melléknévi igeneves jelzds szerkezet (a fenti két szotagos igekotos
formakat leszamitva) mindenképpen kiilonirast igényel. Ezek koziil ketté 2 + 1 felépité-
sti: ellendllo erd, hordalékmozgato erd, egy pedig a harmadik mozgdszabaly szerint iro-
dik: nyomo-hiizé erd.

Lathato tehat, hogy ebben az esetben jellemzden egyszerl, nagyobb részben kdzszoi
hasznalath igékbodl képzett melléknévi igenevek szolgalnak a kiilonb6z6 erdtipusok meg-
nevezésére. Az igék jo része pedig alapvetden valamilyen mozgatast jelentd targyas ige,
amely a targyként jelolt entitdson mozgasallapotvaltozast hoz 1étre, vagy egyik helyzet-
b6l a masikba juttatja: tol, nyom, huz, vonz, csavar, emel, fékez, lassit, gyorsit stb., kKisebb
részben a targyként jelolt entitdsra valamilyen egyéb hatast gyakorol annak alak- vagy
egyéb allapotvaltoztatasaval: deformdl, szakit, tor, robbant, sajtol stb. Mindez nyelvileg
ten informativak.

Kiilon kell szolni az eredd erdrdl, ahol az eredd szo6 kettOs szofaju: elszakadva jelenté-
sében az igenévi eredetétél melléknévként és fonévként is hasznalatos. Melléknévként a
jelentése: ’egyiittes, dsszeadddd’, igy az eredd erd kiilonirasa teljen indokolt, hiszen nem
er6fajtardl van szo. Tovabbi példak: eredd fesziiltség, eredo ellenallas, eredé aram, eredo
nyomds, eredd gyorsulas. Ugyanakkor az eredd melléknév fonevesiilt, és hasznalataban
példaul a birtokos szerkezet valt jellemz6vé: az erdk ereddje.?’

crer

csoportot a fénév + fonév Osszetételek alkotjak. Jellemzden kéttagi konstrukciokrdl van
sz0, és foként, bar nem kizardlagosan tipust jelentenek: ellenerd, inerciaerd, kényszererd,

%5 Ha szemantikai véltozas nincs a két tag kozott, azaz a megnevezés nem tipust jelol, a kiilonirast

meg Kell tartani: oszcillalé rendszer, rezgd rendszer.

Véleményem szerint a deformaléeré és a mdgnesezéerd tipusjelolok, igy az egybeirdsuk lenne
megfelelGbb.

Az iskolai gyakorlatban mind irdsban, mind széban a fonévi forma elterjedtebb hasznalatiinak
tlinik.
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kétéleré, magers, membrdanerd, mezonerd, peremerd, potencidlerd, reakcioerd, ruderd,
rugoerd, sulyerd, tamaszerd, tenzorerd, tomegers. Haromtagl 0sszetétel: drapdlyerd, két-
testerd, kvadrupdluserd, osszfényerd, tiikorképero. Ezek kozil a kvadrupdluseré 6nallotlan
idegen el6tagot, az osszfényerd az dssz- magyar 6nalldtlan el6tagot tartalmazza, a kéttesterd
helyesirasa pedig specifikus: kivételt képeznek ugyanis a mozgodszabaly aldl a szamnévi
elétagh alakulatok, vagyis nem *kéttest-ers a megfeleld, egyébként szabalyosnak tekinthetd
forma, hanem az egybeirt alak. (Tovabbi példak: kétrészecskerendszer, kéttestkolcsonhatas,
de kotbjeles a szotagszamlalasi szabaly miatt példaul a kétrészecske-kdlesonhatds.) A ¢so-
port egyetlen harmadik mozgodszabalyos példaja a proton-proton erd, ahol a kiskotojel
ugynevezett kozt-viszonyt jeldl (tehat proton és proton kozotti).

A fénév + fonév felépitési Osszetételek alapvetden jelentéssiiritd osszetételek, példaul a
kotélerd az az erd, amelyet a kotél fejt Ki, a magerd két vagy tobb nukleon k6z6tt hatd erd,
a sulyerc valdjaban tautologikus, hiszen a su/y 6nmagaban kifejezi ugyanazt a jelentést.
Nem tipust jelol, hanem egyfajta gylijtéfogalom a kényszererd, iranyt jelol az elleneré vagy
az ugyanezzel a jelentéssel rendelkezd reakciderd.

Nem nagyszamu, am jol korvonalazhatd csoportot jelentenek ebben a kategoriaban az
eponimak, amelyek személynévi elGtaggal rendelkeznek: Bartlett-erd, Coriolis-erd, Cott-
rell-eré, Coulomb-erd, d’Alambert-erd, Lorentz-eré, Minkowski-erd, Serber-erd, van der
Waals-erd, valamint két eltér6 irasmodu forma: a Peltier-féle elektromotoros erd és a Ma-
jorana-féle eré. Az egyetlen nagykotéjeles, vagyis két személynév Gsszekapcsolasaval
keletkezett terminus a Peierls—Nabarro-erd. Nyilvanvald, hogy az eponimak esetében a név
visel6je és a jelenség kozott szoros kapcsolat all fenn (vagy gyakorlati, vagy elméleti érte-
lemben felfedezte, meghatarozta az adott jelenséget).

5. Az ellendllas fogalmanak nyelvi megvalésulasai

Az ellenallas fogalma meglehetésen komplex a fizikaban, hiszen részben a dinamikéhoz
tartozik mint a kozegellenallashoz tartozé jelenségek kore, részben az elektromossaghoz —
ez a kozismertebb — egyrészt mint jelenség, masrészt mint aramkori alkatrész, tehat targyi
entitds. Az elektromos ellendllds® fogalma Ohm nevéhez fiizdik, aki a nevével fémjelzett
torvényszeriiséget 1827-ben irta le német nyelvii munkajaban.?® A németben a Widerstand
kifejezés terjedt el, amelynek a magyar ellendllds ebben a jelentésében a tiikorforditasa.
A fizikai szotar 128 terminust tartalmaz az ellendllas fénévvel Gsszefiiggésben, amelyek
ugyancsak, ahogy az erd esetében lattuk, két jellegzetes csoportot alkotnak nyelvileg: a
jelzos szerkezeteket és a foként jelentéssiiritdé vagy birtokos jelzds Osszetételeket. Az ara-
nyok itt is jellemzden a jelzos szerkezetek dominanciajat mutatjak: 87 jelzOs szerkezetet és
41 dsszetett szOt lehet adatolni. A jelzés szerkezetek kozott pedig jellegzetesen ugyanazo-
kat a nyelvi megoldasokat talaljuk, mint az eré esetében: egyrészt a képzett melléknevek
csoportjat — itt jocskan nagyobb szamban az -i képz8s konstrukciokat és sokkal kevésbé az
-s képzdvel ellatottakat; jellemzoek tovabba a folyamatos melléknévi igeneves szerkezetek,
amelyek valtozatosabb nyelvi Osszetettséget mutatnak az elézéekben latottakhoz képest.
Kisebb szamban realizalhatok az idegen, gorog—latin eredetli melléknevekkel 1étrehozott
formak, és ugyancsak adatolhatok — elsésorban nem tipusmegnevezésre, hanem kiilonféle
tulajdonsagok profilalasara — az egyéb, részben egyszeri, részben egyéb képzokkel ellatott

28 Az elektromos ellenéllas a vezetd két vége kozotti fesziiltség és a vezetdn athaladd dramerdsség

hanyadosaval jellemzett fizikai mennyiség.
2 OHMm 1827.
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— melléknevek. Annyi elsé ranézésre is megallapithato, hogy a terminoldgia és a nyelvi
megvaldsulas Osszetettebb képet mutat, mint az eré vonatkozasaban: kevesebb kollokacio
talalhat6 ebben az anyagban, ebbdl kovetkezéen tobb a tipusmegjel6léses forma. A tipus-
megnevezések szétvalasztasat a nyelvi megalkotottsag €s a terminologia dsszefiiggésében
jelen tanulmanyban nem végzem el Az aldbbi kategorizicid megfelel az elézéekben
kialakitott, helyesirasilag meghatarozott sorrendnek: el6szor a kiilonirt alakok, majd az
egybeirtak kovetkeznek.

5.1. Az -i és az -s képz6s melléknévi jelzOk jellemzben eltérd aranyban szerepelnek a ter-
minolégidban, az -i melléknévképzds alakok joval nagyobb szdmarnya a jellemz6, ame-
lyek kozott a képzd jelentése altalanossagban: ’az adott fogalomhoz tartozo, azzal kapcsola-
tos’. Példaul a hidrodinamikai vagy aerodinamikai ellendllds esetében a szerkezetben az
jelenik meg, hogy a jelenség melyik fizikai szakteriilethez tartozik. Joval gyakoribb azon-
ban, hogy az ellenallas fogalomkdorének valamelyik aspektusa profilalodik: ez lehet helyzet,
eseményszerkezeti rész (ekkor igébdl képzett fonév a képzés kiinduld széfaja) vagy mas
jellemzd: csuszdsi, foldelési, Kimeneti, hddatadasi, hévezetési, kiaramldsi, kopdsi, sugdarzdsi,
tehetetlenségi, hajlitasi, gordiilési, szigetelési, hatarfeliileti stb. Eléfordul, hogy a képzés
alapja jelz6s vagy névutds szerkezet: fajlagos térfogati, feliileti surlodasi, dregedéssel
szembeni. A sokkal kisebb szamu -s képz0s alakok jelentése hasonlé: *a fogalommal kap-
csolatos, azt jellemzd’, példaul: kaviticics, magneses, rekombindcios vagy a szerkezetes
mechanikai torzios. A S0ros és a parhuzamos ellendllas esetén a jelzok valojaban az ellen-
allasok kapcsolasara vonatkoznak. A hasznos és a kdros melléknevek specidlisan az aerodi-
namikaban hasznalatosak az ellenallassal osszefiigésben, a hatdsos ellendllas (rezisztencia)
pedig a meddd ellentéte a komplex impedanciat tekintve.

Helyesirasi szempontbdl a fenti képzett melléknevekbdl alakult jelzés szerkezetek nem
okoznak problémat, az alapvetd kiilonirasi forma ezeknek a képzéknek a vonatkozasaban
az adott jelentésekben természetesnek tekinthetd.

5.2. A jelzds szerkezetek masik jellegzetes csoportjat a nemzetkdzi szakirodalomban is
hasznalt latin—gordg eredetii melléknevek alkotjak. Az ellendllds terminusai kozott nem-
csak a jellemzo végzddésiiek szerepelnek (lasd az erd esetében), hanem egyéb alakok is. Itt
is minden esetben fonematikusan, magyaros formaban irjuk ezeket a mellékneveket a kiej-
tés elvének megfeleldéen. A szotarban a kovetkezd egyszerti és (kisebb szamban) Osszetett
példak szerepelnek: differencidlis, dielektromos, induktiv, kapacitiv, Kritikus, negativ, nega-
tiv differencialis, nemlinearis, reciprok, szekunder, transzverzalis, viszkézus. Helyesirasi
vonatkozasban a nemlinedris érdemel emlitést. A nem tagadoszos szerkezetek irasat a fizi-
kai helyesiras kiilon is szabalyozza (az altalanos szabalyzattdl eltér6en). Eszerint a nem
tagadoszos szerkezeteket akkor is kiilon kell irni, ha allandosult szokapcsolatot alkotnak
(nem ohmos, nem kolcsonhatd, nem lokalizdlt); am ha a megnevezés erésen Osszetartozd
csoportot jeldl, a tagadoszos forma ,,pozitiv” jelzd helyett szerepel, akkor gyakori az egybe-

30 Minthogy a terminusok részben az elektromossaghoz tartoznak (pl. dielektromos, ohmos,
fajlagos, egyendramii, indukciomentes ellendllds, eldtét-ellendllds, parazita-ellendllas stb.),
részben pedig a dinamikahoz (pl. aerodinamikai, csiszdsi, gordiilé ellendllds, alakellendllds,
légellendllas, kozegellendllas stb.), érdemesnek latszik késébb kiilon-kiilon is elvégezni a
vizsgalatot, ugy tlinik azonban, hogy a nyelvi konstrukciokban szamottevd kiilonbség nem
mutatkozik, igy jelen tanulmanyban ezt a szétvalasztast nem végzem el.
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iras. Ebbe a kategoriaba keriil a nemlindris is, hasonldéan a nemegyensulyi, nemmdgneses,
nemnewtoni stb. példakhoz.

crer

ményekkel rendelkezd alakulatok sorolhatok, amelyek — az erd ezen csoportjatol kiilonboz-
ve — tobbnyire tipusmegnevezések, nem pedig gyijtéfogalmak. Az el6z0, idegen, illetdleg a
nemzetkdzi terminologiaval korrelald példaktol eltérden ezek olyan magyar vagy jovevény-
elemek, amelyek kozott akadnak képzett és Osszetett megvalosulasok is: belsd, fajlagos,
elektromos, meddd, sajdt, indukciomentes, egyendramu, vissziranyu, zaréirdnyu, valamint:
valtakozo aramu. A szerkezetek helyesirasa ebben az esetben sem jelent problémat: kiilon-
irast kell alkalmazni.

5.4. A kovetkezd kategoria a folyamatos melléknévi igenévi jelz8ké. Az erd fonévtdl elté-
réen a helyesirasi kérdés rendkiviil egyszer(i: nincsen sziikség a szemantikai vizsgalatra a
tagok kozott, hiszen a formalis feliilird szabaly az ellendllas sz6 Gsszetett volta miatt min-
denképpen miikddik. Itt tehat az -6/-6 képzds melléknévi jelzok mindegyike szerkezetes a
helyesirasat illeten, ,helyesirasi Osszetétel” nem létezik. A példak szama joval kevesebb,
mint az erd esetében tapasztaltuk, jollehet ezek jo része tipusjelold. Egyszert felépitésiiek:
allithato, bemend, csillapito, fiitd, gordiilS, hizo, indito, kimend, stabilizalo, szabdlyozhato,
terheld, valtoztathato, védo; Osszetettek: impulzuskorlatozo, rdcslevezetd, zavarsziird, Su-
garcsatolo; szerkezetes: potenciométeres szabdlyozo. Az eredd ellendllds esetében a forma-
lis helyesirasi szabaly okan nem sziikséges annak tudatositasa, hogy az eredd sz6 mar mel-
léknevesiilt, hiszen melléknévi igenévként sem lenne kérdéses a kiiloniras.

5.5. Az utols6 nyelvileg meghatarozott csoportot az dsszetételek alkotjak. Ezek jellemzéen
fénév + ellenallds szerkezetlick és jeloletlenck. Nagyobbrészt egyszerli fénévi el6taggal
rendelkeznek, és tobbnyire tipusjelolék: alakellendllas, bdzisellendllas, cséellendllds, de-
kadellendllas, érintkezo-ellenallas, (fajlagos) hoellenadllas, hatarellenallas, homlokellenal-
las, hullamellendllas, huzalellendllds, interferencia-ellendllas, katodellendllas, kollektor-
ellenallas, kontaktus-ellendllas, kiozegellendllds, légellendllds, maradék-ellenallds, memb-
ranellendllas, memoria-ellenallas, munkaellenallds, nyomasellenallas, palcaellendallas,
parazita-ellendllas, referencia-ellendllas, rétegellendllds, rezonancia-ellendllas, rudellen-
dllas, sontellendllas, szénellendllds, szikraellendllds, takarék-ellendllds, termisztor-ellen-
dllas, vezeték-ellendlldas. Kisebb szamban fordulnak el6 az Gsszetett sz6 + ellendlldas felépi-
tésii szerkezetek: eldtét-ellendlldas, hanghullam-ellenallds, potenciométer-ellenallds, zavar-
sziiré-ellenallas. Mindossze két esetben talalkozunk melléknév + ellendllds Gsszetétellel:
sotétellendllas, vilagos-ellendllas. Egy-egy példa szerepel onallotlan elStagra: fotoellendl-
las és eponimara: Hall-ellendllds.

Helyesirasi vonatkozasban két megjegyzés kivankozik ide. Mivel az ellendllas fonév
eleve Osszetett sz, igy minden Osszetett szerkezet esetében érvényesiteni kell a szotag-
szamlalasi szabalyt, vagyis hat szotag felett kotdjelezni kell a leirt format. Az érintkezo-
ellenallas és a zavarsziird-ellendllas esetében pedig azt kell figyelembe venni, hogy az
elétagok fonévként 1épnek a szerkezetbe, nem pedig folyamatos melléknévi igenévként,
tehat ’az érintkezOnek az ellenallasa’, valamint ’a zavarszlirének az ellenallasa’. A zavar-
sztiro ellendllas jelentése eltér: *zavart kisziird ellenallas’.
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6. Osszegzés

A fentiekben mindossze két fizikai jelenség terminusainak nyelvi megvaldsulasait elemez-
tem a helyesirdsi vonatkozéasaikat el6térbe allitva. A mintat a késziilo fizikai helyesirasi
szotarban talalhato terminusok szolgaltattak. Mindkét fizikai fogalom Osszetett jelenségkort
mutat, igy a hasznalt terminologia is nagyszamu és komplex példat eredményez. A nyelvi
eszkozok mindkét esetben atfedésben vannak: a jelzOs szerkezetek és az Osszetett szavak
jellemzdek. A jelzds szerkezetek esetében dominalnak a képzett alakok, az -i, az -s és a
folyamatos melléknévi igenévi formak, mig az osszetételek fonév + fonév felépitést mutat-
nak, és alapvetden a jelentésstirit kategoriaba sorolhatok. A képzett alakok a *fogalomhoz
tartozas’ jelentésben mutatnak hatarozott egyezést, mig a melléknévi igeneves konstrukcidok
tipusmegjelolésként valamilyen tulajdonsigot dolgoznak ki jellemzben targyas igékbdl
képezve. Ennek kovetkeztében, mint tipust jelolok az dsszetételek kozé tartoznak, helyes-
irasi vonatkozasban azonban, amig az egyszerli erd fénév esetében ezt az egybeirassal is
jeloljiik, az Osszetett ellendllas esetében a formalis szabaly okan jelz6s szerkezetként rog-
zitjiik Oket.

A szaknyelvi helyesirasi szotarak nemcsak abban segitenek, hogy magyar nyelvii tudo-
manyos, ismeretterjesztd vagy tankonyvi szovegekben segitik a megfeleld, konzekvens
rogzitést, ezzel is eldsegitve a hitelességet, de ha megfeleld korpuszon alapuld hattérrel
rendelkeznek, akkor terminologiai adatbazisként is funkciondlnak, amely a forditoknak
vagy a magyart mint idegen nyelvet oktatoknak is hasznos lehet a munkajuk soran.
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