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TERMESZETTUDOSOK KAPCSOLATAI A 18. SZAZADBAN

TOTH PETER

A 18. szazad kozepén, a taxonémia és a ndmenklatura megsziiletésének az idején rendkivii-
li médon felértékel6dott a természettuddsok kdzotti informaciocsere. Erre a tényre maganak
a binominalis nomenclatura sziil6atyjanak, Karl Linnének a hagyatéka a bizonyiték: ebben
kb. 4000 levél talalhatod tobb mint 600 levélirotol.

Az ok természetesen nagyon egyszerii: az 1j tudomanyteriileteknek a 1ényege kovetelte
meg az informacidcserét. A taxonomia alapja az osszes, vagy legalabbis a lehetd legtobb faj
megismerése és szabalyszerii leirasa, s mindezek alapjan rendszerbe foglalasa. A rendszer
azonban az Ujabb fajok megismerésével maga is allanddan alakult: nemcsak boviilt, hanem
at is strukturalodott. Az is gyorsan kideriilt, hogy a fajok szdma gyakorlatilag végtelen,
rdadasul teriiletileg is igen nagy a variabilitads: nagyon sok kutatot kdvetelt tehat meg a
munka, s az egységes rendszer iranti igény tette sziikségszeriivé a kutatok egyiittmitkodését.
Ok pedig szemmel lathatoan a tudataban voltak annak, hogy a k6z6s munka végeredménye
nagyon nagy jelentdségli lesz, raadasul a Linné-féle nomenklatira jellegébol kovetkezden
biztosan remélhették, hogy mint felfedezoknek vagy elsé leiroknak a neviiket az utokor is
ismerni fogja.

Az idealis természetesen a személyes kapcsolat lett volna, amelyre azonban az esetek
nagy tobbségében szinte semmi esély sem volt. Ahogyan Linné irta 1765. januar 5-én az
akkor a krajnai Idridban dolgozé Scopolinak: ,,nem tudom eléggé megsiratni, hogy ilyen
nagy tavolsag terpeszkedik kozottiink, hogy nem tudok hozzad utazni, hogy nem lathatom a
sajat szememmel a dolgaidat... O, jésdgos Isten! Ha te, Geoffiroy és én gyiijteményeinkkel
egyiitt csak egyetlen honapra éssze tudnank iilni, akkor oly konnyen és oly révid ido alatt
ismert lenne a legtobb europai faj — de most nem engedi, hanem talan az eljovendo évsza-
zadra tartogatja mindezt a sors. ! Hasonloképpen szeretett volna 1775-ben Scopoli is a
betegségébdl éppen felépiilt Linné mellett lenni, hogy napokon keresztiil beszélgessenek —
ezt nem tehette ugyan meg, de legalabb Linné egyik tanitvanyat fogadhatta ekkor.?

A jelen tanulmanyban két természettudosnak: a Selmecbanyahoz (is) k6t6dé Nikolaus
Jacquinnak és Giovanni Antonio Scopolinak a levelezése alapjan kisérelem meg vazlatosan
bemutatni az informaciocsere néhany jellegzetességét a korszakban. Elljaroban néhany
szot roluk:

Nikolaus Jacquin 1727-ben sziiletett a németalfoldi Leidenben. Antwerpeni, majd
leideni, parizsi és bécsi tanulmanyok utdn Gerard van Swietennek koszonheten
Bécsben lett orvos, ahol lehet6sége nyilt botanikus kert kialakitasara, s az egyete-
men is tartott eldadasokat. 1763-ban a selmecbanyai akadémia professzorava nevez-
ték ki. 1769-t61 a bécsi egyetemen a botanika és a kémia tanszéket vezette, munkas-
sagaval kiérdemelve a ,,Bécs Linnéje” nevet. 1817-ben halt meg.®

CoBELLI-DELAITI 1889, 17.
2 Linnean Society of London, Collections, Manuscripts: Letters, vol. XIV. p. 26.
3 ZSAMBOKI 1983, 199-204.
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Giovanni Antonio Scopoli 1723-ban sziiletett a dél-tiroli Cavalesében. Tanulmanyait
Trentdban és Hallban, majd az innsbrucki egyetemen folytatta, vizsgat Bécsben, egy
Gerard van Swieten vezette bizottsag elott tett: értekezése egy novényrendszertani
munka volt. 1754-t61 az idriai higanybanyak orvosa lett, 1769-ben pedig a selmeci
banyaszati akadémia professzora. 1776-ban a paviai egyetem kémia és botanika tan-
sz¢kének a vezetdje, s a botanikus kert igazgatoja lett: itt is élt 1788-ban bekdvetke-
zett halalaig.*

Az életpalyak hasonloak, de igen nagyok kozottikk a kiilonbségek is. A németalfoldi szar-
mazasi Jacquin példaul van Swieten kdzvetlen kdréhez tartozott: az 6 tamogatasa tette
lehetévé, hogy 1755 és 1759 kozott 1. Ferenc csaszar megbizasabol és koltségén gyiijtd utat
tehessen a Nyugat-Indiakon. Scopoli szamara, bar kezdetben 6 is élvezte van Swieten ta-
mogatasat, ilyen lehetdéség nem adatott: s6t, mint maga panaszolja, Idridban tisztviseltarsai
még fel is jelentették, mert évente két-harom hetet novények és rovarok gytjtésével meré-
szelt tolteni a kornyékbeli hegyekben.

Es itt méar rogton az informaciok megszerzésénél tartunk: hallatlan elényt jelentett barki
tudods szdmara, ha lehetdsége nyilt kutatd- €s gylijtd utakat tenni lehet6leg ismeretlen vidé-
kekre. Ennek a lehet6ségnek a hianyaban pedig arra torekedtek, hogy legalabb olyan helyen
szerezzenek allast, amelyik még ismeretlen vagy csak kevéssé volt ismert a természettudo-
manyos kutatasok el6tt. Scopoli igy indokolja példaul a gombakroél irt munkajaban, hogy
miért fogadta el a selmecbanyai katedrat: ,, hogy j felfedezésekkel gazdagitsam a tudo-
manyt, Magyarorszdagra mentem, attol a biztos reménységtdl hajtva, hogy ezen az igen
tagas és uj teriileten nagyon sok, eddig ismeretlen dolgot fedezhetek majd fel és kozolhetek
a tudés vildggal ”.® Eppen az § szamara azonban kiilon szerencsétlenséget jelentett, hogy a
banyaszati és pénzverészeti iigyek udvari fotandcsa, azaz a banyakamara — nyilvan, mivel a
banyaknak csak a gazdasagi jelentdsége érdekelte — az 1770-es évektdl eldzetes engedély-
hez kototte, azaz gyakorlatilag megtiltotta, hogy a professzorok publikaljak a banyaszatot
és az 4svanytant illetd felfedezéseiket.® (Némi tilzdssal, talin ekkor jelenik meg elészor
Magyarorszagon az ,,ipari titok” fogalma.)

Voltak természetesen tudosok, akiknek tekintélyiik és az azon alapuld kapcsolatrendsze-
riik kovetkeztében mar sem faradsagos és veszélyes kutatoutakra, sem kiilonleges munka-
helyekre nem volt sziikségiik, ezek nélkiil is aradtak hozzajuk az informaciok. Ezt Linné
példajan lehet érzékeltetni, akinek a szamara hajok tucatjai hoztak a szaritott novényeket és
a magvakat, valamint a rovarokat, preparalt allatokat és asvanyokat a vildg minden részér6l:
az Indiadkrol, Kozép-Afrikabol, a Szent Tamaés-szigetrdl, a Fiilop-szigetekrdl, Mexikobdl,
Japanbdl, Java szigetérél — hogy csak azokat a helyeket emlitsem, amelyeket maga sorol fel
egyik levelében.’

Az ilyen médokon vagy barhogyan masképpen megszerzett informaciokat kellett tehat a
tudomany érdekében, de a tudosok sajat érdekében is mennél elobb és mennél nagyobb
mértékben elterjeszteni. Rdadasul ugy, hogy — hiszen mégis csak természettudomanyroél van
sz6 — az informaciok ellenbrizhetdek is legyenek.

4 ToTH 1994.

5 TortH 1994, 277.

ScopoLl 1776, 8. Lasd még: Linnean Society of London, Collections, Manuscripts: Letters, vol.
XIV. p. 25. — Born Ignac allitolag ugy jatszotta ki ezt a rendelkezést, hogy munkait 1770 el6tti,
Svédorszagba irt leveleknek alcazta.

7 CoBELLI-DELAITI 1889, 18.
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1. Levél

Személyes kapcsolatok hijan természetesen a legegyszeriibben a levelezés altal valosulha-
tott meg az informacidcsere — hozzatehetem, mar évszazadok ota.

Erre a korszakra raadasul egész Eurdpaban, igy Ausztridban és Magyarorszagon is Ki-
épiilt a postaszolgalat, amely 1722-ben allami kezelésbe kertilt (regalé lett) és kormanyzati-
katonai jellegét egyre inkabb elhagyva kereskedelmi jelleget vett fel. 1748-ban Maria Teré-
zia postarendelete tovabb modernizalta a szolgaltatast.® A levelek kiildésének természetesen
ez volt a legegyszeriibb modja. A szolgaltatas azonban nem mindig miikddott megfelelden.
Linné és Scopoli levélvaltasaibol kovetkeztethetiink arra, hogy Idriatol Uppsalaig altalaban
egy-masfél honapig tartott a levelek ttja. Azonban Scopolinak mar az elsé levele sem ezt a
»hormalis” utat jarta be: 1760. szeptember 1-jén kelt, és csak 1761. januar 14-én jutott el a
cimzett kezébe.®

Mas probléma is volt a szolgaltatassal. Feltind, hogy Linnének Scopolihoz irott levelei
rendre ezzel a formulaval zarulnak: ,, ha tetszik valaszt irni, kérlek, ird rd a levél boritékja-
ra: a Tudomanyok Kiralyi Tarsasdgdanak, Uppsaldba.”® Mivel Scopoli lathatéan nem
akarta megérteni a célzast, 1765. januar 5-én kelt levelében®! aztan Linné végre okat is adta
ennek a kérésnek: ,, akkor majd ingyen fogom azokat megkapni és nem érint érzékenyen az
elviselhetetleniil magas postakoltség.” Egyébként Scopoli is panaszkodott Linnének, hogy
sokba keriil neki a posta,'? ezen azonban kevésbé kell meglepédniink ismerve koriilményeit
és tudva, hogy szinte mindenre és mindenért képes volt panaszkodni.

A tudésok maganemberek szolgalatat is igénybe vették. fgy példaul 1770-ben
Jacquin egy magyar nemesre bizta azt a levelet és azokat a (nyilvan magokat tartalma-
z6) dobozokat, amelyeket Leidenbe szint David van Royennek®® — a nemes azonban
elobb Franeckerbe utazott, s a kiildeményt csak fél év elteltével kézbesitette, aminek
kovetkeztében a magvak nem birtak ki a ,,raboskodést”, és nem csiraztak ki.*

Leginkabb természetesen a kollégakra: a tobbi kutatora lehetett szamitani. Johann
Christian Schreber®® mielétt Erlangenbe koltozott volna, Lipcsében élt, amelynek véséarain
fél Eurépa megfordult. Ugy latszik, Schreber tudatosan magéra vallalta a kozvetitést a ko-
zép-eurdpai tuddsok és Linné kozott. 1768-ban példaul két ,,levélkoteget” is kiildott Linné-
nek, s mindkettében voltak levelek Scopolitol, s6t egy konyv is az asvanyokrol, amelyet
Linné mar ,,nagyon, s6t nyugtalankodva” vart, hiszen akkor mar nyomdaban volt a Systema
naturae harmadik, az dsvanyokkal foglalkozo6 kotete, amelyhez feltétleniil fel akarta hasz-
nalni Scopoli eredményeit.’® A masodik kéteget egy stockholmi hajés ember kézbesitette
egyébként. Linné 1771-ben ugyancsak Lipcsébdl varta Scopoli egyik munkajat, 1773-ban
pedig ugyanonnét a Flora Carniolica masodik kiadasat — ezt azonban Schreber maganal
tartotta, és nem tovabbitotta, jollehet konnyen megtehette volna ,,a lipcsei vasar alkalma-

8 Kamopy 1990, 9-12.

9  CoBELLI-DELAITI 1889, 5.

10 CoBeLLI-DELAITI 1889, 5-6, 8.

11 CoBeLLI-DELAITI 1889, 18.

12 CoBeLLI-DELAITI 1889, 10.

13 David van Royen (1227-1799) orvos, botanikus, 1754 és 1786 kozott a leideni botanikus kert
igazgatoja.

14 QOsterreichische Nationalbibliothek, Handschriften, 53/118.

15 Johann Christian Daniel Schreber az orvosi és természettudoményok tanara Erlangenben.
Sziiletett Weissenseeben 1739. januar 16-an, meghalt Erlangenben 1810. december 10-én.

16 CoBELLI-DELAITI 1889, 19.
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val”: Linné ezért kérte is Scopolit, hogy utasitsa rendre a helyteleniil viselkedé kollégat.”
Nem tudni, megtortént-e a rendreutasitas: mindenesetre Scopoli 1773. marcius 13-an Lin-
néhez irt levelébél kideriil, hogy 0j példanyt kiildétt, egyiitt mas munkaival.'®

Mirdl is szoltak a levelek? Tulajdonképpen mindenrdl, amit altalaban a levelek kapcsan
el tudunk és el szoktunk gondolni. De sokkal tobbr6l is: kutatdi informacidk folyamatos és
nagy mennyiségli kozlésérol. Tajékoztatjak a tudosok egymast konyvek megjelenésérol,
megirjak egymasnak, ha altaluk korabban mar azonositott, megnevezett és a rendszerben
elhelyezett fajt ismernek fel a masik miivében, javaslatokat tesznek elnevezésekre, nevek és
rendszertani helyek megvaltoztatasara. Az ilyesfajta felsorolasok és javaslatok nagyon
gyakran tobb oldal terjedelemre rignak. Amikor Linné 1768-ban végre megkapta Scopoli
asvanytani kényvét, valaszlevelében'® hosszasan részletezte, hogy mennyi mindent véltoz-
tatott volna sajat dsvanyrendszertanan, ha iddben a kezébe keriil a kdnyv.

Gyakran rajzocskak kisérik a szovegeket. Amikor Scopoli 1768-ban egy fontosnak vélt
felfedezést tett — tudniillik a tyuk tragyajaban olyan férget talalt, amelyet korabban még
senki sem irt le —, lelkesedésében le is rajzolta Linnének ezt az él8lényt, nyilvan azt remél-
ve, hogy réla nevezik majd el azt.? (Szerencsére valami kozbejohetett, s talan ennek ko-
szonhetjiik, hogy az ugyancsak altala felfedezett farkasbogyd nevii ndvény, a Scopolia
Carniolica egy sz€p, viragzo példanyaval a kezében abrazolja a rola késziilt festmény.)

2. Konyv

Nagy tomegli informacidkat természetesen a konyvek tartalmaztak, igy a kutatok a szd
szoros értelmében alig vartak azoknak a munkaknak a megjelenését, amelyeknek tudtak a
késziilésérol.

Konyveket a postara is lehetett bizni, azonban ez valdban kockéazatos és draga mulatsag
volt. Amikor példaul Scopoli 1760-ban felvette a kapcsolatot Linnével, elkiildte neki a
Flora Carniolica egy példanyat is: lattuk azonban fentebb, hogy a levél is csak januarban
érkezett meg Uppsalaba, a konyv pedig még akkor sem. Linné még 1761. augusztus 15-én
is érdekl6dott a konyvrdl, decemberre azonban végleg lemondott réla: ekkor érkezett hozza
Németorszagbol egy ifjh, akinél meglatta a konyvet, s ,,pénzzel és konyorgésekkel” téle
szerezte meg azt végiil.?X Ami az 4rakat illeti, Linné irta Scopolinak 1765-ben, hogy hiaba-
valo probalkozasok utan végre megszerezte az Entomologia Carniolicat — mégpedig Belgi-
umboél, és csak az azt hozé postdnak majdnem hirom aranydukatot kellett fizetnie,?? amely
valdban jelentds Osszegnek szamitott.

Kihasznaltak azt a lehetGséget is, hogy a konyvkiadok jol kiépitett kapcsolatokat tartot-
tak egymassal. Igy példaul a torinéi Carlo Allioni® azt javasolta 1772-ben Jacquinnak,
hogy a bécsi Trattner vagy Kraus kiildje el a kért konyveket (koztiikk Scopoli miiveinek 1)
kiad4sait) az 6 Raby nevii nyomdészanak, akin keresztiil a fizetést is intézni tudja.?* Ugyan-

17 CoBELLI-DELAITI 18809, 23.

18 Linnean Society of London, Collections, Manuscripts: Letters, vol. XIV. p. 25.

19 CoBELLI-DELAITI 1889, 19-20.

20 Linnean Society of London, Collections, Manuscripts: Letters, vol. XIV. p. 21-22.

21 CoBELLI-DELAITI 1889, 5-7.

2 CoBELLI-DELAITI 1889, 17.

2 Carlo Allioni (1728-1804) italiai orvos, botanikus, 1763 és 1781 kozdtt a torindi egyetem
professzora és a botanikus kert igazgatdja.

24 (Osterreichische Nationalbibliothek, Handschriften, 41/110.1.
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ilyen kapcsolatot javasolt a Szentpétervaron dolgozo Peter Pallas?® is Jacquinnak, egy Voss
nevii berlini nyomdaszon keresztiil.?®

Tulajdonképpen az informaciok iranti igénynek volt kdszonhetd, hogy az 1760-as évek
legvégén megsziiletett az elsé magyar természettudomanyos periodika. Scopoli hivta életre
Selmecbanyan, s vilagosan abbol a célbdl, hogy kisebb kutatdsi eredményeit, amelyekbdl
csak évek multaval lehetett volna konyv, ezekben miel6bb kézzétegye. Az Annus historico
naturalis 6t szamot élt meg. Az utolsd szam megjelenése egybeesik a banyakamara fentebb
emlitett rendelkezésével, igy az dsszefliggés is vilagos.

3. Illusztraciok

A fajok azonositasanak a legegyszer(ibb és a gyors informaciocsere szempontjabol is al-
kalmazhatoé modszere a leiras volt, amelynek alapelveit Linné dolgozta ki és alkalmazta a
Systemdjaban, s amelyet minden, magéara valamit is adé természettudos kovetett. A leiras
fontossagat mutatja, hogy Linné Scopoli munkéjat dicsérve szinte soha nem mulasztotta el
megjegyezni, hogy azokban olvashaté leirasok milyen kitlindek.?’

A legjobb ¢és legpontosabb leiras sem helyettesitette azonban a rajzokat, amelyek ennél-
fogva nélkiilozhetetlen kellékei lettek a természettudomanyos konyveknek. Ennek viszont a
nyomdaszok nem Oriiltek. Trattner bécsi nyomdasz példaul csak van Swieten ,,buzditasara
és rabeszélésére” vallalta el Scopoli Flora Carniolicdjanak a kinyomtatasat, mégpedig ugy,
hogy az a szerzének nem keriilt koltségébe, s6t 30 példanyt ingyen kapott, hogy szétoszt-
hassa a baritai k6z6tt.?® Van Swieten egyik korabbi levelébdl érzékelhetjiik, hogy milyen
nagy dolog volt ez. Mint irja: ,,a nyomdaszaink nem tul szivesen nyomtatjak ki a botanikai
munkdkat, mivel a sajdt karukon tanultik meg, hogy nem kénnyen lehet ezeket eladni, ha-
nem még bajosabban is, mint az orvosi kényveket ” ?° Trattner nyilvdn nem fogadta mindez-
ért a szivébe Scopolit: legalabbis erre kovetkeztethetiink abbol, hogy amikor az Entomo-
logiat nyomtatta 1768-ban, a Scopoli altal megbizott Brunnich egyaltalan nem volt képes
barmit is megtudni a munkalatokrél, nemhogy siirgethette volna azokat.*

A rajzok fontossagat Linné is hangstlyozza: soha sem felejti el megjegyezni, ha Gjon-
nan megjelent konyvrdl ir, hogy szép képek vannak benne. Tisztaban volt természetesen
azzal is, hogy az abrak rendkiviili médon megdragitjak a konyveket. ,, Ha gazdag lennék, az
elsé lettem volna, aki pénzzel tamogat” — irta Scopolinak, amikor ra akarta beszélni, hogy
mennél tébb abraval adja ki az Entomologia Carniolicat3' Az sem lehet véletlen, hogy a
Deliciae 75 darab, valoban nagyon szép, rézbe metszett tablajanak mindegyikét kiilon-
kiilon megkoszonte valakinek Scopoli: nyilvan jelentds tamogatast kellett szereznie ezek-
hez a tablakhoz.

Nyomtatas el6tt a rézbe metszett tablak alapjan késziilt nyomatokat elkiildték egymas-
nak a természettudosok, hogy ,,tobb szem tobbet 1at” alapon kijavitgassak a hibakat: ezt

%5 Peter Simon Pallas (1741-1811) német természettudos, a leideni egyetemen tanult. 1766-t61 II.
Katalin meghivasara Oroszorszagba ment, ahol atfogd természetrajzi és etnografiai kutatasokat
végzett.

% (Osterreichische Nationalbibliothek, Handschriften, 46/151.1.

21 pgldaul CoBELLI-DELAITI 1889, 17-18.

28 CoBELLI 1895, 28.

29 CoBELLI 1895, 27.

30 CoBELLI 1895, 11-12.

31 CoBEeLLI-DELAITI 1889, 13-14.
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Linné megtette Jacquinnak, és felajanlotta Scopolinak is.% O ezzel élt is, amint azt Linné
egy 1771-ben irt levelébdl megtudjuk.®® Azt gyanitom, Linné felajanlasa sem volt egészen
Onzetlen, hiszen igy joval a nyomtatasban vald megjelenés elott megismerhette tudos tarsai
munkait, és felhasznalhatta azokat a sajat munkéjaban.

4. Novények, allatok, asvanyok kiildése

A legpontosabb informaciokat természetesen maguk a meghatarozni és rendszerezni kivant
ndvények, allatok és asvanyok szolgaltattak.

Kisebb dolgok kiildésére megfeleld volt a postaszolgalat. Linné irta Scopolinak kiilonfé-
le rovarokat kérve tdle, hogy régebben mar kapott Italiabol és Montpellier-bél, illetve Né-
metorszagbdl és Spanyolorszagbdl is ,,a kdzonséges postaval” ilyeneket, mégpedig olyan
médon, hogy a kiildék a dobozkak aljit viasszal vagy parafaval ragasztottak be.3*

A posta azonban ebben a tekintetben sem volt egészen megbizhatd, sem gyors. Ezért
amikor Scopoli eleget akart tenni Linné kérésének, az akkor még Bécsben ¢é16 Jacquinhoz
fordult. Jacquin éppen akkortajt akart kiildeni egy ladat Hollandiaba Jan Frederik Gronovi-
usnak,®® s felajanlotta, hogy beleteszi abba Scopoli dobozait (,ha nem nagy stlyuak”),
mivel Gronovius kénnyen tovabb tudja majd kiildeni azokat Linnének.% Scopoli akkor mar
nem eldszor élhetett is a lehetéséggel, mert 1762-ben ezen a moédon kapott kényvet (ame-
lyet Mygind®” juttatott el végiil hozz4),%® s késébb is kapott Gronovius ladajaban ichthyoli-
teket Bucholztol, laddkat madarakkal és rovarokkal méasoktol vagy kényvet Gronoviustol.3®
Ez utdbbi levélbdl tudjuk meg azt is, hogy a koltségeket a stly aranyaban osztottak fel
egymas kozott az érdekeltek, akik kozott ott volt a jezsuita Poda Miklos* és Hochenwart
atya is, hogy mas, Magyarorszagon tevékenykedd tuddsokat is emlitsek. Egy-egy ilyen lada
altalaban 200 font sulyu volt.

1779. december 31-én kelt levelében* tdjékoztatja Jacquint Pallas, hogy mar 6sszeké-
szitett szamara tobb mint 500 novényt, amelyeket Szibéridban és a tatar pusztakon gyijtott
(s amelyek szamat még ndvelni akarja), valamint asvanyokat, mongol és tibeti szobrokat.
Mindezt, mint irja, egy Schultz nevi{i schtetteni keresked6vel fogja elkiildeni — amihez
azonban meg kell varni a tavaszt, hiszen addig a hajok a balti-tengeri kik6t6kb6l nem in-
dulhatnak.

A legnagyobb problémat az asvanyok kiildése jelentette. Pedig ezekre volt a legnagyobb
igény, mivel a rendszerezésiiket féleg formai szempontok alapjan akartdk a kutatok elvé-
gezni — a laboratériumi elemzések éppen ekkoriban és éppen Selmecbanyan kezdédtek —, s
ebbdl a szempontbodl az asvanyok vilaga természetesen nagyon valtozatos. Megszerzésiik

32 CoBELLI-DELAITI 1889, 13-14.

33 CoBELLI-DELAITI 1889, 22.

34 CoBELLI-DELAITI 1889, 6, 18.

35 Jan Frederik Gronovius (1690-1762) botanikus Leidenben.

% CoBELLI, 1895, 20.

87 Bér6 Franz Mygind (sziilett a d4niai Broustban, 1710-ben, meghalt Bécsben, 1789-ben) botanikus,
kémikus, bécsi udvari tanacsos. Jacquin baratja, kapcsolatban allt Linnével és Scopolival is.
Dalméaciaban, Ausztriaban, de Sopron ¢és a Fert6 t6 kornyékén is végzett gytjtéseket.

38  CoBELLI, 1895, 20.

39 Verona, Bibliotheca Civica, Manoscritti, b. 691. nr. 72.

40 Poda Miklés (1723-1798) jezsuita szerzetes, a grazi egyetem, majd 1765 és 1771 kozott a
selmecbanyai akadémia tanara, a Societét der Bergbau-Kunde egyik szervezdje.

4 QOsterreichische Nationalbibliothek, Handschriften, 46/151.2.
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azonban még ott sem volt konnyti, ahol szinte végtelen béségben és szépségben teremtek.
Selmecbényai tartdzkodasa idején Jacquin panaszolta Scopolinak,*? hogy mar tébb mint
szaz aranyat koltott a gylijteményére a sajat pénzébdl, mert a gazdag és nem szakember
érdeklddok — koziilik Kollowrath grofot kiilon is emliti — felvasaroljak a banyaszoktol a
sz¢ép darabokat, és nagyon felverik az arakat. Scopoli javaslatdt, miszerint szerezzen csasza-
11 parancsot, hogy a banyaszok ingyen adjak at neki a szép asvanyokat, szkeptikusan fogad-
ta, tudva, hogy nem sok eredménnyel jarna.

A botanikat tekintve a legtobb és legpontosabb, ugyanakkor a legolcsobb informaciokat
a ndvényi magvak kiildésével lehetett cserélni, hiszen ezek pontosan reprodukaltak a meg-
ismerni kivant novényt, ugyanakkor akar levélben is tovabbithatok voltak. Néhany esetben
ugyan, mivel a posta valoban lassan jart, vagy mas okok miatt — kordbban egy ilyet emlitet-
tem is — a magok nem keltek ki, de ilyenkor sem volt nehéz a potlas. A levelek ennek meg-
felelden tele is vannak igen hosszu listakkal, hogy egy-egy tudost mely novények magvai
érdeklik. Ennek koszonhet6en aztan nagyot fejlodtek féleg az egyetemek kornyékén a bo-
tanikus kertek, amelyek immar nem pusztan a ritkasagok, az egzotikum bemutatasat szol-
galtak, hanem — ha szabad igy fogalmazni — rendszertani adatbazisok lettek a kutatés és az
oktatas szolgalataban. Ahogyan természetesen a konyvtarak és a kiilonféle természetrajzi
gylijtemények is.

Osszefoglalva: az informécidcsere a vizsgalt korszakban és tudomdnyteriileten rendkiviil
fontossa valt. A problémat az jelentette, hogy lassu volt, raadasul bizonytalan és draga.
Ugyanakkor érdekes latni, hogyan szervezte meg azt ¢s altala kicsit onmagat is a korabeli
tudos tarsadalom.
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1. kép
Nikolaus Joseph von Jacquin (1727-1817)
Forras: gyorikonyvtar.hu

2. kep
Giovanni Antonio Scopoli (1723-1788)
Forras: wikimedia.org
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