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ADELSZLAV HABORUK VALLASI ASPEKTUSAI

KALO JOZSEF

A fegyveresek konfliktusok korszakolasa a vallasi dimenzié mentén

Az emberiség irott torténelmének kozel 6000 esztendeje alatt tobb mint 15 000
hosszabb-rovidebb fegyveres konfliktusr6él van tudomésunk, és minddssze csak
koriilbeliil 300 év tekinthetd békésnek. Rdadasul a békés évek korantsem voltak
annyira jelent6sek, mint a haborus évek. Mindebbdl lathato, hogy a habord mint
jelenség kulcsfontossagl elemét képezi az emberi torténelemnek. A személyes, tar-
sadalmi, politikai és gazdasagi élet minden aspektusat érintd haboru olyan dsszetett
jelenség, amelynek szamos korban probaltak jellemz6it meghatarozni, 1étrejottét
megmagyarazni. Szun-cétél' Hérodotoszon? 4t Carl von Clausewitzig® vagy John
Keeganig® — hogy csak néhanyat emlitsiink —, a katonai teoretikusok és a torténé-
szek a haboru alapvetd természetét kutattak anélkiil, hogy olyan széles korli elem-
zést kaptak volna, amely kiterjedne annak minden filozofiai, pszichologiai, tech-
nolégiai és jogi vonatkozasara. Altaldban véve a haborus elméletek tiikrozik sajat
korukat és a koriilményeket, a tarsadalmat és a nemzetkozi rendszereket, amelyek-
ben megfogalmazzak Sket.®

A haboruknak szdmos oka lehet, ugymint teriileti vitak, fegyverkezési verseny,
etnikai konfliktusok, gazdasagi versengés stb. A vallas mind az egyes emberek szint-
jén, mind tarsadalmi jelenségként a kultira részeként az emberi torténelem kezdeté-
tél meghatarozo volt a haboruk, fegyveres konfliktusok kirobbanté okai kdzott, egy-
szersmind legitimal6d szerepiik is volt. A vallashaboriik megkiilonboztethetdk a ha-
bort tdbbi megjelenési formaitol elsésorban intenzitasukban, valamint nagy katonai

Szun-ce (Kr. e. 544-496) kinai ird, filoz6fus és hadvezér, a maig nagy hatasu A haboru
miivészete cimi 0kori hadtudomanyi kézikonyv szerzoje.
Hérodotosz (Kr. e. 484 k. — 425 k.) gorog torténetiro. Fé6 mive a Torténelem, amely kilenc
kotetbdl all, s benne a gorog—perzsa haboruk elézményeit és torténetét tarta fel. Munkas-
saga hatalmas forrasanyagot gylijtott 6ssze az okori torténelemre, néprajzra és foldrajzra
vonatkozoan.
Carl von Clausewitz (1780—1831) porosz katona, hadtorténész, katonai teoretikus. Leg-
ismertebb munkdja a hadtudomany egyik alapmiivének szamitd tobbkotetes konyve,
A haborurol. Megéllapitotta, hogy a habort a politika folytatasa mas eszk6zokkel, lerakva
az ujkori hadaszat elméletének alapjait. Nagy hatassal volt a hadtudomany fejlédésére és
kiilonosen a német hadtudomanyra.
4 John Keegan (1934-2012) brit hadtorténész. Szakteriilete a 20. szazadi haboruk torténete,
de a hadtorténelem kezdeteit6l napjainkig barmilyen katonai témaval szivesen foglalkozott.
5 PHILLIPS — AXELROD 2005, 22-23.
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és civil veszteségeikben. Rendszerint elszant fanatizmussal, szinte korlatlan eszko-
zokkel vivtak meg Oket, vizsgalatuk éppen ezért kiemelt figyelmet érdemel. Azon-
ban nehéz ,,vegytiszta vallashaborut”-t megallapitani, mivel a vallas altaldban mas
tényezokkel (példaul politikai ideologia, etnikai vagy regionalis szeparatizmus, stb.)
kombinalva 6sztondz erészakos cselekményekre.®

Ha a haboruk vallasi elemeinek aspektusadbdl vizsgaljuk a hadtorténelmet, harom
nagy korszakot kiilonboztethetiink meg. Az els6 korszak az emberi civilizacio kez-
detétdl a harmincéves haborut (1618—1648) lezard vesztfaliai békéig tartott. Ebben
a szakaszban a haborus okokat dontden a vallas dominalta, leginkabb ezzel magya-
raztak és indokoltak azok sziikségességét, legalabbis a résztvevok szamara. Az dkori
allamok hadseregei természetfeletti védelmet kivantak szerezni az istenektdl a harc
megvivasdhoz, ennek érdekében aldozatokat mutattak be, vagy kiilonb6z6 joslatok-
hoz fordultak a harc kimenetelét illetéen. A hadseregeket papok és josok kisérték,
illetve a katonai vezetdknek egyszerre volt parancsnoki hataskore és transzcendens
tekintélye. Az okori zsidosag haborti isteni kivalasztottsaguknak volt kdszonheto.
Ha Isten akarataval megegyezden cselekedtek, akkor gyéztek és megszabadultak el-
lenségeik zaklatasatol. Ellenben, ha ellenszegiiltek Isten akaratanak, akkor vereség,
fogsag, elhurcolas vart rajuk. A zsidosagbol induld uj vallas, a kereszténység a Kr.
u. 4. szdzadban 1ildozott statuszbol valt allamvallasséd a Romai Birodalomban. Az 1ij
helyzet sziikségessé tette a kereszténység az er6szakhoz, a habortthoz val6 viszonya-
nak ujradefinialasat is. Szent Agoston’ az evangéliumbol kiindulva azt a kérdést tag-
lalta, valaszolhatunk-e er0szakra er6szakkal. Valasza az volt, hogy az 6nvédelem az
Onszeretet jele, vagyis a gonosz megnyilvanulasa. Ellenben, ha az ember felebaratjat
erdszakkal fenyegetik, szeretetb6l a védelmére kelhet, feltéve, ha a tamadokat is sze-
reti. Ezenkiviil Szent Agoston szerint minden olyan haboru igazsigtalan, amelyet a
gytlolet motival. S még abban az esetben is, ha masok védelmére keliink, akkor sem
cselekedhetiink a sajat elgondolasunk szerint, mert az is fakadhat 6nzé okokbol.
Ilyenkor meg kell varnunk a térvényes hatosagot, hogy az tegye meg, amit a helyzet
megkivan. Tovabba nem szabad megdlni az artatlanokat, €s egyetlen foglyot sem
lehet megkinozni vagy kivégezni. Evszazadokkal késobb egy masik nagy hatasu ke-
resztény gondolkodo, Aquin6i Szent Tamas® is foglalkozott az igazsagos habort kér-
désével. Harom alapfeltételt hatarozott meg az igazsdgos habora kapcsan, tgymint
a felhatalmazott méltosadg parancsszava, az igazsagos inditék és a nemes cél. Ez
utobbit ugy definialja, hogy ebben az esetben elémozditjuk a jot vagy utjat alljuk a

,»Bizonyos 1j politikai kdriilmények k6zott azok az érdekcsoportok, amelyek a multban
szervezeti funkcioikat az etnicitas fogalmaiban artikulaltak, most ugyanezen funkciok ar-
tikulalasara a vallasi szimbolizmushoz folyamodhatnak, mint helyettesit6hdz.” Abner
Cohen: Political symbolism. Annual Review of Anthropology 1979/8. sz., 87-113.

Szent Agoston (Aurelius Augustinus, 354-430) hippéi piispok, egyhazatya, filozofus. A
kereszténység egyik legbefolyasosabb filozofusa, szinte az egész kozépkor ideologija
beldle taplalkozott. Munkassaga kiterjedt, mintegy 93 6nallé miivérdl van tudomasunk.
Aquinéi Szent Tamas (1225-1274) italiai teologus, skolasztikus filozofus, Domonkos-
rendi szerzetes, a keresztény misztika egyik képviseldje.
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gonosznak, amely alapjan a haboru akar tarsadalomépitési szandékkal is igazolhato.
gy Aquin6i Szent Tamas helyeselte a keresztes hadjaratokat,® hiszen azok vélemé-
nye szerint a keresztény tanok terjesztését és az iszlam hit visszaszoritasat eredmé-
nyezték. A habortnak a keresztény vallas altali legitimalasa, majd Szent Agoston és
Aquindi Szent Tamas gondolatainak elferditése oda vezetett, hogy a legkiilonb6z6bb
okokbol vivott haborukat is igyekeztek vallaserkodlcsi legitimacioval felruhdzni.
Areformacio 1517-es megindulasa és a katolikus uralkodok erre adott valaszreakcioi
nyoman vallashaboruk sora soport végig Eurdpan, amelyek koziil az 1618—1648 ko-
z6tt vivott harmincéves haboru bizonyult a legkiterjedtebbnek és legvéresebbnek.
A vallasi fanatizmusnak volt koszonhetd, hogy a habora soran 1631-ben a katolikus
seregek infernalis kegyetlenséggel fosztottak ki a protestans Magdeburg varosat.
A négy napig tartd pusztitds eredményeként a varos 130 hézat és a domot kivéve
teljesen elpusztult, és lakoi koziil 30 ezer ember odaveszett. A gydztesek tobb temp-
lomban is mészarlast rendeztek, az egyik el6tt pedig halomba dobaltak a megerdsza-
kolt és legyilkolt ndket. A varos lakosaibol 5000 6, tobbségében ndk maradtak élet-
ben. Az utcakrol 6000 holttestet szedtek 0ssze és dobtak az Elbaba. Magdeburg la-
kosainak szdma még nyolc esztendével késobb sem haladta meg a 450-et. A magde-
burgiak sorsa a harmincéves habort pusztitasait figyelembe véve nem volt talsago-
san kirivo, hiszen a konfliktus soran egész régiok néptelenedtek el. A fegyelmezetlen
zsoldosseregek harcmodora, a katona és a civil polgar kozotti éles hatar elmosddasa,
valamint a vallasi fanatizmus szinte természetessé tette egy-egy nagyvaros kegyetlen
elpusztitasat. A német nyelvben a ,,magdeburgizalas” a teljes megsemmisités, a fold-
del egyenldvé tétel szinonimadja lett.

A harmincéves haboru alatt tapasztalt dithodt vallasi fanatizmus is 16kést adott a
felvilagosodas eszméjének kibontakozasahoz, amelynek soran a vallast avittnak, al-
sdgosnak, alantas 6sztonok isteni legitimacio alcaja alatt valo ki¢lése eszkozének te-
kintették, ezzel szemben pedig hirdették az ,,értelem gydzelmét a hit felett”. A racio
volt hivatva megszabaditani az emberiséget a babonaktol, a vallasi kontdsbe bujtatott
alantas manipuléacioktol és ettdl egy boldogabb kor bekdszontét vartak. A haboruk
vallasi elemeinek aspektusabol kiinduld korszakolas ekkor Iépett méasodik szaka-
szaba, amely a vesztfaliai vilagrend kialakulasatol a hideghabora végig tartott
(1648-1991). A vesztfaliai rendszer alapvetd jellegzetessége volt a ,, Cuis regio, eius
religio” (akié a fold, az¢é a vallés) elve, valamint az adllamok szuverenitdsa elvének a
kimondasa. A szuverén allamok donthették el, hogy a sajat teriiletiikon melyik le-
gyen az uralkodo vallds, melyek legyenek a bevett felekezetek. Ezzel egylitt megje-
lent a nacionalizmus, amely a vallasi hovatartozasnal fontosabbnak tartotta a nemzeti
hovatartozast, a vallési lojalitdsnal a nemzet iranti lojalitast. A nacionalizmus tulaj-
donképpen szekularizalt vallas, amely az allamot tette szentséggé. Ebben a szakasz-
ban a haborura alapvetden szuverén allamok érdekeinek elémozditisat szolgalod

® A klasszikus” keresztes hadjiratok, amelyeket alapvetden a Szentfoldre, Jeruzsilem

muszlimoktdl vald visszafoglalasaért és megtartasaért inditottak, 1095-1291 kozott zaj-
lottak. Azonban késébb is szamos indokkal inditottak un. keresztes hadjaratokat (példaul
poganyok, eretneknek tartott keresztények ellen), amelyek devalvaltak a kifejezést.
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legalis eszkozként tekintettek, amelyet kiilonféle szabalyokkal (diplomacia, nemzet-
kozi jog, hadijog stb.) korlatoztak. A vallas mint tényez0 nem sziint meg, viszont
visszaszorult az allamok alatti dimenzioba. A biztonsag fogalma ebben a szakaszban
alapvetden a katonai biztonsagot foglalta magaban, és mivel ekkorra a vallashaboruk
korszaka lezarult, a valldsnak megsziint a relevanciaja a biztonsagban. Azonban ha
az egyes fegyveres konfliktusok elszant fanatizmusat vizsgéljuk, akkor a korabbi
vallashabortikhoz hasonlo jelenségeket figyelhetiink meg az ugynevezett forradalmi
haboruk (példaul francia forradalmi habortk 1792—1802), illetve a totalitarius ideo-
logiék altal vivott haboruk (példaul masodik vilaghdborti 1939—-1945) soran.

Napjaink vallasi alapu fegyveres konfliktusai

A hideghaboru lezarultaval 1) korszak kezd6dott, amelyben a fegyveres konfliktusok
ideolégiai, vagyis valldsi meghatarozottsaggal is rendelkeznek, tovabba a jellegiiket
tekintve korlatozottak és aszimmetrikusak. Dominanssa valtak a nem allami szerep-
16k, foként a terrorszervezetek, terrorhaldzatok, amelyek kialakuldsukat, miikodésii-
ket, vezetési modelljeiket egy-egy radikalis vallasi ideoldgianak és intézményrend-
szernek koszonhetik. A vallas tehat nemcsak az ideologiat, hanem az elkdveték mo-
tivaciojat és szervezeti felépitését is szolgaltatja. A vallas biztositja a motivaciot, az
igazolast, a szervezetet €s a vilagnézetet. A vallas fegyveres konfliktusok kialakula-
saban jatszott szerepének megerdsddése azzal a bevezetdben mar jelzett kovetkez-
ménnyel jar, hogy napjaink konfliktusai erészakosabbak, véresebbek, mint a habort
tobbi megjelenési forméja. Ennek egyik magyarazata, hogy a hivok ugy érzik, telje-
sen kiviil vannak a szokasos tarsadalmi szabalyokon és kdlcsonhatasokon. A vallasos
hit és elkotelezettség, Emile Durkheim!® francia szociologus magyarazata szerint
szent €s végsd igazsdgokon alapulnak, definicidjuk szerint erkolcsiek, kivanatosak
és jok. A hivok szamara a vallési utasitdsok dnmagukban legitimalodnak, ezek igaz
és helyes szabalyok, mert isteni forrasbol szarmaznak. A megszokott megitélés, a
logika kanonja és a magatartas értékelése egyszeriien nem vonatkoznak az er6szakos
vallasi tevékenységre. Minden vallas végso soron az emberi élet eseményeinek ér-
telmezésével és igazoldsaval foglalkozik. A vallasi intézmények elsédleges feladata,
hogy tarsadalmi rendet és normativ struktirat teremtsenek az emberi 1étezéshez,
védve a tarsadalmat a kdosztol, és biztositsak az egyén szamara, hogy az életnek,
aldasaival és csalodésaival, van végso értelme és értéke. A vallasi rendszerek az em-
beri szenvedés magyarazatat adjak, amelyek végso jutalmat és orok boldogsagot
igérnek a halal utani életben azok szamara, akik a vallasi tanitasokat kovették, hiiek
¢és engedelmesek voltak életiik soran. Ezek a vallasi keretek annyira fontosak a hivok
szamara, hogy a karizmatikus vallasi vezetdk kezében ez az erds hit felhasznalhatd
az elkovetett er@szakos cselekedetek igazolasara. Mindezek miatt nehéz, gyakran le-
hetetlen megtagadni ezt a vallasi ,,logikat”, amelyben az erdszak a vallasi élet alap-
vetd elemévé valik.

10 Emile Durkheim (1858-1917) francia szociologus, a modern szocioldgia és kulturalis
antropologia atyja.
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A vallasi alapu er6szak novekedését a vallasi alapu polgarhabortk novekvo ara-
nya is jelzi. Kifejezetten a vallasi alapt polgarhaborukat, a vallas és a polgarhaboruk
kozotti kapcsolatot vizsgalja Monica Duffy Toft'!, aki az identitdast (elkdtelezettsé-
get) és a politikai célkitiizést emeli ki a vallas tekintetében, mint a konfliktust befo-
lyasold legfontosabb tényezdket. Az eldbbit ,,periferikus”, az utobbit pedig ,,kdz-
ponti” befolyasold tényezéként értelmezi.'” Definicidja szerint, ha egy fegyveres
konfliktusban a vallasi meggy6z6dés, a vallas gyakorlasa, a vallasi szokasok akar
kozponti, akar periferikus kérdésként szerepelnek, az egyarant vallasi polgarhaboru-
nak szamit. A vallas szempontjabol kozponti kérdésnek tekintendd, ha a szemben
allo felek azért harcoltak/harcolnak, hogy az allamban, vagy az allam egy bizonyos
zetésre. Periferikusnak szamit, ha a harcol6 felek egy bizonyos vallasi csoport tagja-
ként azonositjak ugyan magukat, de az ellenségeskedés targya nem a tradicionalis
vallasi szabalyozas alkalmazasa (az egykori Jugoszlavia példaja).*® 1940 és 2010
kozott 44 vallasi alapt polgérhébora zajlott le a vilagban, amely a 135 polgéarha-
boru 33%-4t teszi ki. E 44 konfliktus koziil 27 polgarhaboruban (62%) a vallés volt
a kdzponti elem, mig a fennmaradé 17 haboriban (39%) a vallas csak kiegészito,
periferikus tényezének bizonyult. Az 1940-es években, az ebben az évtizedben
megkezdett polgarhaboriuk koziil a vallasi alapt polgarhabortuk ardnya 19% volt.
Az 1950-es évekre ez az ardny 30%-ra emelkedett, bar az 1960-as években 22%-
ra esett vissza. Az 1970-es évektdl kezdve azonban a vallasi alapu polgarhaboruk
aranya folyamatosan ndtt, ekkor az 6sszes polgarhaborti 36%-at tették ki. Ez a
szam az 1980-as években elérte a 41, az 1990-es években a 45, 2000 és 2010 kozott
pedig mar az 50%-ot.*

A délszlav haboru a fentiek alapjan a hideghabort végével elkezdddott harmadik
nagy korszakba tartozik, amelyben a vallasi elemek ismét dominalova valtak.
Ugyanakkor a vallasi meghatarozottsdg dominanciaja végightizodik a Balkan egész
torténelmén, igy ebbdl a szempontbdl is fontos vizsgalodasi terep ez a konfliktus.

A délszlav konfliktusok torténelmi hattere

A délszlav allam vallasi kdzosségei kozti konfliktus gydkerei évszazadokra nyulnak
vissza. A régio a nyugati és a keleti kereszténység kozotti torésvonalon huzodik. A
20. szazad els6 felében allamalkotdé harom nemzet koziil a szerbek tilnyomorészt
ortodoxok, a horvatok és a szlovének pedig tulnyomoérészt romai katolikusok. Mivel
a délszlav népek etnikailag ¢és nyelvileg kozel allnak egymashoz, igy a vallasi hova-
tartozas lett a nemzeti onmeghatarozas és a szomszéd népektdl valo elkiiloniilés
egyik legfobb alapja. Egyes esetekben a vallas és a nemzetiség kozotti azonositas

11 Monica Duffy Toft amerikai egyetemi tanar, a nemzetkozi kapcsolatok kutatdja. Kutatasi

teriilete a nemzetkdzi biztonsag €s stratégia, az etnikai és vallasi erészak, a polgarhabo-
ruk, valamint a demografia és a nemzetbiztonsag kozotti kapcsolat.

12 TOFT — PHILPOTT — SHAH 2011, 151-153.

13 ToFT 2007, 97.

14 TOFT— PHILPOTT — SHAH 2011, 151-157.
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olyan nagy volt, hogy a vallasi attérés automatikusan a nemzetiség megvaltoztatasat
vonta maga utan.”® A legtobb vallasi kozosség hozzijarult sajat nemzetiségének
szakralizalasdhoz, a vallds ezaltal politikai ideologia szerepét toltdtte be. Hasonld-
képpen, a boszniai muszlimok, akik az iszlammal a Térok Birodalom terjeszkedése
kovetkeztében a 14. szdzadtdl fokozott mértékben érintkeztek, ,,az egyetlen muszli-
mok a vilagon, akikre nemzetiségiik alapjan tekintenek igy”.'® Az, hogy a boszniai
muszlimok nagyrészt keresztény felmendkkel rendelkeznek, és nem muszlim szar-
mazasuak, meger0siti, hogy nemzeti hovatartozasuk nagymértékben az attéréssel €s
a vallasi hovatartozassal kapcsolatos dontésiikbél kovetkezik.!” A boszniai muszli-
mokhoz a vallason és az abbol kialakult kultaran kiviil semmilyen mas etnikai jelz6
nem kapcsolodik.

Vallasi szempontbdl azonban Jugoszlavia a valésagban nem csupan erre a ha-
rom kozosségre, hanem kisebb, etnikai-vallasi egységekre oszlott. Az elvalasztd
vonalak, tehat az etnikai és vallasi ellenségeskedések ellenére — s jelen tanulma-
nyunkban leginkdbb ezekre Osszpontositunk — le kell szdgezniink, hogy a régio
kiilonb6z6 népei jelentds mértékben érintkeztek is egymassal. Sok volt a vegyes
hazassag, a keveredés. Emiatt sem alakultak ki letisztult teriileti elvalaszté vonalak
vallasi-etnikai értelemben.

Az 1918-ban létrejovo Jugoszlavia eltérd torténelmi, vallasu és kultaraja népeket
egyesitett: katolikus horvatokat és szlovéneket, ortodox szerbeket, montenegroiakat
¢és macedonokat, muzulman bosnyakokat és albanokat, valamint mas etnikai és val-
lasi kisebbségeket. Majd minden etnikumnak megvan a maga mitikus hdse, torté-
nelmi el6képe: a horvatoknal példaul Tomiszlav a 10. szdzadban, a szerbeknél Stefan
Nemanja a 12. szazadban, a bosnyakoknal pedig I. Tvrtko kiraly a 14. szazadban volt
az allamalapito. A 14. szazadtol fokozatosan bekdvetkezo torok hodoltsag kovetkez-
tében a térség vallasi és etnikai szerkezete atalakult. Boszniabdl példaul torok tarto-
many, szandzsak lett, a lakossag jelentds része attért az iszlam hitre, de megtartotta
szlav anyanyelvét.

A Torok Birodalom fokozatos széthullasat és az els6 vilaghdborat kovetden 1ét-
rejott elsd Jugoszlavia (1918-1941, 1929-ig Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag né-
ven) a szerb dominancidra épiilt. A szerbek szamara az uj allam egyfajta kiterjesztése
volt. Természetesnek vették, hogy a tronra szerb dinasztia iil. A nyugati keresztény
kultiradhoz tartozd, magukat kozép-eurdpaiként meghatarozo szlovének és horvatok
az ortodox szerbeket, montenegroiakat, maceddnokat és a muzulmanokat maguknal
fejletlenebb balkani népeknek tartottak. A belso fesziiltségekkel, koztiik terrorizmus-
sal is terhelt els6 Jugoszlavidnak az 1941-es német timadas vetett véget. A tengely-
csapatok 1941 aprilisaban lerohantak Jugoszlaviat, majd felosztottadk maguk kozott.
Az 1j helyzet legfébb nyertese az usztasa vezetésti Fiiggetlen Horvat Allam lett

15 PERICA 2002, 5.

16 SHENK 1993, 43.

17 A hagyomany szerint az 1460-as években oszman hitoktatok érkeztek a Prusac teriiletére,
hogy rendszeres hitoktatast tartsanak és a bogumil bosnyak egyhaz helyi tagjait attéritsék
az iszlamra. PERICA 2002, 86.
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(1941-1945). Az orszag népessége etnikai ¢és vallasi szempontbol rendkiviil vegyes
képet mutatott: 6,3 millié lakosanak tobb mint fele, 3,3 millié volt csak horvat. A
legnagyobb kisebbséget az 1,9 millids szerbség alkotta, de mintegy 700 ezer boszniai
muszlim, 150 ezer német, 40-45 ezer zsido, és 30 ezer roma is €lt itt. Ezt a helyzetet
az etnikai homogenizaciora torekvo usztasak erdszakos eszkozokkel akartak meg-
véaltoztatni. Mile Budak usztasa oktatdsi miniszter 1941-ben azt mondta, hogy ,,a
kisebbségek szamara van harom millio toltényiink™. Az allami kisebbség- és népe-
sedéspolitika legfontosabb eszkdze az etnikai tisztogatas, a terror €s népirtas lett.
A szerbekrol azt tartottak, hogy jelentds résziik csak ortodox hitre attért horvat,
ezért az usztasak a katolikus egyhdz segitségével megkezdték a szerb ortodoxok
kényszerti atkeresztelését. A szerb falvakat felégették, a lakosokat kifosztottak,
megdlték, vagy Szerbidba tizték. A haboru alatt az usztasak mintegy 300 ezer szer-
bet megdltek, 240 ezret erdszakosan katolikus hitre téritettek, tovabbi 120-180 ez-
ret eliiztek, vagy deportaltak. 217 ortodox papot és 3 plispokot gyilkoltak meg, és
334 papot {iztek Szerbiaba. 350-400 ortodox templomot romboltak le.'® Koncent-
racids taborokat allitottak fel, amelyek koziil a legelhiresiiltebb a jasenovaci tabor
volt, ahol legkevesebb 80-90 000 embert gyilkoltak meg, foként szerbeket, de
egyéb nemzetiségilieket is.

Szerb oldalrol a kiralyparti partizancsoport, a csetnik erék parancsnoka Mihajlo-
vics tabornok elrendelte a nemzeti kisebbségek, valamint az ,,allamellenes elemek”
eltavolitasat. Helyiikre montenegroiakat és szerbeket akart betelepiteni. Parancsba
adta az usztasak, albanok és boszniai muzulmanok megbiintetését. Ez a program az
etnikai tisztogatasra, a vallasi kisebbségek kollektiv kriminalizalasara és eltizésére
épiilt, és igy szintén szamtalan tomeggyilkossaghoz vezetett.

A héboru alatt, de kiilondsen annak gy6zelmes befejezésekor Tito partizanjai haj-
tottak végre tomeggyilkossagokat. Az etnikai és vallasi ellentétekkel terhelt délszlav
népek kozott a Tito vezette kommunista ellenallasi mozgalom éppen azért Iehetett
sikeres, mert olyan célokat kovettek, amelyek etnikai és vallasi kiilonbség nélkiil
potencialisan valamennyi résztvevo szamara vonzoak lehettek. A partizanok sorai-
ban valamennyi etnikum ott harcolt, koztiik magyarok, zsidok, németek is.

A titoi Jugoszlavia a ,,testvériség és egység” jelszavaval elfedte a vallasi és etnikai
ellentéteket, amelyek azonban a felszin alatt tovabbra is megmaradtak. A hivatalos
allaspont az volt, hogy hosszu tadvon a foderacidt alkoté nemzetek el6bb-utobb egy-
séges jugoszlav nemzetté fognak 6sszeolvadni. Voltak azonban repedések, mint pl.
az alban zavargasok 1968-ban Koszovoban, az 1971-es ,,horvat tavasz”. Alija Izet-
begovics ,,Iszlam Kidltvany”-a 1970-ben latott napvilagot, melynek kdszonhetéen
megindult a muszlim nacionalizmus ébredése, s Tito 1971-ben 6nallé nemzetnek is-
merte el a muzulmanokat. Ugyancsak meg kell emliteni a szerb radikalisok mozgo-
lodasat az 1970-80-as években.

1980. majus 4-¢én 88 éves koraban meghalt Tito, melyet kdvetéen hamarosan fel-
er6sodtek a nemzeti és vallasi fesziiltségek. A konfliktus Koszovo és Szerbia, azaz a
muzulman alban tobbség, valamint az ortodox szerb kisebbség kozott langolt fel

18 PERICA 2002, 254.
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el6szor. 1981-ben alban tiintetéssorozat indult, melyre brutalis valasz érkezett a ha-
talom részérol: sziikségallapotot vezettek be, tobb szaz alban tiintetd keriilt bortonbe,
de a szerb lakosok ezrével menekiiltek a tartoméanybdl. A szerb nemzeti radikalizmus
ellen emelt titoi gat atszakadt, igy a kozhangulatot meglovagolva keriilt hatalomra
Szlobodan Milosevics.

Az aktuélpolitikat és kozéletet egész Jugoszlavidban atitatta a nacionalizmus: a
régmult szenvedéseit és dicsdségét emlegették, a szomszédok torténelmi biineit
hanytorgattak. Horvatorszdgban a horvatsag etnikai hatarairdl, a tradicionalis kato-
likus értékrend fontossagarol beszéltek, Bosznidban és Koszovoban sokan fordultak
nyiltan az iszlam tradici6 felé. Az Gj politikai szervezetek és partok elsésorban nem
ideologiai, hanem nemzeti és vallasi alapon jottek létre az egész orszagban.

Délszlav haboriak 1991-1999 kozott

Az 1989-es alkotmanymodositas megsziintette az autondém tartomanyok (Koszovo
¢és Vajdasag) kiilonleges jogallasat, a szerb kdzpontositasi torekvések pedig a hor-
vat, szlovén, bosnyak és maceddn tagkodztarsasagok ellenéllasat valtottak ki. Az
1990-1991-es koztarsasagkozi targyalasok nem jartak eredménnyel, mert a szerb
torekedett kompromisszumra. Szlovénia és Horvatorszag 1991. junius 25-én,
Bosznia-Hercegovina oktober 15-én, Macedonia pedig szeptember 17-én dekla-
ralta elszakadasat Jugoszlaviatol. A hdbort mar jiniusban elkezd6détt: a jugoszlav
néphadsereg tdmadast inditott a szlovéniai hatarallomasok ellendrzésének atvétele
érdekében, azonban Szlovénianak sikeriilt a tiznapos haboruban (junius 27. — ju-
lius 6.) kivivnia fiiggetlenségét. Horvatorszagban 1991 jaliusaban szintén habora
bontakozott ki (horvatorszagi haboru 1991-1995), mivel az ott €16 szerbek Jugo-
szlavidban kivantak maradni, amit Belgrad tdmogatott. A jugoszlav néphadsereg,
a helyi szerb fegyveres erdk és a Szerbiabol beszivargd szabadcsapatok kdnnyen
elfoglaltak a szerb tobbségii horvatorszagi teriileteket (az orszag egyharmadat), hi-
szen a horvat nemzeti garda technikai és 1étszamhatrannyal kiiszkodott. fgy 1991
decemberében fiiggetlen allamma nyilvanitottdk a Krajinai Szerb Koztarsasagot,
amely kinyilvanitotta csatlakozasi szandékat Jugoszlavidhoz. 1992 januarjaban
tizsziinet 1épett €letbe, és a szemben 4llo felek targyaldasztalhoz iiltek az ENSZ
kozvetitésével. Az ekkor megsziiletett Vance-terv a megszallt teriiletek ENSZ-
er6k (UNPROFOR) feliigyelete ala helyezését tartalmazta. Azonban a targyalaso-
kon végiil nem sikeriilt eredményre jutni, mivel a horvatok (Franjo Tudjman horvat
elnok) ragaszkodtak Horvatorszag teriileti integritasdhoz, autonémiat kinalva a
szerb tobbségl teriileteknek, de a szerbek ezt elutasitottak.

Id6kozben Bosznia-Hercegovinaban is kitdrt a haboru (boszniai haboru 1992—
1995): 1992 januarjaban az itt é16 szerbek kikialtottak a Bosznia-hercegovinai Szerb
Koztarsasagot (elndke Radovan Karadzsics), és marcius 1-jén fegyveres Osszecsa-
pasokat provokaltak a fiiggetlenségi népszavazas hiveivel Szarajevoban. Nyilt ha-
bort robbant ki, és az év végére elfoglaltak az orszag teriiletének 70%-at. Szarajevo
1992-1995 kozott allt a szerb csapatok ostroma alatt, amelyben mintegy 19 ezer
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ember — koztiik megkozelitdleg 2000 gyermek — vesztette €letét a varos félmillio
lakoja koziil, és 56 ezren megsebesiiltek. A haboru eredetileg a szerbek és nem-
szerbek kozott robbant ki, de hamar haromoldaluva eszkaldlodott: 1992 nyaran ki-
kialtottak az orszag teriiletét kb. 20%-ban magéban foglalé Herceg-Boszniai Hor-
vat Koztarsasdgot, amely csak formalisan tekintette magat Bosznia részének, €s
Z4grab inspirdldsara nyitva tartotta Bosznia szerb—horvat felosztdsanak lehetdsé-
gét. Mivel a muzulman bosnyakok ragaszkodtak Bosznia egységéhez, igy horvat—
muzulmén dsszecsapasok kezdddtek, amelyek 1994 tavaszaig 6nallo habortba tor-
kolltak. Ekkor az USA kozvetitésével békeszerzodést irtak ala, ami véget vetett az
ellenségeskedésnek.

Kozben Bosznidban 1995 nyaraig allashaboru zajlott, és a habortis borzalmak
szaporodtak: a szemben allo felek etnikai tisztogatdssal igyekeztek megoldani a ve-
gyes lakossagu teriiletek probléméjat, tovabba tobb millié embert kényszeritettek
hazaja elhagyasara. Az etnikai tisztogatas eszkozével foként a szerbek éltek, mind
kozil a leghirhedtebb a srebrenicai mészarlas: 1995 juliusdban 8700 bosnyakot vé-
geztek ki €s temettek tomegsirba szerb fegyveresek. 1994 nyaran az USA, Oroszor-
szag, Németorszag, Nagy-Britannia és Franciaorszag képvisel6i javaslatot tettek a
boszniai habort befejezésére: Boszniat laza foderaciova alakitanak, teriiletileg 51—
49%-ban megosztva a kantonalis szervezddésli bosnyak—horvat foderacio és a szerb
tagallam kozott. A béketerv elfogadésat a kdvetkez6 évben a megvaltozott eréviszo-
nyok tették lehetdvé: az USA meg kivanta akadalyozni egy oroszbarat nagyszerb és
egy iszlamista bosnyak allam létrejottét (Bosznidban a haboru soran kiilfoldi isz-
lamista fegyveresek tomegei jelentek meg), és demonstralni kivanta a békekodzveti-
tésekbe belebukott EU-val és ENSZ-szel szembeni folényét. Ennek érdekében a hor-
vat-bosnyak megegyezésre iranyuld diplomaciai nyomassal és katonai tanacsadok-
kal erésitette meg a horvat—bosnyak felet, majd sor kertilt a NATO légierejének be-
vetésére a szerb erdk ellen. Tovabba ugyancsak diplomaciai nyomast gyakorolt Bel-
gradra az 6nalldan kikidltott szerb koztarsasagok elszigetelése érdekében. Igy Jugo-
szlavia nem nyujtott tamogatast, amikor a horvat er6k 1995 majusaban Nyugat-Szla-
voOniat, augusztus—szeptember soran pedig a horvat és bosnyak er6k Krajinat és
Bosznia egynegyedét foglaltak vissza. A katonai fordulat utan a harcok elcsendesed-
tek, és a daytoni targyaldsokon kidolgoztak a békeszerzodést (1995. november 21.).
Ebben nemzetkozi békefenntarto erd kikiildését (IFOR 1995-1996; SFOR 1996—
2004; EUFOR 2004-t61) és a hagai ENSZ-torvényszék eljarasat hataroztak el a ha-
borus biindsok ellen. 2017-ig tartottak az eljarasok, amelyek soran 161 ember ellen
emeltek vadat, 19-et mentettek fel, 13 iigyet utaltak nemzeti birosagok hataskorébe,
és 90 embert itéltek el, tobbet koziiliik ¢letfogytig tartd szabadsadgvesztésre.

A délszlav habort utolsd szakaszat a koszovéi hdboru (1998—1999) jelentette,
amelynek el6zménye, hogy a tartomany autonémiajanak 1989-es felszamolasara az
albanok tlintetésekkel, majd passziv ellenallassal reagéltak. 1996-ban a Koszovoi
Felszabaditasi Hadsereg (UCK) fegyveres harcba kezdett a tartomany elszakitasa ér-
dekében, és célul tiizte ki a Balkan albanok lakta teriileteinek egyesitését is. 1998-
ban Jugoszlavia megerdsitette katonai jelenlétét a tartomanyban. Az UCK gerillaak-
cidira aranytalan megtorldo intézkedésekkel, az alban falvak lakossaganak
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lemészarlasaval és 800 ezer ember eliilldozésével valaszoltak, maga utan vonva a
NATO beavatkozasat 1999. marcius 24-én. Ekkor — ENSZ-felhatalmazas nélkiil — a
NATO légiereje 78 napon at bombazta Jugoszlaviat (koztiik a frissen NATO-tagga
valt Magyarorszag repiilétereirdl is kiindulva). A NATO légicsapasaiban mintegy
1000 06, koztiik 114 rendor és 462 katona halt meg. Végiil Belgrad meghatralt és
elfogadta az ENSZ BT hatérozatat, amely szerint Koszovo Jugoszlavia része maradt,
de meghatarozatlan id6ére nemzetkdzi igazgatas ala keriilt. Koszovoba ENSZ béke-
fenntart6 csapatok vonultak be (KFOR 1999-t6l).

2003-ban Jugoszlavia Szerbia és Montenegré allamszovetségévé alakult, amely
2006-ban felbomlott, igy a két allam 6nallova valt. Koszovo 2008-ban egyoldaluan
kikialtotta fliggetlenségét, amelyet az ENSZ tagallamainak tobbsége elismer, Szer-
bia és Oroszorszdg azonban nem. Az eurdpai integracid jegyében Szlovénia 2004-
ben, Horvatorszag 2013-ban az Eurdpai Unio tagallama lett, mig a NATO bdvitésé-
nek kdszonhetden Szlovénia 2004-ben, Horvatorszag 2009-ben, Montenegrod pedig
2017-ben csatlakoztak a transzatlanti katonai szovetséghez.

A délszlav haboruk mérlege

Mintegy 150 000 halalos aldozatrol beszélhetiink, akik koziil legalabb 100 000-en a
boszniai haboruban haltak meg. A sebesiiltek, fizikai vagy tartdos mentalis karosodast
szenvedettek szdma megkozeliti a félmilliét. Az aldozatok etnikai megoszlasat te-
kintve egyértelmil, hogy a legtobb, 65 000 embert a bosnyakok vesztették. A horvat
veszteség 20-25 000, a szerb adldozatok szama osszesen 35 000 fore tehetd. A koszo-
voi albanok 8-12 000 embert vesztettek. A haboru brutalitasat jelzi, hogy az aldoza-
tok 35-40%-a, azaz mintegy 55-60 000 ember a civilek koziil keriilt ki. Tobbségiik
boszniai muzulman volt. Az etnikai tisztogatasok gyakorisaga kovetkeztében a me-
nekiiltek szama elérte a 4 milliot. K&zottiik 2 millié boszniai és 1 millié koszovoi
muzulmant, 250-300 000 horvatot és mintegy 7-800 000 szerbet talalunk. A teljes
anyagi kart mintegy 100 milliard dollarra becsiilik. A masodik vilaghabort 6ta ez
volt az eurdpai torténelem legnagyobb és legstilyosabb haboruja.

A haborakban 1024 mecsetet és mas muzulman valldsi helyszint — szinte az 6sz-
szes muzulman torténelmi és kulturalis nevezetességet, amelyek a szerbek és horva-
tok altal megszallt teriileteken helyezkedtek el — leromboltak. Ezenkiviil 182 katoli-
kus templomot romboltak le, tobbnyire szerbek, mig a muszlimok és horvatok 28
szerb ortodox templom és kolostor lerombolasaért felelések.'®

A délszlav haboruk vallasi/kulturalis dimenziéja

A délszlav haboruk nem kifejezetten vallasi haboruként kezdddtek. Ezek a konflik-
tusok inkabb etnikai-vallasi jellegzetességeket mutattak, mivel az etnikum és a vallas
annyira dsszefonodott, hogy nem lehetett szétvalasztani dket. Az etnikum ¢€s a vallas
Osszeolvadasa vagy atfedése jol ismert jelenség Kozép- és Kelet-Eurdpa nagy részén,
kiilondsen a Balkanon. Az egyhaz nemcsak a nemzeti 6ntudat ébredéséhez, hanem a

19 PERICA 2002, 165-166.
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nacionalizmus érzéséhez is hozzajarult. A Tito-rendszer megprobalta ezt a szoros
azonosuldst megszakitani. Ebben az id6szakban a mainstream felfogas az volt, hogy
az etnikai és vallasi kiilonbségek nem athidalhatatlanok, és hogy a méasodik vildgha-
borat kovetden a virulens etnikai nacionalizmusnak vége szakadt. A Szovjetunidval
valo 1948-as szakitast kovetden a rendszer tudatosan taplalta a nemzeti kommuniz-
mus érzését, amely megfelelt egyrészt kiilpolitikailag a kiilonutas politikdnak, mas-
részt belpolitikailag a remélt délszlav egység megteremtésének. Részben ez is az oka
volt annak, hogy a méasodik Jugoszlavia fennallasa soran nem tudtak sem a naciona-
lizmustol, sem a vallastol megszabadulni. A mélyben folytatodott az erjedés, mig
végiil Tito halala és a hideghaboru vége, valamint a nemzetk6zi kommunizmus bu-
kasa utan a vallasi nacionalizmus elemi erdvel tort felszinre, és feszitette szét az ad-
digi kereteket.”

A szerb ortodox egyhdz mar az 1970-es évek végén figyelmeztetett a koszovoi
alban ,,fenyegetésre”. A szerbek ellen folytatott népirtasnak bélyegezték az alban né-
pességrobbanast ¢és a szerbek elvandorlasat. Nemsokara altalanossa valt az az allitas,
hogy a szerbeket minden oldalrdl 6sszeeskiivések fenyegetik. Mikdzben a jugoszlav
kormany keményen fellépett az alban tiintetésekkel szemben, a szerb ortodox egyhaz
propagandisztikus ellentamadasba lendiilt, és felhivasokat tett kozz¢ allitolagos nemi
erdszakokrol, gyilkossdgokrol, kitelepitésekrdl, valamint a szerb kulturalis emlékek
¢és szent helyek leromboléasarol — mas szoval a szerbek albanok altali ,,etnikai tiszto-
gatasarol”. Az alban kérdésen talmenden, horvat—szerb relacioban is folyamatosan
ismételgette Osi allitasat a szerb ortodox egyhaz, miszerint az egyhaz mindig is a
szerb nemzeti érdekek védelmezdje volt, ma is az, és a jovOben is az lesz — még
akkor is, ha minden mas elbukik. Véleményiik szerint a szerbség és az ortodoxia
legstilyosabb fenyegetését a muszlimok és a katolikusok jelentik.*

A horvat-muzulman haboruskodas kezdetével a katolikus cikkek hangneme a
muzulmanokrol egyre élesebbé valt, és a tendencidzus azonositas szerint minden
muzulméan harcos mudzsahed.?> %

Az Alija Izetbegovic elnok altal az orszagba meghivott fundamentalista muszlim
harcosok, a mudzsahedek Eszak-Afrikabol, a Kozel-Keletrdl és Afganisztanbol ér-
keztek, mintegy négy-otezren. A vallasi és politikai iranyultsagukban egyarant szél-
sOséges mudzsahedek keveset torddtek Bosznia-Hercegovina muzulman vezetésii
korméanyéanak érdekeivel. Harcmodorukban hajlamosak voltak a terror alkalmaza-
sara. A mudzsahed egységek hirhedtek voltak brutalitasukrdl, és nagy szamban

20 MoizES 2016, 125-127.

2L MoJzEs 2016, 135-136.

22 A mudzsahed kifejezés ugyanabbol a szobol ered, mint a dzsihad, igy a jelentése sz6 sze-
rint az az ember, aki dzsihadot folytat. Masképpen Isten nevében kiizd6 avagy a muszlim
kozosségért és az iszlamért harcolé ember. A fogalom az afganisztani szovjet invazidkor
kezdett széles korben ismertté valni. The editors of Encyclopaedia Britannica. mujahi-
deen. Britannica. Online: https://www.britannica.com/topic/mujahideen-Islam (letoltés
ideje: 2024.08. 05.).

2 MojJzES 2016, 135.
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kinoztak és gyilkoltak meg civileket. Céljuk egyértelmiien a romai katolikus hor-
vatok kiirtasa volt K6zép-Boszniabdl, €s a helyiikre muszlim menekiiltek betele-
pitése, a horvat tulajdonok kisajatitdsa, valamint egy fundamentalista muszlim al-
lam létrehozasa Europaban. Még Kozép-Bosznia muszlim lakosai is féltek a
mudzsahedekt6l, és szivesebben lattak volna, ha tavoznak. Félelmetes hirneviik
ellenére ugy tlnik, dsszességében nem élvezték a boszniai muszlim harcosok tisz-
teletét. Ahogy az egyikiik fogalmazott: ,,Az arab ember furcsa ember, nem eszik
disznot és nem iszik slivovicat.”*

A koszovoi haboru alatt az iszlamista onkéntesek folyamatosan arra torekedtek,
hogy bekeriiljenek a Koszovdi Felszabaditasi Hadsereg (UCK) soraiba. De eltekintve
néhany dzsihadistatol, akik kiilonb6z6 egységek tagjaként harcoltak az UCK-ban, nem
épitették be oket, és nem legitimaltak oket az UCK kiilonleges egységeiként. Egyes
esetekben még ki is tizték Sket az UCK ellenérzése alatt allo teriiletekrdl.?

A vallas a végs6 (Isten altal szentesitett) erkolcsiség egy dimenzidjat vitte be a
haborts eréfeszitésekbe. A vallasi identitas kérdése allt az események, a motivacio
és kiilonodsen a legitimacio eléterében.?®

A délszlav konfliktusok soran tomeges méretekben kovettek el nemi erdszakot a
részt vevo felek az ellenség civil lakossagaval szemben. A szexudlis erészakot az
aldozat identitdsanak megaldzdsa vagy megsemmisitése érdekében hajtottak végre,
az er6szak igy haborts fegyvert jelentett. A ndi test egy tjabb harcteret képezett, ahol
etnikai konfliktusokat lehet vivni, ahol a nd szexualis identitasa — politikai és vallasi-
nemzeti identitasaval egyiitt — a végrehajtott akciok f6 célpontja volt. Kovetkezés-
képpen a ndk aldozatta valasdnak formai kulcsfontossagiak annak megértéséhez,
hogy a szexualis er6szaknak milyen politikai hatasa van egy konfliktus soran és azt
kovetden. A délszlav haboru tapasztalatai alapjan (is) ugy tinik, hogy a szexualis
er6szak hatékony modja annak, hogy embercsoportokat eltavolitsanak egy adott te-
rilletrél, és mint ilyen, hatékony elrettentd eszkoz.?’

A délszlav haboruk nyilvanvaloan vallasi jellegzetességei — azon til, hogy a har-
colo felek kiilonb6z6 vallasokhoz vagy vallasfelekezetekhez tartoztak — a kovetke-
z0k voltak: a politikai mozgositas tdmeges zarandoklatok, mitikus torténetek révén;
egyes a harcokban érintett teriileteknek a nemzet szent foldjeként valé meghataro-
zasa, illetve a nemzet isteni kivalasztottsaguként vagy szent kiildetésként valo fel-
tiintetése; a vallasi vezetok haboru el6tti, alatti és utani harcias retorikdja; a vallasi
helyek és emlékmiivek szisztematikus megsemmisitése; az atrocitasok ritualis jel-
lege és esetenként vallasi szimbolikdja; valamint a harcolok papsag altali felszente-
lése, megaldasa.?®

A haboru kulturalis megkdzelitése szempontjabol Huntington szerint a délszlav
habort a civilizaciok kozott zajlott, melyeket elsdsorban a vallasi kiilonbségek

24 SHRADER 2003, 51-52., 162.; Krasniqi 2019, 29-30.
%5 KRASNIQI 2019, 30.

% OGNJENOVIC — JOZELIC eds. 2014, 45., 47., 48.

27 SKJELSBZEK 2012, 25., 61.,

28 MOE 2006, 257-258.



A délszlav haboru vallasi aspektusai 81

hataroztak meg. A vallds itt egy nagyrészt differencialatlan, statikus, alapvetd fon-
tossagll kategoria.”® A habort kulturalis magyarazatanak masik formaja szerint a
szlav kultiranak egy dindri nevii, tekintélyelvii torzsét azonositjak®®, amely a
hegyvidéki pasztornépességhez kotddik, és amelynek passziv-agressziv, hatalomra
torekvo jellegét a patriarchalis nagycsaladi egységekben vald élet alakitotta ki.
A harmadik megkdzelités szerint a Balkanra jellemzd irracionalis, premodern kul-
turalis mintak szerint cselekvd, viszalykodo primitiv torzsek kozotti gyiildlet koz-
helye. Az etnikai identitasokrol azt feltételezik, hogy elkiiloniilok és viszonylag
valtozatlanok voltak, és a multikulturalis tarsadalmak torténelmét tilnyomorészt
konfliktusokkal teli torténelemnek tekintik.* Keegan szerint a délszlav haboruk
atrocitdsaira a civilizalt elme nem ad hagyomanyos magyarazatot, és arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy azokat csak a torzsi és margindlis népeket tanulmanyozo
antropologusok érthetik meg.*

A kutatas szamos pontos tovabb folytathatd, azonban tanulmanyunk — mely terjedel-
ménél fogva inkdbb csak utalhatott a téma egyes kulcselemeire, de semmiképpen
nem nyujthatott atfogd és kimeritd elemzést — bizonyitotta, hogy a kulturak kozotti
ellenségeskedés a vallasi meggydzddéssel szembeni konfliktuson keresztiil realiza-
lodik. Az 8sszetartozas egyik szildrd kapcsa a vallas, amely egyben a szomszédtol
valo megkiilonboztetés egyik legfobb eleme. Az egyes népek vallasa és hiedelmei az
adott csoport kultarajanak része, igy a vallas elemzését és megértését nem lehet el-
végezni a specifikus kulturalis hattér vizsgalata nélkiil.
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