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Somai Jozsef

Valaszuton a fliggoseg vagy fliggetlenseg felé

A romaniai magyar kézosség szdmara onallé magyar oktatasi halézat megvalositasa a tét. A maganegyetem
Iétrehozasaért elinditott vita idészer(sége elvitathatatlan. Szerintem aki a roméaniai magyarsag legnagyobb
prioritdsdnak a kérdeséhez valamit hozza tud tenni, az most feltétlendl tegye meg.

Mondandémban az erdélyi magyar anyanyelvi felsboktatas kérdéskorét négy alapvetd oktatasi tipusrendszerhez
kotném:

1. a multikulturalis allami egyetemi keretben mikodoé tagozatok rendszere, melynek létezése, fennmaradasa, akar
bovulése a hazai roméan politikai akarat szdmara még elfogadhatd maximalis engedmény, a roméaniai magyar
politikum kompromisszumokkal kivivott eredménylistajan kimutathato, latszati énbizalmat taplalé allapot és a térségi
csend gondolatat hintve el a nemzetkdzi politikum boldog elégedettség érzetét alakithatja ki;

2. a még nem létezd romaniai magyar 6nall6é allami egyetem, amelynek létrehozasara az eréviszonyok jelenleg
teljesen egyenl6tlenek, azaz a kiizdelemben szerepld ellentétes erok szembeéllitasa egyeldre egyoldall és esélytelen,
tehat targytalannak tlnik, &mbar errdl sohasem mondhatunk le, és a vitainditoval ellentétben &llitom, hogy erre a
valtozatra is fel kell késziilnie a romaniai magyar oktatasnak;

3. a kihelyezett szakok, amelyek valamelyik magyarorszagi tanintézet péttevékenysége, atmeneti és rovid tavon
hézagpotld elfogadott szlikseges rossz, azonban még szamolni kell vele;

4. az erdélyi 6nall6 magyar magéanegyetem, amelynek a létrehozasara megitélt kétmilliard forint tamogatassal
megnyilt a lehetdség a konkrét 1épésekre, és ma mar eljutottunk az alapitasi, megalapozasi és szervezesi
tennivalokhoz.

Az itt felsorolt négy tipusrendszernek masok a fiiggdségi tényezbi, ezért megérdemli az ilyen szempontu
megkozelitést, hiszen kénnyebben tudjuk meghatarozni opcidnkat minden tipussal szemben, és el tudjuk dénteni, hogy
melyik tipus felé mekkora anyagi és szellemi energiat iranyitsunk, milyen nagysagrendd er6forrasokat mozgassunk
meg.

Az els6, vagyis a multikulturalisnak nevezett tipus jelenleg reélis val6sag, még ha nem is teljesiti mindsitésének
ideélis paramétereit. Nyilvan ezt nem is teljesitheti, amig nem létezik a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemnek egy
olyan Chartaja (mert errdl van sz0), amelyik megsziinteti a tbbség dominancidjat, biztositja az 6nallé6 magyar karok,
tanszékek létét, és szabalyozasi keretet teremt az dnallé dontéshozasi hataskorok érvényesitésére.

Ennek a tipusnak az elemzésekor vissza kell térnlink a torténelemhez. A valamikori egyesitésnek a vazlatos és foleg
emlékezésekbdl megirt torténelme mar ismert a nyilvanossag elott, de marad a kérdés: miként volt lehetséges az
egyesitéskor szilletett egyezsegek leple alatt szandékosan kimunkalt és évekig tartd dontések es intézkedések nyoman
teljesen eltlintetni a hajdan 6nallé magyar egyetemi oktatast? Ez volt a Trianon utani magyarsagot ért legnagyobb
csapas. Még maig sem siker(lt igazabol feltarni és feldolgozni, hogy hogyan feledtették el fokozatosan egy létezd és
jol mikodo 6nallé magyar egyetem mdaltjat, hagyomanyat, sajat konyvtarat, laboratériumait, értékes levéltari
dokumentumait, muzealis és egyéb felmérhetetlen értékeit, €s nem utolsosorban, a magyar egyhazak részerol
kezdetben a magyar egyetemnek atadott éplileteket, amelyek késdbb az egyetemegyesités alkalmabol hivatalbol
atmentek a roman egyetem tulajdonéaba.

A Bolyai Tudomanyegyetem felszdmolasanak a szandéka hamarabb megsziiletett, mint maga az "egyesités". A
kdzgazdasagi kart mar 1953-ban megszintették, vagy pedig emlékezzlink (azok akik akkor aldozatul estek biztos
emlékeznek) arra a tényre, hogy 1955-56-0s tanévben 35 oktatdi tisztseg létszamanak csdokkentésére kényszeritették
az egyetem akkori vezetdséget. Tudott dolog, hogy bar az egyesitési konvencidban "biztositottak™ a magyar tagozatok
tovabbi mikddését, az egyesités az 6nall6 magyar egyetemi oktatas végleges felszamolasahoz vezetett. Val6jaban a
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beiskolazasi szdmoknak az évenkénti rendszeres csdkkentésével a tagozatokra mindsult magyar nyelv( oktatas
fokozatosan eltdnt. Ez a folyamat egykdnnyen végbemehetett, mivel az egyesités utdni magyar "tagozat" semmilyen
dontési hataskorrel nem rendelkezett, hiszen eltnt minden olyan férum, amely az 6nallé dontésre lehetdséget
teremtett volna. A magyar egyetemi oktatas végét az jelentette, hogy semmiféle sajatos szerve, 6nallo struktaraja nem
maradt. Ez a szomoru torténelmi mult napjainkban is, amikor a kiutat keressuk, a kialakitandé egyetemi formak
tekintetében alapvetd tanulsag kell hogy legyen.

Tehét a torténelmi tapasztalatok ismeretében felvetodik a kérdés, hogy gondolkodhatunk-e egyaltalan tagozatokban,
egyaltalan elképzelhet6-e egy olyan tagozatos rendszer, amely biztosithatja az 6nall6 dontéshozatalt, ami a magyar
felsboktatas, a késdbbi egyetem feltétele, tehat az 6nallo felsdfoku oktatds megmaradasanak garanciaja lehet?

A "tagozat" (sectia) fogalma a felsdoktatasban egyfel6l valamilyen szaknak az alszakat, vagy az oktatas valamilyen
formajat (latogatas nelkalit) jelenti. Még nem talalkoztunk sem az Ggynevezett magyar tagozat meghatarozasanak
elfogadhato jogi és igazgatasi fogalmaval, még inkébb a rendszerének kidolgozasaval, pedig a hataskdrok pontos
leirasa nélkul nem tudhatjuk, hogy milyen jogositvannyal ruhazzak fel azt az igynevezett tagozatot. Egy olyan
tagozatositasnak, amilyent 1959-ben rank er6szakoltak, ismertek a kovetkezményei, ebbdl ma mar nem kérlink, és
ezért 6hajtjuk most, amikor a torténelem talan megcsillantotta a reményt, megtalalni az 6nall6 oktatasi rendszer
megvaldsitasanak madjat, amely csakis gy képezhet egészet, ha annak cslcsa, vagyis a felsboktatas is 6nallo.

Amennyiben a tagozatnak olyan jogi form4ja alakulna ki, amely lehetdséget teremtene a magyar nyelv( oktatas
kérdéseiben kialakithatd 6nalld dontésre, elvben elképzelhetb egy késbbbi iddben torténd dnallé egyetemmé vald
atalakitasnak kezdeti forméajaként. Ehhez a jogositvanyhoz viszont hozzatartozik, hogy rendelkezzék azon
hataskorokkel, amelyekkel barmilyen jogi személy rendelkezik. Ellenkezd esetben a dontéshozas méasnak a kezében
marad, mégpedig annak a kezében, akinek a tulajdonképpeni érdekei idegenek a magyar k6z0sség érdekeitdl, és igy
barmikor annak érdeke ellenében donthet. Egy ilyen tagozatnak a Iétrejottétdl kezdddden rendelkeznie kell egy sajat
dontéshozo szervvel (Szenatus, Professzorok Tanacsa), végrehajtd szervvel (karok, tanszékek), 6nallo koltségvetéssel
(sajat bankszamla, addszam, 6nallo konyvelés és igazgatas), sajat tanfelllettel (eldadotermek, tanszékek, dékani stb.).
Ezeknek a formaknak és feltételeknek a létezése nélkil nem képzelhet6 el egy elkdvetkezendd 6néllo egyetem
kezdetét jelentd tagozatos rendszer.

Induljunk ki abbol a tézisbol (kilénben ez nem tézis, ez valdsag), hogy a romaniai magyarsag szamara tovabb tart a
nyolcvanéves teherviselés. Az alapvetd valtozasok nem mentek végbe sem '89 decembere, de még '96 novembere
utadn sem. Sajnos nem csak a més allitotta csapdakba estiink bele, hanem sajat magunknak is allitgattuk azokat. Az
elsd nagy csapdat az jelentette, hogy a magyar kdzosség olyan érdekvédelmi szervezetet hozott Iétre, amely az egység
nevében mar az indulaskor nagy politikai ambiciét t0zott maga elé: részvétel a parlamentben. El kell ismernink, hogy
politikai ambicidit el is érte, minden parlamenti idényben szép szdmmal jelen is volt, s6t a végrehajté hatalombdl is
Kivajt maganak egy kis részt. Ez alatt a kilenc év alatt viszont helyben topogunk még azutéan is, hogy vezetésiink
vallalta a részvételt abban a hatalomban, amely mindent elkdvet még ma is jogaink korlatozasaért elsésorban a
tanugy terén.

A parlamenti részvételre feltett nagypolitikai er6dsszpontositasunk, nagy energia-raforditasunk, nem igazoltak
elvarasaink, mert latszélagos nagy eredménye, hamis "sikerélménye"”, hogy nagyszamu képvisel6t kildhettiink eddig
a parlamentbe. De mi haszna egyetlen tételre 6sszpontositani erbinket, ha az nincs dsszhangban az elvarasokkal, és a
romaniai 6sszmagyar er6forrasainkat nem vagyunk képesek az intézménylétrehozasra és -fejlesztésre dsszpontositani,
hiszen most mar lathatd, hogy a tizéves "békés politikai harc" és a politikai "kis 1épések Gtja" nem hozta meg a vart
eredményt, mert nem tudtuk kell6képpen a civil tarsadalom, az intézményfejlesztés felé fordulni.

Igaz kezdetben nem voltak, és nem is lehettek hivatasos politikusaink, mégis vallaltuk a nagypolitizal6 szerepet, és
igy estlink az ambicioink csapdajaba, mert nem csak kizartuk sajat belsé szabalyozasainkbol, legalabbis ez idaig, a
pluralizacién nyugvo értékszelekcio lehetdségét, de nem is igyekeztiink megtanulni a politikatudomanyt, a vezetés
tudomanyét vagy az 6nszervez6dés tudomanyéanak titkait, ahhoz, hogy hatékonyan vezessiik kozdsséglinket és
eredményesen politizaljunk. Jelenleg alig van képviselonk és politikusunk, kdzosségi vezetonk, aki profi médon
tanulta volna a vezetés szakmajat, ugyanakkor tébben vannak azok, akik kézi iranyitasu "vezetéselmeleti™
maodszerekkel élve hiszik magukat profinak.

Ennek a politizalasnak az eredményeképpen a kisebbségi kérdés megoldasa roman modelljének kialakitasiban az

RMDSZ jatszotta a foszerepet azzal, hogy alapvetd célkitlzéseit is arnyékolva tarcan ajanlotta a hatalomnak a roman
modell kialakitasanak eselyét.
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A modellek csapdaja ma mar barki szdmara vilagosan igazolja, hogy az aktualis vezetés politizalasa megtéveszté volt,
legyen az a magyar kisebbsegi kérdés megoldasanak roman modellje, vagy a multikulturélis egyetem modellje.

A romaniai magyar kdzosség a "sajatos" roman demokraciatél még "nem érdemelte ki (?) a megmaradasahoz
szlikséges intézményrendszerét, és a mi hozzajarulasunkkal agyondicsért modellek helyettesitik azokat.

Tehat a multikulturalitds nem allapotot, hanem valakik kezében tudatosan kialakitott programot jelent. A
multikulturalitas fogalmat sokan magyaraztak, de azt is tudjuk mar, hogy valds jelentése mellett az érdekeltek kezébe
kultararombol6 eszk6zzé valt. Lehet sok (vagy tobb) nemzetiségi kultira? Szerintem minden kulttra 6nallé,
Onazonossaga leirhato, kulon rendszer, kulon entitas, minden kulturat elsésorban etnikai és nemzeti jellemzok
hataroljak kortl. Nem hiszem, hogy egységes entitasként létezik, és leirhato sok (vagy tobb) nemzetiségi kultdra
dnazonossaga. Mert igaznak fogadhato el tobb kultira egymas melletti l1étezése és egymast gazdagitd kdlcsdnhatasa,
de ez csak egy helyzet, egy allapot, a veszély ott kezdodik, amikor az egyik kultdra cselekvési programot kényszerit
egy masik kultura szamara, kulondsen annak alattomosan tudatos sorvasztasa céljabdl. Most mar tudjuk, hogy ez az
er6szakolt fogalom mégis van, mint a kultdrasorvaszté program része.

Ma mér mindny4jan tudjuk, hogy sajnos ezt az idegen kifejezést rank erészakoltak, erbsen a hétkdznapi
sz6hasznalatunkka tették, és ugy tanik nem céltalanul és eredménytelenil, ha Max van der Stoul, Eur6pa Unios
kisebbséggel foglalkozo biztos is, szorgalmasan Ugykodik ebben. Egyel6re az mar kidertlt, hogy ennek a szénak a
leple alatt elvennék kultarank melegagyat, az 6nallé magyar egyetemet, azzal, hogy ma mar a multikultdra
egymasmellettiségének leple alatt nem egyszerlen csak egy helyzet vagy allapot kifejezésére alkalmazzak, hanem
kultarat foszté gyakorlatta és programma teszik. Summa summarum, mindig érvényes annak az elvnek a
revizionizmusa, mely szerint a multikulturalis forma akar hosszu tavon is megoldhatja a magyar nyelv( oktatast.

A masodik felsdoktatasi tipusra, a romaniai 6nallo allami magyar egyetemre a tobbségi nemzet még ma sem vevo,
pedig ma mar szamunkra nincs id6 a varakozasra. A Bolyai Tarsasag tiz éves igyekvése, az 6tszazezer alkotmanyosan
dsszegyQjtott alairas, kozel kétmilliés népesség permanensen kifejezett egyetem-visszaallitasi akarata ellenére,
jelenleg torekveéseink elérése még csak alig van kilatasban.

A romaniai magyar kdzdsségnek nincs dnallé magyar anyanyelvl, minden szakteriletet atfogd tudomanyegyeteme és
foiskolai rendszere, tehat 6nallé6 magyar oktatasi rendszerrdl sem beszélhettink. Kézmavelddestinknek,
kdzoktatasunknak van "teste", de nincs "feje", pedig fej nélkil nem létezhet kdzosseg, ezért szellemiség nélkdili
porladd test marad.

Ha pedig tovabb feszegetjik a hart, még fajdalmasabb kovetkeztetésre jutunk, de gy gondolom, hogy a
tudatosodasunkért, a tisztanlatasunkert akar fajdalmat okozo helyzetértékeléssel is szembe kell nézniink, kilénben
nem lathatjuk kiizdelmiink igazi céljat sem.

Be kell vallanunk, hogy a magyarsag legfobb vagya, a Bolyai Tudomanyegyetem visszaszerzése, amely a
népességlinkhdz viszonyitott jogunk lenne, nem teljestlt. Tudomanyegyetemi multunk, hagyomanyunk ebben az
akaratban megerésitenek, és errdl lemondani és nem kiizdeni kozdsség irdnti vétek.

A harmadik tipusrdl, vagyis a valamely magyarorszagi felsdoktatési intézet részérdl kihelyezett szakrdl csak annyit
mondunk, hogy a maganegyetem létrejottével lehetdség nyilik helyére tenni az amdgy hasznos hianyszakokat pétlo
intézményi format. A maganegyetem keretében végre megszintethetd ennek az oktatasi tipusnak a bizonytalan statusa
a hianyszakokra kényszerl6 fiatalok szdméra. Ez semmi esetben sem KiUt, tehat errdl nem is targyalunk tébbet.

A negyedik tipus, az 6nallé magyar maganegyetem megalakitasa a hosszu idére varakozasra itélt romaniai magyar
kozOsség szamara kézzelfoghato realitas lett. Ugy tlnik, hogy az értelmiségképzés megoldasaért kozosségiink
egyetemalapitasaban szerepld "felel6sok™ inkabb az el6z6 harom tipusban hittek, és még ma is vannak a
maganegyetemben kételkeddk. Most mar tudjuk, hogy legaldbb két nagy hibat kdvettek el. EI6szor is nem hitték (?),
hogy a jelenlegi 4,1%-0s orszagos aranyhoz viszonyitva belathatatlan idon bellil, az allami egyetemi intézménnyel
jaro teljes fliggdség miatt gyakorlatilag talan sohasem kdzelithetjuk meg az orszagos diaklétszam romaniai
magyarsagra es6 7-7,5%-ot. A koltségvetés, az évi beiskolazasi szamok, valamint a szakteriletek kijeldlése teljes
egészében allami hataskorbe tartoznak, amely nagymértékben, és sajnos még hosszu ideig, a politikai valtozdsok
rizikéhullamain mozog. Méasodszor elhitték, hogy egy olyan demokratikus allam, amely az eurdpai integracio felé
igazodik, és amely hajlandésadgot mutat arra, hogy a magyarsag érdekvédelmi szervezetével koalicidba Iépjen, olyan
tanugyi torvényre képes, amely egy szambelileg nagy kisebbség 6nallé egyetemi rendszerének kiépitését teszi majd
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lehetbvé, amelyre még torténelmi hagyomanyai is feljogositandk. Hat ez nem jott be, s6t ez a torvény inkabb
akadalyava valt az 6nall6 magyar egyetem létrehozasanak.

Mig az allami egyetem ki van téve a politikum és allami adminisztracio fluktuaciojanak, addig a maganegyetem lehet
egy stabilabb, biztonsagosabb rendszer, mert az a kdzosségtél fiiggd dnerdre és az dnakaratra tdimaszkodik. Sét, hogy
megkozelitsik az imént emlitett népességhez viszonyitott aranyt, hosszabb tdvon a maganegyetem tigyét nem lehet
csak a hianyszakokra korlatozni, hanem meg kell vizsgalni, hogy az allami egyetem beiskol&zasi sz&ma mennyire fedi
le a szakterileteket, tehat a maganegyetem struktarajanak alakitasakor azt is figyelembe kell venni.

Lehet, hogy mar az el6z6ekben tal sokat id6ztiink a multikulturalitds metafrazisos magyarazataval, de nem tudjuk
eleget hangstlyozni, hogy az abszolut fliggdség tényével allunk szemben, amikor tehetetlenek vagyunk a beiskolazas
kérdéseben, a szakteriletek kialakitasaban, a koltségvetésben, az infrastruktiraban sth. Ezekben a kérdésekben, ha
nincs 6nallo hataskorunk, egyetemi oktatasunk csak olyan korlatok kdzott makodhet, amely mindig ki van téve a
gazdasagi és politikai konjunktdra kénye-kedvének. A konjunktaracsinalok vigyaznak arra, hogy az alacsony szinten
tartott értelmiségi képzés mindig az emigracio potencidlis forrasa legyen.

Egy 6nallo oktatasi rendszer léte egy 6nallé magyar kzosség létét feltételezi. Ezek utan fel kell tenni a kérdést, hogy
van-e 6nallé romaniai magyar kozdsseg? Ha egy 6nallo magyar kozosség ismérvéhez tartozik az egész kozosséget
atfogo sajat vezeto struktdra, az 6nallo dontési hataskor a kozosséget erintd kérdésekben, céljai eléréséhez sziikséges
stratégia, a fennmaraddsdhoz sziikséges anyagi alap és az 6nall6 magyar oktatési rendszer, akkor minéalunk jelenleg
nincs 6nallé magyar tarsadalom. Az autondmia kérdése ebben a nézetben nem politikai kérdés, hanem létkérdes, tehat
a fennmaradas kérdése. Az intézményfejlesztés, intézményi feladatok, intézményi lehetdségek tavlatilag ennek az
allapotnak a fogdajaban vannak, pedig ilyen lestjto kovetkeztetések mellett is a megmaradas megoldasra kotelez, ami
viszont nem lehet méas, mint a civil tarsadalom felé fordulas, kihasznélva az intézményépités minden lehetdségét,
tudva és latva azt, hogy a hatalomban val6 részvételhez fiizétt nagy remények nem igazolddtak, az Utkeresés nem
politikai, hanem civiltarsadalmi jellegQ.

Felsdoktatasi szinten az intézményépités tervezésében, az oktatas-szaknyelv, tudomanymavelés-szaknyelv viszonya
nyelviink sarkalatos kérdése. Ez a két viszonyrendszer dontben hat a tudomanyossagra, szakoktatasra, kozlésre,
szakujsagirasra, vagy a jelenségek fogalmanak pontos, irdsos vagy szobeli szakmai meghatarozasara. Az oktatas
intézményfejlesztési lehetdségeinek kialakitasa tekintetében ezekbol a kérdésekbdl kellene kiindulni. Vegyik ezeket
kalon-kalon.

Az 6nallo teljes oktatési rendszer Iétrehozésa, amely altaldban az anyanyelv, konkrétan a szaknyelv kialakitasanak
elsérendd feltétele, Roméaniaban révid idén belll elképzelhetetlen. A jelenlegi tanigyi torvény az oktatési rendszert
majdnem teljes egészében allami kotelékben tartotta/tartja. llyen helyzetben a civil szféra intézményeire harulna ez a
feladat, amelyek viszont anyagi hataskori gondok miatt alig tudnak beavatkozni, hatni és még kevésbé felligyelni.

Visszatérve a targyalt témahoz, az intézményalakitasi lehetdségek esetében harom nagyobb forréasteriletrél kellene
beszéljunk: romén allam, magyar allam és civil szféra.

A roman allam koltségvetésébol szarmazé kotelezé juttatas a minimalis fennmaradashoz sem elégséges, kulondsen ha
figyelembe vesszilk a tdmbmagyarsag zonai koltségvetési alapjainak atlaghoz viszonyitott tudatos szdkitését. Igen
fontos lenne a roman Tanugyi Minisztérium &ltal kezelt Phare, Socrates és méas kiados nemzetkozi timogatasoknak a
magyar oktatasra esd részéhez valamiképpen bévebben hozzajutni.

A magyar allam intézmenyfejlesztési timogatasa az oktatas tertiletén aranytalanul alacsony volt az atlagos
dssztamogatashoz viszonyitva, mivel mind a Magyar Kozoktatastigyi Minisztérium, mind az Illyés Kozalapitvany
magyar koltségvetésbdl szarmazo oktatdsra szant alapjai nagyrészt felszivodtak més teriileteken: a tavoktatasra,
magyarorszagi tovabbkéepzésekre, rendezvényekre, ingézasra, tdborozasra, infrastruktlrara stb. Az Illyés
Kozalapitvany oktatast tamogato rendszere eleggé tartdzkodo a tulajdonba adas, a tulajdonos megvéalasztasa
tekintetében. Egyeldre csakis civil szervezetek kaphatnak megbizast barmilyen oktatasi infrastruktira vagy ingatlan
tulajdonba vételére. Ezért tekintjiik fontosnak jelenleg a kdrnyezettnkt6l aranyszamban kissé lemaradt alapitvanyi
mozgalom erdsitését, hogy akar minden 6voda, iskola, egyetem mellett mikodjon bejegyzett alapitvany vagy tarsasag.

Az utolso két évben az Apaczai és a Sapientia alapitvanyok alapjainak megteremtésével attores tortént az oktatas
tdmogatasi rendszerében. Ezek a timogatasok mar olyan nagysagrenddek, hogy egész Uj egyetemalakitasi stratégiakat
lehet beinditani, az 6nallé magyar maganegyetem kialakitasaval bezarolag, amelyre a kétmilliardos céltdmogatas
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vegre tarcan talalta a megoldast.

A civil szervezetek ugyan gyenge anyagi lehetdségekkel rendelkeznek, azonban jelenleg csak ebbe kapaszkodhatunk,

ez a terilet képes felszinen tartani alapvet6 érdekeinket. A gond a civil szféra tekintetében az, hogy nem rendelkeznek
olyan nagysagrend( sajat alapokkal, amelyeknek a biztos hozadékabol legalabb mikddésiket biztosithatnak, hiszen ki
vannak téve a palyazati rendszerek sz(k forrasainak és a tamogatasi dontések szubjektiv prioritasainak.

Az utdbbi években a szaknyelv hdrom fontosabb pillérének: a roméaniai magyar oktatasnak, tudomanynak, sajtonak
legnagyobb mecénasa az Illyés Kdzalapitvany volt. Ez az aranylag évi biztos forras nagysagrendben tavol van attol,
hogy a tamogatott teriiletek valamilyen biztonsagot érezhessenek fennmaradasuk és fejlesztésiik tekintetében. Ez a
tdmogatas elenyész6 akkor, amikor egy nagy kdzosseg nyelv- és identitadstudatdnak a megmaradéasa a tét. Ennek a
forrdsnak a nagysagrendjén "illett" javitani, mas, ennél sokkal erdsebb forrasokat kellett foleg az egyetemépitési
stratégidhoz bevonni.

A fordulat utani tiz év jelentds valtozast hozott a mdszaki szaknyelv, de altalaban a szaknyelv hasznalataban a magyar
nyelv( konferenciak, szimpoziumok, szakmai rendezvények és az ezekhez kotdédoé kiadvanyok gyakorisagaval,
amelyek kozll az EME és az EMKE tudomanyos és mivel6dési rendezvényei mellett kiemelhetok az EMT ma mar
majdnem hetente szervezett rendezvényei, de az RMKT rendezvényei, szaktanfolyamai és tematikus vandortalalkozoi
is el6relépést jelentenek azoknak a szakembereknek, akik csak roman nyelven tanulhattak a szakmat.

Nem lehet tudoméanyossag, tankdnyviras, szaksajtd, szakoktatas az egyetemi szinten pontosan kimunkalt szaknyelv
nélkil. Nem lehet, mert spontanul "kitermel6dik™ az elméleti szakembergarda teljes hianya, elmarad az elméleti
mUhelymunka, a kutatas, a szellemiseég magas iskolaja, gyakori lesz a szakkifejezések tobbségi nyelven vald
hasznalata, s folytatddik a nyelv elkorcsosodéasa.

Kinek van joga mindezt elvenni egy kozdsségtdl, avagy szellemi nyomorba tartani azt, mert eltdnik, elvesz, lassan
felszivadik az a k6zosség, amelyik nem képes, vagy amelyiket nem engedik, hogy sajat sorsat anyanyelvének
hasznalataval igazgassa, formalja, épitse. A szaknyelv teljes spektrumu fejlesztésének biztonsaga a maganegyetem
rendszere nélkil nincs, mert ez irdnyu térekvéseink az allami egyetem - az elébb vazolt figgdségi viszonya miatt -
kockéazatossa teszi.

Az egyetemi haldzat kolozsvari kbzpontisaganak kérdésében csak megerositeni tudjuk a vitainditét. Ez ma mar nem
kétséges a romaniai magyar egyetemek szervezOi nagy részének a szemében, azonban még mindig nincs tudatosan,
hosszU tavra elgondolt ilyen irany( cselekvési program.

JO lenne mar, ha megértenénk és meg tudnank értetni, hogy nem lokalpatriotizmusrol vagy helységsovinizmusrdél van
sz06, hanem arrdl, hogy a romaniai magyar kdzossegnek az 6nallo oktatasi intézmeényfejlesztésben a preferenciaja a
Kolozsvar kézpontu 6nallé magyar egyetemi hal6zat kell hogy legyen.

Itt most még egyszer el kell mondanom, hogy Kolozsvar annyi egyetemével, magyar nyelv( egyetemi térténelmi
maltjaval, vilaghird nagy konyvtaraval, amelynek gazdagsagahoz, kiépitéséhez, mint virtuélis gazda, dontd maodon
hozzaadta értékeit a romaniai magyar kdzosség is, a roman, magyar, sot batran mondhatjuk, Eurdpa kulturajanak
szellemi kincsestara. Gyermekeinknek azért van joguk a kolozsvari diplomahoz, mert az évszazadok 6ta ismert
egyetemi varosban szerzett diploma mar 6nmagaban is tobbletérték-hordozo.

Kolozsvéaron olyan orszagos egyesiletek hordoznak potenciélis szervez6 kapacitést, és olyan tudomanyos,
mavel6dési, nevelési, egész kozosségiinket atfogo értékek apolasat vallaltdk magukra, mint az EME, az erdélyi
magyar tudomanyossag melegagya, az EMT, a miszaki értelmiséglink szellemi szervezbje, az RMKT, a magyar
kdzgazdaszkultdra apoldja, vagy a tébb mint 150 éves hagyomanyokra visszatekintd RMGE. Itt jottek létre, itt
makodnek, innen sugarozzak ki kozosségszervezo szellemi értékteremtd kapacitasukat az Anyanyelv Apol6 Tarsasag,
a Kriza Janos Téarsasag, a Barabas Miklds Céh, a Mlemlékvédd Tarsasag, a Heltai Kulturalis Alapitvany, a
Collegium Transsylvanicum, az Iskola Alapitvany és még sok mas hasonl6 orszagos szervezddés. Ezek, az egyhazzal
karoltve, képesek felvallalni egy 6nall6 magyar egyetem szellemi és anyagi megalapitasat és makodtetését, valamint a
legoptimalisabb feltételek megteremtését annak Erdély egész teriiletén levd hattérintézmeényei szamara.

Kolozsvarnak a mas helyiségekkel szembeni elényét jelenti az az dsszehasonlithatatlan allapot is, hogy jelenleg kézel

haromszaz akkreditalt és akkreditalasra kész, a felsboktatas mindségét garantalhatd hangyaszorgalmu szakembertiink
munkalkodik a varosban. Az pedig nyilvanvald, hogy Uj akkreditaland6 generacié kialakitasanak csak egy hosszu
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évtizedek alatt kialakult akkreditacios kornyezet biztosithat igazi lehetdségeket.

A tudatos oktatasunkat sorvaszté ismert politikai szandék ellenére meg kell 6rizni azokat az értékeket, amelyeket
magunk hoztunk létre, vagy amelyhez alkotéan és maradanddan hozzajarultunk. Kolozsvar az a varos, ahol ezek az
értekek az egész magyarsag nagy szellemi vagyonakeént a torténelem folyaman dsszpontosultak. Jelenleg a Kolozsvar
kdzpontl maganegyetem kialakitésa lehet az (tja az egész oktatast 4tfogo 6nallé magyar oktatasi halézatnak, amely az
allami oktatassal parhuzamosan ki tudja hasznalni ezeket az értékeket.

Egy életképes maganegyetem létrehozasahoz és mikodtetéséhez a gazdasagi megalapozas donto kiindulasi tényezé.
Azt remélem sikerilt az el6bbiekben mar tisztdznunk, hogy az allami rendszerhez val6 fliggéségink alapjat (az
akkreditacion kivil) csak az anyagiak képezik, amirdl mint adofizetok természetesen nem mondunk le, abbdl az
elvbdl kiindulva, hogy az 6nallé magyar allami egyetem és az 6nallé magyar maganegyetem egymast tartalmilag
kiegeészitik.

Amint az egyetemdigy is 6sszmagyar gy, Ugy az anyagi megalapozasa is az, mert 6sszmagyar 6sszefogasra
szamithatnak az egyetemszervezok. Kozosségiink felemel6 viselkedését mutatta, amikor 6tszazezer alairast képes volt
két hét alatt a torvényhozok asztalara helyezni. Ennek a kézakaratnak a kifejezése jogot és kotelességet ro a
felelésokre, hogy a roméaniai magyar kozosséget, és azokon tuliakat is, akik részesei akarnak lenni az egyetem
alapitasnak, ne mellézzék.

Ebbdl a ténybol kiindulva az Iskola Alapitvany méar 1998 juliusédban ugy gondolta, hogy pénziigyi gyaQjtési akciot
indit, amennyiben esedékessé valik a kedvezotlen taniigyi torvény okan az egyetemalapitas tekintetében a sajat
erbnkre tdmaszkodni. Az alapitvany Kuratériuma elfogadta a javaslatot, kijelolt egy haromtagu csoportot (Tonk
Sandor, Horvath Sandor kuratoriumi tagok és Somai Jozsef igyvezetd) a végleges modszer kidolgozasara. Sajnos a
tantigyi térvény csak 1999 nyaran kerult jovahagyéasra és "a tégla tigy", melynek segitségével megoldani
szandékozott, a torvénykezési halogatas miatt elhizodott.

Jelenleg viszont Ggy gondoljuk, hogy a kétmilliard forint maganegyetemi alap figyelembevételével érdemes lenne a
javaslatot ujragondolni, és a kezdeményezeést gyakorlatba Gltetni. Minden potencialis személy és intézmeény
megkeresese, belfoldon és kulféldon egyarant, csupan formai és szervezési kérdés, bevonva a civilszervezeteket, az
egyhazakat, az RMDSZ-t, az ifjuséagi szervezeteket, a VilagszOvetséget és mas nemzetkdzi magyar szervezeteket stb.,
az eredményesség nem kétséges, mivel egy 6nallé magyar egyetem létrehozasara kifejezett szolidaritas van.

Kilénben egy maganegyetem létrehozasara, elinditasara és makddtetésere megitélt kétmilliard forint valds tamogatas
messze all a szilkségletektol, amelyet valamilyen modon biztositani kell. Ugy gondoljuk, hogy erre a legmegfelelobb
lehetbség az emberi szolidaritasban rejld er6k kihasznalasa. Nincs vesztegetnival6 idd, mert az egyetemalapitas
anyagi hatterének megteremtése révidesen napjaink permanens gondjava valik.

Megfeleld reklammal és dsszefogassal pénzugyileg biztonsagos helyzetbe lehet hozni a Kolozsvar kézpontl magyar
maganegyetemet és ennek erdélyi halozatat.

A romaniai magyar kdzosség 1994-ben példa nélkilien bebizonyitotta szolidaritasat akkor, amikor egyetemiigyrél volt
sz0. Tudataban annak, hogy abban az évben a roman parlamentben a készul6 és késébb jovahagyott oktatasi torvény
diszkriminativ jellegQ, asszimilalo szandéku volt, amely megakadalyozza a sajat anyanyelven torténd iskolai haldzat
Iétrenozasat, nem biztositja a torvényes keretet az anyanyelv( szak- és egyhdazi oktatasra, torvényesiti az egyhazi
vagyonok elkobzasat, megakadalyozza a kisebbségek sajat mlszaki és szakmai értelmiségének megteremtéset, az
RMDSZ 1994 juliusaban a kisebbségek oktatasarol egy olyan torvénytervezet elkészitését inditvanyozta, az
Alkotmany 73. szakasza értelmében, amely szerint, minimum 250 000 alairassal, az orszag megyeéinek legalabb
egynegyedébdl, legkevesebb tiz-tizezer alairassal torvénytervezet nyGjthat6 be a parlamentbe térvényhozas céljabol.

Néhany héten belul 6rommel adhattuk mindenki tudtara, hogy a magyarsag igen nehéz feltételek mellett, elséként az
orszagban, sikerrel teljesitette a maga elé t(zott feladatat.

Az lgy jelent6ségét igazolta az a tény, hogy az lUgyvezetés élvezte a romaniai magyarsag teljes szolidaritasat,
tdmogatasat, egy koz0s akarat megnyilvanulasat, egyuttmakodési kepességét. A kozos akaratnak koszdnhetben, az
el6irt norméat magasan tulhaladva, megduplazddott az alairdsok szama, es igy 1994. szept. 19-én 6tszazezer alairéssal
tamogatott kisebbségi oktatasi halozatot létrehozni szandékozd torvénytervezetet tehetett le az RMDSZ a roméan
Szenatus asztalara.
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Az aléirasgy(jtési akcio - nyaron, a pihendszabadsagok, oktatési szlinet és mezdgazdasagi idény kdzepette - alig
harom hét alatt zajlott le, ezzel a tervezet fontossagat, idoszerliségét és szilkségességét bizonyitva. Az elkészitett
torvénytervezet timogatasara az 6sszegy(jtott alairdscsomag benyujtasa a parlamentbe az 6nszervezodési
folyamatunk egyik nagyon fontos momentumava valt.

Bebizonyosodott, hogy az RMDSZ programjaban és mas dokumentumaiban megfogalmazott célok és térekvések
talalkoznak a roméaniai magyarsag érdekeivel és akarataval, hogy érdekvedelmi kiizdelme soran felvallalt feladatok és
az erdélyi magyarsag jovojét megvaltoztatni szandékozd dnrendelkezesi elven alapuld stratégiaja a Romaniaban €16
magyarsag érdekeit fejezi ki, és igy a kozosség részérol biztos timogatasra szamithatott. Tehat tantorithatatlanul
ragaszkodni kell a '89 utén sziletett elveinkhez, és ezektdl az elvektdl sem eltérni nem lehet, sem alku targyat nem
képezik.

Ma is méltan allapithatjuk meg, hogy az ebben a tevékenysegben részt vallalok, elkezdve elsésorban a lelkes
alairoktol a szerepliket komolyan vevd alairasgy(jtokig, folytatva a teruleti szervezeteink felel6s vezetdivel,
egyhazaink hathatds tdmogatasaval, a szervezk mozgdsito erejevel és a szervezes profi menedzselésével, a
résztvevok igazoltak, hogy akcidegységbe tudjak témdriteni a magyar kozosséget helyi és orszagos szinten. Az elért
eredmeény fényes jele volt a Szdvetség szervezesi kapacitasanak, és annak, hogy ha kell, képes uralkodni sajat sorsat
eldont6 problémai felett; ugyanakkor azt is igazolta, hogy a Szovetség rendelkezik azzal a szellemi és akarati erdvel,
hogy sajat Ugyének iranyitasa érdekében kezeébe vegye 6nmaga sorsat. Ezt érzékelnie és értelmeznie kell az erdélyi
magyarsadg mindenkori vezetésenek. Ez - a lelkek melyéb6l fakado szolidarités - az autonémia Utja, és erre
tamaszkodhatunk, s6t kotelességlink igénybe venni azt az akaratot, amely részese 6hajt lenni régi kdzos vagyunk
megvaldsitasanak: az egyetemalapitasnak.

Magéanegyetem alapitas igyében a magyarsag dsszefogasa ma mindennél fontosabb és id6szerlbb. Fontos, mert
egyeldre 6nall6 allami egyetemre alig szdmithatunk, és id6szer(, mert a roman maganegyetemek szama igen nagy,
rohamosan ndvekednek, épitkeznek minden nagyobb varosban, lasd Kolozsvaron a Dimitrie Cantemirt, amelyik mar
egy nagy épuletet megvasarolt és egyet épitett, és a Bogdan Voda is felépitette a kdzponti zénaban a sajat
maganegyetemét.

Val6szind, hogy a vitaindité anyaga nyoman sok vitas kérdés mertl fel, viszont olyan széles spektrumu
problémacsomag all eléttiink, hogy az egyetem létrehozasanak diskurzusa nem lehet befejezett tény. Bar a kétmilliard
forint felhasznalasanak ugye latszolag a Sapientia Alapitvany hataskore, a magyar felsboktatas problematikaja és ezen
belil a magénegyetem kérdése is szélesebb korl szakembergérda tudasat és tapasztalatat kellene hogy igénybe vegye.
Ugy tnik, hogy az oktatasszervezés még inkabb szegmentalt lett, és nem talalta meg a teljes teriiletét atfogni képes
gazdat.

« Berényi Dénes: Az erdélyi maganegyetem kérdéséhez

« Bird A. Zoltan: Romaniai magyar maganegyetem, székelyfoldi szemszoghdl

« Horvath Sandor: Hozzaszolas Tonk Sandor, a Sapientia Kuratériuma elndkének tanulmanyahoz

« Kerekes Jend: Hozzéaszolas a romaniai magyar egyetemi halozat kiépitésenek kérdéséhez

» Mester Béla: Mi(ke)t értink ma az "egyetem" szon?

« Péli Gabor: Romaniai magyar maganegyetem

 Péntek Janos: Elvek, tervek és realitdsok

« Pusztai K&lméan: Vélemény Tonk Sandor irdsaval kapcsolatban

« Somai Jozsef: Valaszuton a fiiggdség vagy fliggetlenség felé

« Szab¢ Balint Gyorgy: Az erdélyi magyarok 21. szazadi felsdfok( oktatasanak alapelveirdl a Transylvania Trust
Alapitvany értelmezésében

« Veress Karoly: Egy egyetemkoncepcio az illuzié és a valdsag kozott

 Vofkori Laszld: Hozzaszolas az Erdélyi Magyar Maganegyetem ligyehez

« Wanek Ferenc: Gondolatok a Romaniai magyar maganegyetemrdl, Tonk Sandor vitaindito irasa kapcsan

« Kurdi Krisztina - Ring Eva: Kisebbségi felsdoktatasi modellek az Europai Unidban és az Erdélyi Magyar
Maganegyetem

. Székely Istvan: Ertelmezési keret az erdélyi magyar egyetem kérdéséhez, kiilonos tekintettel annak demogréfiai
Osszetevdire

« Gyorgy Lajos: A magyar tudomanyossag és a magyar tanarképzés 1927. évi helyzete és jovo feladatai
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