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A nemzeti kisebbséegek 1999-ben™

1. Altalanossagok

Az 1999. esztendd a romaniai nemzeti kisebbségekkel szembeni politika tekintetében a stagnalas éveként
jellemezhetd. Kivételt a roma kisebbség képez, amely jelentos eldrelépést mondhat magaénak, féleg ha helyzetét az
1996-0s novemberi valasztasok el6tti allapotokkal vetjiik dssze.

Mindenekel6tt vegyiik sorba e stagnalés elemeit:

- a kisebbsegvédelem jelenleg érvényben levo rendszerének kialakitasat az 1990 és 1995 kozotti Iliescu-
korszak kormanyzatai kezdeményezték; e rendszer gyakorlatilag ugyanaz maradt napjainkig, holott az
akkori idok "politikai rendelésére" készilt, a koziigyeket akkor iranyitd csoport nézépontjabdl
(megemlitem, hogy e korméanyzati poziciéban levo csoportnak olyan nacionalista, xenofob és
izolacionista tagjai is voltak, mint az NRP vagy az RNEP);

- a jelenlegi kisebbségvédelmi rendszer alapja az a klientura, amely a valasztasi torvény (az 1992. junius
15-i 65. sz. torvény) 4. cikkelye alapjan jott létre. E torvény ugyanis lehetdvé teszi, hogy a kilonbdzo
Kisebbségek civil szervezetei részt vegyenek a valasztasokon, és amennyiben megszerzik a
partképviselok bejutasadhoz sziikséges atlagszavazatszam 5 szazalékat, 6k is képviseldt juttathassanak be a
parlament Képviseldhazaba;

- eredetileg e rendszert azért gondoltak ki, hogy ellensulyozza az RMDSZ térvényhozasi és valasztasi
befolyasat, de természetesen a bel- és kilféldi propaganda céljait is jol szolgélta. 1996. novemberét
kovetden - amikor az RMDSZ a koalicio tagjava valt -, a magyar vezetok felismerték, hogy: (1) a mar
Iétrejott Iliescu-rendszer megreformalésa rendkiviil nehéz feladat; (2) a romaniai kisebbségvédelmi
rendszer l1ényeges megreformalasara forditandd energia valészindleg késleltetné azoknak a "korporatista”
céloknak a megvalositasat, amelyekre az RMDSZ megkapta az orszag magyarsaganak szavazatat; (3) az
Iliescu-rezsim idején kialakult kliensi rendszer végsd soron nem jelent veszélyt az RMDSZ ceéljainak
megvaldsitasara nézve, mivel van egy elénye, éspedig (4) az egész rendszer Kkis koltséggel makadik -
1999-ben példaul 40 milliard lejbe kerilt -, amely minddssze csepp a koltségvetés dceanjaban. Valdszind
tehat, hogy e rendszer a tovabbiak soréan is fennmarad, mivel "olcsé™ és "jot tesz";

- a Nemzeti Kisebbségek Tanacsa tagjainak biztositott koltségvetési timogatas tobbek kdzott a tarsulasi
szellem korrumpalasat segiti eld, azt az egyestileti szellemet teszi ténkre, amelyr6l e tagszervezeteknek a
civil tarsadalom részeként tantbizonysagot kellene tenniiik. Minthogy a pénzt automatikusan - amolyan
"tartasdijként" - folydsitjak, e szervezetek vezetdségei nem az illetd kisebbség kulturalis droksége
megorzését szolgalo programokra és projektekre koltik a pénzt - peldaul -, hanem szervezetiik
megerositésére, méghozza mas szervezetek és egyesuletek hatranyara, amelyeknek nem adatott meg az a
szerencse, hogy képviselbiket a parlamentbe kildhessék;

- a "truterizmus" és a "hrebenizmus" szinte zavartalanul folytatddik, végzi bomlaszt6 tevékenységét. 1999
nyaran néhany orszagos napilap révén ismertté valt az anyanyelvi diakolimpiaszok dijazottjainak kilfoldi
(olaszorszagi) utazasa, amelyen olyan képviselok gyermekei is részt vettek, akik nem értek el
eredményeket ezeken a versenyeken, mikdzben az igazi "olimpikonok" Eszak-Moldvéban tartézkodtak
tanaraikkal;

- szemérmetlenil folytatodott az "akcioknak™ csufolt folklérfesztivalok gyakorlata, amelyeket nagy
daridok kovettek;

- az ugynevezett kisebbségi sajtd jo része, amelyet az addzok pénzén, koltségvetési kiutalasokbol
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jelentetnek meg, ugyanolyan szintelen, minden szakmaisagot nélkiil6zd dolog, mint minden, amit a
verseny kizarasaval valdsitanak meg.

Minden tétovasaga és eredménytelensége ellenére, délkelet-europai dsszefliggésben vizsgalva, a romaniai kisebbségek
érdekében alkalmazott kdzpolitikak kozul egyesek sikereseknek tinnek. Egy Washington Postban 1999. julius 1-én
megjelent cikk szerint - melyet James Rosapepe, az Egyesiilt Allamok bukaresti nagykovete irt - orszagunk a
"nemzeti kérdés" békés és demokratikus megoldasanak példaja. Még ha e cikk (akarcsak a Bill Clintontdl érkezd,
eltalzott dicséretek) a romaniai helyzetre a jugoszlav tragédia és a koszovoi NATO-intervencio 0sszefliggésében
vonatkozik is, a miholdak magassagabol tekintve elmondhatd, hogy orszagunk tényleg olyan 6vezetnek tlnik,
amelyben az etnikumkozi konfliktusok és feszultségek a kritikus szint alatt vannak. E helyzetértékelések cinizmusa
nem Ker(lte el a romén elemzok figyelmét, mint ahogy egyes RMDSZ-aktivistakbol is kivaltotta a - minden
bizonnyal alkalmi - felhdborodast.

2. A magyar kisebbséggel kapcsolatos folyamatok

Természetesen a nemzeti kisebbségek rendszerének stagnélasa miatti fo felel6sség elsdsorban a jelenlegi
kormanykoaliciora harul, ezen beliil az RMDSZ-re sulyosbitd kérialmenyként is. Ha 1998 az az év volt, amelyben az
RMDSZ megprobalta elfogadtatni a kbzvélemeénnyel és a politikai elittel a magyar nyelv( allami egyetem gondolatat,
akkor 1999 valészindleg az az esztendd marad, amelyben a hangsuly a kdz6sségi javak visszaszolgaltatasara
helyezddott at, foleg ami Erdely térségét illeti.

Barmennyire taktikai kompromisszumokra kényszerilt is az RMDSZ annak érdekében, hogy minél tobb elvarasnak
eleget tegyen (koztiik a madridi NATO-ddntést kdvetben oly térékennye valt kormanykoalicioénak), ugy gondolom,
nagyon kevés mentsége van arra, hogy nem teljesitette stratégiai céljat: a nemzeti kisebbségekroél sz6l6 térvény
elfogadtatasat, amely nem csak a roméaniai magyarok jovojére vonatkozik, hanem mindenkiére. A kormanyzasi
idoszak - ohatatlanul valasztasi megfontolasoknak Kitett - végére hagyva, a kisebbségi torvény tervezetének
parlamenti megszavaztatasaval az RMDSZ nagy kockéazatot véllalt, tehat az elérelathatd kudarcot is. Csak
amennyiben sikeriil az RMDSZ politikusainak a rendkivil kedvezd intézményi és nemzetkdzi konjunktarat
kihasznalniuk (példaul a 2001-ben esedékes EBESZ-elntkséget), €s ha e tiz éve mozdithatatlan kérdést is mozgasba
tudjak hozni.

Erdemes lenne egyszer sz6t ejteni a diszkriminacio-ellenes térvény tervezetérol is, legalabb azért, hogy megértsiik
azoknak a szubjektiv és objektiv kdrilményeknek a lancolatat, amelyek egyuttesen oda vezettek, hogy ugy Iéptiink be
a 2000. - valasztasi - évbe, hogy e térvénytervezet nem kerllt a kormany és a parlament elé. Nyilvan a roma népesség
vesziti a legtobbet e szavazas elmaradasabol (mikoézben a roméaniai magyarsag korporatista érdekei gyakorlatilag
fliggetlenek egy ilyen torvény meglététol). Lehet, hogy a kilonb6zd diszkriminacid-tipusok - orszagunk szamara oly
jellemzéen merész (a fajitdl a szexualisig terjedd) - keverése, mely e torvénytervezetet jellemzi, rovid tavon kudarcra
itéli e nemes kezdeményezést is, féleg most, a valasztasi évben.

1999 egyébkent az az év volt, amelyben az RMDSZ elérkezettnek latta az idot, hogy helyettesitse a miniszterelnok
mellé delegalt kisebbséguigyi minisztert. Az, hogy e valtast milyen mértékben hatarozta meg (vagy befolyasolta) az
RMDSZ két "szarnya" kozotti kompromisszum igénye, nem témaja jelen irasunknak. Tény, hogy februar 6ta Tokay
Gyorgy (aki a szervezet 25 parlamenti képvisel6jének egyike) helyébe Eckstein-Kovacs Péter (a 11 RMDSZ-szenator
egyike) lépett. Ugy tanik, hogy Tokayval szemben a f6 vadpont - amennyiben volt ilyen - arra vonatkozott, hogy
"tulsdgosan driember”. Tul a kisebbségi problematika kezelési stilusanak nyilvanval6 megvéaltozasan, némi valtozas a
Kisebbségvédelmi Hivatal (KH) tervezo és végrehajtd személyzetének munkajaban is bekdvetkezett (a miniszter Uj
tanacsost vett maga mellé, egy igazgatot levaltott és mast nevezett ki a helyébe, egyes igazgatdkkal rosszabb lett az
egyuttmakaodes, masokkal viszont javult, modosult a belsdé makddési szabalyzat sth.). Személy szerint igy gondolom,
hogy tovabbi valtozasok lesznek a KH személyzetében - melyek kozil egyeseket "dramaiként” fognak mindsiteni a
2000-es mérleg megvonasakor. Masrészt Tokay diszkrét nyilvanossagat Eckstein-Kovacs massziv jelenléte valtotta
fel a televizid képernydjén és az irott sajtéban.

Szamomra nyilvanvald, hogy az RMDSZ a 2000. 6szi parlamenti valasztasokat kdvetden is kormanyzati hatalmi
poziciokkal fog rendelkezni, minthogy mindenki egyet ért azzal, hogy ez "jot tesz" a kiilfold felé (még maga Bill
Clinton is megdicsért benniinket ezért), itthon pedig altalanos vélekedéssé valt, hogy az RMDSZ politikusai példasan
szerények, vagyis hogy a bukaresti kdzponti kormanyzat szintjén nagyon kevessel beérik, és ennek ellenében nagyon
fegyelmezetten szavaznak a parlamentben a koalicio mellett. Ezzel magyarazhatok a 2000-es valasztasok valészind
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gy6ztesei, a TDRP, de még a Szovetség Romaniaert Partja feldl is érkezd jelzések, amelyek nagyon kedvezoknek
tinnek az RMDSZ korményzati szerepét illetden. ValdszinQ, hogy az RMDSZ a kdvetkezd 6t évben is kormanyon
marad, flggetlenul attél, hogy kikbdl is all majd a koalicio.

Ugyanakkor a helyhatosagi, majd pedig parlamenti valasztasok kdzeledtével el6relathatéan keményebb lesz az
RMDSZ "radikélisainak™ a hangveétele, s e vonalvezetés a romaniai magyarok politikajanak provinciélis jelleget
kolcsondz, mert a helyi autondmia megvalositasat tdzi célul ott, ahol a magyar kisebbség tobbséget alkot. Ennek
kapcsan a "radikalis" vonal a "liberalissal” kertlt szembe, amely a bukaresti kormanyban valo részvételt ajanlja
cserébe az RMDSZ-kérések (az egyetemi oktatas, a helyhatosag stb.) teljesitéséért. A "radikalis szarny" valdszinileg
azt fogja hirdetni (hogy mekkora bel- és kilfoldi hitellel, azt tudjuk), hogy a romaniai magyarokat "lddzik", hogy
eljott az ideje, hogy "elsirassuk' az erdélyi magyarsagot, hogy a jelenlegi RMDSZ-vezetés "arulova" valt stb. Ami
hasznos volt az 1990-es, 1992-es és 1996-0s valasztopolgarok elétt, az jo lesz 2000-ben is, foleg azért, mert e
szavazOtabor emberi 0sszetevoi valtozatlanok maradtak. Az RMDSZ szavazotaborat a romaniai magyarsag alkotja
mind a mai napig, amely tobbszor is fegyelemrdl és egységrol tett tanibizonysagot. Az RMDSZ igazi, "ontoldgiai”
problémajat azonban a 2004-2005 utani stratégia megfogalmazasa jelenti majd, amikor az addig "fogoly"
szavazotabor elkezd majd szortabban, vagyis "normalisan™, politikai és nem etnikai opciok alapjan szavazni.
Természetesen, hasonld probléméak mertlnek fel Romania tobbi partja és politikai csoportosulasa elétt is, de sajatos
forméban, mikdzben ez az RMDSZ-t végzetesen érintheti (példaul agy, hogy nem lépi &t a parlamentbe vald
bejutashoz sziikséges kiiszobot). Ami viszont rossz lenne Romaniénak és egyben minden lakéjanak.

A kovetkez6 idészakban azonban a dolgok a maguk csendes modjan mennek végbe, vagyis: a "féurak™ tovabbra is
uzleti Ggyeikkel (valamint parlamenti Gjravalasztasuk megszervezésével) lesznek elfoglalva, a "radikalisok™ pedig
tovabbra is csupan hangoskodnak (végul is, az "ifja farkasok™ mar nem is annyira fiatalok, s nincsenek annyira
"kiéhezve" sem, mint voltak 1990-96 kozott). 1999 egyébként a csalddas éve is volt az RMDSZ vezérei szamara,
akiket nagyon kidbranditott a Budapestrdl érkezd FIDESZ-vezetdk 6nmérsekletének hianya, példaul az, amit a
magyarsag Balvanyosi Tabornak nevezett tinnepsége alkalméaval tandsitottak Tusnadon. Ezzel szemben az RMDSZ
"fiatal radikalisai" kezelik azokat az alapokat, amelyeket Magyarorszag az erdélyi magyarsag rendelkezésére bocsat
egy magyar nyelv( maganegyetem létesitése céljabol; e tekintetben, ami a kozeljovot illeti, személy szerint optimista
vagyok, mivel mindenkinek van valami nyernivaldja az tgyb0l, akar ideologiailag, akar politikailag vagy csupan
anyagilag.

Kaptunk egy kis (inkabb geopolitikai s nem gazdaségi értelembe veendd) haladékot, kdrulbelll ugy 2010-ig, hogy
ezalatt végleg elszakadjunk a "sziirke" Kelettdl, s hogy csatlakozzunk az igazi Eur6pahoz, a nem-csupan-
térképszerlen-létezd Europahoz. Valoszinldleg két - nemzetkozileg is szamottevo - tényez6 lesz meghatarozo: (1)
egyfajta gazdasagi valsag és (2) Oroszorszag, mint ismét meger6s6dd nagyhatalom (a harmadik tényez6, Kina,
szintén létezik, azonban szamomra egyel6re nem kiismerhetéen). Nem vagyunk felkésziilve azokra az idokre,
amelyek ugrasra készen allnak.

1999-ben is mikodott a "Tokés-paradoxon™: az RMDSZ tiszteletbeli elndke, az 1989 decemberi forradalomnak és
Temesvar hdsiességének stb. szimboluma tovabbra is 4daz biraloja az RMDSZ jelenlegi effektiv (azaz végrehajtoi
jogositvanyokkal rendelkezd) vezetdségének. Tokés La&szI6 a rendszer bellilrdl jovo kritikdjanak hatékony voltat
példazza; 6t nem lehet a partbol kitenni, mert akkor az megtagadna sajat disszidens-antikommunista és forradalmi
legitimitasat, s az altala megfogalmazott - cseppet sem diszkreét - biralatok nagyon pontosan célzottak (még akkor is,
ha erbtlenek; mert ki veszi komolyan Tékés puspokot, amikor azt mondja, Romanidban uldézik a magyarsagot, az a
legjobb Gton van afelé, hogy megsz(njon létezni stb., mikdzben az RMDSZ a korménykoalicié tagja, s gyakorlatilag
minden kdvetelése teljesilt). De a belllrdl valo birélat hatékonysagat az olyan politikusok, mint Victor Ciorbea,
Adrian Severin vagy Radu Vasile nem értették meg, s ezért nagy politikai arat kellett fizetnitik a "kivilrdl jovo
biralat" kisértéséért. Aki olyan hierarchikus politikai és adminisztrativ struktarat kivan megvaltoztatni, mint amilyen
egy part, annak beldl kell maradnia.

Az RMDSZ a "normalizalodas” Gtjat jarja, azaz elveszti etnikai jellegét és politikaiva valik; az RMDSZ politikaiva
valasanak folyamata 2005 korl zarul le, amennyiben geopolitikai térségiinkben nem kdvetkezik be valamilyen
katasztr6fa. Ma még nehéz megmondani, hogy milyen fajta part lesz az RMDSZ 6t év malva, de komoly esélyei
vannak annak, hogy inkabb a jelenlegi RNEP-re, s ne a jelenlegi RMDSZ-re hasonlitson. Az RMDSZ jelenlegi
valasztoi csodalatra mélt6 sztoicizmust tantsitanak az dket képviseld politikusokkal szemben; de elére jelezhet6, hogy
a romaniai magyarsag jelenlegi elkotelezettsége az "ugy" mellett korilbelul szintén 2005 korl ér kritikus kiiszobre.
Mindenesetre, a "normalizalodas™ - vagyis a politikaiva valas - Utja elkerulhetetlen, és 1999-ben tapasztalhattuk is
ennek néhany jelét; a szakképzett személyzet hidnya (amellyel orszagunk mindegyik partja szembesul) példaul nem

000223.htm[2013.03.27. 11:30:14]



Magyar kisebbség

akadalyozta meg az RMDSZ vezetoségét abban, hogy megszabaduljon egy olyan embertdl, mint Niculescu Antal,
méghozza olyan koriilmények kozott, amelyeket kell6 eufemizmussal is tapintatlansagként jellemezhetnék.

1999-nek a romaniai magyarsag szempontjabol pozitiv hozadéka is volt; ezek kozt elsésorban a Kronika cima, Gj
napilap megjelenését kell megemlitenink.

3. Kozpolitikdk a roma lakossag érdekeinek szolgalatdban

Mindaz, amit a romaniai roma problematikanak neveznek, sok olyan kérdést tartalmaz, amely nemzetisegtol
flggetlentl kozos a tébbségi lakossag problémaival. De az atmenet és posztkommunizmus nehézségein tdl a romak
még néhany tovabbi hatrany elszenveddi is, amelyek kozt valdszinlleg a diszkriminacio - és annak minden térténelmi
oroksege - a legsulyosabb. Amikor "normalis" lapokban is olyan, a main-stream-mel egyezd hirdetéseket talalunk,
mint példaul "Oroket alkalmazunk, romék kizarva", vagy: "Blokklakas elado, a Iépcsbhazban nincsenek ciganyok®,
akkor ezt annak biztos jeleként kell tekintenlink, hogy nalunk az orszagban sok emberrel valami nagyon nincs
rendben. Es ezt az Eurdpai Unié mondta meg nekiink: vigyazzatok roma honfitarsaitokra, mert ok is Romania
polgérai, es sokuk helyzete még a romaniai standardok szerint is elfogadhatatlan. EI6bb az Agenda 2000-ben (az
Europai Bizottsag jelentése az unios tagfelvételre palyazé orszagokrol), majd évente, a tagjel6lt orszagok csatlakozasi
folyamatban elért eredményeirél keészult jelentésekben tébbszor is megfogalmazddott, hogy a romak helyzetének
szamottevo javitasa egyike azon kevés politikai feltételeknek, amelyeket Romanianak teljesitenie kell annak
érdekében, hogy jel6ltsége komolyan essen a latba. Lathato, hogy nemzetkdzi szervezeteknek kell jonnilk, hogy
elmondjak, vigyazzunk orszagunk polgaraira, gyerekeinkre stb.

Véleményem szerint Romanidban a romakeérdés bator és nagylelkd kezelésére csak politikai megegyezés alapjan
kerulhet sor (amelybdl természetesen ki kell maradniuk a szélsdséges partoknak és csoportosulasoknak, mint példaul
a Nagyromania Partnak). Egyrészt Romaniaban, amiként barhol Eurépaban, a roméakat inkabb a baloldali vagy
kdzépbal partokra leadott voksok jellemzik, mert ezen partok retorikaja az, amely szocialis érzékenységgel kozelit a
kérdésekhez (esetleg etatista-paternalista médon, ahogy a TDRP teszi); vagyis a romak szavazétabora ennek foglya, s
ezt nagyon jol megértette a lon Iliescu korli politikai csoportosulas (nevezzék azt Nemzeti Megmentési Frontnak
vagy akar a Tarsadalmi Demokréacia Romaniai Partjanak). Az etatizmus, a kliensi rendszerek és - részben - a
korrupcid (példaul a jugoszlaviai embargd megszegése) meglehetdsen sok romat tett gazdaggé, s ennek eredményei, a
jolét, lathatok is. Ujabban a Melescanu vezette Szévetség Romaniaért is felismerte, milyen vélasztasi potencialt jelent
a roma lakossag (amely mégis marginalis tartalék; azonban szoros valasztasi verseny esetén a roma szavazatok
elddnthetik, ki legyen a gyoztes, s ki a vesztes), és néhany roma szervezet tdmogatasaba kezdett, amelyek viszont
hajlanddaknak mutatkoztak, hogy a 2000. 6szi valasztasok jovenddbeli gy6ztesei mellé szegbdjenek.

Masrészt a jelenlegi kormanykoaliciot alkoto politikai csoportosulasok azért foglalkoznak a roma-problematikaval,
mert az stratégiai céljuk - Romania nyugat-eurdpai és euroatlanti integracidja - megvaldsitasanak egyik feltétele.
Ebbol kdvetkezben az lenne a legjobb, ha a romakerdést sikeriilne depolitizalni, fuggetleniteni minden pértpolitikatol.
Ezért ugy gondolom, hogy a romakérdésben a nemzeti stratégiat egy PHARE-program formajaban lehetne a
legmegfeleldbb mddon megfogalmazni, amely gyakorlatilag arra kételezne minden kormanyt, hogy a romak
helyzetének javitasa érdekében cselekedjen, s ebbe beletartozik mindennemd hatranyos megkilonbdztetés
felszdmolésa is.

Az R09803.01-es PHARE-programmal a roman kormany a Kisebbségveédelmi Hivatal révén 2 millio eurds
tdmogatasban részesult, amelynek célja a roméak helyzetének javitasara szolgalé nemzeti stratégia kidolgozasa,
valamint e stratégia tesztelése néhany kivalasztott program segitségével. Jelenleg a program menedzsmentjének
palyaztatasa folyik, s minden jel szerint 2000 marciusanak kdzepére beindithato lesz, a kormany pedig a
romakeérdésben és annak kozpolitikai kezelésében a legjobb romaniai és kilfoldi szakértokre szamithat. Valdszindleg
2000 végére elkészul az ugynevezett Fehér Kényv is, amely a kormanynak és a Roma Szervezetek

7=z

Az RO9803.01-es PHARE-program az eredeti titemtervhez képest tobb hdnappal is megkésett; a késésben viszont az
a jo, hogy a projekt PHARE-tamogatas nélkul is beindult, és meglehetdsen el6rehaladott allapotban van. Ami teljesen
eredetivé teszi orszagunk eljarasat, az az aktiv, kdzvetlen partnerség, amely a kormanyzati tényezok és a civil
tarsadalom - foleg a roma szervezetek - kdzott kialakult. 1999-ben t6bb talalkozora is sor keriilt a romaniai roma
szervezetek kozott (Mangalian, Predealon, Szebenben, Bukarestben), amelyeken megalapoztak a korménnyal valo6
partnerseg elveit, és e partnerseget a Kisebbségvédelmi Hivatal és az RSZM 1999. majus 3-an irta ala. A megegyezes
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szerint az RSZM 4éltal delegélt szakértok a romakérdés tarcakozi bizottsaganak tagjaiva valnak, a kilonb6z6
minisztériumok képviselbivel azonos szdmaranyban és ugyanolyan jogokkal. Mi tobb, e tarcakozi bizottsagnak két
tarselndke van, az egyiket a kormany nevezi ki, a masikat az RSZM. A bizottsadg havonta Ulésezik, s a stratégia
kilonbdz06 agazati (oktatastgyi, egészségugyi, kulturalis) vonatkozasait, valamint a nemzeti stratégia altalanos elveit
vitatja meg.

A tarcakozi bizottsag munkalatainak eredményeinél is fontosabb a kdlcsonds bizalomnak az a szelleme, amely itt
kialakult; a "kormanyzatisoknak™ alkalmuk volt megtapasztalni, hogy a roméaknak nem csupan maximalis és
egyoldalu koveteléseket megfogalmazé aktivistai vannak, hanem szakértdkkel is rendelkeznek a legvaltozatosabb
tertleteken, az RSZM képvisel6i pedig de visu megérthették, hogy nem minden korményhivatalnok korrupt, rasszista
vagy inkompetens rosszakaro.

Kozep- és Kelet-Eurdpa mas orszagaitdl eltérden Romaniaban, térténelmi okokbol kifolyodlag, kivalo roma elitek
tevékenykednek; ezt nemzetkozileg is elismerték 1999 tavaszan, amikor a szociolégus Nicolae Gheorghét nevezték ki
a varsoi EBESZ-iroda romakérdésben illetékes tanacsosava. Be kell vallanom, hogy érezhetd Nicolae Gheorghe
hidnya a romaniai roma mozgalomban, még akkor is, ha sokan megprdbaltak kitdlteni az altala hagyott (rt. Rendkivil
fontos azonban, hogy az itthoni roma vezetdk és aktivistak folytatjak a kormannyal kialakult partneri kapcsolatot,
felismervén azt a torténelmi lehet6séget, amelyet sajat nemzeti programjuknak a kidolgozasa kinalt (vagyis a

= 7=z

Kozép- és Kelet-Eurdpa més orszdgaiban is rendelkeznek nemzeti stratégiaval a romakérdés megoldasara - illetve,
ezek kidolgozasa folyamatban van -, azonban Romania az egyetlen orszag, ahol ilyen atfogo programok a romak
képviseldinek kezdeményezésére és kizvetlen részvételével készillnek. Es Romaniaban e képviseloknek a legitimitasa
tagadhatatlan, mert a roma szervezetek orszagos gyUlésein demokratikus médon valasztjdk meg Oket.

Forditotta: Bakk Miklds

* Forras: Sfera Politicii 2000/78. sz.

« Berényi Dénes: Az erdélyi maganegyetem kérdéséhez

« Bird A. Zoltan: Romaniai magyar maganegyetem, székelyfoldi szemsz6ghdl

 Horvath Sandor: Hozzészolas Tonk Sandor, a Sapientia Kuratoriuma elndkének tanulmanyahoz

« Kerekes Jend: Hozzaszolas a romaniai magyar egyetemi halozat kiépitésének kérdéséhez

« Mester Béla: Mi(ke)t értiink ma az "egyetem" sz6n?

« Péli Gabor: Romaniai magyar maganegyetem

« Peéntek Janos: Elvek, tervek és realitdsok

 Pusztai Kalman: Vélemény Tonk Sandor irasaval kapcsolatban

« Somai Jozsef: Valaszuton a fliggdség vagy fliggetlenség felé

« Szabd Balint Gyorgy: Az erdelyi magyarok 21. szazadi fels6fokd oktatadsanak alapelveirdl a Transylvania Trust
Alapitvany értelmezésében

« Veress Karoly: Egy egyetemkoncepcio az illuzié és a valdsag kozott

« Vofkori Laszlé: Hozzéasz6las az Erdélyi Magyar Maganegyetem (igyéhez

« Wanek Ferenc: Gondolatok a Roméniai magyar maganegyetemrdl, Tonk Sandor vitainditd irdsa kapcsan

. Kurdi Krisztina - Ring Eva: Kisebbségi felsdoktatasi modellek az Eurépai Uni6ban és az Erdélyi Magyar
Maganegyetem

« Székely Istvan: Ertelmezési keret az erdélyi magyar egyetem kérdéséhez, kiilonds tekintettel annak demogréfiai
Osszetevdire

« Gyorgy Lajos: A magyar tudomanyossag és a magyar tanarképzés 1927. evi helyzete és jovo feladatai
Erdélyben

« Tanulmanyi bizottsag Kolozsvarott

« A Sapientia Alapitvany Kuratériumanak Nyilatkozata az Erdélyi Magyar Maganegyetem létrehozasarol

« A Sapientia Alapitvany palyazati felhivasa

« A kolozsvari székhelyl Sapientia Alapitvany Kuratériumanak kozleménye

o Vetési Laszlo: Szorvanystratégia - nemzetstratégia
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« Dan Oprescu: A nemzeti kisebbségek 1999-ben

« Gyori Szabo Rdbert: A nemzeti kisebbségek oktatasi rendszerei Lengyelorszaghan

« Baranyi Laszld: Magyar radios kdzszolgalat Romaniaban

« Kosa Andras Laszld: Uj biztonsagpolitika az Eurépai Uni6ban. Meghatarozo lesz-e a Nyugat-eurépai Unig?
« Mester Béla: Kisebbségi identitas a hal6zottsag koraban

« Zakota Zoltan: Centralizacio és provizoratus

« Gerencsér Balazs - Juhasz Albin: A karpat-medencei magyar autonomiak lehetdsége az ezredforduldn
« Hunyadi Attila: Roméaniai magyar gazdasagpolitika 1918-1940

« Zsigmond Csilla Dalma: Okologiai katasztrofa vagy véletlen baleset? A cianszennyezdés romaniai
sajtovisszhangja

A nemzetiségi irodalom véalogatott bibliografiaja 1988 (folytatas)

A magyar politikatudomany valogatott bibliografiaja 1999. harmadik negyedév

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradék
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