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Romaniai magyar gazdasagpolitika 1918-1940

Clausa salvatoria: "A gazdasagpolitika tertletén minden dontés lényegében a relevans tényezok nagyszamu
kombindcidjat veszi tekintetbe. A torténész hozzajarulasa abban all, hogy ramutat a potencialisan jelentds tényezokre
s ezek potencialisan lényeges kombinacioira."!

Jelen tanulmany a kisebbségi magyar gazdasagpolitika Iényeges tényez6it probalja elemezni: az Uj allamba kertlt
nemzeti kbzosséget, vagyonat, politikai és szakmai érdekvédelmi szervezeteit, a kozszellemet, a tudomanyt és a
szellemi iranyzatokat, a tulajdonképpeni gazdasagpolitikai elveket és stratégiakat, valamint a gazdasagpolitika
tarsadalmi-szocialis hatasait.

Csak azokat a gazdasagi tényezoket elemezziik, amelyek kifejezetten a kisebbségi magyar tarsadalom gazdasagi €és
kulturalis érdekeit és értékeit szolgalja.

A gazdasagi élet és a jogi rend 0sszefuiggésének tudomanyos vizsgalata azt az elfogadhaté megallapitast
eredményezte, hogy csak a gazdaségi élet elemi jelenségei azok, amelyeknek alakitdsdban a jogi szabalyozasnak
nincs beleszélasa, mig a gazdasagi élet mas tertletén a jogalkotas, a torvényhozas rendkivil erdteljesen érvényesitheti
befolyasat a gazdasagi életre.

Nemzetiségi allamokban a tarsadalmi osztalyérdekek mellett az uralkod6 nemzet gazdasagi érdekei is szerepet
jatszanak a torvényhozasban. Romaniaban a sirin valtakozva uralomra kerilt partok gazdasagi és tarsadalompolitikai
célkitizései mellett a nemzet- és nemzetiségpolitikai célkitlizések is szerepet jatszottak a torvényalkotasnal.?

Az 1919-es megszallassal és az 1920-ban alirt trianoni békeszerzodéssel roman uralom ala kerilt egykori magyar
terlileteken a magyar és roman lakossag gazdasagi helyzete gyokeresen megvaltozott. Az 1867-es Kiegyezés utan a
magyar uralom ala ker(lt romansag tarsadalmi rétegei az évrol évre jobban megszilardul6 és anyagilag egyre jobb
tarsadalmi helyzetben folytonos anyagi gyarapodast értek el. A roman tarsadalmi rétegek anyagi fejlédése elsdsorban
a magyar allamgazdasagi politika liberalizmusabdl kdvetkezett. A magyar allam gazdasagpolitikajanak vezet6i a
gazdasagi életbe nem avatkoztak bele, és a gazdasagi élet szervezetei az allami megkotottségektdl szabadon
fejlodhettek. Ez a gazdasagi liberalizmus 1910 utan egyes intézkedésekben ugyan mér az allami beavatkozasnak adott
helyet, de a haborUs éveket nem szamitva, a kiegyezés kordban a roman gazdasagi élet mindvégig a szabad gazdasagi
verseny szellemében fejlodhetett.

A roman uralom ala kerult magyarsag gazdasagi életét azonban mar az Gj uralom els6 éveiben dontd modon
meghatéarozta a roman gazdasagpolitika beavatkozési irdnyzata. A roman allamgazdasagi politika mar kezdettol fogva
letért a gazdasagi liberalizmus Gtjardl és az orszagban lévd gazdasagi vallalkozasok egyre jobban megsinylették az
allami beavatkozast. A szabad verseny elvét az allam intézkedései csakhamar attorték, és a gazdasagi életet
meghataroz6 allami intézkedések iranyitasa ala helyezték.

Nagy-Romania gazdasagpolitikdjanak alapjait Vintila Bratianu, az orszag gazdasagi életének legtekintélyesebb
szakértoje rakta le. O fogalmazta meg a liberalis part hires "onmagunk altal" (“prin noi insine") gazdasagi jelszavat,
mely tulajdonképpen a nemzeti alapelvekhez alkalmazott roman gazdasagpolitikat jelentette. Szemében a roman allam
"az integralis nacionalizmus" kifejezése volt, amelynek "a roman népgazdasagi, pénzigyi, kozmavelodési és
tarsadalmi tevékenysegeét kellett védelmeznie és iranyitania". Gazdasagpolitikdjaban mindig arra tdrekedett, hogy
népét "az orszag gazdasagainak gyumolcstzéseben a roman elem szamara adott eldnydk altal felemelje”. Vintila
Bratianu gazdasagpolitikajat az alapelveknek megfelel6 intézkedések kovették a gyakorlatban. Ez volt az oka, hogy
gazdasagi tekintetben Nagy-Romania egész fenndllasa alatt az egyes vidékek és nemzetiségek gazdasagi élete
mindvégig kiildnbdz6 volt. Bizonyos vidékeken példaul adott idében nagy anyagi nyomorusag keletkezett,
ugyanakkor masutt hatalmas gazdasagi lehetdségek voltak. A székely és magyar vidékeken az ad6 nagysaga €és az
adobehajtas szigorusaga rendszerint killonbozott attol a mértéktol, amely ugyanezekben a kérdésekben ugyanakkor a
roman vidékeken alkalmazast nyert. Az altalajkincsek kérdésében, a hitelpolitikaban, a féldreformot kiegészitd
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késbbbi intézkedésekben, a kilonféle egyhazi és kozmavelddési kérdésekben mindvégig érvényesilt Vintila Bratianu
elképzelése. Haléla utan egyik méltatdja az igazsagnak megfelelden allapithatta meg, hogy "felfogasa és példaja,
valamint tanitasai és kifejtett tevékenysége, megvaldsitott mdvei minden téren, a roman allam és roman nép
szervezésének és fejlodésének egyenes alapjat képezi, amig Romania fennmarad".?

Statisztika

A trianoni szerz6déssel a Romaniahoz csatolt tertileten 1910-ben 1 660 488 (az 0sszlakossag 31,67%) magyar,

553 902 (10,56%) német, 2 824 177 (53,87%) roman és 3,88% egyéb nemzetiségl élt. A kdzgazdasag szempontjabol
Iényeges, hogy a magyarsag csak az 6stermelésben foglalkoztatottak csoportjaban részesult kisebbségben (az
Ostermeldk 26,7% magyar, 7% szész, 64,9% roman), mig a gazdasag tobbi terén abszollt tobbséget alkotott. Az ipari,
kereskedelmi, szabadfoglalkozasu hivatalnoki palyakon foglalkoztatottak varoson laktak, igy a csatolt tertiletek
varosaiban a kisebbségek altalaban tébbségben voltak. A falun és varoson lakok kozotti arany is egészségesebb a
kisebbségeknél, mint a romanoknal. 1930-ban a tobbségi lakossag 10,1%-a élt varoson Romaniaban, mig a szaszok
23%-a, a magyarok 27%-a varoslaké.*

1927-ben az erdélyi lakossag 30,22%-a magyar, 10,31%-a német, 55,58%-a roman, 3,87% egyeb nemzetiségu.
Osszesen 1 800 000 magyar él Nagy-Romaniaban.®

Alkotmanyos torvényes keret

A fbéhatalom-valtozassal beallott Uj alkotmanyjogi és térvényes viszonyokat legatfogdbban Nagy Lajos elemzi A
kisebbségek alkotmanyjogi helyzete Nagy-Romaniaban® c. irasaban.

A liberalis tobbségl alkotmanyoz6 nemzetgydlés szavazta meg - az erdélyi és besszarabiai romansag, a magyar part
és a németség tiltakozasa ellenére - az 1923. évi Alkotmanyt (Monitorul Oficial 1923. mércius 29.), amely "a roméan
allam egységes nemzeti jellegét volt hivatott megorizni". Az Gj alkotmany nem foglalta magaba a kisebbségi
szerzodés’ rendelkezéseit, és ellentmondasba keriilt ugyanakkor a gyulafehérvari hatarozatok elveivel, melyeket az
erdélyi romansag egyik jelents képvisel6je, Romul Boila szerint "az (j alkotmany alaptételeivé kell tenni".
Alkotmanyjogilag nem biztositottak tehat a Gyulafehérvarott az (j roman allam szervezésével hozott alapelvek igérte
jogokat: teljes nemzeti szabadsagot az egydittéld népeknek, sajat keblikbdl valasztott kdzigazgatast, sajat
anyanyelviikon valo nevelést és 6nkormanyzatot, a torvenyhozo testiletekben és az orszag kormanyzasaban a
népesség szamaranyaban valé részvételt.® Kollektiv jogokat nem ismer el az alkotmany, csak individualis egyéni
jogokat "a romanok szamara faji, nyelvi vagy vallasi kilonbségre valo tekintet nélkal™.°

Az alkotmany - kdzgazdasagi rendelkezései értelmében - elvben a magantulajdonra van alapitva, de igen sok
engedmenyt tesz az allamszocializmusnak. A tulajdon tehat nem szent és sérthetetlen, kisajatitas utjan meg lehet
szlintetni a tulajdonjogot, ha az allam és a kozigazgatas érdeke kivanja, mig az akkori eurdpai normak értelmében
kisajatitas csak elodazhatatlan slirgosség, sziikség esetén hajthatd végre.’® Az altalajkincsek az allamé, mely a
termelési tényez6 viszonyaba is beavatkozhat azaltal, hogy torvényekkel szabalyozhatja ezeket a gazdasagi vagy
szocialis 6sszeutkozések megeldzése végett. Szamos szabadsagjog hianyzik az alkotmanybol: az ipari szabadsag, a
koltozkodési és letelepedési szabadsag, a térvénybe nem (itk6z6 foglalkozasok barhol vald (zhetése, a kereskedelem
és a szervezkedés szabadsaga.'*

A fohatalom-valtozas és az Uj politikai rendszer kdzjogi vonatkozédsban a kdzéposztéalyt sUjtja, a hivatalnoki
allasokban megtorténik az drségvaltas. Mavelddési vonatkozasban 0j feladatokat ro a kisebbseégi tarsadalomra azaltal,
hogy az intézmények a tébbségiek szolgalataban allnak, mig szocialis és gazdasagi téren elszegényedés és a nemzeti
vagyon 0sszezsugorodasa észlelhetd. Utobbit elsdsorban az erdélyi foldreformtorvény idézte eld, amely kimondta az
terliletekre, a varosokon, banyaipari és flirdékézpontokban a munkasok és tisztviselok részére parcellazasra alkalmas
tertiletekre; Ggyszintén mavelddési, gazdasagi, tarsadalmi és testnevelési sziikségletek kielégitése szempontjabol.*2

Az Erdélyi Gazdasagi Egylet emlékiratban tiltakozott az ltala vagyonelkobzasnak tekintett foldreform ellen.*
Az 1921. julius 23-i torvény parlamenti targyalasakor nem volt magyar képvisel6 a roméan parlamentben, igy a

Magyar Szovetség kialtvanyban foglalt allast, megallapitva, hogy a torvényt a ketmillionyi magyarsag meghallgatasa
nélkil, a németség tiltakozasa mellett szavaztdk meg, és ezért az MSZ 6vast emelt. A féldreformtorvény tobb
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szakaszat becikkelyezték az alkotmanyba és ezaltal alkotmanyerdre emelték.* Romania torténelmi tartomanyaira
kilon-kalon foldreformtorvényt hoztak, ezek részletes intézkedései is vilagosan ramutatnak a kilénb6zo celokra: mig
az okiralysagbeli foldreform célja ténylegesen mezdgazdasagi szocialpolitika, addig az erdélyi torvény elsédleges
célja a kisebbségek vagyoni alapjainak elvétele.

A legsulyosabb kart az egyhazi, iskolai és alapitvanyi birtokok szenvedték, mivel ezek birtokainak kisajatitasa
létalapjaiban timadta meg ezen intézményeket. A romaniai magyar egyhazak birtokallaganak 84,54%-éat sajatitottak
ki; az EMKE-t0l elvették algydgyi foldmaves iskolajat a hozzatartozo6 ingatlanokkal egyiitt, valamint egyéb
foldbirtokait is.™

A kozsegi és kdzbirtokossagi legelokbol és erdokbol a torvény értelmében csak annyi sajatithatd ki, amennyi a
marhaallomany szukségletét, illetve a csaladfoknek jaro 5-7 holdnyi igényjogosultsagat képezo tertiletminimumot
meghaladja; ezt a mértéket a kisajatitast végz6 hatdsagok messze tullépték, tekintet nélkil arra, hogy e legel6k és
erdok haszonélvezete székely torpebirtokosok és foldnélkiliek ezreinek poétolta csekély jovedelmét. s

Az 1886-10l telepitett magyar telepeseknek még hét holdnél is kevesebbet hagytak azon a jogcimen, hogy az 1885.
januar elseje oOta telepitettek birtokai hét holdon felul kisajatitanddk az azon a vidéken €16 igényjogosultaknak
juttatandé foldbirtokilletmény hataraig; ezzel szemben a térvéeny a telepitendé romanok illetményét 16 holdban
allapitotta meg.’

A "szocialis igazsagtevés" jegyében sziiletett torvény a varosi szegény magyarsagot is sujtotta azaltal, hogy a
varosokat és kdzségeket kornyezo kerti, mezdgazdasagi mavelés alatt allo terlletet, a beépitetlentl allé varosbeli
telkeket kisajatithatokka nyilvanitotta.®

A Kisajatitasi arak megallapitasa 6nkényes volt, Ugyhogy az agrarreform - Scotus Viator megfogalmazasaval -
tulajdonképpen vagyonelkobzés volt, nem csak a magyar birtokosokat tette tonkre, hanem az egyhazakon keresztiil az
egész magyar értelmiségi osztalyt, és néha nemzeti bosszU latszatat keltette.

Szocialis megvalositasokat nem lehet tulajdonitani a foldreformnak, ugyanis az 1 663 809 hektar Kisajatitott terliletbol
az igényjogosult fizikai személyek csak 451 653 hektart kaptak, de ehhez szellemi és anyagi instrualast, a féld
megmUveléséhez szilkséges eszkdzoket és hitelt nem nyujtott a torvény. Az egyik leghitelesebbnek latszé kimutatas
szerint az erdélyi foldhozjuttatottak szama 280 679, akik kdzil roman 212 803, magyar 45 628, német 15 934 és mas
nemzetiségll 6314; ebbdl azonban nem dertl ki, hogy mennyi foldet kaptak az egyes nemzetiségek.?

A kozodnséges torvényhozas is egész sor olyan intézkedést hozott, amelyek a faji alapon all6 foldbirtok-politika
szolgélataban allnak: a kulturzéna teriletén lako allami tanitok az &llami feleslegbol telepitési telket kapnak,
ugyanakkor a telepitési torvények?® sértették mind a székely kozbirtokossag (gondoljunk arra, hogy az 1924-es
banyatdrvény allamositotta a kizardlag kisebbségi, székely kdzbirtokossagi kézben levo borvizeket), mind az
aranykitermel® mdc kisegzisztenciak érdekeit (utdbbiak jogait killon rendelkezés végul is 1927-ben megvédi).

A munkajogi viszonyokat szabalyozo torvények alkalmazéasakor szamos tisztvisel6t selejteztek ki a roméan
nyelvvizsgak kovetkeztében.?? A kisebbségekre vonatkozo hatranyos megkiilonboztetés az adofizetés és az
adobehajtas terén is érvényesiilt.?®

A kisebbségi termeldket, iparosokat, vallalatokat érintd, itt nem emlitett allami intézkedéseket a megfeleld helyen
megemlitjik.

Politikai szervezet

Az Orszagos Magyar Part elédje Magyar Szovetsegként indult, mely atfogo kereteivel kivaldan alkalmas lett volna a
magyarsag egyetemes nemzeti munkakdzossegenek és képviseletének megszervezeseére, feldlelve politikat, tarsadalmi
életet, kozmaveléstigyi torekvéseket és a gazdasagi élet minden agat.?

Az 1922. december 28-an a romaniai magyar nemzetiségi allampolgarok egységes és egyetemes politikai
szervezeteként megalakult Orszagos Magyar Part a Romania torvényei kozé becikkelyezett kisebbségi egyezmény és
a gyulafehérvéri hatarozatok alapjara akarta fektetni a magyar kisebbségi életet, igy az alkotmany ellen szavazott,
amelyet "a magyarsag asszimilalasara és elromanositasara, valamint az egyéni és tarsadalmi jog elnyomaséara és az
orszag elszegényitésére szant alkotmanynak jelenti ki".
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Az OMP kozgazdasagi szakosztalyat a gazdasagi torvényhozas, kormanyintézkedések elemzésére és kritikajara, a
Kisebbségek gazdaségi érdekeltségének megszervezesere és egylttmikodtetésére, a gazdasagi érdekek képviselete és
a mezbgazdasagi ipari kamarakban vald érvényesitése céljabdl létesitették, tovabba, hogy szervezdmunkat szervezzen,
szaktestuletekben, varosi es megyei tanacsokban és a térvenyhozasban kepviseltesse a kisebbségi kbzgazdasagi
érdekszférakat. Amint Gyarfas Elemér, a kdzgazdasagi szakosztaly elnoke megfogalmazta: “életérdekiink, hogy a
magyarsag kiilonbozo foglalkozasi 4gai és tarsadalmi osztalyai kozott 6sszhangot teremtsiink”.?> Feladata volt tovabba
a magyar parlamenti tagok és kozéleti vezetdk kdzgazdasagi téren vald Utbaigazitasa. A szakosztaly kétévenként
megtartott nyilvanos Ulésein az erdélyi magyar kdzgazdasag jelentds személyiségei, a gazdasagi erdekképviseleti
szervezetek vezetdi mellett részt vettek a lelkészek, polgarmesterek, szakemberek Kisiparosok, tanarok és
szakemberek.?®

A roman kormanyok magyar gazdasagi energidk paralizlasara tett intézkedései ellen a gazdasagi szakosztaly 1928-
ban gazdasagi autonomia megvalositasat latja sziikségesnek, hiszen a kisebbségek leszegényitése nemzeti 6ntudatukat
veszélyezteti.?’

A gazdasagi vilagvalsag idején indult meg a gazdaségi elzarkdzas és fejlodott ki a gazdasagi 6nellatas rendszere. Az
erdélyi magyarsag szintén szakitani igyekszik a koréabbi liberélis gazdasagpolitikai iranyelvekkel és gazdasagi életét
nemzeti alapokra kivanja helyezni. Az OMP 1933. évi nagygyUlésén a part kdzgazdasagi szakosztalya mar nyiltan
allast foglalt a gazdasagi élet nemzeti irdnyban vald kiépitése mellett. S e tekintetben a szovetkezeti szervezkedés
minél hathatdsabb kiterjesztését tartotta sziikségesnek.?® Hatarozati javaslat szlletett a gazdasagi tanacs
létrehozasanak szlikségességérdl: "kisebbségi tarsadalmunk csak gy tudja helyét megallani, ha a megmaradt
gazdasagi és pénzlgyi intézményeit Gjjaszervezi. A cél elérése érdekében megalakitand6 az erdélyi magyarsag
gazdasagi tanacsa akként, hogy abban gazdasagi érdekképviseleti szerveink megfeleléen képviselve legyenek."?®

Az &ltalanos romaniai atalakulasok miatt 1935-ben a numerus valahicus elleni védekezésképp egységes kisebbségi
gazdasagi arcvonal felallitasat stirgeti az Orszagos Magyar Part kisebbségi szakosztalya is.*° 1937-ben a kisebbségi
autarchia tinik az egyedli védobastyanak.®!

Az 1938. februar 28-i 0j alkotmany a kiralyi jogkor Kiterjesztése és a végrehajtod hatalom elétérbe allitasa altal kiralyi
diktatarat vezet be, marcius 31-én elrendelik a partok feloszlatasat. Hogy a magyarséag az Uj alkotmanyossag keretébe
illeszkedjék, be kellett Iépnie az egyetlen partba (a Nemzeti Ujjasziiletés Frontjaba). A magyarok dsszefogé kulturalis
és tarsadalmi celkitlzési szervezete, a Romaniai Magyar Népkozosség 1939. februar 11-én alakult meg, mint a
romaniai magyarsag egyetemenek altalanos nemzeti képviselete és népi munkakozdssege, célja pedig: kulturalis,
gazdasagi és szocialis téren a Romaniaban €16 magyarok egységes képviselete érdekének megovasa és eldmozditésa,
ennélfogva feladata keresztény szellemben apolni a magyar kulturat, megvédeni és kielégiteni a magyar nép
gazdasagi sziikségleteit.*

Az (j rendi parlamentbe jutott kilenc képvisel6 és hat szenator elért bizonyos minimalis kdnnyitéseket: példaul allami
pothitel a magyar lelkészek fizetésére, a dévai csango telepesek bizonyos mértékd kartalanitasa, valamint méas
gazdasagi és kulturalis szervezeteknek biztositott jogokat.*

Belsd szervezés terén a magyar népkdzosségben tomordilt a varosi lakossag, illetve a falusi népesség, ugyanakkor a
munkassag is 6nként belépett a népkozosségbe.®

A kilpolitikai események és a belpolitikai élet valtozasai kovetkeztében a front atalakult a "nemzet partja" cimQ
egyetlen és totalis politikai szervezetté. A népkozosség nem Iépett be az Uj partba.*

A kisebbségi politikai szervezet lehetdségeit és szerepét elemezve feltinnek a politikum szilksegszer( korlatai. A
nemzetkisebbségi politikai part alig lehet tobb a sérelmi kérések tigyvivéjénél. A népek élete két, egymassal ugyan
0sszefliggb és egymashoz szervesen kapcsolodo, de azért alapjaban mégis killonbdzd részre tagolhatd: egyik az
dénmagunkrdl val6 gondoskodas, a masik e gondoskodas kiilsé lehetdségeinek a megteremtése. Az elsd inkabb
tarsadalmi, az utébbi politikai feladat, a kettdé szimmetrikusan kiegésziti egymast, miként az allami életben a bel- és
kllpolitikai tevékenység.

Erdekvédelmi szervezetek

A politikai tevékenység biztositotta keretek betoltésére vallalkoztak a magyarsag meghatarozo kérdkben csoportosulo
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rétegeinek érdekvédelmi szervezetei.

A nagy multa és legnépesebb szervezetként szdmon tartott Erdélyi Gazdasagi Egylet nem csak a magyarsag
egészének és elitjének elismerését érdemelte ki, hanem a roman allamét is. Az EGE a féldreformtorvény siralmas
intézkedései ellen memorandumokban tiltakozott, megyei gazdasagi osztalyai megkisérelték 6sszeallitani a
foldkisajatitasok pontos statisztikajat.>® Az OMP 1926-os gyergydszentmikldsi gyGlésén a gazdasagi szakemberek és
gazdak felléptek az erdélyi magyarsag mezdgazdasagi organizcidjanak minél szélesebb korl és atfogo kiépitése
mellett. Alulrél folfelé valé gazdakorok szervezését és vezetéset szorgalmazta a Székely Foldmives Szovetseg
igazgatodja is, ugyanakkor felhivas hangzott el a birtokosok cimére, hogy kultirkapoccsa legyenek népik és a
nagyvilag kozott. A mezdgazdaségi kultara fellenditése érdekében tervbe vették egy magyar falubizottsag, illetve egy
népkultdra mozgoszinhaz létesitését is. Az OMP parlamenti tagjai egy megalakitandé mezdgazdasagi szaktestiletet
terveztek. Az intenziv épitkezés csakis az intelligencia szerepvallalasaval volt elképzelhetd. Az iranyité réteg
kotelessége a kisgazda-tarsadalommal szemben elsdsorban a népnevelésben materializalddhat. "Az okszerd
mez6gazdasaggal megismerkedd magyar gazda jovedelmét két-haromszorosara emelheti, a gazdasagilag erds falusi
tarsadalom (1930-ban a magyarsag 73,2%) ki tudja épiteni egész gazdasagi életét, annak széles haldzatat,
megteremtheti szdvetkezeteit, megszervezheti a kdzos beszerzest es értékesitést, értékeinek megfeleld sullyal sz6lhat
bele az érdekeit olyannyira érintd gazdasagpolitika iranyitasaba is" - allapitja meg Demeter Béla, aki részletesen
elemzi a magyar falusi tdrsadalom leszegényedésének korulményeit, illetve gazdasagi fellendiillésének varhatd
kedvezd hatasat.®’

Az 1936-ban 0j vezetdséggel indulé EGE legfobb térekvése a gazdasagi népnevelés lett. A malo ertékd népjoléti
megsegités helyett a tarsadalomépités nehezebb munkajat vallalta, arra térekedve, hogy a gazda 6nmaga segitsen
magan és gazdatarsain is azaltal, hogy a gazdasagi €let alapsejtjében, a gazdakorben kiképzett vezetok iranyitasaval a
gazdatarsadalomnak kelljen a maga lgyeit igazgatnia, mintaszer( gazdasagaval az intelligencianak, a falu
értelmiségenek kelljen példat mutatnia, kiilonosképpen érvényes ez a tanitora, akit a torvény gazdasagi oktatasra is
kotelez.

Az EGE 1854-beli reformkozgyllésének egyik megallapitasa haromnegyed szazaddal késdbb is érvényes maradt: "az
EGE-hez hasonlo realis célkitlzésl egyesuletnél a kdzponti eljaras nagyobbacska eredményekhez nem vezet, egy
egeész orszag gazdaszatara tetemesen hatni alig képes; csak kézzelfoghato siker, az utdnozhat6 példaadas és cselekvés
fogja meg az emberek lelkét és 6sztonzi Oket javitni Gnmagukon és gazdasagukon™.

Szész Pal, az Uj elndk az eredményesseg biztositdsara az EGE gazdasagszervezd és irdnyité munkajat 13 alkertletben
szervezte meg.*® A munka eredményét maguk a szamok bizonyithatjak: 1936-40 kozétt a gazdakorok szama
haromszorosara novekedett, 575 gazdakdrnek 45 330 magyar gazda volt tagja; a szervezet kiadvanya, az Erdélyi
Gazda Erdély 1310 kézségében 100-150 000 olvaséhoz jutott el. Négy év alatt 140 téli gazdasagi tanfolyamon 4836
gazda részesllt modszeres oktatasban, vett részt gyakorlati bemutatokon és nyert oklevelet. A korszer( gazdasagi
tudomany és okszer( alkalmazasanak modszerei e tanfolyamokon jutottak el a gazdatarsadalomhoz, amelyet az EGE
nemesitett vetdbmagkiosztassal, kil- és belfoldi tenyészallat-kdzvetitéssel is tamogatott. S a kiemelkedd eredmények a
gazdanapokon és kiallitasokon elismerést és jutalmat nyerhettek. E segélyakciok az elsd években kilondsképpen a
szorvanyvidéknek szoltak, s csak késobb a nagyobb tombokben éld6 magyar népcsoportoknak.®® Az EGE sz6t emelt a
kis hitellel valé ellatas, valamint a mezdgazdasagi termékek értékesitésének, feldolgozasanak szovetkezeti
megszervezése érdekében, igy a gazdasagi és hitelszovetkezetek testiiletileg beléptek az EGE-tagok soraba.*

Az EGE munkajat értékelve a Brassdi Lapok megallapitotta, hogy bizony ennél a munkanal kellett volna kezdeni mar
hiisz évvel azelott, és visszaverte a Keleti Ujsag tamadasat is, hiszen "sohasem biraltuk politikai szervezetiinket azért,
mert thlsdgosan Ugyesen szervezett s széles népi rétegekre épitkezett. Azért biraltuk, mert ezt kellett volna tennie, és
nem tette akkor, amikor még lehetett. Az EGE mozgalma mellé pedig azért allottunk mindjart gyogyulasa elsd
pillanataban, mert ezt tette".*

A népkdzossegi gondolat is annak a tarsadalmi uttérdé munkanak eredmeényeképp dntudatosult, melyet az EGE
végzett. A népkozosség keretén bellill az EGE-re harult az a feladat, hogy a magyar gazdatarsadalom tgyét és érdekeit
a szakmai szervezetek soraban képviselje.*?

Iparos érdekvédelem

Az EGE intenziv munkaja paradigma lehetett a kisiparos tarsadalom szamara, amely mar az OMP idejében is fontos

000230.htm[2013.03.27. 11:30:25]



Magyar kisebbség

szerepet jatszott a kzéletben. Szabd Béni sokaig a roman parlament egyetlen iparoskeépviseldje volt. Hianyzott
azonban egy olyan egyetemes magyar iparos szervezet, amely a magyarsag legnépesebb varosi rétegének érdekeit
allanddan védeni és képviselni tudta volna. Az 1884-ben létesult ipartestiiletek 1925-t6l 1935-ig orszagos szovetseégbe
tomorilve képezték az iparosok, sajnos csak formalis és tehetetlen érdekvédelmi szervezetét.*® A szakmai
érdekképviselet terén gyokeresen megvaltoztatta a kisebbségek jogi helyzetét az 1936. &prilis 31-i, a szakmai
elokészitésrol és ipar(zésrol sz616 torvény, mely hatalyon kivil helyezte az 1884-es magyar ipartdrvényt,
megszUntette a magyar ipartestlleteket, és 6t évtized alatt gyQjtott vagyonukat atadta a munkakamarak kisipari
osztalyanak. A munkakamarak hataskore 6t-hat varmegyére terjedt ki, s igy olyanok rendelkeztek az ipartestiletek
vagyona felett, akik annak megszerzéséhez vagy gyarapitdsahoz nem jarultak hozza. E térvényi rendelkezésnek a
kisebbségi szakmai testiiletek elleni élét legjobban az mutatja, hogy ugyanakkor a roman kereskedelmi Kisiparosok
egyestletét a torveny kifejezetten tovabbmikddni engedi. A magyar népkdzosség keretén belll indulhattak csak Ujra a
targyalasok a magyar nemzetiségl kisiparosok életlehetbségeinek és kilén szervezkedésének biztositasara. A
targyaldsok eredményeképp a magyar iparosok szakmai érdekeinek védelmére hivatott szerv, az Orszagos Magyar
Iparos Egyesiilet 1940. januar 28-an alakult meg.*

Gazdasagpolitikai tanulmanyok

A kimondottan gazdasagpolitikai alternativakat és stratégiakat elemz6 munkak® szerkezetében megkiilénboztethetd
harom 6 iranyelv, mint a gazdasagpolitika célja:

a) a kisebbsegi, nemzeti dntudataban erds tarsadalom szolidaritasa;

b) kisebbségi autonomia, gazdasagi és kulturalis alapokon;

c) egészséges tarsadalom (a foglalkozasi agak aranyos megoszlasa).
E célok megvaldsitasanak eszkozei:

a) a kilonb6z6 magyar tarsadalmi csoportok és rétegek érdekkdzossége és érdekegyeztetése a Magyar
Szdvetség megvalositasa altal;

b) a kisebbségi autondmia sine qua non-ja, a kulturalis és gazdasagi autondmia érdekében
elengedhetetlen feladat a magyar gazdasagi erok és tényezék védelme és megfeleld érdekképviselete, a
termeléshez szukséges keretek és hitel biztositasa, a gazdasagi kultura emelése;

c) megfelel tajékoztatassal €s dnismerettel a szellemi proletariatus csokkentése, a fiatalok kézigazgatasi,
kdzgazdasagi és ipari palyak felé iranyitasa.

A belsd demokrécia koruli vitaférum végeredményben gybzelemre vitte e gondolatot, a VVasarhelyi Talélkozén
formailag megteremtddott a nemzeti demokrécia. A Vasarhelyi Talalkozo6 azon az alapon, hogy mindnyajan egy
nemzet fiai vagyunk és egy sorsban élink, sziikségesnek tartja a belsd onellatast és a belsé dnkormanyzatot politikai,
gazdasagi és kulturalis téren, olyan értelemben, hogy az 6sszes politikai, gazdasagi és kulturalis erdinket kdzos cél, a
nemzeti létfenntartas biztositasa és jogaink kivivasa érdekében kell szolgélatba allitani, hogy az adott politikai és jogi
helyzetben néplink minél nyugodtabban, békességben, anyagilag biztosabb életet élhessen.*® Az egységes eros és
erkdlcsos nemzeti tarsadalom megszervezeésenek modozatait elvben itt targyaltdk meg és fogalmaztak meg a
Hitvallasban. A magyar szovetség a létez6 szervezetek, intézmények kdzotti tanacs szerepében keretet nydjtott volna
a tarsadalmi, kozmQvelbdési és kozgazdasagi tényezok képviseletére, a politikai gazdasagi és kulturalis téren egyarant
Onellatd és 6nkormanyzattal rendelkezd magyar autonomia keretében.

Az autonomia kapcsan dr. Fabian Daniel, a Bartha Miklos tarsasag elndke mar 1930-ban kiemelte az Erdelyi Fiatalok
hasabjain, hogy az autonémia jogi szankcié nélkil illuzérikus lehet, ennek biztositasa azonban a magyar kisebbségi
politika iranyitoinak a feladata. Az erdélyi kisebbség fiatal generacidinak a feladata, hogy azt a jogi autonémiat sokkal
mélyebb, lelki, gazdasagi és kulturalis alapokra fektesse. Mindenekel6tt és mindenekfelett a magyar kisebbség
gazdasagi autonomiajat kell megteremteni. Ehhez a gazdasagi szolidaritas eszméjének realizalasat kell kiépiteni, a
parasztsag, munkassag, az intellektuel réteg specialis érdekképviseleti szervezeteiben, hiszen a kereskedelem, ipar,
mezdgazdasag, az egész magyar gazdasagi autondémia lehetosegei olyan téren kindlkoznak, melynek keretei kzott
egy fiiggetlen, haladd szellemd, nagy szocialis missziot teljesitd ) magyar értelmiségi réteg kialakulhat. Csak egy
ilyen réteg tud a kisebbségi élet dncelu, valodi tarsadalmi és politikai feladatainak megfelelni. Csak ez biztosithatja a
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magyar kultira egészséges fejlodését és kiterebélyesedeését. A gazdasagi szakemberek kitermelése, a gazdasagi szabad
palyak meghdditasa, ez lehet a jelsz6 a kisebbségi fiatalsag szamara.*’

A kozépréteg problémajat elemzi Szabd Istvan és megallapitja, hogy: "a szellemi proletariatus szomora osztalyanak
ndvekedése igen nagy veszedelem kisebbségi életink egyensulyara. Az erdélyi magyar sajtora var a feladat, hogy
allandé felvilagosité munkéajaval gazdasagi, kereskedelmi palyak felé irdnyitsa a tanulni vagyo ifjisagot."*

Az egészseges tarsadalom szempontjabol masik fontos elvi kérdés a gazdasagi megprobaltatasok, a gazdasagi erénlét
kisebbségi vonatkozasa: "ellentétben a tobbségi nemzet helyzetével, ahol az allam nyujt taper6t a
kultarintézményeknek, mi 6nmegtagadasbdl tartjuk fenn kultirintézményeinket. Az altalanos nyomor azonban, a
Kisebbségeknél az 6nmegtagadas, illetve dnmegadoztatds végpontjat sdrolja, amibdl nem kdvetkezhetik més, mint a
szomoru valo, hogy a kisebbségi, illetve magyar ember megsz(nik adét fizetni, iskolafenntartasra sem jut, a gyermek
nem viheti a darab fat a hona alatt az iskolaba, nem fog lapra el6fizetni, a gyermeknek nem lesz honnan
lélekmelegit6t ajandékozni karacsonykor stb., rovidebben, megallunk a kulturélis haladas atjan."#°

Nem volt vités, hogy a gazdaséagi kérdések is nemzeti jelentdséglek, hogy az erdélyi magyar nép gyarapodasanak
kulcsa nem a pauperizalddas (az igények és életszinvonal csokkentése), hanem éppen a gazdasagi terjeszkedés; faji
harcot csak Ontudatos, gazdasagi értelemben vett fliggetlen, kis- és kézepbirtokos, valamint urbanus magyarsaggal
lehet diadalra vinni.*®

A véros és falu egymasrautaltsagat elemzi Csiki Ferenc és Vita Sandor, rAmutatvan a varosi fogyasztokozonség
szétszOrtsagara, ezaltal nagy mennyiségl magyar toke elszivargasara, ami egyditt jar "varosi polgarsagunk vagyoni
hanyatlasaval, kozéletink dsszezsugorodasaval”.

A magyar gazdasagi hanyatlas megallitasaval sziikséges a kohézioteremtd, értékesités- és fogyasztas-megszervezod
keret, annak az éncéli magyar gazdaségi kzosségnek megvaldsitasa, amely csak feleslegét adja &t masoknak, es csak
a hianyzot szerzi be kiilsd forrasokbdl.>

Az emlitett gazdasagpolitikai tanulmanyok az elvek és szlikségletek tisztazasa utan az ezek megvaldsitasara pontosan
kidolgozott - foleg kisebbsegpolitikai vonatkozasu (dan, lengyel, ukran, finn, roman és szasz) - miveleteket és
gazdasagpolitikai paradigmékat is bemutattak, mint maltbeli és kortars figyelemre és kdvetésre mélto példakat.

Mivel a roman allam kézgazdasagahoz viszonyult a magyar gazdasagpolitika, a gazdasagpolitikai szerz6k sokszor
konstruktiv kritikat és alternativakat kinaltak a roman gazdasagpolitikanak.>?

Szervezeti szempontbdl nem elhanyagolhatd, hogy valamennyi tanulmany a sziikségletek kielégitésének legcélszerlibb
maodjat az 6nsegélyezésben hatdrozta meg, ugyanakkor a takarékossagra neveld szévetkezetek megszervezésében latta
a hiteligény kielégitésének megoldasat, altalaban a szovetkezeti egyittmikddési formaban irdnyozta el6 a magyar
gazdasagpolitika, a termelés, feldolgozas, értékesités, hitelellatas belsd erébdl megvaldsithatd megszervezését. Az Uj
kisebbségi gazdasagpolitikai szemlélet olyan lehetbségeket keresett, ahol a nép széles tdmege vehet részt gazdasagi
sorsénak az iranyitasaban. Ennek elérésére a szdvetkezeti szervezet megerdsitése és tovabbépitése kinalkozott a
legmegfeleldbbnek. Korabban még a szdvetkezeti mozgalom hivatalos vezetdi sem ismerték fel a szOvetkezeti
szervezetben azt a keretet, melyen keresztll az autonomikus és demokrata magyar tarsadalom gazdasagi élete
kiépithetd. A hivatalos mozgalmon kivil alldk részér6l kellett megindulnia egy céltudatos kézirdi munkanak, hogy
felhivja a figyelmet e mozgalom nemzetgazdasagi jelentdségére a kisebbségi gazdasagi életben. A gazdasagi valsag
kapcsan elbtérbe kerllt énellatdé gazdasagpolitikai felfogas térhoditasa nagyban kedvezett a szovetkezeti gondolat
népszerdsitésének, hiszen egy kisebbsegi nemzet gazdasagi autarchidjanak kiépitésére ez volt a legkedvezobb keret.
Erre a nemzeti gazdasagi felzarkdzasra pedig annal inkabb sziikség volt, mert a gazdasagi élet kiizdelmében
egyaltalan nem érezte a magyarsag az allamhatalom tdAmogatasat, és igy teljesen Onerejére volt utalva, sot az
allamhatalom gazdasagi tamogatasanak a hianya mellett naprél napra fokozddott a magyarsag ellen iranyuld
gazdasagi elnyomas, mely viszont gazdasagi énvédelmi berendezkedésre kényszeritette. A szovetkezeti dnsegités
gondolata egy Kiterjesztett nemzetgazdasagi értelmezésre talalt. A nemzetgazdasagi feladatok megoldasa mellett
tarsadalomgazdaségi feladatok elérésére is alkalmasnak kinalkozott a szOvetkezeti mozgalom, azéltal, hogy
demokratikus szerkezeti felépitettségénél fogva kedvezden mozditotta eld a demokratikus tarsadalom gazdasagi
fejlodésének kialakulasat. E demokratizalast célozta egy kdvetkezetes gazdasagpolitika és dsszehangolt
gazdasagpolitikai akcio érdekében a magyar szovetségen belll Iétrehozand6 gazdasagi tanacs, amely a legfontosabb
gazdasagi intézmények (EGE, Gazdasagi es Hitelszovetkezetek Szbovetsége, Hangyaszdvetkezetek Kozpontja, a
Kolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank, mint a legnagyobb magyar pénzintézet, a Minerva biztosito
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Részvénytarsasag, Erdélyi Bankszindikatus) forumaként szolgalt volna. A tervezett gazdasagi tandcsnak nem csak
elvileg kell tisztaznia gazdasagi iranyulasunk szempontjait, hanem a k6z6sen lesz{rt gondolatok gyakorlati
megvalositasat is vallalnia kell.>

Kobzgazdasagi oktatas

Az egyhézak és kozmavel6dési intézmények birtokainak kisajatitasaval az allam megkisérelte monopoljogava tenni az
oktatast az allami intézményekben. Jancso Elemér és Bird Sandor munkai kimutatjak az elemi, kozépfoku és
foiskolai, valamint szakoktatasbeli magyar veszteségeket. Az érettségizettek hianyos palyavalasztasi felvilagositasa
kovetkeztében megfigyelhet6 a taltengés a tanari palyakon, mig kevés magyar hallgato tanult gazdasagi iskolakban,
hiany mutatkozott a gyakorlati palyakon: allatorvos, ipari vallalkoz6, kozgazdasz, keresked6**, ugyanakkor a
szaszoknal a maturandusok tobbsége az ipar és a kereskedelem meg a technikai palyak felé torekszik, és nem
fizetésébdl, hanem vallalkozasainak jovedelmébdl akar megélni.

A kozéposztaly e hianyossagaihoz jarult még a haborl és kivandorlas okozta veszteség.

A romén allam iskolapolitikajanak réhato fel az a deficit, amely a magyarsagot orszagos aranyszamanak megfeleléen
megilletd helysziikséglet és a valosagos tanulolétszam kozotti kiilonbseg volt. A kézépiskolakban az évi deficit 8348-
at tett ki (ennyi kdzépiskolai tanuloval volt kevesebb évente, mint amennyi magyar ifjunak a kézépiskolaban kellett
volna tanulnia), liceumban évi 4435 a magyar deficit, allami tanitdképzdkben évi 1832, az allami kereskedelmi
iskoldkban 1278 (a kereskedelmi iskolakbol a magyarsagnak 76%-a szorult ki). Az allami kereskedelmi iskolakban
1918-1928 kozott a magyar tanuldk részesedése 90%-rol 24%-ra esett vissza, ipari iskoldkban 60%-rol 6%-ra. Holott
a magyar tarsadalomnak a szakoktatas terén oriasi érdekei flzodtek volna a magyar nyelv( oktatas biztositasahoz, a
magyar szakiskolak sem csekély szamuk, sem pedig gyenge anyagi helyzetiik miatt nem elégithették ki azokat az
igényeket, amelyeket velilk szemben tdmasztottak.>®

Az allami féiskolai oktatasban tanulé magyar diakok aranyaiban, dsszevetve a fentieket, a magyarsag szellemi
vesztesége 80,3%-0s volt.

E nagymértékd deficitet igyekeztek pétolni az egyhazak gazdasagi iskolaik mikddtetésével (a székelykereszturi
unitérius téli gazdasagi iskola 1931-t6l, a csombordi reforméatus téli gazdasagi iskola 1935-t6l, a kézdivasarhelyi és a
radnoti téli gazdasagi iskolak 1934-35-16l). A katolikus és a protestans teoldgiakon gyakorlati képzés cimén
bevezették a végzos évfolyamon a belmisszidi és gyllekezeti munka mellett a gazdasagi és szOvetkezeti élet
tanulmanyozasat. A szOvetkezeti gazdasagi oktatas az egyhazi iskolakban és tanitoképzokben joval megeldzte a
gazdasagi oktatast kotelezové tevd 1938-as allami intézkedést.>® Az egyhaz szerepe a gazdasagi oktatas terén a
bethlen gabor-i hagyomany felkarolasaval ("hogy nepbdl jott, a népet szolgalo vezetdket adjon az Akadémia™), hogy
"az Uj papi nemzedék népének nem csak lelki gondozdja kell hogy legyen, hanem tanacsadoja, vezetdje az elet mas
viszonylataiban is". Az 0j reformszellem jegyében indul.®’

E négy foldmaves iskola messze nem volt elegendd (50 ilyen iskolara lett volna sziikség). Az EGE tanfolyamai, a

Magyar Nép hetilap mozgalma (gazdasagi el6adasok és tanfolyamok), a brassoi és a kolozsvari Székely Tarsasagok
iparostanonc-neveld munkaja igyekeztek az oktatasbéli hianyokat pdtolni.®

Szellemi hattér

"Az (j allamkeretek kozotti kisebbségi sors egészen Uj formaja a magyar életnek. Meg kell teremteni ennek az
életnek meg nem levd belsd tartalmat és kiilsé formait” (Laszl6 Dezso).

A kisebbségi sors kozélete és gondolkodéasa e tartalomkeresés és formateremtés jegyében zajlott.

Az elsd és legjelentdsebb valosagra ébresztd ml a Kialtd Szd volt.> Jelentdségét a tényfeltaras, a tarsadalmi,
kulturdlis és gazdasagi talpon maradashoz sziikséges feladatok megéallapitasa adja. A Kialtd Sz6 két alapeszményt
bontakoztat ki, melyek a két vilaghaboru kozdtti szellemi iranyzatokon végig kdvethetok:

(1) A belsd demokracia megvalositasanak imperativusa: "a nép nemcsak tudni akarja hanyadan all a maga sorsa,
hanem intézni is akarja azt. Konnyen nép nélkil marad az, aki megkérdezés, tajekoztatas és a népérdekek szem el6tt
tartasa nélkul tomegekre kihat6 vagy éppen életbevago kérdésben allast foglal. Népet vezetni nem lehet masképpen,

000230.htm[2013.03.27. 11:30:25]



Magyar kisebbség

mint kdzéje menni, s ha kiizdelemre kerul sor, el6tte haladni."

(2) A nemzetek szOvetsegebe 1épd allam: "az allamalkot6 kilén nemzetek 6nkormanyzati szabadséga s az ilyen
onkormanyzatoknak Ggy teruleti, mint testlleti szervezése, ezek kélcsonds egyuttmikodése s igy a nemzetek
fejlodesen keresztil lattatja a Kialtd Sz6 a duna menti allamok gazdasagi egysegének a tarlatat s ezen az egységen til
az Eurdpai Egyesult Allamok kialakulésat is.

A demokracia érdekében Makkai Sandor a Magunk reviziojaban az organikus munkakdzdsséget helyezi a nemzeti
érték onfenntartasanak szolgalataba.

Az erdélyi magyar kisebbség léte a tarsadalmi megszervezésen malott - életre vagy halalra -, igy a magyar népnek,
amely csak tomeg, é16 organumma kell szervezddnie, melyben minden réteg egymasért és egymas altal él:
"masfélmillio embernek van és kell hogy legyen 6nereje arra, hogy minden anyagi és szellemi sziikségérdl 6nkérében
tudjon gondoskodni”.

A fiatal nemzedék szinre lépte (Erdélyi Fiatalok, Hitel), majd a V&sarhelyi Tal&lkoz6 hitvallasa betet6zi és
koherensen megfogalmazza a kisebbségi modus vivendi megnyilvanulésanak alapelveit: belsé demokracia és
onkormanyzat, dnellatas politikai, gazdasagi és kulturalis téren.

A fiatal irok csoportosuldsa és a népi mozgalom bevitte a kdztudatba az intelligencia és a kdzépréteg nép iranti
kotelesség- és felel6sségérzetét, hiszen a kisebbsegi életforma (j terheket fektetett a magyar tarsadalom vallara,
melyeket az allami gazdasagpolitika hatranyosan megkuldnboztetett, gazdasagi 6sszeroppantasaval prébalta eldidézni
a magyar intézmények és kultdra dsszerogyasat, s ezaltal az asszimilaciot. Kultdrnép asszimilaldsara nem mutat példat
a torténelem; de kultura alatt nem csak maveltséget, hanem gazdasagi és szellemi kulturat kell érteni. A gazdasagi
nevelés altal megerdsitett magyar tarsadalom nemzeti jovedelmének fokozésa megoldhatta a nagy kérdést: a
nemzettarsadalom életében szlikseges dsszes szervek és intézmények eltartasat, s lehetetlenné teszi, hogy megélhetési
zavarok alljanak eld, s ezaltal emberek hitiiket, kultirajukat és sajat népcsoportjukat hagyjak ott.®

A szellemi és gazdasagi kulturanak a megmaradassal vald 0sszefuiggését legtalalobban Krenner Miklés fogalmazta
meg: "A mi problémank fbleg gazdasagi probléma lett. Elsdsorban magunk kozott, és az a kérdés, hogyan s mibol
éljunk meg, s ennek a kérdésnek megoldasat elsdsorban a magunk erdivel kell keresnlink. VValdban csak utana
kovetkezhetik minden egyéb: hogyan biztositsuk lelkiismereti szabadsagunkat, egész tarsadalmunkat. De mikor arrol
van sz0, mentsiik meg a féldmQvelést, ipart, kereskedelmet, szabadfoglalkozast, sziintessik meg a munkanélkiiliséget,
vegyUk ki a fegyvert az dngyilkosok és csaladirtok markabdl, akkor sajat erbink és lehetdségeink mozgdsitasarol van
mindenekel6tt sz6, és folébred rogton egy tervszer( Kisebbségi gazdasagi politika szliksége, amely a Kisebbségi élet
minden részletének megvizsgalasat, Ujja- vagy megszervezésének tigyeét is napirendre hozza magaval, s megsurgeti az
allammal, vilaggal val6 szorosabb talalkozo6 keresését. Szoval itt all eléttiink minden, ami vagyunk, ami megmaradni
és Ujjaképzodni akar. Egész életiink, sorsunk, jovendonk."®!

A népi mozgalom a szociografia révén az irodalmi lapokban is szerepeltette a tarsadalomalakitd szellemi és gazdasagi
mozgalmakat.®? A magyarorszagi szociografiai mivekkel egyenrangtak voltak az erdélyi tarsadalmat bemutat6
szociogréafiai elemzések is (Balazs Ferenc, B6zodi Gydrgy munkai).

Az Erdélyi Iskola Marton Aron szerkesztésében 1933-t6l megjelend pedagogiai folyoirat nemzetpedagégiai célként
maveli a magyarsag gazdasagi és kulturalis nevelését. A keresztény egyhazak plspokeik és lelkészeik altal, valamint
sajtokiadvanyaikban és az egyleti életben kihangsulyozottan foglalkoznak a gazdasagi problémakkal. Tudomanyos
egyestlletek (EME) és civilszervezetek szeminariumaikban, konferenciakon tudomanyos igénnyel elemzik a
tarsadalom gazdasagi helyzetét és a javulas alternativait.

Neves sajtborganumok, mint a Magyar Kisebbség, Hitel, Erdélyi Fiatalok elismeréssel sz6lnak a gazdasagi
szervezkedés és elméleti gazdasagpolitikai tervekrol es megvalositasokrol, tudomanyos elméleti gazdasagpolitikai
munkaknak adnak helyet hasabjaikon. Ugyanezt teszik az EGE, a Hangyaszdvetkezetek Kdzpontja és a Gazdasagi és
Hitelszdvetkezetek SzOvetsége hivatalos kozlonyei. Gazdasagi népnevelést karolt fol a nagy kézénsegnek drvendd
Magyar Nép hetilap, Gyalai Domokos szerkesztésében.

A gazdasagpolitika tarsadalmi hatasai
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A kortars elemzok a kdvetkezd kritériumok alapjan elemezték e hatdsokat:
a) a gazdasagi egységek mérlegeinek értékelésébdl szarmaz6 gazdasagi hatékonysag;
b) szocialis-tarsadalmi viszonyok (munkahely, népegészségugy, taplalkozas);
c) kozmavelbdés.

A fentebbi szempontok szerint allapithatjuk meg, hogy ha egy nemzet gazdasagi mozgalmanak eredmeényét a nemzet
gazdasagi erejének és gazdasagi kultarajanak fokmérdjekent alkalmazzuk, igy Roméania magyar és nemet kisebbségei
nemzetgazdasagi erejuk tekintetében alatta allnak a tobbségi nemzet gazdasagi erejének, a gazdasagi kultdra terén
pedig fejlettebb szinvonalrdl taniskodnak.®®

A Kisebbségi, magyar gazdasagi egységek minden hatranyos megkulénbdztetésik ellenére is hatékonyabbak voltak a
roman szervezetekénél. (Példaul a nyereséges kisebbsegi szovetkezetek szazaléka magasabb a roman nyereséges
szOvetkezetek szazalékaranyanal.)

A kisebbségi magyar gazdasagpolitika és intenziv szervezkedés nyoman szamos munkahely létesult, féleg az 0]
szOvetkezeteknél és kozpontjaiknal.®* Ugyanakkor a tagok szamara oriasi jovedelemtobbletet hoztak, példaul a
tejszovetkezetek, amelyek feldolgozételepeiken exportra allitottak el6 arut.®®

Azaltal, hogy a mezbgazdasagi termelés intenzivebbé lett, 0j mez6gazdasagi termékeket feldolgozo vallalatok (len- és
kenderfeldolgozd, keményitd- es szeszgyar), fakitermel6 és értékesitd szdvetkezeti vallalatok, gyimdlcsfeldolgozé és
konzervgyarak, haziipari szovetkezetek létesultek, amelyek az alkalmazottak és tagok, de a kdrnyék penzjovedelmét
is ndvelték, megnodtt a vasarloerd és a fogyasztas, ami az egészségi €s életszinvonal szempontjabdl mindségi
novekedést eredményezett.®

Az emberi erdforrasok megorzése érdekében is makddott elgondolt gazdasagpolitika, az OMP és az egyhazak
szérvanypolitikaja szamolt a gazdasagpolitika lehetoségeivel e téren is.®” A székelyfoldi ipari vallalatok létesitése, a
flrddugy és az idegenforgalom felkarolasa, a kdzbirtokossagi vagyonok szovetkezeti alapon valé megszervezése a
székely elvandorlast volt hivatott megallitani.®

Az iskola és didkszOvetkezetek nevelomunkajukon kiviil gazdasagi elonyoket is nyujtottak tagjaiknak.%® A kolozsvari
reformatus teoldgia ifjusagi egyesiletének pénztara siirgdsségi betegsegélyt nydjtott a raszoruld diaktarsnak; a magyar
egyhazak intézménye, a Minerva Biztosit6 Részvénytarsasag elonyds biztositasban részesitette a szovetkezeti tagokat,
karitativ segélyeket nyujtott. Kamatmentes hitelt is képes volt nyujtani a medgyesi Pax Hitelszévetkezet, amely 80
munkaslakast is éepitett.

A falusi termekek értékesitésen és a varosi fogyasztas megszervezésen kivil figyelemre meéltd kulturalis és
népmavelési feladatokat vallalt a brass6i Agisz és Ave aranyos-vidéki szovetkezet. A szOvetkezeti alapszabalyzatok
értelmében valamennyi szdvetkezetnek jovedelme bizonyos hanyadat kozmdvel6désre kellett forditania.

Az OMP, az egyhazak, az EGE és a szOvetkezeti kozpontok tamogatasaval beindult gazdasagi szervezkedés bizonyos
vidékeken egeszen kiemelkedo teljesitmenyeket ért el, kilonosen a szervezest vallalo karizmatikus egyéniségeknek
koszonhetden (Balazs Ferenc az Aranyos mentén, illetve Urmossi Jozsef a Homordd mentén).™

Romania magyarlakta teriletein (varost és falut egyttvéve) 66 000 szdvetkezeti tag tomorilt 320 fogyasztasi
szOvetkezetbe és 135 000 tagja volt a 466 magyar gazdasagi és hitelszdvetkezetnek, a szovetkezeti tagok
csaladtagjaikkal egydtt kerek 3/4 milliét szamlaltak, azaz a romaniai magyarsagnak csaknem a felét.”

Hogy a kisebbségi magyar tarsadalom ilyen nagy aranyban vett részt jol kdrvonalazott és szilard gazdasagi
szervezetekben, egyértelmien bizonyitja a kisebbségi magyar gazdasagpolitika eredményességét és hatékonysagat,
ami még inkabb kidomborul, ha figyelembe vessziik a romaniai altalanos k6zgazdasagi helyzetet, az altalanos
vasarldero drasztikus csokkenését, az ipari és mezdgazdasagi termékek kozotti koros ardnytalansagot (3:1 arany), a
mezdgazdasagi termelékenység, a gabonahozamok és az llatdllomany visszaesését, jollehet a két vilaghabori kozotti
Romania par excellence a parasztgazdasagok orszaga volt (az aktiv lakossag 78%-anak jovedelme mez6gazdasagbol
szarmazott, s csak 10%-a dolgozott iparban).’

A romaniai tarsadalom gazdasagi romlasat elsdésorban az allam eréltetetten az ipart timogato, valamint a trsadalom
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nagy részének érdekeivel ellentétes gazdasagpolitika okozta. A kisbirtok felaprézottsaga, a mezogazdasagi kultira
alacsony szintje, a hitelhiany, a gépesitést nélkiil6z6 extenziv gazdalkodas a Kisipar és feldolgozdipar gyengesége
altalanosan érvényesek voltak a romaniai tarsadalomra.” Ennek felismerésében és a kiltkereséshen,
alternativaallitasban a kisebbségi magyar gazdasagpolitika messze megeldzte mind az allami gazdasagpolitikat, mind
bizonyos, realistabb partokét.

A kozszellem és a kozépréteg egészségesebb lélekjelenléte, feleldsségtudata altal tettre készebb és az aktivitas
mezejére képesebb volt a kisebbségi magyar tarsadalom - énvédelemre szorulva, de megmaradaséért.

1 Lengyel Gyodrgy-Szant6 Zoltan: A gazdasagi élet szocioldgiaja. Bp. 1996. 7.
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