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"Tanuljon romanul a gyermek,
hogy jobban érvényestlhessen*

Az asszimilacié termeszetrajzahoz

A jelen tanulmany alapjat egy empirikus kutatas képezi, mely az iskolavalasztas és asszimilacio targykorében 1996-

ban készilt Erdélyben, egy atfogd Karpat-medencei dsszehasonlitd vizsgalat részeként.l A kutatast azzal a céllal
terveztilk meg és végeztik el, hogy a beolvadas sokrét( folyamatanak olyan dimenzioi nyerjenek megvilégitast,
melyek a statisztikai szamsorok mogott rejtve maradnak, a kozvélekedés szintjén forgo sztereotipiak pedig elfedik,
esetleg elferditik. FO iranyat tekintve azt vizsgaltuk: milyen csaladi, kulturalis, mentalitasbeli és mikrok6zosséegi
hattere van - a rendszervaltozas utani években - a magyar nemzetiséga szil6k kiilonféle beiskolazasi gyakorlatainak,
nevezetesen annak, hogy magyar, illetve roman tannyelvad &ltalanos iskolat valasztanak-e gyermekeik szamara;
tovabba pedig, hogy miként jelenik meg az iskolavalasztas mint dontés az érvek/magyarazatok szintjén, és hogyan
strukturalodik a kilonféle attitidokben és identitasszerkezetekben.

Sziikséges elorebocsétani: a kutatast olyan teleptiléseken? végeztiik, ahol a sziildknek volt valasztasi lehetdsége az
altalanos iskola tannyelvének megvalasztasara, tehat a vizsgalatba bevont telepiiléseken a felmérés iddépontjaban
Iétezett mind magyar, mind pedig roman tannyelv( altalanos iskolai oktatas (esetenként pedig német vagy angol

nyelvi elemi szint( oktatas is). A mintat® olyan magyar nemzetiségll (tébbségiikben fiatal) szuilok alkottak, akiknek
volt altalanos iskolaskoru - 1-VII1I. osztalyos - gyermekik/gyermekeik. A felmérés soran Erdély kilonb6z6
telepulésein 0sszesen 523 magyar nemzetiségl szuldt kerestiink meg, ebbdl 324-en magyar tannyelv(, 199-en pedig
roman tannyelva altalanos iskolaba jarattdk gyermekiket/gyermekeiket. A kutatas adatainak feldolgozasa és elemzése
a két beiskolazasi gyakorlatot kdvetd csoport - magyar, illetve roman tannyelv( iskolat valaszto sziilok - valaszainak
dsszehasonlitasara éplil.

Empirikus vizsgalatunk eredményei azt mutatjék, hogy a (magyar nemzetiseg() sziiloknek az iskola tannyelve mellett
meghozott dontései "nem léglires térben sziletnek”, hanem az esetek tébbségében kothetok a csaladi hattérszerkezet
kilonféle szocioldgiai jellemzbihez: a csalad tipusahoz, a szll6k iskolaztatdsanak nyelvéhez, az iskolaztatas csaladi
hagyomanyaihoz, az anyanyelv csaladon bellli hasznalati értékéhez és presztizséhez, a szulok tarsadalmi statusahoz, a
csalad sz(kebb informalis (barati, munkatarsi) kozosségeinek - "megtartd” vagy "lazit6" - etnikai dsszetételéhez. Ezek
az mikroszociologiai "alapok™ - kutatasunk eredményei szerint - meghatarozébbak az iskolavalasztasban, mint egy-

egy adott régio, esetleg telepuilés statisztikailag definialt/definialhaté tomb, illetve szorvany jellege.*
Az alabbiakban az emlitett 6sszefliggesekkel kapcsolatos fobb kovetkeztetéseinket 6sszegezzik:

1. Kutatasunk adatai els6sorban a vegyes csalad és a roman tannyelv( iskolaztatas "természetes™ egyutt jarasat
mutatjak Erdélyben: a mintakba bekeriilt, vegyes hazassagban é16 szilék haromnegyede roman tannyelv( iskolat
valasztott gyermeké(i)nek. Eredményeink ugyanakkor a roméan tannyelva iskolat valaszté magyar csaladok (mindkét
sz(l6 magyar nemzetiségl) magas aranyara is felhivjak a figyelmet: a roman iskolat valaszto csaladok kdzil majdnem
minden masodikban (45,2%) mindkét szilé magyar nemzetiséglnek vallotta magat. Bar - mint felmérésink is
megerdsiti - a magyar csaladokban a gyermekek roman nyelven valé iskolaztatasa annal gyakoribb, minél magasabb a
roman lakossag aranya egy-egy telepiilésen/régioban, nem mondhato el ugyanez forditva, nevezetesen, hogy a vegyes
csaladokban a magyar tannyelv( iskolavalasztas aranyosan ndne a magyar lakossag aranyaval a kiilonb6zo
telepuléseken/régidkban.

2. Az iskolavalasztast befolyasold tényezok kozott kiemelt szerepet kap a sziilok iskolaztatasanak nyelve. Ez azt
jelenti, hogy a gyermekek szamara vélasztott iskola tannyelve erds kapcsolatot mutat a szildk iskolainak
tannyelvével, pontosabban fogalmazva: szignifikdnsan magasabb aranyban valasztanak gyermekeik szaméara roméan
tannyelva iskolat azok a sziil6k, akik maguk is roman tannyelvi iskolaba jartak; akik pedig anyanyelven tanultak, a
velt/valos hatranyok ellenére is donté tobbségiikben magyar tannyelva alapiskol&ba jaratjak gyermekeiket, legalabb az
alsdbb fokozatokon. Az iskola tannyelve igy tendenciajat tekintve egyfajta "csaladi hagyomanykeént" adddik at
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generaciorol generécidra, mintegy Ujratermelve az iskolaztatas nyelvének hasznalati értékét és presztizset a csaladban,
a sz(kebb térsas kozegben, valamint a kilonbdz6 iskolai fokozatokon. Azok a megkérdezett szilok, akik roméan
nyelven végezték mind az altalanos, mind pedig a kozépiskolat 66,2%-ban gyermekeik szdmara is roman tannyelv{
iskolat valasztottak, azok pedig, akik mindkét fokozaton magyar nyelven tanultak, 78,0%-ban magyar tannyelv(
altalanos iskolaba jaratjak a gyermekeiket. Fontos adalék ugyanakkor, hogy azok a szuldk, akik csupéan az &ltalanos
iskolaban tanultak magyarul, de a kdzépiskolat mar roman nyelven végezték, gyermekeik beiskolazasakor mar 51,0%-
ban roman tannyelvi iskola mellett dontottek. Erdemes a szoban forgo folytonossaggal kapcsolatban még
megjegyezni: a felmérés idépontjaban a roman tannyelv( altalanos iskolaba jaré magyar vagy vegyes csaladbol
szarmazo gyermekek egyharmada (32,7%) magyar nyelven kezdte a tanulast (6voda, 1-1V. osztaly), majd ezek
elvégzése utan irattak at 6ket roman tagozatra. Am a magyar nyelvi kezdés, majd a roman tagozatra valo atiratas mint
gyakorlat, azokat a szuloket jellemzi alapvetden, akik maguk is magyar nyelven tanultak legalabb az alsébb
fokozatokon.

3. A roman tannyelv( iskola a kisebbségi kulturalis viszonyrendszerb6l valo kilépés egyik lépcsdfoka. Kutatasunk
eredményei bizonyitjak, hogy ezt "természetszerlleg" Gjabb kilépési fokozatok kdvetik, elsésorban a csaladi
nyelvhasznalatban, valamint a kisk6zdsségek, referenciacsoportok szintjén. Adataink szerint a roman tannyelvl
iskolat valasztd csaladok kozel kétharmadanak esetében a csaladi kommunikacid nyelve a "kevert nyelv". A magyar
nyelv térvesztése kilondsen szemléletes, ha azt vizsgaljuk, milyen nyelven beszélnek egymas kdzott azok a
gyermekek (testvérek), akik mindkét részrél magyar szarmazastak és roman tannyelv( iskolaba jarnak: 57,1% csak
magyarul; 7,8% csak romanul; 29,9% inkabb magyarul, de romanul is; 5,2% ink&bb romanul, de magyarul is.

4. A vizsgalt csaladok tagabb tarsas kdzegei, elsésorban a barati kor "megtartd” vagy "lazitd" hatassal van a szilok
identitasara, és ez az informalis kozeg kozvetve befolyasolja az iskolavalasztast. Ki kell emelniink, hogy a barati
kapcsolatokra vonatkozo adataink a kétféle iskolavalasztéasi gyakorlatot kdvetd csoportot illeten "kiilon etnikai
koroket" mutatnak. Figyelemremélto az is, hogy az etnikailag elkilonilé barati korokén beltl megmutatkozd
"egymas felé valo zartsag" sokkal hangsulyosabb azok kérében, akik gyermekeiket magyar iskolaba jaratjak, mint a
roman tannyelvi iskolat valaszto sziilok esetében. A magyar tannyelv( iskolat valaszté sziilék 69,5%-anal a csalad
kozeli baratai kizarolag magyarok vagy inkdbb magyarok, 28,4% esetében kb. fele roman, fele magyar aranyd; a
roman tannyelvi iskolat valaszto szilok ebbdl a szempontbdl "nyitottabb™ barati kapcsolatokkal rendelkeznek: 22,1%-
nal a csalad baratai kizarélag romanok vagy inkabb romanok, mig 51,3% esetében a barati kor vegyes (kb. fele-fele
arany). Még markansabb elkulénulés mutathato ki, amennyiben a barati kdroket nem csak a gyermekek szdméara
valasztott iskola tannyelve, hanem csaladtipus szerint is - magyar csalad, vegyes csalad - elemezziik: a magyar iskolat
valaszté magyar csaladok és a roman iskolat valaszto vegyes csalddok kozott, adataink szerint, alig van "atjaras”. Ezek
alapjan elmondhat6, hogy a magyar iskolat valasztd szilok esetében a Kiskdzosségek, a szlkebb mikrokdzosségi
kapcsolatok zart etnikai jellege egyfeldl megtart6 eroként makodik és fontos szerepet jatszik az identitas-
megdrzésben, valamint a gyermekek identitasanak alakitasaban, de azt is sziikséges hangsulyozni, hogy a zartsag -
kutatasunk tlkreben - egyben feltétele is mindennek.

Amennyiben az iskolavalasztast - mint kutatdsunk eredményei bizonyitjak - alapvetden a csaladi hattérszerkezet
jellemzdi hatdrozzak meg, joggal mer(l fel a kérdés: ebben az dsszefliggésben milyen jelentést és mekkora szerepet
kap a kdzismert "jobb érvényesiilés", mint magyarazat a roman tannyelvi iskola mellett meghozott dontésekben?
Milyen mértékben tényleges aspektusa a dontéseknek, vagy milyen mértékben jelenik meg altalaban véve a roman
tannyelvi iskolavalasztas egyfajta fedoneveként?

1. Az iskolavalasztas szempontjai

Az anyanyelvd, valamint a roman tannyelv( iskola mellett (vagy ellen) felhozott érveket és magyarazatokat
kutatasunk soran tobbféle modon és metszetben vizsgaltuk: (a) egy attitddskalaval - melynek segitségével arra
kerestuk a valaszt, hogy a megkérdezett szilok milyen mértékben értenek egyet az iskolavalasztast "kdzismerten™
alatdmaszto olyan kijelentésekkel mint: "az a fontos, hogy tanuljon roméanul a gyermek, hogy jobban
érvényesilhessen™, "az a fontos, hogy tanuljon az anyanyelvén és kétodjék nemzeti kultdrajahoz™ stb.; (b) nyitott
kérdésekkel, ahol nem voltak elére megadott valaszok, hanem a megkeérdezettek sajat megfogalmazasuk szerint, sajat
szavaikkal foglalhattak 6ssze az iskolavalasztas fé6 szempontjait; (c) un. kontrollkérdésekkel (pl. "ha Gjra donteni
lehetne, hasonl6an dontene-e vagy sem" stb.). Az adatelemzés soran 0sszevetettilk a kapott valaszokat a csaladi hattér
mikroszocioldgiai jellemzbivel, valamint a kiilonféle magyarazatokat/vélemenyeket egymas kdzott. Az adatok kozott
mutatkozo bels6 6sszefliggések jellemzdi (koherencia/inkoherencia) alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy az esetek
nagyobb részénél a "jobb érvényesiilés" csupan a felszinen magyarazza a roman tannyelvi iskolavalasztast, a
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mélyebb elemzés a mar felvazolt "csaladi alapok™ jelentdségét helyezi ujélag el6térbe.

Az anyanyelv( vagy tobbségi tannyelv( iskolavélasztas f6 szempontjait mintegy “evidenciaként™ alatdmasztd
kijelentésekbol® a megkérdezett sziilok korében két allaspont kérvonalazédik:

1. Fontos, hogy a gyermek tanuljon az anyanyelvén, hogy kétodjék nemzeti kultirajahoz; az anyanyelven val6 tanulés
feltétele az egészséges személyiségfejlodésnek.

2. Fontos, hogy a gyermek megtanuljon jol romanul, hogy ne legyenek a késdbbiekben beilleszkedési gondjai, ha
romanul tanul minden tantérgyat, jobban érvényesil az életben.

E kétfajta viszonyulas egy elsddleges elemzési szinten valéban a dontések meghatarozo elemeként jelenik meg, és
erds kapcsolatot mutat a kétféle iskolavalasztasi gyakorlattal, fiiggetlendl attdl, hogy vegyes csaladrél vagy magyar
csaladrol van-e szo.

Amennyiben viszont az iskolavélasztas mellett felhozott érveket, elonyoket és hatranyokat nyitott kérdessel is
vizsgaljuk - ahol a megkérdezett szlil6k sajat megfogalmazasaikkal 6sszegezték valasztasuk f6 szempontjait -, joval
arnyaltabb képet kapunk a dontések hatterérdl. Ez utobbi valaszok kdzott ugyanis a bemutatott "sztereotip™
magyarazatoknal sokkal életkdzelibb, inkabb a mindennapi élethez kapcsolddd szempontok és érvek dominalnak. Az
alabbi tablazatban a nyitott kérdésre kapott valaszokat mutatjuk be.

1. tdblazat

A vélasztott tannyelva iskola f6 elonyei

N =420

Szazalék*

Milyen elényei vannak roman tannyelva iskolanak?

Kodnnyebben tudnak segiteni a sziil6k a tanulasban 59,6
Konnyebb lesz majd a tovabbtanulas 20,3
A gyermekek megtanulnak jol roméanul 18,3
A roman iskolaban kevesebb a tananyag 50
Magabiztosabb lesz, ha felnd 1,0

Milyen eldnyei vannak a magyar tannyelva iskolanak?

Nem lesz gydkértelen, megtanulja a magyar nyelvet és 69,4
irodalmat
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Semmi kilénos, egyszer(en az természetes, 19,7
hogy a gyermek magyarul tanuljon

A gyermek jol érzi magat az iskoldban 11,9

Megérti a tananyagot, nem magol 3,0

* Megjegyzés: A szazalékok 6sszege tobb mint 100%, ami abbdl adddik, hogy a sziildk esetenként tébb elonyt is
felsoroltak.

Mint azt a tablazat szemlélteti, a roman tannyelv( iskola el6nyei kdzott a legnagyobb aranyban (59,6%) az szerepel,
"hogy kénnyebben tudnak segiteni a tanulasban a szilok". Ez - adataink tikrében - természetesnek is mondhato,
hiszen a roman tannyelvi iskolat valasztd szulok egyharmada az altalanos iskolaban is romanul tanult, a felsébb

fokozatokat (szakiskola, posztlicealis képzés, egyetem) pedig tobbségiik romén nyelven végezte,6 ugyanakkor tébb
mint felik (54,8%) vegyes hazassagban él (ezekben az esetekben értelemszerlien a masik sziil6é csak roman nyelven
segitheti gyermekeit a tanulasban).

Masodik helyen a "kdnnyebb lesz a tovabbtanulas" érve jelenik meg a roméan tannyelvi iskola elonyei kozétt (20,3%).
Megjegyezziik, hogy a tovabbtanulas a szll6k értelmezésében nem csak fels6foku/egyetemi oktatast jelent, hanem
kdzépiskolat, valamint szakoktatast is, tekintve, hogy a megkeérdezett sziilok jelentds része nem kivanja gyermekét
egyetemre jaratni, hanem inkabb arra voksol, hogy gyermeke tanuljon valamilyen szakmat (16,6%), esetleg elég, ha
megszerzi az érettségi diplomét (13,0%).

A "kdnnyebb lesz a tovabbtanulas™ érvéhez kapcsolhato, am kilon hangsulyt éerdemel a "megtanul jol romanul”
vélemény. Mint a tablazatbdl kiolvashaté a roman tannyelv( iskolat valaszto szll6k viszonylag kis hanyada hozta fel
ezt dontése melletti érvként (18,3%), am ennél joval magasabb aranyban jelenik meg ennek a forditottja a magyar
tannyelv( iskolat valaszt6 sziléknél, mint a magyar iskola egyik alapvetb hatranya: a gyermekiket magyar iskolaba
jaratd megkerdezettek tébb mint egyharmada (35,4%) azon a veéleményen van, hogy a gyermekek a magyar iskolaban
nem tanuljak meg elég jél a roman nyelvet, annak ellenére, hogy "a magyar iskolaban tal sok a tananyag™(24,5%).

Kovetkezésképpen a tobbségi nyelv hatékony tanitasanak, valamint a magyar nyelv és kultdra szinvonalas
megismertetésének az egyensulya - amint azt kutatdsunk eredményei is aldtdmasztjak - egyik alapvet6 kihivasa a
kisebbségi oktatasnak a Karpat-medence magyarlakta régidiban.

A valasztott iskola el6nyei/hatranyai kapcsan még megjegyezzik: a roman tannyelva iskolat valaszto szuldk tébb
mint haromnegyede (77,4%) ugy gondolja, hogy helyesen dontétt - gyermekének nem fog hatranyara valni a
valasztott iskola -, 18,2% pedig bizonytalan ebben. A magyar tannyelv( iskolat valaszto sziilok kérében 68,5%-ot
tesz ki azok aranya, akik hatarozottan ugy latjak, hogy jol dontottek, a bizonytalanok részaranya kériikben a masik
csoporthoz képest joval alacsonyabb (6,0%), am egynegyedik (24,5%) azt a véleményt képviseli, hogy vélt hatranyok
ellenére is "gyermekének a magyar iskolaban van a helye". Figyelemremélt6é azonban, hogy mindkét allaspont - mind
a hatarozott: "jol dontottiink”, mind pedig a bizonytalan - 6sszefligg a megkérdezett sziilok iskolainak tannyelvével:
mindkét tannyelvl iskola vonatkozasaban azok a sziilok biztosak "jé dontésiikben”, akik olyan tannyelvi iskolat
valasztottak, amilyen nyelven maguk is tanultak az altalanos iskolaban, és azok a sziil6k bizonytalanabbak, akik a
"masik nyelven" végezték ezt a fokozatot. A roman tannyelv( iskolat valasztd, am az altalanos iskolat magyar
nyelven végzett szlok egynegyede (24,5%) nem biztos abban, hogy helyes volt-e a roman tannyelv( iskolavélasztas.
A magyar tannyelv( iskolat valaszto szil6k esetében hasonlé tendencia mutatkozik: azok koreben, akik magyar
nyelven végezték az altalanos iskolat csupan 2,2%-ot tesz ki a bizonytalanok aranya, mig azoknal, akik ezen a
fokozaton romanul tanultak, ez az arany 13,0%. Azok a szilék pedig, akik ugy gondoljak, hogy bar gyermekiiknek
hatranyéara valik a magyar tannyelva iskola, &m ennek ellenére is "ott a helye", 89,8%-ban magyar tannyelv(
altalanos iskolaba jartak.

Erdekes megvizsgalni a felvazoltak kapcsan azt is, hogy a megkérdezettek hogyan itélik meg dontésiiket utélag: ha

Ujra donteni lehetne, hasonldan dontenének-e vagy sem? A dontések "Ujraértékelésére” vonatkozo6 valaszok ismételten
azt mutatjak, hogy a roman tannyelv( iskolat valaszt6 szulok nagyobb ardnyban bizonytalanok déntésikben, mint a
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masik csoport tagjai - eszerint amennyiben Gjra donteni lehetne, kdzel egynegyedik nem biztos, hogy Gjra roméan
tannyelv( iskolat valasztana -, és a bizonytalansag ebben ez esetben is azzal fligg dssze, hogy ezek a szilok magyar

tannyelvi altalanos iskolaba jartak.’

Figyelmet érdemel tovabba, hogy a megkérdezett sziilok egy kisebb hanyada egy Uj valasztas esetén a német/angol
tannyelvad iskola mellett dontene és ez a potencialis valasztas hangsulyosabban jellemzi azokat, akik jelenleg magyar
tannyelva altalanos iskolaba jaratjak gyermekeiket.

2. tdblazat
Ha Ujra valaszthatna,
milyen tannyelva iskolaba iratna gyermekeét?
N =523
I. alminta Il. alminta
(magyar (roman
tannyelvl tannyelvi
iskolavéalasztas)|iskolavalasztas)
N =324 N =199
Ujra hasonl6an dontene 92,4 66,0
Most méar ink&bb a "masik" |[1,2 10,0
tannyelv( iskolat valasztana
Most mar inké&bb a 3,9 2,7
német/angol tannyelv{ iskolat
valasztana
Nem tudja 2,2 21,0
Osszesen 100 100

A dontések hatterének bemutatasa kapcsan még sziikséges elmondani, hogy megkérdezett sziilék nagyobb része
egyaltalan nem tajékozott arrol, hogy az adott telepiilésen a mésik tannyelv( tagozaton/iskola(k)ban milyen
szinvonall az oktatas - a megkérdezettek 32,3%-anak "nincs sszehasonlitasi alapja”, 23,1%-uk "nem tudja
megitéIni”, hogy a valasztott tannyelvi iskolat véve alapul, a "masikban” milyen szinvonall az oktatas, és kdzel
egynegyedik (23,9%) azon a vélemenyen van, hogy "semmilyen kiil6nbség nincs" egyik vagy masik tannyelvd
tagozat/iskola javara. Eszerint az oktatas szinvonala egyik vagy masik tannyelvi iskolaban/tagozaton viszonylag
kevéssé befolyasolja a dontéseket, ami arra hivja fel a figyelmet, hogy a sziildk eleve egyéb szempontok alapjan
valasztanak iskolat gyermekeik szamara. Am, ha ez igy van, akkor az oktatas szinvonalanak zarojelbe tétele nem
koherens a "jobb érvényestlés" érvével, hiszen értelemszerQien ez utdbbinak a feltétele a minél szinvonalasabb iskola
kellene hogy legyen, nem pedig altalaban veve a roman tannyelva iskola.

Felmérésunk eredményei az iskola tannyelve mellett meghozott dontés hatterét illetden elsésorban az altalanos iskola
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(I-VI11. osztaly) meghatarozo jellegére figyelmeztetnek. Ez az id6szak adataink tlikrében nem csak azért nagy
jelentdségl, mert a gyermekek egyik vagy masik nyelven alapmiveltséget szereznek, amire a tovabbiak soran
épithetnek, hanem azért is, mert emellett ezekben az években egyfajta "iskolaztatasi modellt” is elsajatitanak. Az
esetek nagyobb részeben a szilék - mint kutatdsunk eredményei bizonyitjak - nem els6sorban azért valasztanak roman
tannyelv( iskolat, "hogy jobban érvényesuljon a gyermek”, hanem azért, mert a roméan iskola mellett meghozott
dontes kapcsolodik a csaladi hattérhez, a csalad sajatos kulturalis kbzegehez, az iskolaztatés csaladi hagyoméanyaihoz.
A sziilok azon csoportjara vonatkozoan, akik annak jegyében hoztak meg a roman tannyelv( altalanos iskola melletti
dontésuket, hogy gyermekeik jobb érvényesulését elokészitsék, kutatasunk adatai alapjan nagy valoszinlséggel
prognosztizalhat6, hogy unokaik is nagyobbrészt roman tannyelv( iskolaba fognak jarni.

Az &ltalanos iskola meghatarozé szerepérdl szélva még érdemes bemutatni az olvasési nyelvre vonatkozé adatainkat
az I-VIII. osztalyos gyermekek korében. Nagyon szemléletes, hogy a két kiilénbdzo tannyelva iskolat latogatd
csoport nagy része nem nagyon, vagy egyaltalan nem olvas a "masik nyelven".

3. tablazat

Olvasas a gyermekek kdrében

N =523

I. alminta Il. alminta
(magyar (roman
tannyelvi tannyelvi

iskolavalasztas) |iskolavalasztas)

N =324 N =199

Gyermeke(i) milyen gyakran olvasnak magyar
nyelvi konyveket

Gyakran 80,0 17,1
Ritkan 15,1 34,7
Soha 4,9 48,2
Osszesen 100 100

Gyermeke(i) milyen gyakran olvasnak roman
nyelva konyveket

Gyakran 12,0 54,2
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Ritkan 42,4 35,6
Soha 45.6 10,2
Osszesen 100 100

A tablazatban bemutatott adatok alapjan egyfel6l a magyar tannyelv( iskolaba jaré gyermekek magasabb olvasasi
mutatdjat emelhetjuk ki, masfeldl pedig a magyar nyelv egyértelma térvesztését a roman tannyelv( iskolat latogatd
magyar vagy a vegyes csaladbdl szarmazo gyermekek korében. Ezek az eredmények egyben arra is figyelmeztetnek,
hogy azoktol a fiataloktol, akik roméan tannyelva &ltalanos iskolaba jartak, és alig volt vagy egyaltalan nem volt
kapcsolatuk a magyar nyelvvel és kultdraval, a késdbbiekben sem varhato el, hogy visszadllitsak ennek értekét és
presztizsét egy szlkebb/tagabb tarsas kdzegben, vagy hogy gyermekeiket magyar iskolaba irassak, nem azért, mert a
sajat vagy gyermekeik jobb érvényesulését készitik eld, hanem azért, mert a magyar nyelvet és kulturat nem ismerik
eléggé.

2. Az alkalmazkodas fokozatairol

A beiskolazasi gyakorlatok leirasakor nem kerilhetjik meg, hogy kilén széljunk egy, az adatok feldolgozasa soran
megfigyelt jelenségrdl, ami abbol adddott, hogy egyes adatok kozott - igy a roman tannyelvl iskolavalasztas, valamint
az ennek kapcsan megfogalmazott velemények - ellentmondasok lelhetok fel.

Ilyen inkoherenciara utalnak eldszor is azok a valaszok, amelyeket a megkeresett szulok részerdl arra a kérdésre
kaptunk: milyen mértékben akadalya az érvényesiilésnek Romanidban az, ha az ember magyar? A két iskolavalasztasi
gyakorlatot kdvetd csoport valaszai ugyanis eltérnek egymastol a kérdés megitélésében, mégpedig oly médon, hogy
azok a szllék, akik roman tannyelv( iskolat valasztottak gyermekeik szamara, szignifikansan magasabb aranyban
képviselik azt az allaspontot, miszerint kevésse, vagy egyaltalan nem akadalya az érvényesilésnek a "magyarsaghoz
valé tartozas", mint azok, akik magyar tannyelv( iskolaba jaratjak a gyermekeiket (4. tablazat).

Adodik a keérdés: ha nem akadalya az érvényesiilésnek az, hogy az ember magyar, akkor miért kell a gyermeket
roman tannyelvad iskolaba jaratni? Kilénosen, ha van a telepulésen magyar tannyelv( iskola/tagozat is? Vagy azzal a
feltétellel nem akadalya, ha a magyar nemzetiségl gyermekek roman tannyelv( iskolaba jarnak, kdvetkezésképpen -
mint a fentebb bemutatott adatok bizonyitjak - tébbnyire roman vagy kevert nyelven beszélnek és alig, vagy
egyaltalan nem kerilnek kapcsolatba a magyar kultdraval? Ez utdbbi esetben azonban mit jelent szamukra a
magyarsaghoz valo tartozas?

4. tablazat

Milyen mértékben akadalya az érvényestilesnek Romanidban, ha az ember magyar?
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I. alminta Il. alminta
(magyar (roman
tannyelv( tannyelvd

iskolavéalasztas)

N = 324

iskolavéalasztas)

N =199

Nagyon nagy

5,8

8,0
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mertekben

Inké&bb igen 36,8 24,0
Ink&bb nem 37,0 34,2
Egyaltalan nem 7,4 18,4
Nem tudja 13,0 15,3
Osszesen 100 100

A kérdés tovabb bonyolédik, amennyiben ezt az adatsort régiok szerint® is vizsgaljuk; a regionalis bontasban
jelentkezd hangsulyeltolédasok kilon figyelmet érdemelnek (5. tablazat). Az adatok azt mutatjak, hogy azokban a
megyékben, ahol a magyarsag tombben/tébbségben él, és a magyar nemzetiségl tanuléknak viszonylag kis hanyada
latogat roman tannyelv( iskolat (Hargita, Kovaszna, Maros megye), a roman iskolat valaszté sziilok az atlaghoz
képest is, kulondsen pedig a magyar tannyelv( iskolat valasztok csoportjahoz képest kiugréan magas aranyban
képviselik azt a véleményt, miszerint a magyarsaghoz valé tartozas egyaltalan nem jelent akadalyt az
érvényesulésben. Ez rendben is lenne, &m akkor miért jar a gyermek roman tannyelvd altalanos iskolaba?

Ugyanugy elgondolkodtatéak a szorvanymegyékben kapott valaszok is: itt a két "széls6" allaspontot képviselok
aranya érdemel figyelmet, nevezetesen, hogy a magyarsaghoz val6 tartozas "nagyon nagy mértékben akadalya az
érvényesilésnek™ (15,7%), valamint, hogy ez "egyaltalan nem akadaly" (15,7%).

Ujabb kérdés: hogyan magyarazhatdak ezek a hangsulyeltolodasok?

5. tablazat

Milyen mértékben akadalya az érvényestilesnek Roméanidban, ha az ember magyar?

N =523
3. regio
1. régio 2. régiod (Arad, Hunyad,
' Maramaros,
(Hargita, | (Bihar, Kolozs, e
Kovaszna, Szatmar, Beszterce-
M Szilagy, "
aros megye ,
gye) | Fehér megye) és Temes
N=173
Magyar |Roman [Magyar|Roman Magyar|Roman
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iskola | iskola iskola | iskola | iskola || iskola

Nagyon

nagy 34 1,7 3,8 6,0 7,9 15,7
mértékben

Inkabb g 4 11,9 472 403 347 20,0
1gen

Inkabb 1, , 40,7 330 269  |406 32,9
nem

Egyaltalanjg 237 |66 119 (8.9 15,7
nem

Nem tudja 17,2 220 |94 149 7.9 15,7
Osszesen [100 100 100 100 100 100

Hasonl6an ellentmondast rejtenek felmérésiink azon eredményei is, melyek a beolvadas mértékenek észlelésére,
megitélésére vonatkoznak a megkérdezett sziilok korében. Erdekes, hogy a roman tannyelvi iskolat valaszto sziilok
kedvez6bbnek itélik meg a magyar kisebbség helyzetét a beolvadas vonatkozasaban, mint azok, akik gyermekeiket
magyar tannyelv( iskoldba jaratjak. A magyar iskolat valaszto szilléknek minddssze 16,4%-a véli ugy, hogy a
magyarsag beolvadasa jelenleg kismerték(, mig a roman iskolat valasztok korében ezt az allaspontot 25,4%

képviseli.? Sot, az altagosnal derllatébbnak mutatkoznak a széban forgd kérdés kapcsan azok a megkérdezettek, akik
maguk is roman tannyelvi altalanos iskolaba jartak, csakigy, mint azok, akik vegyes hazassagban élnek.

Adddik a masik kérdes: miként értelmezhet6 egy ilyen jellegl kuldnbség?

A felvazolt kérdéseket egyszer(l lenne megmagyarazni egy mikodo és valdsagos "multikulturalis modell” mentén, am

véleményiink szerint ezek az ellentmondésok sokkal inkabb a kognitiv disszonancial® jelenséggel vonhatok
parhuzamba. Ennek Iényege az, hogy az emberek erds késztetést éreznek arra, hogy egyensuly, belsé konzisztencia
legyen értékeik, gondolataik (kognicidik), valamint viselkedésuk, cselekvéseik kdzott. Amennyiben a vélekedések,
értekek, gondolatok nincsenek 6sszhangban egymassal, vagy inkoherencia van a kogniciok és a
viselkedések/cselekvések kozott, fesziltségerzést élnek meg, és erds motivaciot éreznek arra, hogy valami médon ezt
csokkentsék, vagyis az egyensulyt helyredllitsak. Ez a helyreallitas leggyakrabban nem raciondlis/logikai, hanem
sokkal inkabb érzelmi toltetd. gy tehat elsdsorban nem az érdekli dket, hogy konzekvensek legyenek, hanem az, hogy
ugy erezzek, hogy azok.

Annak az allaspontnak a hangsulyosabb képviselete, miszerint nem akadalya az érvényesulésnek a magyarsaghoz valo
tartozas, éppen azok részeérdl, akik a "jobb érvényesulés" jegyében lemondanak a magyar iskolarol, ugyanakkor a
beolvadasi folyamat kedvezébb megitélése azok korében, akik a leginkabb érintettek a folyamatban, véleményink
szerint az emlitett egyensulyelmélettel magyarazhato.

Ezek a (kedvezdbb) vélemények nem koherensek a roman tannyelv( iskolavalasztassal, &m koherensek a bens6bb
értékekkel, kognicidkkal, a személyiség lelki integritasaval, amelynek egyik pillére a természetes viszonyulas az
anyanyelvhez és az anyanyelv( kultirahoz.

Ezt tamasztja ala, hogy a szoban forgo disszonancia jelenség bar altalaban megfigyelhetd a roman tannyelv( iskolat
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valaszto szilbknél, megis a leginkabb jellemzbdnek abban a régiéban mondhatd, ahol a magyarsag nagy szamban él.
Ebben a térségben a magyar nemzetiségl szulok részérdl a romén tannyelvi iskolavalasztas - a tarsulo
magyarazatokkal, inkoherenciakkal és kisérojelenségekkel egyiitt - a tobbségi nemzethez, nyelvhez, kultdrahoz valo
alkalmazkodas egyik fokozatanak természetét kdrvonalazza.

Am azok az adatok, miszerint a szorvanymegyékben a hangsuly a viselkedés - az, hogy roman tannyelvi iskolat
valasztanak a gyermekek szamaéra -, és az ehhez tarsul6 vélemények - "nagyon nagy mértékben akadalya az
érvényesilésnek az, ha az ember magyar"” - kdzotti koherencia felé tolddik el, az alkalmazkodasnak mar egy masik
fokozatat vilagitjak meg, nevezetesen, amikor a tébbségi tannyelv( iskolavalasztas egyre inkabb 6sszhangba kertl a
bensdbb kognicidkkal, a gyermek pedig nem azért jar roméan tannyelva iskoldba, hogy jobban érvényesiilhessen,
hanem azért mert igy "természetes".

Irodalom
1. Bodd Barna (szerk.): Jelen és jovd a szorvanykutatasban. Szorvany Alapitvany, Temesvar, 1996.
2. Erbs Ferenc (szerk.): Azonossag és kilonbozoseg. Scientia Humana, Budapest 1996.

3. Sorb&n Angella-Dobos Ferenc: Szocioldgiai felmérés a hataron tal é16 magyar kozosségek korében az
asszimilacio folyamatairol - Erdély. In: Magyar Kisebbség 1997/3-4. sz.

4. Sorban Angella: Iskola és asszimilacié. BFI-ETM 1997 (kézirat).

1 A kutatas a Balazs Ferenc Intézet (Budapest) koordinalésaval négy Karpéat-medencei régiéban - Erdélyben,
Kaérpataljan, Felvidéken és a VVajdasagban - azonos modszertan és kérdbiv alapjan, 6sszehasonlito keretben, 1996
novemberében keszult. Kutatdsunk csak az altalanos iskola - 1-VI1II. osztaly - tannyelvének megvalasztasara terjedt Ki.

2 Erdélyben a vizsgélat sszesen 34 telepiilést fogott &t, ebbdl 7 nagyvéros, 14 kisvaros és 13 kozség/falu. A
telepulésminta kialakitasanal figyelembe vettiik a magyar nemzetiségi tanuldk beiskolazéasara vonatkozo
kimutatasokat. Eszerint Romaniaban a magyar nemzetiségQ tanuloknak kb. egynegyede latogat roméan tannyelvi
iskolat, &m ez atlag eltérd aranyokat fed egyfel6l iskolai fokozatok szerint, masfeldl pedig regionalis bontasban.

3 A megkérdezett magyar nemzetiség( sziloket holabda (gérgetett minta) modszerével valasztottuk ki. A médszer
Iényege, hogy minden megkérdezett személytdl ajanlast kériink Gjabb megkereshetd személyre. A mintaalakitas soran
alapvet6 szempont volt, hogy kb. egyforma esetszdmmal legyenek képviselve minden "oktatasi régioban™ a magyar,
illetve a roméan tannyelva iskolat valaszto szulok (nem aranyos mintaalakitas). Az adatfelvétel soran azonban némileg
"torzult" a minta. Ennek oka, hogy a roman tannyelv( iskolat valaszt6 szll6k kdrében elég magas volt a
valaszmegtagaddk aranya (20-25%). A tobbgyermekes csalddoknal, amennyiben ezek eltér6 tannyelvi iskolaba
jartak, a legkisebb iskolas kortu gyermek iskolajanak tannyelvét vettiik figyelembe (tehat eszerint kerilt az adott sziild
egyik vagy masik almintaba).

4 A kutatds modszertanarél és Erdélyre vonatkozé eredményeirdl mar megjelent egy részletes tanulmany a Magyar
Kisebbseg 1997/3-4. szamaban.

5 A széban forg kijelentésekkel valé egyetértést/elutasitast a Likert-féle skalaval (5 fokozatu skala) mértiik. Az
adatokat faktoranalizissel (fokomponens-elemzés), valamint klaszteranalizissel (Quik cluster eljaras) is elemeztik.

6 A romén tannyelva iskolat valaszté sziildk iskolainak tannyelve a felsobb fokozatokon a kovetkezd megoszlasokat
mutatja: a szakiskolat végzettek 90,2%-a, a kdzépiskolat végzettek 62,5%-a, az egyetemet végzetteknek pedig
92,5%-a roman nyelven tanult ezeken a fokozatokon.

7 A roman tannyelvi iskolat valaszté, &m az ltalanos iskolat magyarul végzett sziilok 24,9%-a bizonytalan volt
abban, hogy ha ujra dontenie kellene, hasonl6an ddntene-e vagy sem.
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8 Az (in. "oktatasi régiok"-rol van szo. A statisztikai adatok alapjan harom "oktatasi régié" (megyecsoportot)
kilonithetd el: (1.) amelyekben a roman tannyelvd iskolat latogatd magyar nemzetiségl tanulok aranya nem haladja
meg a 10%-ot, (2.) amelyekben ez az ardny 10-50% ko6z6tt van, és (3.) amelyekben a magyar nemzetiségl tanulok
tobb mint a fele roman tannyelv( iskolat latogat.

9 Ennek kapcsan megjegyezziik, hogy a romén tannyelvi iskolat vélaszté sziilok kozel egyharmada (29,4%) “nem
tudta megitélni" a beolvadasi folyamat mértékét, a magyar iskolat valasztok csoportjaban ez az arany 9,6%-ot tesz Ki.

10 Az emlitett egyenstly-elméletet Leon Festinger amerikai pszicholégus dolgozta ki.

« Bicz6 Gabor: Megjegyzések Vetési Laszlo: Szdrvanystratégia - nemzetstratégia cimd tanulmanyahoz

« Bodo Barna: Jovotervezés és blinbanat

o Péter Istvan: Szorvany - kisebbség - etnikum - erdélyi magyarsag

« Gergely Ferenc: A megoldott kévék

« dr. Schneller Karoly: Szérvanyok és szigetek sorsa Kolozs varmegyében V1.

o dr. Szathméry Lajos: Gyakorlati hozzaszolas a magyar szérvanyligyhoz

« Bakk Miklds - Székely Istvan: Az RMDSZ és az 6nkorméanyzati valasztasok

« A kisebbségek jogai - Nyilatkozat az etnokulturalis és nemzeti kisebbségekre, valamint dshonos lakossagokra
vonatkozo liberalis demokrata elvekrol

« Benyamin Neuberger: Nemzeti 6nrendelkezés: egy fogalom dilemmai

« Sorban Angella: "Tanuljon romanul a gyermek, hogy jobban érvényesiilhessen"

« lzsék Balazs: A roman taniigyi térvény a nemzetkozi jog szemszogébol

« Janki Andras: Mitosz és val6sag

« Kiss Dénes: Civil szféra és politikum

« Mak Ferenc: Az Uj nemzeti politika és a Hataron Tuli Magyarok Hivatala (1989-1999)

« Siket Levente: Pro Universitate Siculorum

« Gerencsér Balazs - Juhasz Albin: A Karpat-medencei magyar autonémiak lehetdsége az ezredfordulén

« Veress Emod: A roméan Alkotmanybirdsag hataskore

« Horia-Roman Patapievici: Egy identitaselmélet margéjara

« A nemzetiségi irodalom valogatott bibliografiaja 1989

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradek
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