Magyar kisebbség

magyar kisebbség
0sszes lapszam»

Egy identitaselmélet margojara*

Identities are not only invented, they are also inherited;
and they are invented out of what is inherited.

Leon Wieseltier: When a Sage Dies, All are His Kin. In: The New Republic 27 (December 1, 1997.), p. 30, col.
2.

Leon Wieseltier Against Identity (1996) cim( mivének harom bizonyitott erénye van: révid, elegans és
meggy6z0, anélkil, hogy a vitapartnerei ellen hangolna. Kezdjiik a révidségével. Tudor Vianu 1956-ban egy,
az irodalmi mavek optimalis terjedelmére vonatkozd kérdesre kurtan azt valaszolta, hogy minden minek
rovidnek kell lennie (I. Opere. 12. 1985. 452.). Ahogy 6regszem, mind inkébb hajlok arra, hogy igazat adjak
neki. Azok, akik hajlanak a vérbd irasmddra, a terjengdsségre, a szerelmi aktust észrevétlentl valami hlvos
onkielégitéssé alakitjak at, és akiknek nem sikerdl jol irniuk, azok merenyletet kbvetnek el az olvasok lelki
integritasa ellen. A mértéktelenek és kellemetlenek ellen azonban nem tehetlink semmit. Wieseltier viszont
megov attdl az udvariatlansagtol, amelynek e két torz tipus Kitehet benniinket.

Es most tekintsiik a tartalmat. E16szor is: habar a kényv cime valami maradéktalan szembehelyezkedésre utal (a
mavelt olvaso maris kihallja bel6le egy hiresen hamis kényv, Paul Feyerabend 1975-6s Against Method janak
Osszetéveszthetetlen és agressziv hangjat), Leon Wieseltier ellenkezése ritka példaja annak, hogy miképpen
kapcsolhat6 dssze a "félredllitottak™ méltdsadgaval szembeni gond az igazsaggal. Wieseltier udvarias tamado,
akinek kritikaja, ha tartalmaban nem tud, akkor legaldbb mélyen emberi tiszteletével ad igazat. Ennek ellentéte
az eszmeék elutasitasanak szokvanyos modja, azaz pocskondiazasuk vagy kretén voltuk bizonygatasa, mellyel a
természetlk szerint tudatlanok élnek. (Ha pedig emberrdl van sz, akkor az egyetlen kritika, mely elégtétellel
tolti el a tudatlanokat, az az illetd személy fizikai megsemmisitése - vagyis az, amit eufemisztikusan személyes
tdmadasnak neveznek.)

Wieseltier konyvében ellenfélként azt az identitasfogalmat jel6li meg, amelyet az Egyesiilt Allamokban
dolgoztak ki tobb olyan kulturdlis iranyzat metszéspontjaként, mint a multikulturalizmus, a radikalis
relativizmus és a posztmodernizmus, vagyis az a doktrina, amely barmilyen tipusd kisebbség politikai
koveteléseihez megtalalja az érveket, mégpedig az identitastudat tallicitalasaval. Tekintsiik at ebben a
helyzetben, mit mondhat nekiink a Wieseltier altal kifejtett identitdselmélet. EI6sz6r, mi is az identitas? Az
identitas, Wieseltier szerint, posztmodern vélasz az individualitas klasszikus kérdesére (8. §). Barmely kultlra,
mint tudjuk, az individualitast egy sor olyan kulcsszoval irja le, amelyeknek az illeté kultdran beliil egyszerre
van "analitikus és szonoklattani” értékik. Ilyenek: nous, lélek, az én, ego, személy stb. A kései modernitasnak
sikerilt az identitast az emberi individualitas egységes - "elnagyolt" és "kinos" (2. 8) - leirasaként
érvényesitenie. Wieseltier ez ellen az egyszer(sités ellen emel sz6t. Lényegében, mondja, az identitas nem mas,
mint egy hasonl6sagot megallapito itélet (4. §). Minthogy az identitasalapu itéletalkotas tipikus mlvelete az
alarendelés, a besorolas, gyokerénél a lehetséges attributumok ellendrizhet6 attribGtumokra val6 redukalasanak
rogeszmeéjét talaljuk, amely a hasonldsagi relaciét hasznalja eszkdzil. Valdban, mivel két individualitas nem
lehet azonos 6sszes (mondjuk) n jegye tekintetében (hanem csupan egy m szamu jellemz6 alapjan, ahol m<n),
maris kézenfekvo a kdvetkeztetés: n-m jellemz6t (attribGtumot) meg kell sziintetni. De hogyan? Tobb mddja is
van ennek (az egyik: az identitast biztosité jegyek iranti lojalitas, lasd 9. 8§). A legmeglepbbb a teljesség iranti
vagy, s annak folyomanya, a Wieseltier altal oly lenézden taglalt autentikussag, amelyben "az eredetnek
hodolas" meglehetdsen "reakcids™ idealjat fedezi fel (az 56. és 58. §-ban amellett érvel - meglehetds
terjengdsséggel -, hogy az igazsagot és az objektiv értéket kell szembeallitanunk az autentikussaggal, mégpedig
azon elv szerint, hogy amikor kizardlag az autentikussagot tekintjik meghatarozénak, az objektiv érték eltnik).
Az identitas nem csupan az eredetnosztalgiaval valo tarsitas révén bavol el, hanem azzal is, hogy egységes
voltunk eszméjét javasolja, egy olyan egészet, mely a Iényegnek felel meg. A harmoéniat az azonosra valo
leegyszerdsitésben fedezi fel: ez szdmaéra az egész (31. 8). A teljesség iranti vagy, mely etikai indittatasinak
tlnik, valéjaban esztétikai alapa, mivel gyanus kozelségben van a haldlvaggyal (32. §). Roviden, az identitas
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olyan megkonstrudlt egész, amely az egyediség igéreteinek dsszessegébol all (38. §).

Mindezzel szemben Wieseltier azt hozza fel, hogy az individualitas természetes allapota a sokféleség (7. 8). Az
egyén nem egyetlen identitassal rendelkezik, hanem tdbbel, s ezek egyidejd mikodése hozza létre azt, amit
Wieseltier "multikulturalis egyénnek™ nevez, szemben azokkal a multikulturalistakkal, akik az 6sszemérhetetlen
azonossagok mellérendel6 0sszegzéséert harcolnak. A multikulturélis egyénb6l nyilvanvaldan "hianyzik a
moralis harmonia™ - s ez ejti kétségbe a tradicionalistakat -, ugyanakkor 6 az, akiben a gyalélet és bin
"feltehetbleg felsul" (41. 8). Ezzel szemben, aki lénye egésze irant sévarog azzal a fixacidval, amelyet
dnazonossag-szenvedélye ir eld, az (tudatosan vagy nem tudatosan) azt a politikat timogatja, amellyel a
totalitas végul is megprobalja kiterjeszteni hatalmat az egészre: "A 80-as és 90-es évek identitaspolitikaja elbtt
létezett a 30-as és 40-es évek identitaspolitikaja” (68. 8). Az identitaspolitika, figyelmeztet Wieseltier, nem
habozik bntetteket elkévetni azért, hogy igazat bizonyitsa. igy a logikai érv elsd része szigori moralis
valaszba utkdzik. Mi, akik nem felejtettik el a 30-as és 40-es évek borzalmait, tudjuk, hova vezetnek az
identitas szenvedélyébdl sarjadzo politikai lelkesedések. (A kilénbség az, hogy akkor a tébbségek hddoltak
identitasuknak, mikdzben ma a kilonféle kisebbségek teszik ugyanezt, a hasonlosag pedig az, hogy tegnap is,
ma is az identitas szenvedélyéhez az allamhatalom nyujt politikai eszkdzoket.)

Az érv mésodik része a tarsadalom és a torzs kodzotti ellentétet jatssza ki a tradicio és a kiilsdség eszméje révén.
Az identitas nyilvanos (13. 8). Ezért, mondja Wieseltier, az identitashoz valo ragaszkodas a "langyos" komfort,
az otthonos bensbségesség éerzesével jutalmaz (3. §), de ez hamis és meghamisito érzelem: az identitas nem
belulrél jon, hanem Kivilrél (22. §). S6t, erds az identitas, amikor elfogadasanak indokai kilsék, és gyenge,
amikor ezek az indokok belsok (44. 8). Ugyanakkor az identitds a vele szemben tanusitott ellenségesség
fliggvényében is megvaltoztathatja értéket: a fenyegetett identitas legitimitasa nagyobb, mint azé, amely
mindenféle védettséget élvez (14. 8), és amelynek egyetlen régeszméje van: hogy miképp tnnepelje énmagat
(15. 8) - mivelhogy tudja, az éndicsérethez sziikséges egyuttérzést csak akkor keltheti fel, ha allanddan a
Kivilrol jovo veszélyeztetettségre hivatkozik.

Az az identitas, amely tegnap tagadas révén igazolta Gnmagat, ma a hiabavalo 1ét aporiditdl szenved. E
dialektika minden kétséget kizardan a kilvilaggal val6 viszonyra utal.

Masrészt, mivel "az identitas az ellenszenv doktrindja" (6. 8), az identitas torzseket hoz létre tarsadalmak
helyett (ez lehet az 5. aforizma értelme). A vilag csak akkor ellentétes egy torzzsel, ha felfogjuk, a kiillonbségek
felmérése identitasokat igényel, az identitas megértése pedig feltételezi a killonb6z6ség tudatat (47. §). A
koztlnk levo kilonbségek a koztiink levo hasonléségok valtozatai (49. §). Azaz, kettdnek kell lenned, hogy egy
lehess. Masrészt, amennyiben a torzs az identitas genus proximuma, annyiban a demokracia is ellentétes az
identitassal. Es ezt az allitast nem tobbségi szavazas alapozza meg - mint gondolnank - , hanem annak tudata,
hogy "én" és a "masik" - az, aki kdzvetlenul mellettem van - a vilag természetes adottsagai vagyunk (7. 8). De
mivel a koztink levé kilonbségek a koztiink levé azonossagok valtozatai, az emberben rejlé egység alapja nem
az identités, ahogy a multikulturalistak mondjék, hanem az emberi természet egyfajta univerzalizmusa, amely
abbal fakad, hogy mindannyian egyediek vagyunk. Es éppen ez az egyediség az, ami megemészthetetlen az
identitas filozofiaja szamara (vo. 23. 8). Wieseltier érvének e masodik része nem a kuldnbségek szegregald
hatasara hivatkozva utasitja el az identitast, hanem olyasvalami nevében, amely mind a kettét meghaladja. E
valami, az 6 felfogasaban, az emberi Iény egyedisége, amely egyetemes adottsag, nem rendelhetd semmilyen
kdzOsségi racionalitas ala.

De szlikségszerQ-e az emberi 1ény egyedisége? Wieseltier gy gondolja, hogy nem. Az egyediséget olyan
tényszerlségek adjak, amelyek - szerinte - egyszerre véletlenszerlek és megjelenit6i valamilyen
kontingencianak (23. 8). Az identitas filozofiaja éppen ezt az alapvetd tényt probalja meg felszamolni (amelyet
Wieseltier néha nihilista médon fogalmaz meg: "a minden csak a semmi burkolt valtozata" - lasd 18. §).
Meglatésa szerint az emberi 1ény egyedisége sokkal inkabb a szabadsagnak, spontaneitasnak vagy a véletlennek
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tulajdonithatd, semmint a vak szlikségszer(ségnek. Ha a determinizmus sziikségszer(sége igaz lenne, akkor az
eredet nem csupan jogokkal, hanem feleldsséggel is felruhazna. Viszont ennek épp az ellenkezbje igaz. Ha az
identitas sziikségszerlsége igaz lenne, akkor a biologia er6sebb lenne a Iéleknél. De, mondja fellengdsen
Wieseltier, "a szellemit nem a biologikum alapozza meg" (64. §). Holott, amennyiben az identitas filoz6figja
szerint kdnnyebben valtoztatunk vallasi hitet, mint nagyszildket (61. §), akkor csupén az a helyzet, amelyben
nehezebb lenne hitet valtani, mint nagyszuloket, vezetne igazabdl az identitas sziikségszerlségének
meghaladasahoz. Csak ez a helyzet biztositana a szellemnek minden kételyt6l mentesen elsébbseget a
biologikummal szemben. Ugy gondolom, Wieseltier nagyon is eredeti modon vezeti le ezt az elsébbséget az
emberi 1ény fakticitasaibdl. "A (vallasi, szexudlis, etnikai) atorokités csupan véletlenszer(d" (21. 8). Tehat csak
akkor rendelhetd a biologikum alé a szellemi, ha a Iényegi - véletlenszer(. Es ellenkezoleg, ha a lényeg nem
lenne véletlen, akkor az apak megvilagosodasai is atorokitddnenek - hasonlatosan a bintkhoz - a fiakra (64. 8),
ami abszurdum: a tradiciot nem atorokitik, hanem atadjak. Ezzel Wieseltier eljut a hagyomany alapkérdéséhez,

=77

Mivel az identitas szerkezetét a tapasztalat hovatartozassal vald helyettesitése adja (valamint az eredet
fantazmagériai), az identitas annal erbsebb, minél tavolabbi iddkbe nyulik vissza (10. 8). Az identitas e
tavolsag okan - és mert 6rokségként lehet hivatkozni ré - azonosnak tinik a hagyoméannyal. De nem az:
Wieseltier kategorikusan elutasitja ezt az azonositast. Erve latszolag nem tal erds, de szamomra alapvetdnek
tanik (mert - figyelem! - olyasvalakitdl szarmazik, aki ismeri a tradicié sulyat és ertékét: csodalatos Kaddisha
[Alfred. A Knopf, 1988.] - mely ima és siratd az elhunyt apaért -, minden kétséget kizaréan bizonyitja ezt): az
identitas abban tér el a hagyomanytdl, hogy az a recepcio, amely a hagyomanyt atalakitja, teljes mértékben
kilénbozik attol a narcisztikus kultusztél, amellyel az identitas érvényt szerez maganak. Azaz, az identitas az
azonos réveén terjed, a tradiciot viszont sohasem Ggy adjak at, ahogy kapjak (62. 8). A tradicio folytonossagot
teremt, mig az identitas filozéfiaja konvulzidk révén marad fenn (lasd 40. §, amely szerint e filozofidnak a
multikulturalizmus kélcsonzi azt az (] arcat, amelyet az "identitas konvulzioi™ kifejezés jellemez). Egész
pontosan, Wieseltier azt a nem tényszer( érvet fejti ki, amely szerint a hagyomany, ha az identitas uralma ala
kerul, hamar megszinik. A hagyomanyra vald hivatkozassal lezarul Wieseltier altalanos érve az identitas ellen.

Azzal fejezem be, hogy ebben a kis zabolatlan mdben Isten a nosztalgia, az imadat és a titokzatossag mélyrél
fakado érzetének megjelenési forméja, az a forma, amelyet a tradicio s az altala hordozott énazonossag Leon
Wieseltier posztmoderniil modern lelkiiletében életre keltett. igy néziink ki korilbeliil mi mindannyian a kései
modernitas eme drajan: gyengék és komolyak, mélyek és felliletesek vagyunk, rabjai az élvezeteknek és
allhatatlanok kotelességlink teljesitésében; izzadtak, rémiltek, élesnyelviek és jatékosak, a szenvedéstol
rettegbk és beletdrodden varakozok, szkeptikusak és boldogok, a test lekotelezettjei vagyunk, leigdzottan, akéar
orrunk az illatoknak. E reveléaciora vald kései varakozast, mely egyre csak késik s benniinket is késleltet,
Istennek nevezzuk.

Horia-Roman Patapievici

(Forditotta: Bakk Miklds)

* Leon Wieseltier Against Identity cimd mave romén forditasanak recenzidja (impotriva identitatii. Forditotta és
bevezetdvel ellatta Mircea Mihaies, Polirom, lasi 1997).

Bicz6 Gabor: Megjegyzések Vetési Laszld: Szorvanystratégia - nemzetstratégia cima tanulmanyéhoz
Bodo Barna: Jovotervezés és blnbanat
Péter Istvan: Szérvany - kisebbség - etnikum - erdélyi magyarsag
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Gergely Ferenc: A megoldott kévék
dr. Schneller Karoly: Szorvanyok és szigetek sorsa Kolozs varmegyében VI.

000319.htm[2013.03.27. 12:46:18]


file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000301.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000301.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000302.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000302.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000303.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000303.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000304.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000304.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000305.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000305.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000306.html
file:///C|/EPA/02169_magyar_kisebbseg/00016/index.php-action=cimek&lapid=16&cikk=m000306.html

Magyar kisebbség

dr. Szathmary Lajos: Gyakorlati hozzaszdlas a magyar szérvanyugyhoz

« Bakk Miklds - Székely Istvan: Az RMDSZ és az 6nkorméanyzati valasztasok

« A kisebbségek jogai - Nyilatkozat az etnokulturalis és nemzeti kisebbségekre, valamint dshonos lakossagokra
vonatkozo liberalis demokrata elvekrol

« Benyamin Neuberger: Nemzeti 6nrendelkezés: egy fogalom dilemmai

« Sorban Angella: "Tanuljon romanul a gyermek, hogy jobban érvényesiilhessen"

« lzsék Balazs: A roman taniigyi térvény a nemzetkozi jog szemszogébol

« Janki Andras: Mitosz és val6sag

« Kiss Dénes: Civil szféra és politikum

« Mak Ferenc: Az Uj nemzeti politika és a Hataron Tuli Magyarok Hivatala (1989-1999)

« Siket Levente: Pro Universitate Siculorum

« Gerencsér Balazs - Juhasz Albin: A Karpat-medencei magyar autonémiak lehetdsége az ezredfordulén

« Veress EmOd: A roméan Alkotmanybirdsag hataskore

« Horia-Roman Patapievici: Egy identitaselmélet margéjara

« A nemzetiségi irodalom valogatott bibliografiaja 1989

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradek
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