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Dr. Fritz Laszl6

A lorga-kormany "interimar-bizottsagai"* és a magyar nemzetkisebbség”

Erdélyben az 1925. junius 13-i torvénnyel intézményesitett megyei és kdzségi tanacsok (consiliul judetean, consiliul
comunal) nagyjaban a térvényhat6sagi bizottsagoknak és a kdzségi képviselbtestlleteknek felelnek meg.

Jollehet Erdélyben az impériumvaltozast megel6z6en 6nkormanyzatrdl tavolrdl sem lehet beszélni, mégis a megyei és
kdzsegi valasztott tanacsok intézménye nyujtotta az egyedili lehetdségét annak, hogy a kézponti kormanyzatnak
biztositott taltengb hataskor szOk korlatai kdzott a polgarok sajat helyi Ggyeiket dnmaguk intézzék. Barmilyen csekély
mértékben tehat, de mégis a helyi dnkormanyzatnak ezek a valasztott tanacsok a kifejezoi.

A régi kirdlysagtol a kdzigazgatas egységesitése cimén Erdeély terlletére is atlltetett és az impériumvaltozas ota
egymast felvalté kozigazgatasi rendszerek mindegyikel azonban egy olyan intézményt is ismer, ami az Erdélyben

érvényben volt magyar kdzigazgatasi jogbdl teljesen hianyzott: a valasztott nkormanyzati szervek feloszlatasanak
elvével kapcsolatban az "Interimar- (idokozi, ideiglenes) bizottsag™ intézményét.

Az interimar-bizottsag a (j tanacs megvalasztasaig és megalakulasaig a kormanyzat altal feloszlatott megyei, varosi,
kdzségi tandcsot volna hivatva helyettesiteni. Valodi rendeltetése tehat valdban csak ideiglenes lehetne. A mindenkori
kormany azonban ezeket a kizarolag partpolitikai szempontok szerint és partérdekek alapjan kinevezett interimar-
bizottsagokat ugyszolvan allandositotta. Felette kevés azoknak az eseteknek a szdma, amikor a valasztott tanacs
zavartalanul mikddhetett hosszabb idon at, vagy egyes esetekben csak meg is alakulhatott volna Erdély tertletén.

Az erdélyi magyarsagnak mint nemzetkisebbségnek pedig keservesen kellett tapasztalni, hogy a mindenkori
kormanyzat azokban a megyékben és azokban a varosokban, ahol nemcsak megutotte, hanem joval feliil is multa az
abszollt toébbséget, vagy teljesen melldzte a magyarsag reprezentansait, vagy nem adott helyet szamaranyat
megilletden az interimar-bizottsagokban, foleg a Székelyfolddn pedig olyanokat Ultetett a magyar lakossag nyakaba,
akikt6l a magyarsadg megvetéssel fordult el.

Nem is beszelve az impériumvaltozas utani elsd 8 évrol, az 1925. eés 1929. évi kdzigazgatasi torvények eletbelépése
utan is sok helyen a magyar nemzetkisebbség éveken at meg volt fosztva attdl a jogatol, hogy sajat helyi érdekeinek

sz6sz616ja lehessen. A lorga kormény 1931. jllius 14-i kozigazgatési rendszere pedig egyelore 1932. méjus 16-ig?
terjedd tiz hdnapra fosztotta meg ettdl a jogatdl. Ez pedig egyet jelent a kdzigazgatasi diktataraval és a magyar
nemzetkisebbség torvényen Kivil helyezésével. "Most tiz hdnapig szabad vadaszteriilet lesz az orszag; visszaestiink
abba a korszakba, amely az 1925. évi torvény el6tt volt. Hogy ez a rendszer hova juttatta Erdély varosait, azt nem kell
részletesen ecsetelni, pedig akkor r6zsas gazdasagi viszonyok voltak. Mi lesz ezutan a mai szérnyd nyomorusag
kdzepette, ha ezt a nyomorasagot a kdzigazgatasi abszolutizmussal tetozik" - allapitotta meg Hegediis Nandor

képviseld a kamara 1931. julius 3-i tilésén a kozigazgatasi reformjavaslathoz tértént felszlalasaban.?

Az Orszagos Magyar Part parlamenti csoportja - mely az 1929. évi kdzigazgatasi reform targyalasa eldl tiltakozasa
jeléll kivonult a parlamentbdl - az 1931. évi kodzigazgatasi reformjavaslat parlamenti targyalasakor kifejezést adott a
jogegyenldség labbal tiprasa elleni tiltakozasanak, s kdvetelte, hogy ezekbe az interiméar-bizottsdgokba a
kisebbségeket az illetd kozség, varos vagy megye lakossaganak etnikai és gazdasagi tagozottsaga szerint allitsa be a

kormanyzat.!

A Kisebbségi Szakosztaly megkeresésére az Orszagos Magyar Part Kozpontja altal lefolytatott adatgydjtés
eredményeit a lorga-kormany altal kinevezett interimar-bizottsagok nemzetiségi keresztmetszetére vonatkozolag az
alabbiakban kozoljik. Két tablazatba foglaltuk dssze ezeket az adatokat. Az egyik tablazat az erdélyi megyetanacsok

helyébe, a masik az erdélyi varosi tanacsok helyébe kinevezett interimar-bizottsagok adatait csoportositja.*

I. A megyetanacsok helyébe kinevezett interimar-bizottsagok
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Qa arsé A
gyarsag magyar
- erkolcsi- .
Tagjainak Magyar olitikai lakossag
Sorszém Megyék szama Romén || Német || (OMP ponuikal Zsido aranya
> . kotelékébe
Osszesen tagja) %-ban
nem
. 1920-
tartozo
ban
magyar
1. | Alsofehér 9 9 - - - - 13,9
2. || Beszterce a vélasztott megyetanacs nincs feloszlatva®
3. || Brassd 9 7 2 - - - 32,9
4. || Csik 9 3 - 4 1 1 77,4
5. || Fogaras 9 9 - - - - 4.2
6. || Haromszék 9 5 - - 3 1 78,6
7. || Hunyad 9 9 - - - - 12,2
8. || Kis-Kikullé a valasztott megyetandacs nincs feloszlatva
9. | Kolozs 9 8 - 1 - - 30,1
10. | Maros-Torda 7 7 - - - - 52,5
11. || Nagy-Kikillo || a vélasztott megyetanacs nincs feloszlatva
12. || Szeben 9 7 2 - - - 3,3
13. || Szolnok- a valasztott megyetandacs nincs feloszlatva
Doboka
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14. || Torda- 9 8 - 1 - - 24,2
Aranyos
15. || Udvarhely 9 6 - - 3 - 93,6
16. || Arad 9 7 1 1 - - 2477
17. || Bihar 9 7 - 2 - - 35,2
18. || Krasso 9 8 1 - - - 2,3
19. | Sz6rény 9 8 1 - - - 6,2
20. || Méramaros 9 5 - 1 1 2 8,9
21. || Szatméar 9 8 - - - 1 29,9
22. || Szilagy 9 8 - 1 - - 31,2
23. || Temes- 9 8 1 - - - 14,2
Torontal
Osszesen 169 137 8 11 8 5 25,8

A megyei interimar-bizottsadgokat illetben az alabbi megallapitasokat eszkdzolhetjik:

Erdély 23 megyéjében minddssze 4 megyében nem nevezett ki a kormany interimar-bizottsagot, s igy Beszterce-
Naszdd, Kis-Kukulld, Nagy-Kukill6 és Szolnok-Doboka megyékben ma is az 1930. februar 5-én megvalasztott
megyei tanacsok makodnek. (E megyei tanacsokban a magyar tagok szdmat a Magyar Kisebbség IX. évf. 7. sz. 239.
oldalan Iévd kimutatas tlnteti fel.)

A harom székelyfoldi megyében latszik meg leginkabb az interiméar-bizottsdgok diktatorikus dsszeéllitasa. Udvarhely
megyében egyetlen magyar tagja sincs az interimar-bizottsagnak, miutan a Magyar Part székelyudvarhelyi
tagozatanak titkara, So6 Gaspar a kinevezést a megyei magyarparti tagozat hatarozata folytan nem fogadta el. VVan
ugyan a megyei interimar-bizottsagnak két magyar anyanyelv( tagja, akik kozul egyik sem tartozik a magyarsag
kotelékébe. Az egyik Otroban Nandor olaszteleki foldbirtokos, aki a roman liberalis part tagja, s legutdbb e partnak
volt képviseldjeldltje. A méasik Kulcsar Ferenc, az udvarhelyi &llami liceum tanara, szintén nem tartozik a Magyar
Part kotelékébe. Abban a megyében tehat, ahol a magyarsag aranya az 1920. évi roman hivatalos adatok szerint is
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meghaladja a 93%-ot, a Magyar Partba tomdrilt magyar lakossagnak egyetlen tagsagi helyet akart csak juttatni a
kormany. Az Udvarhely megyei magyarsag ezt az alamizsnat azonban kénytelen volt visszautasitani. Haromszék
megyeben, ahol a magyarsag aranya 1920-ban 78,6% volt, s ahol az 1930. februar 5-i valasztas alkalmaval a
magyarsag mind a 30 megyetanacsi helyet megszerezte, ez id6 szerint a 9 tagl megyei interimar-bizottsagban a
Magyar Péartba tomorult magyar lakossagnak egyetlen képvisel6je sincs. Montag Imre liberalisparti zsidon kivil
Kovasznai Gabor és Miskolczi Kéalman, mindketten reforméatus vallastak, az Averescu-part tagjai, s igy a magyarsag
politikai és erkolcsi kotelékén kivul allanak; Gabor Dezs6 romai katolikus vallasu bizottsagi tag szintén nem tagja a
Magyar Partnak. Csik megyében - ahol 1930-ban egyezményes lista alapjan a magyarsag 24 tagsagi helyet szerzett
meg a 30-bol - az interimar-bizottsdgnak 4 magyarparti tagja van. Dr. Adler Miklos korhazi orvos cionista, Mayer
Janos allami fégimnaziumi tanar romai katolikus. vall&su bizottsagi tag nem tartozik a magyarsag politikai és erkolcsi
kotelékébe, magat a legutdbbi népszamlalaskor roman nemzetiséglnek vallotta, s igy a 2 roman bizottsagi tag mellett
Ot vesszlk a 3. roman tagnak. A parlamenti valasztasok alkalméaval a kormany bizalmi embere és tevékeny kortese
volt Krausz Jen6 kereskedd, csikszentdomokosi lakos, romai katolikus vallasu, ugyancsak nem tagja a Magyar
Partnak, s a magyarsag erkolcsi kotelékén is kivil all. Végeredményben ebben a 77,4%-0s magyar lakossagu
megyeben a magyar bizottsagi tagok kisebbségben vannak.

Az 52,5% -0s magyar lakossagu Maros-Torda megyében a kormany minddssze 2 helyet juttatott a magyarsagnak. Dr.
Barabasy Albert unitarius vallasu gyveéd és dr. Rozsnyai Gyorgy reforméatus vallasu foldbirtokos azonban a megyei
magyarparti tagozat utasitasara a kinevezést nem fogadtak el, mert a 2 tagsagi hely tavolrél sem fedi a megye
magyarsaganak aranyat.

A 32,9%-0s Brassd megyében egyetlen magyar tagja sincs az interimar-bizottsagnak. Ugyanez a helyzet a 29,9%-0s
magyar lakossagli Szatmar megyében is.5

De nem fedi a magyar lakossag aranyat a Szilagy megyei 31,2% magyarsag részére biztositott 1, a Bihar megyei
35,2% magyarsag részére biztositott 2, az Arad megyei 24,7% magyarsag részére biztositott 1, a Kolozs megyei
30,1% magyarsag részére biztositott 1 interimar-bizottsagi hely sem.

Az erdélyi interimar-bizottsagokba kinevezett 169 tagbol végeredményben: a 137 roman a tagok 81,1%-at - ha pedig

a magyarsag politikai és erkolcsi kotelékén kivil allo 8 renegat tagot is ideszamitjuk 85,8%-at - a 11 magyar 6,5%-4at,
a 8 német 4,7%-4at, az 5 zsid6 pedig 3%-at teszi.

Il. A véarosi interimar-bizottsagok

ma A;lrsé A
gyarsag magyar
. erkolcsi- .
Tagjainak Magyar olitikai lakossag
Sorszam Véarosok szama Romén || Német | (OMP p 4 Zsidd || aranya
; . kotelékébe
Osszesen tagja) %-ban
nem
) 1920-
tartozé
ban
magyar
1. Térvényhat6sagi jogl varosok (Municipiumok)
1. | Kolozsvar 9 7 - 1 - 1 49,8
2. || Nagyvérad 9 7 - 2 - - 59,4
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3. || Arad 9 7 - 1 - 1 63,0

4. || Temesvar 9 5 1 2 - 1 31,7

5. || Marosvasarhely 9 6 - 2 1 - 74,8

6. || Szatmarnémeti 5 4 - 7 1 - 67,0

7. || Brassd 9 5 3 - 1 - 37,5

8. || Nagyszeben 9 4 5 - - - 13,1
68 45 9 8 3 3

2. Megyeszékhelyl varosok

9. || Gyulafehérvar 7 5 - 1 - 1 21,2
10. || Beszterce ? ? ? ? ? ? 10,5
11. | Csikszereda 7 3 - 2 1 1 73,2
12. || Fogaras 7 - 6 1 - - 36,5
13. || Sepsiszentgydrgy 7 4 - - 2 1 83,5
14. || Déva a vélasztott varosi tancs nincs feloszlatva
15. || Dicsdszentmarton 5 4 - 1 - - 61,0
16. | Segesvar a vélasztott vérosi tandcs nincs feloszlatva®
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17. || Dés a vélasztott varosi tanacs nincs feloszlatva
18. || Torda 7 4 - 3 59,4
19. || Székelyudvarhely 7 6 - - 94,7
20. || Oravica 7 6 1 - 6,8
21. || Lugos 7 6 1 - 21,1
22. || Méaramarossziget 7 4 - 1 27,7
23. || Zilah 7 5 - 1 78,1

75 47 8 10

3. Nem megyeszékhely( varosok

24. || Nagyenyed 5 4 - 1 73,0
25. || Abrudbanya ? ? ? ? 15,8
26. || Szaszsebes a vélasztott varosi tanacs nincs feloszlatva
27. || Naszod 5 5 - - 17,7
28. || Gyergydszentmiklos 5 2 - - 92,6
29. || Kézdivasarhely 5 3 - 2 96,5
30. || Hatszeg 5 4 - 1 17,8
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31. || Vajdahunyad 5 4 - 1 46,8
32. || Szészvaros 5 3 1 1 20,9
33. || Petrozsény a valasztott varosi tanacs nincs feloszlatva
34. || Balazsfalva a valasztott varosi tanacs nincs feloszlatva
35. || Erzsébetvaros 5 3 1 1 46,6
36. || Szészrégen a valasztott varosi tanacs nincs feloszlatva
37. || Medgyes a valasztott varosi tanécs nincs feloszlatva
38. || Szamosujvar 5 5 - - 31,1
39. || Nagyszalonta 5 3 - - 88,4
40. || Belényes 11 8 - 2 30,1
41. || Resicabanya a valasztott varosi tanacs nincs feloszlatva
42. || Karansebes 5 4 1 - 4,9
43. || Orsova 5 4 1 - 13.3
44, || Nagybanya 5 4 - 1 46,2
45. || Felsbbanya 5 4 - - 50,1
46. | Nagykaroly 5 4 1 - 21,8
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47. || Szilagysomlyo 5 4 - - 1 - 49,7
48. || Lippa 5 3 2 - - - 25,3
49. || Banffyhunyad ? ? ? ? ? ?
96 71 7 10 8 -
Osszegezés:
a) || Tvhj. varosokban 68 45 9 8 3 3
b) | Megyeszékhelyi 75 47 8 10 5 5
varosokban
c) || Nem 96 71 7 10 8 -
megyeszékhely(
varosokban
Egyutt 239 163 249 28 16 8

A vérosok interiméar-bizottsagaira vonatkozélag az albbi megallapitasokat eszkdzolhetjik:

A 49-b0l 6 erdélyi varosban a tanacs nincs feloszlatva, 3 varos interimar-bizottsaganak adatai hianyzanak. A tébbi 40
varosban az interimar-bizottsag tagjainak 68,1%-a roman, (melyhez hozzaszamitva a 6,6%-ot kitevé magyar
renegatot, ez a szam 74,7%-ra emelkedik), 11,7%-a magyar, 10%-a német és 3,5%-a zsido.

Megallapithatjuk, hogy a varosokban még kevésbé van szamaranyanak megfeleléen képviselve a magyarsag az
interimar-bizottsagokban, mindenitt majorizaljak a roman tagok. Kulondsen szembetnd ez Kolozsvar, Nagyvarad,
Arad, Marosvasarhely és Szatmarnémeti tvhj. varosokban, ahol a magyarsag még az 1920. évi hivatalos adatok
szerint is legalabb felét teszi ki a lakossagnak.

A Székelyfoldi varosok kozll a 95%-0s magyarsagu Székelyudvarhelyen az interimar-bizottsag elndke dr. Réti, volt
romai katolikus pap, a magyarellenes Hargita cim( lap szerkesztdje, roman nemzeti parti. Ehhez a renegathoz - aki
terjesztette és feldicsérte lapjaban a Hajdo Marton-féle vallas- és egyhazellenes Villam cim( ropiratokat - a
magyarsagnak természetszerlleg semmi kdze nincs. Magyar tagja e varosban az interimar-bizottsagnak nincs.
Gyergyoszentmiklds kdzel 93%-0s magyar lakossaga is teljesen képviselet nélkil maradt, mert az ottani interimar-
bizottsag elndke dr. Makay Domokos lgyvéd, tovabba Saska Andor 6rmeény katolikus kereskedd és Pongracz Elek a
magyarsag erkolcsi és politikai kotelékén kival allanak. Ugyanez a helyzete Nagyszalonta 88%-0s magyar
lakossdganak is, ahol Kovécs Béla tanar a liberdlis part tagja, dr. Kalmandy Janos - a masik "magyar" tag - pedig a
Magyar Parthoz nem tartozik. Az 50%-aban magyar lakossdgu Nagybanya varosban a magyarsagot egyetlen tag
képviseli. Az ugyancsak 50%-aban magyar Szilagysomlyo varos interimar-bizottsagaban pedig Samonek Gotthardt
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jarasi erddgondnok, aki nem tagja a Magyar Partnak, szerepel a nemzetkisebbség képviseldjeként.

*

A magyar nemzetkisebbség szempontjabdl ilyen sérelmesen tsszeéllitott interimar-bizottsagok pedig ugyanolyan
jogokkal vannak felruhazva, mint a valasztott tanacsok. Uralmuk idején koltségvetest szavazhatnak meg, s - amint
arra Hegediis Nandor ramutatott a térvény képvisel6hazi targyalasakor - "még az autondémia latszatanak megtartasa
nélkdl is azt lehet a lakossaggal csinalni, ami ezeknek a kivaltsagos uraknak tetszik. Mindnyéajan az interimar-
bizottsagok jobbagyai leszlink, ad6zhatunk és fizethetlink. A liberalis part 1925. évi torvénye kétségtelendl
liberalisabb szellem( volt, mert ott az interimar-bizottsdgok koltségvetést nem szavazhattak meg, a Maniu-torvény
szerint pedig az 4tmeneti idd elteltével tisztviseldi kinevezéseket sem eszkdzolhettek. Most tiz honapig szabad
vadéaszterilet lesz az orszag..., de nézetiink szerint ezt a terminust bizonyara Ujbdl meg fogjak hosszabbitani, hogy
kinevezett urak rendelkezzenek legvitalisabb életérdekeink felett".

Jegyzetek

1 a) Brétianu lonel liberalis parti kormanyzata alatt keletkezett "Lege pentru unificarea administrativa". Promulgatd cu decret regal No. 1972 din
13 lunie 1925 si publicatd in Monitorul Oficial nr. 14 din 14 lunie 1925. b) "Lege pentru organizarea administratiunii locale™ din 3 August 1929,
publicatd Tn Monitorul Oficial din 3 August 1929, mely Maniu nemzeti parasztparti kormanyzata alatt keletkezett. ¢) "Lege pentru modificarea
unor dispozitiuni din legea pentru organizarea administratiunii locale si din legea organizarii administratiunii municipiului Bucuresti”. Promulgaté
cu decret regal nr. 2536 din 14 lulie 1932 si publicatad in Monitorul Oficial partea I-a nr. 162 din 16 lulie 1931, mely lorga jelenlegi
korméanyzatanak alkotasa.

Igen érdekes dr. Onisor Victor egyetemi tanarnak 1930-ban megjelent "Roman kbzigazgatasi jog" (Tratat de drept roman. Editia a I1-a Bucuresti.
Cartea Romaneasca. 1930. Pag. 944.) c. munkajaban "a tanacsok feloszlatasa, az interimar-bizottsagok™ c. fejezethez tartozo6 jegyzetben talalhaté
- jellemzd - vélemény: "Lattunk eseteket, az utolsé 10 év alatt, hogy amikor mas politikai part kertlt uralomra, a parlament elsé ilésén hatalyon
kivil helyezte az el6z6 kormany altal alkotott s most nem konvenial6 torvényeket, vagy az el6zd térvényt egyetlen szakaszos intézkedéssel
felfliggesztette, és igy szabad kezet nyert.

Torvényeink allandosagat az allamszervezet nagy kérdéseiben a megalkotott intézményeket illetben a politikai partok kozotti megegyezésben
latnam, melynek alapjan egyik part se tekintse azokat - amig hatalmon van - helyzete erdsitésére szolgalénak, hanem a nemzet k6z6s
patrimoniumanak. Azonban nalunk minden egyes politikai part, amint uralomra ker(l, mindazt eltavolitja, ami elddje erejét névelte. A helyi
kdzigazgatas tanacsainak valasztasa nem kellene egyetlen part erejének novelését se szolgalja, hanem a helyi érdekek képviseldi az dsszes
partokbol kellene valasztassanak, s a helyi kdzigazgatas mdkddéseben nem volna helye a partpolitikanak, hanem a jél felfogott kdzérdek
politikaja kellene érvényesiiljon. Ezért sziikséges orszagunk erkdlcseinek megvaltoztatasa. Csak ez a valtozas hozhat javulast kdzigazgatési
szervezetinkben" (i.m. 180.).

2 Az 1931. jalius 14-i kdzigazgatasi reformtérvény egyetlen szakaszanak B pontja az utolsé bekezdésében ui. kimondja, hogy: "a megyék,
kdzségek és municipiumok (térvényhatdsagi jogi varosok) tandcsainak Uj vélasztasa azutin fog megtdrténni, hogy a minisztertancs hatarozata
megallapitotta, miszerint ebben a térvényben foglalt rendelkezések foganatositasa befejezést nyert, anélkiil azonban, hogy ez a hatérido a térvény
kihirdetésétol szamitott tiz hénapot meghaladna”.

3 Megjelent a Magyar Kisebbség 1931. augusztus havi 15-16. szamanak 581-588. oldalain, idézett hely 587.

4 A szenatusban Sandor Jdzsef adott kifejezést a Magyar Part tiltakozasanak az 1931. junius 25-i tlésén (beszédét a Monitorul Oficial Partea a Il1-
a Desp. Senatului. No. 4 din 4 iulie 1931. 155-156. oldalai tartalmazzak).

5 Az adatgyQjtés kizarélag a lorga-kormany altal kinevezett interimar-bizottsdgokra vonatkozik. A régebbi kormanyok alatt mikodott interimar-
bizottsagok hasonlé adatai nem allanak rendelkezésre, ilyen irdnyban adatgydjtés annak idején nem tértént, utélag pedig a remény legkisebb
szikraja sem volt meg ahhoz, hogy a vonatkoz6 adatok beszerezhetdk lettek volna. Ennek eredményében dsszehasonlitasokat sem
eszkozolhettlink, barmennyire kivanatos és érdekes lenne megallapitani azt, hogy a valtozé kormanyok milyen mértékben melldzték a magyar
kisebbségi nemzetet legelemibb jogai egyikének: sajat helyi érdekeinek képviseletében.

6 1932. februar 3-an ezt is feloszlattak. (A szerk.)

7 1932. januér 12 6ta a Magyar Part hozzajarulaséval helyet foglal a bizottsdgban Dénes Sandor. (A szerk.)

8 1932. januar 12. 6ta a Magyar Part hozzajarulasaval helyet foglal a bizottsagban dr. Kiss Endre és Thurner Bertalan. (A szerk.)
9 1932. januar 11-én ezt is feloszlattdk. A kinevezettek kozott van Gabor Istvdn az OMP tagozati titkara. (A szerk.)

10 A szatmari Ujonnan belépettekkel 26. (A szerk.)
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Magyar kisebbség

* Forras: Magyar Kisebbség 1932. 3-4. sz. 75-83.

« Bodd Barna: Vélasztés és valtas

« Jakabffy Laszl6: Egy vélemény Biharbdl

« Raduly Rébert: Szdvetség az dnkormanyzatokban

 Szasz Jend: RMDSZ és mediadiktatira

 Bardi Nandor: Valasztasok a két vilaghabor kdzti romaniai magyar kisebbségpolitikaban

« A romaniai magyar és német népkisebbség parlamenti képviseletének szamadatai kilenc valasztasrol

« Dr. Fritz Laszl6: A kozigazgatasi valasztasok eredményei

« Dr. Fritz Laszl6: A lorga-kormany "interimar-bizottsagai" és a magyar nemzetkisebbség

« A Magyar Part paktumtéargyalasa

« [Ugron Istvannak, az OMP elntkének lemondasa]

« Onkormanyzati valasztasok 1996-2000. A megyei tanacs megvalasztasa

« A megyei tanacs megvalasztasa

« Onkormanyzati valasztasok 1996-2000

« A helyi tanacs megvalasztasa

« Onkormanyzati valasztasok 1996-2000

« Polgarmesterek megvalasztasa

« Székely Istvan: Cselekvési alternativadk 2001 tavaszan

« Jurgen Habermas: Az eurdpai nemzetallam és a globalizacio hatasai

« Romaniai magyar valasztok 2000 szeptemberében

« Demeter M. Attila: Negativ és pozitiv szabadsag, liberalizmus és kommunitarizmus

« Gyori Szab6 Robert: A parlamenti partok és az alapszerzddések (1994-1997)

« Horvath Krisztina: A Hasan és Chaush c. Bulgaria ligy és a kisebbségi jogok védelme, avagy a muftik torik at a
hallgatas falat?

« Varga Attila: Allam és egyhaz viszonyrendszerének elemzése

» Boga Emese: Az igéret mint arucikk

« Fako Péter: A gazdasagi novekedés alakulasa Romaniaban (1991-1997)

« A nemzetiségi irodalom valogatott bibliografiaja

« Bognar Zalan: Roluk, de nélkilik...

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesilet 1999-2004
Impresszum | Médiaajanlat | Adatvédelmi zaradék
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