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Traian Stef

Valasz Sabin Gherman levelére

Nem ismerem személyesen Sabin Ghermant. Csak a televizio képerny6-
jén lattam. Sabin Gherman nem prébalt megismerkedni velem, bar a
Transilvania Jurnalban irtam a kialtvanyarol - és nem tamadtam azt. Akkor
sem kereste velem a kapcsolatot, amikor Nagyvaradon jart, és embereinek
sem sugallta azt. Furcsallom, hogy bar gyakran talalkozom veliik, soha nem
emlitették Sabin Gherman elképzeléseit. Azért irtam ezeket a bevezet6 so-
rokat, hogy ramutassak, kész lettem volna &szintén elbeszélgetni Sabin
Ghermannal, de nem titokban. A levél azonban, amelyet nekiink kiildott,
nagyon kiabranditott. Van valami paranoia ebben a szdvegben. Sabin
Gherman ingadozik a gbégds és a sirankozo hangvétel kozott, ugy tlnik,
semmi mast nem hallott rolunk, csak azt, hogy megtamadtuk , kiilonb6zé
lapokban”, mar az elején azzal a Romdaniaval azonosit benniinket, amelyik-
bol neki elege volt, nagyszamu erdélyi és banati képvisel6jének tartja ma-
gat, tobbé-kevésbé olyan kommunista értelemben vett ,értelmiségiek”-nek
tart benniinket, akik ,,jatszadoznak a szavakkal”, de akiket nem art a magad
oldalan tudni, hogy elbolondithasd a tomegeket. O maga csak igy akarna
minket, mint egyfajta fliggelékét - de még ezt is nekiink kellene kérvényez-
niink. Hol becsiil benniinket, hol alabecsiil, de az az érzésem, hogy legin-
kabb esélytelen vetélytarsaknak tart. Gherman még feledékeny is, hencegé-
se pedig hijaval van az ironidnak ¢és a humornak. Levelének 8-as pontja
kimodottan szoérakoztato, s most nem elemzem sem logikailag, sem irodal-
milag. Ugy tiinik, azt akarja mondani, hogy mi, a Provincia, az é nyilatkoza-
ta utan ,jelentiink meg”, hogy az altala felkorbacsolt hullamot lovagoltuk
meg. Nekem az az érzésem, hogy éppen forditva tortént. Sabin Gherman
nyilatkozata - amely mostani leveléhez képest nagyon jol van megirva - a
Transilvania Jurnalban foly6 vitank alapjan jelent meg, a végsokig kiélezve
véleményiinket. Kiilonben is, ebben a kérdésben senkinek nincs elsdbbsége.
A gyanu, hogy kialtvanya diverzio, megalapozott. Lehet, hogy Sabin
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Gherman mostanra mar kibujt feltételezett szerepébdl, de az akkori bot-
rany egész kibontakozasa a diverzid technikajanak megfelelé volt. Kozii-
liink miért nem hivtak meg senkit a televizioba, miért nem kaptak el senkit
mint transzszilvanistat, mint foderalistat, kivéve akkor, amikor Emil
Constantinescu ur érdekében készitettek eld ilyenfajta diverziot?

A masik zavarba ejté dolog Gherman vallalkozasaval kapcsolatban ne-
vének kizardlagossaga. Hogyan hozhato létre egy civil szervezet vagy egy
part, amikor csak a fénokének a neve ismert, a tobbiek névtelenek? Miért
az eszmének ez a megtestesiilése egyetlen emberben, mikor ugy tartja, hogy
a tObbség problémajardl van szo, tomeg-problémarol? Nem igy kompromit-
talhato legjobban a gondolat? Azonkiviil Gherman szovegét nem mi értel-
meztiik ¢és kompromittaltuk, hanem azok, akiknek ez nagyon jol jott, ¢s
akik gyorsan felragasztottak a cimkét. Ugyanazt a cimkét ragasztottak Sabin
Gherman homlokara is, miutan félénk nyulacskaként megjelent a televizio-
ban. Gherman vezeté akar lenni, aldozatkész harcot akar folytatni (lasd a
levél 2. pontjat), de egy vezetd, aki tudja, mit hordoz a hatan, és esetleg
nem sirankozos, nem rejti el munkatarsait, és masokra hagyja, hogy dicsér-
jék.

Elnézést kérek a Sabin Gherman levelére adott valaszom kemény szava-
iért, de meggy6zédésem, hogy nem 6 a megfelel6 ember egy part megalapi-
tasara.
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