~)g Kitet. Kolozsvir, 1897. Szeptember. 9. szdm.

[ S ————

KIADJA A DAVID FERENCZ EGYLET.
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Részvétirat Jakab Elek halalardl.

(Ozv. Jakab Elekné asszonynak.)

185—1897.
B KL K
Nagysagos Asszony !

Egyhizi Képvisel6 Tandcsunk mély megilletddéssel érte-
siilt a Nagysdgos asszony szeretett férje, Jakab Elek orszigos
levéltarnoknak f. hdé 22-én bekivetkezett szomoru haldldrél.
Kérjik, fogadja el a Nagysdgos asszony egyha/unL owmteg
rea7vetnyllvamtdaab A boldugult haldla egyha/unkla is felette
nagy veszteség, mert a boldogult, évek hosszu sordn keresztiil
kivalé nagy szolgdlatokat tett f6képpen egyhdzi irodalmunknak
azzal, hogy egyhdzunk toérténelme féalakjai, kiillonosen pedig
egyhdzunk alapitdja Ddvid Ferencz életrajzit megirta és azzal
a mostani és késobbi nemzedékek kegyeletét és hilds tiszteletét
az elhunyt nagyok irdnt, ragaszkoddsit és szeretetét az egyhdz-
hoz nagymértékben biztositotta.

A megboldogult emlékét egyhazunk lapjai hiven fogjik
6rizni. Az 6 érdemei eléviilhetlenek. Vajha a Nagysdgos asszony
és kedves csalidja bdnatit némileg enyhitené Egyhdzi Képvi-
sel6 Tandcsunk szomoru részvéte és egyhdazunk tagjai nagy
szamanak mély tisztelete és hdlds elismerése.

9



— 138 —

Mi kérjik a jé Istent, nyujtson enyhiiletet a Nagysdgos
asszony banatos szivének.
Az Unitiriusok E. K. Tandcsdnak Kolozsvart 1897, julius
23-an tartott ilésébol.
Nagy Lajos, Boros Gyirgy,
h. elngk. jegyzd.

Valasz a részvetiratra.
Méltésagos és Fotisztelendd Piispdk Ur!

Boldogult férjemnek kozelebbrsl tortént elhaldlozisa alkal-
maéval tisztel6i, bardtai, tisztvisel$ tdrsai stb. tomegesen siettek
részvétoket kifejezni. A nagy veszteség lesujto tudatdval visz-
szamaradott éléket felkeresték vigasztald részvétiikkel; a meg-
boldogunlt ravataldt elhalmoztik koszortikkal.

Felette j6l esett ennyi részvét latdsa, enyhitéleg hatottak
bénatos szivemre, de sehonnan, egy részrél sem jott az oly ked-
vesen, a megemlékezés olyan enyhitbleg, mint az Unitdrius egy-
hdztol, attél az egyhaztol. melyet szive utolsé dobbandsdig any-
nyira szeretett, a melynek hdrom szazados kizdelmét anuyi
szeretettel tudta az utokor szamdra megorikiteni.

A koporsojat elborité koszortik &6z0ne alatt a rajongisig
szeretett egyhdzdnak, valldsa kozonségének koszorujitdl talan
még egyszer megdobbant szive a lezart koporsd alatt, hogy

annal édesebben pihenhessen az daldott anyafoldben. — Mintha
hallani véltik volna még egyszer hangjat: ,Ne félj én kis
népem . . . veled vagyok ¢

Méltosagod latta, ismerte kozelrdl ennek az Orokké for-
rongd szellemnek lelkiiletét, tudja, érzi, hogy mit és kit vesztett
az unitdrius vallaskdzonség.

Méltésigodat kérem fel, hogy ugy is, mint egyhdzanak
fépésztora, legyen a méltdsigos és fitisztelendd Egyhizi Képvi-
selé Tandces elott szoszdldja az én gyenge szézatomnak, a vesz-
toség sulya alatt fuldoklé hangomnak, és tolméacsolja ugy a
magam, mint gyermekeim halds koszonetét a kegyeletes meg-
emlékezésért. Koszonom bdnatos szivem mélyébol a részvétet,
a koszorut, s azt kivanom, hogy az Isten minden unitdriust egy-
hdza, valldsa irdnt azzal a szeretette/, azzal a lelkesedéssel dldja
meg, a melylyel az én boldogultam életében tiindokolt.

Fogadja Méltésdgod is igaz szivbdl jovd bdénatos tiszte-
letem.

Budapest, 1807. aug. 6. B
Ozv. Jakab Elekné.
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Az unitarius ndk feladata.

Nagy és nehéz feladatra villalkozom, érzem, mert nékrl
akarok irni.

Elészor is azt nyilvdnitom, hogy minden tiszteletem mel-
lett, melyel egyhdzunk derék férfiai irdnt viseltetem, én az
unitdrus vallds j6v6jét az unitdrius nék kezélen litom letéve.
Kérem mne értsenek rosszul. Megkiilonboztetem az egyhazat a
valldstol, s azt hiszem az egyhazat még szdz év mulva is fér-
fiak fogjik korményozni, piispéknek is csak férfiut vilasztanak
még legaldbb is a jov6 szazban, de a mi a vallast illeti —
ujbol is azt mondom, annak a jov6jét nék kezében ldtom.

Hiaba ! Mi férfiak tudunk szeretni, tudunk aldozni, tudunk
buzgoélkodni, de a mi szeretetiiuk nem olyan, mint az anyaké.

Csak egy péar példdra hivatkozom. A Jézus, anyjanak Ma-
rianak sokat koszonhetett abbdl a hatédrtalan szeretetbil, amely
minden cselekedetét dthatotta.

Channing ez a mélté tanitvinya Jézusnak, szintén any-
janak koszdnhette, hogy ennek az 1) idének legnagyobb apos-
tola — szerintem — evangelistdja lett.

A ki ezzel a két példdval nem volna megelégedve, az
forduljon az evangeliumokhoz, s a mult és jelen 116 1gazinagy
embereihez s megldtja, hogy nagysdgok f6titkat anyjoktol
nyerték.

En tehat fentartom azt az éllitdsomat, hogy az unitdrius
vallas jovije a noktsl figg.

Egy oldalrél mér bebizonyitotttamn &allitdsomat, s abban,
remélem, megis tart engem mindenki, hogy a gyermekek val-
lasos nevelése télitk fiigg. Masfel6l azt mondom, hogy az egy-
hazban a valldsos életet buzgdva, pezsgbévé és hatékonynya
csak ndék tudjiak tenni.

Nem tudom felejteni az angol néket, a kiket ezeldtt
nehdny évvel a budapesti unitdrius konferenczidn ldttam
volt. No mar ha azok sem érdemlik meg az apostol nevet, akkor
ki érdemelte meg azt? Ugy vettem észre, hogy 6k minden
embernek a szemét nézték s az lterét vizsgaltak. Nem sokat
jart az 6k esz6k az Oltozeten, sem a termeten, hanem azon,
hogy mi lakik az emberek szivében és elméjében. Mindnydjan
jol tudjuk, mi lett itt jardsok eredménye. Az, hogy ma lea-
nyaink mehetnek Londonba, hogy élvezzék mind azt az elényt
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a mit a vagyon és a tudomény ifju lednyoknak megadhat. Ha
itéletem nem csal az a néi akademitasig egy 1) korszak kezde-
tét jelenti, ha nemis egyhdzunk, de legaldbb néink munkassa-
gaban, mert azt hiszem, ma mdr tobben vannak ifju lednyaink
kozott is, a kik vagynak Londonba, Eunek igy is kell lenni!

De azért ne higyjiik, hogy az angol nék valaha eltudjik
végezni azt, a mi egy magyar unitdrius nére var. S6t éppen
most, a mikor mar meg van kezddédve ez a viszony, a mi nd-
inknek egy eddig meg nem kisérlett tevékenységhez kell kez-
deni, mert az id0 oda haladott, hogy a nék lelkes buzgdsiga
nélkiil a vallasos élet mezején rink vdrakozé munkét nem tud-
juk elvégezni. A wvallds jovije a nék kezében van!

Miért? Azért, mert a mint mdr nyilvanitottuk a gyer-
mekeket, igazdn valldsossd, csak az anydk mnevelhetik.

Azért, mert a gyiilekezetekben (okklésiak) a vallasos buz-
gbsdgot a ndk tartjak fenn, mint a kik az Isten hdzdnak leg-
szorgalmasabb ldtogatéi. Ha a papnak mives nap reggeli est-
véli konyorgésén két-hdrom hallgatéja van, azok kizdrdlag ndk.
Vasdrnap is az 6k soraik vannak jobban megtelve, a minek
nem elég magyardzata az, hogy a férfiakat elvonja a munka,
mert itt a veldk sziiletett vallasos buzgdsdgnak van a legfébb
szerepe. Az § szeretni tudd, gyongéd szivok sokkal inkdbb va-
gyik az Isten felséges jésigaért haldt adni, mint a férfié.

A 16k befolydsdnak tetemes része van ablan is ha a fér-
fiak a templomba jarnak, egyfel6l azért, mert az 6k kedves
kérdései: ,te fiam nem mész ma a templomba?“  Apjok iseljé
ma ugy-e? tébb ehez hasonlék nem tévesztik hatdsokat. Azt
hissziik minden ekklésidban van egy mnehany olyan né, a kik
éppen olyan jol szamon tartjdk kik jarnak a templomba s kik
nem, mint maga a pap. Ez a kedves vonds is mutatja hogy
a nok valldsos missidt teljesitenek az ekllesidban

Mi nem is féltjilk sem gyermekeinket sem unitarius ekklé-
sidinkat mindaddig, mig az anyak és a nék teljesitik azt, a
mit eddig oly hiven teljesitettek, de az id6 valtozik s azzal
egyiitt az emberek is s a viszonyok is. Még csak errél kiva-
nok szélani!

Azt hiszem nincsen egyetlen egyhazunk, a melybdl az
unitarius hiveknek egy tekintélyes része el ne lenne koltozve
munkdra vagy a varosokba, vagy valamely uradalomba — szol-
galatra. Ha mindenik olyan szokdasu volna, mint a toroczkaiak
nem félteném Gket mert ezek az anyaegyhazat nem hagy]ak
mikor csak lehet legaldbb imddkozni haza mennek, de vajjon
a t6bbi egyhézak tagjainak meg van-e az a jo szokdsuk ? Vaj-
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jon azok, a kik Haromszék és Udvarhely-megyébisl Oldhorszagba
mennek? — azok, a kik fiatalon 15—20 éves korukban szolgd-
latba lépnek — kérdem — ezek ki gondja alatt vannak ?

Képzeljiik el magunknak, hogy a j6 nevelésii székely le-
any tapasztalat nélkil, fiatalon lépik egy nagy vérosba, hol a
csabitds és kisértés karjai szdz meg szdz fel6l integetnek feléje,
képzeljik el, hogy a csekély mddu unitdrius csaldd Osszes vagyon-
kéjat eladva belépik egy kozségbe, a hol nincsen hitének egyet-
len sorsosa, nincsen templom a hol Istenéhez imadkozhatna hi-
tében vald megbotrdnkozds nélkiil, mi lesz ezeknek sorsuk)
Nemde biztos elsodortatds, elveszés! Az ekklesiaktdl tavol levo
unitarius hivek szdma a mai napon 4—5 ezerre bizvidst tehetd
ide nem szamitva a magasabb miiveltségii, hivatalt visel6ket a
kiket az elsodortatds kevésbbé fenyeget.

Oridsi nagy szdm ez a mi kicsiny szdmunkhoz ardnyitva.
De nagy szédm f6leg azért, mivel tudtunkkal csupin Kolozsvar
az a letelepedési hely, a hol anyaegyhdz van, s Brassé a mé-
sik. a hol ledny egyhdz van s igy tehdt nem lehet arra szami-
tani, hogy a mit elveszitiink a réven azt visszanyerjik a
a vimon.

Ez nagy baj és komoly veszedelem a mai vildgban a mi-
kor a felekezetek hdditd hadjaratot viselnek egymias ellen, mert
tébb mint bizonyos, hogy a révidebbet mi gyengébbek fogjuk
hizni.

A védelemhez kell latni és pedig gyorsan! De hogy?
Ugy hogy azok is lépjenek be a védék kézé a kik eddig ecsak
a tlizhelyet és a templomot védelmezték. A ndk segitségére van
s2iikség.

A Daévid Ferencz Egylet alakitson nébizottsdgot Budapest,
Kolozsvéar, Torda, Toroczkd, Abrudbinya, Verespatak, Székely-
Keresztur, Székely-Udvarhely, Maros-Vasarhely varosokban és
mindenik fidk egyletben. A ndbizottsdgok feladata legyen a
hivek kikoltszésének figyelemmel kisérése, s a kikiltizotteknek
valldsos wujsdgokkal, énekes ima s mds volldsos kinyvekkel elldtdsa,
azonkiviill és féleg az érintkezésnek levelezés utjan kozetlen, a
rokouvok utjdn, kozitett fenntartdsa. Legyen feladata oda hatni,
hogy az illetsk necsak vallasokat hanem erkolesitket és nyelvd-
ket is megtartsdk s féleg az idegen ajkuakkal valé Osszehdza-
soddst keriiljék, minthogy ez tgy a valldsrol mint a nemzeti-
ségekrél lemonddst kénnyen maga utdn vonhatja.

Taldn nem sértjiik meg a F6t. piispoknénk szerénységét,
ha ra hivatkozunk, mint olyanra,a kiezt a missiét hivatva van
megteremteni. Mi 6 méltésigit tartjuk hivatottnak arra, hogy
egy néi misszidt szervezzen is és vezessen is. Ha 6 méltésiga a
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kolozsvéari névalasztmanynyal karcltve megtaldlja a vidéki néket
a mozgalom meg fog indulni s ardnylag nagyon szerény esz-
kozbkkel becses és szép eredményt fognak elérni!

Ez lesz az unitarius valldsnak igazi missiéi munkdja az 14j
ezer év kiiszbbén. Boros Gyorgy.

Az egyhazi énektanités Ugyében hirdetett
palyazat eredmeénye.
— Birdlati jelentés a D. F. K. vilasztminydhoz. —
Tekintetes valasztmany !

» Mind eijdrds kivetendl az eqyhdzi énekek tanitdsdndl wgy az
iskoldban, mint « gqyiilekezetben, azon czél elérése szempontjadil,
hogy az éneklés az istentisztelet emelésére minél hathatsabb legyen?™
cz. tételre bedrkezett 3 palyamunkardl sz6ld birvdlatunkat meg-
bizatisunk értelmében a kivetkezékben wvan szerencsénk eld-
terjeszteni.

Az 1. sz. pilyamunka szerzfje ,Istenem a te nevedben
kezdem“ cz. jeligével ellitott munkdjdban elég terjedelmesen
foglalkozik a kérdéssel. Nagy baja azonban a nagyon is ,bd-
beszédii“ szerzének, hogy a sok szdval sem tudja magit kellSleg
megértetni. Kifejezésel homadlyosak, kétértelmiiek. Azt mondja,
hogy ,az utébbi idében az egyhdzi ének veszitett hatdsabol.“
Mindjdrt utana kijavitja magdt, mert egész meggytzbdéssel
allitja, hogy ,énekeink nagy része, jol énekelve, szép és lélek-
emeld.“ Hat az természetes dolog, hogy a hatds az énektdl és
az énekléstél figgott és fog fuggeni minden id6ben. Dolgozata-
nak tovabbi részében az éneklési hibakat illetéleg azonban
vannak a szerzdnek sok figyelemre mélté észrevételei is. Igen
helyesen azt tartja legnagyobb hibanak, hogy ,sok helyen nem
énekelnek ¥

Ezutan feszeget1 a kdntorok hidnyos képzettségét, szemre-
hdnydst tesz az allami tanitoképz8knek, hogy a f6sulyt a
tanitoképzésre fekteti s csak mellékesen képesiti a tanitékat az
ének-vezérségre. Ily koriilmények kozott ,egy énekvezér-képzs
intézet® felallitasdt tartja sziikségesnek s addlg a mig ez meg-
torténhetnék , péttanfolyammal“ akar segiteni a dolgon. E
jiémbor Shajtdsokra nem is tesziink ez uttal semmi észrevételt.
Az ének tanitasra vonatkozdlag megint volnanak itt-ott helyes
nézetei, de alapjaban véve nagy tajékozatlansiggal és avult
nézetekkel szdl a kérdéshez. Hangjegy tauitasat feleslegesnek
tartja, nem adva semmit az E. K. T. altal kiadott ide vonatkoz¢
tervre és utasitasra.
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Ezek mellett is, kildtszik a munsabdl, hogy szerzdje egy
buzgé tanitd, ki lelkesen végzi munkéjat, de tandcsai, tervei
nem elfogadhdtdk, azokkal nem lehet az tigyet el6bbre vinni,
mert nem gyakorlatiak. Dolgozata kulonben a 3 munka kosztil
a legterjedelmesebb, de nem 4ll irodalmi szinvonalon és igy
felesleges azzal tovdbb is foglalkoznunk.

A 2. sz, palyamunka, — melynek jeligéje: ,A ki énekel
kétszeresen imadkozik“ — mar sok tekintetben helyesebb elvek-
kel kiizd a palyadijért. Ennek szerzéje helyes megfigyeléssel
foglalkozvdn az e téren mutatkozd bajokkal és kozonynyel,
ratér arra, hogy az énektanitds terén kellé sikert csuk a hang-
jegy szerénti tanitdssal lehet elérni. Iddig nagyon helyes uton
jar a munka szerzéje, de ez ligygyel kapcsolatban oly kérdés
taglalasiba fog bele, a mi nem tartozik a dologra, de a mely-
lyel kiilonben sem tudott megkiizdeni. Ugyanis folhozza, hogy
nekiink unitdriusoknak wan énekkonyviink kettd is, de nincs
hangjegy-gyakorlé kényviink, minélfogva azon tori a fejét, hogy
ezen miképpen segitsiink? Hat uramfia! hiszen tudni kell aat,
hogy nekiink unitariusoknak, kiillon tanterviink sincs népoktatds-
ligyi intézeteinkre vonatkozdlag, mint mds felekezeteknek! Még
pedig azért, mert az a ,ministeri tanterv¥, mely az allami és
kozségi iskoldknak jé, nekink is j6. A mi tanitdsi rendszeriink
ép mint az allami és kozségi iskolaké, ehhez alkalmazkodik, vagy
legalabb kellene, hogy alkalmazkodjék. Ez a tanterv gondos-
kodik is a hangjegytanitasrél. Az E. K. T. dltal a valldsos ének
tanitdsara kiadott terv és utasitas is ennek szem eldtt tartasa-
val késziilt. Vannak is ily czélra szolgdld gyakorld konyvek
béviben, a melyekkel az allami képzSkben a névendékek meg-
ismerkednek. E tekintetben tehat nekiink, mint vallds-kdzon-
ségnek semmi siirgds teendSuk nincs. Ez is szinte oda megy
ki, hogy dllitsunk fel kantor-képz6t, a mi magdban véve okos
beszéd, de a jelen kérilmények Lkozitt az ilyen természetii
kivansidgokat megmosolyogjék.

A jelen korilmények kozott még az is kdrba veszett buz-
gosig, hogy az E. K. Tandcs palydzat utjdn Ssszes énekeinket
hangjegyekkel elldtva megiratta és kiadatta, mert bizony a
kényv ott nyugszik és a vidék — tisztelet a kevés kivételnek —
nem keresi. .

Mint emliték, a dolgozatnak azonban nagy érdeme, hogy
a hangjegy szerénti tanitds mellett szdll sikra s meggydzben
fejti ki, hogy ennek tanitdsa semmivel sem nehezebb, mint
egyéb targynak a moédszeres feldolgozdsa, mert az bizonyos,
hogy e targyat is moddszeresen kell kezelni. Itt szerzé csak
abban téved, hogy ezt nem a fekete tdbldn végezteti, hanem
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az egyh. énekek tanitdsdhoz ,killon gyakorlé kényv szerkesz-
tését kivanja. Hat az a gyakorlé kényv miért nem jé, a melyet
vildgi énekek gyakorldsahoz s a miiének tanitdsihoz haszndlunk ?
Hét a ki semmi gyakorlé koényvet nem hasznil, csak a fekete
tablat és a gyerekek 6 krros kéta-flzetét s mégis szépen olvas-
sak a gyerekek a jegyeket! S8t az egyszerii egyhdazi énekeket
az elsd latdsra le is éneklik?! A pélya kérdésnek ép az a czélja,
hogy deritse ki, hogy a jelon kérilmények kozott s a jelenlegi
eszk6z0k felhaszndldsdval mind eljardst kovessen a tanito? S
ime a palyazok kisiitik, hogy a jelenlegi korilmények kozott
nem lehet a helyzeten valtoztatni, a tanitok nem tehetnek
semmit, hanem gondoskodjék az egyhdz elébb killon gyakorlé
kOnyvrol, mert az énekkonyvbél a mellett, hogy mindeniknek
ott van a jegye, nem lehet gyakorolni. Ilyet beszélni szerz6tdl
nagy téjékozatlansdg! Az mar igen helyes nézete szerzének,
hogy a tobb szélamu éneklés czéljabdl a mindkét nemil ifjusig
korébol alakitsanak a taniték énekkarokat. De a helyett, hogy
ennek magasztos czéljat fejtegeti, a mit mindenki tud: el
kellett volna mondania, hogy e tekintetben ming eljdrds kdvetendd?
Mert az ily énekkaroknak ép az a szerencsétlenségok, hogy
nincsenek egészséges alapon szervezve. Példaul legelészor, mikor
még nincs sehol semmi, szabdlyokat dolgoznak ki, tisztviseldket
valasztanak stb. Ez forditott eljards. Elsé dolog ily egylet
alakitdsdra el8bb kell6leg eldkésziteni a talajt. Az iskoldban
kell elgszor mnehany éneket, 3—4-et legalabb szépen duet-
ben betanitani s azt a templomban orgona kisérettel elSadatni.

Ez tuton lassan, de biztosan haladva, pir év alatt az
iskolds gyerekek énekének a templomban oly hatdsa lesz, a mi
a hivek érdeklédését kivalé mértékben fel fogja kelteni. Most
mar mdédjaval ki kell terjeszteni a tanitdst az ismétld tanulékra
is és a templomban kapecsolatosan szerepeltetni kell kozilok is
az alkalmasokat az iskolai énekkarban. Middn igy az érdeklédés
az gy irdnt a hivekben is mindinkabb nd, valamely nagy
dnnep alkalmdabdl fol kell kérni a feln8ttek kozill is nehdny
jobb hangu énekest, hogy az iskolai énekkarban. mint vendégek
vagy biarmely czim alatt, vegyenek részt. Ha ez sikertil, akkor
masokban is f6lébred a vagy, hogy e szép dologban részt
vegyenek. Midén igy nehdny év alatt bele szoknak a karének-
1ésbe, akkor kell kiilon énekkart, vagy daldrddt szervezni. De
az iskolai énektanitdst hangjegyek alapjan akkor sem kell el-
hanyagolni, mert kiillonben nehany év mulva, nem lesz anyag
és a ,daldrda“ szépen megbukik, a mire mar sok szomoru
példa van.

Szerzének azt az inditvanyit, hogy a D. F, Egyleti fidk-
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korokben énekkarok szerveztessenek, igen {idvosnek de résziink-
rél nehézuek taldljuk. Hogy alkalomadtin az ily gyiiléseken
soloban, duetben, vagy akdarhogy vagy egy szép egyhazi éneket
halljunk, az mindenesstre kivdnatos, de rendes énekkarok szerve-
zésére gondolni, ma még koral dolog. Erre c¢sak akkor kovet-
kezhetik a sor, midén a hangjegyolvasds megszokott dolog lesz
és minden nagyobb sszejdveteleknél egy ora alatt az illetékesek
elkésziilnek egy par dsszhangzatos ének eldaddsira. Ezt esetleg,
ha vannak alkalmas egyének, ma is meg lehet tenni énekkar
szervezése nélkil, mint tortént ez eddig is zsinatok s mds
nevezetes Osszejdvetelek alkalmdval. Maradndnk tehdt egyelire
a helyl énekkarok szervezésénél, mivel ez is sok nehézséggel
jar. Ha mar egy ilyen testiillet oda kvalifikdlta magét, ez is
miikodhetik a D. F. E. gyulésén s bizonydra mikodik is. De
ezek nem olyan dolgok, melyek rovid idé alatt nyélbe iithetdk.

Els6 dolog legyen tehat az iskolai éneklés follenditése,
mert ez szolgdlhat alapul arra, hogy a kérdést tdrsadalmi téren
tovabb fejlessziik. Hogy ez gy tényleg 4ltaldnosan el van
hanyagolva, azt jol tudjuk, de ugyancsak megerdsitenek ebben
minket a keziink alatt levé pdlyamunkak is. E szomoru. alla-
poton segiteni tehdt czélja e pdlyazat hirdetéséuek is, nem
az a mit a szerzd sejt, nogy ,tobbek véleményének meghallga-
tisa utdn megirhaté legyen az egyh. énektanitis moddszere.“
Csodalkozni vagyunk kénytelenek azon, hogy szerzdé ugy beszél,
mintha nem tudnd, hogy az énektanitds mddszere, mint mas
tantdrgyaké, meg van irva tekintélyes zene-paedagogusok dltal,
mint Bartalus, Ernyei, Kapi Gyula stb. Most mdr tankényviink
is van. Még is ugy litszik, hogy még mind ecsak sohajtozunk,
a helyett, hogy a cselekvés terére lépnénk. Az ének-gyakorls-
és tankonyvek alapjin mindenki maga kell hogy f6lépitse sajat
tapasztalata alapjan azt az egyedili mddszert, melytd! a tanitds
elmaradhatlan sikere fiigg !

Vildgosabban szélva, a palya-tétel kitiizésének czélja csak
az volt, hogy a tapasztaltabbak és a dologban jartosabbak,
mondjék el, hogy ugy az iskoldban, mint a felndttek korében
miné utakon és moédokon lehet az éneklés irdnt a vagyat fel-
kelteni, azt apolni, hogy dllandé hatdssal legyen az istentisztelet
emelésére. Végezetiil a jelzett hidnyok és kifogasok mellett is
elismerjiik, hogy szerz6 mindenesetre méltdnyldsra érdemes
munkdt végzett, és dolgozatdnak van irodalmi becse is, a
mennyiben nyelvezete valasztékos, gondolatait kellé logikai
rendben tudja kifejezni. De e mellett nagy hidnynak marad,
hogy a tdrgyat nem meritette ki, nem elég koriltekintéssel
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fogott annak megirasdhoz. De ne csiiggedjen el, mert egy
masodik 4dtdolgozds mindent helyre hozhav!

A 3. sz. palyamunka, melynek jeligéje: ,Nem szeretem
a tanitdt, a ki nem énekel,“ szintén jé dolgozat a maga nemé-
ben, de nagy részben oly altalénossigokkal foglalkozik a mi-
bl okulni bizony nem sokat lehet Eldszér is szerzé
igen szépen fejtegeti a zene és ének hatdsdt. Ratérve a kér-
désre, ismerteti, hogy az énektanitdsra a vélemények elagazilk,
egylk rész hangjegy szerint, masik hallds utin kivanja tanitani
az éneket. Szerzl hang]egy szerint kivédnja tanitani a IIL
osztalytdl kezdve, de vitatkozik a rendszerek folott, hogy
melyik a jobb? A do re mi rendszernek adva az olsbséget,
kortilményesen és igen ligyesen eldadja annak tanitdsi mdd-
szerét. Hat ez szerintiink mind kdirba veszett faradsag, mert a
mint a 2. sz. pdlyamunka birdlatdndl tiizetesen kifejtettik, a
palyakérdés kitlizése nem a tanitdsi modszer javitdsdra czéloz,
hanem arra, hogy fe]tesaenek fel ama teenddk, melyekkel az
éneklésnek az iskolaban és a gyilekezetben némi lendiletet
adhatunk. Dolgozata tovdbbi folyamdn igen szépen és szak-
szerilleg fejtegeti szerzd az iskolal énektanitis czéljit, de ebbdl
is igen kevés az, a mi a dologra tartozik,

Végezetiil a gyiilekezetbeli vagy is a felnottek korébe
tartozé teend6krdl méar sok haszuos megfigyelni valdt mond
szerz6, melyek megvaldsitasit a pap és tanitd egytittes miiko-
déséhez koti. De hogy Osszhangzatos éneket is tanitsunk, azt
csak ugy oda veti; pedig ép ennek mddjardl kellett volna, hogy
gyakorlati tapasztalatait elmondja. Azt Shajtja, hogy az egész
gyiilekezet énekeljen, habdr egyhangon, de hogy ezt micsoda
eszkézokkel és miféle eljdrdssal lehetne elérni, arrél semmit
sem mond, csak folytonosan buzdit és lelkesit, a mi a dolgon
egyaltaliban keveset segit.

Irodalmi becse e dolgozatnak is van, szerzd jél forgatja a
tollat és teljesen alkalmas egyéniségnek tartjuk arra., hogy
munkdjat sikeresen dtdolgozza és diadalra juttassa. Kz alkalom-
mal egyhangu itéletiink szerint a pialyadij egyik munkdnak sem
adhato ki.

Ajanjuk azért a tek. vdlasztminynak, hogy ez évi okto-
ber 15-re hirdessen a tételre uj palyazatot.

Kolozsvart, 1897. jul. 2.

Boér Gergely, Boros Gyorgy, Iszlai Marton,
bir. biz. tagok.
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Valasz*
Simo Janos sepsi-kdrispataki lelkész urnak.
Edes Baratom!

Egyéni gyengeségem, mit tan te is hibdztatsz, hogy min-
denért nem itém meg a divatos nagy dobot, sét némely dolgo-
kat nem is tartok panaszra valdknak, melyeket mdsok ott nagy
hangon kinalgatnak. Mégis én voltam az, ki allitdsaidat Tudni-
vagyé név alatt még egyszer az olvasé kézbnség elé vittem
lehet6 hii mdsolatban. Lehetnek élesebb szemek is, mint az
enyéim, melyek ebben ,személyi éraéhenykedést* latnak, de télem
ez tavol volt s nevemet is azért hallgattam el, hogy senki ilyet
ne olvasson ki kérdéseimbdl.

Mikor vilaszodat elolvastam, méar bocsdss meg Oszintesé-
gemért, Bodéné jutott eszembe, ki mindig mdst heszél, mikor a
bor ardardl van sz6é. Miért kell a tantervrdl beszélni, mikor szer-
z8je forog kérdésben, és miért kell a szerzbrél beszélni, mikor
a tantervrdl van sz6? Ha els6 czikkedben a tantervet biraltad
volna, tdn semmi szavam nem lett volna hozzd, de mivel szer-
z8)érol beszéltél, és pedig oly mddon, mely kevesek elStt tiin-
hetik fel akdr szellemesnek, akar helyesnek, bator voltam még-
egyszer kérdezni, hogy igaz-e 4allitdsod Ieleleted a kérdést
félreteszi s beszél a tantervrél. Gondolom, hogy itt még olyan
gyonge latasuak is, mint j6 magam, konnyeblen felfedezik a
személyi érzékenykedést és a circulus vitiosust is. Ha praktiku-
sabb terv kell, és ilyen f6lott rendelkezel, hiszem, hogy vallds-
kozonségiink szivesen fogadja. Azt azonban ajdnlom, hogy az 4
és praktikus terv me ,az Osmert népiskola talajdbdl® vétessék,
mely lehet Sepsi-Kérispatakon egy és Piripécson méas, hanem a
torvény 4ltal tervezett népiskola talajabol.

Kérdezed, hogy mi volt czélom e kérdéssel. Hat bizony
azt bajos ,kitaldlni«. Kérdést azért tesz az ember, hogy feleletet
kapjon red, s ha kérdésem az volt: igaz-e? czélom ennek meg-
tuddsa volt és egyéb semmi. Csak kétkeds, gyanakodd ember
taldlgat s hidd el elvem volt és lesz: amicus Plato, amicus
Aristoteles, sed magis amica Veritas.

Miasodik kérdésemre feleleted az, hogy: ,lehet¥. Hat ugyan
miért nem irtad ezt legeldszor is? Hiszen ha ezt mondod: lehet,
hogy holnap nem fog felkelni a nap, még azt sem kifogasolom.
Kalonosen papi embernél azonban hit és bizalom ajdnlatosabb
oly dolgokban, melyeket nem tud, mint gyanusitas, kétkedés és
bizalmatlankodds. Még feleletedben is ,szerencsétlen palyamii-
vek“-nek nevezed azokat, melyeket a kolozsvari birdlok siker~

* A megel6z6 szamokhél tér sziike miatt maradt ki.
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telennek (sic) nyilvanitottak. Vajjon nem lehettek szerencsétle-
nebbek azok a biraldk, kiknek azok f6l5tt véleményt keliett
alkotniok és mondaniok? Ha valaki azt éllitja, hogy a pdlyazat
eredménytelen voltdnak okai a birdlék és nem a pialyamunkik,
annak mindenekel6tt ismernie kell a munkakat, kimutatnia, hogy
a birdlatok hibdsak és valdtlansdgot allitanak. Ezek nélkil a
gyanusitds rdgalmazds szdmba is vehetd, mit azonban én nem
veszek tekintetbe, mert a szerencsétlen birdldék kozott én is ott
voltam s az igazsag megdllapitdsanal érdekelt fél volnék.

Megengedj, ha nem kis mérvii ma.kdce,sagnah itélem kije-
lentésedet, hogy még ilyen koriimények kozott és ilyen dolog-
ban is fenntartod az dltalad irottakas. Hogy megfelels niveaun
allé eszmecserét folytassunk errdl, én képtelennek érzem magam
red, mert arra a niveaura, melyet nem ismerek, sem felemel-
kednl sem esetleg leszallani nem tudok.

A mi a tobbit illeti, azok nem tartoznak a dologra. Oha}-
tasal minden embernek vannak de csak sajat maga felett ren-
delkezhetik s még mnem is mindig. A ,kolozsvari® és ,rusticus
falusi® jelzbk ily hangu Osszehozasat vagy személyi érzékenykedés-
nek tartom, vagy pedig izléstelennek. Minek vald ezeket az
orokké gyiloletes megkiillonboztetéseket mindig hangoztatnunk?

Kérlek tehat, ha telelni akarsz és tudsz kérdéseimre, tedd
azt egyenesen és hozz érveket tamogatdsul. Ne bajlédjunk az-
zal, hogy miért kérdem én, vagy miért nem kérdek egyebet,
vagy hogy mi a szlikség az iskolakban, hanam azzal, hogy
igaz-e allitdsod? Erre kértem feleletet személyem megnevezése
nélkill s ezt vdrom most 8szinte jéakarattal.®

Legszivélyesebb tidvozlettel maradok

Kolozsvart, 1807, junius 15. baratod

Galfi Lorincz

Irodalom.

SAusperanto® nevet adott dr. Zamenhof a legujabb és leg-
tobbet igéré vildgnyelvnek KEzt a nevezetes és rendkiviili fontos
uj nyelvet, Dr. Bélint Gdbor egyet. tandr ur jeles tanitvanya
Barabds Abel tanarjelolt a tandr Gr utmutatdsai mellett a
magyar kozonség szdmadra ellatta nyelvtannal és gyakorlokényv-
vel, szokdényvvel. A miiben a legjelesebb irék miiveibdl vannak
mutatvanyok. A hires nyelvész Dr. Maller Miksa az ,Esperanto®
nyelvrél igy nyilatkozott: ,Hatdrozottan kijelentem, hogy az
Esperanto felilmul minden eddigi kisérletet.* Dr. Balint Gébor
ezt irja: ,a nyolcz éven at kinosan deklindlt latin és német

* Az eszmecsere elftt nyitva 4ll lapunk, de nagyon kérjik t. dol-
gozé tarsainkat kertiljenek minden személyes vonatkozast. Szerk.
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nyelvnek azt a gyakorlati haszndt ldthatja a magyar ember,
hogy a Zamenhof logikus konbinaczidjaval. a latin, német. girég
és a kozbeszédbdl ismert olasz, franczia és angol székbdl olyan
levelet allithat ©ssze, melylyel ismeretségbe léphet emberidrsai-
val a fold kerekségén akdrhol.¥ Az Esperanto nyelvnek csak
16 szabalya van, tehdt nagyon konnyen és gyorsan megtanul-
haté. A Barabas konyve a jelen évben megjelenik. El6fizetési
ara csuk 1 frt 80 kr., mit a szerzéhez kell kiildeni Kolozsvirra
az ,Kllenzék“ szerkesztéségébe. Az érdekes miire f6lhivjuk ol-
zas6ink figyelmét.

EGYHAZL BS ISKOLAL MOZGALMAK.

— Uj tanarok, Az E. K. Tandcs helyettes tandroknak megvilasz-
totta a szdmtan és mértan tanitdsira Kautmann Dezsf, a latin és német
nyelv tanitdsira Palfi Marton tandrjelolteket Az elsOt, ki nem tartozik
egyhdzunkhoz, jeles bizonyitvidnyai, az utébbit bizonyitvanyain kiviil még a
foiskoldnkban szerzett tanuldi érdemei ajanljak. Mi nagy reménnyel néziink
mikodésiik elébe.

— Tordan az unitdrius gymnasiom éptiletét a polgari fiuiskola sza-
méra az allam ujabb 6t évre bérbe vette.

— Papi buesuzé és bekiszontd, A polgardii leinyegyhdzban julius hé
11-én tartotta kibficstiz6jat hdrom éven at volt lelkésze Demeter Dénes s.
lelkészt s a mint § végezte meghaté Dbeszédét, azutdn n. t. Gal Miklds
budapesti lelkész ur lépett a szdszékre s egy eszmékkel telt szép beszé-
det 1nondott ugy a volt, mint az uj lelkészhez és a plispoki rendelvény
felolvasdsa utdn felhivta ’alfi Ferencz uj lelkészt a szdészék elfoglala-
sdra. Az uj lelkész szdszékre lépvén, nyugodt, csendes és kellemes el§-
addssal mondta el figyelmet érdemlé bekoszintojét Jeremids I. rész 6. és
7. verse alapjan. 1-szdr beszélt az uj papi hivatalrél. 2-szor az igér6l, me-
Iyet hirdetni akar, fejtegetvén az emberi sziv §s eredeti valldsat; a Jézus
Krisztus valldsdt, a lelki szabadsdg vallisdt és az emberi méltésig valld-
sat Beszédével nagy hatdst gyakorolt a szép szammal Osszegyiilt hivekre
és mds vallasu hallgatéira. — Adja az Isten! hogy szorgalmas és lelki-
ismeretes munkdsa legyen az ur sz6ldjének — Demeter lelkész urat is
kisérjec szerencse és aldds a nyert uj allomdasan. B. J

— Karacsonfalvin julius 18-dn koszontétt be Demeter Dénes, meg-
elgzlleg polgirdii segédlelkész. Ez alkalomra diszt 6ltott Kardcsonfalva s
diszbe oltoztette templomdat és annak kornyékét is A templom zsufoldsig
telve néppel, kiknek sordban szdmos értelmiség a vidékrol is. Megjelent
az egyhdzkor tobb lelkésze és tanitdja éltikon az esperrssel. Az ifjusdgi
dalkor tagjai, falusi legények és lednyok, zdszlékkal vartik az G lelkészt,
a ki az iktato papokkal érkezett a templomhoz s ugy kisérték a templom
ajtoig. Koz- és harmonids éneklés utdn Darkd esperes iidvizdlie az egy-
hazkozséget és 0j lelkészt. Rokonszenvesen szélott a valldsos tiirelemrol.
A kinevezési okmanyt felolvasta Pal Ferencz lelkész.

Demeter a szoszéken nagy figyelem kozben monda el iméjat s utdna
gondosan kidolgozott, szénoki erdvel eldadott beszédét. Luk. 9, 33. alapjin
épitette szilard alapra a valldsossdg, hazaszeretet és aldo-
zatkészség hirmas hajlékdt

J6l esett latnunk kardcsonfalvi hiveink lelkesiilt 6rémét. A lelkész
megnyerte hivei szeretetét, hizodalmat. Beigtaté beszédet Pal Ferencz ok-
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landi lelkész mondott, intve a gyiilekezetet, hogy a hithen erések, a szere-
tetben dllandék, az akaratban és elhatdrozashan egyek legyenek. L cz.

— A kiikiilldi unitarins egyhazkor® folyé évi rendes kozgyiilését
Széplakon aug. 9-én tartotta meg. A bels§ emberek csaknem teljes szdm-
mal, de a vilagi részrél csupan Iszlai Ldszlé és id. Vajna Lajos kéri gond-
nokok, Buzogany Jinos széplaki ekl. gondnok voltak jelen. Tébb buzgdsigot
varunk vilagi hiveinktfl. A kozgyiilést megelézileg d e. 10 érakor isten-
tiszteletet tart ott Gdalfalvi Istvan harangidbi lelkész. Esperestink lelkes és
buzdité beszédében meghatdan emlékezik meg a Petrichevich Horvath csa-
ladrél. mint egyhdzunk régi pitronusdrdl és a széplaki egyhdz fontartgjardl.
Az énekvezéri teend6t Szinte Sdndor deésfalvi 0 énekvezér végezte. Tem-
plomozias utdn tiszteletlinket tettiik a Petrichevich Horvath csalddnal, hol
az esperes Ur egy, ndla mar megszokott, talpraesett beszéddel tidvozdlte
a kedves csalddot. Igen szives, vendégszeretd fogaddshan részesiiltiink.

A kozgyilésen Gvidé Béla esperes és Iszlai Ldszl6 fégondnok elnd-
koltek. Esperestink részletes jelentéssel nyitotta meg a gyulést Szent val-
lasunk keletkezését és tejlodését vidzolja nagy szakértelemmel. Mar atléptitk
a 2-ik ezer év kezdetét: 4j torvények, 4j alkotdsok alatt kell folytatnunk
egyhdzi munkdlkoddsunkat, még pedig t6bb lelkesiiltséggel, t6bb akarat-
erovel, mint valaha. usi erénylink: a hagyomdnyos unitdrius Osszetartds
sikert igér, azt kell, hogy arasson. Felemlitésre mélt6, hogy a dicsd-szent-
martoni ekklézsidban a téli hénapok alatt, fiitott teremben a gyermekek
részére kiilen istentisztelet tartatott Orvendetes, hogy a polgari torvények
alatt is hiveink nagy szeretettel kérik az egyhdzi dlddst a szévetség koté-
sénél ; a keresztelés és temetés is megtartja régi jellegét Egyhdzkoriink-
ben van 10 anya- és 9 lednyegyhdz, eeperesi uton a lépés meg van téve,
hogy Nagy-Tereme lednyegyhdzunk ujbél visszadllittassék az anyaegyhdzak
soraba Az egyhdzkorben ma 4146 lélek van. Dombdén meg van téve az
els6 1épés arra. hogy még egy tanitdi dllomds szerveztessék. Egyhdzkoriink
Osszes ekklézsidinak bevétele: 8371 frt, kiaddsa: 6472 frt. Az Osszes pénz-
vagyonbdl takarékban van: 2882 frt 34 kr. A jelentés megemlékezik vé-
gezetiil Egyhdzunk nagy halottair6l, nevezetesen: Dr. Brassai Samuelrsl
és Jakal Eiekrdl, kik egyhdzunknak fGoszlopai valdnak. Elébbinek kopor-
sojara — a temetésen jelen lévén — cserkoszorut helyezett az egyhdazkor
nevében e felirattal: .A magyar haza és Unitdrius vallds halhatatlanjanak,
a Kiikullgi Unitdarius Egyhdzkor.«

»Az unitdrius lelkészkor® alakitdsa targydhan a szabdly elfogadtatott,
Erzsébetviros és Medgyes részére egy lelkész-dllomds hozatott javaslatha,
mivel mindkét helyen szamos unitdrius lakik. A bels6 emberek jovedelmé-
nek régebbi Osszeirdsin a kor valtoztatni nem akar. A papi fizetésbe a
lednyegyhdzak utdn jaré jévedelem bele nem szdmitandd., Az esperesi ¢és
jegyz6i hivatalok betdltésére vonatkozélag a gyiilés a régi szokas mellett
marad. A tanfigyi jelentés, mivel a taniigyi jegyz6 olthon feledte a jelen-
tést: elmaradt, hanem egy hizottsig neveztetett ki annak hitelesitésére.
Megtartatott a ,David Ferencz egyleti gyiilés“, melyen Ut§ Lajos és Szinte
Sandor felolvastak. J. D.

— Petéfi Regék. Evek 6ta firadozom a ,Petdfi Regék® gyiijtésén, s
mielGtt sajté ald rendeznem felhivom mindazokat, a kik a nagy dalnokrél
barmilyen mesét, regét vagy imnondat hallottak, hogy azt lejegyezve nekem
elkiildeni kegyeskedjenek. Gyijteményem nagyobb regéi: ,Szibéridban®;
SPet0fi a Karpatok szelleme“; ,A székely ledny kedvesse“: ,Pdsztorfin a
koltérel“ ; A vén borvizes meséie“ sth A foljegyzéseket 1897. szeptember
végéig kéri Péterfl Tamds Marosvasdrhely.
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— Iskolatarsak talilkozdsa. Tisztelettel felkérem mindazon bard-
taimat, kik az unitariusok kolozsviri f6tanoddjdban az 1886—87. évben
érettségit tettek, hogy a ndlam levd egyetlen bardti szerzdés értelmében
f. szeptember hé 5-én vasdrnap d. e. 10 érakor a fGtanoddban megjelenni
sziveskedjenek. Hadhdzi Sdndor nolozsvarmegye pénztdri ellendre.

— A népiskolai énektanitas érdekében felhivjuk a taniték és iskola-
székek figyelmét. Azt tapasztaltuk, hogy az éneket mindenki szereti, de
azért egy lépést sem kivdn tenni. Az Isten adott hangot, adott éneket is,
de azt mivelni, ezt tanulni kell. Mindenkit meglepne, ha kézdlnék hany
iskoldban nem ismerik az egyhdzi énektanitds 0j koényvét melyet az E h.
Tandcs adott ki nagy dldozattal- 1 frtért megrendelhetd Iszlai Marton arndl
Kolozsvart,

— Jakab Elek temetése Jakab Eleknek, budapesti egyhdzank kivils
tagjanak, a jeles torténetirénak temetése julius ho 22-én ment véghe. A
temetés a Ddébrentei-utczai lakdsrél tortént és helybeli lelkész Gal Miklés
végezte. A temetésen jelen volt Perczel Dezs§ beliigyniinister, Széll Ignacz
allamtitkdr, Szily Kdlman. a m tud. akadémia f&titkdra. az akadémia kép-
viseletében, az elhunytnak kartdrsai és tobb egyhdztag A ravatalt az K.
K. Tandcs és az orsz. levéltiri tisztvisel6kén Kkiviil szamos koszora bori-
totta be. A sirndl az E- K. Tandcs nevében Kovics Jdnos kolozsviri f6-
gymnasiuni tandr meghaté szavakkal baicsuzott el a halottél, mint az egy-
hadznak lelkes tagjatol és kivdld torténetirdjatél. Kiviile még Dr. Gal Kele-
men tandr volt jelen a temetésen, mint az E K. Tandcs képviselGje.

— Sdrdi Samuel, a kolozsvari unitdrius fdiskola helyettes tandra
augusztus 1-s6 napjdn, rovid ideig tartott stlyos hetegség utdn, elhunyt.
Kivalé szorgalmu, jeles tehetségit ifju ember volt. Szép tervekkel, nagy
eszmékkel nézett a jovO elébe DPdlyajanak élt, s ime a munka kezdetén
végezte be futdsidt Oreg édes anyja s hidrom lednytestvére, kiknek tima-
szuk 8 minden reményuk volt, siratjik korai haldlat Szeretd tanitvanyai
banatos szivvel fogjdk koriilvenni tanszékét Nyugodjék csendesen! A ha-
lottas hazndl Péterfi Dénes lelkész imit, a sirndl Gal Kelemen beszédet
mondott.

— Damonkos Karolyt, fGiskolinknak téblb éven 4t szorgalmas, de-
rék tanarat a vallds és kozokt. minister kinevezte a szamosujvari f6gym-
nasiumhoz rendes tandrnak. Gratuldlunk az el6léptetéshez

— Koszonet. Sandor Mézes kénosi korjegyz6 és neje Czirjik Verona
a mult években ,kepeviltsigi és harang-alapra* Osszesen 70 kor. 0sszeget,
kozelebbrdl templomunk bels6 szépitésére 40 korondt és ,Templomjavitdsi
alapra* 10 koronat ajindékoztak Szép cselekedetiik dicséretre nem szorul.
Fogadjik halds koszonetiinket. Kénosban, 1897. julius 23-4n VAarl Albert
lelkész. Imre Andrds gondnok.

EGYLETI ELET ES MUNKASSAG.

A Fiatalsag Baratjat* az E K. Tanics korlevélben melegen ajin-
lotta az Esperes urak figyelméhe.

Szerkesztii izenetek. Sepsi-Szt.-Gyorgy. Iigy elfttink ismeretlen kéz-
tdl levelet kaptunk a sepsi-szent-gyorgyi postarsl. A levél fizetve volt, mi nagyon
kivancsian bontottuk fel, mivel sejtelmiink ndi kéare magyardzta a vondsokat.
Azt hittitk, egy aggédd anyai sziv jo indulatu timogatist kér a kozelgé javité
vizsgalatra. Csalédtunk. Nem anya irta, mas sem irta, hanem ,Egy szabad-
kdmives“. El voltunk ilmélkodva, mert ilyen szerencsére nem szdmitottunk.
Beliil szerkesztdnk hivatalos czimére szélott a levél és fitartalma szoszerint ez:
psdanem tud azdr arabusul, ne beszéljen arabusul® Eg,
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atlitjuk, nagyon okos beszéd, kdr, hogy nem ,egy szabadkimives® talilta ki. A
kedves iré, — igy nevezziik, mert mar-mdr hissziik is, hogy a tollat gyongéd ndi
kéz fogta, a ki bizonnyal nem szabadkGmives, mert nem velt szabad azt irnia,
a mit ¢ gondolt, hanem azt, a mit mondottak tolla ald — a kedves iré olvasta
lapunk mult szdmdban a szabadkémivességre tett szerkesztéi izenetiinket és
védelmébe veszi azt a papot, a kit mi nem vadoltunk, s ezzel eldrulja, hogy
csakugyan ismer olyan uniidrins papot, a ki a ,szabadkémives* taborhoz tarto-
zik. A kedves kéz igy végzi szavait: ,én pap nem, de azért erls és igaz unita-
rius vagyok s ezért szégyenlem az On szerkesstdi izenetét, mert ebbél az tinik
ki, hogy 6n még lexikont sem olvasott.* Kzt a kemény beszédet kir volt a
gyongéd és még a mellett — soraibol itélve — ifju ndi kéz ala adni tiszt sz k. m.
Nekiink van lexilconunk, de mi sem abbél, sem ebbdl a levélbel nem tannltuk
meg azt, a miben nyilvinosan kértik a felvildgositast. Ia nem szabad megmon-
daniok, hogy mire, mily foltételek alatt szovetkeztek, akkor csakugyan foltehetd
a mit mondottunk — hogy érdekszovetkezet. Kzt a foltevést a levél eltitkolt
irégja nem oszlatta el.— I. llona. Koszonjiik az érdeklédést. Az ,HKdes otthon®-
bél kaphaté még egy nehdny példany a rendes arban (50 kr.). Szindékunk ha-
sonlé konyvek kiaddsa, de még csak annyi bizonyosat mondhatunk, hogy ,ldes

otthon konyvtira“ lesz a czim Anyag béver all rendelkezésre. — A D. Torda.
Levél ment. - Sz. Zs. Elkiildsttiik. Nem kellene annyiban hagyni. —- M. G.

Sz-cze. A felszolité iirlapokat elkiildottitk, Egyébben varjuk az eredményt —
A fiokegyletek pénztarnokai sziveskedjenek a hatralékok felhajtisaban buz-
golkodni. A Valasztminy készitette tlhivé ticlapokbdl, ha kivanjak, kildink. —
Olvasoinkat kérjilk a Kozlony milc havi szdmahoz mellékelt 16lszdlitast vegyék
becses figyelmokbe és rendezzék a hatralékokat. Nem mindenkinek kildot-
fitak kimutatdst tartozdsaircl, de mindenki tudhatja, midta nem fizetett. Inditson
meg 2—3 vagy 5 frtot s azonnal meglatja, hanyadan van a fizetk sordban —
M. L Tirtos alatt szép dal szokott teremni, ha van, ki a harfit hiien pen-
geti. Varjuk. — Egy ismeretlen kéz éppen lapunk zdrtakor megtisatelt a
»Szekely Nemzet“-nek hdrom szawdval a mult évbdl Azt gondoljuk, hogy a
lapbol ,A szabadkémivesség hazankban® cz. czikkeket kell elolvasnunk. Szaki-
tunk ra idét, mert szeretiink tanulni. Készénjitk. — Gv. B Elkildottiilk a négy
szamot és F. B.-t is. — F. L. Helyt. Az uj piispék ur ¢ mélt Abrudbinyin
fogadta volt az unit rius kiildottséget, de a latogatast csak hiveinek adta vissza.
Ez felfogas dolga lévén, nem lehet sokdig vitatni. Legkihivébb — értesiilésiink
szerint — templomi beszéde volt, melyben ,sajodlatat fejezte ki, kogy a feleke-
zetek az Isten irgalmiaban nem részesiilbetnek.“ Kz ismét hit delga. Minket
ettdl eltéréleg az a hit tdplal, erdsit és munkdra lelkesit, hogy Isten mindnyd-
junknak kézis atyja, a ki nem nézi, hogy siiveg van-e fejinkdn, oltar eldtt
térdeliink-e vagy egyenesen allunk. O a lélek gondolatjait és a sziv érzelmeit
vizsgalja. A kinél ezek tisztak, az eldtte kedves, akar hogy hirdesse Gr. Majlith
plispok ur. — 8. ly. A—a. A rovid tuddsitdsokat mindig sziveseu vessziik. Lel-
készeink bizony megtehetnék, hogy egy levelezd-lapon értesitsék az Unitarius
Ko6z16nyt minden nevezetes wozzanatrél. Lapunk megérokiti az egyhdzi és iskolai
mozgalmak havi krénikijit az utékor szamira. — Tobb czikk jovében
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