FORRO Janos
Csendirségtorténeti kutatasaim tapasztalatai

A Magyar Kiralyi Csendrség torténetének a feltarasara iranyuld kutatoruimtenziven a kilencve-
nes évek eleje 6ta végzek. Ennek soran a testjgszét és a Fejér varmegyében allomasozé ésend
ség lokdlis tevékenységét éfinfeltardsokat egyarant végeztem, melynek eredmémgieb tanul-
manyban — igy a Rendvédelem-térténeti Flzetekbempislikaltam.

Kutatémunkam eredményeit 12 pontban foglaltam 6ssze

1. A Magyar Kiralyi Csenfirséget azért hoztak létre a térténelmi Magyaromzamert hazank-
ban a vidék kdzcsendje—kdzbatorsaga rossz szinveoll A kézbiztonsagi allapotok akadalyoztak a
polgari fejlbdést. A rossz kdozrendvédelemnek tébb oka volt. Aatseli rendvédelem rendkivil szétta-
goltan niikodott. A lokalis jelleggel funkcionalé szervezetelvékenysége dsszehangolatlan volt. A
rendvédelmi szervezetek személyi allomanya a hebdgabilitAsoknak kiszolgaltatottan dolgozott,
ezért a partatlansag elve nem minden esetben @sélimetett. A Magyar Kiralysagban a rend fenn-
tartasanak a joga hagyomanyosan az dnkormanyzailtditd meg. Ez a rendszer hasznos is volt
mindaddig, amig a nemzet fliggetlenségét szolgadttaesBURG uralkoddk kbzpontositasi térekvései-
vel szemben. Amint azonban a Magyar Kirdlysdg santisa a WBSBURG-h4zzal szemben nem
szorult védelemre a helyzet megvaltozott. A kieg@gemyoman a magyar kézigazgatas szervezetei te-
kintetében a szuverenitas megujulasahoz valo hiz#as képessége elvesztette primatusat. Mas
szempontok kerilltek &érbe’ Ez azonban természetesen nem jelentette azt, h&pgpezés utani
magyar korméany atvette volna a magyar nemzet elagabyan tevékenyen kozrékods csaszari tit-
kosrendrséget vagy a csaszari csefrdéget’

2. A rossz kozbiztonsag a kiegyezést kvghzdasagi-tarsadalmi féflés gatjava valt. Ezért volt
szukség az Eur6paban mar bevalt céesebi modell Ujbdli bevezetésére hazankban. A laeégt
kéveben a rend védelme a két tarsorszag beliigye maigdt- a magyarorszagi hagyomanyoknak
megfeleben — a rend védelmének jogosultsdgat az énkormtokrzz é€s a kdzponti allamhatalom-
hoz telepitették oly modon, hogy a szakfeladattdtadara Iétrehozott speciélis rendvédelmi szerveze
teket az orszaggyes alapitott és a kormany felugyelt, mig a kozrésddzbiztonsag fenntartéasara hi-
vatott szervezeteket az 6nkormanyzatok hozhattaé & azokat az 6nkormanyzatok vezetése fell-
gyelte® A kiegyezést kivét évtized soran azonban bebizonyosodott, hogy a anargzagi rensrsé-
gek nem képesek az elvarhat6 kdzbiztonsag kiakd@a Centralis iranyitas alatt all, a helyi nditab
tasoktol figgetlen, a térvényt egységesen alkalmamgvesztegethetetlen, magas szakmai szinvona-
lon mikéds hatékony és olcsé rendvédelmi szervezetre vokssxje a Magyar Kirdlysagnak. Ezt a
szervezetet i6zA Kalman a cseriitségben talalta mégA csendrség mint rendvédelmi szervezetti-
pus Eurdpa legnagyobb multa testiiletei kdzé tatt@sotartozik ma i8A testilettipus a XIX. szazad-
ban a viragkorat élte, hiszen Eurdpa valamenngindban létrehoztak e testiiletet. A céesélg ki-
valéan megoldotta a polgéari allamikddéséhez szikséges kozbiztonsagi allapotok |&tésho és
fenntartédsat. A cseficség elterjedése a polgarsag elterjedésének ésdnédésének kiséijelensége
volt. A csendrség ennek az alapfeladatnak, azaz a vidék kozeeklj kdzbiztonsdganak biztositasa-
ra kitinéen megfelelt.

3. A Magyar Kiralyi Csendrség feléllitasanak azonban nem csupan habsbusggtikerei vol-
tak. A kiegyezéssel ugyan mefistettek a Magyar Kiralysag teriletén a habsburgageéget, azon-
ban Horvatorszagban és Erdélyben mégis fennmaggdegy csendét ezred a terlletileg illetékes ko-
z0s hadtestparancsnoksagok alarendeltségébenhé&lyzet azonban nem felelt meg az alaptorvény
szerepét betdit kiegyezési térvényben foglaltaknakgy a magyar orszaggésben az ellenzék
visszatéd témajava valt az erdélyi cseairdzred ligye. A hadéwvezetése azonban ragaszkodott az er-
délyi csendrezredhez, mert Erdélyt — tekintettel a korabethnetkozi katonapolitikai helyzetre é-f
hadészati irAnynak, valésisithety hadniiveleti terlletnek, illetve felvonulési terepnek itaktték.
Ebbsl adédoan pedig a tertilet megfél&bzbiztonsdganak fenntartdsat az Osztrak-Magyaravbhia
fontos katonai érdekei k6zé soroltdk. Amig nemakathas hasonld hatékonysagu szervezettel kivalt-
hatonak az erdélyi csetiséget, addig annak létéhez ragaszkodtak. Errdyaetee jelentett megol-
dast az, hogy 1876-ban — a kdz6s hadsétdgbmelve — az erdélyi csetidezredet athelyezték a ma-
gyar hatdsagok alarendeltségébe.

4. A Magyar Kiralyi Csendrség kovette a francia eretiets nemzetkozi tekintetben is bevélt el-
veket. Nevezetesen a testulet bdlsggelmi viszonyai tekintetében katonai volt. Aendsrok szemé-
lylkben katonanak misiltek, katonai rendfokozatot viseltek, a honvédd#irca kompetencigjaba
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tartoztak. A testllet azonban rendvédelmi feladatddtott el, felszereltsége fegyverzete, szeregzet
diszlokacioja, hataskore ennek felelt meg. A tettila személyi kérdések kivételével — minden tekin
tetben a beliigyi tarcahoz tartozdta testiilet kompetencidja a Magyar Kiralysag tetgsiletére ki-
terjedt a varosok kivételével. A varosok szamanhan lehéiség nyilt arra, hogy felkérés nyoman
és koltségterités ellenében bevonjak a asesdget a varosi kdzrend fenntartdsaba. A varodehtfs
része élt is ezzel a lelistggel a kiilterilleteik tekintetébn.

5. A testillet szervezeti felépitése kdvette az eurgpakorlatot, de a Karpat-medence sajatossa-
gainak megfelélen. A csendrségi szolgalat megvaldsitdsanak szintereiraék voltak. Azérsoket
pedig a dualizmus &$zakaban négy- majttszinti parancsnoksagok, a két vilaghaboru kozoétt pedig
ugyancsak otszititparancsnoksagok iranyitottak. Parancsnoksagokksaltdualizmus isszakaban a
szakasz-, szarny-, kerulet-parancsnoksagok égidetes bellli legfelébb iranyité szintként a Ma-
gyar Kiralyi Csendr Feligyebség. A meglé¥ parancsnoksagi rendszert érintetlentl hagyva 1903-
ban hoztak létre a legalacsonyabb szpdrancsnoksagként a jarasparancsnoksagot, melyetiszt
hanem altiszt iranyitott. A két vilaghaboru kozatdszakban a csefitkég parancsnoksagi rendszere-
bol kikerllt a jardsparancsnoksag, viszont a szak&szszarnyparancsnoksag kdzé bekerilt az osztaly-
parancsnoksag. A parancsnoksagdikdaeési terlilete — a jaras- €s az osztalyparancagdksnelynek
a hataskore egy megyére terjedt ki) kivételévebm volt azonos a kdzigazgatasi beosztassal. Arra
azonban vigyaztak, hogy a legkisebb kdzigazgatasiégek terllete egészében tartozzon valamelyik
csendr 8rshoz*® A parancsnoksagok ikodési teriilete tehat nem igazodott a kdzigazghessztas-
hoz ugyan, azonban a cséricerilet parancsnoksagok hatosagi terilete megetly@honvédkertlet
parancsnoksagokéval — amelyek tobb varmegyét taglahagukba — ezaltal pedig a magyarorszagi
rendsrségek allamositasa nyoni&iétrehozott keriileti reridkapitanysagokévaf.

6. A csendrség niikodésének alapja a cséndrs volt. Ujérs felallitasahoz a testiiletnél 6 pon-
tos kdvetelményrendszert dolgoztak ki. Alagest 36rstipust nikddtettek: 6 &s 6rsot legalabb 3 te-
lepUlésre kiterjedlen, 12 &s 6rsot jarasi székhelyen, 2as6rsot pedig ugynevezett térvényhatdsagi
jogu varosok kil dvezetében. Valamennyi parancsnoksag — amely@kesakba telepitettek — mel-
lett mikkodott egy kis létszami csafrdsrs.™® A csendr érsok — egy falusi paraszt portahoz hasonld —
gazdalkodast vezettek. Gyimolcs- és zoldségedikentjlt, valamint hiziallatokat is tartottak. A haz
taji gazdalkodassal kapcsolatos teikad ugyan asdrs személyzete latta el, azonban ez a méodszer le-
hevé tette az olcso évéges taplalkozast, amelyre a csedkinek a megéiteté szolgalatuk miatt
nagy szilkségiik volf. Az 6rsén napirend szerinti élet folyt, amelynek megtué eleme volt a fo-
lyamatos tovabbképzés. Aizs éplletének a takaritasat, az allagmegovassabakgbos kisebb kar-
bantartdsi munkalatokat is ées legénysége végezte. Egyedubzékt biztak kiks személyre asrs-
f6zonore, aki kizardlag bajait vesztett élemedett kafdanetett®

7. A csendrségi szolgalat Iényege drmegebzés volt. Mddszere a normal, napi gyalogos, né-
hol lovas portyaszolgéalat, a nyilt nyomozas intézyeé® a — katonai egyes harcos kiképzésre alapo-
zott — figyelés, fllelés, alcazas, lesallas, csalathely, kdvetés, az akciok, a lakossagi mozgéasok
hely, a szokasok, a lakossag és a személyek, neéggmst és azok nyelvének az ismefét.csend-
6rérs napi szolgalatat azaédft kozbiztonsagi elvek, kovetelmények alapjan éttlmegszervezni. A
csendrség szolgalatanak aktiv és meglepetédspds folyamatosnak, térben igslien atfogénak kel-
lett lennie. Ervényesiilnie kellett tovabba az Ggwzett oszkulacios elvnek, ami azt jelentette, hogy
minden szolgéalatot kapcsoltak térberiilien és feladatban a szomszédhoz és egikidiithoz egya-
rant. Ugyanakkor Ugyeltek az Ggynevezett paraleiizdelv érvényesitésére, ami azt jelentette, lrogy
szolgélat céljait parhuzamositottak. Hatarozottaryesitették az expedivitas elvét, ami azt jelent
te, hogy a tinbzvel és indzéssel szemben a legkdvetkezetesebben, hataroésttkeményen fel-
léptek. A Rendkiviil fontos volt airs mikddésnek részletekbe nieszabalyozasdMindezek egyiit-
tesen hozték az elvart eredményt, a j6 #zkiizbiztonsagot, az eredménydmbldozést, a tnmege-
|6zés hatékonysagat és a helyi lakossag megelégeéslését

8. Atlagosan varmegyénként 1928-1932 kozott 35—-38désdinsot mikodtettek, asrsok disz-
lokaciogjat indokolt esetben megvaltoztattak. Péld@jér varmegyében ebben asbdn 38 cserid
orsot mikddtettek, amely 317fcsendrrel és 26 6 tiszttel tevékenykedeff A torténelmi Magyaror-
szagon és a trianoni Magyarorszagon egyarant 12880dr teljesitett szolgalatot. A személyi allo-
manyon belill a tiszti kar aranya az 5 %-ot nemdialaned

9. A Magyar Kiralyi Csendrség alapvéien kdzbiztonsagi szolgalat ellatasara hivatott veddl-

mi testiilet volt ugyaR’ azonban ez nem jelentette azt, hogy nyomozé teyskget nem fejtett ki.
Nyomozasokat alapuétn a csendt jarérok végeztek. A tinligyi technika fefldésével és a tars rend-
védelmi szervezeteknél a detektiv testiletek kidédéval a magyar csafrdégnél is megjelent a
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nyomozasra szakosodott szolgalati &g és spea@almika®® Az 1903-ban létrehozott jakmnestersé-
gek sarkalatos feladata volt a nyomozas. A vilagh@lutdn azonban a jat@mesterségeket felsza-
moltak. 1930-t6l viszont joval ételjesebb formaban szervezték meg a céengomozo szolgélatot.
Orszagos hataskidrnyomoz6 parancsnoksagot hoztak létre, amely allpgsabb és az orszagos
Ugyeket, valamint a politikaitincselekményeket igyekezett felderiteni. A nyomoartapcsnoksagot a
kor élvonalat képvisél biinlgyi laboratériummal is ellattdk. A laboratériumpedig a cseni
keriletek kdzvetlen alarendeltségébe szervezettnagd alosztalyok is igénybe vehették, amelyek
szakmai irdnyitasat a kozponti nyomozé parancsmpldéa el. A Kinlgyi szolgalati &g megjelenése
természetesen nem valtotta ki a c$ej@rdrok nyomozé munkajat

10. A Magyar Kiralyi Csendrség — hasonléan mas cséndzervezetekhez — sokoldalu testulet
volt. Specidlis jellet szolgalati tevekenységeket is végzett. A dualizransés a két vilaghdboru ko-
z6tti idészakban ugyan el@maodon, de részt vett a hatdretben?” A testiilet alapfeladatat képezte a
tabori csendri szolgalat teljesités& A testiilet tevékenységi korét gyarapitotta a vamitdvédelmi
teendk elldtasa, az orszaguti kozlekedésrendészet,3%1da vizirendészeti teelt ellatasa a Ma-
gyar Kirdlyi Rendrséggel megosztva. A Magyar Kirdlyi CséreEg hivatva volt tovabba a tdmeg-
megmozdulasok felszamolasara is. A személyi allgnkipzettsége, felszereltsége és mozgosithatéd-
saga tette erre alkalmassa a szervezetet. A Md@sélyi Honvédség diinek igénybe vételére akkor
keruilhetett sor, ha a rendvédelmblen rend helyredllitasara elégtelennek bizonyftak.

11. A korszakban a vidék kdzbiztonsdga a céerids és a cserid jarér halozataval lefedettnek
volt minésithet, alapjat a cserédi jelenlét, a hatarozott és jogsientézkedés, amelyet az allam- és
jog mindenben tamogatott és a sok-sok akcié képEzek egylttesen eredményezték azt ai;ffes
reblyeszei” mikodést, amely azt mutatja a ma embere szamara,ehoggndr €s csendr 6rs napon-
ta Ujbol és Ujbdl megdolgozott a kdzrend-kozbizéan® szinvonalaért. A Magyar Kiralyi Cseémség
90% koruli binfelderitési aranyt azeért érhetett el, mert széldisks aktiv tarsadalmi tAmogatottsagot
élvezett’® Minden telepiilésen tAmaszkodhatott a kézésségbéletkulcsszerepet jatszd személyek
(tanitd, orvos, pap, jeg¥stb.) tamogatasara. E mellett a cseaégi hdlohoz hasonlé de annétidbb
szOvésd halo fedte le az orszagot, a @ék, a vasuti paly&rok, az erdészek, a védk, az Gt- és hid-
mesterek valamint méérok rendszere altal. Ezeket a személyeket fellettzit arra, hogyimcselek-
mények észlelése esetén a torvény elleikedtelfogjak. Badogjelvénnyel és tdbbségiket fegwyle
is ellattak, valamint — mint kdzhatosagi személyedskiit is tetteR: A feliigyeletiikre bizott teriileten
— amely lényegében a teljes vidéket lefedte —dol#{éppen semmi sem torténhetett a tudtuk nélkul.
Azgzesetek jeletds részében a csafrdarsr a tértvény ellen véket a kozhatdsagi személyékvette
at.

12. A Magyar Kiralyi Csendrség létszama mérsékelt volt. A tars rendvédelstiitetekhez vi-
szonyitva specidlis jogosultsagokkal nem rendetkeEelszerelése sem kilonb6zoétt a hadiietve
a rendrség technikajatél. Mégis olyan kimagaslé eredmketybozott létre, amelyek azéta is tulszar-
nyalhatatlanok. Ennek az oka minden bizonnyal aéhg allomanyban rejlik® A testillet személyi
alloméanya jol képzett és elhivatott volt a hivatésaaz orszag irdnt egyarant. A személyi allomaay —
kozigazgatas mas részeivel megedggez— olyan ellatmanyban részesilt, amely stabiisegenciat,
kiszamithat6 karrierivet biztositott, amit 1945 s#&nos nem sikerUlt utolértii A korabeli szakmai és
a hasonlo szinvonali munkakoroket az élet maseteitll betols személyek felkésziltségéhez viszo-
nyitva a csenttok képzettebbek voltak. Szakmai ismereteik magasvenall tevékenységet tettek
lehetvé. A testlleti fegyelem legendasan szigoru voinddz rendkivil hatékony szervezetté tette a
testiletef®

12+1.Vannak olyan szomszédaink, mint példaul Romani@zesbia is, amelyek a kézelmultban
visszadllitottak a csefitbég intézményét, Ausztria pedig dikidés elvét, hatasfokat fenntartva a
csendrséget beolvasztotta a rémdszervezetbe. Allaspontom szerint a kontinentatitgari allam-
modell egyik legsikeresebb szervezete a o&eséd, amely szoros szimbidzisban €l a polgéri zerds
rel. Kézép-Eurdpa azon térségeiben, ahol a pamabendszernek nem sikerult likvidalnia a csémnd
ségnek a polgari rendszer érdekében kifejtett edagiei emlékét, visszaallitottdk a szervezetet.
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