CsIHA Gabor
A szolgalati viszonyt és a rendfokozatot éririt mellékbintetések
Magyarorszagon a XIX—XXI. szdzadban

A magyar allam mai anyagi blinégiga ezredévnyi fefidés eredménye. Szankciorendszerének korab-
ban kulonallé, ma integralt részét kéfpgagteste, a katonai mellékbintetések — irott fdramanyo-
mon kovetheten — mintegy négyszaz évet feldleh jottek létre és rogziltek a ponalizacids gyakor-
latban. Kisszamu, de mégis cizellalt és korantsenférikus jogintézmeényként veliét szamba.

A katonai mellékblntetések jogintézményi kategariégrmészetszéen elvalaszthatatlan a kato-
na buntefjogi fogalmatol, a katonai hierarchiat megjeléniéndfokozatoktdl és az ezekkel felruhazott,
az allam fegyveres szolgalataban all6 személyeékamapllomany- és szolgalati viszonyatdl.

Alapvetés, hogy katonai mellékbintetés csak kajmgelasu elkévdivel szemben alkalmazhato,
mégpedig olyannal szemben, aki egyrészt megfadéinget anyagi jogszabalyban definialt katona (a
Magyar Honvédség tényleges allomanyu, valaminnddorség, a bintetés-végrehajtasi szervezet és a
polgéri nemzetbiztonsagi szolgalatok hivatasovéloyu tagja)fogalmanak, és legalabb a bt
jaras alapjaul szolgaldihcselekmény elkdvetésekor allomanyban volt. Megjegg: akatona alatt
mind a rendfokozattal bird, mind a rendfokozat tgkgyarant érterii a kilénbségtétel a katonai mel-
Iékblintetések alkalmazhatdsaga tekintetében isgél. E kdrben annak is jelésége van, hogy mi-
lyen tipusu — hivatasos, széteéses, Onkéntes tartalékos, hadkdteles — az etkkatna szolgalati vi-
szonya.

A fegyveres szolgalati viszony — mint az altalamasikaviszonytol elkilondl— békeidben az al-
lomanyba vételi parancs, hatarozat alaksigrsba foglalasaval és kihirdetésével Ketikl mely id3-
ponttol tekinthed blntebjogilag katonanak a szolgalatot vallalo egyén. Akéntes tartalékos katona
pedig a kézbesitett behivoparancson megjeldtiadttol all szolgalati viszonyban.

A szolgalati viszony a megsziintetésézolo parancs kihirdetéséig all fenn. igy a jégeiroi ha-
tarozattal rendfokozatatdl vagy szolgalati viszadlyénegfosztott elkovét mindaddig katona, amig a
biréi dontést az adott fegyveres szervezet vgzeiletve az allomanyilletékes parancsnok igaagat
Gton végre nem hajtf.

Rendkivili vagy megéké idészakban hivhatjak be a sorozott hadkoteleseket, katonai szol-
gélata akkor kezitlik, amikor a teriletileg illetékes hadkiegészitgsiancsnoksag a kijeldlt katonai
szervezetnek személyiket atadja. A hadkoteles @atégjogilag a leszekieparancs kihirdetéséig tart.
Minésitett idbszakban a honvédségen kivili fegyveres allami szetek hivatasos allomanya katonai
szolgélatra nem hivhat6 Be.

A katonai mellékbiintetéseket, az adott korszakkszérendszerét alapul véve, osztalyozhatjuk ak-
ként is, hogy csak és kizarélag mellélébiintetést sulyosbitoé — biintetésként vagy kiedepdiegét el-
hagyva, 6nélléan — mintegglitintetést — alkalmaztak-e.

E mellékbintetési nem alkalmazhat6saganak jef@mhogy nem kizarélagosan katonénbse-
lekmények miatt (volt) kiszabhatd, hanem mas defildk elkdvetése esetén is.

A katonai mellékbintetések altalanos jellépez hogy mindig becsuletfoszté vagy csorbito az el-
kovet katonai kozosseégén belul, de civil életterébeJgyanis az allamot felégites nikdodtety ko-
z0sség, a tarsadalom mindig magasabb erkdlcsi éiovényeket tAmaszt &t fegyveresen, az allami
er6szak-monopodlium birtokaban szolgalé egyénekkel ssam

A katonai mellékbuntetések az elérni kivant blsietélok — az altalanos megeés, valamint az
egyeéni visszatartds — maradéktalan érvényre jutaségaljak, egyben a fennall6 szankcioérendszer ha-
tokorét szélesitik, és eredményesen segitikaebiinted itélet egyéniesitését a katonanblkbved
bindgyében.

Kulon figyelemmel kell lenni arra is, hogy az egggima az allam hivatasrendi szolgalatat jeleniti
meg. A rendfokozat viselése magaban hordozza adalei megbecsulést, amely tekintélyt kblcsén6z
a rendfokozat birtokléjanak a katonai életviszonkokott. A rendfokozat kifejezi visge allomany-
csoportba tartozasat, feljebbvaloi, fuggelmi viszdn valamint a fegyveresd@&keretében a beosztasi
szintet is. Utalok tovabba arra, hogy a fegyvetiesr szervezetek ttkodését, a szolgalati viszony 1é-
tesitésének alapjat pedig az allampolgari koz6akd#ayatvallalasa, addja biztositja, igy ezen szerve
zetek tagjaival szemben természetes igényként rfagaldik meg — magasabb foku elvarasként — a
normakoveh, a szolgalati eskil szerinti magatartas tanusitéstae ennek folyomanyaként jelenitiet
meg e torvényes tikddésbe vetett kozbizalom és e kdzbizalom sziigadalmi megbecsiilés.

Ekként, ha a hadéwvagy egyéb, allamirtestiilet tényleges allomanyu tagjnbselekményt va-
l6sit meg agy, hogy allomanyhoz tartozasa koztudelismerhed, akkor jogellenes cselekménye nem
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csak szolgalati viszonyét és rendfokozatat, deggvieres szervezete kdzbizalomban gyokemeeg-
becsiilését is sérti vagy veszélyezteti. gy azvalsintesigénye érvényesitésekor a sajatos katonai
szempontoknak a katonai mellékblntetések alkalmdaziéeresztil is érvényre kell jutniuk. E felisme-
rés toébb évszdzadra nyulik vissza.

A tavoli malt
Az allamalapitast kovéen, mintegy négyszaz éven at sem az Arpadhazykkasem a kébbi ural-
koddk irasban fennmaradt térvényei, kiralyi rentigleem tartalmaztak katonai biritetnyagi jogi
szabalyokat.

Els6 irott forrasként Zsigmond kiraly Brassoban, 1424rciusaban kiadott 9 cikkelyes hadisza-
balyzata vehétszamba. Sem ez, sem a hasonmasaként kiadott 1435. évidedttumok semmine-
mi utalast nem tartalmaznak katonai (mellék) bineétéseglétére, alkalmazasara.

Szintugy nem lelhéek fel erre nézve adatdkatyas kiraly — aki mar jol szervezett, nagy létsza
mu és allandé hadsereget tartott zsoldban — 1486lagy Dekrétumabahamely az addig szokasban
volt, illetve irott hadijogot foglalta, gytotte dssze.

Témank szempontjabdl alapédbntossaggal bir ugyanakkoioBskAl Istvan erdélyi fejedelem
uralkoddsanak utolsé évében, 1606-ban kiadott-Adl &ll6 hadi fegyelmi szabalyzata, mert mar eb-
ben fellelhetlink mai értelemben katonai mellékbigésieént szamba velidblintebjogi szankciét.

Eme regula 6. cikkelya tiltott — mas ezredbe tartozé egyén — allomarvdialét rendelte biin-
tetni a befogadoé eldljaronal, akit blntetésul raég-becsuletvesztésre itélt. Ugyanezen biintetést ir
elé a 7. cikkely az eldljaréi intézkedést elmulaszadgmesnoknal is. fem ha valaki megtolvajol vala-
kit iton vagy hazon, az kapitany tiszti vesztéatt alind afféle tolvajt megdlesse, ha nerfivené,s
Felsége megbiintesse a kapitant térvény szejént.”

Ez a biuntetésfajta tartalmat tekintve a mai lefélssal hasonlatos, azzal a kilonbséggel, hogy a
rangjatol (beosztasatdl és rendfokozatatol) megbttszs becstletét vesztett katona szolgalati kel
az itélet jogerejével nemisz meg, mert tovabbra is eleget kellett tennie wéelkzettségének, és csak
a fejedelem vagy a vezéylabornok akaratabol volt a fegyveres kotetdlddbocsathato.

Rendkivul fontos jogtorténeti allomast jelent aRRkOCzI Ferenc nagyfejedelem altal szerkesz-
tetett, az dnodi orszagtigssel (1707) elfogadtatdttadi regulék, articulusok, edictumok és torvé-
nyek.’ Alapvet jelentséggel bir a magyar katonai biitijey fejlédéstorténetében, mint az &lsgy-
séges hadi buntgtorvénykonyv.

E torvénykdnyv a Bcskal-féle hadirendelkezéshez képest a katonai bintetésmtkozasa-
ban cizellalt, hiszen a rangvesztést négy kuléamiadon nevesitette, igymint:
- degradacio, lefokozas  (T. I. A. Il. k&rokozés)
- tiszt és becsuletvesztés (T. I. A. XXII. rekUirszekér vagy marha elsikkasztasa)
(T. 1. A. XXIV. biincselekménydii szarmaz6 targy tartasa)
(T. I. A. XL. ttondllas)
- tisztksl kivetés (T. I. A. XXIIl. engedeély nélkili rekvaitas)
- tisztséghl megfosztas, cassatio (T. lll. A. W¥rszolgélatban elalvas)

Tovabba egy Ujabb katonai bintetést is beiktatattmiely rend, illetve allomanyu katonaval
szemben, éspedig a kicsapast. (T. VIII. A. 1l.) Bzéborhelyi gydjtogatokkal szemben rendelte alkal
mazni.

A katonai kotelékBl kitaszitas (ignominiosa missio), azaz a kicsap@dmai jogban gyokeréz
jogkévetkezmény volt Joghatasa a legénységi allomanyd személynél @nedémben vett szolgala-
ti viszony megszintetése, tiszteknél a lefokozdis vo

Figyelemre méltd, hogy — hasonlatosanccBkAl-féle hadicikkelyekhez — az él&atonai biinte-
t6torvénykonyv sem rendelkezett a kiszabott katofiaidtések végrehajtdsanak mikérdjérovabba
azok nyilvantartasi rendjé

A RAKOCzI-szabadsagharc bukasat, az 1711-es szatmari bé@tdsét kovét mintegy masfél
évszadban nem szilettek tisztdn magyar katonaetdjodi szabalyzok, tekintve hogy a Magyar Ki-
ralysdg nem rendelkezett 6néllo regularis héaddr A magyarorszagi hadkiegészitgésorozasu) ez-
redek a csaszari hadsereg kotelékébe tartoztpkajigk is a HABSBURG-uralkoddk szakemberei altal
Iétrehozott katonai jogot alkalmaztak.

Gyokeresen valtozott a helyzet az 1848-as maresmsményekkel, majd az V. Ferdinand kiraly
altal szentesitett, agynevezett aprilisi torvéngedgyar orszaggyes altali megalkotasaval és hatalyo-
sitaséaval.
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Létrejott a magyar kormanyzati hatalom csucsszex\dinistérium (kormany), benne a hadugy-
miniszteri poszttal. Az orszagtf¢s pedig 1848-ban térvényt alkotott a nerizg létrehozasard!.

Ez 6nalld, teriilet- és rendvédelmi feladatokra edtndiinyomdan dnkénteseikéllo fegyveres, kato-
nai hierarchiaba allitott szervezet volt. Onmagaaaonban elégtelennek mutatkozott a Magyar Ki-
ralysag kulé védelmére és belgendjének, valamint szuverenitasanak megovasabBgdaben széke-
[6 csaszari haditanacs tobbfrontos — délvidéki, didki, erdélyi — haborut inditott, igy é§en sziksé-
gesseé valt a sorozott reguléaris magyar hadeegszervezése. Ez lett a zaszlbalj silifiéiépitett, hi-
vatasos tiszti és altiszti karral rendelikdmnvédség.

A szazezres tényleges allomanyu fegyveréshadrafoghatésaga — anyagi ellatottsaga mellett —
alapjaiban fuggott fegyelmi viszonyaitol, rendjétEz utdbbi biztositdsara természetesen szikseg le
volna torvényalkotasra, azonban a hadi szerencgelfaval a Debrecenbe menekitett orszditfess
nek nem volt ideje katonai bunt&irvénykényv megalkotasara. Helyette osztrak mantamaszkodo
rendeleti jogalkotas folyt a haduigyminisztériumbzéttérben a Nemzigségi Tanacs kodifikacios, el
készit tevékenységével. igy késziilt el 1848 végérddaiglenes Fegyhatalmi Szabalyzatamely
egyarant tartalmazott biuinteds fegyelmez rendelkezéseket, Iényegét tekintve mindiettyy eljaras-
rendbe sorolva’

E szabalyzat — ttkzbeni kiegészitéssel — ugyancsak ismerte a kecsatbito (mellék) bunteté-
seket. Ujabb nemként nevesitette a katonai, illpblgari érdemijelek elvesztését. A hagyomanyosak
kozott volt a tisztségt (beosztastol) megfosztas, valamint a lefokozadyek becsiletvesztés (infa-
mia) kimondaséaval voltak sulyosbithatok.

A lefokozés — korabeli sz6hasznalattal lejjebbitdst fajtaja volt szabalyozott a hivatasos allo-
manynal. Az ideiglenesen, fél éwidrtamra kiszabott, mely tartalmat tekintve a negjyelmi fenyi-
tésként is szabdlyozott, rendfokozatban visszakété£rtékelhét A masik a végleges degradacio,
amely kozlegényi (honvéd, nemé&gt azaz rendfokozat nélkili beosztasba és illeyinérvisszasoro-
last eredményezett, de a szolgalati viszony megstdset €s a kotelédbvalod elbocsatast nem vonta
maga utan.

Mellékblntetésként a kiszabott halalbiintetést elkalmazandoként nevesitették — de cédkZ-
ti, tAbornoki rendfokozatu elitélteknél, golyo &lt#égrehajtés esetén — a tisztééghegfosztast (cas-
satio). Kotél altali halalbintetésnél pedig meggeéd jelleggel a becsiletvesztést irtak, elmely jog-
hatalyat tekintve a kicsapassal volt mege@yézy az elitélt mar jogilag nem volt katona a kjzése-
kor.

Az atmenetinek szant hadiszabalyzat a mellékbisgkteégrehajtasanak nyilvantartasara nézve
nem adott Gtmutatast.

A szabadségharc leveréset kidest, az 1849. augusztus 13-i vilagosi fegyverletédti@h a regu-
laris honvédség — a komaromi var gédeszamitva —, valamint a neméetotelékek felbomlottak,
feloszlottak. Azonban a nemzétiseregél rendelked torvényt formalisan nem hatalytalanitottak.

A Magyarorszagon allomasoz0 csészari hadémtet, fenyits jogaként |. Ferenc Jozsef csaszéar
1855. januar 15-én, julius 1-jei hatéllyal Uj odktbirodalmi katonai bluntéidrvénykonyvet Iéptetett
életbe. E patenst sosem cikkelyezte be a magyaaggsilés, igy formalisan sosem volt magyar jog
szerinti torvény. Ennek ellenére a magyar katotiaitétibiraskodasban 1931. januéar 31-ig alkalma-
zasban volt. Az 1868-ban tetszhalalabol feléleshtaivédségnél, tovabba a népfetkalakulatoknal,
valamint a Magyar Kiralyi Nemesi Tésségnél, a Magyar Kiralyi Koroiaségnél, a Magyar Kiralyi
Képvisebhazi Orségnél tovabba 1876-t6l az Erdélyi Magyar KirdDgendr Ezrednél, illetve 1881-
t6l a Magyar Kiralyi Csengrségnél szolgalatba vett, katonai statusu elkikked szemben voltak ki-
szabhatbak a szankcidi. Kb a személyi hatalya az Ujonnan, katonai rendéesitetisrtestiletek
(példaul darabont tesség) szolgald katonaivabiiilt.*®

A csaszari kddex szankcidrendszere tartalmaztaan&arendfokozatot, illetve a szolgalati vi-
szonyt érind katonai bintetéseket. Ezeket 6nalléan vagy mdliétdiésiul — korabbi szovegezéssel ko-
vetkezménykeént — lehetett kironi. Tipusai voltak:

Tisztségbl megfosztas (cassatio 32. §). Csak tiszt vagyldzasonld allasu katonai tisztvisel
(ezredorvos, hadbiztos, szam@estb.) egyénnel szemben volt kiszabhat6, mig &dfikel és legény-
ségi allomanyuakkal szemben alkalmazasara nemhadeit sor. Joghatasa:

- megléw allastdl és beosztastdl megfosztas, annak Ujbéiésere valod alkalmatlansag, rendfoko-
zat elvesztése;

- k6zcimek, méltosagok, rendjelek, vitézsegi égjelisk elvesztése, valamint az ezekkel jaro java-
dalmazasbdl, nyugdijbdl kizaras;

- kulféldi rendjelek hazai viselésének megtiltasa;
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- koteleden kiszabandd volt szokésre szovetkezés (227. §ddes (204. 8) esetén mindeéhbdn,
tovabba haboruban gyavasag esetén (256. 8), ilket\ee szolgalatbol kilépett, de katonai rendfokoza-
tot viseb tiszt a monarchiaval hadban all6 orszag szolgadaédit, miebtt a csaszartdl (186bitma-
gyar kiralytol) nyert rendfokozatéat visszaadta @o{B00. §)"*

Elbocsatas 33.8. E bilntetés tiszttel, vele azovgdlasu katonai tisztvis@lrel, rangosztalyba be
nem sorolt havidijassal — azaz td@meesterrel — és hadaprddokkal (tisztjeloltekkeBnskzen volt al-
kalmazhat6. Joghatésa:

- allas és beosztas, valamint viselt rendfokozatszitése a nyugdijjal egyetemben, de az elkbvet
mas allami szolgélatba Iéphetett kiralyi engedéllyagy ellatasat kaphatott miniszteri engedéllyel;

- e buntetés jogéresetén nem eredményezte a rendjelek, diszjelekzabsét;

- alkalmazésa esetén haboruban a kiraly kilon emgéekel volt leszerelhétaz elitélt a koteléldd
(1889. évi VL. tc. 52. 8);

- alkalmazhato volt, ha a tettesirtismétb volt, nyereségvagybdl cselekedett vagy a kdzeskiblc
sértette (87. §, 269. § a., c., g., h. pontjayabba habord idején dnkényes eltadvozas esetén §213.
ha a szolgalatra nézve hatrany alltbe.

Lefokozés (degradacio 35. Bpzlegénynél magasabb rendfokozatl (tényleges camgyetes)
egyénekkel szemben altisztekig (tizedes, szakastyérmester) bezardlag, illetvigvezetkkel szem-
ben volt kiszabhat6. Jogkdvetkezményei:

- kdzlegényi rendfokozat nélkuli allomanyba keriilégalacsonyabb zsoldosztalyba visszavetés;

- bintetteknél idkorlatozas nélkil, szkésnél végleges kizarasdepgetés lehéségéll, de a rend-
fokozatba és illetményosztalyba@edsorolasra képtelenség nem az itélettel volt kathato;

- altiszti jutalom, illetve szolgalati dij elvesgiitéletben nem volt rogzitidet

- csendrnél, ha allomanyba vételeddt volt katonai rendfokozata (habar arrdl a cgensizolgélat-
ba lIépést megétsen le kellett mondania), abbdl is le kellett fokioZs védkotelezettsége esetén visz-
szahelyezték a hadseregbe;

- hadaprédnal, ha volt altiszti rendfokozata, akkem lefokozast kellett kimondani, hanem a hadap-
rodi cim elvételére keriilt sor, amely a viselt fedzat elvesztésével is jaft.

A buntetési nemek kozil a kotél altali halalblurgedBtt a katonai jogéllastol megfosztast, a kote-
lekbdl kitaszitast kicsapatassal (45. 8) foganatoskofa a tiszteknél a cassatiot, nem szolgalatra ko-
telezetteknél az elbocsatast, altiszteknél, legégnd a lefokozast eredményezte. A kotél altalkalhal
buntetés egyutt jart még minden riediszjelek, nemesség, kdzcim, akadémiai fokozatédsag el-
vesztésevel.

Az els) atfogb magyar katonai perrendi szabalyozo, a haiség linvadi perrendtartasarél szo6lé
torvény akként rendelkezett, hogy a rangvesztésvhdo itélet az illetékes parancsnok végrehajthato
— azaz jogeisits — zaradékanak kozzétételével foganatositHatd.

A kdzelmault
Az 1855. évi oktrojalt osztrak bintedrvénykonyv 1931. februar 1-j#t® nem volt alkalmazhaté, he-
lyét atvette a masodik 6nalld6 magyar katonai bétiesénykonyv®

Ez az 1. §-4ban akként rendelkezett, hogy a katbtaiebbiraskodas ala tartozd6 egyénekre,
mind a kbzénséges, mind a katonantettek és vétségek tekintetében az altalanos thiimecnyeket
kell alkalmazni, amennyiben a katonai biét&tvénykonyv mast nem rendel.

A bintettorvénykdnyv kilbnos része — elién az osztrakétdl — mar csak a katormidselek-
meények fajtait tartalmazta, mig az altalanos reskat az eltéréseket, katonai jogi specialitasokst
te szamba, amelyek az akkor hatalyos polgari bititeenykonyvben, az tgynevez&semegi-kodex-
ben nem voltak szabalyoz#.

A polgari Hinte6torvénykdnyv szankciorendszere a katonai baetgiras személyi hatalya alatt
allé egyénekkel szemben alkalmazando volt, igytaria szolgalati jogallast ériitmellékbuntetés-
ként alkalmaztak a hivatalvesztéSE mellékbiintetés joghatasa volt, hogy alkalmazisawszabad-
sagvesztessbuntetés mellett — a hivatalvesztésre itélt szemkélysztette a kinevezéssel nyert szolga-
lati allasat.

A két vilaghabora kodzotti Magyar Kirdlyi Honvédsé@lamint a katonailag szervezéttestile-
tek (Magyar Kiralyi Csengtség, Magyar Kiralyi Tegtség, Magyar Kiralyi Varérség, Magyar Ki-
ralyi Koronarség, Magyar Kiralyi Folyagrség, Magyar Kiralyi Képiséhazi Orség) hivatasos allo-
manya kinevezeés éltal nyerte eléelseosztasat és rendfokozatat. A hivatalvesztésitekétonat a ko-
teléklbl igazgatasi uton el kellett bocsatani. Azonbamwlgéri blintedtérvénykonyv — természetstier
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leg — nem rendelkezett expressis verbis a hivatatést elszenvédkatona jogallastu személy katonai
rendfokozatanak elvesztéskilyen jogkovetkezményt nem tartalmazott.

A katonai buntettorvénykonyv (20. 8) ezért a katonai buibétaskodasban — és csak ott — alkal-
mazhat6 killénleges mellékbiintetésként szabalydetfkozast (rangvesztést).

A lefokozasnak azzal a tényleges, avagy nem téaglajomanyu katonaval szemben volt helye,
aki barmilyen — tehat tényleges vagy cimzetes erle@trendfokozatot vagy karpaszomanyt viselt, eset-
leg a legalacsonyabbnal magasabb zsoldban részesiilt

Az imperativ szabalyozas szerint e katonai mellékdtést alkalmazni kellett, ha a birdsag:

- Hivatalvesztés mellékbintetést alkalmazott, ali#th meghatérozott kilénos részi tényallasok ese-
tén. De ha adbuntetés a 6 honapi foghaz, allamfoghaz fokozaabadsagvesztést nem haladta meg
vagy a bbintetés pénzblntetés volt, a hivatalvesztésaredb volt.

- Viselt hivatal vagy allas elvesztését mondtakgk aCsemegi-kodeszerinti tényallasnal.

- Szakképzettséghez kotott hivatastol vagy fogledlsogyakorlasatol tiltotta el az elitéltet. Csak a
buntettorvénykonyv altal megjeldlt esetekben azzal, hadyirosag belatasatol figgott az alkalmaza-
sa, 6 honapot meghalado foghazbintetés kimonddasettrize

- Az elitélés kintetti alakzatu tincselekmény miatt tortént.

- Az elbirlt tett vagy kdvetkezményei olyanok aslt melyek miatt az elkéwgtkatona a szolgalat
hatranya vagy allasa tekintélyének sérelme nébitifiokozataban nem maradhatott.

A lefokozds mebizhet volt a fenti felsorolas 2. és 4. részében jels#dtekben, ha a birdsag f
blntetésil pénzblntetést, elzarast, foghazat vggyeet meg nem halad6 bortdont szabott ki. A lefo-
kozas nem volt mealzhet), ha azt a katonai buné&bdrvénykonyv kilonds részi rendelkezéséirgd,
vagy ha a biréség tiszttel (hasonlé allasuval) émsmalkalmazott bértonbluntetést, illetve ha a staba
sagvesztés végrehajtasi fokozataként allamfoghéendlelkezett a hadbiro.

A lefokozas kovetkeztében az elitélt elvesztetselvirendfokozatat, rendfokozat nélkili besoro-
lasu lett. Emellett nyugdijigénye, nyugdija vagg¥eaija is elveszett. A karpaszomany viselésére jo-
gosultsag azonban csak kdzigazgatasi Gton volhbhin**

Mind a hivatalvesztés alkalmazasakor (16. 8), naimefokozas foganatositasa kovetkeztében (21.
8) az elitélt szolgalatteljesitési, azaz hadkoettsege nem fmt meg, a megszintetés csak kulon
igazgatasi dontéssel volt végbevihet

A Magyar Kiralyi Honvédsédi szol6 térvény alapjan az dnkéntesen szervezelsdraghl a
lefokozott tisztet vagy hasonallasit automatikushocsatottak® ez azonban a hadkételezettségen
alapul6 hadéire attérés — 193%it— utan mar nem volt élrendelkezés.

Ebben az ifben a katonai rendbe szervezgtestiletek lefokozott tagjainak szolgalati viszany
a felligyeletet ellaté miniszter kiilén rendelkezéséeamoltak fef?

A katonai bunteitorvénykonyv a lefokozas kiszabasanak kotekeseteként a szokést, valamint a
szbkésre szovetkezést (100. 8), tovabba a gyavagélgh 8) nevesitette, illetve azt, ha a tisattly
hasonallasival szemben bortonbiintetést szabtaRikiettként kellett azokat az esetek is kezelni,
ahol a bir6i eljaras — korrekcionalas — soran gitsé allapitotta meg a vadlotirsségét a hadbifb.

A lefokozason tul a katonai buntetibrvénykodnyv is tartalmazott szabalyt az 1848-trghono-
sitott mellékblntetést, a belféldi rend- és diszjelek birtoklasanak rnzéigsetéséil és a kulféldi rend-,
illetve diszjelek viselésének eltiltadsardl. E midliéntetés katonai jellegét az adta, hogy az emkiet
tlntetések egyrészt szolgalati érdemekeért voltgh&k és egyenruhdan voltak visebiletNyilvan-
vald, hogy a magasabb targyi sulyiinbselekményt elkovét igy erkolcsileg ellehetetlendlt katonak-
tol el kellett vonni ezen elismerések viseléséuogiogultsagat. Ezért rendelkezett a toérvény (18k8)
ként, hogy a hivatalvesztésre nem itélt katonaxminben akkor is alkalmazni kell e mellékblintetést,
ha Hintett miatt itélték el. Korrekcionalas esetén eléhblintetés a torvény erejénél fogva nem hatéa-
lyosult. E mellékblntetést altalaban a lefokozasgglitt szabtak ki, azonban a katonai birésagnak le
hetisége volt rendkivilli méltanylast érdénkibrilmény fennalltakor alkalmazasatol eltekinténi.

A katonai bintet torvénykdnyv még egy — korabban katonai bintetéiskaajd intézkedésként
alkalmazott — jogintézméndt; a kicsapésrol is rendelkezett. Eszerint (7. Bl altali halalbiintetés
végrehajtasa étt ki kellett mondani a katona elitélt kotel@klxizarasar?’

A katonai buntet torvénykonyv a trianoni békediktatum teremtettedenta Iégkdrben jott létre.
A terllet-visszacsatolasok, a sokasodo katonalikargok, majd az orszag masodik vilaghaborus rész-
vétele miatt mind gyakrabban alkalmaztak. E torviééite a vilagégést, a kirdlysdg mint &llamforma
1946. februar 1-jei megéaését is.

Helyét az 1948. december 30-an kihirdetett — jatiati szempontbdl 3., egyben 6nallé térvény-
konyvként az utolsé — katonai buritebdex vette at. E torvény is szervezetten illesekeaiCsemegi-
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koédexszankciorendszeréhez. A hivatalvesztés tekintatédbeette a katonai biinéetdérvénykonyv ko-
rabbi rendelkezéseit, amikor kimondta (12. 8), hegyellékbiintetés alkalmazasaval az elitélt katonai
szolgélati kotelezettségei mindaddig fennallnakigaerre nézve kilén intézkedést — miniszteri don-
tést — nem hoznak

Ugyanakkor atformaltak a bunéebrvénykonyv altalanos részét. A csemegi-kddexbilatal-
vesztés mellékblintetést felvaltotta — ahhoz hasanula kozigyekt eltiltds. Az ilyen mellékbiinte-
téssel sujtott elitélt elvesztette kozszolgaldasdt, hatdsagi kinevezéksvagy megessitésél fuggd
allasra nem volt alkalmazhat6. Ekként alapjaibdntétte a katona jogallasu elkogktallami alkal-
mazhatdsagat, szolgalati viszonyban tartasat. Aigyiektl eltiltas azonban nem foglalta magaban a
viselt, megszerzett katonai rendfokozat elvesztiéségy, természetszdeg, kiegészét szankcioként
tovabbéltek a lefokozas fentiekben kimunkalt sagias>"

A 3. katonai buntéttérvénykonyv tovabbfejlesztette a katonai mellékietések rendszerét, mert
a lefokozas ,ikertestvéreként” megalkotta a renélddortestiletek hivatdsos alloméanya vonatkoza-
sdban az éallasvesztést, illetve az 1848-1849 hagyypokbdl meritve az ideiglenes lejjebbités Ujra-
szabalyozasaval emelte be a térvénybe a rendfdianzatisszavetést, tovabbé létrehozta éple-
téskbl kizarast®

A lefokozas (14. 8) alkalmazasara a Honvédség (18@59%agyar Néphadsereg), a Hatégég és
a Karhatalom (1949. év végi dsszevonasuk utan,.lj@ab0ar 1-jél Allamvédelmi Hatosag), vala-
mint a hivatasos légoltalmi szervezet ténylegem@hnyu rendfokozatot visetagjaival szemben ak-
kor kerulhetett sor, ha a katona a fegyelem veszédyése, a szolgalat hatranya vagy a rendfokezat t
kintélyének sérelme nélkiul nem viselhetne rendfakaiz Kételeden volt alkalmazando hivatalvesz-
tés, kozugyeki eltilths kimondasa mellett.

Joghatranyként a hivatdsos vagy tartalékos kattweazette a rendfokozatét, legénységi allomé-
nyd honvédként azonban védkotelezettségének alimkdian is eleget kellett tennie, behivhaté is.volt

A hivatasos katona (kébiekben a tovabbszolgaldk is) fenndllé szolgaletionya a lefokozas
kimondéasaval, a jogérealltaval katonai igazgatasi aktussal mégszgy tartalékallomanyba kertilt,
s mivel nyugéllomanyba nem volt helyezhetyugellatasi igényét elvesztette. Az igényjogtsslg
tekintetében eltéen az eljaro birdsag rendelkezhetett.

A katonai bintét térvénykonyv kilonods részében nem tlintettek feletgn lincselekményt
sem, amelyre nézve koteten alkalmazando lett volna a lefokozas vagy azédisztés. Azonban té-
telesen rogzitette a norma, az egyes alcimekbeyy, ely esetekben kell alkalmazni kotélem a hi-
vatalvesztést, illetve mellékbiintetést a politik@jok gyakorlasanak felfliggesztésére.

A magyar allam rertiti szervezetei 1944. junius 21-ig polgari fegyvesesrvezetek voltak. 1944,
junius 21-én a rerdiséget katonailag szervezett testiletté nyilvasditoes kozos iranyitas ala vontak
az addig is katonai reficcsendrséggef® A rendrségen beliil &irt rangosztalyokat a rendelet atala-
kitotta katonai rendfokozatokka, a rérideroket pedig a Honvédség hadrendjébe utalta. Adeség)
rendfokozatot visél tagjaira katonai biraskodast irb eE jogi normét csak a rebiségil sz6l6 1955.
évi tvr. helyezte hatalyon kivéf.

A katonai rendfokozatok hasznélata fennmaradt adidvilaghabora utan djjaszervidsd rend-
érségnél, majd 1946-t6l fokozatosan a tébbi rendwviéidértestiiletnél is atvették. igy a letartéztato in-
tézeti (buintetés-végrehajtaéiségnél, az allamiizoltésagnal, az 1950. januar 1&kémikods AVH-
nal, végil 19524l a pénziiggrségnéf®

Ezen rendvédelmi szervezeteknél — az AVH kivéte)éwely a honvédség és abbdl az AVH-ba
atemelt honvéd hatéiség, tovabba a hivatadsos légoltalmi szervezemnkatallasat osztotta — szaba-
lyoztak az 0 katonai biintéodexben specialis mellékbuntetésként az allas¥ssgt22. §). Az egyen-
ruhdzott rendvédelmi testlletek tagjai a katonadliekozatokkal megegyézlnevezés testileti rend-
fokozatot viseltek, mig egyes ugynevezett irodaiszéasokban nem voltak rendfokozatok, csak ahhoz
mért besorolasok.

Mivel a viselt rendfokozat nem katonai, hanem tesitjellegi volt, igy ezen hivatasos alloma-
nyldakkal szemben a lefokozés mint katonai rendfatazrin mellékbiintetés nem volt kiszabhato.
Az allasvesztés joghatalya egyebekben azonos Velbkozassal. Ezen tul az allasvesztésre itéit-ren
6r, pénzugygr stb. killon igazgatasi dontéssel volt lefokozhhtbaz allomanyba vételesdltartalékos
katonai rendfokozatot szerzétt.

Az allasvesztés kimondasara nem kerilhetett sog hadsag a kozigyeitteltiltast alkalmaz-
ta® mert az jogkdvetkezményként magaban hordoztalévakztést is, fliggetleniil attél, hogy tétele-
sen a testileti rendfokozat elvesztését kilon nevasitette.
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A rendfokozatban visszavetés (16. 8) akkor volakfiazhatd, ha a lefokozas (allasvesztés) torvé-
nyi eléfeltételei nem élltak fenn, de a rendfokozattab jkitelezettségek ellataséara alkalmatlannak bi-
zonyult a vadlott.

E mellékbintetés csak tényleges allomanyd szenhéiemben volt alkalmazhaté, detdrta-
mat a jogszabaly nem jel6lte meg. A térvényi szaids tovabbi furcsasaga, hogy a rendfokozathoz
tarsitott kotelezettségehtrszol, ugyanakkor ezeket normativ szabalyozokeam fektették le, szem-
ben a beosztashozét kdtelmekkel. Ez utdbbiak megsértése azonbamdfokozat tekintélyének sé-
relmével is jart, igy ha az elkbvetnagatartasaiimcselekményt valdsitott meg, a rendfokozatban visz-
szavetés kiszabhatd volt. Fegyelemsértés eset@amaigyor leheiség nyilt alacsonyabb beosztasba he-
lyezésre is?

A rendfokozatban visszavetés elvileg barmely alagabb, rendszeresitett rendfokozatban meg-
torténhetett, bar a hadbiréi gyakorlatban az nemufb eld, hogy tiszthelyettest tisztesi, tisztet pedig
tiszthelyettesi rendfokozatba soroltak volna visggaa nem volt méd, hogy hivatasos katonéat olyan
tisztesi rendfokozatba vessenek vissza, amit esaobszolgalé vagy sorkatona viselhetett.

E mellékblntetés szélesebb szabdalyozassal biterdggihez képest, mert az eljaré birésag ki-
mondhatta az alacsonyabb fizetési fokozatba vietéav is, mely visszavetés nem lehetett alacso-
nyabb a rendfokozathozééit legkisebb fizetési fokozatndl. E birdi rendelés melbzése esetén a
rendfokozati illetmény sorolédott vissza a visszaseszerinti szintre.

Az eldléptetésBl kizaras (17. 8) kimondasara abban az esetbermadt ha a tényleges alloma-
nya katona alkalmatlannak mutatkozott arra, hogyagasabb rendfokozattal jar6 kdvetelményeknek
megfeleljen. Idtartama egy és 6t év kozotti vagy végleges volenEd alatt az elitélt fizetési foko-
zatban sem IéphetettéelKezddnapjaként az az fhont volt megjeldlve, mely napon az adott rendfo-
kozatban a varakozasidetltelt. Egyes rendfokozatokhoz étdrzirmester, alezredes és az ennél ma-
gasabb rendfokozatok — azonban nem volt rendelkekoaési id. E rendfokozatokat visg¢lelkdve-
tok e katonai mellékbintetéssel nem voltak stjthatok.

A térvényi meghatarozas egyébirant biréi mérlegeleengedett teret tekintve, hogy — hasonla-
tosan a rendfokozatban visszavetéshez — a rendftiabjro kovetelményeket sehol nem irtak kordl.

A rend- és diszjelek elvesztése, mint masod alkedsia mellékbilintetés (18. 8) kiszabaséara ab-
ban az esetben kerllt sor, ha a bifitiedsag a vadlottat politikai jogai gyakorlasabamrfliggesztet-
te fel, de az elbiraltimcselekmény jellege folytan nem volt a tovabbiakb#ité a korabbi, erkolcsi
elismerésul szolgélo kitlintetései viselésére. Ermekrtalma az altalanos burtebrvénykdnyv ren-
delkezéseihez képest szélesebb hatokoh, mert a polgari mellett a katonai elismerésekatkoza-
sdban is alkalmazhat6 volt. A kordbbi gyakorlatiszebir6i mérlegelés utan, e mellékbintetést-a le
fokozéssal (allasvesztéssel) egyetemben szabték ki.

A harmadik katonai bunt&tddex 1962. junius 30-ig maradt hatalyban, helygéels, integralt
biintet anyagi torvénykényv vette &t.

E jogszabaly tovabb finomitotta a kozlugyelltiltas (48. 8) hatalyosulasanak korét, beemelve
rendelkezést, hogy az ezen mellékblintetéssel sspt@ély — akar tartalékos vagy nyugallomanyu is
— katonai rendfokozatot nem viselhet, ilyet meg rezerezhet. Szakitott tovabba azzal a gyakorlattal,
hogy a kllonds részi tényalldsoknal jeldlte volregrkoteled alkalmazasanak eseteit. Helyette a vég-
rehajtand6 szabadsagvesztésiihtetés mellett volt kiszabhaté e mellékblnteaésennyiben aim-
tgy relevans kériiményei folytan a vadlott méltatia valt a kdzligyekben valé tovabbi részvételre.

A viselt rendfokozat jogéwel tortént elvesztése a tényleges szolgalati wigzan allé elkovet
koteléktdl torténs elbocsatasat vonta maga utéan. Rendfokozat néktéditnél, sorallomanyd katona-
nal a leszerelésre igazgatasi Utorglaihtetés végrehajtdsanak megkezdéste ssr kerult.

Az 1961. évi buntét torvénykonyv Atszabta a katonai mellékbiintetés@ét Egyrészt a rend-
és diszjelek elvesztése beolvadt a kozugyehtiltas joghatélydba, mig az allasvesztést, indnal-
|6 mellékbiintetést, kiiktattak a szankciérendsékth

A torvény végrehajtasi normaja, eligazitast adz lsiskatondkra vonatkoz6 buritednyagi jogi
rendelkezések személyi hatélyat a lefokozasra niézugy rogzitette, hogy katondnak egységesen a
néphadsereg, a hatéség, a karhatalom és a légoltalom tényleges ahgméagjait, valamint a rend-
6rség és a biintetés-végrehajtitsiég hivatasos allomanyu tagjait tekintétté. késsbbiekben a fegy-
veres testlletek kézll a munkéség hivatasos és tarsadalmi megbizatasu allomahigéwilt a kor,
mig a rendvédelmi szervezetek — Vam- és Périrdgy, allamiiizoltésdg — hivatasos allomanya az
1957 februar 1-je utdn mar nem volt buéjegilag definialt katona jogallasti.Emellett killénds sta-
tust élvezett az 1958-ban 6nallo, fegyveres, eagyernott testiletként felallitott BM Korméasngég,
mert hivatasos allomanya szolgalati viszonyara pkii&tarsasag EInoki Tanacsi hatarozatok voltak
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az irdnyaddéak® E korben a renitséghez hasonlitott, mégsem volt katona jogallasieteen kor-
manyér sem. Rajuk katonai mellékbiintetések — a két ethliegndvédelmi testlilet tagjaihoz hasonlato-
san — nem voltak kiszabhatok.

Az integrélt bintet torvénykonyv miniszteri indokolasat — miszerinta#éékos linelkbvet sze-
mély is lefokozhat6 — elutasitd joggyakorlatot datt ki a Legfel$ébb Birdsag Katonai Kollégiuma,
amikor tobb déntésében is kimondta, hogy a katoreiékbintetések csak az elkdvetéskor tényleges
allomanyban lé¢ elkdvetkkel szemben alkalmazhat8kAz elkdvetés @it leszereltekkel szemben —
mivel jogilag csak polgari személyeknek tekinttket mar nem lehetett alkalmazni e specidlis mellék-
bintetéseket.

Az egyseéges buntetdrvenykonyvben a katonai mellékbintetések k&adér leegyszésodtek.
Hasonlatosan a katonai burtérvéenykonyvhez nem volt feltiintetve a kulonds bésg mely
biincselekmény megallapitdsa esetén kotebdkalmazasuk. Zsinérmérték a bir6i mérlegelés, \alt
torvény szbvegezése erre utalt.

A becstletfoszté lefokozast (110. 8) akkor kelketzabni, ha megéllapithatd volt, hogy a vadlott
a rendfokozat viselésére méltatlanna valt. Enndéirgésére az eljaré birénak vizsgélnia kellettlaz e
biralt kincselekmény valds targyi sulyat, tarsadalomra \esgeége fokat, jellegét, katonai fegyelem-
re és a hierarchikus viszonyokra gyakorolt hat@sagdlott szolgalati édihlgyi ebéletét.

Az 1961. évi V. torvényben felhivott rendvédelfrtiestiiletek hivatasos tagjat fokoztak le, aki ren-
delkezett tartalékos katonai rendfokozattal isirédagnak kilon kellett az éktvalé megfosztasrol is
rendelkeznie, hiszen a testiileti rendfokozat jogilam volt katonai rendfokoz4t.

A katonai becsiletet csorbitd, rendfokozatban awestést (111. 8) akkor lehetett alkalmazni, ha a
lefokozast eredményézalamennyi kérilmény nem allt egyitt, a rendfoktadird elkdvet az allo-
manyban megtarthato volt, de az elkovetéttdselekmény a viselt rendfokozat tekintélyéneklsére
vel jart. Rendfokozat nélkili honvédeknél (hétael) e mellékbintetés nem volt kiszabhato.

A térvény konkretizalta, a kialakitott gyakorlathdivéve, hogy ezen mellékbiintetést csak egya-
zon tiszti, tiszthelyettesi, tisztesi allomanykategn belll és csak eggyel alacsonyabb rendfokbzato
eredményezen lehet kiszabni. A szabéalyzasbol fakadéan talkonemdfokozati személy nem volt
vele sUjthato, sorallomanyu tisztesnél, tiszthédgetél pedig nem volt célstemz alkalmazésa, tekint-
ve hogy legrdvidebb iitartama egy év volt, mig a sorkatonai szolgaldbesbaz idszakban kett év.
Hasonlé indokok miatt nem volt alkalmazasban sZatgabehivott tartalékos allomanyuaknal sem.

Az ugyancsak dehonesztalo, a soron koveétleidéptetésBl kizardé mellékbintetés (112. 8) csak
hivatasos allomanyua személlyel szemben volt kisagihha a tncselekmény a viselt rendfokozat te-
kintélyét veszélyeztette, s adkptetésre méltatlanna — tulajdonképpen alkalmaflanvalt az elko-
vets. Alapfeltétel volt a szolgélatban megtarthatosabat alkalmazasa csak olyaibiintetés mellett
johetett sz6ba, amely nem eredményezett kitéléktavolitast. Idtartama egy vagy két év lehetett.

A rendfokozatban val6 visszavetés és a sordgptetésbl valo kizaras katonai mellékbiintetés
hatélya rr114e?m zarta ki, hogy az elitélt — példauldgaslo helytallasért — soron kivulbEptetésben reé-
szesuljon:

Ajelen és a j0'%

Az elg), a polgari és a katonai buritetnyagi jogot egységes szerkezetbe foglalé biitberénykonyv
mintegy masfél évtized elteltével Uj valtotta #elma is hatalyos szankciérendszerben felléibletmind

a katonai mellékbiintetések, mind a kozug§ekttiltas. Ez utdbbi szabalyozdsa joghatasat te&in
megegyezik az 1961. évi kodexével, azzal az el memyagolhat6 kilénbséggel, hogy csak szandékos
btincselekményeért kiszabott, végrehajtandd szabadsZgeebilintetés mellett alkalmazhat6. Joghata-
lyat tekintve magaban foglalja a legsulyosabb kaitonellékbiintetés, a lefokozds minden jogkdvet-
kezményéf?

Az 1974. julius 1-jén hatélyba lépett budtédrvénykonyv a tekintetben is Ujdonsaggal szojgalt
hogy Uj katonai mellékbiintetést emelt be a kédeatszolgalati viszony megsziintetéSdEzt és a le-
fokozast mar ondlléanglbintetés helyett alkalmazott bintetésként engestiakini. A bluntéjogi
szankciorendszer tovabbi féjléseként e két katonai mellékbiintetés 2010. majaglimint katonai
blntetés alkalmazhaté mas bintetés mellett vagynh@vnél nem sdlyosabban biunteteisdabad-
sagvesztés biuntetéssel fenyegetett delictum eéatdldan, kivéve ha egyiddgg kézugyekil eltil-
tast is kiszabna¥.

A tanulmany megalkotasakor még hatalyos normaszéiséga (88. 8), hogy az 6nalléan alkal-
mazott mellékblintetések kozil egyhen csak egy szabhaté ki. Az azonban a két enkétihai (mel-
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I€k) bintetés relacidéjaban nem bir jetesdtggel, hiszen a lefokozas joghatasa magaban trardoz
szolgalati viszony megszintetésének minden jogkézetényét.

A szikit6 rendelkezés akkor kap teret, ha a két legsulyokatumai mellékbuntetésnek méas 6nal-
l6an is kiszabhaté mellékbilintetéssel, példaul faastol eltiltassal kell konkuralnia. Annak azomba
nincs akadalya, hogy a polgéri és a katonai meligtdiést adbiintetéssel egyetemben, egymas mel-
lett szabjak ki. Ezen megallapitas aldl csak a ekl eltiltds képez, sziikségképpen, kivételt.

A legujabb katonai mellékblintetés Iétrehozdsanaét telismerés volt az alapja, hogy az egyre
bonyolultabb fegyverzeti rendszerekre kiképzéstokahivatasos, illetve tovabbszolgald allomany
azon tagjai, akik békében kovettek el olydimdselekményt, amely miatt a tovabbi katonai szalgal
ban a fegyveres &k tekintélye, kozmegbecsulése sérelme nélkil ndtrmeagtarthato, rendkivili hely-
zetben a tartalékallomanybdl reaktivalhatok legkembadibeosztashoz rendszeresitett rendfokozattal.

A honvédelmi szabalyzok jelenleg mar nem ismertiargalékos allomany viszonyt. Azonban a
2001. évi a honvédség szédeses és hivatasos allomanyu katonainak jogallléséitd torvény beve-
zette az 6nkéntes tartalékos allomany fogalmBr olyan, szekiéssel létrejo szolgalati forma,
melyben az dnkéntes sajatos honvédelmi érdlekdllalja a rendelkezésre allast, valamint azigyho
behivé parancsra a soron kdvetk&iképzésre vagy katonai feladatra bevonul, ajgdl. Ily médon
a Magyar Honvédség tényleges allomanyl katonajakévesitett, tehat szolgalata sordn a Btk. 122.
§-a szerint katona.

A szolgélati viszony megszintetése (132. 8) a legieé alkalmazott katonai mellékbuntetés. A
katonai biraskodas nem alakitott ki erre nézve ggfatot. E mellékblintetés a rendfokozat nélkuli ka-
tonaknal is — igy a szefdéses, az tnkéntes tartalékos honvédeknél, ilekeatonai felsoktatési in-
tézmény dsztondijas katonai jogallasu hallgatéirglkalmazhat8?

Altalanos hadkotelezettség alapjan 2004. novemiéigl mind révidebb idtartamban sorkato-
nak is szolgéltak a Magyar Honvédség és a Ketég allomanyaban. Jogéllasuk miatt a veluk szem-
ben alkalmazott lefokozéas (131. 8) a viselt tisatagy tiszthelyettesi rendfokozat elvesztését med
nyezte, de leszerelésiikre csak a gdkitblteésével, honvédként (hatéként) kerllt sor. A szolgalati vi-
szony megszintetése nem volt sorallomanyu katorsaemhben kiszabhato, bar még a rendszervaltas-
kor is volt ra példa, hogy polgéri bintbirosag nem jogésen kiszabta, mellékbuntetésul.

A szolgalati id hossza miatt sorkatonaval szemben nem alkalmazkék enyhébb katonai mel-
lékblntetést sem, mivel azok tartama egy évnétehh nem lehetett.

A katonai mellékbuntetések alkalmazhatosagéra déetések egymasra rétégesével alakult
ki biréi gyakorlat az évtizedek soran. Ennek naytjigi hat6 egyik legjeletisebb allomasa volt a Leg-
felsbb Birdsag EInoki Tanacsa 193/1981. szam alattéiett hatarozatd.Ezen allasfoglalas a leg-
sulyosabb joghatasu lefokozés kapcsén arra felddtgmgsulyt, hogy az itélkezésben mindig érvénye-
silnie kell a sajatos katonai korilményeknek: dotateltarandd bnlgyi és szolgalati ééletének, ed-
digi szolgéalata teljesitése szinvonalanak, normatésre hajlanddésaganak, eski szerinti addigi életvi
telének. Ez utObbiakat arnyaljak a parancsnokemetiésben, itkzakos mifisitésekben kifejtettek, a
nyilvantartott ebléptetési adatok, dicséretek, kitlintetések, illdbreyitések. Soha sem 6nmagabdl az
elbiralt Hincselekmény targyi sulyabdl, csakis ezen egyeltinjebk alapjan itélheét csak meg tény-
szefien, és vonhato le itdirdi kdvetkeztetés, hogy az elkdyehéltatlanné valt-e a megszerzett rend-
fokozatra.

Az él6 joggyakorlat altalaban elengedhetetlennek itélefakozast — az elkévétidékdzbeni
leszerelését fliggetlenll —, ha az elkdvier szolgalata soran az alakulata (testilete) sérelkbvet
el vagyon elleni tncselekményt. Hasonl6an akkor is, Hetildoz hatdéség tagjaként, kozélet tiszta-
saga elleni vagy igazsagszolgaltatas ellénckelekményt valosit meg, vagy ha hivatali helyzstél
vissza sulyos, kirivé médon. A katonai szabalyozdkkilonos kinismétbként szembehelyezkédnor-
makovetésre képtelen, katondineselekmeényt kimewitelkbvetinél is indokolt e mellékbintetés ki-
szabasa, illetve minden — nyomatékkal a szandélagan Hincselekmény esetén, amely jellegénél,
hatasanal fogva kiemelten veszélyezteti az adobnkd szervezet, testilet torvényeskidésebe ve-
tett kozbizalmat, a fennall6 szolgalati rendet.

A korultekin® buntetkiszabéasi gyakorlat azért indokolt, mert a lefoleozéés a szolgélati viszony
megszintetése is —&eljesen egzisztencialis hatasu, hiszen a fisgdontés utan a még allomanyban
lévé elitélt elveszti allasat, jovedelmét, adott esetbeolgdlati lakasa hasznalatanak jogosultsagat.
Ekként van valos nyomatéka az itéleti egyéniesitégtkozott, specialis hattérkorulményeinek.

Ugyanakkor a két sulyosabb katonai mellékbintetdsgnne refl becstiletfoszto jelleg miatt, ké-
pes kifejteni azt a katonai neidiatast, melynek kdvetkeztében eléfteet altalanos megiés a fegy-
veres szervek alloméanyaban.
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A katonai nevdl hatas a személyi allomanyban megtarthaté elkémél a becsuletet csorbitd
rendfokozatban visszavetéssel (133. 8) hathatéesgithst els. E mellékblintetés is magaban foglal
anyagi jelleg hatranyt, mert a rendfokozathoz a Magyar Honvéasgé@ honvédelmi potlék, mig a
tobbi allami fegyveres szervnél a rendfokozattifiény van hozzarendelve. igy a visszavetett elkéve-
t6 mellékblintetés végrehajtadsa soran — annédtlaiithmaban, egy vagy két éven at — csokkentett ille
ményt kap.

Rendfokozatban visszavetni az elbiralaskor visgitifokozatbdl, csak eggyel alacsonyabb szint-
re lehet. Bar torvény nem tiltja, de a katonai $kotlas gyakorlata szerint csak azonos rendfokéakati
lomanycsoporton belll, és csak olyan rendfokozadibtlaet vissza a katona jogallasu, amely szolgala-
ti viszonyabdl fakad. Ekként hivatasos allomanysrthielyettes tisztesi rendfokozatba nem véthet
vissza, mert e rendfokozati csoport csak sui¥ges, illetve dnkéntes tartalékos jogviszonybtazilé
A hivatasos allomanyba vétel pedig legalacsonyahtfokozatként csakrmesteribe térténhet a rend-
védelmi testileteknél, mig a honvédségidskabalykent dtorzssrmesterként, kivételesen kulon jog-
szabaly alapjairmester vagy tér#smester rendfokozatlo4.

Az 1996. évi fegyveres szervek hivatasos allom&agjainak szolgalati viszonyarol szél6 tor-
vény hat rendfokozati allomanykategériat allapigme

- tisztesek (csak szémésesitzoltoknal);

- tiszthelyettesekdfmester, torz&mester, dtérzHrmester);

- 24szl6sok (zaszlos, torzszaszlds)iizszaszlés);

- tisztek (hadnagyghadnagy, szdzados);

- fétisztek prnagy, alezredes, ezredes);

- tAbornokok (dandartabornok, veiéragy, altabornagy, vezérezred®s).

A honvédség hivatasos és sfel@ses allomanyu katonainak jogéllasarol szolo 280itdrveny
etSl eltérsen csak harom dsszevotikétegoriat jeldl meg:

- tisztesek §rvezeb, tizedes, szakaszvesgt

- tiszthelyettesekdfmester, torz&rmester, §torzirmester, zaszlos, torzszaszld@pfzszaszIés);

- tisztek (hadnagyghadnagy, szdzada&nagy, alezredes, ezredes, dandartdbornok, areedy, al-
tabornagy, vezérezredes).

A bintet torvénykonyv 122. § (1) bekezdésében meghatardadtindkra ugyanazon burdet
anyagi jogszabalyok alkalmazandok az itélkezéshedrvény aitti egyenbség alkotmanyos elvéb
kovetkeden. A buntetéskiszabéasi gyakorlatnak asfisn tehat ugy kell megvalosulnia, szélesednie,
hogy a felhivott haromékategdrian belll visszavetléetz elkévesd. Itt arra is utalnom kell, hogy a
jogallasi torvények és végrehajtasi rendeleteik@shtasban elértielegmagasabb rendfokozatot jel6-
lik, nem pedig generalisan a rendfokozati csopoBEdtdrben megkotottség csak az iskolai végzettseg
tekintetében fedezhefel >’

A hatasaban legenyhébb katonai mellékbintetés)dakozatban varakozasidaneghosszabbi-
tasa (134. 8) tartamat években kell régziteni,Zeemm haladhatja meg a szolgélati jogallasrél sz6l6
torvény szerinti varakozasiddfelét. E mellékblntetést akkor hajtja végre anradfinyilletékes pa-
rancsnok, ha az elbiralaskor viselt rendfokozadipéd parancs szerinti napjatdl szamitott torvéayi v
rakozasi id eltelt. A buntedeljaras alatt az eljaras aléa vont, katona jogalkmpién akkor sem léptet-
he® els, ha a viselt rendfokozataraset varakozasi id egyébként idkozben eltelt?

A fegyveres szervezetek hivatasos allomanyu tagjaszolgalati viszonyardl sz6l6 torvény sze-
rint nincs varakozasi ifétorzHrmester, dtorzszaszlés, alezredes és ennél magasabb rendtb&az
igy ezen rendfokozatl elkowénél e mellékbiintetést nem lehet térvényesen kiszab

A honvédség hivatasos és siel@ses allomanyu katonainak jogallasarol sz6l6 280itorvény
kétféle varakozasi iit vezetett be, attdl fludggn, hogy a katona altalanos vagy specialis bedgslés
e be. Nincs varakozasiddzakaszvezéként, specialis beosztdsbandétrzszaszloskéntptorzszasz-
l6sként, alezredesként vagy ennél magasabb reritibart’

Altalanos beosztasban azonban az emlitettekeni kimidfokozatokban minimalis és maximalis
idé6 van meghatéarozva. Felmerul a kérdés, hogy eglaatia beosztasu katona rendfokozatanal mi-
képp alkalmazhato e katonai mellékbintetés. A lgjyakorlat a minimalis varakozasioiobl indul ki
— Orvezetként a tbrvényi hat hé helyett az egy évet alaguev—, és altaldban egy-, illetve kétévnyi
idétartamban hosszabbitja meg a varakozdi id

A két enyhébb katonai mellékbiintetést leginkablmakikalmazzak, ha az elkogasmeételten ka-
tonai vétséget valosit meg vagy katonéndselekményt imtetti alakzatban kovet el. Kulon jelént
séggel birnak olyantimiigyekben, ahol a katona szandékiscselekményt vitt véghez vagy az elko-
vetéskor tiszti rendfokozatot viselt, illetve eéifpi beosztast latott el, mert az ilyen katondzaehsben
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fokozottabban kell érvényesulnilk a tarsadalmipld elvarasoknak. Természetesen az alkalmazas
alapkritériuma, hogy a vadlott megtarthato legyea@galatban, mert arra nem valt érdemtelenné.

Az dnalléan, 8buntetés helyett nem alkalmazhat6 két enyhébb katoallékblintetés alkalmazéa-
sanak kilresedését eredményezi a fegyveres sztakdrgatasos allomanyu tagjainak szolgéalati vi-
szonyarol sz6l6 1996. évi torvény 2010. marciusdlératalyos modositasa (56. § (6) bek. D. pont). E
szerint méltatlansag cimén megsik a szolgalati viszonya annak, akit 2009. decan¥iee utan el-
kovetett — katonaiimtett kivételével — szandékofriett miatt a birésag felédségre von, s ennek ke-
retében vele szemben jogsen blntetést szab ki. Ekkor a minimum egy év ltattkatonai mellék-
buntetések nem hatalyosulhatnak teljggadamukban, az elkduvietidékézbeni, méltatlansag cimén
tortérd leszerelése miatt.

Vizsgéljuk meg, hogy a j@ben indokolt-e a katonai blntetések, mellékbintgtésret lovite-
ni, atszabni. A valasz nemleges. Nem feledkezhatietk arrdl, hogy a katonai mellékbiintetések alkal-
mazasanak leginkabb teret add katonai béelidrasban 2003. julius 1-fédtlehetiség van arra, hogy
a megvaldsitott katonai vétségeket az allomanglies parancsnok a katonai Uigyész dontését kovet
en fegyelmi Gton birdlja el. A fegyveres szervekzdtwatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszo-
nyarél sz6lé 1996. évi torvény (123°%6gs a honvédség hivatasos és sikizes allomanyu katonai-
nak jogallasarol szol6 2001. évi torvény (1352 ) fenyitési nemek gazdag tarhazat tartalmazza. A
kisebb targyi sulyd katonaiibcselekmények esetében egy egyissisett €s a birdi eljarashoz képest
gyorsabb rendben szabhat6 ki olyan szankcid, amaiysaban képes megfelelni a bithtérvény-
kdnyv 37. §-aban megfogalmazott biintetési célokkiaknelten a katonai fegyelmezésiték.

Miként szélesithéta katonai (mellék) blintetések alkalmazasi kore@ &wvalaszt a katona anya-
gi jogi fogalmanak felllvizsgalata adhatja meg.dziit a Magyar Kdztarsasagban egy olyan egyenru-
hazott rendvédelndirtestulet, amelynek hivatasos allomanya fegyvezrelalatot (is) teljesit. Szolga-
latuk soran tagjai — a retuség allomanyahoz hasonléan — hivatalos személydttatalmi funkciot
gyakorolnak. A szervezet szélesk@s egyben specializalt ismereteken alapulé nyohwipgagi jog-
korrel is bir. Hivatdsos allomanya 1952 6ta rendfakot visel, orszagos veéedzervvezetét parancs-
noksagként nevesitik, észamu eldljaréja orszagos parancsnok. Szervezgienadis alaptol felépi-
tetten hierarchizalt, iranyitasa utasitasok, paakdtjan torténik. Tagjai parancsnoki fedyfitatalom
alatt allnak, a hivatdsos allomany szolgalati vigzt, a tobbi fegyveres rendvédelmi testllethez ha-
sonléan, a a fegyveres szervezetek hivatasos alpimégjainak szolgéalati viszonyarol szo6l6 1996.
évi torvény rendelkezései foglaljak keretb®/ezényleti rendszerébéin-, ligyeleti szolgalatok is meg-
talalhatbak, igy a testllet egyik legismertebb\szasti egysége a hatarkdrzetben és az orszag mélysé
gében is mozgo ellérzéseket folytatd, kdzponti @iszolgalati parancsnoksag.

Ez a rendvédelmi szervezet a Vam- és Peértzggyg, melynek jogétl szervezetét, a Magyar Ki-
ralyi Pénziuggrséget 1867-ben, mig a Vam- és Akiget 1872-ben létesitették. A pénZiiggg 1896-
t6l mar nem csak fegyveres, hanem egyben karhatestiiletként is rikodott®® Az 1939. évi honvé-
delmi térvény pedig akként rendelkezett, hogy antiaeleti teruleten a pénzidsség fegyveres allo-
manya a honvédséghez csatlakozik, igy a katond&dsajogallasunak volt tekintefidintetjogi vo-
natkozasban i¥. Az 1952. februar 20-an kihirdetett és 1957. febugéig hatalyban |évtérvényere-
ji rendelet 2. §-a értelmében ugyanolyan elbiraestek a tagjai, mint a refrdk: velik szemben ka-
tonai bunteteljarasnak volt hely&.

2008. januar 1-jén a Hatség szervezete — amely a legszorosabban kapctadiédszervként,
az allamhatarhoz k6tétt szolgalati alaprendeltetésm a Vam- és Pénziiggég felderid, ellertrzo
tevékenységéhez — a Rémstgbe integralodott. Ennek Gjonnan létrehozott hatarrendész szakaga, a
felallitasi helyek egydiségéll is fakaddan, a Vam- és Pénzidggeg allomanyaval egylttesen rend-
szeresen ellat kozos szolgalatokat, akcidkat. Ayawadllam alapérdeke, hogy a rendvédelme kérében
szervezett testuletek azghsoknak megfeléen a szolgélati rend keretei kozottkndjenek. Kozos
szolgalatellatas sorartibcselekményt elkdvéttestileti tagok ugyanazon burgtetiraskodas ala kell
hogy essenek, velik szemben ugyanazon szankciaemalkalmazando, teljes Kiam.

Mindezek ismeretében oks#ea kovetkeztetés, hogy a Vam- és Pén#igpg hivatasos alloma-
nyat a jowben katona jogallastként sziikséges meghatarozne sgemélyi korre nézve is alkalmaz-
hatova valnanak a katonai (mellék) bintetésekehisz Vam- és Pénzigngég hivatasos allomanyu
elkdvetje ugyanugy seérti a rendfokozat tekintélyét ésstiitete kbzmegbecsilését @énbselekmeé-
nyével, mint a mas katona jogallasu elkéket

A vam- és pénziugyok vonatkozaséban a katonai buédiiras targyi hatalyat a szolgélati he-
lyen, illetve a szolgélattal 6sszefliggésben ell@iveielictumokra lenne indokolt s célskenegallapi-
tani.
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Jegyzetek
LA polgari magyar allam itszakaban az allam fegyveres testiileteiben tevékeblt harom csoportra osztottak. Kato-

nak (honvédségnél, csairdégnél, testrségeknél, korortaségnél és képvisihazisrségnél fegyveres szolgalatot teljékjt
a polgari fegyvereértestileteknél (reriitségeknél, pénzidységnél, biintetés-végrehajtasnal fegyveres szodgabatok)
és végll a katonai és a polgari fegyveres teskilétefegyver nélkili munkakoroket ellatok. Formekintetben is megki-
I6nboztették e harom kategoriat. A katonak rendfakak jeldlésére csillagot, a polgéari fegyveteestuleteknél fegyveres
szolgélatot ellatok csillagrézsacskat, véglil pediggyveres szervezeteknél fegyver nélkili tégativégsdk rozsacskat vi-
seltek rangjuk jeldlése gyanant. A harmas tag@agdgét tobbek kdzott a veszélyeztetettség alkattatonai allomany —
amely donten a hadéiben teljesitett szolgalatot — adott esetben a &ézé&z életét is koteles volt feldldozni. A poldéagy-
veresirtestiileteknél teljesitett szolgalat ugyan veszggb volt a tisztvisél hierarchia civil szférajaban dolgozék munkaja-
nal azonban a katonak altal megvalésitandd haecidiénél veszélytelenebb volt. A fegyveres testiletekegyver nélkili
tevékenységet védk veszélyeztetettsége pedig Iényegében a polgihiar tevékenykétével volt azonos, bar a testiletiik
jellegélil fakaddan jéval feszesebb életmddot koveteltdliki mint a civil életben tevékenykékl esetében. E harmas tago-
l6dast a trianoni békediktatum utani csonka Magygrég az Osztrak-Magyar Monarchiatél 6rokolte. idszer szamos ele-
me fellelheb ma is az Osztrdk-Magyar Monarchia utddallamaiarendszer pedig a A#sBUrG-birodalomban mintegy 300
éves fejpdés soran alakult ki. Ezt a szisztémat toroltea erosz indittatasu szovjet mintat kdvetpartallami struktira, amely
minden fegyveres testiilet tagjat katonai rendfottakzégyekezett ellatni. A magyar allaméttl a harmadik évezred elején
alapveben két Gt all. Vagy tovabbalakitja az 1945 utaisizdeémat, amelyben a katonai jelleg altalanosséseatlominal. Vagy
pedig visszatér a polgari magyar allam hagyomamyaiamely egyébként harmonizal a nyugat-eurépaiagak megoldasa-
ival is. @ szerk.
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13KBTK-1855: 32. p.

Loc. cit.
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171912/XXXII. tc.

81930111 tc.
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2| oc. cit.
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$11950/I. tv.

32v. 6. 30. sz. jegyzettel.

%32 300/1944. ME. r.

$41955/22. tvr.

3 ParADI: A magyar rendvédelem torténet63. p.

% HALASZ: 507. p.

$KovAcs: 88. p.

By, 6. 31. sz. jegyzettel.

3V, 6. 37. sz. jegyzettel. 85. p.

491961/V. tv.

41| oc. cit.

421962/10. tvr.

431957/8. tvr.

441959, évi Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 10hasarozata ; 1964. évi Népkoztarsasag Elnoki dsmiak 130. sz.
hatarozata.

vV, 6. 36. sz .jegyzettel. 504. p.

4¢| oc. cit. 531. p.

47 oc. cit. 534. p.

“81978/IV. tv.
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*02009/LXXX. tv.

5lv. 6. 2. sz. jegyzettel.
21996/XLV. tv.

53 KoRrpa: 48. p.

54V, 6. 52. sz. jegyzettel.
*51996/XLIII. tv.

V. 8. 2. sz. jegyzettel.

. 48. sz. jegyzettel.
. 2. 8z. jegyzettel.

. 55. sz. jegyzettel.
. 2. sz. jegyzettel.

. 55. sz. jegyzettel.
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523) feddés, b) megrovas, c) pénzbirsag, d) egyérzénkozattal egy évre visszavetés, e) a soroetkéds rendfokozat-
ba 1épés varakozasi idejének 6 hdnaptdl 2 évigdénneghosszabbitasa, f) eggyel alacsonyabb rendftdesahdnaptdl 2
évig terjed visszavetés, g) alacsonyabb szolgélati beosztéslpazés, h) szolgalati viszony mefysietése, i) lefokozas.

3a) feddés, b) megrovas, c) szigori megrovas, dkpesag, e) a beosztasi illetmény legfeljebb 20¥tdm@éns csokken-
tése legfeljebb egy évig, f) minimalis varakoza&i 6 honaptol 2 évig terjgdmeghosszabbitasa, g) szolgalati viszony meg-

sZintetése, h) lefokozas.
54V. 6. 48. sz. jegyzettel.
% v. 6. 55. sz. jegyzettel.

5 parADI: A dualista Magyarorszag hatéiizete 1867-1914.

67.1939/I. tc.
68 1952/6. tvr.
59 2007/XC. tv.
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CzIRAKY Ferenc:A magyar katonai biintét és fegyelmi jog ezeréves tértén&e-
dapest, 1924, Dunantul kiadé.

HALAsz Sandor (szerk.)A Btk. KommentarjaBudapest, 1968, Kdzgazdasagi és Jogi
Kdnyvkiado.

KORDA Gyorgy: A katonai és a honvédelmi kotelezettségek ellénmcdelekmények.
Budapest, 1988, Zrinyi Katonai Kiadé.

KovAcs Zoltan (szerk.)A katonai blintefjog kézikonyveBudapest, 1958, Zrinyi Ka-
tonai Kiado.

PaRrADI J6zsef et.al. (szerk s magyar rendvédelem térténeBudapest, 1996 Osi-
ris.

ScHULTHEISZ Emil: A katonai bilintét térvénykényv magyarazatakot. Budapest,
1931, Pulitzer.

OLAsz Gydrgy— PARADI Jozsef- ZEIDLER SandorA magyar allami rendvédelmi tes-
tuletek katonai rendfokozati rendszerei a kiegy#kéz ezredforduldigRendvédelem-
torténeti Flizetek (Acta Historiae Preasidii OrdipiXV. évf. (2008) 18. sz. 28-62. p.
A tanulmany korabbi valtozata 2004. oktéber 13-addhesten hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-térténeti Tudomanyosasars altal szervezett rend-
védelem-torténeti tudomanyos konferenciasorozatiachatalmi feladatok a dn-
megebzés és a békefenntartas szolgalataban EuropabdX-aX. szazadban.timi
XVIII. konferencigjan. A publikalt tanulmany azéeldas javitott, dvitett és atdolgo-
zott véltozata.

Az 1855. évi januar 15-i katonai burtebrvény a Kintettekl és a vétségekl. Bu-
dapest, 1901, Magyar Kiralyi Honvédelmi Miniszténiu

PARADI JOzsef:A dualista Magyarorszag hatéiizete 1867-1914Bdlcsészdoktori
disszertacié (ELTE BTK). Kézirat. Budapest, 1985.

1848/XXIl. tc. a nemzetbrseregél.

1878/V. tc. a magyar bun&brvénykonyv a tintettekil és a vétségeét.

1912/XXXIIl. tc. a honvédség katonaimvadi perrendtartasarol.

1921/XLIX. tc. a Magyar Kiralyi Honvédségr

1930/I11. tc. a katonai bint@brvénykonyvél.

1930/111. tc. a katonai bUnt@&@drvénykdnyv életbe Iéptetésées a kdzdnséges blinte-
tétérvények egyes rendelkezéseinek ezzel kapcsataidssitasarol és kiegészitéger
1939/II. tc. a honvédelemsi

1948/LXII. tv. a katonai buntéttdrvénykdnyveél.

1950/11. tv. a buntéttorvénykonyv altalanos réssér
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— 1979/11. tvr. a buntetések és az intézkedések hagasarol

1959.évi Népkoztarsasag EIndki— 1959.évi Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak 10hasarozata a belligyminisztérium
Tanacsanak 105. sz. hatarozata  hivatasos személyi allomanyanak szolgalatarol

1964.évi Népkoztarsasag EIndki— 1964.évi Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak 13Gwasarozata a belligyminisztérium
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2300/1944. ME. r.

— 20300/1944. ME. r. a Magyar Kiralyi Refidég atszervezéssér
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