SzABO Jozsef
Hatarvadasz z4szlbaljak a Keleti-Karpatok védelmi endszerében 1940-1944

A terulet-visszacsatolasokat ko$en, 12 hatarportyadzé osztély és 16 hatarvadasivagiszalamint 1
hatarvadasz dandar készilt Magyarorszag hatarefietmére. Az osztalyok, zaszlbaljak, illetve a-dan
dar a hatarvédelem és a kotelékébe tartozd — Kotabminoldgiaval élve — hatarszolgalatos 53 por-
tyazo szazad és 34#s voltak a hatédrzés végrehajtoi. A hatarvadaszok személyi allorady592 6t
tett ki, amelylsl 9 475 B volt hatarszolgalatos.

1944 nyaranészén a Voros Hadsereg csapatai elérték Magyaroeddagi hatarait €és megkez-
dsdétt a harc hataraink védelmélfen.

A hatarvédelem fogalomrendszere a két vilaghaborudezott.

A katonafdldrajzi tér élkészitésének fontos tényge az a biztonsagpolitikai helyzet, amelyben a tér
elokészitését megtervezték. A hadszintékédzitést befolyasold tobb téngezgylttes hatasainak ered-
ményeképpen alakult ki az adott korban az adatéteebkészitésének jellege. A ténydzkodzil, mint
azt a torténelmi tények is igazoljak egyeséiéebe kerlilhetnek, mas ténygé&zovasara érvényesilhet-
nek befolyasolé hatasaik.

A biztonsagpolitikai értékelés alapjan hatarozhmat®, hogy az adott orszag milyen kockazatok-
kal és veszélyekkel szamolt, ezek ellensulyozasakékkora hadét tartott fenn, melyek voltak a had-
er$ feladatai, ehhez milyen strukturat, felszerelfeggyverzet, kiképzést és eljarasokat tartottak szuk
ségesngk. Mindezek ekgdként jelent meg azon igény amely a hddsramara a tér @tészitését in-
dokolta:

A fegyveres kuzdelem fizikai kdrnyezetének egyigftmtosabb eleme a katonafdldrajzi tér. Az
adott katonaftldrajzi tér ébegitheti, vagy géatolhatja a harcaszati-hébteti feladatok végrehajtasat,
ezért mindig is torekvés mutatkozott kedvézhetiségeinek fokozasara, illetve a keditten hatasai-
nak cstkkentésére. A katonafdldrajzi tér egyes eilleek mesterséges megvaltoztatasa egyike a fegy-
veres kuzdelem és a tér kozotti kblcsonhatasnak.

A megvaltoztatott, mesterségesedkékzitett kornyezet befolyassal volt és van a feggw kiiz-
delem elméletének és gyakorlatanakédfisére. llyen kapcsoldédas alapjan alakultak kiqéld spe-
cidlis harceljarasok, mint a helységharc, @karc, vagy az édok elleni kiizdelem, stb. Az alkalma-
zott harceszkdzok féjtlésével fokozatosan, majd az ipari forradalom ldatéagrasszéen noveked-
tek a fegyveres kiizdelem céljara igénybe uetariilletek méretei.

A tér alatt a csapatok altal meg szallt, vagy Kifghadntiveleti teriilet, illetve az adott térség, or-
szag legfontosabb infrastruktarai, azaz egy adsttay, térség teljes terllete érié&nd

Az orszag terlletének legszilkségesebb méntéklelmi célu dlkészitése a védelmi felkészités
szerves részét képezte. Célja, hogy —@kimtaz orszag infrastrukturalis rendszereinékédzitésével
— rendelkezésre alljanak az allami és katonab feézetés, és az orszag gazdasagandidéséhez, a
lakossag védelméhez, valamint a fegyverég atkalmazasahoz (felhasznaldsahoz) sziikséges-nélku
|6zhetetlen feltételek.

A terllet ebkészités magéba foglalta a telsezetés, a tavkozlés, a kozlekedés, azelaghabo-
ri utdn az energia ellatas, a tartalékolas, épaazbkészitését, valamint a fegyvereslemikodéseé-
hez sziikséges specialis (katonai) infrastruktiskéskitését és fenntartaséat, valamint szilkség esetén
az orszag egyes terlleteinek hdgnieti ebkészitését.

Az els vilaghaboru tapasztalataibol kiindulva a két vilagoru kozott szinte kivétel nélkul a ha-
tarvédelemre koncentraltak. A gyorslefolyast halmilliés tomeghadseregei ellen csak a hatarok biz-
tonsagos védelmével lehetett felvenni a harcotatadok kiépitett édrendszerek nem minden eset-
ben defenziv jelleggel és feladattal épiiftek.

A hatarvédelem célja: egy adott orszag hataraimadlanséges bettrés elleni védelme, vagy sajat
erdi szamara a hatarmogotti felvonulas biztositastl Aiggsen, hogy az adott orszag politikai céljait
tamadéssal, vagy védelemmel akarja megvalésitani.

A katonapolitika szabja meg az orszagvédelembdantélodités) a hatarvédelem szikségessé-
gét. Az ebtényedk és a hdborus terv szabja meg: a telepités helyétepités modjat; a kivitelt; az el-
lenall6 képesség mérveét.

A hatarvédelem keretén belll azd@ités minden ismert fajtajat alkalmazhatjak. Ezsleditését
politikai, hadaszati, pénzlgyi és foldrajzi ténjlebefolyasoljak. Ha egy orszag elég gazdag, és lehe
tésége van és, allandé jellety hatarebditésre, el§ sorban a foldrajzi viszonyok gyakorolnak hatast
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telepilésukre. Alacsony gazdasagi potenciallaleteds orszag hatarait minden esetben a tabor er
dités segitségéveldglitette és éditi meg.

Hosszu nyilt hatarokkal rendelkekis allamok, amelyeknek raadasul még tobb arcesnhaébo-
raval is kell szamolniuk, vagy amelyek terileti zteséggel szemben érzékenyek (fontos ipari és terme
16 gbcpontjai kbzel esnek a hatarhoz), hatdtigéseiket szintén csak a taborbdités eszkdzeivel hajt-
jak végre.

A hatarvédelmi feladat lehet: tamado jell@g/édelmi jelleg.®

Mivel a hatarvédelem allandé készenlétet jelensatt, mar békében kellettédesziteni és meg-
szervezni mind szellemi, mind anyagi téren. A haitdelem niszaki ebkészitése a felkészilés nélki-
|6zhetetlen elemét alkotta. Tervezés soran figyberették: a vezetést, a védlas terlletét, a sereg-
testek harcsavjait, azdr alkalmazasat (feladatait), étdrtalék elhelyezését, a terep mégéését, a
légvédelmet, az 8sszekottetést (hiradast) az aejlatast’

A trianoni magyar hatarok érzése és védelme.

A magyar hatéirizet a két vilaghaboru kozoétt, az @kgildghdboru ditti évekhez képest jelefd val-
tozasokon ment keresztil. Ennek az alafpe&t az volt, hogy megvaltozott a Magyar Kiralységn-
zetkozi politikai életben betdltott helye és médbatbel$ hatalmi struktara is.

A dualista Magyarorszag az Osztrak-Magyar Monarebiak tarsult orszagaként meghatarozé sze-
repet toltott be a Karpat-medence és annak délkelazaskorzetében. A Monarchia két tarsorszaga
Ausztria és Magyarorszag kozott csak részlegesfoegalom-felligyelet funkcionalt. Komplex hatar-
érizet csupan Ausztria-Magyarorszagnak a kulorsziégiokzomszédos hatarain alakult ki. A kiegye-
Zés és az dasvilaghaboru kozotti alapvéen liberalis beallitottsagu politikai rendszer -pbdéitikai
okokbol kis létszami és nem katonai hatideti szervezetet igényéit.

Az els vilaghaborut lezard békediktatumok részekeént,iandni békeszetrés |ényegesen meg-
valtoztatta Magyarorszag helyzetét, &bkdvetkeden valtozasok alltak be a hatdret terén is. A
Magyar Kiralysag elvesztette lakossaganak feléfjaeének pedig kétharmadat és ataljes katonai
korlatozasok miatt a térség kiszolgaltatott allagnaait.

Az orszag Trianon utani hatéizeti szervezete csak lassan alakult ki, az 19E94161 19216széig
tartott. Erre az idre valtak ugyanis véglegessé az orszag Uj hagklprra tisztazddott a hatdizet
szervezeteinek strukturaja’is.

Addig, a meglet hatatrizeti ek arra sem voltak alkalmasak, hogy az illegaligiHatgalmat fel-
szamoljak. A hatdirizet pontjabdl fontos katonai szempontok kertlidigyelem kdzpontjaban. A ha-
tarérizet szervei Uj feladatnak kellett hogy megfeladjik. A szomszédos orszagok esetlegesen tAmadoé
hadseregeit ideiglenesen fel kellett tartéztatnAk.Uj hatarok veszélyesen kozel keriltek a nagyobb
ipari kbzpontokhoz, amiket az idegen tamadé Radiszonylag kbénnyen elérhetett, a tamadd csapatok
még a mozgositasit megszallhattak az orszagot.

A dualizmuskori hatérizeti eisk maradvanyai alkalmatlanok voltak a megvaltozekadat vég-
rehajtasara. Uj éket kellett tehat felallitani, amelyek kifejezettkatonai jelleggel birtak, azaz a bé-
kebeli hataérizethez képest nagyobb létszadmmal és hatékonyadytvdrzettel rendelkeztek. Erre két
szervezet jOhetett szamitasba, a Magyar Kiralyn@gaseég, illetve a Nemzeti Hadsereg. A békeszer-
z6dés alairasat kowen fontos volt, hogy a hatarokat gyorsan és meghizm lezarjak:

A hatébrizeti szerveket hatarforgalmi katonai feligyellersrizte, aki meghatalmazasat a hon-
védelmi minisztel kapta. A hatarrertitséget feloszlattak, a pénzidggég hatamenti csapatait a hon-
védség alarendeltségébe utaltdk. Nem harcolo alftkiéult szolgéltak, hanem a honvédséget tehermen-
tesit 6rzési, biztositasi, tertletzarasi feladatokat kagh A hatarmenti pénzidy alegységeknek fel-
adata volt az is, hogy esetleges fegyveres konfliksetén a tamadd csapatokat a honvédséggel-egyutt
miikddve feltartdztassa addig, amig a honvédség admanem érkeztek.

A hatabrizetet 1920 januérjatol a csemdég vette at. Ezzel parhuzamosan kezdték medaa hat
széli csendrség reorganizalaséat a dualizmuskori tapasztafagpélembe vételével. A cél az volt, hogy
hézagmentesen zarjak le az orszag hatérait. Adldfeflesztési nehézségeket ugy oldottdk meg, hogy
az orszag belsejébvezényeltek ide cseditbket és bevezették a potcsén#ategoriat. A potcsend-
6rok gllglan sorkatondk voltak, akik megbizhatdsadakjan alkalmasak voltak csefrdteendk ella-
tasara.

A Magyar Kiralyi Vantrséget 1925szén allitottak fel’ Az j fegyveres szervezet tovabiGsir
tette a hatdrizet katonai jellegét. A trianoni békediktatumdaai rendelkezései miatt a Magyar Kira-
lyi Honvédségnek sziiksége volt minden fegyveresvezetre, amely nem tartozott a békesieés
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tilt%sai ald® A vamsrség kezdedl fogva — mint a honvédség alcazott része — a védmzét képez-
te.

A Magyar Kirdlyi Vantrséget 1931-ben szervezték at Magyar Kirdlyi Has#gge. A varr ke-
riletek vezet szervezetei mint hatér kertletparancsnoksagokikodtek tovabb. A kerlletparancs-
noksagok alarendeltségében névlegesen 1-15hat&edet hoztak Iétre. Az ezredek szervezete; fegy
verzete mindenben megegyezett honvédség ezredeipekerzetével és szervezetével. A htaet-
hez ezeknek az ezredeknek nem sok kozuk volt, aeegyes dandarok harmadik, rejtett ezredeként
funkcionaltak!’

A hatarség masik, kulonallo részét az ugynevezett ,Hatdgalatosok” alkottédk. Ez a korabeli
terminoldgia kilonbozette meg a héidzeti feladatokat ellatokat a hatarvédelemre lmott szerve-
zet6l. A hatadr kerlletparancsnoksagok alarendeltségébe haranéhasztaly tartozott, a hatérosz-
talyok pedig harom hatér szarnybdl alltak néggrssel*®

1935-ben a hatérségbl elvették az amuigy is csak névleg odatartozé bagaredeket, amelyek
a vegyesdandarok allomanyaba keriltek. A [datkeruletparancsnoksagok csapattest parancsnokséa-
gokka véltak és a kovetkéesztendben kiképs keretet is kaptak’

1937-ben a hatarbiztositd osztalyok nehézpusk&aszat, aknavét kiképa rajat, arkasz és hir-
ado szakaszait kiegészitették egy puskas szak&@ssegly alegységbe tomoritették, kiképzazad né-
ven. Ez volt az utols6 atszervezés a honvédsédbealies beolvadas ét. %

1938-ban a Magyar Kirdlyi Haténség atalakult a Magyar Kiralyi Honvédség szen@zettagolt
hatarvadasz csapatnemmé. A hatarvadaszok szengdizatea hatdirség szervezeidt 1938 végén
24 hatarvadész zaszlbaljat hoztak létre. A hat@sadaszloaljaknak két tipusat kiuldnboztették meg.
Az alacsony és a magas allomanyu hatarvadasz afarfb A magas allomanyd hatarvadasz zaszl6-
alj kozvetlenként arkasz-, tAvbeszéhehézpuskas-, aknatiets pancéltdr szakasszal rendelkezett. A
zaszlbalj a zaszlbalj kdzvetlen alegységek methéity hét szazadbal allt. Eilrsupan egy szazad volt
portyaz6 szazat.

A hegyi hatarvadasz portydz6 szazadok szerepe a Batédelemben.

Kérpétalja visszatérésére 1939-ben kerult somadni békediktatum alairdsa 6ta a Magyar Kiralysag
allamhataran ébkzor jott Iétre hegyi hatarszakasz, amely Eszalélgndsszacsatolasaval tovabb gya-
rapodott. A hegyi hatarszakasz szikségessé tejye tetdrvadasz zaszloaljak, ennek keretén behil pe
dig hegyi hatarvadasz portyazé szazadok szerveZését

A masodik vilaghabord mar nem klasszikus médon &eét, a hadlizenetek elmaradtak, a ha-
bora az ellenség lerohanaséaval vette kezdetétiiMibez a lerohanas? A motorizalas léivet tette te-
kintélyes ek villamgyors 0sszevonasat. Az @®ldi lepcsk — el sorban gyorsan mozgoé és pance-
los alakulatok — a teljes legierel egyuttnikddve hajtottak végre a lerohanast abbdl a céhmijy az
ellenség hadaszati vezetését megbontsak. A gyorsago alakulatok egyil6ffeladata volt az is, hogy
a hatéarvédelmi csapatokat megakadalyozza a nagyim@mbolasok végrehajtdsaban.

Ezek a feladatok megkdvetelték, hogy a gyorsan maezgpatok a hatarsavon minél gyorsabban
keresztllhatoljanak, hogy a meglepés teljes legyeak a gyorsan mozgd csapatok tehat a hatarvédel-
mi csapatok legazoléséra is torekedtek, hogy vetidiszabb és komolyabb harcba ne bocsatkozzanak.

A német-lengyel habort 1939-ben, majd a német imahébord 1940-ben példat mutatott arra,
hogy nagyobb pancélos egységek képesek az orszg@hméranyuld diretérések sikeres végrehajta-
sara.

Mig az ellenség gyorsan mozgo alakulatait nemkéitik a mi hatarvédelmi csapataink és veluk
komolyabb harcba bocsatkozni nem kivantak, additakajpbban érdekelték az ellenséges gyorsan
mozgo alakulatok a mi hatarvédelmi csapatainkaglgek azokkal komoly, hosszadalmas harcot akar-
tak vivni azért, hogyket messzeméncéljuk megvaldsitasaban megakadalyozzak, éshidtositsa-
nak a hatorszag zavartalan mozgositdsanak beféjezggs a hadefelvonulasahoz. Lathatéd tehat,
hogy a hatarvédelmi csapatok feladata ddontossaguva valhatott egy ellenséges tamadasneset

A hatarvédelmi csapatoknalkselevs, mar békében is a hataron szolgélatot tejesiyik része a
portydz6 szazad, amelynek legeldldéeszei egységei a hatarvadészok voltak. Arra szamitottak,
hogy ez a®rs fog legebsz6r a minden valdsZieég szerint megléen felle® ellenséggel megitkoz-
ni, ezért ezeket erre fel kellett készité&ni.

A szédzadnak feladataul szabtak, hogy a legkeményatubaran is késleltesse az ellenségyal-
mulasat s biztositsondtlés alkalmas teret a sokszor 40-50 km-rel hattiébhatarvadasz zaszloalj
gyulekezéséhez és harcba lépéséhez. A kemény latirei@m valamely pontnak az utolsé emberig
valé védelmeét értették, mert az a szaz#deldtti, gyors megsemmisuléséhez vezetett volna. Harcer
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jének megfeldlen, halogaté harchoz kellett csoportosulnéded meglep rajtatitésekkel ellenséges
eléretolt ebkre (felderi6 osztag, stb.) kellett csapast mérnie, hogy ansdig nyugtalansagat fokozza,
eléretoréseét késleltesse és igytidyerjen. Az ellenség megsemmis@isapasat sohasem volt szabad
bevéarnia, hanem helyi részsiker hatadsat kihasznébiso, kedvey esetleg mar éfe megedsitett
terepszakaszra vonult vissza, ahol cselekvési dgabat visszanyerte s ahol az Ujbdli rajtattésre, a
Ujbdli meglepésre a kedvepillanatot bevarhatta. Az ellenséggel kdzvetlerc@iantkezésben vissza-
hagyott jabrei kbzben halogatoé harcot folytattak. Ezt a hardanb kellett folytatnia a szdzadnak
mindaddig, mig el nem érkezett ahhoz az utolsé hoaaahol meghatarozott ideig ki kellett tartania.

Az ellenallas kifejtéséhez azonbat &ellett. 1939-ben és 1940-ben jelisen fokoztak a hatar-
vadaszrsok erejét. Az éifokozast két szempont szerint valdsitottdk me@léaok ellen és a pancé-
losok ellen. Az dler6 ellen a sorozatld@fegyverek szaméanak novelése jelentette a megoldldse-
gyi hatarvadasérsok a terefd és feladattol fuggen 1-3 golydszorot valamint 1-3 géppisztolyt kap-
tak. Ez jelertisen novelte aizerst. A pancélos tamadas elharitasdhoz nem mindernvadtszrsnek
volt szilksége pancélelharito fegyverre. Csakisrohatarvadasérsoket lattak el pancélelharité fegy-
verrel, amelynek savjan belll pancélos tamadasvaottato.

A német-lengyel haboru tapasztalataibdl tudtakyreogémet pancélos tamadasok eredményessé-
gének egyik § oka az volt, hogy a lengyelek nem szervezték mélységben is a pancélelhéritast. A
neumarkti és lembergi tUtkdzetben mar volt mélysagozas, igy az ott tamadd német pancélos had-
osztaly sulyos veszteségeket szenvedve visszavonult

Hegyi terepen a nehézpuskakat eredményesen haszebdnségedirgepek kildvésére is. Olyan
pancélelharito fegyverre volt sziikség, amelyettarhadaszrsok hegyi terepen is alkalmazni tudtak.
Erre a célra a nehézpuska volt a legalkalmasabb.
don® helyen sulypontot képez, mégis részben a terepbed az ellenfél bizonytalansagban tartasa,
megtévesztése és erejének szétforgadcsolasa meatfét nem egy Ut mentén vonja 6ssze, hanem az
Osszes Ut és szoros mentén igyeksabkeetorni. A hatarvonal megfigyelését alléfigyeldgsefébol
allo figyelo 6rsok) és jafrozéssel végezték.

Kiterjesztették a jdirozéssel valo figyelést a hatarvonal mogotti 2—4 Kitarjedés savban is,
kulénbdsen olyan helyeken (bokros, @é&sdattekinthetetlen, a hatarvonaltél befelé nyéatépsavok), ahol
ellenséges jérok, bandak, feldert osztagok, stb. észrevétlenil atléphették az onstag és beha-
tolhattak a mélységbe.

Az érsbknek a sikeres harchoédg@gesdszer-javadalmazasra és mozgékony, vezeték nélieili h
adoeszkozokre volt szilkséguk. Adlddire azért, mert a hatarvaddssok, elszigeteltséguknél fogva,
orakon, egyes hatarvad&ssok esetleg napokon at onélléan harcoltak, édogaiz harc igen sokd
szert emésztett fel, a hegyi terepetiszérpotlas pedig lasst és nehézkes¥olt.

A mozgékony, vezeték nélkili hirado eszkdzok ndéikiiktetlenek az igen nagy kiterjedés és a
nehéz terep miatt. Gyors dsszekottetés nélkil hikrgy felderités eredményének idejében valo jelen-
tése és nincs vezetés. A vezetékes Osszekottémtarvadasirsok allandé mozgéasa miatt, nem tud-
tak hasznalni. Gyakorlati tapasztalat alapjan &nefs fedett hegyi terepen még a kevésbé fontos ha-
tarvadassrsnek sem adtak 10 km-nél nagyobb kiterjédss/ot?®

A hegyi harc fokozott kbvetelményeket tamaszt Ugezetvel, mint a csapattal szemben. A ha-
tarvadas@rsparancsnokok cselekvése gyakran ddwttast gyakorolt a hatarvédelmi csapatok zomeé-
nek a helyzetére is. A magas hegységben vivotghtdcharc adrsparancsnoktdl magas foku 6ntevé-
kenységet, és akaratot, itél és elhatarozo-képességet, gyors parancs adassaséget és rugalmas-
sagot kovetelt. Ugy vélekedtek, hogy nem kidregedkisztekre, hanem faradhatatlan és nélkilozni
tudo, életefs altisztekre van szilkség. Csak az iljeparancsnokok képesek arra, hogy legénységik-
kel, ha kell, emberfeletti teljesitményeket érjerelEzek szem éit tartdsaval valasztottak ki az altiszt
érsparancsnokokat. Hasonléan magas kovetelmény&hketstztottak a hatarvad&ssok tiszteseivel,
s6t rendfokozat nélkuli legénységével szemben isghaz egyes rajok, félrajok, ok elszigeteltsé-
gukben sokszor 6rakon at voltak kénytelenek ondlldarcolni, magatartasuk pedig domehetett a
védelem egészére.

Az el vilaghaborl megmutatta, hogy nagy szambeli tulsityled tomegek még egyes gép-
puskéakat sem tudtak lerohanni, ha azokat saiEpeikkel nem semmisitették meg. A szambeli f6-
lény és batorsag, egymagaban, a modezfeglyverek hatasat ellensulyozni nem tudta. Az 19
kiadott Harcaszati Szabalyzat is leszbgezte, hegy$egben mozgékony védelemmel nagy eredménye-
ket lehet elérni. Sokszor kis osztagok is déeedménnyel fikddhettek, ha meglépen a tamado el-
lenség hata ellen tortek. A betort ellenséget megsoportokkal és egyes nehéz fegyverekkel is elre
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teszelhették. Az ellentimadasoknak a terepnehédzkégetkeztében, kifaradt ellenség ellen, majdnem
mindig sikeriik vol£’
A katonak visszaemlékezési alatamasztjak a hariégadalyzatban foglaltak&t.

A hegyi hatarérizet kisérs rendszerrel.

A karpataljai és erdélyi hegyes vidék visszatértétglajdonképpeni hatarszolgalatot portyaz6érisk
lattak el az orszag valamennyi hatarszaka$zArjorészt kozéphegységekkel boritott teriiletekzas
térése utan a gyakorlat Uj rendszert hozott |ératasrizetben, az Ggynevezett &is rendszert®

A kisérs” elnevezés gijtéfogalom. Altalaban haromféle Kissot kiillonboztettek meg:

- raj, vagy annal nagyobb eiigjonallé taborisrs);
- tisztes parancsnokséga alatt @feji (kisors);
- egy paranok és alarendeltségébe @giynevezett figyél ors.

A kisérs ereje fuggott a lezarando terepszakasz fontagsdes a kiallitandd kissok szaméatol. 4
kisors felallitasi helyét agy vélasztottdk meg, hogy@ros kdzlekedési vonal, vagy egyéb atjarénal,
j6 kilatéponton fekidjon, ahonnan a szomszéd atlentiletére lehéleg mélyen be lehessen latni. A
kisérsok hatarmentrkunyhokban voltak elhelyezve. Valtasi idejuk adtzdn egy hét, a figy&drsoké
rovidebb, 1-3 nap. Feladatuk: békében — és hab@Zisnyok esetén is mindaddig, amig felallitasi he-
lytkon tudtak maradni — a részikre kiutalt hatdkaga megfigyelése és a jogtalan hataratlépés mega-
kadalyozasa volt. Feladatukat részint alléfigyedial, részint pedig a felallitasi helydkjobbra és
balra kikuldott rovid 1élegzétportyazasokkal oldottak meg. Ezek a portyazasgkdgsorstsl a ma-
sikig vezettek. Ezaltal a hatar — naponta soksatemtétes iranybol és rendszertelendl inditothré-|
rok es megfigyelése alatt allt. Osszekottetését azanyal tavbeszélbiztositotta.

Haboruban — amikor az ellenség nyomasztGigéenadasa folytan az elfogatéds veszélye nélkul
feléllitasi helyén tovabb mar nem maradhatott saasonult a békében begyakorolt irdnyba és bekap-
csolédott az anyas tervszel halogaté harcidba. Egyébként szolgalatat — béké&bédboruban — rész-
leteiben a tAbowrs és az Utellginzé jaror részére dlirtak figyelembevételével latta el.

A Kkisjrs rendszer ényet

1. Az sszes szolgélatiddek sokkal nagyobb szazaléka volt hasznos, miotiggrasi rendszernél.
Erre egy példa: az egyiks tertletén két olyan veszedelmes, szakadékosgrefedett és igy atsurra-
nasra kivaléan alkalmas mély horhos indul ki a iéta magyar terulet felé, amelyen keresztul tobb-
szoOr kiséreltek meg a tuloldaliak jogtalan hatépkt. Nyilvanvald, hogy ezen két terepszakasz meg-
figyeltetése a legfontosabb, mig a hatar t6bbiedagyjabdl elhanyagolhaté. Mindkét horhoSex
laktanyajatél 8 kilométerre fekudt, s kozoéttik 6@6ter volt a szintkilonbség. Kozepes Ut égidsi
viszonyokat szamitva korulbelll 5 6ra alatt jutogportydzd menetben haladédaaz emlitett horhos
kozelébe. Ott — rendszerint éjjeli — szolgalatagleieetisen faradtan kezdhette meg, ami az éberségét
karosan befolyasolta. A tulajdonképpeni — horhogfiggelési — szolgalatat 1-1,5 6ran keresztil tel-
jesitette és utana ujbol, legaldbb 3 6ras — a alailgzempontjabol — haszon nélkuli menettel vonult
be azdrs laktanyajaba. Ez 9 és fél 6ra szolgalathek felelt meg, eld minddssze 1,5 o6ra volt a hasz-
nos, figyelési, illetve fllelési szolgalat. Ezt leften, a horhosok betorkolasa kézelében egy—egy kis-
6rsot allitottak fel, igy az abbal kikildott portyagarsr joforman azrkunyhobol kilépve megkezdhette
hasznos szolgalatat, méghozza pihenten, érzéksimgkedvesdbb teljesibképességének birtokaban.

2. Az ember- és anyagkimélés szempontjai is @kiendszer hiveit igazoltdk. A legénység j& er
allapotanak fenntartdsa szempontjabdl 6sszehdsatalitanul jobb volt a kigs rendszer. Az egy heti
szolgélat alatt csupén egy izben kellett felkapadaka hatdrhegyek koszorujéara s aztdn egész héten
jéforman vizszintes gerinc mentén kellett csak Bpnheneteket végeznie. Rovidebb ideig volt kitéve
az id viszontagsagainak. Az emberek ruhazata és lablsadifkal jobban meg volt kimélve a &is
rendszernél, mint a portyazasnal.

3. A szolgélat megszervezése és éiteése is konnyebb volt, mint a portyadzasnal. A ydmasi
rendszernél ugyanis @rsparancsnok naponta tobb izben is kemény gondidkaxényszerllt, hogy
a jareit hogyan allitsa 0ssze, azokat mely teruletidj&iés milyen feladatokat adjon nekik, hogy
jarérézése ne legyen megszokott. Ezaltal naponta hdégmakat toltott el szellemi munkéval, amely
id6t a kiirs rendszer esetén mas szikséges ténykedésrentisdtzositani. A kigs 6sszedllitasa és
elinditasa utan ugyanis #&rsparancsnok egy hétre letette fenti gondjait, m1égitos lehetett benne,
hogy a hatéarszakasza a léhktggondosabb ellénzés alatt all. A kiérs ellerérzése viszonylag egy-
szefi volt tAvbeszél segitségevel. Adrsparancsnok barmely pillanatban meggghetett rola, hogy
emberei a helylkon vannak-e. A személyes étlads is egyszébb, mert mig a portyazé jarellen-
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6rzése ditt ki kellett szamitani, hogy az abban a pillanathal jar, s hol lesz harom éra mualva, ami-
korra az elletirz6 kézeg a portyazo jdr menetvonalat elérheti.

4. Elhelyezés tekintetében a &isnél ugyanolyan a helyzet, mint a négylaktanyajaban, portya-
zasnal viszont a jér legfeljebb akkor kerulhetett fedél alé, — pibenalatt — ha menetvonala kdzelé-
ben volt piheti 6véhely.

5. Az 6sszekottetése az afigssel is elsrangu volt. Az észlelt rendkivili eseményeket azdbrs
pontosan jelenteni tudta tavbesa€llehetséget adva visszakérdezésre, kiegésméigyarazatokra. A
portyazo jabr barmit észlelt is, csupan hang-, vagy fényjelkéstudott leadni. Ezekib a jelzésekbl
azonban adrparancsnok csak egészen bizonytalan hireket tkitdttetkeztetni és a valdésagban meg-
tortént esemeényt csak akkor ismerte meg részleteseikor a jelzést add portyazojéel személye-
sen talalkozott. Ehhez vagy a helyszinre kelleth#, vagy a j&r bevonulasat kellett bevarnia.

6. A harckészlltség szempontjabdl asksmek majdnem a fele a hataron, vagy annak kdézvktie
zelében tartézkodott, tokéletes dsszekottetésbampdbrssel. Az esetleges ellenséges mozdulatokat
azonnal észrevette, mert tavcsoves figygeblyan pontra volt felallitva, ahonnan az ellegeséteriilet
szemben fekey részét nagy tavolsagra meg tudta figyelni. Azadsellenséges mozdulatot azonnal je-
lenthette adrsparancsnoknak, aki igy azonnal intézkedhetetlgbtnek megfeléen. Azérsnek a
laktanydban maradt részét, a portyazo szazad &sz8alj parancsnoksagot és a szomszdadiket
ésodrsoket riadoztathattd.

A kisérs rendszer hatranyaként az ellé@razt emlegették, hogy a Kisre kivezényelt allomany-
nal megall a kiképzés. Ez a hatrany azonban cts#olagos. Igaz, a Kiss rendszernél a portyazé sza-
zadparancsnok altal egy hétre kiadott harc- éki@gikzési anyagot két egymasutan kovetkeaten at
Ujbdl at kellett venni. Ez azonban még mindig jobli, mint a portyazasi rendszernél, ahol kétnapon-
ként ugyanaz volt a tanagyag, hogy senki ki ne djanavalamelyik részi.

A Kisirs rendszer hatrdnyai

1. Fegyelmileg egy héten at &= fele lazabb ellgitzés alatt allt. Ez kétségtelen hatrany, de mind a
kisérsparancsnok, mind a legénység békébéaetiben megszokta az énallésagot, csiszolodott-az el
hatéroz6 képességuk, ami komoly viszonyok kdzdgtyoa hasznos lehetett. Ezért inkabb kockaztat-
tak, hogy a legénység fellépése nem volt olyanriéto

2. Az étkezéshez sziikséges nyersanyagok ki szalégy hétre nehéz feladatnak bizonyult, kil6n6-
sen télen, magas hoban. llyenkor nem egyszer ayeggnek kézben kellett kihordani a csomagokat,
esetleg szanra téve maga utan hdzni, mert a magas a lovak allandéan felbuktak.

3. Ha valaki megbetegedett adison, nehezen kerilt orvos elé. Adis legénységének egészség-
Ugyi helyzetén némileg javitottak azaltal, hogyisbts parancsnokoknak kiszemelt tiszteseket a szo-
kottnal alaposabb egészségugyi kiképzésben résizékitEzt egyébként a legtdbb hatarvadasz zaszI6-
aljnélsgnegtették. E mellett a legszikségesebb gaagyel, lazméivel és kotbd szerrel lattak el a kis-
Orsot:

A hatar kozelében, az uralgo terepszakaszok k@&vetbgottes terlletén, éers hatarvédelmi cso-
portositasat figyelembe véve, allitottak feldksdket. Ezek feladatai békében a hatar kdzvetlen ko
nyékének az ellgmzése figyelés és portyazas altal, haboruban éisszlté ellendllas kifejtése altal éd
és teret biztositani d@zs zémének a tervsehatarvédelmi csoportositas felvételéhgs gbvéd)>

Magyarorszag hatarai és terllete 1944-ben.

Az 1939 marciusaban és 1940 szeptemberéig vissmtdietek hatarait harond fészre oszthatjuk:
- Bajanhdza—Zemplénoroszi 84 km hosszu észak-ai8lirszakaszra;
- az Erdis- és Keleti-Karpatok vonulatan huzodo ,toérténelsiakaszra;
- egy a Zagontol Kétegyanig hlizodé korabban sohaléees mesterséges hatarfa.

Magyarorszag hatarhossza ezzel 3400 km-re novekelemeég igy is a koradbbinél valamivel
tobb mogottes terulet és lakos esett a hatar lremk@dvedtlen volt azonban, hogy az orszag alakja
a masodik bécsi dontés utan lényegesen elnydltedb®

Az erdélyi és karpataljai visszatért terlletek rat&®sszehasonlitva hatalmas kilonbség észlelhe-
t5. Az Eszakkeleti- és Keleti-Karpatok magas hegyvataii nagy einyhoz juttattak a védekédelet
mindkét iranybdl. Erre a magyar katonai vezetésdwégig szamitott is. Annal nehezebb volt a hosz-
sz, &m kis mélységeszak-Erdély védelme a déli iranybol. Vizek, lesitsia az Olt egy rovid szaka-
szét, sehol nem képeztek természetes akadalyt.mbalzati viszonyok a Sebes-Kords volgyében
meég kedveztek a védelemnek, de a 84épet kettészé&lnyilt hatar a tamadonak kinalt jobb lebest-
geket. A Székelyféldre nézve komoly veszélyt jedtinthogy az orszag tobbi részével egy mindéssze
75 km szélességnyak kototte 6ssze. A hatér ilyetén meghuzas abtovproblémakat okozott a fontos
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ipari kdzpontnak szamité nagyvarosok védelménehiszen Nagyvarad, Kolozsvar, Marosvasarhely,
Székelyudvarhely a hatar mentén feklfidh magyar javaslatok kézott korabban is szerepelilaros
vonalan huzodo természetes és vé&ilhatar mint esetleges alternativa Erdély felosesadgrt késbb

is felvetették a romanoknak de az elutasitas miedetben egyértefinvolt.®’

A Székelyfold problematikdja.

1940-ben a masodik bécsi dontés alapjan Magyaghezavisszacsatolt Eszak-Erdély foldrajzi hely-
zete és a megvont hatar altal visszanyert teriddfaakilonleges katonai védelmet igényelt. A Bor-
goi-hagonal a kosnai nyak beszégellése és a Kigsaténségeben 18\beszogellés az északkeleti és
déli hatar kozti amugy is 8k, zsakszdr teriletet hetven kilométerre huzta dssze. Ez kekgsteriilet
Székelyfold délkeleti sarkaban, tehat éppen Harékeszr még dkebbre zsugorodott, ahova csapato-
kat bevinni és ezeketdzerrel, élelemmel ellatni kockazatos volt. A teti#edelmi tervét a dél felé nyi-
tott hatar, kelet felé azd@ités alatt |é¢ Karpatok szabtak meg. keletdehz orosz éinyomulasnak kel-
lett gatat vetni, dél fél a romanokkal szemben kellett résen lenni. Szétdelyweédelme a Marosvasar-
helyen székél Székely Hatarvédelmi Bk hataskdrébe tartozott. Lényegében egész Erdégime a
kolozsvari IX. hadtestre haruft.

A Székely Hat&irség létrehozdsanak gondolata 1942-ben az Orsiégdsépviselhazaban me-
ralt fel. Az alakulatokba a hadkoételezettségi kndghalado s az élvildghdboriban katonai szolga-
latot teljesit dreg székely férfiakat vették fel, dtvenévesddderhatarral. 20 zaszlbaljat allitottak igy
fel. A kiképzés kdzségenként hetenként egy—két méplyt, 1942-61 kéthetes kiképitdborban foly-
tatodott. 19424l a leventekiképzésen tul I&viatalokat, az unokakat is igénybe vették.

A hadsereg ezen 0j hadrendi elemét, mint neve tatta, a katonai helyzet romlasa kbvetkezté-
ben, hatarvédelmi célbol szervezték. Ugy gondoltdigy ezzel Erdély magyarlakta teriiletein olyan
fegyveres @it nyernek, amely adott esetben képes eredményesearbeszallni a roman csapatokkal
€s a szovjet hadsereggel egyarant. A székely idedmi ek a 9. hatarvadasz dandarbol és 6t hatar-
védelmi csoportbdl téddtek 6ssze, 6sszesen 6 hatarvadasz zaszlGaljsaéR6ly hatdir zaszlbaljra,

8 portyaz6 szazadra és 36dszazadra tagozddva.

Minden hatarvadasz, illgeg hatéér zaszldalj 3 puskés és 1 géppuskas szazadboh diliskas
szazadokat 12 golydszéréval, 2 nehézpuskaval éartatyebvel, a géppuskas szazadokat pedig 12
géppuskaval és 4 aknateel lattédk el. A zaszlbaljak kozvetlen alakulatkértdsz szazaddal, tavbe-
széb szakasszal rendelkeztek. A hatarvédelmi paranssigoklarendeltségébe pedig egy tabori €s egy
légvédelmi tlizérosztaly, 1 huszarszazad, 1 utéasAdalj és 1 hiradd zaszlbalj tartozott, mint kdzve
len alakulat.

1943 oktéberében atszervezték a hatarvédelmeshtittdk a Székely Hatarvédelmioket, ha-
tarvadasz-zaszlbaljakat szerveztek, s a székefydhatiszloaljakbdl megalakitottak a hatarvadaszcso-
portokat, ezeknek alarendelték addmzazadokat, hiradé-alakulatokat és az ellaté sketvAz 6reg
legénység Otven szazalékat sorozétt @ll6 18—20 éves fiatalok valtottak fel. 1944 riyaa Székely
Hatarvéd Eréknek korulbelll 40 000-50 000Hyi élelmezési létszammal, keleten korulbelll 260 k
lométer, délen és nyugaton ugyancsak 200 kilontéissz siksadgot és hegyvidéket kellett megvéde-
ni. Egy hatarvadasz-zaszl6aljra mintegy 7080 kétamhosszU, egy itegre 50 km hatarszakasz jditott.

A Székelyfold katonai védelme kilon gondot jeletntet ESditési Parancsnoksagnak is. Aéadkr
rendszer déli szarnya teljesen nyitott volt, ogyrek nem akadalyoztak a mozgast, ezért a Székelyfol
sajatos helyzete megkivanta a korkord@slgést.

Mivel az Arpad-vonal tovabbi épitése a Déli-Kargdian nem volt lehetséges, atmeneti megol-
dast kellett talalni. Ehhez korkorosoditésére volt szilkség. igy két fontos cél is megsahatott.
Egyrészt az Arpad-vonal déli szarnyat biztonsagdsadrhattak, masrészt a Székelyfoldon egy témb-
ben éb magyarsag szaméra katonai védelmet tudtak nylGfanitos volt ez, mert a sarmasi és kosnai
beszdgelés mintegy zsakba fogta ezt a terllet&zéakelyfold korkoros éditésének keledit és nyu-
gatrol Ijéadveztek a havasok nagy tombjei, azonbafeti# komoly fejtorést okozott a nagyfokd nyi-
tottsag.

Magyarorszag védelmét a Szovjetunidfel Keleti-Karpatokban 194 bit kiépitett Arpad-vonal
volt hivatott biztositani, amelyet a Kdsbiekben még két allassab\itettek ki. Ezt a vésbvet magyar
szakemberek tervezték, a habor( addigi tapasatalkpjan. Az Arpad-vonal sajatos magyar épit-
meény volt, amelynél a méwerezési lehéségeket és nem a zart, merev rendszert helyezitdted.
Ugyanis beigazolddott, hogy a két vilaghaboru kbdédga pénzen épitettéelibk nem valtottak be a
hozzajuk fizétt reményeket. A legtdbbjuket megkerilték, vagyyalogsag viszonylag kénnyen rést
utott rajtuk. Legnagyobb hatranyuk az volt, hogyed védi elszigetelten, zart helyen kiizdéttek. Ez
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a tény, és a katonaknak az a tudata, hogy csakdukraszamithatnak, sokszor panikot okozott, illet-
ve cselekdképességik megbénult.

Az Arpad-vonalban csak a szoros jellagriileteket zartak le allandoseitésekkel. A harcaszati
és nfiszaki kbvetelményeket a modem pancélos, gépdsitetiru elméletéhez és gyakorlatahoz igazi-
tottak. Eszerint az ellenség pancélos feldadszei haladtak az élen. Ezeket kellésedr lekiizdeni,
vagy legalabb is veszteségeket okozva, visszafasdulkényszeriteni. Ehhez Utzarak és harckocsi
akadalyok egész rendszerét épitették ki, valaniek pasztazasaira pancélt@s az € celok ellen
sorozatlov fegyvereket allitottak be. A harcok soran mindeighzolodott, mert a felderités nydUjtotta
hézagos adatok alapjan az ellenség tobb helyenisgzghe a volgyzarak & panceélos kotelékekkel
valo lerohanasat. Ezért a wdelenti's mélységet adtak a pancélelharitasnak. A gyaloésggverek
tizrendszerét pedig az ellenségliebldalon szélességben is kifejlesztve igyekeziékagmentesseé,
miiszaki akadalyokkal pedig rohammentessé tenni, hoggncélozott gépkocsikbdl kiszallGiszaki
és gyalogos rohamjéntk tamadasait visszaverjék.

A péncélos kotelékek tdmadasanak elhdritdsa nemotikailonésebb nehézséget, a szoros jelle-
ga terlleten ugyanis a harckocsik csak mélységbasrtagés igen kis szélességi kiterjedésben tamad-
hattak, igy a pancélidérfegyverek egymas utan kuzdhették le azokat. Adismohamjabrok pedig a
kornye# nehéz terep kovetkeztében nem tudtak a megkdsdlitéonaltél nagyobb tavolsagra felfej-
[6dni.

A zaro ebditéssel szemben a szovjetek az dsszes felhastnfbrai eszkdz bevetésével végre-
hajtott modszeres tamadassal kisérleteztek. A gkfidmbainak hatasa alol a @t az efdelemek
er6s meretezéseével, szétszorasaval, tokéletes regtésmnak ki. A magas hegyek és agslegvéde-
lem miatt a repitigépek csak nagy magassagboél bombazhattak, ezésukaa volgyzarakra igen je-
lentéktelen volt. A tuzérségdiz ellen szintén a szétszortan elhelyezéis @unkerek és a nyilt tizel
allasok védtek a legjobban. Korings pancéltdr I6vegek kdzvetlen irdnyzassal leadott tizének nem
adtak tamadasi fellletet, nem alkalmaztakdsel ellatott allasokat csak abban az esetbdrsztén ol-
dalozo hatasra telepitették és az ellenség nem azdkozvetlentibhi.

A gyalogos és iiiszaki rohamalegységek ellen egyrészt azzal védsakdrbgy megadtak azder-
csapatnak a kozelharc lebigégét nyilt tuzélallasok berendezésével, masrészt fokozték a véddlem
haritd erejét a fiszaki zarak és akadalyok széleskétkalmazasaval. Az édcsapat jeleids szamu
géppuskaval, golydszoroval, géppisztollyal, 8sdges kézigranat javadalmazassal rendelkezetazigy
ellenséges gyalogsag tAmadéasét biztonsagosarnvissitaverni.

A szovjet gyalogsag a sikertelen lerohanasi kitsgkleitdn médszeres tamadassal igyekezett a
volgyzarakat elfoglalni. Miutan ezek a probalkozadsokudarccal véditek, az egyes volgyzardder
dok megkerulésére torekedtek. A volgyzarak kozéttblo mozgo éiket lekizdve, kisebb egységek-
kel, melyek jelerts szamu aknavétel is rendelkeztek, a volgyzarakat oldalbdl ébdlddmadva igye-
keztek leklizdeni. A vélgyzaré @icsoportok azonban képesek voltak az oldalbdl tdhgpvé tama-
dasok kivédésére is, mas széval: kobképesek voltak:

Az elharitas sulyat természetesen az ellensély éetvonalra helyezték, szarnyukat mozgéker
kel és kiterjedt akadalyokkal biztositottakizfegyvereik zomét azonban ugy telepitették, hogkaz
az etdrendszer oldaldba és hatéba is tudtak hatni. Ad&irendszereket minden iranyban egyforma
erésen épitették ki. Az édszazad véikorlete mogott kiépitett hatarvadasz-zaszldalj @ntp biz-
tonsagot adott a véinek. Az ebdszazad hosszldd at bekeritésben vivott harc esetén visszavonul-
hatott a zaszl6alj tampontja mogeé, nem kelletttalsd emberig kiizdenie, ha a municidja fogytan.volt

A magyar rendszer — amely a merev elveket és aitaddelem aktiv elemeit 6tvozte -6aeit
és hatékonysagat a németek is elismerték. Nenvetdtien tehéat, hogy a kéisbiek soran, a Magyar-
orszagon létesitett védelmi vonalakat a magyaresmbkrek iranyitdsaval magyafisaaki alakulatok
épitették ki. Ezek szinte kivétel nélkil a természeakadalyok maximélis kihasznalasaval készultek
el. F szempontnak tekintették a fontos korzetek véidigetet, a minél kisebbdfelhasznalasat az arc-
vonal mentén és a mélységben végrehajtand@veaek leheiségeit, az ellenlokések végrehajtasdhoz
szilkséges uthaldzatot illetve a terep jarhatésagatllenlokéseken alapuld védelemhez nem volt-sziik
séges a térséget mindenitt egenbrtékben berendeznitiszakilag. A nagy feltartoztatdé el ren-
delke® tampontokat — amelyeket rendszerint kérkéros ede készitettek @l— csak a legfonto-
sabb iranyokban épitették ki. Ezek biztositottalebenlokések szarnyait és a legfontosabb iranyok
szilard védelmét.

A magyarorszagi védelmi hadreletekben a német-magyar vezetés$ ambkifejtés korzetét —
mind szélességben, mind mélységben — gyakran tdttékz. Amikor megvolt a lehéség ra, mar asf
ellenallasi vonal ékt igyekeztek lelassitani a tamadas Utemét, meghoit tamadokizrendszerét.
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Az 1944-1945-ben vivott védelmi hatimeletekben ad erskifejtést csak akkor helyezték a peremvo-
nalra, ha a védelemnek nem volt mélysége (pl. kéterepszakaszok, reteszallasok), az adott terep-
szakasz csak egy allassal (2—3 arokkal) volt berarel Ellenke esetben az ék és eszktzok zomet
a masodik allas vagy védv megtartasara 0sszpontositottédk. Az ellencsapésoknnek érdekében haj-
tottdk végre, altaldban azzal a céllal, hogy aanekget a tAmadasiel helyzetébe vessék vissza. Az
allasokat és a védiveket minden esetben a gyalogsag szallta mega pémcélos ék a védelmi sza-
kaszok szarnyain a gyalogsag mogott csoportoseltaklokések végrehajtasa céljabol.

Gondosan elkllonitették egymastél a&éd tAmadd csoportositdsokat és azok feladataitolEz
az alapja annak, hogy akér sikeres volt az ellé@sdpakar nem, a tamadok visszavonulasa mindig szer-
vezett maradt, az arcvonal nem bomlott meg. EZea tdmadd csoportositas 6nmagét is biztositotta a
szarnyak iranyéban, kulon erre a feladatra kijeddikkel. A védelemnek ezzel az aktiv forméjaval a
legtobb esetben biztositani tudtak az ellertddgtlé rugalmas elszakadast és a mélységben i el
kiépitett Ujabb védelmi vonal ébeni és szervezett megszallasat.

A magyarorszagi harcok kezdetén ezt nem tudtakiel&rroman kiugras miatt a déli szarnyon
egy hatalmas rés keletkezett, amelynek lezarasédnmzvolt elegentiers. A német-magyar csapatok

s 4 7

atmenetileg faziskésésbe kertiltek. Mire Debrecesegbe 6sszevontak az ellencsapashoz sziikséges
eroket, a 2. Ukran Front tamadéasa méar megindult. Eetiekére részben ennek a csoportositasnak ko-
szonhet, hogy a szovjeteknek nem sikeriilt az Eszak-Eradiy®dekes csapatokat bekeriteni. Mas-
részt koszonhétazoknak az éknek, kdzottik azoknak a hatarvadaszoknak, amelyl€larpatokban
kiépitett védelmi allasokban a legvéktgy kitartottak

A két vilaghaboru kozott, és a masodik vilaghabanjiMagyarorszag hataizete és hatarvédel-
me viharos valtozasokon ment keresztil. A '20-a=kbgn még a hatarok lezarasara is alig volt meg-
felel6 szamu &f. A '30-as évek kdzepét mar a hatarvédelmi éket is a sikerekkel kecsegietevizi-
0s politika igényeinek megfetefegyverzettel, timadé feladatokra készitettékAdhabora vége felé
ismét a hatarvédelem kerlltgdrbe, aminek kulcsa a hatarvadasz alakulatok égdzszazadok szo-
ros egyuttnikddése volt. Olyan Uj hatarvédelmi harc bontakokiptami fontos tapasztalatokkal szol-
gél a hadrtivészetet tanulméanyozok szamara.

Jegyzetek
PARADI: Amagyar allam hatafrizete 1920-1941.

RAvAsz: Erdély mint hadszintér 1944.
Az orszag teriiletének védelmi céldladszitése.
NYITRAI
A tdmado jelleg hatarvédelem elsorban a tamadashoz felvonuldlecéljait szolgélja, biztositja ezek nyugodt gyile-
kezését és tAmadashoz vald csoportositasat. Jéllesris hatarefdités (felvonulas, anyag készenlétbe helyezésanwit
zasa archol és a szarnyakon) ami az ellenség ézégéimadasa esetére védelmet nyujt. A-#ést altalaban a hatar koze-
Iében végzik, kivéve, ha a hatar hosszu nyilt szzk@ak eiditése nagyon koltséges lenne. Ebben az esetbelgigol le-
zarhaté terepszakaszon épitik ki a hatdtitést. megéditettek. A folyd, mint hatar a tamadoé fél szam@rdszerint kedve-
zéiglen, mert a tamadas meginditasahoz mttékében efeeh hidbket kialakitani.

Loc. cit.

" Avédelmi jellegi hatarvédelenfieladata a rendelkezésre alléldroz, eszkdzokhoz, foldrajzi tényioz viszonyitva:

- a, hatar egész hosszaban vald biztonsagos $azara

- b, 6bb betdrési irdnyok lezarasa erre alkalmas hatéaszakon, vagy a hatartdl hatrabb félkedvesfoldrajzi (folydk,
hegylancok) szakaszokon;

- ¢, fontos terliletek kdzvetett, vagy kdzvetleralotta (ipari-, kereskedelmi-, vagy kdzlekedési cspamiok stb.).

8 A hatarvédelmet rendszerint hdtircsendr, vandr, pénzigyr alakulatok lattak el, amiket csak ké®, a mozgdsitas
utan eésitettek meg a hademlakulataival és eszkdzeivel. Kiiléndsen a habeddéti iddszakaban allt rendelkezésre cse-
kély e, aminek ellenallo erejét a hatarvédelntiditésekkel lehetett fokozni.

® A hatarvédelemre figyelembe vettiszaki eszkdzok:

a, az ebdités (allando, azaz tartés harcallasok és takzar hevenyészett allasok);

b, rombolasok és megszakitasokji¢zaki zarak, azaz mesterséges akadalyok, amelysizdiuh-révidebb ideig késlelte-
tik az ellenség éhyomulasét. A holt akadalyok nem sokat értek, ezalk akkor tartoztattak fel hosszabbridit az ellensé-
get, ha sajat 8&r6 tlize biztositotta azokat.);

¢, miszaki zarak (rombolas, gaz, vagy mindéétmbinacidja. Az ellenség gyorsan mozgdé alakuleltan alkalmaztak a
védekezés keretén belll, kiilénésen akkor ha netakvalterepen természetes harckocsi akadalyok.);

d, terliletek jarhatatlanna tétele (duzzasztasastéas, terep megférése hatékonyan tudta az ellenség mozgasat akada-
lyozni);

e, gazdasagi kilrités és rombolas (gatolta azslpet a kezére jutd ipartelep ek, banyak stb. delidasaban);

f, katonai gyuljtogatas (az el nem széllithato letskl megsemmisitése, raktarozasi elhelyezésidsbgek hasznalhatat-
lanna tétele);

glgo, kozlekedés (kdzvetve hatékonyismaki faktora a hatarvédelemnek).

Loc. cit.
11 parADI: A dualista Magyarorszag hatéiizete 1867-1914.

a B W N R

173



Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis) HU ISSN 1216-6774 XX. évf. (2011) 28.

12 guBa: Hatarcsenér zaszlbaljak 1919-1921. pusa: A magyar katonai vezetés elképzelése a hatésfiigtosapatok meg-
szervezésére 1918-ban.yed: honvédelmi hatarszolgalat.

13 GAsPAR—PARADI ; PARADI: A dualizmus kdzrendvédelmi szervezeteinek jellgings tevékenységiik tapasztalatai.

14 pParADI: A torténelmi Magyarorszag hatdizeti tapasztalatai.

15 parADI: A rendvédelem a kézigazgatas és a vélapcsolata a kiegyezésta masodik vilaghabordig.

16 parADI: A dualista Magyarorszag hatéizeti rendszerének kialakulasa.ARRpi: A Magyar Kiralyi Csendrség hatéi-
rizeti feladatai 1891-1914.

17 parADI: A magyar &llam hatérizete a két vilaghabori kozott.

18 1921/XXXIII. tc.

19 parADI: A polgari Magyarorszag hatstizeti szervezetének kialakulasa, tevékenységéslnisi, a két vilaghabord
kozo6tti magyar hatérizet valtozasai. ; RRADI: A magyar hatdirizet 1867-1945.

20 parADI: A magyar allam hatérizete a két vilaghabora kézott. A magyar héitieti struktdra valtozasai a két vilagha-
bora kozott.

21 parADI: A magyar allam hatérizeti struktarajanak fejidése a szazadfordul6tél a masodik vilaghabortig.

22 parADI: A magyar allam hatérizete a két vilaghabor( kézott. A magyar hétieti struktira valtozasai a két vilagha-
bora kézott.

23 parADI: A magyar allam hatérizete a két vilaghabort kozott.

24 parADI: A magyar allam hatéfrizete 1920-1941.

% Loc.crT.

28 guBA: Hatarvadaszok és az , 1000 éves hatar”. A Magyeiy Hatarvadaszok szerepe a magyar-roman hataear-
patokban 1é¢ szakaszanak felllvizsgalataban 1941-ben.

27 A portyaz6 szazad feladata volt:

a, béke idején, rendes viszonyok kdzott a hiiaete;

b, a hadiallapotot megid6 kiilpolitikai feszultség idején, (feltéve, hogy adillapot nem meglépmegrohanassal veszi
kezdetét) feladata a hatarzar — hatarbiztosit&safigyelés végrehajtasa, sajditkélszuletek leplezése céljabdl;

2 _c, a hadiallapot bekovetkezésekor feladata a $mtiasz védelme, ellenséges betdrés megakadalybeésa ellenség
visszavetése, vagy elreteszelése, tllezbgnség ellen halogatd harc vivasa.

29 Cél az ellenség korai felféjiésre kényszeritése, késleltetése, erejének ésrussipasanak harc aran valo felderitése,
idényerés és kedvézarchelyzet teremtése a hatarvadasz zaszloaljdasteséhez.

%0 Honvédelmi hatarszolgalati utasitas a Magyar Kiralypnvédség, a Magyar Kiralyi Csefirdég, a Magyar Kiralyi
Rendrség, a Magyar Kiralyi Pénziigység és az Allami Erdészet szamara.

31 HL-HM C.HM.eln.1/a. 1942/42 000. sz. 23/a-m.

%2 pParADI: Amagyar allam hatéfrizete 1920-1941.

33 Harcaszati szabalyzat.

34 Sipos Lajos szazados, portydzé szazadparancsnok igy eneltkvissza efs 1939-ben vivott karpataljai harcaira: ,,A
karpataljai harcok megindulasakor a 26. hatarvagésyaz6 szazadot (1943+26. hegyi hatarvadasz portyazé szazad), va-
ratlanul, ezért felkésziletlendl érte a tAmadasmalo megkezdésére vonatkozé parancs.

35 A szazad majdnem teljesen felderitetlen helyzetbékelétszammal (mindéssze egy kerékparos Gjonassgail volt
megebsitve), de sokiizgéppel, — melyekhez csak a legszikségesebbokezeltak mintegy 30 km széles kiterjedésben,
tdbb csoportban (az egyes csoportok kdzétt naggdudzvoltak), — messzemietdmadasi feladattal 6nélldan toréml. Fela-
data volt a borvingesi, hegyfarki, antaloczi. sdesei, csongori, ungtélgyesi, valamint a tovablonaélasi tertiletén még fel-
1éps ellenséges ék visszavetése, a Turjavolgy elfoglalasa, megtézai és lezarasa.

3¢ Megjegyzem, hogy szallitéeszkdzok nem alltak reketmdsre, kocsik az Gttalan terepen csak egyik cempdvethet-
ték, malhasallatok nem voltak, mert a szazad halgulatta még nem volt atszervezve, ezért az erklzar nehéz terepen sok-
szor hasig ér héban, maguk vitték a gépeket égszert. Az 0sszekbteszkdzok teljes hianya ugyancsak nagyon megnehe-
Zitette a széttagoltanselyomuld szazad helyzetét.

37 A pancélelharito fegyverek teljes hianya hatraryefslyasat a véletlen szerencse folytan nem étezfeéncélos tama-
dés csak egy helyen volt s bar ez még méglefs tortént, a szazad egyik kivald és vitéz gép@sliranyzoja, MLNAR LaszI6
tizedes (jelenleg szakaszve®et legnagyobb hidegvérrel, pontosan célozva, amphas I6vedékkel visszafordulasra kény-
szeritette. (A pancélos jafivek gyenge védettségk voltak.) A j6\6t illetéen erre természetesen nem alapozhatunk. Orvos
csak az Ung volgyében harcolé ungvari Bedgg csapataindl volt. A sebesiilteknek az ungvihidzba val6 szallitasat, amig
a harc a rilutak mentén folyt, a szazadparancsnok parancsipkiogsija végezte. Elengedhetettesdnként 1 sebestiltviv
jarér. A szazadnak kilondsen a tamadas kezdetén, sidgaseségek aran, kemény kiizdelmet kellett folytét ébbek kozt
Hegyfark kérnyékén, az Ungvar—Munkacfihbiztositasara kirendelt, Ggy szamban, mint gépekuleében lew ellensé-
get, ronammal kellett visszavetni a mar hetekkablelalaposan kiépitett védllasaibol.)

% Az a tény, hogy a szazad, paratlanul ritka és nstédatat teliesen 6nalléan és rovid alatt, eredményesen oldotta meg,
nem utolsésorban annak kdszohétogy sok tizgéppel rendelkezett. A gépek zdme nem tartozetvezetszéien a sza-
zadhoz. Ugy keriiltek oda, hogy mar joval a tamats igényeltem a zaszl6aljparancsnoksagtél géppugkéek golyoszo-
rékat, hogy a joforman nap, mint nap megistdéticseh és szics provokalasokra mindenkor és azonéléd valasz adas-
sék.

39 Ezek a gépek természetesen hianyoztak volna adadisdl, s hianyuk kiszamithatatlan hatrannyalasokt volna. Sze-
rencsére, hogy mire a zaszldalj — kivéve az 1. gmiskazadot — megalakult, harci alkalmazasara emnolt sziikség. llyen
szerencsés helyzetre természetesen nem lehet @ildpoz

40 gpos

41 Jargrutasitas a Magyar Kiralyi Hatafrség szamara.

42 K ATONA

* Loc. crT.

4 Loc. cit.

45 A trianoni békediktatum utani magyar héigzetben valéban Karpatalja és Eszak-Erdély vigsgae nyoman terjedt el
a kiirsék alkalmazasa. Ez azonban nem jelentette agy, éldzmények nélkili lett volna ezémzési elem nemzeti hatii-
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zetunkben. A dualizmus édzakaban a hatarszéli csérsg mar alkalmazta az Ugynevezett ngésbket. A nyaridsrsoket a
ho elolvadasa és leesése kozotismhkban a Karpatok hagoira telepitették a tarigtgibeggel kialakitott épuletekben. Téli-
re az éplleteket lezartak. Nyaron viszont az &rsyszemélyi allomanyanak erre a célra vezényefiasja latott el szolgala-
tot a nyariérsén, melynek felszerelését is az drgaszkdzallomanyabol kildnitették ki és az eltasdsnnan kaptaa(szerk)

46 PaARADI: A hatarszéli csenitség.; PARADI: Csendrség a hatafrizetben.

47 K ozmA — HE3JA— STENACSIK

48 Magyarorszag 1940-1944-es hatara az Eszakkeleidt@ban, pontosabban a Keleti-Beszkidekben érmet@iténel-
mi hatart, Zemplénoroszi kdzségnél. Itt észak-dezlakd| egy rovid savon Lengyelorszag németek altal matserileté-
vel volt hataros hazank, majd egy hosszabb szakdd840-1941 juliusa kdzott) a Szovjetlnioval a dMaarosi-havasok és
a Keleti-Karpatok talalkozasaig, Keresztallé csiges@nnan a hatar tuloldalan mar Romania terilddRadnai-havasoktol a
Haromszéki-havasokig a hatar délkelet felé halmdjd Musaté csucstdl délnyugat, Kommandé kdzdégtugati iranyban
folytatédott. Az Olt és a Feketeligy 0sszefolyast élokostl északnyugati iranyban a székely varmegyék hasaathaly-
talanul kdvette az Erdélyt kettéosztd vonal Nyai@liahonnan északnak fordulva egy Kolozstotfalwégifids forditott U-
alaku horpadas ékiott be az orszag testébe. Kolozstotfalutdl enydsaaknyugati iranyban Jadremetéig futott a haddr. J
remetébl pedig a Kiraly-erd gerincének ivét északrél kovette, végul az Alfdldderedeken délnyugati iranyt vett, és Kote-
gyannal elérte a trianoni hatart.

49 guBa: A terilletvisszacsatolasok hatérkijélghunkalatai 1938-1941. uBA: Magyar-német-szovijet harmashatar kijels-
Iése 1940-ben.SuBa: Magyarorszag allamhataranak valtozasai 1867-1947.

%0 SOMOGYI ; MALNASSY

51 1943 juniusaban BNFFY Miklés eredményteleniil targyalt MiLu val.

52 JunAsz

53 Ravasz: Erdély mint hadszintér 1944.

5 DOMBRADY — TOTH

%5 A Székelyfoldet keletil a Haromszéki-, a Csiki-, és a Gyergy6i-havasoligayrél a Hargita és a Gorgényi-havasok
fogjak kdzre. Ez lehéséget adott arra, hogy a Székelyfoldet az Arpacavdéli nyitott szarnyan, mint egy 6riasi kiterjstlé
bastyat alkalmazzak.

% 57AB0

5" GRECSKO

%8 GoszTonyi; OLVEDI
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