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In memoriam Magyar Kiralyi Csedtség
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~condita decrescit, vulgata scientia crescit.”
Az elrejtett tudas csokken, a mésokkal kdzolt lelergyarapszik.
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BoDA Jozsef
Az Eurdpai Csendiri Er 6, avagy egy Uj békefenntart6 alakulat szlletése

Az eurd@pai allamok csefitségeinek kdzos alkalmazasa, egyiikddése nemzetkdzi konfliktusok ke-
zelésében nem (] keletA Magyar Kiralyi Csenérség mar részt vett az élsmodern” rendvédelmi
béke misszidban is a Balkdnon 1903-1909 kozott, B3B8 kdzepére altaldnos etnikai és polgarhabo-
ru alakult ki a megszallo torok hadsereg az albalgar, géroég, macedon, montenegroéi és a szerb né-
pesség kozoétt. A Torok Porta 1903. november 6-fogatita az |. Ferenc Jozsef osztrak csaszar és
magyar kiraly, valamint 1l. Miklés orosz car javasit, a valsag békés rendezésére. December 12-én a
tertlet (Koszovo, Macedonia, Montenegro) polgamandsztracioja vezéjévé Heinrich Ritter Muller
VON ROGHOJcsaszari és kiralyi udvari tanacsost, neveztékkiorok csendrség is osztrak parancs-
nokot kapott grof JohannaBISSeEewisvezérkari alezredes szeméjében. A harom vilajstendr ke-
riletekre osztottak fel. Az osztrak-magyar csgndsoport, amely haibdl allt, Koszovoba kerdlt. A
csendr kerulethez 23 szarnyparancsnoksag éér82artozott. A kerlletben 277 t6rok cséndzol-
galt. A nemzetko6zi ellgirzéssel mkods csendrség feladata a vidék kézrendjének biztositasagg f
veres csoportok felszamolasa volt. 1904 szeptemdeeZ osztrak-magyar tisztek szadma @ee f
emelkedett. A kontingens részleges valtasara 1@0fuar 9-én kerilt sor. Ekkor méar 30 torok csend-
ortiszt és 650 csemdd szolgalt felligyeletik alatt. A masodik valtasbéhovemberében hajtottak vég-
re. Parancsnokka LudwigdBGIAGER ezredest nevezték ki, aki 25 térok csamtisztet és 902 gyalo-
gos és 91 lovas csefrtliranyitott. A harmadik valtasra 1908 tavaszariikesor. Ebben az évben mér
er6sen érzékelhétvolt az etnikai konfliktusok mellett az ifjutdrdkozgalom hatasa is. Augusztustél a
helyi szabadcsapatok Ujra akcidkba kezdtek. Azékahagyar koszovoi cseéidkerilet parancsnok-
sag augusztus 26-an a helyi lakossag szimpatiaéiséte kisérve elhagyta Uskiib varosat. A katonai
misszi6 és a polgari kdzigazgatas 1909 marciusthanzott el végleg a misszios terudgtrA kikul-
detés idején az osztrak-magyar veZetésik csenfirség 25 nagyobb helyi fegyveres Utkdzetet, és sza-
mos kisebb akcibt hajtott végre és vizsgalt ki.

A magyar csenttség tagjainak misszids igénybe vételére nem edlétlkerilt sor. A XIX. sza-
zad a csertitség diadalszazada volt, amikor Eurdpa szinte vexauyi orszagaban létrehoztak a testi-
letef, amely mindeniitt kivalé hatasfokkalikbdott® Az Osztrak-Magyar Monarchia két tarsorszaga-
ban az Osztrak Csészarsagban és a Magyar Kirabysagi csentt szervezet itikodott az osztrak és
a magyar — a Magyar Kiralyi Csefrdég autondm részeként pedig, a horvat bannakndidire, a
horvat csenérség — valamint a Magyar Kiralysadg és az Osztréksgarsag altal kdzésen iranyitott
Bosznia-Hercegovinédban a bosnyak céeséh® Valamennyi szervezet tevékenysége példagnék.

A személyi allomany katonai és rendvédelmi felkiéstien is részestilt a személyi allomany két
alarendeltségbe, a beliigyi és a honvédelmi tatiogyfelete ala tartozStt eblsl fakaddan pedig a misz-
szi6s feladatkor ellatasara kivaléan megfelelt.testiilet tagjai gyakorlattal rendelkeztek méasdre
védelmi testilletekkBlés a civil hatésagokkal megvaldsuld egyiiktidés terén,vidéken és varo-
sokban egyarant.E mellett pedig a hadgm beliili rendfenntartas tekintetében is rendelketapasz-
talatokkal**

A 1. vilaghaboru végén a Magyar Kiralyi Csémdég nagy része, mint harcolo alakulat vonult
vissza a szovjet csapatokleds a traunfalli erében 1945. majus 4-én amerikai fogsagba kefifk-
kor mar niikodott az Egyesiilt Csebikeriiletek Parancsnoksaga, amelyam#Zory Arpad csendr
ezredes vezetett. A parancsnoksaghoz az 1., lll,,\Mlll., csendrkeriletek allomanya tartozott. Az
amerikai vezetés ugy dontétt, hogy nem fegyvera tsendroket, hanem bevonjéket a rend fenn-
tartasdba. Két szarnyparancsnoksagot, kilgadt, hét—hét tiszti és altiszti kulénitményt hazkétre
és a kornyékbeli objektumakzését-védelmét kaptak feladatul, melyet 1945 aktdi@géig lattak el.

Az angol és a francia zonaban is hasonl6 feladatéitak el a fogsagba esett magyar céebkd
A brit zénaban a Ill. (galantai) sorcsénaészloalj egészen 1947 nyaraig végzett biztogeksiato-
kat.

Az EuroOpai Csentti Eré6 (ECSE) létrehozasat Franciaorszag kezdeményedaié] a megfonto-
lasbol, hogy egy olyan készenléti alakulat allj@anEdJ politikai vezetése rendelkezésére, amely mind
a katonai, mind a rendvédelmi feladatokra kiképesttdvid id alatt bevethét

Az ECSE létrehozasarol a tagallamok védelmi mieigit2004 szeptemberében, a hollandiai
Noordwijkben megtartott tanacskozasukon dontétietokumentumot mind a 25 orszag képvige!
alairta, de csak Ot eurdpai tagéllam (Franciaorddatiandia, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag
hatarozott gy, hogy kontingenst ajanl fel egy 36@0Eurdpai Cserii Eré (European Gendarmarie
Force) feldllitAsahoz, békefenntart6i feladatokrgbgjtasara.
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Az ECSE kildetése — a Petersgergi Nyilatkozatnagfeheléen — rendvédelmi feladatok végre-
hajtasa az EU Valsagke#eMisszidiban. Ezeket a feladatokat, képes teljpsit@nd polgari, mind
katonai iranyitas alatt. Képesnek kell lennie td#&h valsagreagéaloiveletek valamennyi fajtajaban
valé részvételre, nevezetesen:

- a miveletek kezdetén a katonai parancsnoksag irdnyatataendri feladatok végrehajtaséara;

- a stabilizaciés, atmenetiddzakban képes onallo tevékenységet folytatni, zak@gtonai ef része-
ként, egyuttrikddni a helyi és a nemzetkozi rémséggel;

- a katonai miveletek befejezésének fazisdban képes segitetadasaatvétel menetét, a polgéari ha-
tésagokkal és szervezetekkel egyiitidve.

Az ECSE feladatai:

- a kdzrend és kozbiztonsag garantalasa;

- a helyi rendvédelmi szervek napi tevékenységénegfigyelése és tanacsadas, beleértvénd-b
gyi nyomozast is;

- a kdzrend, a kozlekedés rendjének figyelemmdrkie, a hatarforgalom megfigyelése és étien
zése;

- biinligyi nyomozéasok végrehajtasénbzok elfogasa és birdsag elé allitasa;

- a kdzrend és kbznyugalom megsértése estén azpdligarok és a vagyon védelme;

- oktatas és képzés biztositasa a nemzetkdizésbk betartasaval,

- oktatOk és kikepik felkészitése, egyutttkodési programokon keresztll,

Az ECSE alkalmazhat6 az Eurépai Unio (EU), az Egigddemzetek Szervezete (ENSZ), az Eu-
répai Biztonsagi és Egyitiikodési Szervezet (EBESZ), az Eszak-Atlanti TanBidsTQ) és mas sz6-
vetséges szervezetek kérésére. Bewvetbralloan, katonai kontingensek, vagy valsagkerehdri
er6 részeként. Az ECSE élsorban az EU készenléti rendveédelmi erejeként gebénybe, melyhez
tagéllami hozzajarulas és ENSZ vagy EU felhatalmazéikséges.

Az ECSE bhadiszéllasa az olaszorszagi Vicsenzaban telepi@trésztvey allamokbdl kikuldétt
csendrtisztek alkotjdkA parancsnok az 6t tagallam képvigbbl allé6 Bellgyminiszteri Tanacs EI-
nokségének tartozik elszamolassal. Az EIndksé@4iiza a politikai — katonai koordinéciot, neveri k
az ECSE parancsnokat és ellezi a parancsnoksag munkajat. Az ECSE parancsnbkéand csend-
6rség, ,Koninklijke Marechaussee”, a francia ,Gemdarie Nationale”, az olasz ,,Carabinieri” a por-
tugél ,Guarda Nacional Republicana”, és a span@lardia Civil” tabornokai kozul kertlhet ki. Az
elss parancsnok (EUROGENDFOR Commander) a francia @é&arNAz dandar tdbornok, akit 2005.
januar 21-vel kerllt neveztek ki.

A politikai és stratégiai iranyitast EU-s missziget®n, az Eurdpai Unid Politikai és Biztonsagi
Bizottsdga gyakorolja. A tagallamokbdl létrehoZBéiiigyminiszteri Tanacs Elndkségéomité In-
terMInistériel de haut Niveau{CIMIN) biztositja a politikai-katonai koordinadiéA CIMIN munké-
jat munkacsoportok segitik.

A miveletek iranyitasat az ECSE Parancsnoksag latfa ghrancsnoksag feladat, d@veleti ter-
vezés végrehajtasa, és a valsagkemeiveletben valo részvételddészitése. Egy esetleges alkalma-
zas esetén javaslatot tesz az alkalmazansiéésszamara, mandatumara, feladatara és a pardncsno
alloméanyra, a résztvé\éllamokkal egyeztetve. Az ECSE Parancsnoksaggpedgynevezett honi ta-
mogato parancsnoksagként — segiti a misszidba yelt&zemeélyi allomany tevékenységét.

Az ECSE parancsnoksag kulcsbeosztasaiba (parangsa@icsnokhelyettes, torésbk, mive-
leti f6nok, tervezésidnok, logisztikai 6ndk) a kinevezések dtartama 2 év. A beosztottak, pedig
harom évig szolgalnak a vicsenzai ECSE parancsgoksa

Az ECSE 2006. év elejére elérte dumleti készenlétet és arilisban végrehajtotta aodi&ddrzs-
vezetési gyakorlatat. A gyakorlat két ré&izéllt. Az els fazisban a térzs 6sszeszokottsagat és alkal-
masséagat ellémizték két rendvédelmi feladat egyiddprvezése soran. A gyakorlat masodik részében
pedig a csapatok telepitését és a feladatok megkézdyakoroltak, kilonbéZorgatokonyvek alap-
jan.

Az ECSE egységei Bosznia-Hercegovinaban az EUFORHEA misszidéban és Koszovoban az
ENSZ kotelékében szolgalnak.

A vilagban jelenleg szinte minden foldrészen zalakonfliktusok és valsagok. Egy jol kiképzet,
felszerelt, 6sszeszokott és motivalt cgendré barhol a vilagon sikerrel alkalmazhaté a katormi-k
tingens tamogatéséra, vagy onalléan is a rendvédelbalatok elldtadséra.

Jegyzetek
1 BEREK — PAPP— RAVASZ — VASTAGH: 9. p.
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Mellékletek jegyzéke
I. sz. melléklet

I. sz. melléklet
Az Eurdpai Csendri Er g jelvénye

A tetején egy fekete téglalapban sarga nagditket az EUROGENDFOR felirat lathatd. Alatta kék iditeen, egy szilrke ke-
reszt alakd kard mutat felfelé, amelyet részbeedetfgy langold granat, és egy szirke babérkosZojgivény aljan pedig
~Lex paciferat” (a toérvény békét hoz) jelmondat lathatd. Korabbgnamatot és a kardot 12 6tagu sarga csillag «étid.

Kék hattérben a kard azéera babérkoszori a ggelmet, a langold granat a csérskget, a 12 arany csillag pedig az Eu-
répai Uniot szimbolizalja.

EUROGENDFOR

Forras: web; http://www.eurogendfor.org/Images/EEFM0go.JPG
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DAVOLA Jozsef
Fényképezés a Magyar Kiralyi Csenérségnél

Az els vilaghaborut kovet fejlédés, jelertis hatassal volt igy aimészet, mint a technika teruletére.
Mivészi tekintetben a fényképezés mindinkabb szalkitotivészieskedéssel, a festmény és a rézkarc
utanzaséaval. Az (j fényképészek azokat az Uj ténékdelvételi szempontokat keresték, amelyek a
fényképszer latasnak legjobban megfeleltek. Egyre jobbarbdkitt a riportfényképezés és altalaban
a mozgasnak, mozgalmassagnak visszaadasa. Eneélvéetétele megkdvetelte azseebb technikai
fejlédést. A kéébbiekben kblcsdnhatas alakult ki, mert ez &tjltechnika viszont egyre inkabb cséa-
bitotta a fényképéi fokozottan mozgalmas életjelenségek megorokieésér

1. Altalanosabbakka véltak a nagy fényérmapjektivek. A haboru étt a fokusz: 6,3 jelentette a leg-
nagyobb fényéit, addig a haboru utdn a fokusz: 4,5 valt altaladass mind gyakoribbak voltak, ki-
I6ndsen a révidebb gyujtotdvolsagu objektivek. Bag#ott a: 3,5, 2,7 fokuszisl,5 fényerdj objek-
tivek. A fénye6 az elmdlt két évtizedben mintegy meghuszszoroz6Batéaltalanosabba tette a fény-
képezés elterjedését, a régi nehézkes allvanyestéehelyett megjelent a kézben tartott géppeétor
né szabadabb és furgébb fékuszalas.

2. A fényeb fokozasaval parhuzamosan sikerult emelni a nemagagnak, lemeznek és filmnek ér-
zékenységét. Az eredmény ezen a téren a hakhiitinek mintegy tizszerese lett.

3. A kisterjedelni gép, a kis negativ rohamos gyorsasaggal kisztrigotégi nagy gépeket és nega-
tivméreteket. A haboru @t még az amétgépek kozott is a 9x12 méret volt az altalanossak az
utols6 években bukkantak fel az ennél is kisebim&: Ma a negativméret a 6,5x9 és a 2,4x3,6 méret
kozott valtakozik. A gépek kicsisége, konnyen kiegkeége is nagymértékbernssegitette azt, hogy
a féenyképe& a mozgalmas, pillanatonként valtoz6 téméakat vemflea. Hozzajarult mindehhez az is,
hogy a film mind nagyobb teret héditott el a sublas és nehézkesebben cseréltenezbl.

4. Rendkivili mértékben emelték a gyarak a negayavgok szinérzékenységét is. A sotét sarga és a
voros irant szinvak negativanyagok utan kezdtetédossa valni a pankromatikus lemezek és filmek,
majd az infravords sugarak irant érzékenyitett tiegayagok i<.

A fényképzés nydjtotta lehiségek nem keriilték el a korabetiniildozk figyelmét sem. Igy a
Magyar Kiralyi Csendrség is igyekezett szolgalati tevékenysége soramnositani a fényképezésben
rejlé lehetiségeket. A Magyar Kiralyi Cseficségnél a fényképezés akkor terjedt el amikor gkién
pezés bnlgyi gyakorlata mar kialakult a kulfoldi és résal@ehazai rendvédelmi testileteknél, illetve
a fotétechnika mar taljutott féjtiése kezdeti nehézségein.

A Magyar Kiralyi Csenfirség kezdetben nem rendelkezett a nyomozati mursk@eializalt szak-
apparatussal. A XX. szazad elején hoztak létregynevezett jardsmesterségeket. E beosztasokat
betdlbk tekinthebk testlleten belll a nyomozé szolgalathétndkeinek. Az el$ vilhghdboru utan
azonban a jarésmesterségeket megsrettek. Tobb éves @észit munka nyoman 1930-ban hoztak
létre a szervezeten belul a nyomozati szolgéalatt. &y csendrfelligyebbség alarendeltségéberiikn-
dott a Kozponti Nyomozo6 Parancsnoksag, amely alkttsendr keruletek alarendeltségébeitikiids
nyomozé alosztalyok szakmai felligyeletét is. Avdiitartdsok, laboratérium, stb. a Kézponti Nyomo-
z6 Parancsnoksag alarendeltségébe tarotdztak.

Mi van a Brondben? Tehetik fel a kérdést azok, akik a Céesddji Lapok 1932. jdlius 15-ei sza-
maban olvassakzBADEK Barna csd. szdsNyomozaéink“cimii cikkét* A kérdésre a valasz nem ma-
rad hosszu ideig titok. AzA", ,B” és a,C”, 14-17 kg suly k6zott mozg&binddkben térékeny tar-
gyak, csendérségunk helyszinéleszkdzei voltak.

Az A’ bérondben mintdz6é anyagok, eszkdzdok, a helyszinrajalatikséges ironok, milliméter
beosztasu papir, irodai felszerelés, valamint zseph, gyufa, mészalag, szivacs, bankjegyragaszté
voltak. A ,C" bérond mééeszkozoket és szerszamokat tartalmazottBAbrond pedig dényképé-
szeti felszereléseknek adott biztonsagos tarolo ket.

Tételesen: ,Inagé” 9x12 cm méiteteddnyzaras fényképégép, 6 kazettaval, egy filmpack-kazet-
taval. A gép és tartozékai hordszijjal ellatditthskaba voltak mélhdzva. Egy darab Jutophot-mégvil
gositasmeé, Goliat-csuklofej & felllrdl torténs felvételekhgz kiugré aluminium allvany a 9x12 cm-
es készilékhez; lemezszaritd bak, Agfa-villanolampaesterséges fény mellett valé fényképezéshez;
fényképészeti vegyszerek, riészk6zok, lemezek, fényképészeti papirok, talagyitdkeretek, ru-
binégs villamos zsebldmpa, fekete klottkbpeny.

Helyetfoglalt még a &rondben a daktiloszkopiai és az optikai felszeréh@gyitd, zsebmikrosz-
kép). A biinjelek fogasara harom darab anatomiai csipesz.
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A harom Brénd az els kisérleti helyszinél gépkocsiban kapott helyett, melyet a budapesti nyo
mgzéosztély kapott. Itt és ekkor kézbtt ugyanis az ugynevezett helyszéngépkocsi csapatproba-
ja.

A helyszineb gépkocsi rendszeresitését mégétn a helyszinék vonattal mentek a helyszinre.
A helyszinre jutas istartamat novelte a vasuttél valé tavolsag, a vassatlakozasokra vald varako-
zas. Mér szerencs#rbeszéltek, ha a bejelentést k@@t még aznap a helyszinre érkeztek a helyszi-
nelok. Mindezt tetézte, hogy a gyalog helyszéiked sziikséges helyszinelési eszkdzok toredéekekvitt
csak magukkal. Mindezek ellenére a szaksbhetyszinelés eredményei j6 eredményt mutattaknez
nak volt betudhatd, hogy d@zsbeli csendrok szakavatottak voltak a helyszint hosszinideresztil
megsrizték eredeti allapotaban, és a helyszikeiraltdk mesterségiiket.

A helyszineb gépkocsiban tarolt ,B” elnevezédsrondben ott volt a fenyképézgép, de a nyo-
mozo0 alosztalyok bedsfelszerelése kdzott mar ott volt a fényképésadtpiatorium is. Ezek a labora-
toriumok nem amétkuckok, hanem a fotétechnika minden ravasz éséatatub apparatusaval felsze-
relt szaknihelyek voltak. A nyomoz6 alosztalyok parancsnokaigodtak lehettek, hogy amit a foto-
technika akkor biztositani tudott az &zendelkezésikre, pontosabban az igazsagszolgatedel-
kezésére allt. Ha &ben akarjuk behatarolni a magyar cs@sdgi Hinigyi nyomozdk technikai alla-
pot szintjét, akkor mintegy két évtized utan éeél mar akkor is fejletnek tartott némenkigyi rend-
6rség szinvonalat.

A fényképezés atimigyi nyomozasban az 1900 koril jelent meg, addiglgszinelés alapjat a
vazlatkészités jellemezte. A fényképezés nem sitémeeg a vazlatkészitést, hanem azt harmoniku-
san kiegészitette, tokéletesitette a bizonyitékokiszerét.

A berlini biinlgyi rendrség a harmincas években mar negyed évszazadadkezetehinigyi la-
boratériummal.

A biintgyi fényképezésben az a szokés alakult ki, hdwheszinél foté sorozatot készitettek. ,Ha
példaul a Bincselekményt egy hazban kovették el, nem elég eanmhkznak csak a belsejét, tehat a
szorosan vett helyszint megorokiteni. Feltétleliétel-sorozatot kell késziteni, ahol a haz kivéi-

10l fel van tintetve, mert csak igy fogjuk tudnigjedini, hogy példaul a tettes hogyan jutott Heda-
ba. Sokszor a fényképek 6nmagukban is minden maggaminden megjel6lés nélkil szépen mutat-
jak a tettes utjat s a behatolas médjat.

Ha a felvételen aitmcselekménynek kidlsnyomai nem észlelhgt, ugy a felvételeken szorzasi
jelekkel (X), vonalakkal vagy egyéb médon jeldli meg a helysbi mindazt, amit a nyomozék meg-
allapitottak s ami ezekba megallapitasokbdl a fényképen feltiinteihét

A fényképezésnek betoréseknél, gyilkossagoknélelgisorban nagy jelebsége. A vizsgalat ké-
s6bbi szakaszaiban, a felvételek fontos szerepétteitbe. A pénzszekrények feltorégdeszitett fel-
vételek pontosan megmutattak, hogy a feltoréstenilyszk6zokkel végezték.

A kovetked torténet a maltba visz vissza bennlnket: 1907uekj a helyszin Brisszel: egy pénz-
szekrényt feltdrve talaltak. A nyomok teljesen éltgk az ilyen esetben altalaban a helyszinen talal
nyomoktol. Nem volt nyoma hidegvagonak, fesziisnak. Ugyanakkor majdnem kor alaku rés taton-
gott a pénzszekrény falan, melyen keresztll megslitiitdk azt tartalmatdl. A helyszinen felvétele-
ket készitettek, ezeket nagyitdval vizsgaltak naegeredmeény az lett, hogy jél kivetidoltokat vet-
tek észre a feltorés helye koril. A foltok oxigérés acetiléngaztol szarmaztak. A rejtély ez atag-
oldddott, ugyanis az acéliparban, 1907-ben kezaltékcetiléngazt és az oxigént acéllemezek és tablak
szeletelésére hasznalni. Magyarorszagon meg jg iaeh hasznéltak a kasszafarok gazt, de nalunk is
megrétt a kozséghazakban, szévetkezetekben, uradalmaikk@retett kasszaflrdsok szama, tébbnyi-
re hidegvagoval végrehajtva. A mikroszkopikus védagalé vetett fényképfelvételek hozzasegitették
a nyomozokat az elkdvetésnél hasznalt anyagokpesklazonositasafa.

Nagy jelentsége volt a kérozéseknél is a fényképezésnek. Edinbozvegy meggyilkolasaval
egy hazaspart gyanusitottak fényképiiket Eurépaak=ss Dél-Amerika kultdrallamaiba megkildték
és ennek segitségével Rio de Janeir6ban elfogigiliraisitottakat.

llyen és ehhez hasonl6 példak eredményezték agy, adNyomozati Utasitds Ugy rendelkezett,
hogy ha a nyomozott egyének fényképe rendelkezdisrazt a Nyomozati Ertesitel egyiitt a buda-
pesti nyomozo alosztaly meg kell, hogy kuldje mirmtahatosagoknakysoknek, amelyek a Nyomo-
zati Ertesiét megkapjak?®

A tanulsagos és érdekes fényképfelvétélakagyitasok késziltek és azokat a szombathelyidsse
érségi linligyi mizeumban helyezték@l.

A fényképfelvételek hasznossaga abban nyilvanuly,rhegy a nyomozas barmelyik fazisaban
elévehet volt és tiien visszatikrozte a helyszint akkor, amikor az rdgen gytkeresen megvalto-
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zott. A felvétel sok esetben akkor volt ddjelentisédi, amikor a tanuk ellentmondasosan adtak visz-
sza latottaikat: ,Két tanu azt allitja: igen, Ke#izt, hogy: nem. Hany pohar allott a kancs6 mekett

t6, vagy csak egy? Tanu nincs. A helyszinen megj@era nyomozast lefolytatod §@rmindenre em-
lékszik, csak taldn éppen erre az egy korilméngra.iNem is forditott red figyelmet. Honnan tudta
Iégyen, hogy ezt valaki még kérdezni fodjket EI a fényképpel! Ha van. Kétség kizarva, nincs tanu
ellentmondas, mert a fényképen nem mosodnak detékzmint az ember emlékezetében. A fénykép
a legpontosabban megmondja, hogy a szék fel vaoitvdéés hogy harom pohar allott az asztalon a
kancso mellett ... Résztvettem az Erdélyi Béla Ugyiketargyalasan, annak idején rovid essay-t is
irtam arrél a Csertulségi Lapokban..., eszembe jut dr. GreillLBIrATTI vizsgalobird, aki kikérdezése
soran legaldbb négyszer-6tszor nyult a kabéatjasledebébe, hogy &legye a helyszinen készitett
fényképfelvételeket, amelyek a vallomasanakdegftamaszat képezték®.

Egy Olaszorszaghbdl szarmazoé példa is a haladaségégséegét igazolja: ,,Gréf B. meggyilkolasa
ugyében tartottdtargyalason...egy eskudt szajabol hangzott el...Ha ostrolyan inligyi appara-
tussal rendelkeznénk, mint a németek, lenne egykéfielvételiink is a helyszigirés nem kellene
most 6rak hosszl sorat eltdlteni azzal, hogy akidnocatjait hallgatjuk ki csak azért, hogy a végeén
ugyse tudjuk meg a valésagot. Ezutariager utdn Olaszorszagban egyetlen helyszinelésméirau-
lasztottak el a fényképezést’.

Térjink vissza Magyarorszagra, a rendes fénylégeek mellett mozgdéfényképfelvieppel
is el volt latva a nyomoz6 osztaly. Ennek jelsgige abban all, hogy amikor nagyszabdsickelek-
meény gyanusitottja beismertéridsségét és a fiirbemutattatta vele, hogy hogyan kovette elia-b
cselekményt, a bemutatast a nyomozo6 alosztaly &p8dee megorokitette és ha a gyanusitott taga-
dott, a birdsag étt levetitették a filmet, mely mindennél tébbetjéisban bizonyitott és még le sem
lehetett tagadrii’

A Szolgalati Utasitas 419. pontja meghataroztaelgdzint le kell rajzolni, vagy fényképezni”.
Az 1934. évi Csenitségi Kozlony a j&irszolgalatba vihéttargyak kozott felsorolta a fénykeégbez
gépet™® Ezért LEMHENYI Gabor Péter cso. alez. ,A fényképezés a aseégi szolgalatban” citncik-
kében a rikedveb fényképészekhez szolt. Elemezte, hogy mit fénykégreek, és hogy miért fény-
képezzen a jér. A fényképezés céljanak kéfelentséget tulajdonitott:

.1, segédeszkozt szerezni a nyomozashoz azaltgy, Yaltozd helyzeteket, targyakat, képeket ké-
s6bb véltozatlan alakban felismerhessenek.

2, targyi bizonyitékot szerezni, mellyel a hatosigtett feljelentést alatamasszak, kiegészitsék, ma
gyarazzak®

Megfogalmazta a fényképpel kapcsolatos kivanaladé&nykép akkor valik hasznalhaté segéd-
eszk0zzé, ha azon adamltal latottakat mas is felismeri. A fénykép #hmazza: a bintetedselek-
ményt, a helyszint: egészben, részleteiberingeleket, a személyeket, gyanusitottakat, sértettek-
nakat.

Néhany konkrét megfogalmazas, hogy mire irdnyuidénykeép felvétel: a rendbont&@erakos-
koddé tomegre, a tilos oldalon szabélyellenesémigbrmire, az orvvadaszra, a csempeészre, a tarvagas-
ban legeltet pasztorra, a szeméremséftirdézére, a tilos helyen flkikore, az allatkinzasra, a vad-
madarak tojasainak sz&ite, a szabadvizen jégvagast w&gz a tiltott szerencsejatékosra stb.

A helyszinrajzban rogzitett dolgoknak félreismeetienil, pontosan meg kell jelennitk a felvé-
teleken is. A kinjelekkel kapcsolatosan, olyan felvételekre voliksgg, amelyek segitségével a sértett
és a tanu felismerhettditicselekmény elkdvetését. A holttestensi&érelmi nyomoknak jol lathato-
nak kellett lenni a felvételeken.

A jarér a gépet jairszolgalatban hasznélhatta, bizonyos korlatok Igapgitva. A fényképégép
tipusokat 8 csoportba soroltak. Azéebe allvanyos gépek, tdbbnyirditarmiek. A masodik csoport-
ba a dobozos, boksz gépek tartoznak, tanulasral@kem allithaték be pontosan. A harmadik cso-
portba a BrkihGzatd, 6sszecsukhatd, Uveglemezes vagy sikm@ithasznélhatd gépek tartoztak. A
negyedikbe azokat soroltak, melyek a harmadik asbpn 1éwkhtz hasonld szerkezek, de nincs
homalyos, beédllithaté Uveguk. Az 6todik csoportitékérreflexes gépek tartoznak. Ezek 6x6-0s tukor
segitségével beallithatd gépek. A hatodik csopptika tdvolsagméivel felszerelt, innen a neve
.Méré” gépek. A hetedik csoportba a ,Stereo” — panor&ézet készét — gépek kerliltek. Ezek a gé-
pek kivalonak bizonyultak csefiségi hasznélatra, mivel a targyak térbeli elhégezdkéletesen meg-
valosul altaluk. A nyolcadik csoport a mozgofényifélvevs volt, melyet a job évtizedek gépének
tartottak és a nyomozok mar rendelkeztek véle.

A sikeres hasznalathoz a szolgalatba vinni kethétty a kiegésaitfelszerelést: gdmbcsuklés rog-
zit6t, rendes allvanyt, ététlencsét kozeli felvételekhez. ,Ezt magunk i&&éithatjuk példaul, ha egy
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DAvoOLA Jozsef Fényképezés a Magyar Kiralyi Cseinsiegnél

5 cm-es gyujtétavolsagi géphez egy plusz 5 diapsigmiiveglencsét a gépiink elgseitink™® Sziik-
séges felszerelések kozé tartozik a megvilagiéhshzat, a fényésségmés, kb. 5 m hosszl, 1-2 cm
széles papirszalag, 10 cm-es osztasokkal fekeéain nagy szamokkal, ezzel a targyak térbeli-elhe
lyezésének visszatikrozését tehették meg.

A csendroknek a szolgéalattal 6sszefiiggésben allo fénykéyset kapcsolatosan tdbb olyan szem-
pontot is figyelembe kellett venniik, melyek a hasos és fikedveb fényképészeknél nem kétetez
ek, de az igazsagszolgaltatas szamara készulltdrdkaéel doniek. llyenek voltak: a megvilagités, az
élesség, a képszerkesztés, a kidolgozas.

Az olyan képeken, melyeken tanuk, bizalmi egyénatfyvezek félreismerhetetlen jelzései nem
szerepeltek, a fényképekre ra kellett vezetni altvizegyének nevét, akiknek a jelenlétében a felvét
készult.

A személyes adatok védelmét mar ebben &ked is alkalmaztak, mivel a Csdénségi Lapok-
ban felhivtak a csedddk figyelmét arra, hogy ,Figyelmeztetnem kell b@jtarsaimat, hogy a szolga-
latba felvett fényképek nem kdzoliek sem a sajtéban, sem mas moddn”.

A Magyar Kirdlyi Csendrségnél egy Uj technikai eszkdz és eljaras a f@ga&§ep és a fényke-
pezés bevezetése egyértedm a kdzbiztonsag javitdsanak az érdekében téttadtilet hatékonysa-
ganak fejlesztése céljabdl a mashol mar bevalitasigk atvételével, azonban a torvények altal szabot
korlatok kozétt és a jogszabalyok szellemiségéimlefembe vételévet
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FORRO Janos
A Magyar Kiralyi Csend érség és a fejér varmegyei zsid6é deportalas

A magyarorszagi zsidédeportalasnak viszonylag szélemzetkozileg is elismert irodalma van.
Azonban a deportalast helyben, — példaul a fej@yeiehelyzetet — részleteiben is elénizas alig je-
lent meg. A kdzelmultban tébb eredeti dokumentutaldtitam a levéltarakban, amelyek mas értelme-
zést és lényeget adhatnak e témakdrben kialakéip@inthoz, ezekre figyelemmel igyekeztem létre-
hozni tanulmanyomat.

A fejér megyei zsidd deportalas témaja kapcsanmhdérdésre keresem a valaszt.

1. Hogyan kerult sor a Magyar Kiralyi Csémnség bevonaséara a honi és a hozzank menekult zsido-
sag deportaladséara?

2. Hogyan valosult meg a zsidédeportalas Magyaagimz, ezen belll a Il. csafrtertletnél a zsi-
dodeportalas a lll-as imeleti zonaban és konkrétan Fejér varmegyében.

3. Mikor, melyik telepulési, milyen médon és hova tortént a kitelepités, matd, hova, kik és mi
mddon tovabbitottak a kilonb&helyeken 6sszegjtbtt embereket?

A magyar tarsadalmat és a kézvéleményt mindigdgkafkoztatta a zsidokérdés, vagyis a magyar-
sag és a zsidosag viszonya, amelyEk8U Gyula a ,Harom Nemzedék és ami utdna kovetkezik” ci
mii mivében 6t, a magyarsagot foglalkoztaté antinémi&okiosorol fel. A fenti kérdést a harmadik
antinémianak neveZiHiszen éltek a zsidotorvények, a Magyar Kiralysémiletésl mar 1941-ben a
Kérpataljarol a magyar hatésagok mar atadtak 160 zsidoajki személyt a németeknek, akik azokat
Komenyec-Podolszknal kivégezték. Tobbe#ttelsmert volt a magyar jobboldal altal a németékne
tett 1942. szeptember 25-i ajanlat is, amikasELENYI Jézsef és BIMLOK Sandor javaslatot tettek, ar-
ra, hogy atadnak 100 ezer hontalan zsidoét, ,birndalunkaetnek. Az 1943-as év végére mar kb. 210
ezer munkaszolgalatos szolgalt a Magyar Kiralyi vatségnél.

Magyarorszag 1944-es német megszallasat &éuetzinte mindenki sejtette, hogy az un. ,har-
madik antindbmia” midlbb megoldasra kertl, anélkil azonban, hogy armbgyarsagot megkérdez-
ték volna. Hiszen a német megszallok a zsidodepstténinden kordbban — azaz 1938-tdl Ausztria
megszalldséatdl, az annektalt és elfoglalt terlledgnest, azok elfoglaldsa utdn azonnal végrehakot
a zsidosag kitelepitését, majd megsemmisitésikatdevl esetben a megszallas utan meghagyott rend-
védelmi szervezetek kozrékbdésével tették, amely az agynevezett ,Wansektikiuk szerves ré-
sze volt.

Grof BETHLEN Istvan a Magyar Kiralysag korabbi miniszterelndkelékirataban irja: ,Magyar-
orszag megszallasat kdgen 1944. marcius 19-én kezdetét vette német paegraes kézséggel meg-
engedem az Uj kormany tagjainak sajat buzgalm&ha@ zsidoknak barbér Gldozése, a teljes kifoszta-
suk, amiben az itt lévnémet kozegek szokasukhoz hiven kézséggel, sk@peaniikddtek és a zsi-
doknak ismeretlen helyre, német kézbe valé kigashi’. Hazank allami és fegyveres vezetésében
uralkodott a németek mindenoldall kiszolgélasa, mégléw erdforrasaink kritika nélkili német
kézre jatszdsa, mas egyebek mellet kulonds haggballzsidosag politikai és gazdaséagi ,uldoztetése
erésebb lendiletet vett.”. A jobbratolodas érzékdihatlit a Magyar Kirdlyi Csentfség fel§ vezeté-
sében is, amikor olyan személyek kerlltekébe, mint vitéz WINACSKOY Kéroly ezds., vagy a svab
sz&rmazasu vitézERENCZY L4szl6 alezds., RENDI Norbert alezds., vitéz nemes battyank®y -
Kiss Tibor ezds., EDRE Laszl6 nya. o6& orgy., vitéz dr. DLDY Arpad nya. ezds., vitézABAZS-PIRI
Balazs ezds., sth.

A Magyar Kiralyi Csenfrség az orszag kozbiztonsagaért végzett eredmémyeisaja kovetkez-
ményeként élvezte a vidéki lakossag és a mindemiadalom bizalmat. A német megszallasttetzi-
vos munkéaval torekedett a hdboris Magyarorszagifivenall kdzbiztonsagi viszonyainak fenntarta-
séara, a szakmai munka Ujabb koréséesére késziilt, kiizdott a hdboras célokra eledntés eszkoz
elvonas ellen.

llyen helyzetben joggal kérdezhetjik, mi az okaadnimogy a Il. vilaghdbordban, hadweleti te-
rileten, 8t a hatorszagban egyre tobbszor vették igényberdirséget — eskijével, szolgalati utasi-
tasaval csak részben 6sszhangban — olyan feladatmlamelyek nem tartoztak a csérség alapvet
feladatai k6z€? Ezeket az un. kildnleges igényb&akidt a kor szakmai zsargonja ,karhatalmi felada-
toknak” nevezte. Ugyanakkor a csérgbgi SZUT. szigorlan szabdlyozta a karhatalmidédtzkra
tortérd igénybevételt. A SZUT. (Cs-1) Il. rész Szolgéalat §-ban részletesen szabalyozta a karhatal-
mi szolgélat Iényegét, eseteit, az igénybevételjaiod vizsgalt esetben a csénsegi karhatalmat az
536. pont szerint an. ,6sszpontositott karhatalrit’eegységes parancsnoksag alatt igénybe lehetett
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venni” — esetlinkben a zsidd rendeletek végrehajtdsa biztositasara. llyen esetben a belligyminisz-
ter, a kormanybiztosok, a varmegye és alispanja is jogosult volt karhatalom igénybgelére’

Az 6rzott és kisért zsido személyek a 95. §. 536. pasrgrint fogolynak voltak mésitve, mert
,a hatosagok altal a csefrdég részére atadott fogoly gyanant kisérés, dezps végett atadott egyé-
neket” kellett érteni. A németeket kiszolgald hatala csendrséget tehat a jogszabalyban meghataro-
zott szerint alapfeladata és szolgalati utasitAsears vették e feladatra igénybe. Az A-15. ,Szgbat
a karhatalmi szolgélat ellatdsara a Magyar Kirflghvédség szamaraa 2. §. Szerint a zsidédeporta-
las végrehajtasara a kijl honvédségi alakulatokat is igénybe lehetett &olenni, mégpedig a hon-
védelmi térvény 142. §/d pont értelmébefiz azonban érdekes médon fel sem meriilt, holgtizi-
balyi akadalya ennek nem volt.

Az 1944. évi zsidodeportélas végrehajtdsa csalbedsyolt ellentétes a vonatkozé és érvényes
HM. rendelettel. Ugyanakkor erre a sajatos eseti@jegszabaly nem vonatkozott.

Rogzitenunk kell méar témank vizsgalata elején, hmggmetek 1944 elejére mar olyan ,gyakor-
latot szereztek a zsidok elhurcolasdban” Européiegy Magyarorszag esetében a megszallast mege-
6z6en ebre megtervezték és a kivitelezés sordn végig a@iét maradtak. Magyarorszag német
megszallasakor mar kész tervekkel és ,gyakorlatitsil” érkeztek és a megszallast kéeatazonnal
hozzakezdtek a deportélasok kivitelezéséhez. Eftrmaban magyar elvbarataik segitségével atallitot-
tak a magyar jogrendszert, felfokoztak a zsidoldzaimbeni giidletet, minden nap a tarsadalmat, a
lakossagot Ujabb és Ujabb zsiddkkal kapcsolat@ézketdésekkel sujtottak. A zsidoellenes intézkedé-
sekben valamennyi orszagos és helyi hatalmi szemaga sajatos eszkdzeivel is részt- véitizar-
kodott néh&nyszor azon is tultenni. A lakossagatasak a zsidok gettositasaval és elhurcoldsaval ir-
ritdltak, hanem bizonyos tarsadalmi rétegeknekérédg a zsidd vagyonok bizonyos részének (példa-
ul: Székesfehérvarott lakasokat, Uzleteket, lakimgresi targyakat, stb.) Ujraelosztasat. Mindezzel
csak fokoztak a zsidok szamkivetettségét, az inéogm megnyilvanulé ditdletet. Elhurcolasukat a
haborus célu kényszermunka szikségességevel magfarsetleges megsemmisitésiiler hatosa-
gok zomének sem voltak ismeretei, esetleg hirésgel Egyattal ez azt is jelenti, hogy a zsidodepor
talasban résztvék is a kéébbiekil tajékozatlanok voltak. Ezért a zsidolakossag éggitésének
elss iteme nem feltétlenll &zakkal tortént.

A székesfehérvari csetidkerilet terliletén viszonylag kevés szamu zsidméheélt, azok is szét-
szértan kisebb falvakban és @kiidési terilet torvényhatdsagi jogu varosaibans(Gly, Esztergom-
ban, Komaromban és Ersekujvaron, valamint Lévanysanként mintegy kb. 1000-2008sfnagy-
sagrendben, kolénidkban a tarsadalmi-gazdasagy&dettel szinkron mdédon, a mindenkori rendszer-
hez — lojalisan — megfelelnyagi-tarsadalmi feltétel biztositasa mellegtleliSzékesfehérvarott 2064
zsido személy élt.

Hozzajuk — rokonsagi alapon — a haboru kovetkezeléyt mintegy kb. 100%$ zsidé mene-
kiult csatlakozott, etissorban a kornyez allamokndl jéval kedveibb magyarorszagi helyzet miatt.
Mindnyédjan abban biztak, hogy az llddztetést mdwigk. Nem szamoltak az esetleges német meg-
széllas varhato kovetkezmeényeivel. A magyar hatdls&§zil el$sorban a csedd 6rsok legénysége
ismerte a zsido lakossagot, szdmukat, nemuket,ovadpat, stb. Tényleges létszammal, névsorral
azonban kizarélag a helyi kdzigazgatas rendelkesdttatalom szdmara ezért nélkilézhetetlen volt a
csendrség bevonaséara, ugyanakkor a varosokban ugyarokekbol kerllt sor a rerddség bevona-
sara. A zsidokat meghagytak abban a hitben, haggaban Németorszagi hadilizemekbe keriilnek —
csaladostul — kényszermunkara. Ezért kezdetbenskén$ eszkdz alkalmazasa nélkil, a zsidék el-
lenkezése hianyaban kerult sor 6ssigggikre, késbb azonban mindkét fél szamara egyre nyilvan-
valébb valt, hogy a cél a megsemmisftés.

A Magyar Kiralyi Csendrség karhatalmi jelldgigénybevételének alapjat alkottak:

- Korméanyzo6i hadparancsok, a korméany, a belligymieisgs a honvédelmi miniszter rendeletei.

- A korméanyzora tett csetidesku.

- A hdboru kezdetére a Magyar Kiralyi Csérmtg alapfeladatai k6zé besoroltak a karhatalnd-tev
kenységet és létrehoztak a testilet karhatalmivezeteit, amellyel a csefibég struktdrgja megval-
tozott; igy a galantai székhélgsendr zaszlbaljat, a riletparancsnoksagokon pedig al@hkarha-
talmi szazadokat, amelye#lba ké$bbiekben zaszlGaljakat alakitottak. Magyarorszageiénegszal-
lasét koveden a mas kategdriaba tartozé tanalakulatok kdziagyvaradi, a munkacérsparancs-
nokképz, jarorvezet tanfolyamok hallgatoi allomanyabdl — azonos szegtleen — cserdd zaszldal-
jakat alakitattok ki, amelyek a kishiekben kezdetben karhatalmi, &8k harcol6 katonai alakulat-
ként mikodtek a hdboru végéig, illetve a megsemmisilésikif. csendr kertletnél a kerllet ha-
rom tanszazadat — amelyek 8lyen, Tatan €s Szabadbattyanban diszlokaltak — \1®dén 6sszevon-
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tak. Ezt koveaten karhatalmi kiképzést kaptak. Egyittes elhelyi@ztsSzékesfehérvarott laktanyaépi-
téssel tervezték biztositani, amelynek épitésétimkgzdték

- A csendr karhatalmi alakulatok igénybevételét a Magyarair Beligyminisztérium Cserdgsé-
gi Osztalyanak javaslatara a csérsgg tfelligyebje, surdgs esetben a keruletparancsnok engedélyez-
te. Az alegységeket a feladatra alkalmas fiatahd&etisztekldl, sorozott dllomanybdl, a hivatdsos és
a pottartalékos allomanybdl nyerték. A feladad éfemét azonban d@zsok allomanya hajtotta végt.

- A Magyar Kirdlyi Csendrség karhatalmi alakulatait félsb parancsra, mas keruletikddési teri-
letén is bevethették, atcsoportositottak, esetilatra névvel és kilonitményként is alkalmaztak. Be
vetési helylkdn a fogadd kerilet végezte az anytaghnikai biztositast. Tobb korszakos dokumen-
tumban példaul: nagyrédei, ugnvéri, nagyvaradilditiinitményként szerepeltetik.

A csendrség létszama a haboru kezdetére elérte a 13670fnfiely kétharmad részben a hivata-
sos allomany mellett mar kilénleges sorozasi kidweteyekkel, egyharmad részben sorozott, illetve
péttartalékos allomanya is volt. A hdboru kovetkeern ezért kismertékben felhigult a cseség al-
lomanya. Ezen felll a tAbori cséinséghez is kellett elégséges létszamot biztositani.

A karhatalmi csentt alakulatok létrehozasa jeléstmértékben megndvelte a kerlletparancsnok
mozgasterét, mivel a karhatalmi feladatok megvtéara nem kellett afrsok allomanyabdl éket
elvonni.

A csendrség korabbi torténetébis kovetkezett, hogy a német megszallok kdvetedt&arhatal-

mi igénybevételét és ennek minden aron érvénytaseztek. Ebben a helyzetben is ugyanazt tették,
mind korabban Franciaorszagban, Belgiumban, vaggkszagban. GidedirUSNER ,itélet Jeru-
zsalemben” cirth konyve 9. FejezetébenIdEMANN a kOvetkedket mondta a csefdicség igénybeve-
teléml: ,A magyar fegyveres ék kdzil csak a Magyar Kiralyi Csetigég johetett széba a zsidédepor-
talds végrehajtasakor. Ennek okai: a hely- és dyisneeret, a szervezettség és a fegyelem, a kapott
parancsok gondolkodas nélkiili végrehajtasa és mmmikovetelése, std”Legijabb dokumentumok
ugyanakkor azt is bizonyitjak, hogy a Magyar Kirdendrség is végrehajtott deportalasi teéket.

A rendbrség Vidéki Bkapitanysaga székesfehérvari kapitAnysaganak kikekd alegysége példaul
megvaldsitotta a zsid6 vonatok vasuti biztositaséerakodast, a szallitast Kecskemétre és azsatada
is. Erre vonatkozoan kulondsen tanulsagos a 2008344. szamon iktatott tavirat, ERENCZY cs0.
alez. utasitasa), amely a RérsBgnek 1944. junius 25-ig feladataul hatarozta em(f A feladatot
végrehajtottdk, mert az irat hatoldalan a Polgateneszignalta azt 1944. junius 26-an: ,a sargdacsil
viselésére kotelezett zsidok elszallitasa megttireeniigydarab tovabbi intézkedést nem igényet; Ira
tarbal..

HORTHY Mikl6s kormanyzé emlékirataban azt irja, hogy 18vaszan a személye a német meg-
szallast koveten hattérbe szorult, az eseményekre nem volt letddgkozatlan volt. A nyar elejére
a nemzetkozi tiltakozas hatdsara kezd aktivizalGabhiligra azonban a kormany mar elvégezte a vidé-
ki zsidr?§ég deportalasat. A megszallok és kiszolgdihasznaltak ezt a sajatos helyzetet Magyaror-
szagon.

Masok példaul L. MGY Zsuzsa torténész legujabb kutatasai szerint, aklegn amerikai diplo-
matak véleményét irja le a kormanyzordél azt allitjiegy: ,,HORTHY 1944 tavaszan és nyaran a német
megszallast kovéen formalis alkotmanyos hatalma ellenére gyakdalgtiehetetlen volt. Nem sza-
bad elfelejtkezniink a német megszallas téiyéiszen az tortént az orszagban, amit a némedak a
tak.”* Ezeket a véleményeket gy lehetne 6sszegezni, &adigymanyzot lényegében elszigetelték és
alkotmanyos hatalmat formalisan fenntartva, egykaimanyzati hatalmi kézpontot hoztak létre a
JAROSSANdor vezette Beligyminisztériumban, amely rendddet| iranyitotta a kdzigazgatast a zsi-
dodeportalasokat, amely a német kdveteléseket gitatieljesitette®

A vidéki deportalasok végrehajtasa utan ugyanaBeay Laszl6 allamtitkar a Budapesti Rend-
6rséget alkalmatlannak itélte a budapesti zsidogatpgitésének a végrehajtadsahoz, ezésvarbsba
csoportositotta az ungvari, a galantai, a nagyvarsehdrzaszloaljakat, és a mar korabban hivatko-
zott csendrkiulonitményeket. BRTHY azonban a ,cseiitpuccsot™ a honvédség &ivel kdzbe
avatkozva, megakadalyozta, hogy a céesely eéit ilyen célra igénybe vehessék. Felhatalmazéséara
KoszoRruUsFerenc vezérkari ezredes — maga mogott tudva éergemi pancélos dandart — ultimatu-
ma alapjan 1944. jalius 7-én a cséndaszloaljak advarost elhagytak’

A német illetékesek, mint IMMLER, VEESENMAYER és ECHMANN a Magyarorszagi zsidok de-
portalasat a alapugtn a csenttséggel tervezték végrehajtani, hiszen az utohbi alar 1943 végeén
elkészitett dlzetes terv is ezzel szamolt. Vitazni csak azont&hehogy mindezt mi moédon és ho-
gyan haijtjak végre? IMMLER allitotta, hogy: ,A Magyar Kirdlyi Cseriuiség ebszor — kényelmi okok-
bol — Budapesten kezdte volna, majd vidékencHEANN azt mondta, hogy: ,En olyan utasitast kap-
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tam, hogy keletil-nyugatra, majd végezetiil Budape¥tKIRALY Gyula csendr ezredes 1944 nyaran
a BM. XX. csendrségi osztalyanak veZge tobb tarsaval egyltt keményen tiltakozott a dSesgeg
ilyen célokra tortéé igénybevétele ellen a németeknél. Ugyanezt teéig rossAndor beligymi-
niszter is, akit k&hb — ezen tények ismerete ellenére is — a népljikisageztetett. A cseldség a
zsido gettdk életébe nem avatkozott be, ,csak’kjflgrszolgalattal biztositottak a taborokat.

Német parancsra a magyar hatdsagok — kozottik Magyayi Csendrség is — 1944. majus 3-a
és julius 5-e kozott végrehajtottdk a magyarorszatgki zsidosag, 410 2338 fleportalasat, 6sszesen
mintegy 139 vasuti szerelvénnyel.

A magyarorszagi zsidok deportélast — az Eindlosurgkozvetlentl a hattééb iranyitotta az
EICHMANN féle Sondereinsatz-kommando, kivéve a zsidovagwszgpyijtését, amelyet kdzvetlenil
iranyitott. Szerinte a zsidodeportalas végrehajkdagyarorszagon ,csak szervezés kérdése”Vait.
végrehajtast gy szervezték meg, hogy mindendétedély a cserddségre haruljon az altalam hivatko-
zott alkotasok a Magyar Kiralyi Csefrdég felebsségét taglaljak, holott abban mas allami- és kozin
tézmények, fegyveres szervezetek is tevékenyem-véek. Ebben az ében viszonylag kevés né-
met katonai alakulat tartzkodott hazankhigm®t is csak 1944 nyaran tudjak meggteni. A fejér me-
gyei zsidosag deportaldsakor példaul csak a Kedtk@m Kassan at — Auswitzba tarté halédlvona-
toknak a birodalom vasuti hataraig valo kiséréde a@sendrség feladata. A szerelvények parancs-
nokai azonban ,SS” tisztek voltak.

A deportalast Iényegében a csérsitg és a reridseg kdzosen hajtotta végre. Mégis a targgyal
kapcsolatos irdsok szinte kizarolagosan csak aléssy felebsségésl és a kivitelezés soran a dur-
vasagarol beszélnek, amely alageet bizonyitottnak tekinthét Ebben is érvényesult azonban a mér
koradbban bevalt német taktika. A Magyar Kiralyi 8drség durvasagat — a gettdsitas, a tomorités és
a deportéalasi akcié sordn — maguk a németek hald&tirépaban. A propaganda alapja az a kétrészes
film volt, amelyet Eberhard AUBERG, GOBBELS minisztériumanak filmszakéije készitetett és ame-
lyet tdbb orszagban is bemutattak. Targya: a Magyalyi Csendrség brutalitasa, tevékenysége a
zsidédeportalasban Nagyvaradon, ellentétbe abitvémetek ,humanitarius” magatartas&dal.

A deportalasok kezdete egybeesett az Uj megyspdnok beiktatidsaval, amelyet majus 12-én
tartottak Székesfehérvarott, ahol részt vettek¥g LASzLO, JURCSEKBéla, HOMAN Balint és HIBAY
Kalman, valamint masok is.

A térggyal kapcsolatos irasok kizarolagosan a dserd felelbségéél beszélnek, a vonatozo
beltigyminiszteri rendelet értelmében azonban méiwezeteknek is aktivan részt kellett venni a kivi-
telezésben. A zsid6 deportdlasban a cseségien kivil igy tevékenyen részt- vettek, meég:

- A Bellugyminisztérium kdzponti apparatusaéstyban a jogszabalyalkotd és elietd tevékeny-
ségével;

- A Magyar Kiralyi Allamrendrség teljes személy allomanya sokiranyt tevékerinsgp

- A Magyar Kirdlyi Honvédség VezérkarbROkség iranyité tevékenységével, kilondsen a katona
vasuti szallitasi parancsnoksagok;

- A Magyar Kiralyi Allam Vasutak telies személyld@hanya a vasuti szallitas kivitelezésével;

- A teljes valasztott és kinevezett vidéki kdzigatAgi apparatus, amely végrehajtotta az 6sszedrast,
lakhely-azonositast, leltdrozast és biztositotfmoddltak ellatasat;

- A zsiddétanacsok, amelyek egyditikddtek a hatosagokkal;

- A irott sajté, amely hovatartozastol flggetlebittositotta a lakossag rahangolasat a zsidé-allene
ségre;

- A Magyar Kirdlyi Posta a targgyal kapcsolatostgefyds hirkozlés biztositasdban;

- A felderitett zsidovagyonok szallithsaban, moagaban résztvéwcégek, fuvarosok, stb.

A német megszallast koven az orszagban az élet a felfokozott zsidoell&neglssrilményei ko-
z0tt zajlott. Ennek &llandé gerjesztése a németidikkGjanak szerves részét alkotta, mig a végré&hajt
séban a magyar hatdsagok pedig tgymond ,élenjaitakvolt ez Fejér varmegyében is, ahol a me-
gyei fispan vitéz dr. OLDY Arpad nya. c§. ezds kdzvetlenill iranyitotta a kdzigazgatastatadsal
volt a csendrkerilet ilyen iranya tevékenységére is, amelyniékeéa nyugéllomanybdl visszahivott
vitéz ZRCczHY Jbzsef c8.ezds kerilt. A varmegye mintegy 1000 km-re volttagmiveleti teriletél,
ezért a deportalast a mar ,megszokott” haborudediietielek és viszonyok kozoétt hajtottak végre. A
haboru ,szele” itt még alig volt érzékelliet

Fejér varmegye 2 50 fteljes zsidd lakossagat igen rovid idlatt telepitették ki, amelyet 11
nap alatt hajtottak végre.

A végrehajtasra vonatkozé parancsokat személyesén RERENCZY LaszI6 c$. ezds. adta ki,
amelyet a Magyar Kirdlyi Posta rejtett taviroszdgg tovabbitott valamennyi kijel6lt résztvimek és
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szervnel' A dokumentumok azt is bizonyitjak, hogy a zsidgyantargyak nyomozasakor az érintet-
tekkel szemben a legkegyetlenebb kinzasokkal (gotmibilanyaram, talp- és tenyér brutalis korba-
csozlzéséval, aiiszuras a koroém ald, stb.) modszerekkel hajtottékeva csenttség nyomozocsoport-
jai.

Feltin, hogy a BM 27.057/res XX. 1944. 4prilis 5-i reretedrtelmében — a haborus koérulmé-
nyekre hivatkozva — a csefrdégi fegyverhasznalat Iényeges/ibésére kerllt sor, amely azt jelentet-
te, hogy: aki barmely szempontbdl gyanussa valimmémekil, vagy aki az igazoltatas eldl menekdl,
azzal szemben a csémdaror felszélitas nélkul fegyvert hasznalhatott. A reledet a kdzigazgatasi
hatdsagok Fejér varmegyében Ujsagokban hoztaloadag tudomasara. Mindez egyérigdm a fegy-
verhasznélati jog kiterjesztését jelentette, amtelytaboris sziikségallapottal indokoftak.

A lll-as észak-magyarorszagi kitelepitési zond€EdEsztergom, Gyr-Moson varmegyeék és az
ugynevezett kdzigazgatasilag kapcsolt orszagrése,ariévai, a komaromi, az érsekujvari, a galantai
jarasok jelentettéi

Figyelmet érdemelnek azok a helyi, azaz a székésfah varosi hatosagok, példaul az an. kis-
gyilési, vagy a polgarmesteri rendeletek is, amelyesidd lakossag életterét rovidsidlatt egyre job-
ban s#kitették®(l., II. sz. mellékletek)

A zsido deportalas végrehajtasara orszagosareleti tervet készitettek, amely a ,zéna” nevet
viselte és azonos volt a csénderilet, illetve a honvéd hadtestikddési tertletével. Tovabbi tagola-
sét jelentette, hogy a zonakat — a Magyar Kirasgzbrség szervezeti felépitéséhez igazodva — szar-
nyakra, azokat pedig szakaszokra osztottdk, ameipekaveilegesen altalaban egy—egy varmegye
illetve jaréas teruletét alkottak. A székesfehéredendrkerilet a Ill-as miveleti zonét jelentette. Ezen
belll a térvényhatésagi jogu varosoknal zsidogeitifitottak fel, igy Gyrben, Komaromban, Duna-
szerdahelyen és Székesfehérvaron. A zsidogettokatasi rendrkapitany, adott feladatnal pedig a
szarnyparancsnok ellérzése ala utaltak. Elvileg tehat a I/l terllejéfevarmegyét jelentette, ame-
lyet Gjabb 3 részre A—B—C tagoltak, amelyet teri@iseta végrehajtandé feladatok vonatkozasabén id
rendi sorrendben felosztottak. A konkrét feladatégrehajtasat A—C szintig a németek kdzvetlendl a
helyszinen is ellgfrizték. Ezek alapjan a I/A korzet a Vali és Adojérias teruletén 8 akiket a Ko-
maromi Ebdben gyijtéttek 0ssze, a I/B kdrzet, amely a székesfehéégaz Adonyi jards egy részén
él6 zsidOkat, valamint az I/C korzet, amely a sarbdigigiras teriletén &k csoportositasat jelentette.
Mindh&rom iranybol és a varosok zsidosagat is kibeseaz Un. székesfehérvari ,vizivarosi” harom-
szogben elkllonitett terlletén 6sszggittek. Majd valamennyitiket atcsoportositottakaaithoz ko-
zeli terlleten fek& an. ,Eppinger” (Andor) gyaros altal elhagyott tégyarba, amely a MAV Jafin
javito, a teherpalyaudvar mogotti elhagyott helg@ikodott majus 17-e és junius 3-a kozott.

1944. majus 17-én 8 fejér megyei nagykdzségettgddddi a kornyék telepulései zsido lakosséga-
nak osszegjijtotésére: Kapolnasnyék, Seregélye, Mér, Erd, ERsnapentelle, Sarbogard és Bicske.

Ekozben Székesfehérvarott kialakitottdk a zsidédgeshol a varosi zsidosagot dsszevontak. A
székesfehérvari lll/lI-es zéna (Fejér varmegyeptetisidosagat az Eppinger malomnal kialakitott-bera
ko helyen vontak 6ssze, ahonnan junius 10-11-éaligékelt dokumentum alapjan 4 csoportban, koz-
vetlen vasuti szallitassal, refrdszervezésben jutottak a kecskeméti vasutallomasszallitmanyokat
rovid piherd utdn Kasséra inditottak. Ugyanakkor a l1l/1l-eBIAll zéna Gyér, Esztergom varmegye
és kozigazgatasilag kapcsolt terilet gettositatvssigot kozvetlen szallitassal jutattak el a Kiasss:
atéllomasra.

- Koméarombdl, 1. transzport junius 13-4n 2790 f
- Lévaral junius 15-én  2678f

- Ersekujvarrol janius 15-én 1986 f
- Gyorbol junius 16-an 2985

- Komarombal, Il. transzport junius 16-an 2663 f
- Dunaszerdahelyt junius 16-4n  2969%f

- Székesfehérvarroél, Kecskeméten keresztil  juniuérz 26424
- Székesfehérvarrél, Kecskeméten keresztil  jartuér 27904
A széllitmanyokat a csefidkiséret atadta Kassan a németeknek, ahonnan&/S&j felugyelete
alatt érkeztek meg Auswitzba. Ezek szerint a S4ékésvari Csendtkerilet ntikddési tertletéil 8
nagyobb szerelvénnyel dsszesen 21 50@sid6 embert deportaltak Kassan at Auswitzba. #séia
Lranszportzsidok” jegyzéke szerint Kassan at 18alkonattal 401 439 embert szallitottak ki 6ssze-
sen Magyarorszagrol 1944. majus 14-e és julius Rozétt>°
1944 janiusaban a Il. csefrdkerilet nitkdési tertiletén megkedditt a ciganyok dsszetjyése
is. Oket egy komplett vasuti szerelvénnyel szallitonigkgatra, mégpedig Komaromon at Hegyesha-
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lomba. Ejszaka az acsi érl a vonat megallt, az un. ,G” kocsibdl a ciganyakerdbe elmenekiil-
tek.

A Soproni Allami Levéltar dokumentuma szerint afsi® értekezleten, amelyet a kdzigazgatasi
szervezetek szamdra tartottak a dunantuli zsidélsagllitadsa targyaban 1944. junius 22-én meghata-
roztak a helyi hatésagoknak, hogy személyenkéikg kenyeret, vonatonként 200 kg lisztet, 1000 kg
burgonyat, kocsinként 2 lakatot és 30 cm hosszéotarartoztak adni. Minden marhavagonba 50-55
szemeélyt kellett berakni és 50 kg szaritott huvalykét vizes és egy Urlilékes vodrot kellett ekbely
ni. A valésagban vagonokként 80—86vblt A vonatok felirta: ,Deutsche-Arbeiter-Uberde@ung” (né-
met-munkéas-koltdztetés) volt.

Minden zsid6 magaval vihetett egy munkaruhat, efyyqidt, egy fel$ kabatot és 50 kg sulyu
kézipoggyaszt. Egy szerelvénnyel maximum 3@@élt szabad szallitadl.

A székesfehérvari csetidzaszlbalj létszama 1944 majus végértistt, 12 tiszt, 24 tiszthelyet-
tes és 286 csetid minddsszesen 308 folt.?® Ez a kikulonitett szervezet allt cséndkeriilet parancs-
nokanak rendelkezésre a gettositds végrehajtaSaraszloalj szazadait diszlokacidjukat felcserélve
alkalmaztdk a riveleti terv id és terllet sorrendjében. Ezért a céerakdzadokat az alkalmazasi
hely kdzelében 1-2 hétdthrtamra a polgari lakossagnal szallasoltak el Sggkesfehérvaron a Jozsef
utcdban, hazanként 2—4tf E mellett biztositottdk a nyomozati feladat \&gjtasahoz ERSENYI
Karoly cs. alez. 70 §s csendrnyomozoé részleget, 6 hirados csémda Székesfehérvarrdl 9, Koma-
rombdl 9, JAnos-hazardl 7, 8ol 7 kdzlekedési cseibd, Székesfehérvarrol pedig 16 vasuti csend-
ort. A torvényhat0sagi jogu varosokban a teljes éeindtszam e sajatos feladatra bevonasra kerult. A
feladat el§ Utemében bevontak &rsok kdzbiztonsagi feladatot ellato allomanyat is.

A Il. vilagh&bor( utan Székesfehérvar Il. szamiztgé Bizottsagd® — amely fegyveres é&r és
kdzalkalmazottai Ujraalkalmazasa érdekében 194khgatol szeptemberéigitkddott — vizsgalta a
székesfehérvari refickapitanysag tevékenysége mellett 85 feaélgi dolgozo tevékenységét is, még-
pedig 14 detektiv, 68rszemes rerid és 11 & rendsrségi kisegit munkakoti személy tetteit. Az Iga-
zolo Bizottsdg dontése az volt, hogy 81ifjazoltnak tekintettek, 45f pedig nyugdijaztak. Koézuluk 2
f6 olyan is volt, aki korabban a cséngégnél szolgélt és 1945. marcius 22-e utan latisre Mind-
kett6t igazoltak.

A zsidok deportaldsara vezényelt csamds rendri erék csak a feladatuk végrehajtadsanak idejé-
re alltak rendelkezésre. Mindezek miatt utélagasam lehet meghatérozni, hogy adott kdrzetben és
mely telepulésen melyik csefrd a varosok vonatkozasaban pedig melyik éeradegység tevekeny-
kedett. Egy falu zsidd lakossagat minden falubhgli,a kbzhatalmi szervek tagjai és a cgedkl sze-
mély szerint is ismertek. A falvak zsid6 lakossaatrsparancsnok kozvetlen utasitasarérazsend-
érei — a falvak lakossaga ,csondes megfigyeléselatiet a kapott parancs szerint a legrovideldinid
belll (3-5 nap alatt) deportéltak.

A zsidd vagyonokat a székesfehérvari zsinagdgaklyamotték dssze. Kezdetben ezt a feladatot
a rendrség latta el. Junius Bitezt a feladatot a csefidég vette at. A Kégl Gyorgy utcai ugynevezett
Eppinger-féle hazban kihallgaté hazatkidtettek. A kihallgatasokat BRSENYI Karoly cs. alezds.
parancsnoksaga alattldAs Karoly c$. szds. végezte. A kihallgatasok célja az elrejgttd vagyonok
begyijtése volt. A hatdosagok minden zsidoellenes rermidyaFejér, Gyr, Esztergom varmegye €s a
Csallékoz és az Ipolysdg varosaiban és telepuléasieagaszokon is kdzzétették.
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I. sz. melléklet
A zsid6 lakossag deportalasahoz kapcsolod6 esemémyeéndelkezések kronoldgiaja (1944)

- marcius 21. A zsid6 lakossag mozgasanak korléz4200/1944. ME. r., 1210/1944. ME. r., 1220/L1ME. r.)
- prilis 6. A zsidok utazasanak korlatozasaré¥4Qi2944. ME. r.)

- aprilis 12. BDRELaszI6 BM allamtitkar kijelenti, hogy a zsidékérdéegoldasa a feladata.

- aprilis 17. A zsidok vagyonat zar ala vétték.

- aprilis 5. A csendrség fegyverhasznalatanakuitése (27 075/1944. BM. r.)

- aprilis 24. A zsid6 arukészletek és lizleti beemidek zar ala vétele. (50 500/1944. BM. r.)

- aprilis 24. A zsidok élelmiszer adagjanak csoké&se.

- aprilis 24. A zsid6 nem lehet értelmiségi alkahota. (1540/1944. ME. r.)

- aprilis 27. Dr. DLDY Arpad csendr ezredes Székesfehérvar és Fejér varmeiigpéanja.

- aprilis 27. Zsidé lakasok és kényszerlakhelyeldagicsolatos rendelet. A hatdsag atkoltdztethettédagilag mas tele-
pllésre. (1640/1944. ME. r.)

- aprilis 29. Rendelet a zsidok utazasi illetékémar tajékoztatjdk a lakossagot a volt zsid6 tékelj gazdairdl. Mkodé-
séBl. Az irodalom zsidétalanitasara intézkedtek. Alp&icukorfejadagjat meghatarozzak havi 30 dkg-ban.

- aprilis 28-an a Cseidség Székesfehérvarrél Fehérvarcsurgora szalltgtab zsidovagyont.

- méajus 2. Dr. BLbY Arpad bemutatkozé latogatasa Székesfehérvarott.

- majus 10. A cserfaiség Ujabb elrejtett nagy értéksidovagyont fedezett fel.

- majus 11-12. Dr. @Lby beiktatasa mindkét napi Ujsagban. Idézet a bes#édéa zsidd afium pusztitasai a zsidésag
teljes elkuldnitése és tavoltartasa a magyarokiél.zsiddsag teljes és végérvényes elszakitasaszakgditjuk népinket
legésibb ellenségét”. Ekkor mondja itt By : ,alaposan és véglegesen megoldjuk a zsidékérdést”

- majus 17. Polgarmesteri rendelet a zsidoknakiladmos firdhelyek hasznélatanakl és a és a piaci vasarlasaknak
valo eltiltasarol.

- majus 17-én az |. vilaghaboruiban kitlintetett @siés csaladjuk mentesitése.
- majus 17. Kizarolag csak 8 Fejér megyei kbzsedgiaratnak zsidok. Osszesen: 2160Kapolnasnyék, Seregélyes, Mér,
Erd, Ercsi, Dunapentelle, Sarbogard, Bicske.

- majus 19. Bejelentették, hogy befejezték a zsiikszevonaséat Székesfehérvarott 1978 f

- majus 19. a zsiddkat eltiltottak a szérakozéhelgeogatasatdl. (108 500/1944. BM. r.)

- majus 19. Székesfehérvarott kijeldlték a zsidibgetriletét: Kigyd kdz0sz utca, Horthy Miklos tér.

- majus 31. Befejezték a zsidok atkoltoztetéséfeddhi gettdba.

- janius 3. Elkilonitették a zsidokat, 6sszesentegy 2148 §t. Zsidovagyon rejtegetésének nyomozasaval a Stediées
vari Rendrség Nyomoz6 alosztalya foglalkozott tovabb.

- junius 14-én az un. Szab¢ téglagyarban kialakietagonirozasi korleth 2743 © Székesfehérvari zsidot, 47 marhava-
gonba zsufolva deportaltdk Auswitzba.

- junius 26. Katonasitjak és egyesitik a céeséiggel a renifséget.

- julius 8. Megkezddott az Gjsagban a ciganyok ld6zése. B3z Elek irdsa: Ciganyjellemvonasokjridzési munka-
maddszereik.

- julius 18. Kiutaltédk az igéngknek a zsidok Uizlethelyiségeit. Kép: cséndigyazz a bels rendre. ,Nem durva a magyar
csendr”.

Forras: GRGELY Anna:A székesfehérvari és a fejér megyei zsidosag tiggétd38-1944.
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II. sz. melléklet
A székesfehérvari cseddkerilet mikddési teriiletén @l zsido lakossag
deportalasanak idején a kulcsfontossagu beosztasbleddlizk

1. | vitéz FERENCZYLASZIO c$.alezds. a bellgyi tarca allamtitkaranak kdzvetlafdrendelt ,Zsidodeporta-
lasért felebs torzs” tejhatalmi vezge, 1943-ban a Magyar Kiralyi
Csendrség Kdzponti Nyomoz6 Parancsnoksag Torzs allanészedi
csoport vezéie

2. | vitéz dr. ToLpY Arpad szkv.cé.ezds. | 1944 majus 11- szeptember 13 kozétt Fejér varmegiggan, korab-
ban a BM XX. Csenitségi Osztalyanak a vedt.

3. | vitéz ZRrcHY Jozsef c8.ezds. a székesfehérvari csaifrieriilet parancsnoka, egyben a keriilet egyseé-
ges karhatalmi parancsnoka.

4. | vitéz HaNTHY Kéroly cs.alezds. székesfehérvari osztalyparancsnok

5. | VERSENYIK&roly cg.alezds. a székesfehérvari csafréiertilet Nyomozé Alosztalyanak a parancs
noka

6. | UccAsKaroly c$.szds. a Nyomozo Alosztaly Kits Csoport parancsnoka

7. | KEREKESLajos Székesfehérvar varos polgarmestere

8. | Dr. NEUHAUSER Emil Ugyvéd a Zsidotanacs elndke Székesfehérvarott

9. | BALOGH Janos a székesfehérvari zsiddgetto ellatasat szervezseeglith a varosi ta-
néacs és a zsidotanacs kozott

10| Dr. kaali Nagy Marcell renddr-fékapitany helyettes. A székesfehérvari ré@hdpitanysag ve-
zetjje

11| PaLAGYI Gyorgy renddr-fétanacsos, rerfd-fokapitany helyettes

12| Demszky Béla rendsr-felligyels, 6Srszemparancsnok

13| TAvAssy Lajos csendr alezredes, a @yi osztalyparancsnok

14| HAaDU Endre csendr alezredes, a komaromi cséndsztalyparancsnok

15| Dr. SvHOY Lajos megyésplspok, a nyugéllomanyu 8/0y Kalman altbgy. testvére, akit a nyilasok ké
s6bb internaltak.

Forras:SHvoyKalman titkos naploja és emlékirata 1918-19BEdapest, 1983, Kossuth Kényvkiadé.
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FORRO Janos
A székesfehérvari csendt kerilet kiizdelme Fejér varmegye kdzbiztonsagaért 884-1945

El6zmények és elméleti alapok.

Napjainkban Magyarorszagon andzés mértékének emelkedése és a kdzbiztonsagsmtaldasztal-
hato. A kialakult kézbiztonsagi viszonyok javitasakan kdvetelik és egyes szervezetek zaszlajakra i
tizik azt.

A btindzés leklzdésére torvényileg felhatalmazott éatbit/ szervezet, a Magyar Koztarsasag
rendbrsége azonban — mindersfrszitése ellenére — szervezeti, gazdalkodagipdesi, kiképzettsé-
gi, eredményességi, identitasi zavarokkal, hatékégiyés egyéb gondokkal kiizd sterrasai a bino-
zés lekuzdésére nem elégségesek. A szervdggivés hadallasai mara mar kiépultek, barmin és bar-
mely hataron atnyulnak. A rendvédelmi szervezetekhkenységét a rendszervaltas éta az emberek és
a média kiemelt és egyuttal folyamatos, figyelmiiseri.

A ma rendrsége helyzetének a tisztdzdséara stratégiai, sagryechnikai, informatikai, szerve-
zettségi és moadszerbeli megujhodasra és multjdeakzésére van szilkség, amelyhezdelyszaba-
lyi hattér és alapos kutatomunka is sziikségessdeefirszagunk, valtoz6 gazdasagi-tarsadalmi viszo-
nyaink, az Eurdpai Unid, a lakossagi elvarasokravédelmi munka hatékonysaganak a javitasat ki-
vanjak. Napjainkra divatta valt, hogy a fejlett mtgokban keressik azokat a kdzbiztonsagi eszkdzo-
ket, mbdszereket, amelyékia sajat helyzetlink javulaséat varjuk. Legalabkrnlyntenzitassal, és ,Ugy-
buzgatllommal” kellene azonban keresnuridelnk targgyal kapcsolatos tudaséat, modszereiknoasz
sitasat.

A biindzés elleni harc nemcsak kordzézchnikai eszkdzoket, Uj modszereket és éfomasok
bévitését igenyli, hanem az allamilag (kozpontilaggrsezett rendvédelmi munka, a mult rémnd
csendri tevékenységének, valos torténéseinek az isniaseté

Elédeink kdzott sokféle tipusu, szervdzatanyultsagu és széles skalan mozgdé rendvédekni s
vezetek nikodtek. Természetesen ezek mas tarsadalmi, gazd@stanelmi viszonyokban gyodkerez-
tek a kiegyezéét napjainkig. Ezek kdzott mai széval és fogalomélak az dnkormanyzati rebicé-
gekl kezdve a Magyar Kirdlyi Rerddségen és a Magyar Kiralyi Csémgégen, a népi demokracia
rendbrségén, az Allamvédelmi Hatésagon at napjainkdesggiéig mas isben ugyan, de sokféle rend-
védelmi szervezet tikodott. Mai rendrségink szervezetében, modszereiben maig magdnezsk
mitkddésének a nyomait. Tehat azok egyittesének ceblispen ezért napjainkra a szervezeti és
modszerbeli soksziiség, az egymasnak gyokeresen ellentmondé szergszaiiktdés, a politikai
cél, az eszkdzok és mdodszerek keveredése, és Bz @@gnglh szakmai eredményesség 6sszemoso-
dasa jelentik az egyik legifb veszélyt. Emiatt a mai redril szervezetet ,6szvér tipusi” rendvédelmi
szervezetnek hatarozhatjuk meg.

Ebbsl a sokszifi rendvédelmi 6rokségb onkényesen ragadtam ki a Magyar Kiralyi C<sisd-
get. Ebdeink magas fokon tivelték a kdzrend-kozbiztonsag védelmét. Mindez rgigdmult a hata-
lom véleményében, a kilféld véleményében, a tutaydo lakossag megnyilvanulasaiban és a kor-
szakbeli sajtd — mint az akkori médium — megitdénéis. Mddszereik akkor is figyelemre méltoak,
ha az idkdzben eltelt tébb mint fél évszazad a tevékenygégr elisorban politikai okokbol — mast
allitott. Szakmai tevékenységikra csendri szervezet tnmegebzési képességélr biinlildodi ered-
ményeikbl sz6 sem esett. Pedig éppen itt kell keresnikdaésik Iényegét.

Ugyanakkor egyesek ma is hajlanak a cées@ly tevékenységének elitélésére. Toébben biraljak
egyes idszakaikat, szemukre vetve a munkdsmozgalom és aetisfgek uldozését. Ezek kozott ki-
I6n6s hangsulyt kap az 1944 kora nyaran a koikénesikkel végrehajtott zsidé deportalas, melyet
vizsgalédasom soran nem kerlltem meg, hanem kerestérténések valddi okait és a kérilménye-
ket. A zsidok uldozéseéeért és deportalasédert sagyedili felebsként a cseridi szervezetet jeldlték
meg, mint azt az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1.68061 ME. szamu rendelete is tette, amely a
csendrség feloszlatasat rendelte el. Rogtén le kell szignk, hogy a zsidé deportalast az olasz, a
spanyol, de kulonosen a francia csgredg tobb mint 6t éven at a hitleri katonai-medézdtalmi gé-
pezete kdvetelésére végezte. Ezekben az orszagakbaban a cseticség megszuntetése — politikai-
lag fel sem merillt —66 a mai napig modernizalvaikddnek. Mai viszonyok kozott is, valtozatlanul
hordozzak a méas kbzbiztonsagi szervételters jellemziket.

A magyar jogtorténelem sajatos fejleménye volt,yhagorvényt alacsonyabb sZinpgszabaly
szuntet meg; ugyanez a kormanyrendelet fegyverttlet felebsséget is igyekezett megéllapitani
olyan témaban, ami a német katonai megszalladijtkkaqterméke” volt. Ez a rendelet egyuttal meg-
szuntette azt a kégéget is, amely korabban a testulet irdnyitaskenpeizte, megosztva a hataskort a
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Belligyminisztérium és a Honvédelmi Minisztérium &tiZ Meg kell azonban jegyeznem, hogy a
rendszervaltast kov&tn a Magyar Koztarsasag Alkotmanybirésaga a retedgtayszeiitiensége mi-
att hatalyon kivill helyezte a%t.

Realis torténelemszemlélet nem kerilheti meg a té&mgbeli feltarasat keresve az okokat, tisz-
tdzva a korulményeket, felkutatva a fékgiket. Csakis a teljesikidés idtartama alatt a kdzbizton-
sag és a kozrend védelmében kifejtett tevékenysagilleghatarozé és a lényegi, hiszen ezt ebben a
régidban mintegy 61 évig végezték. Jelenlétikkékadésikkel garantaltak az illetékességi terileti-
kon a kbzbiztonsagot.

A csendr eskije szerint katona is volt, mint ilyen ,békiEbvékenysége — a kdzhiztonsag ve-
delme — végzése mellett rendszeresen parancsrkeéstas részt vett a vilaghaborukban a haza fegy-
veres védelmeében. A Il. vilhghdboruban a magyanegs etk kozil az egyeduli volt, amely a rend-
szeresitett — mintegy 14 008sf— allomanya felét vesztette a harcokban, negiadi#ogsagba kerult
és itthon és Uldozték. Negyede részben a harcéldairult az orszagbdl és a hivatkozott rendelet sz
rint visszatérése nem volt ,ajanlatos” ezért kidéin, orokods kitaszitottsagban, emigracidba kénysze-
ritve élhetett.

A haza és hatéraink védelmében — 184Zén és telén — végzett fegyveres tevékenységak sor
elesett csertitoknek ott a helylk, a neviik a Magyar Kiralyi Hodség tagjainak,dsei mellett, akik
honvédelmink térténetének dickpjait, fejezeteit irtdk. Részvételik a KarpaéskErdély védelmé-
ben (1918, 1919, 1944), a M#éaldi harcokban 1944szén, Budapest védelmében 1944. december
21-e és 1945. februar 13-a kozott meghatarozo Felgyelmuk, harckészségik példamutatoé volt, al-
kalmazasuk mindig az élvonalban tértént, megsemmisulésik a tamadfdkénye miatt torvénysze-
rii volt. igy tortént ez az északnyugati iranyd féleles erdj orosz tamadas esetében is — 1944 kara-
csonya aitt — a Dunantuli harcokban, ahol utoljara vettedet&sendri kotelékek is a fegyveres hon-
védelemben. Lehetetlen védelmi szituacidban is gilodas nélkul vallaltak mélton az eskujikben
foglaltakhoz és jelmondatuk szerint ,hiven, bedsélevitézil!” a haza fegyveres védelmét.

Mindmaig eredményeseniikddnek Nyugat-Eurdpaban — mas rendvédelmi szeriezeaellett —
az Eurdpai Uni6 viszonyai koz6tt is, a schengenimé&k szerint tobb orszagban csérsegi tipusu
szervezetek. Ezek mindegyike a Il. vilaghdborubamnémet megszallas viszonyai k6z6tt — a Magyar
Kiralyi Csendrséghez hasonlé modon vett részt a németek ,kidladgban” és német kényszerre az
egyes nemzetiségek uldozésében. Habaidékmiatt azonban egyik szervezetet sem vontakites
letileg” felelésségre, hiszen a mindenkori politikai vezetés batarmeg a testiletek feladatait, ame-
lyek tagjai eskijukhoz hiven kotelesek voltak aggirehajtani. Ugyanakkor az utasitast a parancsot
ado6, megalkuvo és meghatarozé véiketparancsnokaik birésagsttl csak részben feleltek tetteikért.
A csendyri szervezetek szimboluma ma is a granatbol kikdldahg, utalva ¢si” granatosi eredetukre!

Az Eurdpai Unio orszagaiban — bar jelenleg a reddii szervezetek egységesitése zajlik — ma-
ig is mikodnek csendti szervezetek (Spanyolorszag, Portugdlia, Fransizg, Olaszorszag). A szer-
vezetek zOmét mai viszonyok kozott is az eredmékgebiztonsagi tevékenység jellemazi.

A rendszervaltas oOta felgyorsult Magyarorszagoeradvédelem és szervezetei kutatasa, amely
donben a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-térténdttmanyos Tarsasag keretei kdzott fo-
lyik.

A kutatasok eredményeit rendszerint a tarsasagtédesnanyos konferenciain vitatjuk meg és a
Rendvédelem-torténeti Flzetek (Acta Historiae Rd@adrdinis) HU-ISSN 1216-6774 periodika ha-
sébjain tesszik kdzzé, vagy esetleg mas modonk@ljbk. A rendvédelem-torténeti kutatasok alap-
vets célja, hogy a mai, a dontési szituaciobard Iparancsnokok és a jovendvédelmi vezét ismer-
jék és elemezzék a hasonld — magyar térténelmi&zdiban — de mas korszakbaniadzés korsza-
kos kihivasaira édeink altal tett intézkedéseket és azok eredményét.

A kiegyezés idtartamatol a Il. vilaghdboru végéig tefeidészak rendvédelem-torténetének ku-
tatasat megnehezitették, hogy:

- a ll. vilaghdbora dunantdli sulyos harcaiban reegsisiltek a cseibdség torténetét targyald hiva-
talos szolgalati okmanyok tobbsége és a daeketlletek iratanyagainak a zéme;

- a habord végén a szervezetten visszavonul6 éskediletparancsnoksagok iratanyagaikat parancsra
megsemmisitették, részben nyugatra menekitették;

- az itthon marad6 csetidbk és kdrnyezetik a személyes iratanyagok éssazinti szolgélati okma-
nyok kis részét az ulddztetés miatt rejtegettékds rettegésben élve és félve a szamonkdrést

- a szocializmus valamennyi magyar és szomszédibgjadildozte a cserduség tagjait, a roluk szolo
iratanyagot részben megsemmisitették, részbengmsa kdzpontositottak.
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Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis) HU ISSN 1216-6774 XXI. évf. (2011) 84.

A csendrség létét, rkbdését, szolgalatat magyarazo, irasok zome magmsdidokumentum.
llyen kdrtlmények kdzétt kilonbsen fontos, hogydete azaz ekdleges iratanyag (okmany, jelentés,
szabalyzat, munkatérkép, Csérsegi Lapok, jogszabalyok, Csémgégi Zsebkonyvek, csebigégi
tananyagok, fényképek, felszerelési targyak, es#kdaktatasi segédeszkozok, fegyverek, stb.) kertl-
hessen a targgyal foglalkozé néhany rendvédelerértéi kutato figyelmének kozéppontjéba.

A csendrség szervezetét,itkddésének jellegét, 1étszamviszonyait, a testoleémete soran veé-
gig jelen Ié¥ ,konzervativizmus” jellemezte. A csetidég alapintézményét érsi szervezet és halo-
zat alkotta. A csertilség szolgalati modszertananak lényegét a prevignéinszolgalat, a nyilt nyo-
mozas intézmeénye, a ,rendes” és a ,felhivas folyggrett és az ellérzé szolgalat” sajatos keveréke
képezte.

A Magyar Kirdlyi Csendrség rendes szolgalatanak targyalasa soran egyéetrelmegallapitha-
td, hogy azt kizardlag a csefrdegénység latta el, amely a Magyar Kiralyi Horségl altiszti karanak
a jellegével birt. A tisztek hatésagi személykémrkerilhettek kapcsolatba a lakossaggal.

Mindez azt jelentette, hogy a kdzbiztonsag tartairapi igényeit, sziikségleteit dzisparancsnok
a ,rendes szolgalattal” biztositotta. Ezek mekkekiorabbi 6nkormanyzati jellegnek megfékat a var-
megye, valamint a jaras szolgabirdjanak volt a kitahsdg szempontjabdl meghatarozé szerepe, hi-
szen gyakorlatilag kérte a ,felhivas atjan” teljesitett szolgélattcsendrségérsi szolgalata mod-
szertanilag kiulénésen fejlett volt, mert:

- napi, folyamatos (24 6ras) gyakorlataban alkatemazkozbiztonsagi medel jarérszolgalatot,

- napi folyamatos gyakorlataban alkalmazta az ,iyift nyomozati szolgélatot;

- mert a kdzbiztonsagi szolgalata kizarolag adalitptt, amig az éhllitottat azonnal at nem adta (nor-
maiddn beldl) mas joghatésagnak, amissisrban az Uigyészséget jelentette;

- a kdzbiztonsag szolgélata soran szamtalan olyagoluast alkalmazott, ami a korskdmtonai (el-
sésorban ,csapat-feldeéitgyakorlat” jellem®je volt), mint a figyelés, tAvbecslés, a lesaliassapda,
a leshely, a roham, a szurony hasznalata, stbélyalnkégbb meghonosodtak a fegyverdmbzok
elenni harc terén, stb. azaz a legfejlettebb katomayoldasokat, harcaszat eljarasokat kézbiztonsag
célra alkalmazta.

Nemcsak a csebdség intézmeénye allt a kozvélemeny figyelmének zéppontjaban, hanem az
egyes csertit, a csendr tiszthelyettes és a csdindiszt is. Akiknek a hivatasat letisgégeihez képest
elismerte a magyar allam.

Az intézmeényt és a csefrd azért dvezte tisztelet és megbecsulés, merziadsn at — mintegy
70 évig — képes volt Magyarorszagon a j6 szinvokakiiend- és kdzbiztonsag kialakitasara és fenn-
tartasara. Védte a kdzrendet, az embert és a dnlgjohentette a raszoruldkat. Erre a teljesitméayre
testllet — még ha gondokkal is — de mindig képéis kskljéhez hiven kovetkezetesen, folyamatosan
és elkotelezetten teljesitette hivatasat, erkégsfiegyelmileg fedhetetlen volt. Kitartéan tldoatsi-
nozt, védte a gyengét és az artatlant. Szakmai murgké@ményes volt. A kézbiztonsag tevékenysé-
gének modszertana rendkivil fejlett volt. A parakcsegkdvetelése és végrehajtdsa kiméletlen és
kemeény volt. Mindezek mellett tagjai bliszkék voltalendri hivatasukra, testuletik eredményeire.

Az intézményt és a csebrd azért kisérte didlet, mert részt vett a vidéki magyar zsidésag de-
portalasdban, keveset €s nem lényegit téve anngakaealyozaséért, kiszolgélva ezzel is a hazankat
fegyveresen megszall6 német hatésagokat. Mai kiirddleen ezért van egyuittesen jelen a cSesdéd)
tisztelete és djdlete is.

A Magyar Kiralyi Csendrséget bemutat6 publikacié — annak ellenére, hoigyoéegesen sokan
foglalkoztak mar e témaval — még nem szuletettséndrség torténetének elengedhetetlenil fontos,
hiszen e témakdérben sok a hamis allitas, az elérdieghatarozas, vagy az indulati alapokon nyugvé
megfogalmazas. Kdzel 70 éves tevékenységik azonimatlenféleképpen térténelmink része, ez egyut-
tal azt is jelenti, hogy az adott térténelmi koksph csak részvételikkel egyutt beszélhetlink. A kor
szakrol sz6l6 barmely torténelmi munkanak a céesé) témajat ezért megkerulhetetlenul, térvény-
szefien targyalni kell.

A csendrség fogalmanak tobbféle megkdzelitése ismert.gfyikea csendrség (zsandarsag) fel-
fegyverzett emberek, katonai fegyelem alatt abéfefyyverzett csoportja.

A ,csendbr” szb és fogalom a XIX. szazad elejéig Magyaragsrénem létezett. Az €lsnegha-
tarozasa a magyar nyelvben 1834-ben jelent me@-iBd nyelvijitdk egyéb fogalmakra probaltak a
,csendr” szét rahdzni. A maramaros megyei 1848-as horiwé@degyzokonyv mar egy helyen a csend-
biztos fogalom helyett ,csefd sz6t hasznalt. A csefd sz6 mai értelme aAgH-korszakban valt
véglegessé, 1852-ben mar az Ballagi szétarbantedighd. Korabban azégkatona, lovadr, lovasr”
szavakat hasznaltak.
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A csendrség fogalmanak jellegzetes meghatarozasa volkaarkarhatalmi definialtak, felada-
taként pedig a vidéki megmozduldsok leveréséttfhtdneg, melynek sordn a testilet személyi allo-
méanyat nagy létszammal alkalmazfé4kasonlé meghatarozasnak bizonyult a céesébet a betsel-
nyomas eszkdzeként értelnmiamegkozelités is.

A csendrség fogalmanak részletes magyarazatat adja a Mdggalexikon indoklasaval, ami-
kor az 1881/Ill. tc.-ben meghatarozott feladatli¢dzolja’

A Csendrség fogalmanak rovidebb megfogalmazésa és értébaas ismert, mint ,némely al-
lamban (Magyarorszagon 1945-ig) az uralkod6 osakaBrdekeit a nép elnyomasaval szolgalé, fal-
vakbanlgﬁkt')dc'i fegyveres testilet. Mig tabori csénsbg alatt a mozgdsitott hadsereg rendészeti ala-
kulata”:

A mult szazad végén és a XX. szazad elejére akiithlaendvédelmi szervezettipusokat, mas
megfogalmazasban kdzbiztonsagi rendszereket kTR Béld! és KOVENDI Karoly'? az Amerikai
Egyesiilt Allamokba emigralt csefrdtisztek egy amerikai tuddsra Raymonoisbickre hivatkozva®
négy jellems szerint csoportositottak. Az osztélyozéas alapja:

- a torténelmi fepfdés, a kilfdldi kapcsolatok és azok hatasa a reledivie szervezetekre;

- a rendvédelmi szervezetek, ala- és félérendeélsspnyai;

- az allambdlcseleti filozofia, amely a kozbiztoggdl kapcsolatban az adott orszagban kialakult,
amely meghatarozza a kulonibda@lami szervezetek felidségét az allampolgarok személy- és vagyon-
biztonsagaval kapcsolatban, amely ugy is fogalntéztagy az allam és a hatalom, valamint a lakossag
viszonya a kdzbiztonsaghoz, inmegebzéshez és aibilddzéshez;

- a kulturdlis és egyéb viszonyok, jellemvonédsakegyéb viszonyok alatt pedig a tarsadalmi — gazda-
sagi fejbdés adott szakaszat, jellatiizvalamint az ennek kapcsan kialakult kozbiztgnsészonyokat,
jellemaziket értik a szerdk.

A fenti négyes osztalyozassal, négy féle alapvehdvédelmi szervezettipust, vagy mas szoval
kozbiztonsagi rendszert kildonbdztetiink meg. Ezelvwédelmi alaprendszereknek isiilnek.

A francia zsandar (csedtséqi) tipusu rendszerek:
A francia torténelmi fefildés soran kialakult, nemzeti alapon all6, legrégebiegalapitott, ugyanak-
kor folyamatosan modernizalt, katonailag szervekébiztonsagi szervezet. Irdnyitasara jellémz
hogy alaptevékenységét — a kdzbiztonsag védelmdbeligyminiszter iranyitja és felugyeli (némely
esetben az igazsaglgyminiszter), ezzel szembeanaébzzet, a kiképzés, a fegyelem, a szervezet, a
katonai rendészet terén a honvédelmi minisztereatigltségébe tartozik. llletékességi terilete az
egeész orszagra kiterjed, a varosokat kivéve. Dkézlidja szétszort, feladatat alaphest kis |étszamu
alegységekbertirsokben teljesiti. Egyenruhdban teljesit kdzteri#eolgalatot. Eredményes rendvé-
delmi szervezet. Allamilag szervezett, szigorGamtredizalt, katonai fiiggelmi rendszer szeriniki-
doé kbzbiztonsagi szervezet. Mddszere a folyamata@dlasdd kozterlleti jelenlét.dbb feladatai:

- fenntartani a kdzbiztonsagot, ,kozbékét”;

- megovni a személy- és vagyonbiztonsagot;

- megakadalyozni a torvények megszegeését;

- megebzni a veszély- és katasztréfahelyzeteket;

- kinyomozni és felderiteni aib6zoket €s a tndzés kiméletlen tldozése.

A csendr tekintélye magasan felilmulja az adott orszagbkatonasagét €s a rénsgét. A ko-

rabban hivatkozott RaymondoBDICK amerikai rendvédelmi szakérszerint a zsandarképzés a leg-
jobb kézbiztonsagi képzés Eurépaban.

Az angol-amerikai k6z6sséqi tipusu rendvédelem.

Az angolszasz kozbiztonsagi rendszerek magjat b829Robert PAL angol belugyminiszter hozta
létre. Lényege és alapelve, hogyimdizés helyi probléma, ezért annak mépése és felderitése a he-
lyi hatésagok feladata. Minden teleplilés sajatygésajat €iforrasai, szikséglete alapjan allitja fel a
sajat rendrségét. Természetesen a szomszeéd telepilések egyrezarddhetnek a kdzbiztonsag ko-
z0s fenntartdsara. Minden 6nallo telepulés sajédoreégi szervezetét 6nmaga allitja fel, maga véa-
lasztja meg felszerelését, egyenruhajéttasvezetjét is. E rendszer sokszinméreti és eredményes-
sédi rendvédelmi szervezetet jelent. Anglidban és ayeSigt Allamokban Iényegét, pozitivimait
megtartva a szilkséges mértékig mégis kdzpontosijae egységesitésére torekszenek. Az 50 %-0s
angol koltségvetési tamogatas is ilyen ,igazéd&siykzert” jelent. Pozitivuma, hogy hely, szokés,
személy- és nyelvismerettel bird kisebb, alacsdiayna koltséget felhasznalo, ezért az allam szem-
pontjabol olcsé kdzbiztonsagi szervezetek és ramdkz Méretik, nagysagrendjuk a helyi szukséglet-
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bél és igényldl kdvetkezik. Ebforrasaik a telepllés hatalmi, politikai és anylagliyzetéhez igazitot-
tak. Hatranya a soks#iség és nehéz az allartintbet politikdjanak az érvényesitése.

A .néprendirségi” tipusu rendvédelmi rendszer.

A rendszervaltas utan keletkezett fogalmaink sterjpartallami kdzbiztonsagi rendszer a Szovjetunio
megalakulasaval jott létre. Egyik lényeges jegyagyha kozponti iranyitas a kommunista bellgymi-
niszter kompetencijaba tartozott. Sajatossaga, aagndri testuleten kivul, vagy belll politikai el-
nyomo szerv iikodik rendkiviil széles hataskorrel. Allomanyat saakés politikai képzéssel is ne-
velik. A szocialista vilagrendszer orszagaiban hiselven, mindenitt #kédott. E6forrdsai centra-
lizaltak. Mésik alapelve, hogy ,aiih6zés a tarsadalom féjlése” nyoman minden ember folyamatos
és hosszu tavu gazdagodasa, joléte kovetkeztéjoeiren onmagéatdl megséazik, ezért nem feltétle-
ndl sziikséges a vidéki refrid szervezet fejlesztése. Jellefjeaz is, hogy létrehozza a korzeti félel
si, ké$bb ,korzet-megbizotti” (KMB) rendszert, azaz az gy — egy rendr rendszert. A rendszer
alapveten arra épl, hogy a kisebb telepiléseken a kigsZsmaranyl indzés nem igényel komo-
lyabb rendri erét. A mai napig elsorvasztott formaban ugyan, déhklzan is rikodik.

A harom alaptipus egyvelegét képviselik az Ugynettgiszvér tipusu szervezetek, amelyek téb-
bé—kevésbé viselik mindharom tipus meghatarozéejeghizzel természetesen az egymassal antago-
nisztikusan szembenallo szervezetek és rendszeéménelmi korok és tarsadalmak ellentmondasai
altal terheltek. A posztkommunista allamok zomeilyen dszvér rendvédelmi rendszerekdtkiid-
tetnek.

A harmadik évezred elejére a rendvédelmi rendszedetéle felosztasa is létrejott, mint példaul
a tevékenység szerinti csoportositasok:

- a hinmegebzésre koncentralo;

- vagy a finuldézésre koncentralo;

- mint egy nagyobb feladatra szakosodott éesebek;

- vagy a nyilt médszerrel, egyenruhaban tevékertykaahyobb létszammalitkods rendirségek,

- vagy a rejtett—operativ modszerrel és a feladathérten ,kislétszammal” tevékenykedendrsé-
gek, mint a Német Szovetsédimigyi Rendrség.

A fentiekil 1ényegileg elté$ csoportositas a szervezeési, vagy szervezet dzesopiortositasok,
mint a:

- a katonai szerveet— raj, szakasz, szazad, z4szl6alj, ezred sthkaténai vezetési rendszerrdl-m
kods rendirségek. (Példaul a készenléti rérsgek, vagy a francia CRS. Bevetési Resgh, és a
csendrségek is, stb.);

- a hagyomanyos refid szervezettel tevékenykédendirségek, mint a nyomozo szervek (fogalmazoi
kar, mint a felugydli kar azortestilet, amelyrzés-védelemre és megebsre szakosodott). Ide tar-
toztak példaul Magyarorszagon a térvényhatosagi j@gosok renstségei, majd a Magyar Kiralyi Al-
lamrendrség.

Egészen mas megkilonboztetést jelent a biztongay szukséglet, meghatarozasabadl kiinduld
elméletek alapjan tik6dé rendvédelmi szervezetek osztalyozasa Ezeket diakban szandékosan
nem érintem!

Rendvédelmi vezetési filozofidk éstikbdési modellek szemszodébmegkozelitve is Iétezik
osztalyozas:

- kooperativ vezetést (Németorszag), amikor ateneézetés a rerddkkel megallapodik a feladatok
adott szinfi és adott ilszakra vonatkozo elvégzésében;

- vagy a ,zéro-tolerencia” elven (New York)ikdds rendvédelmi modell, amikor a refrdég és a
rendbr a legkisebb jogsértéssel szemben a leghatarbbattadri fellépést, intézkedést alkalmazza, te-
gyuk hozz4, hogy eredményesen.

Allaspontom szerint mindezen felsorolt modellek &letiek, mert nagyon nehéz tiszta szervezet-
tipust talalni. Véleményem szerint a rendvédelnaingzzet szervezettipusanakiikiidési elvének a
meghatéarozésa az adott allam igénye, és jogrerdfélalata, a kapcsolt elméleti modell nélkil azon-
ban a szervezetikodése csakis esetleges! Eppen ezért torténelraz&konként minden allam- és
jogrendszer a maga specialis kozbiztonsagi pajitikheghatarozasat (definialasat) nem kerilheti
meg. Mara azonban a stratégiai menedzsment tud@maimdezt kdzéptava szakmai, rendvédelmi
stratégia, koncepcié meghatdrozasa alapjan jagasol;

A rendvédelem kontra rendészet terminol&4é&makorben napjainkban is vita zajtfk.

Allaspontom szerint:

36



ForrOJANOS A székesfehérvari csénkleriilet kiizdelme Fejér varmegye kdzbiztonsad@g4—-1945

- a mai magyar rendvédelmi szervezétlel 6rokdse, tdbb egymastél fogalmilag és 1ényggliiilo-
ndlt, egymasnak is ellentmondo, térténelmileg egtrkévet, egymasra fogalmilag is rdépisajatos
.Képzédmeny”, ezért a mai magyar rendvédelmi szervezéréiag vegyes szervezetként értékéthet

- ez akkor is igy van, ha az 1994/XXXIV. tv. lezag vitat, és magat szigorian centralizalt, alkznil
irAnyitott és ellebrzott rendvédelmi szervezetként hatarozza meg;

- a rendvédelmi szervezettipushoz rendvédelmi kmriéevagy stratégia is szikségeltetik, amelyek
ma jogszabalyilag definidlatlanok, ezért fordulblét hogy szinte évente egymasnak gydkeresen ellent-
mondd rendvédelmi koncepciok latnak napvilagot, tniéldaul a ,polgarbarat reéiség”, vagy a
legszigorubb rertiti fellépést kovetdl rendvédelmi szervezetek kézotti ellentmondas;

- azt, hogy milyen az itthon sziikséges rendvédstmivezet és stratégia, ahhoz nem kulfoldi példak
és modszerek egystendaptalasa szikséges, hanem a sajatos magydatdnis@azdasagi, torténelmi,
biinbzési viszonyokban gyokeréds a kdrnyezet elemzégélevont tudomanyos kdvetkeztetések,
valamint az ezek alapjan meghatarozott rendvédstmivezettipus, stratégia és azzal szinkrékoaes
kell;

- demilitarizalni, vagy militarizalni nem egys#en dontési lehéség, vagy europai minta kérdése,
hanem levezetett tudomanyos kdvetkeztetés eredmideilyehogy legyen, témam a Magyar Kiralyi
Csendrség kutatasa szempontjabol a megkozelitési médonban teliesen mas, mert nem a fentieken
vitatkozom, hanem a korszakban feltart helyzettdtom.

A kiegyezést kovéen az ellentmondasos polgari 8ejés és a rendkivil elmaradott vidéki gazda-
sagi — tarsadalmi viszonyok bomlasnak, majdéEknek indultak, amely roévid ddalatt felgyorsult.

Ez a fejbdés — tobb, més jelleiznellett — vidéken is tetten éridetolt a vasuthaldzat, és a tav-gép-
iréhaldzat kiépitésében, sth. Egy év alatt minte@@0 km. vasutvonalat épitettek, amely a magyaror-
szagi kozlekedés forradalmasitasat jelentétzzel szemben az Gtviszonyok @sithetetlenil rossz
allapotban 1é¢, egyszei foldutak voltak, amelyek kedvétten idsjaras esetén jarhatatlannak is bizo-
nyultak gyalog és lovas-kocsin egyarant. Ugyanilgeasi tUteni volt a medgazdasag (efsorban a
nagybirtok) porosz utas féflése. Oriasi kozmunkak (épitkezések, gatépitéeblgriszabalyozasok,
hidépitések, utépitések) hatalmas elszegényedekawdilaldé tomegeket mozgattak meg (idénymun-
kasok, kubikosok, stb).

Magyarorszagon oriasi, témeges elszegényedett nd&digtt a polgari osztaly létrejott és meg-
er6sodott. Az elszegényedett néprétegek egy részédsseban él agrarlakossag volt, mig masik
részik a létrejav munkésosztaly hétterét és tomegbazisat jelentetizel egy idben ugyanebi a
néprétegbl megindult az Ujvilagba torténtémeges kivandorlas is.

A jelentss tarsadalmi, gazdasag valtozasok nyoman romlotrszag kdzbiztonsadga. A romlo
helyzeten a régi rendvédelmi struktira mar nemttugiva lenni, az 1870-es évekre dualizmuskori
Magyarorszag kodzbiztonsagi helyzete mar nem vaghekédvetni a polgari féjtiés Utemélt, annak
akadalyava valt. A kozlekedés féjlése és a polgarosodas kovetkeztébelnaes atalakult, a var-
megyék 6nall6 és elégtelen tizedesi, csendbiztagy wandari kdzbiztonségi rendszere, illetve avaro
sok sajat rengtségei a vidék kozbiztonsagat tovabb mar nem galtatta’®

A leromlott kézbiztonsag jellende volt:

- rendkivil sok és gyakori lopas;

- a hdzakba, tanyakba, gazdasagokba vald betarékattopasok, a szandékos gyujtogatas;

- az éjszakai utonallas, a rablas;

- a ciganylindzés;

- a vasUti dézsma elszaporodasa;

- a foldrajzi régiokhoz kéthétbetyarvilag (a Szeged kornyéki, hortobagyi, ngrséakonyi, stb.);

- a varmegyei kozbiztonsagi szervezetek megbizhatdiga, korrumpalddasa, egyitkidésik
hianya, std?

Mindezek kovetkeztében a meghév szokasjogi alapon kialakult — kdzbiztonsagi szeilek Ma-
gyarorszag kozbiztonsagi a helyzetének megvaltsdaa képtelenek voltak. Atfogd, orszagos koz-
biztonsagi rendszer hianydban semiadzés fékentartasara, sem a meértékének befolyasaldem
volt lehetiség.

A Magyar Kirdlyi Csendrség létrehozasa édikbdése.

A Magyar Kiralyi Csendérség létrehozasakor a Magyar Szent Korona aléztaterileteken Erdély-
ben és Horvatorszagbariikbdott egy—egy csetidezred?

A Magyar Kiralyi Erdélyi Csengtség — amely Kolozsvari székhellyelikbdott — l1étszama: 17 tiszt,
156 altiszt, 624 cseddvolt. A személyi allomany mintegy 70-86s0n teljesitett szolgalatot. Szolgalati
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nyelve a magyar volt. kddésének részletes szabalyait az 1.552/1876. Hig.az 1553/ 1876. HM. r.
szabélyozta. A Magyar Kirdlyi Csetidég zagrabi székhdélyhorvat csendt ezredének a létszama 13
tiszt, 81 altiszt, és 402 csémdolt. A személyi allomany mintegy 30—4€s0n teljesitett szolgalatot. A
szolgélati nyelv a horvat volt. A Magyar Kirdlyi €@sbrség létrehozasakor a mintat az erdélyi
csendrség alkott&”

Az |. kerUlet: tulajdonképpen az Erdélyi cseitdég atalakulasat jelentette, amely gyakorlatilag
Erdély tertletét érintette, székhelye Kolozsvat velrilete pedig 14 erdélyi varmegyére terjedgki,
alakulatok szama pedig 4 szarny, 8 szakaszpigCahol 17 tiszt, 792 csebrd 6sszesen 809 felje-
sitett szolgalatot.

Magyar Kiralyi Csendrség |. keriilete — ugyancsak erdélyikidési terulettel — az erdélyi csend-
orségldl, a szervezet teljes atvételével jott létre. Tislomanya felét, legénységi allomanya harma-
dat — mint tapasztalt csefrtl — at kellett adnia, a létrej6wcsendrparancsnoksagoknak. Az Erdélyi
Csendrség torzséll kulonitették ki az 1881. junius 23-ai HM. rendedé a TOROK Ferenc ezredes
vezetésevel a szen@zorzset. A Magyar Kiralyi Csergdség alakuldrsei szamara Dévan csénd
altisztképd iskolat allitottak fel. Az eggrsre jutd atlagos cseéd Iétszam ekkor 5& volt.

Az el Gtemben a ll. kerllet szervezését 1881. novenbhéval kezdték meg, amelyet 1882. ja-
nuar 1-én mar gkodtettek, azaz méasfél honap alatt szervezték megllete Iényegében a Dél-Alfol-
det és a Vajdasag terliletét jelentette. Székhelggesl volt terlilete pedig hat dél-alfoldi varmegyér
terjedt ki. Az alakulatok szdma 3 szarny, 11 szaléss1516rs volt, amelyen 16 tiszt, 698 gyalogos
csendr, és 167 lovas csefid 0sszesen 885 tteljesitett szolgalatot. Az drsre jutd atlagos csebd
létszam 6 4t tett ki.

A masodik Gtemben az 1882. évben edpieh 2 csenttkeriilet telies megszervezésére kerilt sor
a létrehozast a I. és a Il. csériceruletldl kivalo egy—egy szervér torzs iranyitottal OROK Ferenc
vezetésével.

A lll. kerUlet terllete lényegében az Alfold kozépészét jelentette. Székhelye Budapesten volt,
mukodési terllete 7 varmegyére terjedt ki. A keraletkkulatainak szama 3 szarny 10 szakasz és 143
érs volt, ahol 18 tiszt 421 gyalogos csénds 135 lovascsefid dsszesen 5874 teljesitett szolgala-
tot. Az 1 Bre jutd atlagos cseld létszam 4 § volt. A lll. kerllet megszervezésében és szenadlgi
many kiképzésében az élserilet niikodott kdzre.

A IV. kerulet tertlete doen a Felvidéket és a FélFisza vidékeét foglalta magaba. A kerlletpa-
rancsnoksag székhelyét Kassara telepitették. Aldkeniiikddeési tertlete 13 varmegyére terjedt ki.
Alakulatainak szama 3 szarny, 12 szakasz és6ib8olt, amelyen 19 tiszt és 916 cséndisszesen
935 % teljesitett szolgalatot. Azdsre jutd atlagos csebidliétszam 64t tett ki.

A harmadik Utemben a szervezésikéisziletek alapjan — 1883 teljes évét felhasznakgy id-
ben szervezték meg az V. és a VI. céekerlleteket. Létrehozasukat az ismét kettévaldvezé
torzs hajtotta végre. Ezzel egyitbn megkezédott a Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium XVI.
Ugyosztalyanak (Cseficségi Osztaly) a megalakitasa, amelynek a hatds&taésenttség szemé-
lyi, felszerelési, fegyverzeti, terileti illetékégs, stb. feladatok meghatarozasa tartozott.

A VI. székesfehérvari kerllet terllete szinte a &unl teljes terlletét jelentette. A kerlletpa-
rancsnoksag székhelyét Székesfehérvarra telegiteitékertlet nitkodési tertlete 10 varmegyére
terjedt ki. Alakulatainak szdma 4 szarny 12 szakest706rs volt, ahol 17 tiszt és 767 cséndosz-
szesen 78lbfteljesitett szolgalatot. Azdrsre juté atlagos cse6d Iétszam 4 § volt.

A kerlleteket, ezen belll a szarnyakat, a szakaszakonos tekintettel adrsokre, azokat mint-
egy 2 év alatt hozték létre, amelyet a katonaivez#rs ,csucsanak” tekinthetliink. AROK Ferenc
ezredes Altal vezetett ,kolozsvari szefiabrzs” hozta létre sorban a kerileteket, amdipravédelmi
minisztériummal, a bellgyminisztériummal egytikddve kerllt kivitelezésre. A varmegyék csak a
torvény kényszere miatt — de rendkivul nehezerrédték bele a kdzbiztonsagi onallosaguk elveszté-
sébe. A cseriidség szervezetének kiépitésével egyeh azonnal megsziintették az allami koltségve-
téskdl a varmegyei kozbiztonsagi kdzegek, finanszirozaamelyet azok kilondsen sérelmeztek
ugyan, amely azonban nem hatréltatta az Uj rendiwétiestilet a Magyar Kirdlyi Csefidség létreho-
zasat, amely 1884. |. 1-ére beféjditt.

A székesfehérvari csebudkertletet a harmadik Utemben — tehét 1883 teljes évébentalére.

Az elgondoléas részletezésére, afarasok biztositdsara a szeréetdrzsnek egy év allt a rendelke-
zésére, ami rendkivilien rovidddek szamitott. A Dunantul kiléndsen rossz kdzbhgn viszonyai
azonban a sufgségét megkovetelték.
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A megszervezeést dlsorban mégis az oriasi foldrajzi méretek (gyakddgta teljes Dunantuli
tertlet), és a tervezett cséindegénységi létszam elégtelensége befolyasoltglmddigra a Magyar
Kiralyi Honvédség cserdal onkénteseinek a létszama mar kimerdlt.

Az 1883. év elején a beligyminisztériumbdl olyatesités érkezett a varmegyékhez, amelyben
minden varmegye kodzigazgatasi bizottsaganétegesztést kellett tennie a korabban vazolt normak
(irAnyelvek) szerint, hogy hol és milyen |étszansérabr 6rsok feldllitasa indokolt. A csefidkeri-
letnek kdzpontilag biztositott csefrdétszamot a varmegyéKibigyi-kdzbiztonsagi elemzése szerint
4 szarnyban, 12 szakaszban — 10 varmegyében elosZt¥06rsben, atlagos Iétszabnsonként 4 §
csendr volt.

A csendr 6rsoket fellll szervezték meg, mindémsre 16rsvezed és 36 f6 csendr jutott.

Megyénként a varmegyei kdzbiztonsagi rendszerektiagjait, anyagait, felszerelési targyait rész-
letes leltarba vették 1882-berdt @z allomany részére sziikséges anyagokat norrtakiie. A hely-
ségeket, az épuleteket, az ingatlanokat a kerideteted TOROK Ferenc ezredes nevében bérelték a
bérbeadotdl, az ,arlejtési feltételek” szerint.

Akarhogy is tiltakoztak a varmegyei hatésagok a643/1884. BM. r. szerint a panddrtargyakat
elarverezték és minden megyét értesitettek arogly la varmegye teriiletén 1884-kezdsdéen alla-

mi csendr intézmény létesul. Az 6sszes szerelvényeket viggket nyilvanos arverésen értékesitet-
ték. A torténteket minden vonatkozasban jégginyvezni kellett.

Fejér varmegyében 1884. januar 1-jei hatallyalélsbt létesitettek. Elibh Székesfehérvarott 1
6rs volt 9 Bvel, a tobbi 13rsén 56 f6 csendr teljesitett szolgalatdt.

A feldllitas évéil kezdve minden cseridkertilet évente ,Elhelyezési Kimutatdst” készitistin-
dezekibl kisérhetk nyomon a valtozasok, igy lathatéak az akkori ligggs allapotok. A cseridke-
rilet el$ parancsnokaul bodzab8seERNaNndor cé. 6rgy.-t nevezték K

A csendr keruletparancsnok helyetteseUAIHER Béla c$. szds.-tnevezték ki, aki kdzvetlendl
irdnyitotta a sizk térzset, amelybe N6GETER Ferenc ¢8. fhdgy. segédtiszt, egyben kdzbiztonsagael
do, DLTESZTibor ¢s. hdgy. oktatétiszt, &LTESzIstvan c$. hdgy. oktatotiszt, @BOR Pal c$. szds.
oktatoétiszt, AKosI Ferenc ¢8. hadaprod oktatotiszt, BMESSZEGHYL&szIO6 cé. fhdgy. Oktatotiszt-
ként kertltek kinevezésre.

Az el székesfehérvari csefirdszarnyparancsnolPEER Matyas cé. fhdgy. volt. Fejér varme-
gyében a korabbi elvek értelmében az elgarnyat hoztak Iétre, amelynek 3 szakasza volels
szarny ala — melynek masodik parancsnolkeRMINGERJOzsef ¢8. fhdgy. volt — 14 cserdd 6rs tarto-
zott. Egy csendt 6rs miikodési tertilete ekkor-84 kbzséget foglalt magaba.

Ekkor a keruletparancsnoksag a mai Ady Endre ukcasdamban, a szarny- és szakaszparancs-
noksag pedig a Nagy Sandor utca 13. szam alsbdddtt Székesfehérvaron.

Az alispan Fejér varmegye teleplilésein falragaszditie kozzé a csebiségbe Iépés feltételeit.

Székesfehérvaron 1@vel, a tobbiérsén ebszér 4, majd 5-66kel Fejér varmegyében tehat 14
6rsot létesitettek 83 csefrdel. 1911-re adrsok szama mar 29-ré, amely vegul 19246t folyama-
tosan gyarapodott a testiletikddésének a végéig pedig marass latott el szolgalatot.

A VL. kerllet Iétszamhelyzete a keruletek kdzokegkedvesdtlenebb volt. Ez két jellentxel bi-
zonyithato:

- a hatalmas tertilet ellenére sem rendelkezetslallamannyal;
- alacsony, 44 volt az egyorsre jutd legénységi létszam.

A szervezés 1883-as végrehajtdsakor a legnagyatdoga legénységi létszam biztositasa jelen-
tette. Emiatt a szervéiztdrzs kormanyzati segitségért folyamodott, mekyngoman a parlament meg-
alkotta az 1883/XXVII. tc.-t a teljes legénysédoéiany biztositasarol. Ennek értelmében a sziikséges
létszamot az 1879-ben, az 1880-ban és az 1881dsmdzott honvédek behivasa Utjan a cSesdd)-
hez ,ideiglenes szolgalattételre — athelyezéssetobitottdk. Ez a tényleges szolgalati koteleggis
1883 szeptember&t1885-ig kétszeres szamitassal vették figyelerglaeel a modszerrel 226 hon-
véd kerillt a VI. keriilet llomanyaba, akik tovakedvezményekben is részesiilték.

A keruletparancsnok jelentésiébnegallapithatd, hogy 1884-ben-2® 5, 1885-ben 1835 0,
1886-ban 2630 16 legénysegi Iétszamhiannyal kuizdottek.

A csendr kertlet megalakulaséatdl 1890-ig szinte kizarokegokdzbiztonsagi szolgalatot teljesi-
tett. A csendr kerlletparancsnoksag a 170 cseriasot napi, havi és éviisiséggel megvaldsitott te-
endbk végzeéseével irdnyitotta. Naponta kerilt sor a kiimhsagi helyzet értékelésére, a szemeélyugyi
problémak rendezésére, az anyagi, pénzigyi editgotelok kezelésére, a személyi allomany szama-
ra, a napiparancsok ismertetésére, kiképzésrelldakasra, kotelékrendezésre, a napirendsaéat
megszervezésére. A cséndteriilet havonta isméitlo teendi kozé tartozott a kerilet és a varmegye,
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valamint azérs6k kdzbiztonsagi helyzetének értékelése, majeleatapjan kozbiztonsagi tajékozta-
tok készitése és a szemlerendszékddtetése. A csewsd kertilet minden évben megvaldsitasra kerdl
teendit alkotta a csenit 6rsok szemléje, a tovabbképzési te#ndegvaldsitasa, a tereptargyak és
elhelyezési kimutatdsok pontositdsa, a varmegyeiirasiztracio tajékoztatdsa a varmegye kozbiz-
tonsagi gondjairdl.

Fejér varmegye valamennyi csénfarasaban 1903-ban megszervezték adamdessterségeket.

A székesfehérvari csebidkerilet el§ parancsnoka — bodzadSSERNandor c§. ezds. Javasla-
tara 1895. 4prilis 15-én rendszeresitették a ¢geadnél a jdirvezeti jelvényt. Ez aranyszinfém-
bél sajtolt 4,4 cm atméju kerek kokarda volt, melynek 3 cm atigr kerek bel§ kokardaja volt,
melynek 3 cm atméyi vildgos buzérvords szirk6zép mezejét a magyar Szent Korona kicsinyitett
masolata diszitette. A j@ivezeti jelvényt a jdérvezed a zubbonya jobb oldalan a félgseb folott
viselte, feltizése a szolgalat kezdetekord&mgparancsnok feladata volt. A csérakg térténete sordn
végig a viselt cserdal szimbolumok egyike maradt. Viselését &ds csak jasrvezeti vizsgaval ren-
delke® csendrok részére és csak szolgélatban engedélyezték.

Nem sokkal azutan, hogyaBANOTT Sandor 8. alez. lett a VI. cserd kerlilet parancsnoka 1896-
ban megkisérelte a kdzbiztonsagi szolgalatban lg&ati kutyak alkalmazaséat. Utasitasarateko-
VITS Lajos c$. szds. és ANDOR L4szI6 c$. fhdgy. kutyaidomité telepet létesitett Szombathe] $t
kidolgoztak az els kutyas szolgalati szakutasitast. A VI. kerilet £8@ndr 6rsén 1897-ben mar 40
kutya teljesitett szolgalatotaBLANCZY Sandor ¢§. altbgy. 189%szi szemléje alkalmaval a szolgalati
kutya alkalmazasat megtiltotta. Erdekes, hogy utt@4-6l a csendrfeliigyeBi poszton éppen az a
PAJANOTT S&ndor kovette, akit 1908Htdbornokka 1éptettek &lés a szamosfalvi @evet biztositot-
tak szamara.

A VI. székesfehérvari cseidkerilet az 1900-as évek elejére jol biztositateorszag nyugati
részeének kozrendjét és kozbiztonsagat. Kialakjtégaalaposan megszervezteiex és kerulet szifit
tevékenység sajatos helyi normait, amelyek @ligismikodés alapjava valtak. A szazadfordulon az
orsi rendszer magas fokon tokéletesedett, rendsEgtegesen kialakitottnak tekintbeKégbb csak
eseti jelleggel és nyomos okkal szlintettek mego@sak |étre cserét 6rsot. Ekkora alakultak ki az
6rsok sajatos, helyi hagyomanyai is, amelyekbsfelhasznéltak a fiatal csefrdk nevelésekor, és
amelyet folyamatosan — példaul &asok rosi halottai emlékének a megismertetésével is —nussz
tottak a szakmai identitastudat fejlesztése ércek®b

A Magyar Kirdlyi Csendrség létrehozasaval a torténelmi Magyarorszagomwlgap fejlodés
egyik legfontosabb feltétele a nyugodt kdzrend kiipinsag jott 1étre.

A megalakulast Uugy értékelem, hogy 1884. januér Rialakult a dualista magyar allam centrali-
zalt, kozbiztonsagi feladatra kikulonitett, katofietestulete, amelyet a varmegyei hatésagok kezdet-
ben elleneztek ugyan és a megalakulas pillanatabanvolt népszdér azonban a kézbiztonsag érde-
kében kifejtett eredményes tevékenysége é€s a laydmpntes ikddése nyoman elnyerte a lakossag
tiszteletét.

A dualista magyar allam teruletén kialakult a Maggaalyi Csendrség, amely 916rsén, 5.020
csendrrel helyredllitotta a megbomlott kdzbiztonsagoindikzt driasi effeszitéssel az 1890-es évre
teljesitette. A késbbi tevékenység alapvenormai ekkor mar kodtek. Ezek kozul a szervezeti ta-
golas, azmrsok szama, a tiszlegénységi arany, agsok 4-6 f6s minimalis létszama, a gyalogos és
lovas csenérdk aranya a csefid szervezet ké&bbi normainak is megfeleltek. Adrsok egymastdl
23-24 km tavolsagra lehettek abban aibien

Az 6rsok kialakitasakor kezdetben iranyelvnek tekigtetthogy azérs a jarasi szolgabirésag
székhelyén, olyan kiralyi jarasbirésagi székhelyami a szolgabirdi székhedyttavol esik, a banyate-
lepek székhelyein, vasiti és mas kdzlekedési csontdp és fontosabb hatarszéli atjarasokon, a sza-
kaszparancsnoksag székhelyén legyen.

A kialakult csendr szervezet éhyekeént jelentkezett, hogy:

- a nikddési terllet legkisebb része is rendszeresepgaars ala kerilt, a terilet ezéltal efldnhe-
tové valt;

- azorsok gyakorlatilag telijesen 6nalléan, de kdzpootnmak alapjan ritkddtek;

- a hintgyekben a hely, személy- és szokasismeret kildadgsullyal segitette a csénidnyomo-
zast ezért az eredményessé valt;

- a szervezet tikodése azt jelentette, hogy a terlletet kbzbiztgirsgempontbdl allandéan ,fées/
vagy gereblyeszéen ellerdrzotté valt;

- az eredményedihild6zés miatt a szervezeteket a lakossag tamaegeaitstste;

- a Hindzk szokasai, médszerei az életteriikon ismerté vatak
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A csendr szervezet hatranyanak bizonyult, hogy:

- a csendr kerllet nem rendelkezett tartalékokkal;

- a rendvédelemre rendelkezésre alff@rasok nagy tertleten szétszorva, kigkben diszlokéltak,
ezért a koncentralasuk nehézkes volt;

- a szervezet vezetése nehézkesse valt;

- a széttagolt elhelyezés miatt kiilbndsen fontdisamegyittnikddés megszervezése;

- nehézkes volt adrsok informacioé ellatasa;

- nehézkes volt aérsok anyagitechnikai ellatasanak a biztositasa, ezért kildaigysulyt kapott
azorsi — 6nellatas és dasi — kdzgazdalkodas intézménye, amely a testéljesstniikédése alatt fenn-
maradt és tovabb tokéletesedett.

Az elbnydk és hatranyok egyuttesen hatottak. ASkégek soran pedig azd@lyok hattérbe szori-
tottdk a hatranyokat, a szervezet ezek miatt jsvaléen eredményes maradt.

A megalakulas és a helyzet megszilardulasa ut&edirség parancsnokai a szervezet és a lét-
szam novelésére, tokéletesitésére torekedtek.UBiledérnilik, hogy javitottak a csefrdég legényse-
gi dllomanyanak az 6sszetételét, folyamatosan itz a legénység élet- €és munkakdrilményeinek
a javitasahoz (az illetmények, az étkezés, a rahazeyugdij, stb.) és novelhették a tiszti ésggé-
gi létszamot. Egyuttal tovabb tagoltak a legényséigmanyt.

A létszamnovekedés 14 tiszti statust és 352 leg@mnystatust jelentett. Azaz a tiszti allomany
11,5 %-o0s, a legénységi allomany pedig 11 %dilését jelentette. Advités el§sorban a székesfe-
hérvéri keruletnél volt fontos, hiszen a Dunantdjdnteljes teriletén volt illetékes, igy 14#él e-
melték a létszamat, ami 19 %-os létszamnovekediésttj Meg kell jegyezni azt is, hogy itt volt @ie
nehezebb a szikséges létszam biztositadsa, ezénvesk a Iétszam ideiglenes kiegészitését kérték.

A létszamnovelést 1889-ben azonban felemésztatibaai rendészeti szolgélat felallitasa, ame-
lyet osztrak mintara a Magyar Kiralyi Honvédsédaisett. igy 9 tisztet, 107 gyalog csénidkellett
erre a feladatra atadni. Hasonldan kellett segéeni erdélyi csertitkertlet Iétszamanak visszapotla-
sat, mert 98ds bvitést kapott, amely 11 %-os$\ilést jelentett. A nagysagrendek érzékeltetéséhez
szukséges azt is rogziteni, hogy ugyanebbenderd(békeév) az 6nallé Magyar Kiralyi Honvédseég
létszama 6.50fvolt, amelyldl 4.500 B volt gyalogos és 2.00@ fvolt a lovas katondk szama, amely
alig volt tdbb mint egy hadilétszamu ezred létszahasonld lehetett az 4 szazados gyalogzaszldal
létszama, amely kb. 1.000 katonat jelentett. A csefidkeruletek ekkora mar szinte majdnem azono-
sak voltak a honvéd keriiletek illetékességi teéineit”

A kozbiztonsagi helyzet javulasa miatt a XX. szaebajére kialakult a csefitbég teljes szerve-
zeti struktaraja, amelyet az tett letwvt, hogy a testiilet munkajaval biztositotta — Magsszag vidé-
ki terlletein — a kdzrendet, kdzbiztonsagot, amedjmalanos elismerés kisért. A Monarchia egységes
bindgyi statisztikaja egyértelien mutatja a cseficség és a reridség szinvonalas szolgalati tevé-
kenységét. Ekkora véglegesen kialakult, a nyiltnmyzas intézménye, amit sk végeztek. A nyilt
nyomozast a#rs szolgélatos jére hajtotta végre. Ez az intézmény a céesely teljes ilszaka alatt
jOl mitkodott.

Mindezt lehebvé tette:

- az 1899. januér 1-én életbe lépettiinadi perrendtartas;

- a fenti jogszabaly megtiltotta a csértdsztek nyomozati tevekenységét, mivel a tisztekn mird-
stiltek rendri kdzegnek;

- ugyanakkor 1903-ban létrehoztdk a kerileten lzejétasparancsnoksagokat, amelyek élétiaden
képzett jar&&rmestereket allitottak, feladatuk &sok nyomozati munkajanak a kdzvetlen segitése volt

- 19011903 kozott mkods vegyes bizottsagotitktdtettek a szervezet tovabbi javitdsa érdekében.

A nyilt nyomozati munkéat a vezényelt cséngharér, jardrszolgalatban nap mint nap azonnal és
folyamatosan végezte: nyiltan és egyenruhdban, ssbkas, nyelv és személyismerettel, kapcsolt, ha-
tasos Bnmegebzési moédszereket alkalmazva (példaul a telepllé&amennyi a kdzbiztonsagra ve-
szélyt jelend rendezvényén mindig jelen voltak), melyet szamagsckolt akcio kisért.

Ekkorra mar valamennyirs szamdra biztositottak a Magyar Kirélyi Csénsdg szolgélati korére
vonatkozo térvényes rendeletek kivonatosjgynényét, amelyet 190&Hadott ki Budapesten a Csend-
6rségi Zsebkodnyvek szerkedzége, amely adrs szamara minden atlagos feladathoz, eseménytmez ta
pontot biztositott. Legalabb ilyen fontos volt @wedrség kézikonyvénék és tabori csertiség tan-
kényvének a megjelenéSel894-ben Szegeden aARNAY Laszl6 kényvkereskedése kiadasaban. Az
utébbi szabalyzatot 1927-ig valtozatlan formabaszhaltak a cserd legénység kiképzésében.

A nyilt nyomozas intézményével éppen az témegugyeks és eredményes felderitését biztosi-
tottak 6rsi szinten. A fincselekmény sértettei ésorban a helyi lakossagbol keriltek ki, az eredmé-
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nyes felderités miatt fokozatosan — legEEpESsre — kialakult a csedid tevékenység lakossagi tamo-
gatottsdga. Az eredmeényes felderités egyuttakgetantette az esetek tbbbségében, hogy a kar azon
nal megtérdilt.

A létszdmnovekedést a létrehozott potszarnyakspar@ncsnoksagok, valamint a VII. brassoi és
a VIII. debreceni cserdkeriiletek, valamint a hatarszéli csérag létrehozasa indokoltdkA szoci-
alis, az etnikai és a fele&gdd nemzetiségi megmozdulasok, a természeti kataaktsiflyos megpré-
béltatasokat jelentettek a csérabg szamara.

A szazadved mar elég gyakran — a hatalom kizardlagos utaidaés ebforduld csendrsorti-
zek miatt a kozemlékezetben elhalvanyult a szetdgzmnapi rendfenntartéjibildéz funkcioi.

Fejér varmegyében is bevetették a céesehet az agrarszocalista mozgalmak ellen. A véyaieg
adminisztracionak ugyan lelésege nyilt arra, hogy szazad éréptonai beavatkozast igényeljen,
azonban mégis inkdbb rendszerint a kisebb létszisandrségi e6koncentracidkat vették igénybe
eredményesen. Ezek soran tobbszéfoetiul a szurony és @flegyver, mint kényszefiteszk6z hasz-
nélata is. Egyuttal a sztrajkolok és a csedl is sérulnek. llyenek voltak: az 1897-es baracato-
sztrajk, vagy az 1905-0s Székesfehérvari agraralistei tintetés.

A kialakult helyzet nemcsak Iétszamndvekedést, maardrsok szamanak a ndvekedését is igé-
nyelte. Azérsok szama 916-rél 1 501-re emelkedett (+585 dimnglylHl 1 440 volt a gyalogos és 61
volt a lovassrsok szama. A létrehozott Giisokkel sem emelkedett az atlagosi l[étszam 54 folé!

Csendr soriiznek tekintheik:

- az élesdi soiiz 1904. aprilis 24-én, amely az ottani négggen, ahol zomében roman kb. 5.000 pa-
raszt tintetett, kovetkezménye 32 halott, 100 sébeslt;

- 1912. méjus 223. a budapesti Altalanos sztrajk (,Vérvoros csiiidi leverése, 6 halott, 100 se-
besllt volt;

- a Flggetlen Szocialista Part 1897-1898. évi deatszatmar megyei foldosztd mozgalom leveré-
se;

- az &ltaldnos véalasztojogért valo tiintetés 19@ptember 15-én (,Voros Péntek”), vagy éls az
1907. oktéber 10-i (,VOros Csuitortok”), stb.;

- 1891. méjus 1 Oroshazén a majus elsejét Utimaphkasok kozé&hek a csenttok;

-1891. majus 2. Ugyanezen ok miatt Békéscsal@kla tbmegbe;

- 1891. junius 21. Battonyan a munkabéremelésiéditttk 0sszecsapnak a csénsiggel;

- 1907. oktober 27. Csernova (Lipté megye) 12 baldldozatot kdvetélcsendrsortiz szlovak val-
lasi dsszdizés miatt!

Az 1880-as évek elején az orszaggg torvénybe foglalta annak lebiségét, hogy amelyik tor-
vényhat6sagi jogl varos igényli, az a kbzrendetemdrséggel is biztosithatfalgy 1906-ra 16 varos
volt, amely ezt igényelte (példaul Baja varosa 1Baf). Ezekben a varosokban 15-3§ €sendr
érsoket kellett mkodtetni.

A Magyarorszagi rendvédelmi szervezetékigyi- nyomozati munkéja szinvonalanak emeléseé-
re a BM és az IM egyiittes rendeletéval beliigyminisztérium 1909. januar 1-vel létreh@zarsza-
gos Binigyi Nyilvantartd Hivatalt, ahol mindenibvadi eljaras ala vont egyénnek kilén lapot fektet-
tek fel, mégpedig aszerint, hogy: a gyanusitott-gdfintetve, kortzik- e tncselekmény miatt, a sze-
mélyi adatai helyesek-e.

Ennek érdekében kialakitottdk az orszagos kordeésiszert, a daktiloszképiai nyilvantartast, a
biintettesek fényképdijteményét, valamint lehétéget biztositottak a keresett szemeély személyi ada
tainak a megallapitdséara. Ezzel a Magyarorszagiveztelmi szervezetek szakmai munkaja deéyi
valtozason esett at, és megter@iték a ma is haszndltiblgyi nyilvantartdsok szervezeti és maod-
szerbeli alapjai.

A Csendrség szervezete az 1909 év elején aldgveketés tagozodasu volt. Kozponti parancs-
noksagok budapesti elhelyezéssdikidtek. Ezek voltak a csefidfelligyebség, a Magyar Kiralyi
Honvédelmi Minisztérium cseldségi osztalya, a Magyar Kiralyi Belligyminisztériuwsendrségi
osztalya, a Felszerelési Anyagraktéar, a Pétlovaadtisag és a zombori elhelye#d26tl6idomito osz-
taly.

Csendr kerlletparancsnoksag ekkor mar 8 volt. A csehariletek gondjai tobbé-kevésbé azo-
nosak voltak, amelyekkel a székesfehérvari asekertlet nehézségei is megegyeztek. Tovabbra sem
sikerilt azonban a székesfehérvari céenerulet nikodési teriletét csokkenteni, vagyis a tervezett
Szombathelyi ,IX” csenér kerlletet nem sikerdlt &orras hianyaban kikuloniteni. Ezért valtozatla-
nul a legnagyobb vezetési, iranyitasi problémavatékesfehérvari cserdkertlet kliszkddott. A ke-
ruleti potszarny egyik feladata a legénységi alloynallando kiképzésének a biztositasa volt. A szé-
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kesfehérvari cserdd kertletnél a potszarny kezdetben Székesfehéryd@iP-61 azonban mar Sza-
badbattyanban tkodott. A székesfehérvari csémdkeriletnek 5—7 szarnya, szarnyanként 2—-3 szaka-
sza, szakaszonkeént 2éfse nikodott. Orszagosan 6sszesen 434 jarasparancsrekd®@5rs funk-
cionalt. Ekkora méar 1 cseéde atlagosan 27,7 Knterillet és mintegy 1500 lakos jutott.

A Székesfehérvari csetidkerilet [étszama 1912-ben mar 32 tiszt és 1.88hdr volt. A csend-
6rség személyi allomanya elhivatott, a kdzbiztonsagigalatban gyakorlott, a kbtelékben végrehaj-
tando karhatalmi feladatokban 6sszeszokott, jdlyitatt, rendkivili fegyelemmel szoktatott, gyakor-
latias katonai és kozbiztonsagi kiképzésben ré#izdgtképes fegyveres &rmolt. A kdzbiztonsagi
szolgéalat miatt azonban szétszoért diszlokaciobdyehkedett el. Osszevonasuk, folyamatos nehézsé-
gekbe Utkozott. Az etsvilaghaboru kezdetére tehat, olyan fegyverésaéit a kormanyzat rendelkezé-
sére, amely egy esetleges haboru esetén képes Wwatbrszag biztositasara, ezzel egyidegj a front
mogotti terlleteken, fesziilt nemzetkdzi helyzetbem nemzetiségi konfliktusokkal terhelt kornyezet-
ben kész- és képes volt a kdzbiztonséagi, a karnatés a tabori rendészeti (csérififeladatok ellata-
sarais.

Alkalmazasat nemcsakibiigyi eredményessége, hanem konfliktuskieképessége is bizonyit-
ja. A csendrség tehat produkalta a tobbnemzetiskgyarorszagon a magas fokl kdzbiztonsagot és
kivaléan megallta a helyét dimdzeés elleni kiizdelemben. Az albaniai fuggetlensagd 912. novem-
ber 28-i nemzetkdzi Londoni Konferencia biztoséiotz orszag fuggetlenségét veszélyéziabnte-
negréi és mas szlav fegyveres csoportok elriaszédkazrend- kozbiztonsagi biztositasa érdekében —
elészor a torténelem soran — nemzetkozi cées@djet szerveztek, a misszidban val6 részvételre Ma
gyarorszagot is felkérték. A feladatban 4 tisz188 csendr vett részt, amelynek létszamatssisrban
a Szegedi II. csemdkeriilet biztositotta?

A Magyarorszagi kozbiztonsagi viszonyok — azdeldaghaboru kovetkezményeként, amely a
frontokon a kdzponti hatalmak altal elszenvedetbkai vereségek gazdaséagi és tarsadalmi kdvetkez-
ményei voltak — rendkivili médon leromlottak.

Ebben az iiszakban a csefitség kdzbiztonsagi feladatai voltak:

- hatorszagi kdzbiztonsagi §iszolgélat vidéken;

- hatorszagi kdzbiztonsagi nyomozo szolgalat;

- hatorszagi karhatalmi szolgalat Budapesten éxeit (Budapesti karhatalmi Szazaddal);

- mozgositasi és hadiveleti terlileten tabori cseéud szolgalat;

- a lakossagi ellatast, a termelést, a szolgatikéhsa beszolgaltatast akadalyozokkal szembdat fel
pés;

- a hadifoglyokkal kapcsolatos kényszerintézkedésahsitasa;

- a menekiltekkel kapcsolatos rendészeti intézleddeerrzése;

- tAbori csenéri szolgalat, melyet négy fcsoportra osztva szerb, orosz, roman és oladetemitel-
jesitett;

- tagjai 6nként jelentkezéses alapon harctéri étatiof is teljesitettek.

A szerb helyzektdvetkeztében kizarolag szegedi és a székesfehéseéndrkerilettdl 2 éven
keresztul 1915-1917-ig jeldi®t nagysagreridcsendri erét vezényeltek, altalaban negyed- és féléves
valtasokkal szerbiai kdzbiztonsagi szolgalatra. kkzesendr alegységek emberfeletti kiizdelmet viv-
tak a szerbiai fegyveres ,komitacsikkal”. A Il. gieli csendrkerulettl 12 tiszt és 150 csetid a VI.
Székesfehérvari csetidkerilettl pedig 8 tiszt és 140 csefrdvett részt a kiizdelemben. Helyettik a
honi terlleten a hianyz6 cseimidlétszamot népfelkél kiképzetlen honvédekkel biztositottak, akik
képtelenek voltak a kbzbiztonsag régi nivéjat megia.

A szerbiai kbzbiztonsagi fegyveres harcokban, tebjér varmegyei csefidhalt hsi halalt.

A haborus lsdk nevét is szerepeltették a székesfehérvari dardlet Székesfehérvar, Rother-
mel utcai laktanyajaban felallitott ,csefrdértanti emléklapon”, amelyet 1932. februar ddkezdve
folyamatosan minden csefrdiapon megkoszoruztak.

Az orosz harctéri helyzetiltozasai kbvetkeztében ott a csémidztek gyalogos, vagy huszar sza-
zadparancsnoki beosztasban kuzdoétték végig a halmajd az életben maradottak visszakeriltek a
csendrséghez. A harchelyzet folyamatos valtozasa kovédken jelerits szamu cseiddt igényelt a
tabori rendészeti szolgélat.

A hianyos nyilvantartas ellenére is ismert, hogzékesfehérvari csetidkerilet négy év alatt 20
tisztet és 80 csend biztositott ehhez a feladathoz.

Az 1916-0s romaniai—erdélyi betdréisegészen 1919-ig a harcolé hadsereg mogé beostiott
ri csendroket az erdélybrsokre vezényelték, ahol szinte folyamatos harediet vivniuk a fegyve-
res roman bandéakkal.
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Az olaszorszagi frontoh915. majus 15-8t rendszeresen kiizdottek csériik a mintegy harom
és félévig tarté harcokban.

Az Osztrak-Magyar Monarchia k6z0s hadseregénekitébendrségét az Osztrak Csaszarsag és
a Magyar Kiralysag cseficségei allitottak ki, amely a Magyar Kiralyi Csémség részét 9 tisztet, 204
lovas és 135 gyalogos cséndjelentett. A Magyar Kiralyi Honvédség szamardétszamot kellett
biztositania a csedtségnek. A hadicélokra atadott csériik potlasa ugyancsak hidnyzott a csend
ségtl.

A tabori csenfirségi szolgalatot a magasabb egységparancsnoks@jtikcsendrok biztositot-
tak mégpedig ugy, hogy:

- minden hadsereg parancsnoksaghoz 3 tisztet,a8gps és 46 lovas csémtosztottak be;
- minden hadtesthez 1 tisztet, 12 gyalogos c¢g¢rd 8 lovas csedd osztottak be,
- a gyaloghadosztalyhoz 3 lovas és 4 gyalog ¢semdzényeltek;
- a lovashadosztalyhoz 4 lovas cs@mdiztositottak’®
A tabori csendrok feladatai voltak:
- tabori rendészeti feladatokat teljesitettek;
- menetek, tAborozasok és elszallasolasok éiteel vald segédkezés;
- futar- és fontosabdirszolgalatok teljesitése;
- a hirszerzésben val6 segédkezés.

A héboru kovetkeztében a csénsbg hatorszagi kozbiztonsagi szolgalatanal korpobpléma-
ként jelentkeztek, hogy:

- mozgositas soran a cséndrsokre kerult ,potcserulok” kdzbiztonsagi felkésziltsége és erkolcsi
szinvonala alacsonynak bizonyult;

- az orosz és roman betdrés eldl menglkd orszagot hirtelen elarasztoé kulorbaemzetiséd, val-
l&sa, szokasu embertdmeg, kezelhetetlen probléwdtvas késbb is sok gondot okozott.

A haboru kovetkeztében egymast érték az Ujabbakbthdborus jogszabalyok. Ezek alapeat
a beszolgaltatasok, a behivasok, a szokések, ki wedgazdasagi munkara kiadott sok ezer hadifo-
goly elhelyezésének, foglalkozatasanak élleése, stb. és masok is a csenitsok feladatai voltak.
igy példaul a székesfehérvari csénileriilet gondja volt, a mintegy 3.008sfolasz  Sarbogardi hadi-
fogoly taborérzése és biztositasa.

A megromlott kdzbiztonsag miatt — a kerulet illeté&egi terliletén is — tébb helyen szerveztek az
éjjeli biztonsdg megovasara, onként jelentkezemélyekdl polgéari 6rségeket. Elssorban az dnve-
delmi, vagy vadaszfegyverrel rendelkkblél. A polgairségeket a helyi kézigazgatasi hatdsagok ta-
mogatasaval szervezték a csenid.

A korszak kiemelt kdzbiztonsagi problémajakéntrnéteztek: a hdborus visszaélések, ardragita-
sok, a ciganytin6zés a kdbor- és a satoros ciganyoknal, az &éaterménylopasok, a beszolgaltatas
megtagadasa, a jegyrendszerrel kapcsolatos viésekéh ndvekivhiany az ellatasokban.

1917 vegéil a frontrol hazaérkézkiabrandult katona tomeg fékezhetetlensége.

»A hosszl habora és a vereség nagyobb mértékbemaewilaszté hatasu Magyarorszagon, mint
barmely mas orszagban, mert a magyar néplélek ddavegplt, minden mas nép lelkénél, osztozott va-
lamennyinek a szocialis bajaiban és azok tetejébmnie kellett a nemzeti élet csonkasaganak, min-
dent atjaré megronto hatasat.” A felfordulas logikarvényszdiségként allott €|, a tarsadalmi viszo-
nyok korhadtak voltak. A szocializmus szinrelépésgen ezek miatt szinte ,elmaradhatatlan” Volt.

A csendrség ebben a szituaciéban nehezen taldlta megyathEkkijéhez hiven védte a tarsa-
dalmi — gazdasagi viszonyokat, a hatalom rendszeresvetette a tomegekkel szemben. A habora vé-
gére a csertilség szétzilalt allapotba kerdilt, de érdekes mémoérsok szinte érintetlenek maradtak
és megfeldlen funkcionaltak, a parancsnoksagok szakiranyitélléssrz6 szerepe azonban visszae-
sett. Mivel szolgélati utasitasai értelmében galitientesnek kellett lennie, mind @gzir6zsas Forra-
dalommal, 6t a Tanacskoztarsasaggal szemben is semleges maraBEKTOR Béla magyar szarma-
zasl amerikai szatzszerint ennek tobb oka volt. Nevezetesen: a galitentes irany kdvetése, a tes-
tilet &tmentése a kovetkekorszak szamara, a lakossag szemeély- és vagyonbé&anak a védelmé-
ért érzett testileti és egyéni hivatastudat, vaiamicsendrok és csaladjuk szocidlis helyzéte.

A Tanacskoztarsasag idején rendkivil érdekes hodly a csenttség szervezete nem valtozott,
szolgalatat a régi szervezetében és feladatkor@lenel, bar formailag a forradalmi Korméanyzéta-
nacs az 1919. lll. 26-ai rendeletével |étrehozidbads Orséget, amelynek belbiztonsagi feladatokat
szabott és amelybe a csérabget és a refidségeket is beolvasztottak.

A Voros Orségnek ekkor az egész orszag teriiletén — igy Féjéregyében is — varmegyei vo-
rosor kerlletei nikodtek. A fejér varmegyei vords létszam 600ds karhatalmi zaszléaljbdl és — az
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egész Dunantulra kiterjédlletékességgel rendelk&z mozg6 karhatalmi ,Fabrik” csoportbdl allt,
amelynek 300ds létszama volt.

A kodzbiztonségi szolgélatot jarasi parancsnoksaggokozségi kirendeltségek latték el. A kdzségi
kirendeltségek allomanyat Fejér varmegyében a &ésséd atmidsitett allomanya adta, amelynek
kifiggesztett névsorat minden lakott telepuléseivayosan kdzzétették. A lakossagbdl barki a volt
csendrre bejelentést tehetett. A cséniknél a katonai rendfokozatot eltérolték, az ategldl tiszt-
viselk lettek, a tisztekdil ellendr, féellersr, felligyeb, féfelligyeb. A ruhazatrol a rendfokozati jelzé-
seket és az allomanyjelzéseket levagtak, és aapahlpiros karszalagot viseltek, amelyen feketeiiszi
felirat jelezte a feladatot.

Az orsoket lényegében — a szakmai alkalmassaguk miétintetlentl hagytadk, azonban a le-
génység kdzé néhany kommunistat €s egy politikaosi is elhelyeztek. A Tanacskodztarsasdgnak az
id6 révidsége miatt nem volt modja, sem ereje sajatzérvezdt VorosOrségének a teljes kiépitésé-
re. Lényegében a csafrdég szétzildltan ugyaritiszti karatdl megfosztva, mégis aRTHY-rendszer
kialakul6 fegyveres erejének a legszervezettelibileét alkotta.

A Tanacskoztarsasadg Forradalmi Kormanyzoétanacsanéasanak hire mar 1919. jalius 31-én
elterjedt Fejér varmegyében. Ez mozgdsitotta anggiszer hiveit, ugyanakkor a megyében még je-
lentss vorosérségi, voros hadseregbeli egységek is léteztelkkeSkghérvarott azonban nagy érea
régi rendszert tamogat6 katonai alakulatok is wolféddmadasaik ellenére augusztus 3-aig a proletar-
diktatra hatalmi szervezetei a kezikben tart@takgész megyeben a hatalmat. A rendkivl zilalt vi
szonyok ellenére é6z06r a kozségekben adtak at augusztus 8-an alhikatea kozségi képvisétes-
tuleteknek. Ezek legeistevékenysége az volt, hogy a régi jogrendszesizésvezetét, igy a cseird
6rsoket is kozségenkeént visszadllitottalif&idult, hogy a parasztgazdak és a tisztéisdlotokkal ver-
ték meg a direktorium tagjait, amelyet a csegrdg nem tudott megakadalyozni.

Ebben az ifben a K6zép-Dunantulon az utakon nyugat felé o#takd Voros Hadsereg kato-
nai, megmaradt katonai egységei, mert Budapestdban vartdk a roman megszallast. Ugyanakkor a
mar léted fehér karhatalom a csefrdéggel kozbsen jarta a varosokat és a falvakahban a Voros
Hadsereg egységeinek a menekulését nem akadalyozta.

Létrehoztak a cseidd keriilet valamennyi megyéjében, igy Fejérben, pesmben és a tobbiben
is a Varmegyei Katonai Parancsnoksagot és az al@akiiozé besoroltak: a varosi katonai egységeket,
a véarosi renérkapitanysagot, a csefirség szervezeteit, valamint minden teleplléseragskgget szer-
veztek.

A vizsgalt idbszakban a hadsereg politikailag megbizhato tiséljenyilt paranccsal ellatva, tisz-
ti ellendrzé jarérok jartak a megyeét, feligyelték és ebbemték a csendr 6rsok visszaallitasat, azok
kdzbiztonsagi tevékenységének Ujjaélesztéseét. Adsseg rendszeresitett és kiképzett allomanyanak
azonban 31 %-a hidnyzott. Ezért a habor( utdnmagtislrendelt behivasokkal Gjbdl péttartalékosok-
kal potoltdk a hianyzo6 allomany egy részét. Azonnezkedtek a régi rendszer jelképeinek a vissza-
allitasara, tobb helyen mar a csénphrorok hajtottak végre a falusi lakossag jegyzékbdetis. A
jegyzék a falusi lakosségot két csoportra osztpeotetardiktatira ideje alatti viselkedés alapjan m
nésitett mindenkit. Az ekkor elkészitett jegyzékekdiabi kényszerintézkedések irasos alapjat képez-
ték. Kisérletet tett a csefrdég a keletil érkez menekult hullam megérésére. A helyben maradt di-
rektoriumi tagokat azonnal kozbiztonségizetbe helyezték. Intézkedtek &zsok volt politikai bizto-
sainak az 6sszeszedéseére is.

A roman katonai megszallas Budapest iranyabdl 18a§usztus 8—-9-én érte el Fejér varmegye
EK-i részét. E3szor Bicskét, majd Székesfehérvart is harc nélkihtalmuk ala keritették. A roman
megszallas a bicskei orszagut menti kbzségek, arst-Székesfehérvar vonal, valamint a Buda-
pest—Pécs orszagut menti kozségeket érintette.gyenedzepén Balatobikajartol kiindulva, Csillag-
puszta, Székesfehérvar—-Janospuszta, majd a Szeyerssa Laszlo-pusztakon at, Alsocikola és Daja
irdnyaban érte el a Dunéat. A demarkacios vonal ntélaldali IéV6 terulet a Bvezérség terilete lett.

A romanok csak a nagyobb telepulésekre helyeatsdget, a kisebb terileteket, kézségeket csak
jarérszolgélattal elledrizték. Egy roman dandar tartdzkodott Székesfelmérnydegy roman ezred
Bicskén, egy—egy roman szazad Etyeken és Tarnoisaiolalt. A Budapest—Székesfehérvar kdzotti
Ut 6rzésére egy szakasz katonaitealkalmaztak. A megszallt terlleteken minden ezz&bakada-
lyoztak a helyi hatésagok Ujjaszervezeését kesleltették a kdzigazgatas visszadllitdsat. Megedé-
lyezték a csertitség jabrszolgalatat, azonban érstket nem zaklattak. A megyében a megszallt te-
rileteken mintegy 5 millié korona értékben rekvmfl] kifosztva a falvakat és majorokat, gyarakat é
a templomokat. Az demokratikus érzélmgyéneket minden valogatas nélkul osstgdiék és inter-
naltéak. Utasitast adtak a csérskgnek, hogy szodlitsa fel a falu népét, hogy @hel roman katona-
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sagot baratsdgosan fogadja. A felszoélitas augudBus7-e kdzott megtortént. A székesfehérvari ro-
man dandarparancsnokaRUICEANU tabornoknal naponta kellett a Megyei Katonai Pasaoksag
tagjainak jelentést tenniiik. igy a varos rémkadpitanyanak, a csediség parancsnokanak és a katonai
egységek parancsnokainak is. Megakadalyozt&kieDRICH Istvan miniszterelndk vezette kildottség
Unnepélyes fogadtatasat is.

A csendr 6rsok bar a helyikdn maradtak, a megszallt falvakbhagsem ritkddhettek. A roman
megszallas ala ésde ott folyamatosan nem tart6zkod6 roméan katapaséili falvakban a csetid
6rsok azonban tikodtek, bar tevékenységiket a megszallék mindekiesel akadalyoztak. A roma-
nok alapveten bizalmatlanok voltak a csefrdkkel, a tudoméasukra jutott csdémdintézkedéseket
azonnal felllbiraltak. A lakossag azonban a romé&uresszivitasaval szemben kizardlag a as&end
ség veédelmében bizhatott. Katonailag felkészultdkraarkacioés vonal mentén avezérség csapatai
elleni védelemre, & készlltek a Dunantul teljes megszallaséra isadtant 1919. oktober 6-ai donteé-
se értelmében azonban varatlanul kivonultak a n#gyé

Ebben az ilben a évezérségi teruleten két centrummal: Sarbogarddengmgen is kilonitmé-
nyes tiszti csoportok, szazadokikidtek. Ezek rendszeres bltitekciokat tartottak és karhatalmi jar-
érszolgalatot vezettek be a korngdakott teleplléseken. ARBNAY-kUlOnitmény Ebszallason, Al-
sészentivanon, Cecén istikbdott, felhasznélta a csefrdk személyismeretét a Tanacskodztarsasag
funkcionériusainak dsszetjyesenél. A csertiség a kulonitményesek tevékenységét nem tudta-mega
kadalyozni. A kilénitményesek altal békén hagyalgiléseken — a régi normak szerint — a agend
ség megkezdte attkodését. A megyében a helyi lakossag tobbféle réhnig allando zaklatdsoknak
volt kitéve. Tobb helyen — példaul Sarszentagog®&osdon — a cseirdk megakadalyoztak a la-
kossag zaklataséat. Ebben agkidn a csertitok onalldan és kézponti iranyitas nélkil cseleklkdt

A nemzeti hadsered) fereje — 200 tiszt és 1.700 katona — 1919. oktdBetn HORTHY Miklds al-
tengernagy vezetésével bevonult Székesfehérvamendl kezdve — Székesfehérvartol kiindulva —
mddszeresen valbsitottak meg a régi rendszer nsiadjazdasagi viszonyainak, és intézményrendsze-
rének a restauralasat.

A polgari rendszer visszadllitAsa a Nemzeti Hadseserégi kdzigazgatasi és hatalmi apparatus,
valamint az egyhaz és kilonoseRORASzZKA Ottokar plspok tAmogataséval szervezetten és @szeh
goltan valésult meg. Mondasa mértékado volt a tiyes rend helyredllitasdban, miszerint: ,...a bol-
sevizmust leg§zé magyar nemzeti iranynak mindenképpen tartézkokielisaz eészaktol, durvasagtol
és az elnyomastol.” ,Mi zsivanyokat és haramialkahmutanozhatunk, azok példajat nem kovethetjik.”

Ez a pasztorlevél és annak hatasa Fejér varmegggyemtelnive tette a polgari jogrend helyreal-
lithsat.

A rendrség Székesfehérvarott, a csénsdg a megyében és a cs@mklerlletnél is kdvetkezetesen
hozzalatott a kézbiztonsagi viszonyok helyredlditisz. Minden lakott telepllésen intézkedtek a ,kom-
promittalt” személyek Osszeirdasara, részbeni iatésuk eabkészitésére. Ugyanakkor mindenben
akadalyozték a katonai karhatalom és nyomozo a@stithunkajat. A Székesfehérvari Réndpitany-
sag emberei védték meg 1919 oktéber végén a DditVimunkasait is a katonai karhatalomtol. A
lakossagi elégedetlenség és a nyomor miatt sz&émirdstelen tomegeittazonban a hatalom tartott. A
rendbrség és a cseticség kozosen a varmegye egészére biztositasi taigetzott ki, az 1920. majus 1-
jei munkasinnep megakadalyozdséra, valamint a neyikesi valasztasok biztositdsara is. Ennek
érdekében a varosi refrdéget megésitették 62 dvel, a csenérség allomanyat pedig a nemzeti
hadsereghl 89 fovel kiegészitették. A reidaségldl — tobb megeiz6 allamositasi kisérlet utan — orsza-
gos rendr-fokapitanysagot szerveztek és azt allami iranyitashalyezve, annak hataskorébe utaltak a
korabbi 6nallé (6nkormanyzati) retril szervezetekef. A csendrség iranyitasi rendszerét, mechaniz-
musat visszaallitottak. Uj csefrdsrsoket a megyében nem allitottak fel.

Megkezddott 1920-ra a csefitkég edforrdsainak a pontos szadmbavétele és oségegg, valamint
zajlott a csendli szervezet rekonstrukcidja. Ugyanekkor beindultalcsendrség tagjainak igazolo
eljarasai, a telijes megyei csérnidszervezetl 28 f6t nem igazoltak Nemcsak d@zsokon éledt Gjja a
kozbiztonsagi szolgalat, hanem létrejottek a cSgradancsnoksagok is. A csénseg a kdzbiztonsagi
tevékenységeét kizarolag a régi szabalyzoi szerégexte. Mintegy 150 csefrdjelentkezett szol-
galattételre a Székesfehérvari kertletnél kozekkétlatt, akik a vilaghaborut koven kiszorultak az
elvesztett tertletet, nem akartak sem a magyarsagukat feladni és Bocsendri hivatasukat sem
kivantak abbahagyni. Ezért szolgalattételre jekritk.
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Csendirség és konszolidacio.

A fegyveres dik atszervezésével, és a szervezet médositasdvadtaios rendelkezéseket a MOVE
(Magyarorszagi VédérEgylet) anyagi tamogatasaval 1920-t6l folyamatgetantettek meg ugy, hogy
azokat minden esetben nyilvanosan is kozzé teéKatonai és Csertaségi Tajékoztaté (MOVE
Katonai Hetilap Kiad6 1920.) tartalmazta a katcdsma csentiségi tevékenységgel kapcsolatos érvé-
nyes jogszabalyokat és a kulonbdzndeleteket, kdzolte az igazold eljardsok szatidlg Magyar
Kiralyi Csendrség szervezeti tagozodaséat és beosztasat, valamsendrparancsnokok dicsérés
fenyits jogkorét, a cserit jelvényeket és a jelképeket is. A rendelet réegkn meghatarozta a Ma-
gyar Kiralyi Csendrség szervezetét, tagozdédasat. Egy kerllet @drasbk szerint 6—-8 szarnybdl, 1
szarny 2—3 szakaszbol, 1 szakasz 2—4 jarasbdalad $a-6 — lehéteg a jaras terlletén fev 6rsbol
allt. Uj hadrendi sorszamozast vezettek be a ¢ésekaiiileteknél, az atszamozast kibest a székesfe-
hérvéri kerilet a ll-es hadrendi sorszamot kapteelp a kéébbiek soran sem valtozott.

A Székesfehérvari CseéidKerulet szervezete ekkor 4 szarnnyal (1. Székéstar, 2. Veszp-
rém, 3. Gyr, 4. Esztergom székhelyekkelYikbdott. Fejér varmegyében 1 cséndzarnyparancsnok-
sag (Székesfehérvarott) és 2 csararakaszparancsnoksag diszlok@ltsz. melléklet)

A megye akkori teriiletének 19 kere jutott 1 6 csendr, a megye lakossagabol 1 2404ilandé
lakosra jutott 1§ csendr. A végrehajto allomany ebben aslieén nagyon kemény napi 12—16 6ras pre-
ventiv jaBrszolgalatot teljesitett, igen alacsonyojatiriséggel. A 6 s 6rsok napi 1-1,5 266 jarsrt
tudtak a kozteruletre vezényelni, ezért azokat endsi zsargonban masfelegsoknek nevezték.
Ugyanez a 1245 6rsok esetében 3-3,5 &sfjairt tudtak vezényelni. 1940-ig még elméletben sem
merult fel soha, hogy a jérlétszama 24 csendrnél kevesebb is lehet.

A csendrség ebit idészakonként megésitették a Nemzeti Hadsereg székesfehérvari vegyes-
dandar parancsnoksag vadaszzaszlbalja 1 karhatafmadaval (5 tiszt 95 katona), vagy a feladattol
fuggden 1 huszarszazaddal (4 tiszt, 72 huszar ). Katomadsz ezidtajt még nem teljesitett szolgéala-
tot a csendr kerllet parancsnoksagon. A szakiranyitast édlebezést, lényegében 3 megye csénd
érsei vonatkozasban 21 tiszt végezte.

A csendrség eredményesen harcoltimbzikkel, a csempészekkel és nagy mennyid&iporus
anyagot giijtott 6ssze. Minden politikai partot, szervezelegalis és illegalis szervezkedést nyiltan és
rejtve a ,besugoival” megdfigyelt. A kbzségenkéngzétt megfigyelések eredményeit az eldljaré pa-
rancsnoksagnak és a helyi kbzigazgatas Gamk egyarant jelentették. Ez a jelentési koteteggta
rendszer végéig érvényben maradt.

Kaloén meg kell jegyezni azt a tényt, hogy a cseriagrilet § ersi a trianoni békediktatumot ko-
vetben Esztergom-Komarom és @yMoson dsszevont varmegyéekben a kdzbiztonsagidében kivil
hatadrizeti, S5t hatarvédelmi teerddet is ellattak.

A kialakult mikodést csak kis mértékben zavarta meg af kdlglypuccs (1921 marcius) és a
masodik kiralypuccs (1921 oktéber), amelyben a raeggzakkeleti csetidérsei kozul a bicskei, az
etyeki, az érdi részt vett IV. Karoly kirdly Budapéranyaban torténutazadsanak a biztositasabait, s
néhanyan csatlakoztak a kiraly ,seregéhez” is, pm@inében cseidid alegységekdl allt.*° A kiraly-
puccs bukaséat kovetn ezen alegységek tagjait nem vontak dektgre, csupabrsonként részleges
athelyezések torténtek. Meg kell azonban jegyeagyHV. Kéroly kiraly hadseregét dnkéntes csend-
6r zaszlbaljak alkottak, mintegy 5 006. fAz 6sszetételére jellerdizhogy részben a torténelmi Ma-
gyarorszagrol visszah(izodé csériik és nyugat-magyarorszagi diakokbol szetdeéit

A csendrség katonai, személyi, fegyelmi tigyekben a HMC8endrségi Osztalyanak, kdzbiz-
tonsagi és gazdaszati szempontbdl pedig a BM V#en@rségi Szolgalati Osztalyanak volt alaren-
delve. Ez a ket alarendelés alapvein problémamentesenikdott. A birésagok és a kdzigazgatasi
hatosagok felhivasainak koteles volt a szervergfetltenni. Rogzitették a csénderiletparancsnok
és a helyettese fen§ifogkorét, eszerint a kerlletparancsnok a hadéeBglyettes pedig a dandarpa-
rancsnok fegyelmi jogkorét gyakorolja.

Véglegesen ekkor rendezték a cserdg megkilonboztéfelzéseit, mégpedig az egyenruha haj-
tokajan acélzold alapon, buzérvoros #zilzést kellett viselni. Eit csak a gazdasztisztek hajtokaja
tért el, az ugyanis aceélzold alapon palaszurke Bablgalatban ismét koteldz tették a kakastollas
csendrkalapot, ismét rendszerbe Allitottak &igezeti jelvényt. A csendr tisztek gyalog- illetve hu-
szartiszti kardot kardbojttal, a cséndk pedig oldalfegyverként szuronyt bojttal is haid A tisztek-
nél kardkodt és Unnepi alkalommal a Bocskai suiveg és a pgio®izati dolmany viselését i$atak.

Az 1919-es események hatdséra az orstdégpz 1921-ben Uj torvényt alkotott az allamiéss t
sadalmi rend védelmére. Végrehajtasanak személsgségét a belligyminiszterre bizta, a kivitele-
zést pedig a rerdtség és a csefiség alapfeladatava teffe.
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A tdrvény arra a személyre, aki az allam- és atkiom torvényes rendjének felforgatasa és meg-
semmisitése, vagy valamely tarsadalmi osztaly &lagos uralmanak északos érvényesitése célja-
bél bintettet, vagy vétséget kovetett el a kozonségesdelekményekre @it blntetéseknél sulyo-
sabbat szabott ki, példaul ha egyébként 10 évérdmitt meg szabadsagvesztésnek, akkor a bintetés
életfogytiglani lehetett, vagy, ha a cselekménkagdség volt, akkor 10 évig terjgdegyhazbiintetést
irt el6 a jogszabAly.

Mindazokat a cserdaloket, akik a két vilaghaboru kdzott ennek a toywdak a vegrehajtasaban
»bizonyitott médon” kdzrerikddtek, 1945 utan népbirdsag elé allitottdk édlaugzor elitélték.

A korszak masik jellegzetes jogszabalya volt a dsexgg és reritség létszamat, fegyverzetét,
kiegészitését meghataroz6 1922-ben alkotott torvamely a cseritség létszamat orszagosan 12
ezer Bben hatarozta meg, amedlzsak 600 6 lehetett a tiszt. A tisztek kdzé nem szamitothber-
vos, az alkalmazotti réteg. Ezek sem egyenruhat,fegyvert nem viselhettek. A tisztek 20 évi, a le-
génységi allomanyuaknal 6 év volt a szolgalaij @mit kiegész& minésitéssel és kérelemmel 1 év-
vel meg lehetett hosszabbitani, ebbe a korabbgatadl idst be kellett szamitarfr.

Minden csendr ekkor kapott: gyalogos esetén Manlicher puskitas esetén pedig ugyanilyen
tipusu karabélyt. A tisztek kardot és pisztolyt agwnt viseltek. A testliletet a jogszabaly minden te
kintetben a beligyminiszter ald rendelte, ugyanaki@tozatlanul fenntartotta katonai szervezetét és
fegyelmét*

Fejér varmegye kdzbiztonsagat ugyanakkor az ierjadkzte, hogy komoly fegyelmi problémak
adodtak a megyén folyamatosan atvonuld, gyakoateagy allanddan itt diszlokald katonakkal,
akik a helyi lakossagot tobb alkalommal jogtalakvigilassal és északkal zaklattak. llyen esetekben
a csendr jarérnek intézkednie kellett. Katondkkal szemben ad&@hnek intézkedési joguk volt. Jel-
lemz eset volt, amikor Perkata kdzségben 1927. juriuérehuszarok gardzdalkodtak és a velik szem-
ben erélyesen intézkédPerkatadrsbeli HORVATH Janos cseréd tiszthelyettest agyoéiték.

Ebben az iflben a csenitség eredményességének meghatarozoi azok a hassmbircszolgalat
utan kinevezett szakaszparancsnokok voltak, akileddbendl iranyitottdk 3—8rs szakmai munkajat,
maodszerbeli segitséget nyujtvadgparancsnokoknak, valamint &zsok jarvezebinek.

A csendri és rendri szervezetek egyuttitkodése mar ekkor folyamatos volt. A cséndes
rendbri szervezetek vezéitegyuttmikddésének eredményeként 198FSzékesfehérvarott csetriks-
kola kezdte meg ismétitkodését, melynek létszama ekkor 80vblt. A fejér varmegyei cseidd 6r-
sok legénységi létszama 1926-ban dsszesens3daitf”

A csendr tiszti dllomany — a testillet teljes személyi dlfmyahoz viszonyitva — alacsony |étsza-
mu volt. Nem szdlhatott bele a kdzbiztonsagi sdalgédzvetlen végzésébe. A tisztek feladatat alkot-
ta: a kdzbiztonsagi szolgélat feleitkddés, a szolgalatteljesités elierése és iranyitasa, a legénység
hivatasszdr kiképzésének a vezetése, semmitn@yomozati cselekményt nem teljesithettek. A testi-
let szolgdlati utasitdsa ugy fogalmazott, hogy: zKidgtonsagi szolgalatra, nyomozé cselekmények
végrehajtasara a szakaszparancsnokok, valamirdpatélomanyutak, adrsre beosztott, vagy veze-
nyelt allomanya hivatott, reddségi kozegnek csupdi tekinthetk.” *°

A honvédelmi- és a beligyminiszter mar 1920-barbkdzndeletben allitotta helyre, illetve sza-
balyozta a Magyar Kiralyi Cseficség szervezeti felépité$éiényege, hogy a varmegyei csénmh-
rancsnoksagok mellett mar tartalék szazad felgdlttéendelte el. A cseéidszakaszparancsnoksago-
kat megszintette. Az ENTENTE ugyan hozzajarult ahhogy a cseriitség létszamat 6 000-8 000
fével megebsitsék, azonban ez nem kévetkezett be annak edlehégy a trianoni békediktatum altal
megcsonkitott Magyarorszagon 17 008 fétszamu cseidség tervezték. Végul is a trianoni hatarok
kozotti Magyar Kiralysagban a Magyar Kiralyi Csérgfg létszama 12 000 korul mozgott az 1922-
ben keletkezett térvényben foglaltaknak megteinf®

A jogszabaly a cseidd keruletek atszervezésére, a cseségi létszam modositaséara |eisépet
biztositott a torténelmi Magyarorszag elszakitettileteitl visszavonult cseridok allomanyba véte-
le lehebségének megteremtésével. igy az atsorszamozotdhdr keriilet 11 tisztet és 67 csémd
vett &t 1922-ben.

Fejér varmegye teljes vidéki terlletein véglegdsatakult a csendt 6rsok atfogo szervezete A
csendri szervezet struktirja stabilnak neveghetmely nyilvdnos és mindenki altal megismethet
volt. A csendrség szervezetében a harmas tagoltsagu, ugyneliagétis- katonai térzskari szerve-
zet végleges format oltott.

A csendrség teljes szervezetét a Csénségi Zsebkonyvek évente kdzzétették. Fejér vargegy
ben azonban a megyei évkdonyvekben is ismertettéktalet megyei szervezeteit.
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A ll. Székesfehérvari csendrkerilet szervezete 1924-ben stabilizalédott.
A csendr kerlletparancsnoksag segédtisktkatonai Ggyészségb(amely a katonai fegyelmi kérde-
sekben is illetékes volt) és torzsgazdalkodasithlial allt.

Székesfehérvarott ithodott tovabbé a kerilet ,kikéfiaskolaja”.

A megye kozigazgatasi beosztasanak medietejarasparancsnoksadikddott minden jarasi szé-
khelyen. Ekkor kaptak meg &rsok is a végleges hadrendi sorszamozasukat is.

Fejér varmegyében 1924-ben 33 gyalogos asefrd mikddott. Azorsok atlagban 3 lakott tele-
pilés és azok kdzigazgatasi teruletét felligyelték.

Ekkor éplltek uUjja — a helyi kbzigazgatas segiteéhge azérstk és a parancsnoksagok. A pa-
rancsnoksagokat és érsoket a jarasi székhelyeken egy épuletben helyesttéA parancsnoksagok
tiszti létszamatol fugten tiszti lakasok, jarésmesteri,érsparancsnoki, helyettesi lakasok is épultek.
Az 6rsbkon legénységi (laktanyai) korleteket alakitoka ahol a legénységi allomany a legszigorubb
katonai rend és fegyelem szerint, napirendszelt a legkisebb telepuléseken is. Ebben ézeid
Fejér varmegyében 1924-re a cs@ség 64 sajat tulajdonud ingatlannal rendelkezett.

Méar 1923-t6l rendszeresen megjelent a ,Magyar Kir@lsendrség Elhelyezési Kimutatasa”,
amely az orszgos szervezetet részletesen elenwstEam, elhelyezés, dsszekottetés és elixdmpt
szempontjab6i®

Ugyanakkor minden csefidkertlet a felligyeleti korletében fekkbzségeksl és egyéb tereptar-
gyakroél kdzség, tanya, puszta, fontosabb természstenesterséges tereptargyakrél és a hozzatartozé
6rsokml részletes — nyomdai utonséllitott — zsebkonyvet készitett, amelyet az oreg&rervezetek
sokszorositottak. Ebben a kimutatdsban a tanyé&kjszhazak, a majorok, ad@#k, a csardak, allo-
masok, ¢zhajoé allomasok, pusztakplanyak, stb. részletesen fel voltak tlintetve. Aétiiresemé-
nyek helyszinét ezen kimutatas szerint kellett endsnek jelentésében rdgziteni, majd az eldljaro
parancsnoksag szamara jelentenie. Ezekkel az olokiéalyminden alegységet ellattak.

A huszas években — a dualizmuskori helyzethez migaa — gyarapodtak a testilet irdnyito szer-
vezetei, kbzponti alakulatai. Ezek voltak: az e@gdtscsendriskolak parancsnoksaga, a csénidzti
tanfolyamok parancsnoksaga, a cseségi felszerelési parancsnoksag és anyagrakisemrdrség
allando tanulmanyi bizottsaga, a csémseégi potléidomitd osztaly parancsnoksaga (Kisklag)aa
csendr-kutyatelep parancsnoksag (G6dollo), a céerrdszlGaljparancsnoksag (Zalaegerszeg tabor),
a csendr érsparancsnokképzskola (Ostfiasszonyfa).

1925-ben megsziintették a varmegyei és a jardsdagamancsnoksdgokat és visszaallitottak a
csendr osztaly, a cseréd szarny parancsnoksagok intézményeit, amely mgkenélte a megyehata-
rokat, Fejér varmegye terlilete 3 csémskzarnyparancsnoksag ala tartozott. Az irAnyidatédgzitette
azokat a szabalyokat is amely alapjan Uj céetisot lehetett felallitant?

A bellgyi tarca kulon rendeletben szabalyozta daesgg és cserbaseg egylttrikodését, amely
tovébstz) javitotta a rendvédelmi munka szinvonalato&ezta a belligyminisztérium koordinél6é sze-
repét:

Az 1924. januar 156t kéthetente megjelén,Csendrsagi Lapok” cini Ujsag — amely személyi
allomany, a csaladtagok és a lakossag tajékoztatgdzte — eredményesen alakitotta a lakossag-csen
orségpl alkotott képét?

A székesfehérvari Il. csendr kerllet szervezete, tevékenysége és harca Fej@rmegye kdzbiz-
tonsagaért 1931-1943.

A gazdasagi vilagvalsag kovetkezményeként Magyaégaen is romlott a kézbiztonsag. A Magyar
Kiralyi Csendirség vezetése és a belugyminisztérium iranyitdelt8k a valtozasokat, a teefiet
pedig szervezeti és modszertani feladatként haticozeg.

Vitéz SELLYEI Vilmos c$.6rgy-nak a magyar kézigazgatasi tovabbkéanfolyamon elhangzott
»A csendbrnyomozo alakulatok szervezete és szolgalatali@lfadasdban a harmincas éveintzé-
sének korszakos jellerfiként hangoztatta, hogy: difibzés szamszideg emelkedett, dsszetétele mi-
nésegileg megvaltozott, aibhdzésben a szervezettség egyes jelei érzékelyet in6zésben a speci-
alizélodas egyes jelei érzékelbwdt, a linbzésben a tudoméany és a technika legujabb vivridrgsez-
naljak, a lindzésben térbeli korlatlan mozgasi Iéiség nyilt, mivel a tin6zés nem ismert sem kozi-
gazgatasi sem orszaghatarokat.

A binlgyi helyzetben kérdésként §dbdott fel, hogy ,hogyan allhat helyt ilyen korilmésky
kdzott a csengtség alapintézménye &rs? Mi médon tud alkalmazkodni a hivatasahoziAdzés U
jelenségeivel szemben — adad6 véleménye szerint — két letsdg kinalkozott. Egyrészt mindén
sot Hinligyi felszereléssel latnak el, vagy a nyomozogsat ellatasara kiilén alakulatot szervezifek.
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Hazank rendvédelemért febsl korabeli vezéi az utdbbi utat valasztottak, és mar 1930-ban
felallitottdk Budapesten a nyomozo osztalyt észadyt Szombathelyen, Szegeden és Debrecenben is
hasonl6 tortént: A Il. székesfehérvari cseddkeriiletnél erre azonban csak 1932-ben keriil Aor.
csendrok a nyomoz6 alosztalyt mindig is egy nagydoének tartottak, mégpedig olyanak, amelynek
az egeész csefitkertlet tertlete aérskorlete.

A felelésséget tovabbra is &rs viselte. Mindezek miatt tovabbra is@zon folyd munkan volt a
hangsuly. Ezért kis mértékben emeltéléesdk létszamat és — a réimgeg segitségével igyi tan-
folyamok segitségével emelték a legénységi allontiinyigyi képzettségének a szinvonalat.

A székesfehérvari csebidkerilet illetékességi terllete ekkor négy ésviimegyére terjedt ki.
Az egyes szarnyak és osztalyokkadési teriletei mar atnydltak mas varmegyébe aértka varme-
gyei adminisztraciotol tavolodott a csénskg.

A Il. székesfehérvari cseid kerlllet szervezete modernizalodott, 4 osztalydaszarnyra, 27
szakaszra és 120 cséndrsre tagolodott 1933-ban. Fejér varmegyében ekkarséndr 6rs miko-
dott alacsony, mintegy 2989 csendr legénységgelll. sz. melléklet)

A harmincas években a kerulet alarendeltségébemyadinoz6 alosztaly és lovas alosztaly i&m
kodott. Tovabba a csetidkertletnek hatérizeti feladatai is voltak. Adrsok erejét a tomegedit-
Ugyek nyomozéasa és agészolgalat teljesen lekototte.

1936 el$ félévében Fejér varmegye jarasaiban céeitdszamos kiemelkédbiintiggyel foglal-
koztak.(lll. sz. melléklet)

Oriasi felnaborodast valtott ki a lakossagban példa 1933. februar 21-én 21.00 érakor Puszta-
vamon tortént eset, amikor a Mdiis ellerérzé jarsrével szemben egy ismert orvvadasz gyilkossagi
kisérletet kdvetett el. Aimlgyet azrs jalre €s a nyomozo alosztalyjée deritette fel, az elkovittel-
fogtak. Az eset nyomozasa kapcsan néhany nap réwiheibe vettek tovabbi ismert orvwadaszokaf is.

Az el bécsi dontést, azaz 1938. november 2-at kévet néhany napon belll — a telies székes-
fehérvari és a miskolci csefrdkertletet atszervezték. A székesfehérvari asekerilet illetékességi
terllete a visszacsatolt terlletek figyelembe é&tdlmadosult.

Amig az 1938 november 5-10 kozo6tt végrehajtotiediratadason és a csehszlovak kdzbiztonsa-
gi és allami, helyhatésagi szervezetek kivonulédsa az el§ Iépcgben a hatarvadasz alakulatok, a
csendrség és a MAV. szervezetei telepiiltek at. A masdéicben november végéig pedig az
egyéb allami szervezetek is attelepultek.

Az elcsatolt felvidéki terlletek egy részének vigerése nyoman a székesfehérvari Il. céend
kerllet &tadta terllete egy részét a veszprémi sombathelyi kertletnek és ugyanakkor atvette a
csehszlovak kdzbiztonsagi szervidkdz Gjonnan visszacsatolt terlleteket, ahol adafig z6me, azaz
80-85 %-ban magyar anyanyeélvolt. Az atadasok (aérs, szakasz, szarny) és a hatarok pontos, a
terepen tortéh kijeldlése azonban december elejéig eltartottissaacsatolt tertileteken a cséndr-
sOk 1939. januar 1t az ebirt szervezetben tikodtek. Az atszervezés és @kadési terilet ,csuszta-
tasa” a rovid id ellenére szervezetten és gyorsan tortént, a 6sénsbk felallitasat a lakossag min-
denben tAmogatta. A székesfehérvari Il. céeRdrllet [étszdma nem valtozott, a visszacsatollle-
teken diszlokal6 cseid alakulatok létszamat a kertlet személyi allomédy&ellett kigazdalkodnia.

Minden szervezetet, igy a rendvédelemre szakossedetvezeteket is a strukturalis jelldiikkel
minésithetjuk. Ennek keretében céldreizsgalni: a munka megosztasat és annak szabapzaha-
taskor megosztasat, a koordinaciot és annak szat#st, a konfiguraciot.

A csendri szervezet munkamegosztasat tekintvésglsban egydimenzids szervezetnekdniil,
ezért egyszdérszervezetnek is nevezhetjik. A funkcié szempontjébyértelnien, a targy szempont-
jabdl hinmegebzé és linlldod, a régid szempontjabdl pontosan, részletesen lypabét, rendvé-
delmi szervezet volt.

Egyvonalas szervezetnek régiil, mert minden csefithek (beosztottnak) egyetletinbke, pa-
rancsnoka volt és csak egy szem#litaphatott utasitast.

A sorrend: csertit jarér, jarérvezet, érsparancsnok, szakaszparancsnok, szarnyparancsmk,
talyparancsnok, keriletparancsnok, céefaiiiigyeb volt.

A sorrend mindig azonos volt, a fegyveres szeredzetoly alapvét jellemzjeként ismert szol-
galati uttal! Lefelé a parancs, vagy utasitas jelta a feladat kijeldlést, a felfelé val6 jelentdéimdkét
iranyban a szolgalati iton, azaz a (vonalon, ,@"lon) tortént.

A csendri szervezet — teljes torténete soran — az egyesrjallegét végig megtartotta, kizarélag
szélességi (horizontalis) és mélységi (vertikatéyban Bvilhetett. A parancsnoki kdtelmeket pedig
részletesen szabalyoztak.
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A koordinacié tekintetében megallapithatd, hogyekers mélységében, de vertikalisan szorosan
kapcsolatban I&vcsendri szervezetek tevékenységét mindig 6sszehangéldlaul a szakaszparancs-
nok havonta iranyelveket adott &sparancsnok szamara a szolgéalatszervezéshezazégparancs-
nok naponta egyeztette a szomszéiteparancsnokkal a jér szolgalatat. A cseiddi szervezet koor-
dinaciéja mind személyorientaltnak, mind struktisrddk, vagy a szervezet részletes szabalyozottsdga
miatt teknochratikus koordinacioju szervezetnetekintheb!

A csendri szervezet konfiguraciéja, mind masodlagos, vezgrmaztatott strukturalis jelletz
ként leirhatd. Orszagos szervezete a daefadiigyebség és a két iranyitd tarca és struktdrajaban kia-
lakitott csendrségi osztalyok, azaz a honvédelmi tarcanal a dyeosxtaly, a bellgyi tarcanal pedig
a szolgalati osztaly. E mellett orszagos kisegiervezetként tikodott a tanulmanyi bizottsag, csend-
oértiszti tanfolyam, potldidomito osztaly. A csémdkeriletparancsnoksag szervezési felépitése torzs-
bol, szamvewgségldl, katonai Ugyészségh potszarnybodl, szak alegységékk binlgyi, kozlekedési,
hiradd, vasuti — és kdzvetlen alakulatokbdl pél#adhatalmi szakaszbol, vagy szazadbdl allt. A dsen
6r kerulet alarendeltségébe tartoztak a céendztélyok, amelyek a csafrdszakaszokat iranyitottak,

a csendr szakaszparancsnoksagok pedig a asedrdok fellgyeletét lattak el. Minden cséndzer-
vezet évente jegykonyvben szabalyozta az egydiitkddé szervezeteivel kézdsen a terileti illetékes-
Seégét, igy a Magyar Kiralyi Reticséggel és a Magyar Kiralyi Réséggel is.

A csendri szervezet éinyeinek tekinthét:

- A szervezet egyszir kbnnyen attekinthét belss kapcsolatokkal rendelkézstruktarat alkotott,
amelyldl a felesleges tevékenységet folytaté egységelomidag gyorsan kiszelektaloédtak. Ebben az
értelemben a cse6d szervezet altalaban alacsony koltségotadott, s ez rendkivil fontos volt.

- Az ala- és folérendeltségi viszonyok egyért@m rendezettek. A csefidégi SZUT. részletesen
szabélyozta, — példaul az 1927-es kiadas is ezttem elvégzerikdzbiztonsagi feladatokat. A meg-
novekedett feladatok esetén (lasd példaul a llsBédntés 1938 november) viszonylag kdhnplt a
csendri szervezet mélységi és szélességi tagoltsaganatakakitasa. llyen teljesen egyértiitett fe-
ladatot hatarozott meg a SZUT. |. Fejezetében, @nakszervezetet részletezte ,Szervezeti hatarozva-
nyok” forméjaban, Il. fejezetében pedig részletextE3. 8-ban a ,Szolgalati feladatokat.” Példaul a
Fejezet 1. Pontja a csedindég fogalmét adja és feladatait részletezi, 88163. Pontja a csapatalaku-
latokat rogziti és a#érs fogalmat, szervezetét részletezi, a Il. fejd&t8-a 64. Pontja, aasparancs-
noksag és a csefidszolgalati feladatait rogziti. Jelletije még az egyszésitett, rovid és egyértelin
feladatszabay.

A Szolgélati Utasitas (SZUT) altal rogzitett feladiavoltak: a nikbdési terllet ,allandé portyazasa,
az elkovetett cselekmények buntet@rditeseinek kinyomozasa, gyanus személyek figgelélen-
6rzése, nyomozott, korozott szemeélyek figyelésagdla, allami, tarsadalmi rend, vallas elleni, nem-
zetiségi, munkas és egyéb tarsadalmi mozgalmaiggdémmel kisérés®.

A SZUT-on kivil az egyéb szakutasitasok Ujabb dyakét rogzitettek. Ebben az értelemben a
csendrség tevékenységét mai szemmel tdlszabalyozottakirbsithetnénk. A CS-4-es szabalyzat a
Magyar Kirdlyi Csendrség nyomozé alakulatai szamara kiadott utasithsamely a csenidségi nyo-
mozas szolgalatat részleteZtamikor a IV. fejezetében a csénsg nyomozé szolgalatat részletezi. A
laktanyai szabalyok a Magyar Kiralyi Csénskg alakulatainak napirendjét és az lgyeleti sfatig
feladatait szabalyozt&R.

Az A-15 szabalyzat, amely a Magyar Kiralyi Honvégis@rhatalmi feladatait szabalyozta, ott ahol
annak egyuttritkodési kotelezettsége keletkezett a Magyar Kirdgendrséggel. E szabalyzat 142. §-
anak E pontjaban foglaltak a csémmhrancsnokokat is feljogositotta a Honvédségjnek alkal-
mazasara:

A Magyar Kiralyi Csendrség lovas alakulatainak sajatos szabdlyait rézzetCS-15-6s utasitas,
amely a lovas szakalegységek minden részletrgddéenapi életét, feladatait, a szolgalati hatasloval
kapcsolatos csetid kotelmeket hatarozta még.

A csendri szervezetnek hatranyos vonasai is akadtak:

- A szervezet nem volt eléggé rugalmas, hase@gileg mas feladatok elvégzése is sziikségessé valt
Vagy ugy is fogalmazhatunk, hogy a hianyzé spetdald novelte a fels szinti vezet — azaz a
kerUletparancsnok — leterhelését. llyen feladatitak, példaul: a sorozatibcselekmények megjelené-
se tobb cseréd 6rs terlletén, vagy aiibcselekmények helyszinén jelentkezszletesebb lgyészi
nyomrogzitési igények, bizonyitasi kdvetelményehgw a kdzlekedésrendészeti, dleg vasutrendé-
szeti specidlis feladatok igénye.

- A csendri szervezetet tobben konzervativnak dsitették, mert az Ujjal kapcsolatos kdzbiztonsagi
igényekre lassan reagalt, pedig a ,,nyilt nyomoz@gzménye nagyon jol ilkodott.
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- Hatranyos vonasa volt tovabba, hogy az informéacidgy altaldban a kommunikacié — csak a szol-
galati utakon (a line-okon) keresztil térténhetigtg, nehézkes volt az horizontélis koordinacié (#gy
miikddeés) biztositasa.

A katonai tipusu rendvédelmi szervezetek a maighdgen ,konzervativ’ szervezeti jellerdk-
kel, eredményeseniikodnek. (Példaul a Francia, vagy az Olasz Caeséd) ).

A csendri szervezet egyéb jellerbiként felsorolhatd, hogy szigorian centralizaltami, fegy-
veres, rendvédelmi szervezet volt, amely egyrenézve egy ttben katonai, ugyanakkor pedig rend-
védelmi szervezetként istikodott, ezért ketis szervezetnek kell tekintentink.

e’éA m. kir. csendrség a kdzbiztonsagi szolgalat teljesitésére rekdednailag szervezeittesti-
let.”

A csendrség masik sajatossaga, hogy olyan kdzszolgasitilet is volt egyben, ahol a szervezet
konzervativizmuséat annak blrokratizmuséaval is ifako A szervezet vizsgalata soran a weberi szer-
vezetelmélet szerinti burokratikus jegyek is azdfelinnek. Ezek kdzott felsorolhatok:

- A munkamegosztas, amely azt jelenti, hogy a szetvbarmelyik szintjén elhelyezkedsendrnek
részletesen meg voltak hatarozva a feladatai ésetekségei.

- A szabdlyozottsag, amely alatt azt értjuk, hozggreezet folyamatos Uzemmadbafikddott, ezt a
folyamatosségot kimetités megtanulhato @rasokat tartalmaztak a hataskorre, a feladatielgs, a
szolgalati létre, stb. vonatkozéan.

- A hierarchia, amely azt jelentette, hogy a céesefynél a leszigorubb ala- és folérendeltségi rends
volt kiépitve, valamint minden szint fol6tt elvileglt egy Gjabb elledrzo, vagy felligyeleti hatésag. A
csendrnek, mint beosztottnak nem volt elvileg fellebszeagy panaszjoga felfelé.

- A csendrség tevekenységét jellemezte az aktdiségy, azaz az irasbeliség. A cserjdlentéseit el-
vileg mindig irasban tette, mégpedig Ugy-hogy aglieliség szigoruan rogzitett szabalyok és instikikc
szerint tortént, majd a jelentéseket témak szakitdtsitottak és iktattak. Axsszinti sajatossag azonban
az volt, hogy jafrszolgalatban a szbbeliség, beérkezés utan aze@abmasbeliség volt a meghatarozo.
A csendr jelentését adrsparancsnok, a szakaszparancsnok és a szilkség asatarnyparancsnok is
Jreviziézta” és csakis e s@s utan kerulhetett barmilyen irdsos jelentéggazsagigyi szervekhez, a
telepiilés, a varos, vagy a varmegye kozigazgasédsagaihoz, adminisztracidjahoz.

- A csendri szervezetet a szakmai hozzaértés és a hivasstggitt is jellemezte, vagyis a szervezet
barmely tagja csakis azoétt alkalmasség és kiképzés utan kerilhetett aveszet adott szintjén intéz-
kedésbe.

- A szervezetet végezetll jellemezte még a szealéhdég és a targyilagossag. A céersdolgalata
soran szafirte tevékenységéba személyes érzelmeket és a részrehajl6 meghsatcht. Szolgalati
fellépését a péartatlansag érdekében a személydglasa targyilagossag jellemezte. Ezért is volt ki
Ionleges jeleritsége az egyontedltdzetnek és felszerelésnek, az alakisagnakaserm@dri szimbolu-
mok viseletének.

A Magyar Kiralyi Csendrséget ugy is migsithetjuk, hogy az egyszerre volt:

- a mirbsits katonai jegyei alapjan katonai szervezet;

- a mirbsitd kbzbiztonsagi jegyei alapjan kdzbiztonsagi szestjez

- ugyanakkor ketis jelledi szervezet is volt;

- masrészt a teljesitkddési idtartama alatt eredményes szervezet volt;

- azérsi szervezet és dizsi munka és tevékenység kiemelt fontossagu volt;

- a napi kozbiztonsagi kiképzés, azaz a kotedbeplgalati aitti felkészités hatékony volt;

- a kovetkezetesen végzettj@zolgalat preventiv volt;

- oszkulacios elvet szemod tarto volt;

- a paralellizaciés elvet betart6 volt;

- az expedivitas elvét alkalmazo volt;

Mindez egyuttesen eredményezte d fegereblyeszéreredményes fikodeést.

A jellemzbket gyarapitotta a nyilt nyomozas intézménye, amra jaérszolgalatba vezényelt csdind
jarér végezte nap mint nap, azonnal és folyamatosdltamys egyenruhaban, a helyi szokéas-, nyelv-, és
személyismeret birtokadban. A csénik kapcsolt és hatdsosirimegebzési modszereket alkalmaztak.
Példaul minden a kézbiztonsagra veszélyes rendgagbr flggetlendl attédl, hogy tortént-e azon a
kdzbiztonsagra veszélyes esemeény — mindig jelaakidiunkajukat sok—sok akcio kisérte.

A csendyri szervezet ket jellegét bizonyitotta, hogy:

- a csendr eskijében, mint katona és, mint a kdzbiztonsdgksis személy a kormanyzora és az al-
kotméanyra tett fogadalmat;

- a kiképzés katonai és kozbiztonsagi volt;
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- a fegyverhasznalat katonai és rémgolt;

- a szomszédokkal, a katonai és a rendvédelmi eszetekkel terlleti és hataskori alapotikidott
egyutt.

A csendrség eredményes kozbiztonsagi szervezetnek bizoazal, hogy:

- létrejétte utdn azonnal képes volt 2—3 éven bdhldyarorszagon a vidéki kdzbiztonsagot megterem-
teni és nikddése soran fenntartani;

- tevékenységeét kedvebiinligyi felderitettség jellemezte, melyet a lakodsdgndsen jonak tartott;

- a hatalom kiemelkéen jonak itélte a tevékenységeét;

- a sajté megitélése hasonldéan jonakasit. (Példaul Székesfehérvaron 3 Ujsag 1936.félévében
106 kulonbod irast kozol a csebdség tevekenysédiy ezek mindegyike pozitiv hangvételolt);

- megfeleben gazdalkodott a rabizott anyagi javakkal, mindlentnalléan biztositotta a csémok
ellatasat, azaz jol thodott a ,kdzgazdalkodas” intézménye;

- elfogadott, az emberek tudataba beépllt szimbdhiad rendelkezett;

- presztizsét tovabb emelte, hogy alakisaga, fegyedtb. kiemelkeilvolt.

A csendbr érs.

Allaspontom szerint a rendvédelem térténeti kutaiasa realista térténelem szemléleten feliil rendvé-
delmi szakismeret is szikséges! Ha a Magyar Kii@géndrség tevékenységét barmilyen szempont-
bol vizsgaljuk, nem kerilhetjik meg annak alapiméayét a cserdd 6rsét. Ugyanis valamennyi a
vidék kozbiztonsagaval kapcsolatos korszakos dgetgrkérdés annak idején a cséndrson dlt el.
Ennek kdzvetlen kdrnyezetében érzékelhettélselban annak tevekenységét, eredményességét, vagy
annak épen a forditottjat. Ezen a szinten — a miafigyaban — és kornyezetében kellett szamot adni,
naponta és folyamatosan a tobb mint hat évtizedeasktil a kdzbiztonsagi munkarél, mindezek
miatt kiemelt figyelmet forditottam a csefrdrs intézmeényére.

A csendr 6rs a csendrség legkisebb, 6ndllé rendvédelmi alegysége »altorszag teljes vidéki
tertletét lefedték a csebidérsok. A csendr 6rsok terilete lakott és lakatlan tertldtiallt, melynek
meghatarozésakor figyelembe vették mai fogalommakasségi mobilitast, jellendzetnikai, politi-
kai, gazdasagi kapcsolatrendszerét, a terulet iytaéar6jat, tagoltsagat, kozlekedési infrastrukira
stb. Altalaban nem tamogattak @isok kialakitasat, hanem a megi&korszetisitésére, dvitésére
torekedtek. Edeink tudtédk, ha nem is fogalmaztadk meg, hogy:kadsagi mobilitds és aihbzés
szinkron jelenség.

A csendr 6rs korzete a katonai szervezetekre jelléemharmas tagoltsagu volt. Vagyis atlago-
san harom falu, valamint azok kdzigazgatasi hatéelih figyelembe vették a nagybirtokok, az ura-
dalmak hatarat is. Aérs hadrendi szama €s az érintett telepulések teatessés mesterséges tereptar-
gyai tételesen fel voltak sorolva a csénkertlet nyilvantartasaban. ,A rendszer a Monadéhtézmeé-
nyét 6rokolte szervezetében, mechanizmusaban égetényegében valtozatlan formabatkdatet-
te.”® Kulon sajatossaga volt a magyarorszagi céetestiiletnek, hogy térzse csak a keriiletnek volt.

A csendrség diszlokaciojat évente pontosan meghatéroataklyet az elhelyezési kimutataso-
kon felll a csendrségi zsebkdnyvekben is — bar mas szerkezetbdjes terjedelmében, nyiltan koz-
zé tettek. Azaz a csebfibég szervezeési és nevesitett allomanytablazéarks szamara elérhetolt.
Tartalmazta a#rs diszlokaciojat, elérhéségét, 6sszekottetési lebstgeit, a vasutéllomastol, a hajo-
allomastdl, a postatdl vald tdvolsagat. Ezen kévipostafiok szamat, a parancsnokok nevét. Ezzel a
zsebkonyvvel kotelézvolt minden cseniitnek rendelkeznie. A zsebkonyvekkel a kdzigazgatzei-
vezeteket is ellattak.

A csendr 6rsoket az ugynevezettdRTHY-rendszer a csonkult orszag tertletén orokolte1910
augusztusatdél folyamatosan atvettaikiidési mechanizmusat, szervezetét, kilonos tetehtest 6r-
sOk szervezetén felll azok tevékenységére, ezéih dehltaluk végzett kbzbiztonsagideszolgalat-
ra. Hasonlo jeleidséggel birt a jéirszolgalat keretében végzett nyiltinigyi nyomozati tevékenyséeg
és mddszer atvétele is. Arsok atvétele a roman megszallas mégésésl — viszonylag lassan va-
l6sult meg — és az 1921-es masodik kiralypuccsigttaEnnek oka nemcsak az orszag rossz kozbiz-
tonsagaban keresldehanem abban is, hogy az atvggok rossz allapotban, hianyos felszereltséggel,
gyenge és részben képzetlen személyi allomannyiltdle atvételre. ABrsok Ujjaszervezését a fenti-
eken felll az is befolyasolta, hogy a csisdg allomanya felhigult, bar nagy szamban és beanje-
lentkeztek az elcsatolt teruletékrolt csendrok, az ugynevezett atigazolasi eljarasok lassusagt
azonban ez csak hosszi wlatt torténhetett meig.Problémat jelentett az igazolt csériik jogsérel-
meinek a rendezése, valamint a szakmai eredmémykatérbe szorulasa.
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Mindezek miatt a csedség vezdli hatékony és gyors intézkedéseket tettek a kilejmdtasa-
ra, a keriletszitit tanszazadok felallitasaval és a katonai fegyelargszilarditasaval. Mindezt csak
kismértékben zavarta meg az, hogy a nyugat-magysagr csendti allomany zéme részt vett a siker-
telen kirdlypuccsokban. Fejér varmegyében csuptér&én — a bicskein és az érdin — hajtottak végre
kisebb allomany atcsoportositast emiatt. Bar ezek@n a csenttség még mintegy fél évig a zendu-
|6k leverésében vett részt, amit katonai iranyitaetteredményesen megoldétt.

Az Uj rendszer 1919 végén a csénérsoket — a dualista Magyarorszag kialakult gyakat|&o-
vets — a varmegyei kozigazgatassal dsszhangban keZdtigdbetni.

Atvételre keriilt a cserdiség korabban kialakultsi szervezete, azaz a teljes vidéki teriilet tétele
oérsi diszlokéacioja, szolgalati rendszere, részbemdnya, nikddési mechanizmusa, szolgalati jelké-
pei. A mikddés jogi alapjat valtozatlanul hagytakt s részletes végrehajtastied szabalyzatokat
1927-ig nem ,bolygattak®

A csendrség munkajanak lényegét mindig@zon folyo tevékenység és a kdzbiztonsagi szolga-
lat képezte, ezért a folyamatosan vezetett szalgdmanyai kizarélag ezzel voltak 6sszefliggésben.

llyen okmanynak szamitottak élorban: a munkatérkép, a szolgalati lap (mai szayakbr-uti-
ranyterv), a szolgéalati havitfet, vagy adrsnapirend, stb.

Katonai szervezait 1évén szé azonban, kiemelkedett ezek koziubmzmunkatérkép, amelyet
évente fektettek fel és naponta, folyamatosan telkzef munkatérképen fel voltak tlintetve:éavi-
lagtajak, azrs korletének hatarai, dirs székhelye és szomszédai, az évente ismerttéiralselek-
menyek, a tertleten megfigyelés alatt tartott stpekészama, a terileten tevékeny&eublitikai moz-
galmak szervezési és gyulekezési helyei, a rentildgémények, a kényszérintézkedések és fegy-
verhasznalatok, az egyéb szolgalatszervezéstsafirmaciok (Példaul a vasat- és hajéallomasok
mellett a megdllé vonatok, hajok érkezési idejegradszeres rendezvények, mint a piacok, a vasérok,
az allatvasarok, vagy a vandorciganyok altal hdsatonalak, stb.)

A munkatérkép (SZUT. 249. Pont) & alapved okmanya volt. Tukrozte a tényleges diszloka-
ciot és a kdzbiztonsagi helyzetdt.

Az 6rs munkatérkép mellékletét alkotta a tavolsagi katas, amely adrsrol kiindulva tételesen
sorolta fel a fontosabb tereptargyakat, meghatarezok tavolsagat. A munkatérkép adataira épllt a
masik két okmany is, a tablazat a portyazasramiataazoérjarati beosztads. Minden okmanyon a csend-
6rségi csapatjelzéseket kellett egydinet alkalmazni.

Fejér varmegye teriilete 1920-ban 4 128 koit eblsl Székesfehérvar thjv. teriilete 120 %ttt ki,
amely egyben a székesfehérvari irhdpitanysag ritkodési tertlete volt, eléb kdvetkeden a Fejér
varmegyei csertiiparancsnoksag a megye vidéki teriiletein, azaB4a6-es térségben volt illetékes.
Ezen a vidéki teriileten 33 cséndrsot allitottak fel. Egy csewd érsre atlagosan 121,4 azaz 120°km
terlet jutott, vagyis egy csetidsrsnek 1ényegében Székesfehérvar kdzigazgataseteval megegyéz
terlletet szantak tkodési terliletnek. Természeteseffault ettl Iényegesen nagyobb, illetve kisebb
mikodeési korlefi csendr 6rs is. Mindezt alapvéen a kozigazgatasi hatarok, a terep jellege és a
gyalogos jarhatéséaga hatarozta meg.

1923-ra véglegesen kialakult cséndrsok korlete. A megyében az atlagnal kisebb konete
16 6rsnek, az atlagtol nagyobb terulettel pedigols rendelkezett. A legnagyobbnak a sarbogénsli
teriilete bizonyult, amely 237,65 kwolt, a legkisebb teriilettel pedig a csakberéingi rendelkezett
melynek teriilete 58,57 Kntett ki.

A megye lakosséaga az 1920-as adatok szerint 26253@ft, 1 knf —en beliil 504 alland6 lakos élt.
Egy ors terlletén, azaz az atlagos 120 km2 —en kb. 880@&ximalis népességgel szamoltak. Ebben az
esetben a ,prevencid” érdekében csak gyaldgedt terveztek. Ha éit a terlilet nagysaga lényegesen
nagyobb volt, illetve dombos, digthegyes, fedett- félig fedett terépvagy magas névényzettel volt a
terlilet boritva, akkor lovaérsot alakitottak ki. Ezzel azonban még indokolttle=e is — a magas
koltsége miatt — nem éltek, ezért Fejér varmegyétress 6rs nem nikodott. Ugyanakkor — a vasuti
szdllitasra alapozva — mobil lovascsémndilosztaly funkciondlt 1932-ig Székesfehérvaraitelyet
késibb Tatara helyeztek at. Mar 1923-ra elérték, hdggonként atlagosan 1-2 ¢ékutyaval
megebsitsék a szolgélatot.

A csendr 6rs orszagos diszlokaciojat a vizsgalt korszakbapwvaten két belligyminiszteri ren-
delet szabalyozt®.Mindketi killon is targyalta a csetidérsok és a kiilonitmények felallitasaval kap-
csolatos 6 pontban rogzitett eljarast, amelyet mlgisatben kellett alkalmazni, ha 0j csénéts, vagy
kialonitmény felallitdsa valt szikségesseé.

Konnyen felismerhét mindkét rendeletben az a kormanyzati szandék, aduglyi hatalmi szer-
vek, beleszoélaséat a csémsieg és a vidéki kozbiztonsag témajaba megssse. A kdzigazgatasi szer-
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vezetek a kdfbbiekben csak felhivassal igényelhették a o&esdg) szolgalatat, amit természetesen min-
den jogos és indokolt esetben szamukra biztoditatindez a kdzponti iranyitas tovabbibetdését
eredményezte.

Mindezek alapjarbrsot feléllitani a ké&sbbiekben, csak ott lehetett, ahol a rendelkezéiugalt
elvaradsok megvalodsultak:

- Indokolni kellett a felallitas szikségességét.

- Valaszt kellett adni arra a kérdésre, hogy milgedon oldhaté meg dis elhelyezése.

- Miikddtetheb-e azérson kdzgazdalkodas.

- Van- e helyben vasut, posta, hajo, stb.

- Kérelmezte-e hatésag éws felallitasat.

- Volt-e kordbban is mar ilyen kielégitetlen kérele

Ezek a szabalyok barmely mai, hasonl6 helyzetbganymutatéak lehetnének!

Az 6rsok objektumait lehéség szerint a kozséghaza mellé, a kozség centrywelbanint a pos-
ta mellé telepitették. Elordult, hogy ahol ilyen lehéség nem volt, ott az uradalmi major kbzpontja-
ba, vagy a vasutéllomasra telepilt a céedds a hirkdzlési lehéség gyors elérése miatt.

A szervedk 1882-1883-ban is Ugy telepitették a céerddsdket, hogy azok &lbb vasutvonala-
kat kovessék’

Az 6rsbn évekig szolgal6 csefrdegénység szamara a csémdzolgalat sajatos életforma is volt.
A rendkivul kemény szolgalat, mellett a kiképzés dmlszolgalat, az allando fegyver-, anyag- és esz
kdzkarbantartas, a korlet, a kertekivalése, és a fiatalok szaméara a kdzgazdalkodae kenény
megprobaltatassal jart. Kilondsen nehezitette yrétdt a itlenség megkovetelése, majd bizonyos
id6 utdn a Bsuléshez szilkséges kauciétetemtése.

Az ,Nésllési Szabalyzat” szerint ugyanis csak az a ¢sewadulhetett, aki:

- legalébb négy és féléves csémdzolgalattal és;
- j6 mingsitéssel rendelkezett;
- legaldbb huszontt és féléves volt;
- rendezett anyagi korilmények kdzott élt;
- az alakul6 csalad megélhetése biztositott volt.
Hasonléan kemény feltételeket tamasztott ugyarszabalyzat az araval szemben is, akinek:
- szepbtelen hirnetinek;
- fedhetetlen erkolémek;
- szerény igény, vallasos, haziasnak;
- megfeleb miiveltsédinek;
- nagyszidig bezarva tiszta keresztény szarmazasunak;
- tisztességes és nemzeti szempontbdl megbiztiatidgyileg ferézetlen csaladbdl kellett szarmaznia.

Ezt az életforméat mégis nagyon sok falusi fiatdlialté, €s bliszkén is élte, hiszen szinte egyeddli
lehetisége volt a tarsadalmi—gazdasagi kornyezétedlo kiemelkedésre. A csetwdk szolgalatat a
falu segitette, a csefuidket tisztelet és megbecsilés ove@é. sz. melléklet)

Az 6rsi munka egyik legfontosabb jelletije volt, a verbalitds. Ez azt jelentette, hogy ali®-
tonsagi szolgalat végrehajtasara alafeta szébeliség volt jelleriz

A testilet szolgalati utasitasa meghatérozta, haggendrparancsnokséagok, vagy §@dk, vagy
az egyes cselbk, a naluk tett feljelentéseltr vagy szolgélati ténykedésetkrsohasem vesznek fel
jegyzokonyvet. ,Szolgéalati ténykedéseket adpavagy eljart csentt azorsparancsnoksagnak szdbeli-
leg jelent és az utdbbi az illetékes hatdsagnabélajelentést tesz, illéeg értesitést ad.”

A szabalyzatban foglaltak a gyakorlatban azt jeltt@k, hogy a jdirok széban jelentettek min-
dent, azérsparancsnok pedig sziikségképpen jelentett tovalaiofaronak, vagy az illetékes egyutt-
miikddo szerv vezdijének. Mindez jeleriisen egyszéisitette €s megkonnyitette a szolgalat végrehaj-
tasat, ugyanakkor gzsparancsnok kotelessége volt az intézkedés, €ljay@mozas jogszieségének
€s az irasbeliségének biztositasa. A gyakorlatblaat@agok ékt a csendri intézkedés alapvéen
jogszefinek mirdsilt, irasbeliségét a képzett és gyakodotparancsnok végezte és bizonyitotta.

Az 6rsok korleteinek kialakitdsakor az volt ddnhogy az Osztrak-Magyar Monarchigsdaka-
ban, hol és miért tikodott csendr 6rs? Szempont volt még az is, hogy a kdzigazgatisshgok és a
Magyar Kiralyi Honvédség alakulatai hol helyezkédéd, valamint lényegi volt az is, hogy az egyes
tertletek, objektumok, intézmények és az aitlékossag viszonya milyen volt a Tanacskoztarsasag-
hoz? Indokolt esetben ezért, @sok |étrehozasanak altalanos normdit felllbiral&ddol Ggy értékel-
ték a varhato kozbiztonsagi helyzetet, hogy sulghst a kédbbiekben, ott adrsok |étszaméat is meg-
ergsitették.
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Lényegében nem tekintették a csémazervezet diszlokacidjdnak meghatarozéjaul arité
valt kozteruleti fin6zést, inkabb torekedtek nyilt cséridnddszerekkel aitmcselekmények medel
zésére. A megkozelités tehat teljesen &ltéind a késbbi hazai felfogas és gyakorlat.

A nyilt prevencié azaz a nyilt cseitdmegebzés érdekében haromféle szolgalati format alkal-
maztak:

- a rendes szolgélatot, amelynek az mésjestt valtozata is létezett, amely a cserids napi te-
vékenysége volt;

- a felhivas folytan teljesitett szolgalatot;

- valamint az elleérzé szolgalatot.

A haromféle szolgalati format a SZUT. 18 féle csenégi alapfeladatban részletezte, amelyek a
csendr 6rsok tevékenységének a lényegét alkotfak.

A rendes szolgalat naponkénti,@gparancsnok tervezése alapjan,diglsutasitas nélkul, a kote-
lezéen végzett portydzasbdl allt, amely a c€esélg tevékenységének a lényegét jelentette. Eavolt
alapvet oka az eredményességének. A portyazas abbdi@dly, a csentt jarsrnek — amely altalaban
2 f6s volt — a meghatérozott teriiletet be kellett gradi csendrség orszagosan igen alacsonyljsit-
riséggel dolgozott. Aérsok tobbnyire naponta 1-2—-3d§part tudtak vezényelni. A &$ 6rsok ese-
tében ez napi 1,5 jét jelentett, ezek miatt az ilyen tipusisoket masfeleérsoknek nevezték. Felfo-
gasuk szerint az alacsonydesiiriség és az eredményesség nem zarta ki egymast.

A csendr jarér rendes szolgalatban minimum 16, maximum 24 @lpditett. Ezért 24 éras sza-
badnapot biztositottak részére a szolgéalat lettlié&dveden. A rendes szolgélatdthrtamabol egyhar-
madot fordithattak ,éber pihenésre”gadtiranytervben szigoruan meghatarozott helyem@sen. A
piherbhely altaldban a nem székhely kézség elbljarosagayy, példaul a vasutallomason volt kiala-
kitva, berendezése 2 db vasagy volt. A pthefdtartamara a jér a felszerelését levethette. Agéar
piherbhelyen valo tartézkodasadpontjat a lakossag ismerte. Bblkovetkeden atlagosan 6-8 orat
fordithattak pihenésre. Ars mikddési terlletétirskorzetét (egyes okmanyok szeidnskorletét), an-
nak teljes mélységében naponta, |8legt a iincselekmények valds idejében és helyein nyilt ferma
ban elledrizték. A fenti normakat 194®k |enyegesen csokkentették, ahol 6 6ras napi stantgées
egyéb kedvezményeket is biztositottak a rendkivégterheléssel jaro szolgélat nehézségei enyhitése
érdekéberf®

A csendr jarér csak egyenruhaban, szigortuan és részletesenlyszaiié normak és korulmé-
nyek kozott teljesithetett szolgalatot. Agaszolgalata sordn rendkivili fizikai €s idegi negbelés
alatt allt. Egy j&br atirAnyterv ugyanis adrs korletének legalabb egyharmadat, vagy a felgtedte!
Ezt teljes jabrfelszerelésben, az évszaknak megéel@tozetben, Manlicher puskéaval, szuronnyal,
tavcsvel, csendrkarddal, 2 db tolténytarral, 20 db szolgélétderrel, jabrtdskaval, bilinccsel, piros
konyvvel, zold kdonyvvel, vagy Nyomozd Kulccsal, &ési levelekkel, atirAnytervvel, jegyzettomb-
bel, élelemmel kellett megtennie, azaz kb. 12—-16skgullyal, amely atlagos napon mintegy 15-25 km
gyalogmenetet jelentett. A menet végrehajtasaraidhal esetben nem lehetett felmentést kapni. Sur-
gésségi esetben a farigénybe vehetett barmely kdzlekedési eszkdztnlaaw az akkori viszonyok
szerint 1932-ig szinte kizardlagosan csak lovakesat jelentett, ezt kovétn pedig kerékpart. A jar-
or felszerelésén csak a pildeidejére kdonnyithetett. A dohdnyzast — kivéve agen, vagy pihdiben
valo tartozkodast — nem engedélyezték. igy tildswarosban, kbzségek utcain, vasuton is a doh&nyza

Az elére tervezett jdirszolgalat kozben a csefrdjarér résznyomozati cselekményeket is elvé-
geztek, ilyenek voltak: a tandkihallgatas, a melgh#hs, a megnyugtatas, az egyszerlyszini szem-
le, a helyszinbiztositas.

A csendr jarérnek az utiranytervben részletesesihk szerint, szigordan meghatarozotidn
és Utvonalon minden fontosabb objektumot, szensdlighsrizve kellett a meghatarozott helyre elérni.
Ahol a biztositott idben a felszerelésen konnyitve asjéragjai pihenhettek. A pihenésidid tul az
adott ponton az ellénzésre forditott il is meg volt hatarozva. A jdiszolgélatot elleérzé érsparancs-
nok rendszerint ezeken a pontokon eilézie jareit és helyszinen oktatta és neveltékist. Az 6rs-
parancsnok elleitzé szolgalata soran jartarsként altaldban probdisl csendrt vitt magaval, akit me-
netkdzben oktatott, valamint drskorletet, ezenfelill a tertileterd éllandé lakosokat is bemutatta ne-
ki. Ez olyan eredménnyel jart, hogy a csémekglegesitésekor a terliletet és lakossagot saimehssa-
jatossagaival egyiitt mar ismeffe.

Az ellerdrzési pontok nyiltak és rejtettek is lehettek. Alingontokat ismerte a lakossag, a rejtet-
teken konkrét célra irdnyulo figyidzolgélatot teljesitettek, vagy ,besugoikkal” tktak informa-
cidcsere végett. Minden véglegesitett céemek legalabb két besugéja kellett, hogy legyeértanond-
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hatjuk, hogy adrsnek szervezett hal6zata, haldzati operativ mankadit. Minden sulyos incselek-
mény ismertté valasakor kérdés volt, a besugoléselés jelentése.

Az dérsparancsnok elléinz6 szolgalatat etssorban gyalog, lovon, kélsb kerékparral teljesitette,
altalaban jasrtarssal, de oly médon, hogy kdzben — szikségebarse maga is koteles volt intézked-
ni. Minden szolgalatba Ié\jarort legaldbb naponta egy alkalommal eflexdtt. A fontosabb, ére ter-
vezett eseményeken a helyszinen kellett iranyitanimtézkedést. Az elléreé szolgalat napi 15-20
km lovaglast, vagy ugyanennyi kerékparozast és/eagek mintegy fele gyaloglast jelentette.

Az 6rson teljesitett barmely kozterlleti szolgalat tdadli fizikai megterhelést jelentett, ezért a
csendrfelvétel szempontjainal a fizikai alkalmassag &9a40 éves életkor volt a meghatarozé. Min-
dezt tokéletes hadiszolgalati alkalmassagkéntafogztdk meg. A rendes szolgalatndl fél éra fel- és
leszerelési idt biztositottak, azonban azt minden esetben azdilta felszerelés, a fegyverzet karban-
tartasara kellett forditani.

A jarérvezet kotelessége volt a jgtars szolgalatban tortémevelése, kiképzése. Az intézkedést
a jarvezed kezdeményezte és hajtotta végre, érjarstol szigordan megkovetelte annak biztosita-
sét. llyenkor a fegyvert sulyban, vadgizkész allapotba kellett helyeznitsadott szituacidban tlzel
allast kellett felvenni. Fegyveresitdz Gldozésekor a vélt feltalalasi helyegy kilométerre, a jér
harcszeffen mozgott a terepen. Leligég szerint allandé jar parokkal dolgoztak, ami az intézkedé-
sek végrehajtasaban dsszeszokottsagot eredménydimdien jabér allanddsitott Gtiranyterve mellé
konkrét linlgyben nyomozati cselekmény elvégzésétdstak részére, a korabban mar hivatkozott
verbalitas elve alapjan szoban tette meg jelentésétlyet kédbb azérsparancsnok foglalt irasos je-
lentésbe.

Az intézkedések biztositdsanak alaki, formai kéeysmellett megkdvetelték annak minden ko-
rilmények kozotti véghezvitelét: akar testi kénysadesziikség esetén fegyverhasznalattal is. Adzsen
6r fegyverhasznalatat ugy tekintették, hogy ha ketges enyhébb eszkdz akkor ne hasznélja a fegy-
verét, a korilményekhez képest léheg kimélve tegye azt, céljaul pedig a megszokkémelenné
tételt irtak ed a csendr szamara. Bizonyos esetekben azonban a ésditkles volt fegyvert hasz-
nalni. Ugyanilyen éliras volt, hogy a dulakodas alatt a karabély agsgdy a kard markolatat hasz-
nalhattak 16késre, vagy utésre. A csémsizolgalatan kivil is — szukség esetén kotelestogymond
szolgélatilag fellépni — hasznalhatta fegyverédbndan ez csak csefrdég szdmara rendszeresitett fegy-
ver lehetett. Az intézkedés legfontosabb médszestzabalya volt: az Gvatossag, a Iélséy szerint
figyeldallas foglalasa, valamint a gyors elhatarozas l&ptes.

Az intézkedés ala vont személyt, ha az sziiksédeazaannal megbilincselték és megmotoztak, ezt
kovetben a legkdzelebbi hatésag objektumahoz kisértéll, ahilletékes hatésag kiérkezéseéig, vagy
azoérsparancsnok kiérkezéséigzték. Az intézkedést, amennyiben az személyesasizagot korlato-
z6 intézkedés volt, a személy atadasdig biztodkoRz ,egyszei elsallitasnak” nem volt térvényben
meghatarozott maximalt ideje. Rendkivil Iényegds viszont, hogy ezt kbvéen az UtirAnytervben
meghatarozott szolgalatukat folytatni kellett.

A csendr 6rs napi élete a legszigorubb, katonai kdvetelmékgedtt zajlott. A csentti szolga-
lat a fokozott megterhelés, a parancsok és utakikdméletlen megkovetelése ellenére a fegyelmy-hel
zet tekintetében is messze felette allt a Hortijglseer mas fegyveresoarek és testileteinek. A je-
lenség ugy is érdekes volt, hogy a mas cimen éskénsl azorsre kerlb — példaul poéttartalékos al-
lomany — is alapvéen ,felvette” a csenitség kilonleges katonai fegyelm@t. sz. melléklet)

Feltiin, hogy a csenitség e szempontbdl is messze jobban allt a tolgyvéres szervezetnél,
amely hasonlatos volt a kor mintgjanak tartott nehseseregéhez. A Magyar Kiralyi Csérstg
szakmai eredményességének egyik oka éppen a kétgyalem megtartdsaban és megkovetelésében
keresend. Amelyet az allomany megtartott és minden szjpdrancsnok pedig a kételmei szerint fo-
lyamatosan ellefrzott és kiméletlentl megkdvetelt. Ars szemlék célja éppen a katonai fegyelem
helyzetének, allapotanak a tisztazasa volt. A c&s8d katonai fegyelme érzékelhetlt a csendr
megjelenésében, oltdzetében, viselkedésében, diocség napi tevékenységében, a szolgalatban és a
szolgalaton kivil, a fegyveres biztositdsokbarsendri jellegi intézkedések véghezvitelében. Ezen
felll pedig a kotelékben végzett tevékenységbétna sliszelgéseknél is — amely minden keruletszék-
helynél ,élményszamba ment” vagy a budai varbgadiett UdvarlakOrségekben — lathaté volt.

A rendszer valamennyi fegyveres szervezete irigy@lcsendtség harckésziltségét és hadrafog-
hatosagat, amely vidéki viszonylatban mindig minbatdosagnal ébb ért a helyszinregsmasok hely-
szinre érkezésekor mar intézkedésben volt.

Mindkét ok miatt rendszerint ezért a helyezet fsdra a katonai, a refrdés kormanyzati veze-
tok a csendrség példajaval éltek. Egyébként tobb, mint 10 Ekeebb a tabori cseréilség szerveze-
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te el$ véglegesitésénél az egyik$zempont a ,hadrakelt” Magyar Kiralyi Honvédségyfelme fenn-
tartasa érdekében hivatasos céedkbol képzett alegységek kerultek., mintegy ,ékkénticanvédsé-
gi egységek, alegységek kozé.

A rendes szolgalat Iényege tehat a nap, mint ngpetéportyazasokbdl allt, amit teljesiteni kel-
lett anélkil, hogy arra valamely cséngarancsnoksag parancsot, birésag, Ugyészség,akiaidhs
felhivast adott volna. A korabban vazolt normakiseezt a fajta szolgélatot a ,sziikségig” kelkett
jesiteni. Mivel a rendes szolgélat folyamatosae@é&sz orszagra kiterjedt, nem volt szikség alépvet
en orszagos akcié elrendelésére sem, mert az akdqpaatok azonnal mozgoésithatdéak voltak. Ha azon-
ban ezt az ét mar felhasznaltdk igen nehéz volt a szikségesBaEtEst biztositani.

A jaror kivezénylését és bevonulaséat bevezették az Satlg@nyvbe, kéébb pedig az ,Szolga-
lati — Havifuizetbe”. Ennek megtorténtét a kozvetisati eldljaré — a szakasz, vagy szarnyparancsnok
— havonta ellefrizte. Az érsparancsnok a jérvezebt ellatta a szolgalati lappal, amelyekbérelbe-
vezette: a jdir tagjai nevét, a szolgalat tartamat, a szolgajat; a kijelolt utvonalat, valamint az
nagypihek helyét. Ugyanerre a lapra vezette ra érj@zet) az utvonalba ésfontosabb tereptar-
gyakat, az azokhoz tortérerkezeés és elindulas idejét, a kézismert szeméigekt, akikkel talalkoz-
tak és beszélgettek, valamint a megtartott gikenvonatkozé adatokatiiGin ebfordult, hogy a jar-
érvezebnek és adrsparancsnoknak észlelégetérképvazlatot kellett készitenie. A verbalithseeel-
lenére a helyszinedihcselekményeknél kovetelmény volt a hatdsagnakegfeeb térkép, vazlat
készitése, amelyet a jellethesetekre a csebiség kiképdi tipizaltak.

A jarérszolgalat teljesitése soran ajjaieladatai voltak:

- a bintetés ala ésetteket megékni;

- a véghezvitt torvénysértéseket kideriteni égtageket feljelenteni;

- a torvényseéfiket az edirt esetekben el kellett fogni és 24 6ran belildedlett adnicket az illetékes
hatésdgoknak, vagy a bir6sagoknak;

- minden allampolgar személyét és vagyonat mindefiretszakoskodastél meg kellett védeni;

- tiizvészeknél, arvizeknél és minden mas veszélyeztetten meg kellett jelenni és ott a kozbiz-
tonsagot fenn kellett tartani;

- az utasokat a kétes biztonsagu uUtvonalakon ktkkisérni;

- a katonaszokevényeket le kellett tartdéztatnizZztietékes katonai parancsnoksagnak at kellett; adn

- figyelmet kellett forditani minden a koz altaldzaalt és annak tulajdonat képespitményre, esz-
kozre, a hiAnyosségokat és a rongalasokat jelekediatt és a karteésket ki kellett nyomozni;

- ellerdrizni kellett a kdzlekedési szabalyok betartasat;

- ellersrzést kellett gyakorolni minden szabadon bocsdtiibttettes és REF ala helyezett személy
felett.

A rendes szolgalat folyamatos végzése azt jelentettgy a cserdd érs teljesen egyitt élt a falu-
val, igazodott a helyi eseményekhez. A rendes 8lailyf minden esetben kiterjesztették nemcsak a la-
kott, hanem lakatlan, elhagyatott, inbzk biuvohelyéul szolgalo teriletekre is, ugy hogykaitdeg-
alabb havonta egyszer eltgizték.

A Magyar Kiralyi Csendérség eredményességét az orszag vidéki teruletllyamatosan vég-
zett rendes szolgélatban kell keresni, ameljir@dbés valdszihidejére, mozgasara és a lakossagi mo-
bilitAsra koncentralt. A rendes szolgélat ,,oszkiilblt, azaz minden jér és minderdrs térben és it
ben kapcsolédott egyméashoz.

A rendes szolgalat ,paralellizalt”, azaz mindentlese a rendes szolgalat szervezésénél a szervezeti,
az idsbeli, és a térbeli parhuzamossagot alkalmaztak.

A felhivas folytan végzett szolgalat 1ényege az Mobgy eleget kellett tenni az illetékes birdsag,
Ugyészség, kozigazgatasi hatdésag torvényes hathsokiadott ,felhivasainak”, valamint a terileti-
leg nem illetékes birdi és kdzigazgatasi hatosjgmgkereséseinek”. Ha valamelyiksbb felsorolt
hat6sag olyan szolgélatra szdlitotta felsest, ami torvényellenes volt, vagy nem tartozo@send-
6rség szolgalati feladatai k6zé, &sparancsnok kotelessége volt a felhivas teljesi#étt a kérést a
kovetlen eldljaréjanak felterjeszteni.

A felhivasnak alaki tekintetben meg kellett egyezmhatésagi kiadvanyok kdvetelményeivel.

A testllet szolgalati utasitasa meghatarozta, h@ggsendr 6rsok és a helyi kozségi elbljardsa-
gok kozott nincs fugg viszony. A Hinligyi nyomozas szempontjabol a kozségi eldljarésadsri ha-
t0sag ugyan, a csedrdpedig rendri kdzeg, de az ezt szabalyz6 BM rendelet a as=id tevékeny-
ségének étérbe helyezése mellett a kdzségi eléljarosagoar csak kisedithataskort biztosit’™

A Szervezeti és Szolgalati Utasitas tételesenrfgtsoaz tiltott szolgalatokat, amelyekre a csend-
6rség, vagy a csetid nem volt igénybevehé&t magan természgtvagy személyes szolgélatra, testi
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munkara, betegek, elmebetegek kisérésére, tanonsalddszokevényekdeezetésére (ha erre volt
szervezet), polgéari hatésagoknak teljesitelbelss szolgalatokra, kézbesitésre, kihirdetésre, dsezeir
ra, letartoztatasi intézményekben foglyok allandiligy huzamosabbrzésére, politikai giléseken a
hatosag képviseletében vald ellerésre, jovedéki tgyek nyomozaséara, gyepmestesgkdsére, mun-
kasnak munka kdzbeni felligyeletére, Kéjorvosi vizsgélatra valé széllitasara (ha erré n@s szer-
vezet), gyijtésre, arusitasra, vagy terjesztésre.

A Szervezeti és Szolgélati Utasitas tételesen dettiimeg tovabba azokat a hatésagi személye-
ket, akik csenér 6rsoket, vagy jaroket a ,megengedett szolgélatokra” igénybe veketg illetékes
korméanybiztos, a varmegye alispanja és helyeteesbirosagok, az ligyészségek elndkei és helyette-
seik, a vizsgalobirak, kikuldott birak és ugyészekilletékes jaraizolgabirja és helyettese; a Ma-
gyar Kiralyi Rendrség vidéki 8kapitanya, az illetékes reéuidkapitanysagok és kirendeltségek veze-
t6i, tovabba az illetékes megyei és térvényhatdésagi varosokban aiintets biraskodassal megbizott
tisztvisebk valamint a kdzigazgatasi hatésagok és ezek dggtemegnevezett 6nallo intézkedésre
jogosult tagjar”’

Az hat6ésagok felhivasainak tartalmaért a kiadé daivszemély felelt. Az eljard csdimdannak
birdlataba nem bocséatkozhatott. A felhivd hatodiégleen a felhivas teljesitésének médjat nem hata-
rozhatta meg. A torvény és a testilet szervezetrélgalati utasitdsanak pontos betartaséert adel;
csendr volt felelss.

A térvényhozas rendelkezése alapjan a csetiddt, annak jdirét csak olyan szolgélatra vehet-
ték igénybe, amely a kdzbiztonsagi szolgalattatezdsszefliggésben allt. Az ezen felilli, azaz-a til
tott szolgalatokra nem alkalmazhattiiet.

Ha a felhivas az eskivel fogadott kitelesség,lamalragy a szolgalat érdeke ellen iranyult, vagy
torvényben tiltott cselekményt kdvetelt, a felhivéesitését meg kellett tagadni és azonnal fisktte
terjeszteni az eldljaré szarnyparancsnoksagrasketben a szarnyparancsnok személyes érintkezésbe
Iépett a felhivé hatdsaggal, vele az Ugyet megliteses felkérte a felhivas modositasara, vagy &issz
vonasara. Ha az Ugyet ily médon nem sikerUlt etimtéa szarnyparancsnok a felhivas teljesitését meg
tagadta és efl az6rsét, mind a felhivo hatésagot indoklaséaval egiyigban értesitette. A felhivo ha-
tosagnak jogaban allt s szarnyparancsnoksag irdézkeellen a csefikerileti parancsnoksaghoz,
vagy a sajat felettes hatésagahoz fordulni. Halesera elégedett meg, végiokon a belligyminiszter
dontott.

A szérnyparancsnok a felhivas teljesitésének madésgit minden esetben felterjesztette a keri-
let parancsnokahoz, aki a felhivast felllvizsgéitgévahagyta, vagy moédositotta, illetve ha kehatt
talyon kivil helyezte. A kerilet parancsnok a hatalkivil helyezett, vagy médositott szarnyparancs-
noki intézkedési mindkét felet irdsban értesitette. A felhivassgicsolatban Iényeges volt még hogy:

- felhivasi jogukat a hatdsagok az ilyen joggalrfein ruhazott mas hatésagokra nem ruhazhattak
at;

- csak olyan tisztvisélirhatta ala a felhivast, aki akar hatosag, akdigoe sajat nevében felhivas
kibocséataséra egyénileg jogosult volt;

- a felhivasi joggal nem bird hatésagoléestiket csak az illetékesdzolgabird utjan kérhették fel;

- a Csendrséget karhatalomként csak akkor vehették igényaey hatosagi eljarasnél ellensze-
gulés fordult &), vagy attol alapos indokok alapjan tartani lelietenit a felhivasban kifejezésre kel-
lett jutatni.

A felhivas teljesitésének megtagadasi joga nemttie hatdsagi intézkedés fellilbirdlasat csu-
pan a jabrok szabalyozatlan felhasznalasat tette lehetetleArgyakorlatban kevés ilyen nézeteltérés
fordult elb, ezek nagy részét megbeszélés utan tisztaztakndetiek. Természetesen sokszor kisérle-
teztek az illetékes hatésagok, azzal hogy a ésgadsrt masra is igény bevehessék. Ennek jeliemz
esetei voltak példaul az aratasok. A jagszblgabiraja kérte a mas vidékfelfogadott aratdk bizto-
sitasat az oda tortérki- és bevonulashoz. Egyuttal igy gondolta, hotgljas tobb napi munka bizto-
sitdsat, az idegen arat6 munkasok védelmét a ésndllatijdk. Mig az efs kérés teljesithétvolt, a
masikat szigord szabalyok tiltottdk természetesgog felhivasnak szamitott a hadifoglyokkal kap-
csolatos munkavégzeés cséridiztositasa. Egy ilyen esélmétt ki 1897. julius 1-én az baracsi arato-
sztrjk is, ahol 8 csefidés tobb meimyazdasagi cseléd sériilt meg, ahol céardgyverhasznélatra is
sor kerdilt.

A harmadik szolgalati format az ell&n6 szolgalat képezte, melyet &sparancsnok hajtott vég-
re és amelynek ke célja volt.

Minden kdrulmények kozott meg kellettagpdni arrdl, hogy az alarendeltek, hogyan hajtjak-vég
re a kapott parancsot, hivatali hatalmukkal nemkédt vissza?
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Az ellerbrzést minden esetben fel kellett hasznalni az radialéek nevelésére és kiképzésére.

Nemcsak adrsparancsnok kotelessége volt @jdzolgalat ellebrzése, hanem a csapatalakula-
tok parancsnokainak és alarendelt tisztjeinek iszékaszparancsnoknak havonta, a szarnyparancsnok-
nak negyedévente kellett elt@mé szolgalatot teljesiteniuk.

A parancsnoksagok ellérzéseiket ,szemlének” nevezték. Amikor létrejétaekcsendrségi szak-
osztalyok azokat besoroltak a szerilék6zé. A csengrség felligyaljének ellewbrzési kdtelme kiter-
jedt a testulet minden tagjara és alakulatara.efnézkkel kapcsolatos részletes szabalyokat a ,Szem-
leutasitas” tartalmazt&.

Mindharom tipusu szolgalatot f@bzéssel kellett elvégezni, vagy azzal 6ssze kddsgicsolni:

- a szakaszparancsnok szemlét hajtott vegtesdin, ezt kovéen azérsparancsnokkal szolgalat koz-
ben kbzosen ellémizték a jabroket;
- letartOztatott kisérését koven azors székhelyére jérszolgalattal kellett hazaérni.

A jarérozés abbdl allt, hogy a cseimdarér az érskorlet minden kis zugéban gyakran és varatla-
nul megjelent, igy a kdzbiztonsagra veszélyeshiméazesre hajlamos egyéneketimtéselekmény el-
kovetéséil visszatartotta. A jéir tagjai a szolgalat megkezdésétehz érsparancsnoknal jelentkez-
tek, aki a fegyverzetet, a felszerelést ésé jiillemét” ellerrizte. Ezt kdvetien elméleti és gyakor-
lati (fogasok) felkészultségiMrmeggyzédve részletesen kioktattdket a feladatukra. A hangsulyos
feladatokat kulon is visszakérdezte, illetve suligko

A szolgalat megszervezésedagparancsnok joga volt, amelybe az el6ljaré parasicsagok nem
szoltak bele, csak abban az esetben, ha valamsdygigztott javara, vagy a lakossag hatranyara sza-
béalytalansagok elkdvetését erzékelte a szeimdéidjard. A portydzas gyalogos — ritkan lovas réija
szolgalatot jelentett, amely alatt agakonkrét nyomozati munkat is végzett, ekdzbenjaggairat-
vonalon kapcsolatot tartott a helyi lakossdggaiekéelt minden eseményt és jelenséget, valamint el-
valtozéast, amely a kozbiztonsagi helyzet valtozakkehetett. A jafr tagjainak szolgélati ténykedése
ellen mindenkinek jogaban allt panaszt tenni, ea@r tagjai kérésre kotelesek voltak igazolvanyu-
kat felmutatni, 8t meg kellett engedniiik, hogy az igazolvanyukat lszemély a nevilket és a beosz-
tasukat felirhassa.

A jarér a szolgélat teljesitése soran étel és ital sgerag@agy pihenés céljabol semmilyen objek-
tumba nem l|éphetett be, ezért minden esetben kiééget vitt azérsrél magaval. Kétele viselke-
dési formaként az &ékenységet és az udvariassagéiték szamukra.

Az 6rsi szolgalat sajatossaga volt az is, hogy é$aolgalaton felll alig maradt méas szolgalatra
ido.

Az érs bel$ élete, a kiképzésre, a nevelésre, a fegyver- ¥agakarbantartasra, valamint a pihe-
nésre terjedt ki. Belszolgalatot a csémelgénység semmilyen formaban nem adott ash2lfkisebb
létszamsrsnél. Ugyanakkor a @ ffeletti 6rsoknélérsnaposi és adrs kdzvetlen kérnyezetébe éjjelre,
de kivilreérskozeli 1 6s jart vezényeltek, akinekri (katonai értelemben felallitoltri) — és jabri
feladatai egyarant voltak, ellérzési kdtelme kiterjedt a telepulés teljes centmangkivéve a hadialla-
potban és a terlletgyarapodasokndl érintett ¢skeadileteknél, mert ott mindig volirsérszem.). Az
6rson tartézkodo legénységi allomanybol — mindigragidss csendr — kbteles volt bejelentésekre, fel-
jelentésekre — mai kifejezéssel élve — ,panaszééként” reagalni, tett intézkedéseit koteles voltes
parancsnoknak jelenteni.

Minden 6rsdn dolgozott egy mosénaki egyben szakacsmes takaritdé is volt (akkori kifejezés
szerint frsf6zé6nének” nevezték). A kdzséghazaval egy objektumbagptdt 6rsok esetében altala-
ban a kdzséghéaza hasonlo jelidgladatait is ellatta. Az utobbi esetben fizetéskbzséghaza biztosi-
totta.

Az 6rsOn szolgélatot teljesit jelentéseiket, inligyben végzett halaszthatatlan nyomozati cselek-
ményekben végrehajtott intézkedésélikeljegyzéseiket minden esetben kézzel irtak éaé&g azrs-
parancsnok esetében is igy volt. Ezért volt kovetely és egyuttal tantargy is a helyesiras, a gtent
készités a csetidkiképzésébef?

Dr. PINCZES Zoltan c$. ezds. a csewd 6rsrol sz6l6 munkajaban az irta, hogy: ,A cséregg
legkisebb terlleti egysége &s. Létszama 5-2%f — Fejér varmegyében Székesfehérvart kivéve ma-
ximum 12 § —, parancsnoka tiszthelyettes. Korlete tébb ldsnagykdzséget foglal magaban: egészen
nagy kozségben kuladrs is lehet. (Minden helyiségben csak egy) Vaniagydovas, vegyes és mo-
torosérs.”®® Az érs létszamnormait 194@itjavitottak ugyan, azonban Fejér varmegyét ezlmzés
alig érintette.

Egy csendr osztaly terilete kézel egy varmegye terlletétefde, de azzal nem minden esetben
volt azonos. A feléllithatérsok szamét is maximaltak, mégpedig ugy, hogy atélvolt csenér 6rs,
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ott Gjat felallitani nem lehetett, csak akkor hagit megszintették. Ennek az intézkedésnek azavolt
célja, hogy a legénységi létszam ne forgacsolduijél jobban szét. A korabeli szakemberek hangoz-
tattak azt is, hogy a gyalog6sstket altalaban nem tervezik lovasitani, mivesengbrség fejbdése a
motorizacio felé halatf.

A nyomozasokat adrsok onalléan teljesitették, nagyobb szabéasickelekmények esetén a sza-
kaszparancsnok és a kerileti nyomoz6 alosztaly ngdja koteles volt a helyszinre kiszallni. A hely-
szini szeml&il minden esetben — ellentétben a verbalitas elvé\atonban a jérvezet jelentést és
vazlatot készitett, amelyet &rsparancsnok a reviziot koven a sajat alairasaval meggtve kildott
tovabb az illetékes hatésagnak. A harmincas évekigéa csendtségi nyomozasok 95-98 %-at az
6rsok teljesitették, mig a keruleti nyomozo6 alosziklcsak 2-5 %-ban tevékenykedtek, természetesen
ezen esetek kivétel nélkil kiemelt és bonyoliihdselekmények voltak.

A testilet szolgalati utasitdsa szerint: (@2 az allami és tarsadalmi rend, vallas elleni, zetin
S€égi, munkas- és egyéb tarsadalmi mozgalmakatlémyael kiséri, észleletéirjelentést tesz, slég
esetekben kdzbelép””

A csendrség tehat nyiltan és titkosan is ellénte és figyelte a falu életét. Ha &6k barmilyen
a kozbiztonsagra, vagy azbbiekre veszélyesnek ndisithed politikai, tarsadalmi jelenséget észlel-
tek, arrél nemcsak jelentést tettek, hanem&gigsetekben azonnal kdzbe is 1éptek ilyen esetekben
nyilvanos ¢sszejovetelt, giést vagy hasonl6 megmozdulastégparancsnok joga volt azonnal kar-
hatalommal feloszlatni. Karhatalom alatt &sparancsnok rendelkezésre allé 364 megefsitett
csendr jarort értették. Azokkal a rendezvényekkel szembenekedl hatésagoknak fellépnitik ame-
lyek a kdzrendre valamilyen konkrét veszélyt jebttatk. Strgs esetekben ilyenkor intézkedhetett az
érsparancsnok, azonban nem ez volt a jeliemz esetek dolttdbbségében a kdzigazgatas kérte fel
az altala betiltott rendezvények esetében a tiliggeimen kivil hagyok elleni fellépésre a csénseé-
get. A falvak politikai életél mindenérsnek évente a jarasidzolgabironak, a kertleteknek pedig az
érintett varmegyéksispanjainak dsszefoglald jelentést kellett kiild&nit

Ahol csendr 6rs nem nikodott, de kdzbiztonsagi szempontbdl arra az éwyias szakaban szik-
ség volt, a beligyminiszter a keruletparancsnolgtatara ideiglenes csemklilonitményt allitott fel,
amely altalaban 2—3-4 tsendrbol allt. A kulonitményeket tébbnyire reptérre, faketlyre, nyarald,
vagy kiranduld helyre telepitették. Feladatukéstsban a kiranduldk, a fusdok, vagy a latogatdk
szemely- és vagyonbiztonsaganak a megovasa vd#lahitott kilonitmények mindegyike részlete-
sen szabdlyozott kodési leirdssal rendelkezett.

A csendrség — a renttséghez hasonléan — a mdégéls modszerét helyezteserbe, amely azt
jelentette, hogy a csetidérstk naponta és folyamatosan mégeéki célzatu jdrszolgalatot szervez-
tek. Ez ugy valdésult meg orszagosan, hogy a éseitdok szama nagy volt, [étszamuk azonban kicsi,
amely alacsony jérsiriséget eredményezett. Az orszag teljes vidéki teriegegyezett arkorze-
tek 0sszességével, mindez békében és haborlubarepetositotta a vidék nyilt modszerrel todén
ellensrzését, amely kizarolagosan portyaszolgalattalsedldneg.

A csendr 6rsoknek ketis mozgdsitasi rendszerik volt. Azaz a mozgoésitatets — vagy ahogy
abban az iében mondtak a hadrakelt sereg — szdmara a taleoritcsalegységeihez &t kellet adni a
csendrség kiképzett legénységi allomanyanak egyharméattptanakkor az altaldanosjtamar a rész-
leges mozgositas él$azisaban dirtak — kezdetben dnkéntes, &b sorozott alapon — dzslegény-
ség potlasat. Mindez azt is jelentette, hogy a mwitgskor az atadott aktiv allomany helyébe elkien
képzett tartalékos allomanyt biztositottakbezik szamara. Végil is azonban a péttartalékomalhy
behivasa lett az egyik megoldas, ami azt jelentetigy a nyugallomanyba kerilt, de habora esetén is
mételten alkalmasséa nyilvanitott nyugdijas cgedkkel toltotték fel a hianyzé allomanyt éesokon.

A masik megoldas a masodik vilaghaborésizhka alatt ritkodé sorozott csenitzaszlbaljak felallita-

sa volt. A sorozott allomany azonban soha nenmsigdjiérson szolgélatot, hanem csapatalakulatban te-
vékenykedett, 6ltozetében és fegyverzetében, vataeindataiban is elkilondlt &sokon szolgala-
tot teljesit csendroktol.

A kettés mozgositas elve mindkét vilaghaborGszakaban érvényben volt, amely 1étszamhianyt
idézett eb a testuletnél, pedig ebben asdhén sulyos gondot jelentett az orszag kdzbiztonsdiga
fenntartasa. A csefitség egyik pozitiv hagyomanyanak szamitott habeefém az dnkéntes hadiszol-
galat, amelyet vallalva sok csdindesett el a vilaghaborakban. A honvédség parakesrizdmmel
fogadtak adrsokml érkezett csertitoket?®

A csendrség kozbiztonsagi szolgalata azért volt eredményest az a hely- és személy, a szo-
kasok és a nyelv, a vallas, az etnikum, a politii@iatartozas, a nemzetiség és a kultira ismeigtén
alapult. A lakossag tamogatta a cs@ség tevekenyséegét. A cséndknek nemcsak a lakossagot kel-
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lett minden szempontbdl ismernitk, haneméez mikddési tertiletén barmely célbol megjdikns-
merete is kdvetelmény volt. Ezért a terlleten lalamyy ott akar eseti alkalommal is megjéldating-
z6krdl nyilvantartast vezettelGket a jabrszolgélat soran figyelemmel kisérték. Minden gyaspe-
melyrél figyel6 lapot allitottak ki, a személy mozgasardl értétgiteaz érintett cseidd 6rsot és kasbb
a BM Biiniigyi Nyilvantart Osztaly csetiddsszekat tisztjét is®

Mindezek miatt a cseidd 6rsok figyelme koteleden kiterjedt a korcsmakra, kavéhazakra, nép-
gytlésekre, népunnepélyekre, tancvigalmakra, nyilvdabgnyossagokra, sziniéeldasokra, kulfol-
diekre, Uzemekre.db a testilet szolgalati utasitdséidh, hogy azrsok fokozott figyelmet forditsa-
nak ezen felil még a gyarak, a banyak, a munkastieleiszonyaira, a munkasok hangulatara, a ki-
16nbd nemzetiségi és szocidlis, a szocialista, a komstayra nyilas, €s a kisgazda mozgalmakra, va-
lamint a vasutallomasokra és a kikte is®

A testllet szolgéalati utasitdsanak 10-es szam(ekiete szerint adrsok kotelesek voltak mind-
ezt a keruletparancsnoksagnak is jelenteni. Azokdapedig kerllet és orszagos szinten is gsskesite
ték. Ezekhez a feladatokhoz a cséniét bevonhattak az allami hivatalnokokat, a kottiseldket, va-
lamint az olyan foglalkozasizéket, akik munkajuk vagy tevékenységuk soran tobbesnel kertlhet-
tek rendszeresen kapcsolaiba.

A csendr 6rsoknek a szolgalati utasitas kotélez ebirta a folyamatos és az eseti ey
dést a jarasi, a varosi hatésagokkal, kilonds tetted a varosok reridségeire. A két szervezet kézot-
ti folyamatos rivalizalas ellenére beligyminiszterndeletekkel kitelezték az érintetteket az aseti
az altalanos egydttikddésre.

A csendr 6rs Fejér varmegyében is a csérsgg szervezeti alapjat képezte. A megyei apparatus
minden kdzbiztonsdggal kapcsolatos kérdésbi&retdsen kikérte a cseafrdég vezetésének a vélemeé-
nyét. Mindezt éispani bizalmas utasitas, a kdzigazgatasi appasatireara a vonatkozo orszagos ren-
delkezéseken feliil is @&tta®’

Az 1930-as évek kozepére véglegesen kialakulrsik egységes szervezete és tevékenysége. A
kozlekedésbrsok felallitasaval megkeédott azérsdk szakosodasa, amely a 1940-es évek elején foly-
tatodott a vasutbrsok létrehozasaval. A székesfehérvari céeatiilet 1942-re rendelkezett mar: 1
lovas alosztallyal Tatan diszlokalva, 2 vasuti céedrssel Székesfehérvarott és Komaromban diszlo-
kalva, 2 kdzlekedési csetrdorsel Székesfehérvarott és éblyen diszlokdlva, 1 nyomozé alosztallyal
Székesfehérvarott diszlokélva.

A keruletparancsnoksag tobb aprobb hadtap alaBiLiedtraktarakkal rendelkezett Székesfehérvarott,
Gyérben, Komaromban, és Galantan.

A nyomozati munka feltételrendszere is ddptt, el$sorban azirsok szamara biztositottihi-
gyi-technikai eszkdzok altal, mint példaul a helpel; taska, az Gjjnyomatolasi eszkdzok, a fényké-
pezés. Ugyanakkor tobben kifogasoltdk, hogy a ikehés a szervezeti fejlesztés a preventitiriar
szolgalat terhére valésul meg. A helyzet kovetleamtéa vita a cselddség vezetésében kiételtt,
ezt koveben pedig ismételten a portyaszolgalat fejlesztésélkebtérbe. 1942-ben cikksorozat is in-
dult a Csendrségi Lapokban a csefiség jaérszolgalatdnak fejlesztése targyaban. A vita les#dra
kovetben egy Uj BM rendelettel a kdzbiztonsagiojdeolgalat Ujabb fejidési szakasza keddott,
amelynek kiteljesedését azonban a hdbori megakentialy

A jarérszolgéalat eredményességét gyarapitotta a helyszagolasi jog megadasa a cs@ség
szérpséra. Ez alapjan egy cséndgy alkalommal egy6fe két pend helyszinbirsagolasi lelistéget ka-
pott.

»A korszelli portydzas” cimmel BLAzZS-PIRI cs. alez. részletesen felvazolta asjgrolgalat el-
mélete és gyakorlata fejlesztésének a legfontokéhibéseit. Kilonds hangsullyalésitette azrspa-
rancsnok felélsségét adrskorlet kdzbiztonsagaért, szabadabb iranyitastsilv az eldljaré csedd
keruletiparancsnoksagoknak @&asparancsnoksagok irdnyaban, nagyobb ontevékertylsegesitott a
jarérnek. Feloldotta az ellénzés kulonésen szigoru szabalyait, engedélyezterékpar hasznalatot.
Hozzajarult a vonaton, a hajon, autébuszon tértéazashoz a szolgalat kézben. Javasolta az azonos
idétavolsagu — izochronikus érstérképek bevezetését az erdélyi kisérletek adapfdloslegesnek tar-
totta a lakatlan terepszakaszok alland6 éleését, javasolta azok ell@mését minimalisra csokken-
teni. Még tovabb szerette volna csokkenteni érjd, amugy is csekély irasbeli munkajat, javasalta
feljelentéshedirlap és indigé bevezetését. A birésagok kotelestkKl volna a feljelentés masolati
példanyat is elfogadni. Inditvanyozta adj@k felszerelésének a konnyitését: aluminium bslirszij-
bilincs, széles hordsziju jitaska rendszeresitését, kerékparon pedig egybéggdzsak hasznala-
tat® Ehhez a vitdhoz kapcsolodott tébbek kdoz&tEGLEDY Jerd cs5. orgy. is, aki mar javasolta az
egy s javr bevezetését, melyet azonban akkor — a haborysehehiatt — nem engedélyezt&iA vi-
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tahoz hozzaszolt a székesfehérvari céerdriiletparancsnok dfoLDyY Arpad cé.alez. is: ,A falu és
a kdzbiztonsag” cithcikk publikalasavat®

irasaban a cseficbknek, asrsparancsnoksagoknak gyakorlati tanacsokat adsieadrség és a
falu viszonyardl, javasolta a falu kdzigazgatasamddekapcsolasat a csérgkg révén az orszag ver-
keringésébe. Meghatarozta a falu népének felviiéagit a cserfiség szerepével kapcsolatosan, ne-
vezetesen:

- a falu népe ismerje meg a helyh#k tevékenységét;

- a falu lakosséaga alkalmazkodjon a kozbiztons#égionyokhoz;

- a falu népe a kdzbiztonsag Ugyét tekintse madg@éna

- az ebforduld gyanus jelenségeitra csendrséget értesitse;

- a falu felrbtt lakossagat bizonyos kdzbiztonsagi és nyomozateretekkel kelbrsénként felru-
hazni, a helyszinbiztositas mddszereire fel kedkkéni.

Az 6rs dllomanyanak az élete a szolgalaton kivil steites egészében érslaktanyaban és kor-
nyezetében folyt le. Mar a szdzadfordul6 utan deeett tandcsu varosok és a kozségek egyre tébb Uj
csendr laktanyat épitettek. Ezek normaibstor FFEIFER Karoly ¢s. szds. fogalmazta meg 1908-ban,
amelyet a ké&sbbiekben is alkalmaztak kisebb mddositasokkal. fsxak 66 cseridti objektumabol
33 ingatlan Fejér varmegyében ma is BM tulajdon.

Elhelyezési és épitési normak voltak:

- a csendrlaktanyanak a kézpontban, konnyen megkdzelithetyen kellett lennie;
- a kbzséghéza és a postahivatal kbzelében keilden

- a lakoszobéakat a szolgalati feladatokhoz igazadseetien kell elhelyezni;

- a beosztasuknak kényelmesnek kell lennie;

- elegend mellékhelységnek kell lennie;

- tagas udvaranak kell lennie;

- j0 vizet ado kuat és nagy konyhakertnek is keihie.

A csendr 6rsoknek rendelkeznitk kelletbrsirodaval, legénységi szobakkal, konyhasaf$zo-
noéi szobéaval, egy nagy kozos helységgel, mellékhgbidéel, ladaskamraval, sertés és baromfi dlak-
kal, lovasérson istalléval és zaboskamraval, 1936-t0l tovédsadbadtéri sportpalyaval és tornaszerek-
kel. Fegyverszoba nem volt, a legénységi allomafeggverzetét és a felszerelését a legénységi szo-
baban a feje f6l6tt elhelyezett polcon és fogasototta. Azérsiroda azrsparancsnok munkahelye és
egyuttal lakdszobaja is volt. Butorzata irdasztiallidmany- és ruhaszekrénylbvalamint pénztarab-
lakbdl allt. Itt volt elhelyezve a diszruha ladaegérsparancsnok agya, még akkor is, tia wolt. A le-
génységi szobak szamadslétszamhoz igazodott és azok berendezését szablbtarozta med.

A csendrség minden alegységének elheleyzését, szervezetétszerelésétssokszor a teve-
kenységét i$rsszetien alakitottak ki. llyenek voltak a siéfoki és ddtanboglari vizérsok is.

Minden csendrnek volt egy vasagya, mogoétte volt felallitva dcps ruha- és fegyverfogas, vala-
mint egy irat és ruhaszekrény. A szoba kdzepémagyobb étkezeési, tanulasi és oktatasi célokat-egya
rant szolgélo nagy asztal is volt elégségéhellyel.

A testilet szolgalati utasitdsa szerint a ,,Szolireimii fejezet, valamint a ,Laktanyai Szabalyok”
tételesen meghatarozték, hogy a céemrdyenruhjat, fegyverzetét, labbelijét, iroszersiegyéb szol-
gélati targyait hol és hogyan helyezze el. Magéytit a csengr zarhat6 katonaladaban tartotta.

Altalaban a legénységi szobaban helyezték érsinyvtarat is, amely mindenitt a csérségi
Lapok bekotott evfolyamaibdl, valamint a tanulsagasszorakoztaté konyveidbés folyoiratokbdl
allt. Minden csenérnek maganak kellett beszereznie a: C8es@t)i Szolgalati Utasitast, a blbtébr-
vénykodnyvet, a Nyomozati utasitast és a Nyomozastain segédletet.

A csendrlaktanyak zomében kezdetben egy 6néallé 2 szobghésnlakast alakitottak ki, ks
2-3 lakéast, vagy 6nallo hazat is, amelyebesparancsnok, vagy a ran§fcsalados cseidszamara
utaltak ki. A csendrlaktanydk 1925-1926-ra —azaz a konszolidacié kéreep mar orszagosan egyse-
ges képet mutattak, bar kerlletenként az altal@légsasokat kiegészitették helyi sajatossagokkal, nem
seértve ezzel az alapvetlsirdsokat. Azrsok kornyezetének fejlesztésére rendszeresen tudnor-
szagos versenyeket is szerveztek (példaul a koayhaksportpélya kialakitdsa, a cserubsok és ver-
tanuk emlékének a mégésére).

Az érslegénység élete szigoru napirend szeridfr&oknak megfeléen zajlott. A szolgalatszer-
vezésen felll a napirendet i$r megtervezte €s naponta pontositottérsgarancsnok.

Az 6rson folyo oktatés ehhez a szervezettséghez ibeletk és j0 hatasfokkalikodott.. Azors
napirendjében megtervezték az oktatasra biztogtitt Az oktatast napjaink fogalmai szerinti tavok-
tatasos mddszerrel tartottak — orszagosan édpeig kdzos tematika és egységesitett foglalkoedyi |
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alapjan — alegységenként, melyetegparancsnok vezetett, segédoktatdéként felhaszagbérveze-
toket. A kiképzés hetente megtartott elméleti, gykltbeés terepfoglalkozasokbdl, valamint ebien

z0tt egyéni tanulasbal allt. A heti oktatést kizagbsan kdzponti tematika alapjan lehetett megiarta
mig a kiképzés esetében mdd nyilt a helyi sajayossteldolgozasara és az egyéni, azaz az egyes har-
cos kiképzésre is. A kdzhiztonsagi szakmai képk@38-6l minden esetben kovette a katonai és a ta-
bori csendri kiképzés is. 1942-re ugy kiféott a tavoktatasos mddszer”, hogy a csesélgi lapok-

ban ajanlott foglalkozasi terveket tettek kozzéelymek feldolgozésat &irtak.

igy példaul a Csertilségi Lapok 1942. januar 15-ei szaméaban ,Oktatdssikon” cimmel tobb
mintafoglalkozasi jegy is megjeletit.

Osszefoglalva: a cseéidérs a kor eurdpai rendvédelmi szervezeteinek legkisdegységei ko-
zUl a legjobbak kozé tartozott. iModési mechanizmusa, szervezettségdiraildtzés terén kifejtett
tevékenysége és @mmegebzésben elért eredményei, az allomany szakképzettkizgnelked kato-
nai fegyelme, a tevékenység altalanos lakossagnelitsége, stb. alapjan. A cséndrs azeért is volt
eredményes, mert a kdzbiztonsag védelme a legaeiébiig — a jérig — rendkivil szervezetten va-
I6sult meg. Tevékenységét a nyilt mégéls a jogszabalyok legenyhébb megsértésére valtnalko
reagalas, a szolgalat teljesitését pedig a lakasskpleinek a szemdtt tartasa jellemezte.

Jegyzetek
11994/XXXIV. tv.

21690/1945. ME. r.

3ZETENYI

4 Sajnalatos modon érzékelbet magyar rendvédelem-térténeti kutatdsokban avéefedimi testilletek veztinek nemzeti
rendvédelem-tdrténelmiik iranti kozonyossége. Eetighledig hallgatélagosan érvényesiil a ,harmasajatss tovabbélése
e szervezetekben oly moédon, hogy elzarkéznak d sajéjuk gondozasanak a finanszirozasatol vagwlédah is csupan
névleges formaban valdsitjak meg szakmai tértériebpindozasata(szerk).

®SzaKALY : A magyar katonai felsvezetés tarsadalmi és anyagi helyzete 1919-1945.

® BARCSAY-AMANT

” Alapismereti kislexikon.

8 Uj Magyar Lexikon.

®Magyar Jogi Lexikon.

% Magyar Ertelmed Sz6tar

" REKTOR

12K ovENDY

13Fospick

“Loc. cit.

5FiINszTER; PARADI JOzsefRendvédelem, vagy rendészet.

18 A rendvédelem kifejezést draRADI Jézsef hozta létre és a Szemere Bertalan Magyar Beeldn-torténeti Tudoma-
nyos Tarsasag kozvetitésével terjedt el. A rendaitéds nyoman kilresedett kordbbi terminol6giatotéd fel a terminus
technicus. Ma Mar a mindennapi beszédben altalaneds kifejezésként hallhatd, egyben pedig a femdtartasaval kap-
csolatosan a rendszervaltas nyoman sziletett jogzk szinte mindegyikében fellellbed kifejezés. Mégis akadt egy vi-
szonylag sik, liberdlis beallitottsagu csoport amely tamaszxiod 2002—-2010 k6z6tt kormanyzo politikablae ki szerette
volna tdroIni e kifejezést a szotarbol. Nem egyiszerterminoldgiai eltérésr van ugyanis sz6. A rendvédelem kifejezést el-
lenzk a gyenge, ugynevezett ,gjjélf tipust allamfelfogast részesitialyben és ehhez szeretné igazitani az allam szerke-
zetét, nikodését, valamint a szakkifejezéseket, azon keregetig a gondolkoddsmaédot. Ezzel szemben a releted ki-
fejezést @lnyben részesik az efis magyar nemzetallamot tekintik kivanatosnak. Advédelemé torténetétitvelok azért
is tartjak helyesnek a rendvédelem kifejezést mezeh terminoldgia ne zart, hanem nyitott. Az ensiger fejsdése nyoman
|étrejott valamennyi rendvédelmi modell belefétdkés idstsl fiiggetleniil. Ezzel szemben a rendészet kifejefa@sirizalok
— sajat allaspontjuk szerint — csupan meghatarézitdriumoknak megfelél (alapveten a polgari demokracia altaluk kiva-
natosnak tartott jogrendszerébtérbe helyed) rendvédelmi modell tekintetében tartjak elfogadhak a rendészet kifejezés
hasznalatata szerk)

PaRADI JozsefViszontvalasz. ; RRADI J6zsefA rendvédelem védelmében.

" UNGER-SzABOLCS

18paRADI J6zsefA magyar rendvédelem torténete.

19T1szA: Régi nyomozasok a pandur vilagbél.

20 A Magyar Kiralysagban a csetidég felallitasara az 1848—1849-es forradalom alsasisagharcot megeben mar az
orszaggyilés is kisérletet tett. Asfendek gyijtdttek is a testilet létrehozasanak a koltségdireuralkodd azonban ekkor
még nem szimpatizalt a magyarorszagi cSes&ly Iétrehozasanak gondolataval.

- PrRESZLY

Az ugynevezett jogeljatszas elméletének felhaszaakl a magyar allamisagot felszamoldé Habsburddmatagységes al-
lamot hozott létre a Magyar Kiralysag teriileténebmek részét képezte a lombardiai minta alapjémdaiomszerte kialaki-
tott csendrség. A HhBSBURG csendrség ugyan megésitette a kdzbiztonségoi allapotokat, azonban eggbmagyar nem-
zet elnyomésaban is részt vett. Bblakaddéan nem lehetett a testiletet a kiegyezést@nni, még atalakitott formaban sem
mint példaul a pénzigységet. A kdzrend fenntartdsa az Osztrak-Magyardvidna Magyar Kirdlysagaban a kiegyezéskor
az dnkormanyzati rendvédelmi szervezetekre szigiza, amelyek azonban képtelenek voltak a polgsebnyok kozott a
polgari elvarasoknak megfetekdzbiztonsagot kialakitani.

- Tisza: Magyarorszag rendétségeinek torténete.
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A Magyar Kiralysag teruletén azonban két cderezred — a kbz0s hadsereg felugyelete alatt —|\relé és Horvator-
szagban fennmaradt. Erdély valésittheten hadniveleti terliletnek, vagy a hadiweleti terllettel kézvetlenil érintkéz
térségnek szamitott egy esetleges fegyveres ktusfldsetén, ezért 8lgendi hadi érdeknek tekintették ezen a teriileten a koz-
biztonsag fenntartasat, amelyre a céesélgen kivil a kortarsak mas megoldast nem lafaka helyet azonban ellentétes
volt a kiegyezési térvényben foglaltakkal, mivelemd védelme nem a hadehanem a polgari kdzigazgatas kompetenciajat
alkotta.

- 1867/XIl. tc.

Az ellenzék efteljes akciéi nyoméan 1876-ban a magyar kormanyzéd&dadseredt atvette az erdélyi csetidezredet és
a honvédség iranyitasa ala helyezte.

- CsaPO

A Magyar Kirdlysagban a csefidég intézménye egyszer mar eredményedéddtt a neoabszolutizmusoiszakaban.
MegsZintetését nem kbzbiztonsagi, hanem politikai okalokoltak. A XIX. szdzadban — a napéleoni csaszavaagllus al-
lamaiban feldllitott cseréd szervezeteldi kiindulva — az eurdpai kontinens valamennyi ogstzan |étrehoztak a cseingé-
get, mivel ez a szervezet bizonyult a leghatékobyandvédelmi szervezetnek. A Magyar Kiralysagbasendrség intéz-
ménye bevezetésének gondolatgzA Kalman karolta fel. A Magyar Kirdlysagban vidékemolgari rendet a Magyar Kira-
lyi Csendbrség teremtette meg és tartotta fenn.

- PARADI JOzsef: A polgéari magyar allam élkdzpontositott kozbiztonsagi szervezete a Magyal|{ Csendrség.

211881/l tc. ; 1882/1ll. tc.

22 A Magyar Kiralyi Csendrség hataskore ugyan nem terjedt ki a varosokeagadr parancsnoksagokat azonban varo-
sokba telepitették. Minden parancsnoksaghoz tekgit egy cserit 6rsot, a parancsnoksag tevékenységének biztositasa
céljabdl. a szerk.

- PARADI JOzsef: A polgéari magyar allam élkdzpontositott kozbiztonsagi szervezete a Magyal|{ Csendrség.

2 PRESZLY: 44-46 P,

241883/XXVII. tc.

2 parADI J6zsef: Elpusztitott emlékhelyek.

257aKALY : A Magyar Kiralyi Csendrség az els kozpontositott magyar kdzbiztonségiestiilet.

27s7aKALY : Az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregének taboridissége.

B A csendr kézikdnyve.

L oc. cit.

30parADI J6zsefA hatarszéli csentiség 1891-1914.

31 Munkasmozgalmi Lexikon.

321882/X. tc.

324 300/1909. BM-IM. .

3Boba

35 A kivételes hatalomrol sz616 térvényi szabalyoz&pjan a belligyminiszter a Magyar Kiralyi Csérsgg alkalmazha-
tésagat 1914 juliusaban lértényhatdsagi jogl varosra, majd 1914. augusztesadlamennyi térvényhatdsagi jogu varos
teriiletére kiterjesztettea czerk).

CsarPoO

%6 szaKkALY : Az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregének taboridéseége.

STMALNASI

38 REKTOR Op. Cit.

%95047/1919. ME. r.

“°BOROVICZENY

“1OrRMOS

#21921/11. te.

*31922/VII. tc.

4 A Magyar Kiralyi Csendrségnél létrehozéasa 6ta rendszeresitett fegyveavdrabély, & az ebdszervezeténél az Er-
délyi Csendrségnél (1876-1881) is felszerelték a legényséaethiéllyal. A Magyar Kirdlyi Cserddség szamara kezdetben
1872 mintaju Fruhwirth-karabélyt, majd 1874 mintaflimm-es Kropatschek-ismgitbrabélyt rendszeresitettek. A XX. sza-
zad elején pedig 1895 mintaju 8 mm-es Manlichegtikarabéllyal lattak el a testiletet. A Magyar KiidBsendrség fegy-
verzete és felszerelése a h@&ten rendszeresitetteket kdvette néhany kiidteltekintve. A Magyar Kiralyi Cseritség
létszama ugyanis nem tette ldghve, hogy kizarélag a testililet szamara kiidétmennyiségben gyartsanak felszerelést és fegy-
verzetet. Az els vilaghaboru soran a cseirdég Manlicher fegyvereit le is cserélték az oroadseredd zsakmanyolt pus-
kakra, a Manlichereket pedig atadtak a hédek. A roman megszallas idején pedig a romanok thatték a rendvédelmi
testlletek fegyvereit is elkoboztak. Az ENTENTE Y&ten volt ausztriai fegyvergyaraktdl fegyvert &ésni, hogy felsze-
relhesse a magyar rendvédelmi testiileteket. A lalidszio részeként a Magyar Kirdlyi Csémnséget ismét a haddren is
rendszeresitett kézi fegyverekkel, tdbbek kdzothMher karabélyokkal lattak el. A két vilaghabdiizott azonban ezt a ti-
pust — a honvédséggel 6sszhangban — moderneblzatét@serélték fel. A masodik vilaghaborl sorasendrségnél fel-
bukkant ugyan a Kiraly-féle géppisztoly, azonbdeggnységet ezzel a fegyverrel nem szerelték fel.

PARADI J6zsef A magyar rendvédelem torténete.

45 A rendvédelmi szervezetek vedietoltak Fejér Varmegyében:

- 1925-ben a székesfehérvari cs@mkerilet parancsnokadReczky Gyula ¢$. ezds., helyettese romanyi lovagdGLER
Gusztav c8. ezds., IV. kerlleti rerd-fokapitanysag vezéje Issexkutz Aurél, helyettese pedigAdAsz Elemér r. §tana-
csos, a székesfehérvari varosi rénkdpitany dNAsBéla r. itanacsos, helyettese pedigiacs-NAGy Pal r. tanacsos;

- 1926-ban csupan a cséndteriilet parancsnokhelyettes valtozott, merbBr Andor c$.alez. kerlt kinevezésre;

- 1927-8l a csendr kerllet Uj parancsnokadizsaJert ¢ ezds., ezzel egy dtben megurilt a IV. reréd kerllet Hkapi-
tanyi beosztasa, azonban nem toltotték Heatdsz Elemér r. 8kap. helyettes latta el a teéhitd

A csendrség Fejér varmegyében szolgalatot teljegsétrancsnokai voltak 1928-bandisa Jerd cs5. szds. kerliletparancs-
nok, BubAy Andor c$. alez. kerlletparancsnok helyettesessGyula c$. thtts. székesfehérvari szakaszparancsnakpy
Gyula c$. thtts. bicskei szakaszparancsnokz@Li Istvan c$. thtts. vali szakaszparancsnolkgdVEesilstvan c$. thtts. mori
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szakaszparancsnokably Vendel c$. thtts. adonyi szakaszparancsnokgM Janos @& thtts. dunapentelei szakaszparancs-
nok, GsiszARANdras c§. thtts. sarbogardi szakaszparancsnok, Vincze Jiothtts. enyingi szakaszparancsnok.

A Székesfehérvari Keriileti Retidfékapitanysag vezéje: TELLER Gyula r. itanacsos, mig a székesfehérvari varosi rend-
drkapitanysag vezéje valtozatlanuloNAs Béla r. fitanacsos volt.

Székesfehérvari csetiddrs 12 6, kapolnasnyéki cseiddrs 12 8, lovasberényi csed érs 9 B, seregélyesi csediddrs
9 16, bicskei csendr 6rs 9 B, alcsuti csendt 6rs 9 B, etyeki csendr 6rs 9 B, vali csendr 6rs 9 B, pazmandi cserdd 6rs 6
f6, martonvasari csed 6rs 9 B, mori csendr 6rs 17 6, csakberényi csedd 6rs 6 ©, csakvari csenit 6rs 9 ©, bodajki
csendr 6rs 9 ©, sarszentmihalyi csefidérs 9 B, sarkeresztesi csefrdérs 6 B, szabadbattyani csefrdérs 6 %, nadasd-
ladanyi csenér 6rs 9 B, adoniy csendr 6rs 15 &, érdi csendr 6rs 9 B, ercsi csendl 6rs 9 B, perkatai csertit érs 9 ©, du-
napentelei cserdd 6rs 9 B, racalmasi cserdd 6rs 6 B, herczegfalvai cseiéd 6rs 6 B, eldszallasi csentdt 6rs 6 B, sarbogardi
csendr 6rs 12 §, cecei csenidt 6rs 9 B, kalozi csendr 6rs 6 B, sarosdi cserit 6rs 9 ©, polgardi csendr 6rs 9 B, abai
csendr 6rs 6 B, kislangi csendr 6rs 9 B, nagylangi csenit 6rs 6 ©, enyingi csendr 6rs 12 §, lajoskomaromi cseréd 6rs
6 f6.

PiNnczEs: A Magyar Kiralyi Csendrség Zsebkdnyvd926. 103-110. p.

4637UT-1927

475643/1921. BM.kr.

481922/VII. tc.

4 Fejér Varmegyében hodé csendr jarasparancsnoksagok voltak: székesfehérvarisgarancsnoksag larssel,
sarbogardi jarasparancsnoksagrésel, az adonyi jarasparancsnoksagssel, a vali jarasparancsnoksagrésel és a mori
jarasparancsnoksagifissel.

PiNczES: A Magyar Kirdlyi Csendrség Zsebkonyvd925. 88—-94. p.

040 453/1923. BM. r.

1Az északisrsok a mori jaras és a bicskei jarast érintvea sgarnyhoz keriiltek 7 cseftdrssel: sarkeresztesi, a bodaj-
ki, @ méri, a csakberényi, a csakvari, az alcsafiamint a bicskebrsokkel. A k6zépé 17 6rs a székesfehérvari, valamint az
adonyi jaras terlletén diszlokéaltak: SzékesfehétyaBarszentmihalyon, Szabadbattydnban, Polgardidaan, Seregélye-
sen, Gardonyban, Pazmandon, Valon, Martonvasamsil€en, Pusztaszabolcson, Adonyban, Sarosdonat@darkRacalma-
son, valamint Dunapentelén.

A 9 déli érs Lepsény, Enying, Mékomarom, Meiszilas, Kaloz, Sarbogard, Cecejsallas, Meé&falva székhellyel at-
kertilt a veszprémi szarnyparancsnoksaghoz.

16 648/1924. BM. r.

5274 937/1926. BM.kr.

%3 A Csendrségi Lapok I-XIII. évfolyamai 19071919 koz6ttXa/—XXXIV. évfolyamai pedig 1924-1944 kozétt jlen-
tek meg. Tudomanyos ismeretterjészs oktatd jellet) képes magazin volt, amelyhez a polgéri lakossggésge is hozza-
juthatott. @ szerk)

4 MARTONFFY

571 464/1930. BM. .

O NyYITRAI

>SZUT-1927

%8| oc. cit.

*NYUT-1930

01 ASZ-1889

*1A-15

2Cs-15

03SZUT-1927

64 GoszToNyI

857sica

6 DoMBRADY — TOTH

67 A Magyar Kiralyi Csendrség szolgéalati kérére vonatkoz6 torvényes rendéek kivonatos gigeménye.

85ZUT-1927

%916 648/1924. BM. r. ; 220 254/1924. BM. r.

OFaARKAS

SzZUT-1927

2Loc. cit.

3BALAZS-PRI

A tars rendvédelmi szervezetekhez hasonléan a Magyayi Csendrségnek is volt a bestigék — korabbi terminolégia
szerint bizalmi egyének — informacidinak honoralas&z azonban az elenyéddsebbség volt. A Magyar Kiralyi Cseéid
ségérsei mellett a vidék terlletét haldsien fedte le az Ggynevezett kdzhatoséagi jogl szakdlgldzata. A géat- és palra
rok, erdészek, vaok, messérok, habrok stb. valamennyien kézhat6sagi jogu személynieisiiltek. Oket azérzott terii-
let, illetve objektumok tulajdonosai, vagy azokstdatai fizették. A kinevezésiikhéz azonban sziikséigaz allami kdzhat6-
sagi szaktanfolyam eredményes elvégzésére. Az &fln@nyben hatarozta meg, hogy mekkora tertilékeéye vonalhossz-
ra kell egy—egy kdzhatésagi személyt foglalkoztatnkdzhatdésagi személyek érzetiikre bizott terlileten laktak a csalad-
jukkal a foglalkoztatdk altal a szamukra biztositsialadi haz jellegépitményekben. A kézhatdsagi jogu személyek nem cs
pandrizték a gondjukra bizott értékeket, hanem a kisj@okat is elvégezték és a karbantartasi munhdats feligyelték.
Létszamuk nem maradt el a Magyar Kirdlyi Csensédg személyi allomanya mogott. A kdzhatdsagi jeggmélyek hivatal-
bol értesitették a csetiséget a tudomasukra jutott torvénysérselekményekil. Marpedig a rajuk bizott teriileten l1ényeg-
ben semmi sem torténhetett az észlelésik nélkubzhatosagi személyekkel vald érintkezés a aseaérszolgalt nélka-
lI6zhetetlen részét képezte. A kdzhatdsagi jogu éaknek a Bnelkdvetket joguk volt feltartoztatni és a csémségnek
atadni. A k6zhatdsagi jogu személyeket a foglakiiinak torvényben rogzitett kdtelessége \iftidyverrel és szolgalati
jelvénnyel is ellatni. Ezen talméan azonban a foglalkoztatok formaruhat is bizttsikoa szamukraa(szerk)

PARADI Akos
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"SREKTOR
°57UT-1927

TLoc. cit.
®SZEMLEUTASITAS
®SoLTESZ

80pnczES Csendrség és kozigazgatas.

1) oc. cit.

82 57UT-1927

83 S7ENDI ; ZSUFFA
8457UT-1941

8 oc. cit.

8| oc. cit.

87301/1921. Fejér varmegyséi$panjanak utasitasa. ; 405/1924. Fejér varmegigpédnjanak utasitasa. ; FML-FRGY

1921, 1924.
882000/1938. BM. r.
89 BALAZS-PIRI
90 CzEGLEDY
ToLpy
925pos
93| ASZ-1889
94Oktatas adrsokon.

A jegyzetekben alkalmazott roviditések
MONOGRAFIAK és KISMONOGRAFIAK

BOROVICZENY —
CsarPO —

DOMBRADY — TOTH —
FARKAS —
Fosbpick —
GOSZTONY!I —
KOVENDY —
MALNASI —

MARTONFFY —

ORMOS —

PARADI J6zsefA hatarszéli csend- —
drség 1891-1914.

PArRADI J6zsefA magyar —
rendvédelem torténete.

PiNczEs. Csendrség és kdzigazga- —
tas.

PRESZLY —

REKTOR —
SZENDI —
TiszA: Magyarorszag rendétségei- —

nek térténete.
UNGER— S ABOLCS —

Boroviczeny Aladar: A kirdly és kormanyzéj®8udapest, 1993, Eurdpa Kiado.
Csap6CsabaA Magyar Kirdlyi Csendrség torténete 1881-191Récs, 1999, Pro
Pannénia Kiado6i Alapitvany /Pannonia Kdnyvek./

DomBRADY Lorand — BTH Sandor:A Magyar Kiralyi HonvédsédBudapest, 1987,
Zrinyi.

FarkAs Gabor:Politikai viszonyok fejér megyében a két vilaghabdizétt Buda-
pest, 1989, Akadémia.

Fospick Raymond:European Police SystemBAz eurdpai rendri rendszerek.]
New York, 1960, Harper and Brothers Publishers.

GoszTonyi Péter:Horthy Miklds, a kormanyz®udapest, 1992, Gondolat.
KOVENDY Karoly et al. (szerk.)A Magyar Kiralyi Csendrség a tdrvény és a rend
szolgalatdban 1881-1945. A csénthékében, habordban és emgiraciob@oron-
td, 1973, Sovergin Press.

MALNAsI Odén: A magyar nemzeftszinte torténeteBudapest, 1998, Arcanum Ki-
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fegyveres hadérkiegészitésdBudapest, 1942, s.n.

TANULMANYOK

BobA — BobpA Jbzsef: A magyar rendvédelmiékrszerepe a békefenntartasbRendvéde-

lem-torténeti FlzetefActa Historiae Preasidii Ordinjs XI. évf. (2005) 13. sz. 27—
30. p. A tanulmany korabbi valtozata Budapesten bathgl a Szemere Bertalan
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osztalya altal szervezett tudomanyos rendezvéngsbed$ szimpozionjan. A pub-
likalt tanulmany az éldas javitott, dvitett és atdolgozott valtozata.

FINSZTER — FINSzTER Géza: Rendészet vagy rendvédel@aliigyi SzemleXLIX. évf. (2001)
) 2.sz.86-96. p.
PARADI Akos — PaRADI Akos: A magyar rendvédelem civil szerdeései 1867-1945Rendvéde-

lem-térténeti Flzetek Flzetékcta Historiae Preasidii Ordinjs XV. évf. (2008)

18. sz. 64-87. p. A tanulmany korabbi valtozata42@iktober 13-an Budapesten
hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédeldén#ir Tudomanyos Tarsa-
sdag altal rendezett rendvédelem-térténeti tudomskpoferenciasorozatngKar-
hatalmi feladatok a dinmegedzés és a békefenntartas szolgalataban Eurépaban a
XIX-XX. Szazadbahcimii XVII. konferencigjan. A publikalt tanulmany aziabas
javitott, kvitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jézsef: A polgari magyar — PARADI JozsefA polgari magyar allam edskézpontositott kdzhiztonsagi szerveze-
allam el$ kdzpontositott kdzbiz- te a Magyar Kiralyi Cseriitség.Belugyi SzemleXXXVII. évf. (1989) 2. sz. 35-40.
tonsagi szervezete a Magyar p.

Kiralyi Csendrség.

ParADI JozsefRendvédelem, vagy— ParADI JozsefRendvédelem, vagy rendészBeliigyi SzemleXLIX. évf. (2001) 2.

rendészet. sz. 94-108. p.

PaRADI J6zsefViszontvalasz. — ParADI JozsefViszontvalasz ,iszTER Géza: Honvédelem, rendvéldelem” valasz-
cikkére. Rendvédelem-torténeti Flizet@kcta Historiae Preasidii Ordinjs XIV.
évf. (2008) 17. sz. 51-56. p. A tanulmany koraldtiozata 2003. november 11-12-
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PARADI JézsefA rendvédelem vé- — PaRADI Jozsef:A rendvédelem védelmébeRendvédelem-torténeti Flizetgkcta

delmében. Historiae Preasidii Ordiniy XVI. évf. (2009) 19. sz. 88-98. p. A tanulmany-k
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SzAKALY : A magyar katonai fes — SzakALy Séndor: A magyar katonai félsiezetés tarsadalmi és anyagi helyzete
vezetés tarsadalmi és anyagi hely-  1919-1945. In KHipu Tibor (szerk.):A magyar katonatiszt 1848-194Budapest,
zete 1919-1945. 1989, MTA Tarsadalomtudomanyi Intézet 85-112. p.

SzAKALY : A Magyar Kirdlyi Csend- — SzaAkALY Sandor: A Magyar Kiralyi Cseibgség az els kozpontositott magyar kdz-

Orség az elskdzpontositott magyar biztonsagidrtestiilet.Rendvédelem-tdrténeti Flize{@icta Historiae Preasidii Or-
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konferenciasorozatngld dualista Magyarorszag rendvédelrheimii IV. konferen-
ciajan. A publikalt tanulméany azdedas javitott, évitett és atdolgozott valtozata.

SzAKALY : Az Osztrak-Magyar Mo- — SzAKALY : Az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregének tabondssége . Rend-
narchia hadseregének tabori csend- védelem-torténeti Flizetéhcta Historiae Preasidii Ordinjs IV. évf. (1994) 5. sz.
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Csendrségi Lapok XXIII. évf. (1943) 20. sz. 631-632. p.
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Magyar Jogi Lexikon — Magyar Jogi LexikonBudapest, 1938, Pallas Irodalmi- és Nyomdai RT.
Munkasmozgalmi Lexikon. — Munkasmozgalmi LexikoBudapest, 1976, Kossuth Konyvkiado.

Uj Magyar Lexikon — Uj Magyar LexikonBudapest, 1960, Akadémia Kiado.

IRAT-, DOKUMENTUM- és LEVELTARAK

FML-FRGY — Fejér Megyei Levéltardispani rendeletek gyjteménye.

SZABALYGY UJTEMENYEK

A Magyar Kiralyi Csendrség szol- — A Magyar Kiralyi Csendrség szolgalati korére vonatkozé tdrvényes rendékek

galati korére vonatkoz6 torvényes kivonatos gygjteményeBudapest, 1901, Toldi Kiadé.
rendelkezések kivonatosiigménye

SZABALYZATOK

A-15 — Szabalyzat a karhatalmi szolgélat ellatasara a Magiralyi Honvédség szama-
ra. Budapest, 1942, Atheneum.

Cs-15 — Utasitas a Magyar Kirdlyi Csediség lovas alakulatai részémBudapest, 1937, s.n.

LASZ-1889 — Laktanyai szabalyok a Magyar Kiralyi Csefigég szamaraBudapest, 1889, Pesti
Kdnyvnyomda.

NYUT-1930 — Utasitas a Magyar Kiralyi Csedgség nyomoz6 alakulatai szamaBadapest, 1930,
s. n.

SZEMLEUTASITAS — Utasitds a szemlék megtartdsahoz a Magyar Kiralyen@rség szamaraBuda-
pest, 1913, s. n.

SZUT-1927 — Szervezeti és Szolgalati Utasitas a Magyar Kirahgr@érség szamaraBudapest,
1927, s. n.

SZUT-1941 — Szervezeti és szolgalati utasitds a Magyar Kiralyeneérség szamaraBudapest,

1941, Stadium Sajtévallalat.

EVKONYVEK, ZSEBKONYVEK
PinczEs: A Magyar Kiralyi Csend- — PiNczes Zoltan (szerk.)A Magyar Kiralyi Csendrség ZsebkonyveXXXIIl. évf.

drség Zsebkonyva925. (1925) Stadium Sajtévallalat.

PiNczES: A Magyar Kirdlyi Csend- — PINCzES Zoltan (szerk.)A Magyar Kiralyi Csendrség ZsebkdnyveXXXIV. évf.

drség Zsebkonyva926. (1926) Stadium Sajtévallalat.

TANKONYVEK

A csendr kézikdnyve. — A csendr kézikdnyve. Utasitas a tabori csémEg részére kérdésekben és felele-
tekbenSzeged, 1894, s.n.

SOLTESZ — SovTeszImre: Utasitas a Bintigyi nyomozas alkalmaval kovetéraljarasra nézve

a Magyar Kiralyi Csendrség szaméaraBudapest, 1924, Pallas.

JOGSZABALYOK

1867/XII. tc. — 1867/XII. tc. a magyar korona orszagai é€)azelsége uralkodasa alatt allé tobbi or-
szagok kozoétt fennforgd kézos érdekiszonyokrdél s ezek elintézésének madjarél.

1881/Il. tc. — 1881/Il. tc. a csenriiség legénységi adllomanyanak kiegészitése targyaban

1881/IIl. tc. — 1881/lll. tc. a kdzbiztonsagi szolgélat szervezélsér

1882/X. tc. — 1882/X. tc. a Magyar Kiralyi Cseficség altal a torvényhatdséagi joggal felruhazott
varosok kiil- és belteruletén valo teljesidésr

1883/XXVII. tc. — 1883/XXVIL. tc. a V. és VI. cserit keriiletparancsnoksag felallitasa céljabél a ecsend
drség legénységi allomanyanak ideiglenes kiegésziéégyaban.

1921/111. tc. — 1921/Ill. tc. az allam és a tarsadalmi rend hatdjb védelmét.

1922/VII. tc. — 1922/VII. tc. a Magyar Kiralyi Allami Rentitség és a Magyar Kiralyi Csefigég
létszamanak, kiegészitési modjanak és felfegyvermdsmegallapitasarol.

1994/XXXIV. tv. — 1994/XXXIV. tv. a rendrségbl

24 300/1909.BM-IM. r. — 24 300/1909.BM-IM. r. az Orszagosiigyi Nyilvantarto Hivatal targyaban.

5047/1919. ME. r. —5047/1919. ME. r. a magyarorszagi réregek allamositasa targyaban.

5643/1921. BM. kr. —5643/1920. BM. kr. a Magyar Kiralyi Csefrdég szervezete targyaban.

40 453/1923. BM. r. —40 453/1923. BM. r. a Magyar Kirdlyi Csefrdég elhelyezési kimutatasa.

16 648/1924. BM. kr. —16 648/1924. BM. kr. a csetidérsdk és kuldnitmények felallitadsa alkalmaval ko-

vetend eljaras.
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74 937/1926. BM. kr. —74 937/1926. BM. kr. Kiralyi Allami Rertitség teriiletén ttkods csendrség vi-
szonya a renit hatésagokhoz.

220 254/1924. BM. r. —220 254/1924. BM. r. a Magyar Kiralyi Cseitdég atszervezése targyaban.

71 464/1930. BM. r. —71 464/1930. BM. r. a csebiségi nyomozo szolgalat Iétrehozasa targyaban.

2000/1938. BM. r. —2000/1938. BM. r. a Magyar Kiralyi Csefidég helyszinbirsagolasa targyaban.

1690/1945. ME. r. —1690/1945. ME. r. a csebibég feloszlatasardl és az allamrérség megszervezé-
sépl.

Mellékletek jeqyzéke

I. sz. melléklet

A Magyar Kirdlyi Csendrség Ujjaszervezése Fejér varmegyében 1920-1921-ben 70
1. sz. melléklet

A csendr 6rsok méretenkénti megoszlasa Fejér varmegyébentd®33 71
ll. sz. melléklet

A kiemelked biincselekmények szama Fejér varmegyében 1986a&é&s/¢ben. 71

Csendri jaranddsagok 1926-ban. 71

V. sz. melléklet
Korabeli fegyveres testiiletek fegyelemsértést adkbtagjainak szazalékos aranya a teljes személymnalhy
létszamahoz viszonyitva., 72

I. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség Ujjaszervezése Fejér varmegyében 1920-1921-ben

Az 1-es szamu, székesfehérvari szakasei
(A szakasz ritkddési teriilete székesfehérvari és a méri jarasekjedt ki)

1/1  6rs  Székesfehérvar 13 €sendr 1/8 6rs  Mor 12  csendr
1/2 6rs  Kapolnasnyék @fcsendr 1/9 6rs Csakvar 66f csendr
1/3 &6rs  Seregélyes ® tsendr 1/10 6rs  Bodajk 66 csendr
1/4 6rs  Aba 6 & csendr 1/11 &érs  Csékberény @ fcsendr
1/5 ¢érs  Polgardi 6d csendr 1/12 &érs  Lovasberény @fcsendr
1/6 &6rs  Falubottyan 66fcsendr 1/13 6rs  Sarkeresztes 6 Esendr
1/7 ¢érs  Kislang 66 csendr Osszesen 18rs 90 f6 csendsr

A 2-es szamu, adonyi szakaBsei
(A szakasz riikddési teriilete az adonyi, a vali és a sarbogardspkra terjedt ki)

2/1  6rs  Adony 12 § csendr 2/10 érs  Ebszallas 6d csendr
2/2  6rs  Ercsi 686 csendr 2/11 6rs Herczegfalva Gfcsendr
2/3 6rs  Erd 6 & csendr 2/12 érs Val 12 6 csendr
2/4 6rs Nagyperkata @fcsendr 2/13 6rs  Alcsut 6 & csendr
2/5 6rs Dunapentele @ fcsendr 2/14 6rs Bicske 64 csendr
2/6 6rs  Séarbogérd 12fcsendr 2/15 6rs  Etyek 686 csendr
2/7 6rs Kaéloz 6 & csendr 2/16 6rs Martonvasar &fcsendr
2/8 6rs Sarosd 66fcsendr 2/17 6érs P&zméand @fcsendr
2/9 o6rs Cecze 6¢f csendr Osszesen 1#rs 120 % csendr

Forras:Katonai és csenfilségi tajékoztatgl—Il. évf. (1920-1921.) szamai.
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ForrOJANOS A székesfehérvari csénkleriilet kiizdelme Fejér varmegye kdzbiztonsad@g4—-1945

1. sz. melléklet
A csendr ¢rsék méretenkénti megoszlasa Fejér varmegyében 19a3-
15

10
10 8
6
5 | I I .
O A T . T T T

12 fés &z 1185 &z O f&s Grs 8 f&s &= 6 18s &rs
A székesfehérvari csebidkeriilet Fejér varmegyei cseftdbrsei: Székesfehérvar, Bicske, Martonvaséar, Mor, Bétbogard,
Pusztaszabolcs, + a székesfehérvari kozlekéugsKapolnasnyék, Alcsit, Soskut, Val, Csakberénydilq Polgardi, Er-
csi, Dunapentele, Cece, Sarosd, Lovasberény, $geegéba, Sarszentmihaly, Nadasdladany, Kalozke3asztes, Pazmand,
Csakvar, Szabadbattyan, Kislang, Adony, Perkata, IRasaHercegfalva, Bszallas.
Az atlagosirsi legénységi létszam ebben aghidn mar 84 csendr volt!
Forras: INczesZoltan (szerk.)A Magyar Kiralyi Csendrség ZsebkonyveLI. évf. (1933) Stadium Sajtovallalat.
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Ill. sz. melléklet
A kiemelked biincselekmények szama Fejér varmegyében 1936 félgevében
8
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Kiemelked, a kdzbiztonsagot veszélye#tatsemények voltak: 7 esetben bétésoportokat, vagy sorozatbeitfogtak el,
5 esetben emberélésben nyomoztak, 2 esetben Zimelgspénzhamisitékat flleltek le, 1 esetben vdobtldokat fogtak el,
1 esetben halalos verekedést kéeetintézkedtek, 1 esetbend fcsoport tdmadta meg Adonyban a cégadsrt.
Forras:Magyar Statisztikai SzemlDlll. évf. (1936) 1-6. sz.

IV. sz. melléklet
Csendiri jarandosagok 1926-ban

Havi illetmények
prébacsenér 25
csendr 30
ormester 39
torzHrmester 4(
fétorzHrmester 4
3. osztalyu tiszthelyettes 45
2. osztalyu tiszthelyettes 45
1. osztalyu tiszthelyettes 15
hadnagy 9(
féhadnagy 110
szazados 16p
érnagy 200
alezredes 25D
ezredes 34D

Egyéb pénzbeli jaranddsagok
tisztiszolga valtsag _11)
felszerelési jarulék 20
csaladi potlék (feleség és | 10
minden gyerek utan kilon+
kilon)

A csendrségi potdij a szolgalati édhosszaval aranyosan névekedett.
Forras: mNczesZoltan (szerk.)A Magyar Kiralyi Csendrség ZsebkonyveLIl. évf. (1934) Stadium Sajtévallalat.
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V. sz. melléklet
Korabeli fegyveres testiletek fegyelemsértést eltdiagjainak szazalékos
aranya a teljes személyi allomany létszamahoz vig#ua

=
Wehrmacht allomanya : %
° 'H
Magyar kiralyi vamédrség allomanya éa
"= =\\
Magyar kiralyi csenddrség allomanya %:
o =
Magyar kiralyi folyamdrség allomanya | =
[ . . - . - &
Magyar kiralyi honvédség allomanya | =

0% 1% 2% 3% 4% 5%
Forras: A szerg ltal nem kdzolt dokumentumok alapjan.
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MARKO Gyobrgy
Csendir tisztek a Magyar Kirdlyi Honvéd Vezérkar f 6nokének birésaga ditt

1943. december 14-én kordbban elképzelhetetleyaiaggkezddott a Magyar Kiralyi Budapesti Hon-
véd Torvényszék Margit korati épiletében: magadfakozatli honvéd- és csemdisztek alltak a Hon-
véd Vezérkar dndkének birosagadt. A targyalasrol a torténeti szakirodalom sokésgk HORTHY
Miklos kormanyzo kabinetirodajanak a Magyar Orszageveéltarbarbrzott kapcsolédo emlékezéet
jét ismerte’, majd 1985-ben keriilt kdzlésre egy a Hadtorténekwiéltarbol akkoriban ékeriilt doku-
mentum, — az egyszeség kedvéért nevezziik targyalasi jedyinyvnek — szévegeMivel ez utébbi
okmanypublikacio részben a nevemhezitlik, ez batorit fel arra, hogy nem annyira korszakiste-
nészként, mint inkabb levéltarosként publikaljarargyaldssal kapcsolatos kutatoi tapasztalataimat.

A Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkawhoke birdsaganak létrehozasardl és itélkezési gpaldl
meég 1981-ben jelent meg egy rendkivil alapos tadmyna Jogtudomanyi Kozlonyb®mRGYAI Gyula
tollabol® A birésagot a 7650/1941. szaml miniszterelndkdedet hozta létre 1941. oktdber 30-an
egyetlen tdrvényi tényallasban rogzitett cseleknynivilegizalt elbirdlasara. ... aki habora idején a
magyar allam vagy szovetségese fegyverémek vagy a velik kozésenikdds fegyveres dmek
szandékosan hatranyt vagy az ellenségnek szandékbsgt okoz...” azaz titlenséget kovetett el,
annak a cselekményét a tovabbiakban ez a killonkEgesag birélta éIKiilonleges volt a birésag el-
sdsorban azért, mert nem csupan az itélkezés, ddeanedés és bizonyos mértékig a nyomozas is ha-
taskorébe tartozott. A meghozott itéleteket a wezéfonok ebsitette meg, halalbuntetés kiszabasa ese-
tén a kegyelmi jogot i§ gyakorolta.

VARGYAI Gyula — helyesen — ramutatott arra, hogy az idézetényi tényallas ,még keretszabaly-
nak is alig volt tekinthét parttalanna tétele igy értelmezés kérdése vofi&as” A neves jogtorténész
az akkor rendelkezésére allo peranyagok alapjatahmeg szigoru itéletét: ,a vezérkasnbk itélke-
z6 féruma politikai birdsag volt, amely politikai émben nem vadlottak, hanem ellenfelek ... felett
itélkezett ...*

A délvidéki razzia j6 néhany tanulmanyt $nallé monografia témajat képezte i@z 1960-as
években pedig €ERESTIbor ,Hideg napok” ciri regénye és az alapjan készillt filivta fel a koz-
vélemény figyelmét a magyar torténelemnek erretét epizddjara. A razzia eseményei ma mar kozis-
mertek. A vérengzeésse fajult karhatalmi akciordlllszy6zo hirek kdzfelhdborodast valtottak ki a-kor
tarsak korében. BICSY-ZSILINSZKY Endre és ellenzéki képvisehrsai mar 1942. januar 29-én szi-
goru vizsgalatot koveteltek a képvisighz kilugyi bizottsdganak ulésén. Ugyancédiebruar 4-én
HORTHY Miklés kormanyzénak irt memorandumaban koveteltsimdsok felebsségre vonasatA
szakirodalom szerint a razzia keltette bel- ésdiilgai reakciok hozzajarultak aA&RDOSSY-kormany
bukéaséhoz i8.

SZOMBATHELYI Ferenc vezds., vezérkafinfok mindenesetre 1942. julius 10-én Ugyészi nyomo-
z0 eljérast rendelt elHKETEHALMY -CZEYDNER Ferenc altbgy., majd pedigr@ssy Jézsef vorgy. és
DEAK Laszlo ezds. ellen. A gyanu szerint nevezettelélwiBéken végrehajtott tisztogatastiveletek
alatt alarendeltjeiket nem ellgnizték kellbképpen és az észlelt ktelességszegéseikkel szeardrik-
séges intézkedéseket nem tették me@MBATHELY! azonban idvel kinos dilemma elé kerdlt: vagy
megtorlatlanul hagyja a tulkapasokért kétségteldal@liosok tetteit, vagy elmarasztalasukkal karos
hatast gyakorol a honvédség fegyelmére, hiszenegjijiditando tnvadi eljaras eredménye ... alkal-
mas lett volna arra, hogy az alarendeltek ezredtzeglljardikba és feljebbvaldikba vetett feltéthin
zalmat megingassa”. Ezért elérte a kormanyzongly ha 1942. augusztus 13-anievadi eljaras meg-
szuntetését hatarozzon.

Mivel a legfel$bb kegyelmi elhatarozas csak a honvéd egyénekratkorott, ezért a alibcse-
lekmények elkdvetésével gyanusithato céetgrtek ellen tovabbra is ligyészi nyomoz6 eljarés
radt folyamatban. Ennek soramEKETEHALMY-€kranézve Ujabb terh&ladatok meriltek fel, ezeért
CsATAY Lajos vezds., honvédelmi miniszter egy évveldkds 1943. szeptember 25-én arra kérte a
kormanyzot, hogy rendelje el ismételten a magadfo&nzati honvédtisztek elleniitvadi eljaras meg-
inditasat. WRTHY Mikldés kormanyzé oktdber 11-én Godil kelt elhatarozdséaval a kért engedélyt
megadtd® Altalanosnak mondhat6 az a torténészi véleméneglyaszerint a honvéd- és cséndisz-
tek birdsag elé allitasanak alaet kiulpolitikai célja volt, azaz hogykéALLAY -kormanyt szalonké-
pesebbé tegye a nyugati hatalmaktef A birdsag elé allitott csetidtisztek kezdettl gy érezték,
hogy rajuk a Bnbak szerepét osztottak. Egyikik példaul a szdwelifogsagbdl hazatérve igy vala-
szolt a s#rétaborban kitoltott keéréiv ,volt-e buntetve” kérdésére: ,kb. 10 hétre VEkfrdésag itélete mi-
att a vezeik felelosségének leplezése miatt.”
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A vadlottak nevét, a per idején viselt rendfokokatuzaréjelben a razzia idején viselt rendfoko-
zattal), a razzia idején beto6ltott beosztasukaiszabott itélet gbintetés) mértékét a mellékelt tabla-
zat tartalmazzdl. sz. melléklet)

A birésag elndke RDAY Istvan vezds., tagjai IKSJanos altbgy. ésMETH Jozsef altbgy. Vol-
tak. A targyalasvezétdr. BaBOS JOzsef hadbird ezds., a vadlo pedig dzoa Imre hadbird szds. volt.

A jegyzokonyvet dr. dLSVAY Alajos hadbiré fhdgy. vezette. A targyalas a nyilwgsag kizaraséaval
folyt le, de azon a katonaiibvadi perrendtartasdtasai értelmében két agynevezett bizalmi, a csend-
érséghez ktds FARAGHO Gabor altbgy. ésIRCZES Zoltan vorgy. is részt vett,

A meglehedsen kényes elntki tisztet nem véletlenll tolthbadHORTHY kormanyzo6 bizalmasa,

a fegyverszineti puhatol6z6 targyalasokra 1944ptemsber 22-én Olaszorszagba atrepUbAy
Istvan vezds.

Van olyan vélemény, mely szerint nem lehetett {eethogyKiss Janos altbgy. és tarsai tgyé-
ben egy évvel kébb mar a nyilas honvédelmi miniszter helyettese KERETEHALMY -CZEYDNER ir-
ta ala a vadparancsdt.

Az 1980-as évek elején kerultek a Hadtorténelmidlidwba a katonai birésagok 1945-1955 ko-
z06tt keletkezett #nlgyi iratai. Ezek ellefrzé rendezése soran kerlt kezembe a Budapesti Katonai
Torvényszéken ERENCSERYMihaly ellen inditott eljaras iratanyaga. Ascshdgy. 1945. februar 5-én
Budan esett szovjet hadifogsdgba, ahonnan csak dé&#mberében térhetett haza. A kazincbarcikai
internalétaborba kerdlt, majd onnan birdsag el&atonai torvényszék szigorua itéletét a Katon&i F
torvényszék 1951. december 7-én emelte firgerA kiszabott 15 éwd azonban csak 6tot kellett le-
toltenie, 1956. julius 24-én feltételesen szabadl&elyezték. 1956. december 4-én elndki tanaesi ke
gyelemben részesllt, végezetill a LedietsBirdsag 2001-benihcselekmény hianydban felmentette
a haborus intett miatt emelt vad ald?.

A volt csendr tiszt elleni 1951-es eljaras anyagaban elfeksgikfeljegyzés, amelyet 1951. juni-
us 8-an KeszTHELYI Jozsef 4v. alhdgy. irt a birosag véretk. Kérte a ,Jegyzetek az Ujvidéki perrel
kapcsolatban” cimet viselmelléklet felhasznélas utani visszajuttatasat dapesti Megyei Birdsag-
hoz ,a Feketehalmy Czeidner [sic!] és tarsai eftdpamatba tett tniiggyel kapcsolatban ... az ere-
deti tgyirathoz valo csatolas végett.” A visszatéts elmaradt, a dokumentum 34 évig egy melléksze-
repld peranyagaban réjott és igy ez a 24igin gépelt oldal terjedeltnirat csak 1985-ben jelenhetett
meg a Hadtorténelmi Kdzlemények az évi 2. szamébamkmanypublikacibhoz a korszak és a téma
neves szakéffe A. SAJTI Eniké irta a bevezét, mig ram harult az iratban szerepkemélyekkel kap-
csolatos labjegyzetek 6sszeallitasa.

Az irat kétséget kizardlag hiteles, még ha firlls egy targyalasi jeggkonyv szokdsos formai
elemeit. Véleményem szerint az emlékeittenloszirtisitheben gyorsirasos feljegyzései alapjan dr.
JoLsvAy Alajos hadbird fhdgy. allitotta 6ssze addls hitelesitett jegyékdnyv megszerkesztése cél-
jabdl. Az6 kdzreniikbdését bizonyitja az 1943. december 20-an kettbeggyzés: ,Bardossy Laszlo
ny.[ugallomanyu] miniszterelndk: Kihallgatasa atkdval nem voltam jelen.” Nyilvanvald, hogy a
volt kormanyt meghallgatasakor a bir6sag tagjait, a vadlot sgyalasvezét nem kuldték ki a te-
remisl.

A dokumentum csonkan maradt az utokorra, utolsélaldianyoznak. A 24. teleirt oldal aljan a
szoveg a kovetkéképpen megszakadeKETEHALMY -CZEYDNER védsugyvédie, ,dr. Tanos Deéds/é-
débeszéde 1944. jan[uéar] 14-én kellett volna, hopamrdozzék. A sza-". A valbsiirolytatas: ,bad-
labon védekez vadlott a targyaléteremben nem jelent meg”. Ayalgs ezt kovéen még 6t napon at
tartott, az ekkor elhangzottakrol az Gjabbaiketult itélet alapjan alkothatunk képet.

Kdzismert, hogy a Simon Wiesentt@bzpont ,Utolsé esély akcioja” ismét rairanyitott&kozvé-
lemény figyelmét a délvidéki razziaval kapcsolataeményekre és személyekre. Mégggdésem,
hogy rossz célpontot valasztottak. TermészeteselEiRO Sandornak — akér az igazsagszolgaltatas
forumai ebtt is — helyt kell allnia térvénysértetteiért ha ilyenek voltak, de &zakkori esetleges tor-
vényellenes cselekményeinek sulya semmiképpen sérnefh a vérengzéssé fajult karhatalmi akcio
valodi vezebinek felebsségéhez. Véleményemet — bar meglideat visszafogottan — méar 1985-ben
jeleztem egy labjegyzetben. Reit ugyanis, hogy SERESTibor regényében szerepbk kozul miért
egyedul dr. Képir6é szerepel eredeti nevén, és raigggnegativabb (inkabb dr. Zéldi Martonradijl
beéllitasban”?®Valdszirileg egyszdten balszerencséje volt, az ére#batkorabeli forrasokat is fel-
hasznal¢ ir6 ,beleszerelmesedett” ebbe a bes#dlbe és atemelve regényébe egy ellenszenvegdfigur
nak kélcsonozte azt.

Az egykori XIIl. rendi vadlott napjainkban ismét nevének készdnhette omeghtatasat. A re-
gény teremtette ismertség miatt felfigyeltek arta@lafonkonyvben, vagy esetleg a lakohéaz kapualja-
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ban kifiggesztett lakdnévjegyzéken. Cinikusan hi#nég a sajtd altal emberi méltésagaban mélyen
megseértett ifls embert semmiképpen sem vigasztalja, hogy a Wisaldtdzpont akcidja révén vi-
szont a torténettudomany gazdagodott egy eddigtagpforrdssal, az 1944. januér 22-én irasba fog-
lalt itélettel.

A szerb Ugyészi szervek ugyanis nemzetkdzi joggeggezmény keretében megkuldtek egy vas-
kos, 123 megszamozott oldalbdl és edilagibdl alld dokumentumot magyar partnereiknek. A-Le
fébb Ugyészség — a kozjlemény kérésére — egy masolati példanyt eljuttatdiadtorténelmi Le-
véltarba is. Bar végleges véleményt csak a Szaabidtzott irat megszemlélése utan lehetne alkotni,
meggyzédésem szerint az eredeti itélet egyik masodlatgmslardl készitett masolat kertlt Magyar-
orszagra! A fedlapon szerb nyelven a bir6sag megnevezése édetzsitéma szerepel ,magyar sz6-
veg” megjeldléssel. Az utolsé oldalon ,A forditaiseles: Novi Sad, 1944. szeptember ho 30-an [ol-
vashatatlan alairasu] referens” magyar szoveg sigytelmezhét mintha egy magyar dokumentumot
elészor szerbre, majd azt vissza magyarra forditattdka. Lehetséges az is, hogyéemaz iratrol ké-
szult egy szerb nyelvforditds és annak hitelességét igazolta az istear@gigoszIav tisztvisél Az
1944. szeptemberi 30-idgont azonban végképp 6sszekuszalja a szalakatddii ekkor még nem
hagytak el a magyar csapatdlegy magyar tisztvisélpedig nem hasznélta a Novi Sad elnevezést.

Mindenesetre a dokumentum rendelkezik mindazokkairaai elemekkel, amelyek a Magyar Ki-
ralyi Honvéd Vezérkaréhoke birésaganak itéleteit jellemzik. llyen a fejlé széveg tagolasa, a zara-
dék. Az iratot, az azt jegyszemélyek (targyalasvedefegydkonyvvezed, vezérkari $nok) nem ir-
tak ala, de ez egy ilyen legkevesebb 25-30 példianigbszult anyagnal nem is volt szokasban. A sz6-
veg sortavolsaga valtozo, még az sem kizéart, holgly kilonbo# tipusa irégépet hasznaltak leirasa-
kor. Az iraton tobb helyen az ,Archiv Jugoszlavijelgrad” latin beis tulajdoni bélyegy, illetve min-
den oldal fel§ részén a cirill béfs ,,Archiv Szrbija i Crna Gora” felirat a valGstiteldhelyre, a koz-
ponti allami levéltarra utal. Az ibrzott példanyrdl a telefaxon tori@novabbitas technikai igényei
miatt minden bizonnyal kicsinyitéssel készitettehsolatot. Az eredeti példany helyszini vizsgalata a
tovabbitas soran&brdult hibak miatt is kivanatos lenne.

Mindenesetre a torténeti irodalom egy rendkiviglkas, napjainkig lappango forrassal gyarapo-
dott!® Ertékét néveli, hogy szévegébe foglaltak tobb o)yarazziaval kapcsolatban keletkezett kora-
beli katonai dokumentumot, amelyek eredeti példamnrgda elkallédott, vagy megsemmisuilt. Az itélet
tanulmanyozasaval az eddig ismerteknél joval réssdbb és ezért talan arnyaltabb képet kaphatunk a
délvidéki razzia torténéséir

A vadlottak kozil tobben az itélethozatdlteNémetorszagba szdktek. A magyar kormany aprilis
18-an a Magyar Tavirati Iroda altal hozta nyilvésaggra allaspontjat: ,a magyar katonai térténelemben
példa nélkul all6, megddbbéneset tortént. Magas rangu katonadk megszoktekedbdsbgre vonas
elstt.”* Ezek utan az itélet csak azon 11 cgerigzt ellen sziiletett, akiket mar januar 15-érsgéla-
ti fogsagba helyeztek. A szokés és az itélet egyardyosan megterhelte a magyar-német viszonyt.

Magyarorszag németek altal tortént megszallasa tetdnészetesen gydokeresen megvaltozott a
helyzet. A Német Birodalom magyarorszagi teljhatalmegbizottja, Edmund BESENMAYER 1944,
marcius 30-an kbveteltez80JAY Dome miniszterelnokt a peres eljaras végleges megsziintetését és a
vadlottak teljes rehabilitaciojat. A birodalmi kghiminisztériumnak kildott masnapi jelentése szerint
,az elst megigérték, az utdbbit még vizsgaljgkltsvel erre is sor keriilt, a Honvédségi Kozlony 1944.
majus 31-i szamaban latott napvilagot az a rendatetly a lefokozott csetidisztek tiszti rendfoko-
zatba val6 visszahelyezégkintézkedett?

FEKETEHALMY -CZEYDNER és Németorszagba szokott tarsai szerepet vallaltaklas éraban is.
Az kevésbé ismert, hogy az allamapparatus ,hungagigllitdsa”, azaz a nyilasokkal nem szimpatiza-
|6 katonatisztek, tisztvisgk allasukbdl tortént kiszoritdsa keretében hajsahult a délvidéki elja-
rasokban tébbszorésen érintett daBBs Jozsef hadbiré ezds. ellen is. A rendkivil érdekgpsdl
BONHARDT Attila allitott ssze egy okmanypublikéciot, de akikozlésétl 1985-ben a Hadtorténelmi
Kozlemények még kénytelen volt elzarkozhi.

Az 1945 utani allamvédelmi szervezetek kiemeltdigyet forditottak a haborasihdsnek tekin-
tett személyek felkutatasara és birdsag elé &dSMég folytak a harcok Budan, amikor a korabbi
per IV. rend: vadlottjat, BATORY Géza c8.alez.-t fogsagba esése utan, 1945. februér ekrafidattak
a magyar allamrerdd politikai rendészeti osztalyan, azaz az AVO, m&yH jogelédjénél®®

Az éllamvédelmi szerv veziitegy 1967. marcius 1-én keltezett 6sszeallitasukidmom szakaszra
osztottak a délvidéki eseményekben szerepet jamrdéd- és csebdisztek elleni eljarasokat.

Az elibe soroltdk a kbzvetlenil a habord utan lefolytaigyeket, amelyek soran ébfindsnek
tekintett személyeket kiadtak Jugoszlavidnak. A4519946-os periodusban kdzel 60 személy fele-
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l6sségre vonasa tortént meg. A masodik szakaszba@+1980 kozott ,mddszeres felderitést folytat-
tak a nyomoz6 hatésagok ... E# idlatt kb. 30-35 Ugyben kb. 120-130 személyt vobtakebjogi-
lag felebsségre *

GERENCSERYMihalyhoz hasonléan ugyanis a cséntsztek zéme 1950-ben térhetett csak visz-
sza a szovjet hadifogsagbodl. Mindenkinek ki keliéltenie a mar hivatkozott kéftvet, majd az ada-
tok egyeztetése utan nagy résziik a kazincbarcitemialé taborba kerifit. 1953 nyaran, a Nsy Imre
el kormanyra kerulésekor meghirdetett ,szocialistaéiiyesség” kampany esetiikben azt jelentette,
hogy utblag birdsag elé kerultek és elitélikit. Jellemé a térvényességre, hogy a Budapesti Megyei
Birdsag 0343/1953. szdm alatt szeptember 25-éark&in tartott targyaldsan harom céernigzthe-
lyettest és két volt hatarvadaszt, majd novembeir2thdr Budapesten, de ugyanezen itéletszam alatt
hat honvéd-, cseibd- és rendr tisztet itélt 7—15 év kdzotti bortdonbiintetéSre.

1956 nyaran azonban ezeket az itéleteket sorb@nifsigaltak. Az Ugyészi allaspont a kdvetke-
z6 volt dr. TOTH Zoltan volt r. fhdgy. Ugyében: ,nevezett esetéberelgard birdésag tulzott itéletet
hozott, amely nem allt ardnyban az elkovetett &sedmnyel.*® Hasonldan érveltek dr.ACSKovics
Balazs mentesitése mellett: ,nem nyert beigazokasly Kacskovics az Ujvidéki személyékzetbe
vételén kivll kdzvetlendl részt vett volna embetiivénytelen megkinzasaban, illetve meggyilkola-
saban.* Visszatéb érv volt tovabba, hogy aibcselekmény elkovetése 6ta hoss#iitadt el, a biinte-
t6 eljaras tulsagosan elhuzdédott, a hadifogsaggalteggizel 12 éve vannakizetben. Valamennyien
elndki tanacsi kegyelemben részesliltek és szabradtéhliltek.

Rosszabbul jartak a harmadik csoportba sorolt zdnesendr tiszthelyettesekOket a forradal-
mat koved megtorlas soran vonték fedekégre — a hatalom demonstralni akarta, hogy #&nfefra-
dalmarok” kdzott ott voltak a ,régi rend” feltétléaszolgaldi, a csertglok is. Az altalam vizsgalt per-
ben tanuként kihallgatottIEFALVY Bertalan volt c8. ftérm. 10 év bértonblntetést kapott, de példaul
OKRrROs Vince egykori c§. fétértm.-6t haborasimésként végezték ki 1959. oktdber 23an.

Az &llambiztonsagi szervezetek legtovabb a ,Hadibal” fednevi Ugyjelzésen dolgoztak. Ezt
az lugyet 1967-ben csak azért zartak le, mert ad@kvstrandon tortént kivégzésekért kétségkivill fe
lelés KOROMPAY Gusztav volt §hajonagy (megdfelel ashadnagyi rendfokozatnak) és tobb volt fo-
lyamdr tarsa kiilféldon tartézkodott és nem volt remériglalésségre vonasukra.

Az idékdzben szabadlabra kerllt cséntisztek a rendszer potencialis ellenségeisszedllitott
alapnyilvantartasba kertltek. Tobbtikigynevezett figyél dossziét allitottak fel, amelybe folyama-
tosan gyijtotték az illebrsl beérkezett adatokat, Uigynokjelentésékét.nyilvantartas eleinte fonetikai
rendbe sorolt kartonokbdl allt, amelyek a cselekyménid leirasa mellett utaltak az irattarozottsga-
lati és egyéb dossziékra is. Kbb ezeklil az adatokbdl allt 6ssze az Egyesitett Gépi RhGdrREend-
szer elnevezésszamitdégépes adatbazis. A vizsgalati dossziék antatdiban a nevek mellett 1989
nyaran piros tintaval eszk6zolt bejegyzések jeladqy ekkor az illéik — részben idls koruk, részben
a politikai valtozasok ékzeleként — kikerlltek az operativ nyilvantartasbol

Kozlenddmet a témahoziz6dé személyes érintettségem taglalasaval kezdtem.disggek meg,
hogy lezarasként ismét egy személyes emlékemezadéfel. A napokban médom nyilott tobb irata-
nyagba betekintenem az Allambiztonsagi Szolgaldimkéneti Levéltaraban, az egyik dossziébdl egy
jellegzetes, szurke sfimoriték hullott ki, jobb fels sarkaban ,Markd” felirattal. ,Mi lehet ez?” — top-
rengtem, hiszen ez az iratcsomé korabban még nétna \kezemben. Amikor a szirke boritékot ki-
bontottam, abban néhany oldal mésolatot talaltanelyet még 1989-ben a koncepcids perek felil-
vizsgalatara HMETH Miklés miniszterelnok altal felkért torténész-jogdszottsag tagjaként kértem ki
egy ismedbs csendr tisztr6l, nem is annyira szakmai, mint inkabb emberi kbgsagtol vezérelve.

1989-ben tehat még javabariikidott az allambiztonsagi nyilvantartas, ugyanakkar — igaz,
hogy miniszterelndki utasitasra — résnyire kitaaaltiratokatrzé egykori banktrezor ajtaja. Még nyolc
évnek kellett azonban eltelnie, vezetésemmel miegigda a Torténeti Hivatal, az allambiztonségi szak
levéltar [Allambiztonsagi Szolgalatok Torténelmiviédtara (ASZTL)] jogebdje, mint a kozelmulttal
valé szembenézés megkerilhetetlen forrdsalt, az allampolgari betekintést és a tudomanyos kuta-
tast torvényes keretek kozott szolgald kaggmeény. Most mér tényleg csak a kutatok elszaatsag
mulik, hogy feldolgozzak ezt a korabban mindig &ilis politikai elvarasoknak megfeben értel-
mezett torténetet.
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l. sz. melléklet

A délvidéki razzia kapcsan keletkezett eljaras agsmi

Név, rendfokozat
(zarojelben a razzia idején)

Beosztas a razzia idején

itélet gblntetés)

FEKETEHALMY -CZEYDNER Ferenc nya. altbgy

a szegedi V. hadtest parakasao
Délvidékre kirendelt karhatalom ve
zebje

az itélethozatal étt 1944. ja-
-nuar 15-én Németorszagba
szokott

GrAssyJozsef vorgy. (vezérkari ezds.)

a 15. gyalogdapdéancsnoka, Uj
vidék allomasparancsnoka

L az itélethozatal étt 1944. ja-
nuar 15-én Németorszagba
szOkott

DEAK Laszl6 nya. ezds.

a 9. gyalogezred parancsnoka, g
Zsablyan és kornyékén tevékenyk
dé karhatalom iranyit6ja

az itélethozatal étt 1944. ja-
eAuar 15-én Németorszagba
szokott

BATORY Géza c§. alez.

az ujvidéki cseldosztaly parancs-
noka

15 év fegyhaz

GAAL Lajos c$. alez.

az Ujvidéki cselddskola parancs-
noka

15 év fegyhaz

FOTY Ferenc nya. &s alez. (6rgy.)

a VezérkarioRokség 2. osztaly, D
(kémelharitd) alosztalyanak a Dély
dékre rendelt 6sszekptisztje

15 év fegyhaz
i-

HoRrkay Jbzsef c§. alez. (6rgy.)

az V. hadtest Il. (feldé)ipsztalya-|
hoz tartoz6 cserianyomozoék pa-
rancsnoka

15 év fegyhaz

StePANLaszl6 c$. szds. (fhdgy.)

a Csurogra kirendelt karhatalom
rancsnoka

ba4 év fegyhaz

dr. Kun Imre c$). szds. jabrparancsnok 11 év fegyhaz
dr. CsAkil Jézsef 8. szds. jarparancsnok 10 év fegyhaz
Bubur Karoly cs. szds. jabrparancsnok 12 év fegyhaz
dr. KacskovicsBalazs c§. szds. jabrparancsnok 10 év fegyhaz
dr. KEprirROSandor ¢8. szds.(fhdgy.) jdirparancsnok 10 év fegyhaz

GERENCSERYMihaly ¢s5. fhdgy. (hdgy)

cseriit szarnyparancsnok-helyettg
Ujvidéken, jaérparancsnok

s10 év fegyhaz

dr. ZoLbl Marton c$. szds. (thdgy.)

a szekszardi cséngyalogtanosz-
taly allomanyabdl Ujvidékre vezé-

az itélethozatal étt 1944. ja-
nuar 14-én Németorszagba

nyelt jarparancsnok

szOkott

Forras: A. 8371 Enik§ — MARKO Gyorgy: Ismeretlen dokumentumok az 1942. janudxiidéki razzia résztvedinek peréél.
(1943. XII. 14. — 1944. |. 14 Hadtorténelmi KézleményeXLVIII. évf. (1985) 2. sz. 426-456. p.
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PARADI JOzsef
A Magyar Kiralyi Csend érség szervezete

A Magyar Kirdlyi Csendrség szervezete a felallitas évtizétiét feloszlatasaig jeleés atszervezé-
seken esett at. Ezen szervezet-mdédositasok tukrézt@rszagban zajldé politikai eseményeket és a
magyar allam kdzbiztonsagi helyzetét. Az atszerseké- a feloszlatasoktol eltekintve — a szervezet
mennyiségi és mifségi fejbdését eredményezték.

Az 1880-as évek masodik felére kialakult a Magymalgi Csendrség szervezeti felépitése, amely
mar kiterjedt a térténelmi Magyarorszag teljes letéie.(l. sz. melléklet) A nyolcvanas évek maso-
dik felének tapasztalatai nyoman o6ltottek testeteavezet fejlesztésére iranyuld kezdeményezések.

1893-ban a belligyi és a honvédelmi tarca egylttesenlgatta a szervezet mennyiségi fejlesz-
tését. A kezdeti sikerek utan ugyanis érzékélhett a testllet riikddésében a szervezeti egységek, a
parancsnoksagok és az alarendelt szervezetek kiagit tavolsagoknak a szolgélatot neliegtn-
zata. Eéfordult olyanérs, amely a szarnyparancsnoksagatol mintegy 25@rtévolsagra volt. Tul-
zottan nagynak bizonyultak atikbdési teriletek is. A testlilet szervezeteinek staibb Iéposben
novelték. A szervezet-gyarapitaséelgeme a kilencvenes években zajlott le. Enneknselésorban
Erdélyben névelték agrsok szamét.

1891-ben folallitottak az ugynevezett potlidkerekairabban a csewdségi lovak beszerzését a
honvéd pétldavatd bizottsag végezte, a lovak idagait pedig a Magyar Kiralyi Honvédség huszarez-
redeinél hajtottak végre. A hadegform nyoman azonban a védleek nem maradt Ures kapacitasa,
ezért a potlovazast a csérskgnek onédlléan kellett megoldania. A potlokeratbudapesti csefitke-
rilet aldrendeltségében allitottak fel. Itikiidott a potldéavatd bizottsag. 1907-ben Ceglédrelyez-
ték a testulet potldavatd és idomitd osztalydhisosztaly kéébb Zomborra telepult, majd a trianoni
békediktatum nyoméan Kiskunhalasra koltozott. 19¢na telepet a hatéiség vette at, amelyet az
1990-es években a haigség eladott.

Az 1890-es években kerdlt feléllitasra a taborndsSieség és a hatarcsditdég is.

A Habsburg-monarchia haderejében hagyoméanyosiékbdiek a parancsnokoknak alarendelt
katonai rendfenntarté &@. Miutan a FhBSBURG-monarchidahoz visszatértek a lombardiai teriile¢sk,

a kozigazgatas atvette a lombardiai céesghet, a Monarchia haderejében is fokozatosaeradis
ség vette at a katonai rendfenntartasi téketf A katonai rendfenntartasra vezényelt csedket ta-
bori csendroknek nevezték. Feladataikat valogatott katoné &legedsitve hajtattak végre. Békei-
dében nem rakddott a tabori cserddség. A tabori cserflség nem rendelkezett 6nallé szervezeti felé-
pitéssel. A tabori csefid szolgalatra vezényelt cseftdket a hadér parancsnoksagaihoz rendelfék.
1888-ban merult fel 85z6r a Magyar Kiralyi Cserbdség és a Horvat-Szlovén Csérgeg igéeny-
bevétele tabori csedd szolgalatraBaré FEJERVARYGézahonvédelmi miniszter ésar6 OrczyBéla
belugyminiszter a k6zés hadigyminisziedrkez felvetéssel egyetértett. Ennek nyoman létrehoztak
a terveket a Horvat-Szlovén Csémekg és aMagyar Kiralyi Csendrség haborl isszakaban tortén
alkalmazasara. A Magyar Kiralyi Cseftdég tagjait a magyarorszagi sorozasu csapatokgsarak-
sagaihoz vezényelték. A legalacsonyabb #znmatrancsnoksag a dandarparancsnoksag volt, anaelyet
katonai rendfenntart6 &vel még megéisitettek’

A hatarcsendérség mar békeiiben is funkcionalt, allando ikt dési terilettel rendelkezett a szerb-
magyar €s a roman-magyar hatar mentén, szervezeig memileg eltért az orszag belsejében szolgéa-
latot teljesit csendrség szervezeti felépitéskt A hatarcsenérség létrehozasa a magyar-roman ha-
taregyezményl eredeztethét amely egyezmény @tészit targyaldsai 1804-ig nyultak vissza. A ma-
gyar-roman hatar felllvizsgalata és geodézi&zkise nyoman kertlt sor a pontositott hatarvonalnem
zetkdzi egyezmeénybe foglalasara 1887-ben. Az eggryben foglaltakat a magyar orszagjigg 1888-
ban emelte térvényére.” Az (j, modern hatarvonal, az ahhoz tartoZdargyak védelme érdekében a
hatarizet megefsitése céljabol 1891-ben hat tarca miniszteigiot SAPARYGyula miniszterelnok,
baré FEJERVARYGéza honvédelmi minisztezIS\GYI Dezg igazsaglgyminiszter, ABossGabor ke-
reskedelemugyi miniszter,BRERLE Sandor pénzigyminiszter és gr&TBLEN Andrés foldnivelésu-
gyi miniszter -altal alairt kdzos miniszteri utasitast bocsatokiaRz utasitas etsfejezetében rendel-
kezett a hatarcseicbég |étrehozasarbl.

A hatarcsendrség a brassoi és a szegedi cégratetek alarendeltségéberikiid6tt. A két csend-
érkerulet parancsnoksagéban kulon torzstiszt foglalit a csenttség hatéirizeti szolgalatanak tgye-
ivel. A csendrkeriletek parancsnoksagainak alarendeltségébemeugyett kikilonitett torzstisztek
iranyitottak a hatarcseficbég munkajat. Kikulonitett torzstisztikodott Pancsovan, Nagyszebenben,
Brasson és Marosvasarhelyt. A kikulonitett torzstis kozvetlendl iranyitottak a hatérszeéli csand
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6rsoket. Az orszag belsejében szolgalatot teljessendrség szervezete felépitéséhez viszonyitva a
hatarcsendrség struktardibol hianyoztak a szakasz- és a ggarancsnoksagok. A hatarcsérsgg
6rseinek szaméat tobb izben gyarapitottédk. A halmoagebzéen a hatarcseddség szervezetében 186
csendr 6rs mikodott. Ekkor a cserfdség szervezetében 20d& tevékenykedett. A hatarcsénsig
szervezetében specidlis elem volt, — a kikulonite#stisztek mellett — az Ggynevezett nysdis. Nyari
6rsoket — dsszesen 56-ot — a hagdkra telepittettékedolvadasa és leesése kozotisichkban. Télre
az objektumot lezartak. Legénysége ebben élzeid az any@son teljesitett szolgélatot, ahonnan ella-
tasat egyébként is kapta és amelynek az alareadéhis tartozoft.

TOROK Ferenc altdbornagya csendrség el§ felligyebje 1897-ben vonult nyugdijba. Ekkor ja-
vaslatot tett a testilet szervezeti reformjarénditvanyozta 2—3 Uj csetidkerulet felallitasat. Tovab-
b4 a Honvédelmi Minisztérium cseirdégi Ugyosztaly és a csémségi feligyed hataskorok elva-
lasztasat. Miutan a javaslat a honvédelmi- és agyehiniszter egyetértésével is talalkozott 1902-ben
Ujraszabalyoztak a csefrdegi felligyed kompetenciait, elvalasztva azokat a Magyar Kirélgnve-
delmi Minisztérium Csentitségi Ugyosztalyanak vezgétsl. Mivel a csendrségi feliigyed tevékeny-
ségének 1886. évi szabalyozasa ideiglenes volt9@2. évi szabdlyzat tekintliedz el$ allando sza-
balyozasnak. 1903-ban harom Uj csericeriilet felallitasardl hozott térvényt az orszggs ™ A ter-
vezett harom Uj keruletb azonban csak kétt hoztak |étre a brassoit (VII. sz.) és a debrec@Hil.
sz.). A debreceni csebidkertlet feléllitasara 1907-ben kerdlt sor. A Magiiralyi Csendrség szer-
vezeti egységeinek a szamat a dualizmdszdkaban szinte folyamatosan gyarapitottak. A szetv
egységek szamanak ndvekedése azonban edgigzmlkdkban felgyorsult. Kétségtelenll a XX. szadzad
elss évtizedére esik a legtdbb csénits |étrehozasa, a testllet felallitAsanak az é@ldizégyelmen
kivul hagyva. 1903-ban példaul 286t hoztak létre. Az (j szervezeti egységek ndemjették a sze-
meélyi &llomany ardnyos névekedését. Inkdbb arrthlszd, hogy a felgyllemlett kdzbiztonségi tapasz-
talatok alapjan a meglészemélyi alloméanyt tobb helyre osztottak el. Aatatentralt elhelyezés nem
jelentett Iényegesen nagyobb kiadast sem, hiszépaendr 6rsok székhelyeinek telepilései is szin-
te kivétel nélkil kérték a csetirdérsok felallitdsat hatosagi teriletikon. Mivel toldit a kérelem,
mint ahany helyen cseédors felallithato lett volna, a helyi hatésagok antée 6rsok szaméra az in-
gatlant (telket hazzal) téritésmentesen bocsateit®lagyar Kiralyi Csenttség rendelkezésérél.
sz. melléklet)

1903-hoz kapcsolddik a Magyar Kiralyi Csémseg nyomozo6 szolgalata kialakitasanak &peé-
se is. Ekkor allitottak fel az Ugynevezett jérasesteri intézmeényt. A jardsmesterek els és legfon-
tosabb feladata a nyomozati tevékenység végzéseAphrasirmesterek a szakaszparancsnoksagok
kdzvetlen iranyitasa ala keriltefiket a jarasok székhelyein helyeztéR'd903-ban 393 jarésmes-
ter kezdte el szolgélatét.

1904-ben a Magyar Kiralyi Belligyminisztériumbaraeca csentrséggel kapcsolatos felligyeleti
joganak intézése céljabdl kulon csérsdgi Ugyosztalyt hoztak létre. Ezzel a testlliegetyitdé mind-
két tarca szervezetében létrejétt a céeshi ligyosztaly®

Ugyancsak 1904-ben Kézponti Felszerelési és Ankadyraialakitasara keriilt sor Budapestén.

1907-ben szervezték meg a magyar c8s@nél a potszarnyparancsnoksagokat. A potszarny-
parancsnoksagok végeztek minden tevékenységety amggan nem képezett kozbiztonsagi tegnd
azonban a szolgélati feladatok eredményes megoldésgbsegitésére volt hivatott. A potszarnyak
nem rendelkeztek hatésagi terllettel. Alarendelampesnoksagaikjrseik nem voltak. A pétszarnyak
hataskoréhez tartoztak a gazdalkodasi feladatskemélyzeti munka, a kiképzés &tb.

1909-ben allitotték fel Nagyvaradon a Csénmavabbképé és Altiszti Iskolat. Etil fogva tekint-
het kdzpontositottnak a csetrdég képzése.

A Magyar Kirdlyi Csendrség szervezetében folyamatosan jelen voltak anaigzett kilonit-
meények. Kulonitményeket ott hoztak létre, ahol dagésnal jelertisebb csertiti jelenlétre volt ide-
iglenesen vagy allandoan sziikség. Eszerint kiilldatiek meg ideiglenes és allando kiilonitményt. Al-
land6 csenér kulonitmény nikodott példaul Godaddin, az uralkodd kastélya kérnyezetének kozbiz-
tonsagi biztositasa érdekében. Ideiglenes ésdndonitmény nikodott példaul Tusnadfiuéd, vagy
Postyénben a futdzezonban®

A dualizmus utols6 békeévében a Magyar Kiralyi @8effielligyelbség iranyitdsa ala tartozott
kozvetlendl, vagy kdzvetve 8 csdindkeriletparancsnoksag, 57 cséndzarnyparancsnoksag, 136
csendr szakaszparancsnoksag, 683 céej@ra$rmesterség, 2028 cseidrs. 1886-ban — a Magyar
Kiralyi Csendrség szervezetének az egész orszagra valo kiteégéskoveien — a Magyar Kiraly-
sagban 6 cseddkerllet, 25 cseriat szarny, 62 cserid szakasz és 966 csémndrs mikodott. A szer-
vezet tehat jelefis mennyiségi valtozason esett at. Emellett azontiaéségi fejlesztést is megvalo-
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sitottak a testlletben. Ennek keretében speci@liseket hoztak 1étre, mint a cséndelligyebség, a
potszarnyak, a jaréemesterségek, kézponti anyagraktar, kézponti kikdpazis, potldidomitd osz-
taly. Dekoncentraltak a szervezetet, amelynek &best tobb kisebbrsot allitottak fel. Sriibbé tették

a szervezetek szaméat a kozbiztonsagi szempontddleintéltabb tertleteken, és a specidlis feladatok
ellatasara, — mint példaul a hdtdaet — diriibb elhelyezést és specidlis szervezeteket hozrak 1é

A Magyar Kiralyi Csenfrség szervezete az |. vilaghdbordatielévekre igazodott a karpat-me-
dencei kdzbiztonsagi helyzethez és igényekhepyallstruktirajaban fellelh@t voltak mindazon szer-
vezeti elemek, amelyek az eurdpai cgeaégek szervezetféliése soran kialakultalll. sz. mellék-
let)

Az 1. vilaghaboru soréan a cseitdég szervezetét nem fejlesztették Uj elemekkeébdri csend-
6rség tevékenysége kiterebélyesedett, és a romhitdnsaggal valé foglalkozas lekototte a csend
ség ebit. Az orszag afforrasait egyébkeént is a haborus feladatokra fotidik, a csenttség fejleszté-
se nem volt ilszefi. A csendrség vezdli — érzékelve a roml6 kdzbiztonsagot — kidolgoztgl ter-
vezetet a szervezet fejlesztésére, amely aléprnanennyiségi ndvekedést iranyzoti. izt azonban
mar nem volt id végrehajtant’

Az |. vilaghaboru utan 0j helyzet alltéelAz észir6zsas forradalom sorgméf KAROLYIMihaly
eleget tett a katonatanacsok mintajara létrehozetidrtanacs igényének, és a Magyar Kiralyi Csend-
6rség éléraGENCSYArnold cs5. alezredest nevezte ki csénfeliigyebnek. A kinevezett ellen memo-
randumban tiltakozott a csefrdég tisztikaranak rangid része. A kilenc — veZiebeosztasu — csend-
orfétiszt altal alairt memorandumban felhivigddf KARoLYIMihaly figyelmét, a testilet gyengitésé-
nek veszélyeire. A miniszterelnék azonban az Updsefeligyebt megeésitette beosztasaban. En-
nek nyomarGENCSYArnold cs5. alezredes a tisztikar jeléstrészét 1919. marcius 26-ig kényszernyug-
dijaztatta. Ezzel a szervezetet Iényegében letejéztsendrség igy is mkodott a Tanacskoztarsasag
létrejottéig, azonban tevékenysége a helyi akcidkbarilt ki, orszagos dsszehangolt feladatra atme-
netileg alkalmatlanna vat.

A Magyar Tanacskoztarsasag ugyan a o$eséd) szervezetét beolvasztotta a Vatiségbe'
azonban fenndllasanak rovid ideje alatt az integriéakdbb elméleti, mint gyakorlati kérdésnek bizo-
nyult. A csendrszervezetek mindenutt a helylikdn maradtak, legibljaz iranyitasuk médosult, és az
elnevezésik valtozott meg. Felszerelésik, egyenatiié cseréjére nem volt letie€g. Bar a Voros
Orség szamara késziiltek a szolgalat ellatasarakamtairanymutato kiadvanyok, a csénsg tobb-
nyire a csenétségi szabalyok szerint latta el szolgalatat. Aakakoztarsasag 133 napos fennallasa
alatt nem lehetett a csefrdégi szolgalati szabalyozasokat Gjra cserélnarégmk megvaldsitasara a
személyi allomanyt felkésziteni. A Tanacskbztargdeserését kbvéen a testilet személyi alloma-
nya készen allt arra, hogy visszatérjen a megsteketvezetéhez és annakkidéséhez.

A Tanacskdztarsasagot kédeh mar aPEIDL-kormanyis lépéseket tett a Magyar Kiralyi Csend-
érség szervezetének visszadllitasara. Ennek kereslmpusztus 3-an feloszlatta a Vofaiséget, és
visszaallitotta a kordbbi rendvédelmi testiletekértik a csentfséget. Augusztus 6-an visszahivtak
a kényszernyugdijazott csemdiszteket’ Az 6 iranyitasukkal valdsult meg a szervezet reorgaitza
ja. A FRIEDRICHKormanyaugusztus 9-én rendeletben allitotta vissza a 6ssdgl szabalyzatait, szer-
vezetét, egyben minden cséndisztet felszolitott arra, hogy szolgalati helyjétentkezzen. A Voros
Orségben szolgalatot vallalo és a kényszernyugdfjsizatek kozott konfliktusok is keletkeztek. Né-
hany honap alatt azonban elsimultak az ellentéteklahogy az alezredes és annél magasabb rangd,
korabban kényszernyugdijazott tiszteket végleg ajamanyba helyezték, measket tartottak feldis-
nek a szervezet mérsékelt hatékonysagaért az 1918-ek években.

Az orszagot megszallé roman, szerb és cseh bakilbntsen a roman hadsereg igyekezett meg-
akadalyozni a magyar rendvédelem Ujjaszervezésiekerészeként a csditdég reorganizacidjat is.
Magyarorszag megszallasara Urtigyet ugyanis adalblzbiztonségi helyzet nyujtott. Az idegen had-
erének addig volt alapja az orszagban éllomasoznigamni a magyar rendvédelmi testiletek szerve-
zetlensége indokoltta tette. Ezt a#ddakot a roman vezetés minél jobban ki szeretteavol/Ujtani,
mivel kbzben modszeresen elszallitottdk az orsaégitf Romaniaba. A romanok a magyarorszagi ki-
vonuldsukat Besszarabia tekintetében tovabbi tsddezéshez is kivantak kotni. Az antant azonban
véget kivant vetni a helyzetnek, politikai rendeedéérekedett. Ezért |épéseket tett a magyar rendvé
delem Gjjaszervezésének segitésére. A magyaroraategit misszio tabornoki bizottsaganak tagja, az
USA kuldottség vezéje Harry HiLL BANDHOLTZ tAbornok kezdeményezésére a bizottsag felkérte
Halsey E. XTESezredest, az USA volt bukaresti katonai attasB@dy szervezze Ujja a magyar rend-
védelmet.YATEStervet készitett a magyar rendvédelem Ujja-szepéree amelyet harom fazisban ki-
vant megvalositani. B§z6r a Dunanttlon, majd Budapesten és kdrnyékdyiil ypedig a Duna-Tisza
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k6zén. A romanok gancsoskodasa miatt azonban jé&szejvezés nehezen valésult meg. Annak elle-
nére, hogy a romanok a magyar fegyvereket lef@kaliz Ujjaszervéds rendvédelem szamara pedig
a hasznélhatatlan példanyokat adték at a magydvéeelem uUjjaszervezése nem allt le. Végul az an-
tant Ausztridban vasarolt fegyverekkel szereltefelj magyar rendvédelentét.

1919 oktéber végén még egy kisérlet tértént a magyalvédelem Ujjaszervezésének megakada-
lyozasaraBENEScsehszlovak elntk azzal a javaslattal abit ebgy valamennyi magyar fegyveres tes-
tuletet oszlassék fel, helyettik pedig francia Wefienemzetkozi cserddséget allitsanak fel. Francia-
orszag november elején &dnacsban kisérletet tett a terv elfogadtatasataességes tarsai azonban
leszavaztak. Ezt kovéen marCLEMENCEAUIs szorgalmazta a megszallt teriiletek kiliritését.

1919. november 19-én a tabornoki bizottsag gratMkatESezredesnek eredményes szefviez
vékenységéheXaTEsa Nemzeti Ujsagban felhivast tett kozzé, amelybesemdrség korabbi ered-
ményeire hivatkozva, Ujabb sikereket kivant a szegtnek. ,A magyar cseticségnek mindenkor az
a hirneve volt, hogy egész Eurdpa legjobb fegyvereg. A j0¥ben alkalma lesz ezt megint beiga-
zolni azaltal, hogy a térvényes rend fenntartdsdbarét derekasan kiveszi... Mi bizalommal szami-
tunk Onokre, hogy ismét odaadé kételesség-tudasakkarszag békéjét biztositani fogj&R.”

Az USA a tabornoki bizottsdgabdl 1919. decembedd Iivalt YATES helyére a cseritiség és
rendbrség feliigyaljévé (j személyt nem neveztek ki, mivel a vezeiégedték a magyaroknak.

A csendrség gyakorlatilag asfrezérség iranyitasa ala kerult. A kormanybiztosotendvédelmi
testiiletek — koztilk a csefrdég — feletti rendelkezési jogukatéadzérsédtl nyerték® Miutan 1920
aprilisaban a dvezérség megfmt, a csenérség visszakerilt az eredeti alarendeltségi viszioay
azaz a honvédelmi és a belligyi tarca kozos feletyell &

A foévezérséqg riikddése soran ugynevezett csématrtalékot is kialakitottak, ami tulajdonképpen
bujtatott honvédelmi érvolt. 1919 szeptemberében a 700&kdrili csendrtartalék a magyar hader
tobb mint 50 %-at alkotta. Kékb a védeF gyarapodasaval még nagyoblblet soroltak a cseld
tartalékhoz rejtési szandékkal. A csé@nthrtalékot, amely tullépett az antant illetveiartoni békedik-
tatum altal engedélyezett létszamoiEaEKI kormanyszamolta fel a hadéiétszamcsdkkentés kere-
tében’ A kilénitmények felszamolasi folyamataban is szeré@pott a cserfaséghez valo tartozas.
Néhany kulonitmény atmenetileg meg tudtzni 6nallésagat, mint csetidtartalék-zaszloalj 1921-
ben azonban ezeket a szervezeteket is feloszldi®@R-ben az utolsé cseirthrtalék-zaszldaljat a
RATZENBERGféle Orszagos Cselt-tartalék Zaszloaljat is feloszlatték.

A konszolidacio soran kialakult a Magyar Kiralyi€bebrség vilaghaboru uténi struktaraja. 1921
februarjatol a cserdakertleteket varmegyékre, a varmegyéket jarasakrigrasokat pedigrsokre
osztottak fel. A varmegyei csefigparancsnoksagok alarendeltségébe tartalék ésmrdzadokat he-
lyeztek, amelyek feladata a kiképzés és a karhatabndk ellatasa volt. Ez a megoldas azonban nem
valt be. A kdzigazgatasi egységek ditéagysaga, a lakossag szamaban jeleétkalbhnbségek, a te-
rep fedettségében és domborzataban, valamint akeitsi viszonyokban tapasztalhatd eltérések, a
népesség elhelyezkedésének éljéilege miatt aranytalanna tette a csndgi diszlokaciot?

Az 1925. évi — immar hosszl tdva — struktdra azoneem mindenben egyezett meg a dualiz-
muskori csendrségével.

A Magyar Kiralyi Csendirség szervezetének alapeleme tovabbra tramaradt. Azrsok lét-
szama 6-256f kozott mozgott. ABrsokon szolgalatot teljesk 1étszama a fkodési terulet nagysa-
gatol, lakossaganak létszamatol és elhelyezkeatlg¢aéierep jellegél, kdzlekedési haldzatanak jelle-
gé®l, a terllet inlgyi ferbzottségédl flggsen alakult. Megkildnbdztettek gyalogos, lovas éség
vezett vegyesroket. Az6rsok élén magasabb rangu altisztek alltakkadési tertiletiik tobb falura is
kiterjedt.

A szakaszparancsnokséag volt a legalacsonyabhigzanancsnoksag. Atlagosan harom-bratt
felligyelt. EIén a legmagasabb rangot visatisztek alltak, alhadnagyi, esetleg tiszthelsittendfo-
kozattal. Mikodési terllete altaldban egy jarasra terjedt ki.

A szarnyparancsnoksagok alkottak a legalacsonyiabth parancsnoksagokat. A szarnyparancs-
noksag élén szazados, vaghddnagy allt, helyettesétadnagy, vagy hadnagy volt. Két—harom sza-
kaszparancsnoksdg tartozott az aldrendeltségébe.

Az osztalyparancsnoksag egy megye teriiletékout szarny-parancsnoksagokat iranyitott. Elén
alezredes, vag§rnagy allt. Tevékenységét egy — neftidzti rangban allé — tiszt, mint segédtiszt ta-
mogatta. Az osztalyparancsnoksaghoz gazdasagahisaartozott, amely az osztaly valamennyi szer-
vezetének gazdasdgi lgyeit intézte.

A kerlletparancsnoksagok tobb megyére kitérjexljié csendrségét iranyitottak. Kkodési te-
riletik megegyezett a honvéd vegyes-dandarok, emajohvéd hadtestek tertleteivel. A trianoni ha-
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tarokon belll élszor 1921-ben rogzitették a csérarilleteket. A terllet-visszacsatolasok nyoman,
Eszak-Erdély visszatérése utan egyetlen gs&edilet a X. Marosvasarhely székhekeriilet niiko-
dési terulete tért el a honvédségi teruletfelosatds csendrkeriletek élén ezredes allt, helyettese
alezredes volt. A kerlletparancsnoksag munkajaésat vett még@rnagyi rangban egy torzstiszt, egy
segédtiszt, altalaban szazados és lkéadéitiszt, egy cseidd gyész €s egy orvos tiszt. A keriletek
gazdasagi hivatallal is rendelkeztek. 19@7pedig a keruletek aladrendeltségében |étrehoztak@sz-
talyokat, amelyek a csetidk alapképzését vegezték. A tanosztalyok szakakadtovas és gyalogos
kiképzésre. 1930-t6l a csehrllerliletek alarendeltségében feldllitottdk a céemmmoz6 alosztalyo-
kat, amelyeknek hataskore kiterjedt a céekerllet teljes mikodési terlletére.

A csendr keriletek egyarant ala voltak rendelve a beli@yyia honvédelmi tarcanak, a tarcak
szamara torvényben meghatarozott kompetenciakté&lven, illetve egyben a csénfelugyeb ira-
nyitasa alatt is alltak.

Valamennyi parancsnoksag Kelbzamu segédszemeélyzettel, ugynevezett irnokolkkadedke-
zett, akik az adminisztraci6 manualis végzésétzégtatist, az iranyitas kevésbé fontos részi@end
lattak el. Minden parancsnoksag melletikadétt egy kis 1étszamirs, amely a parancsnoksag €s mun-
katarsai tevékenységének fegyveres biztositasatdatEzek asrsok 6nallé nikddési tertlettel nem
rendelkeztek, mivel a parancsnokséagok altalabaosweéba telepilltek. Amennyiben tébb, egyméasnak
alarendelt parancsnoksadgikddott egy telepilésen, oda afjgot helyeztek.

A testllet legbbb parancsnoksdga a Magyar Kiralyi Csariglligyelbség orszagos hataskaorrel
rendelkezett. A csewdelligyeb altabornagyi rangban toltotte be tisztét. Helysetteezésrnagy volt.

A felugyelbség munkajdban személyi €s kdzigazgatasi segedtistiotisztek, ligyész és orvésbk

is részt vett. A felligyélhataskore ugyan kiterjedt a csérstggel kapcsolatos minden kérdésre, azon-
ban a gyakorlatban sokkalésebb szalakiizték a honvédelmi tarcahoz, mint a bellgyi tarcakoe

nek egyik legbbb oka kétségkivil a trianoni békediktdtum semliégssdben rejlett. A trianoni béke-
diktatum ugyanis nem engedte meg a cées@) hagyomanyos mddon, azaz két tarca altal tortén
iranyitasat. A honvédelmi tarcanak a testilet ifsara vonatkozé kompetenciait torolte. Az orszag
vezetése azonban ragaszkodott a c&méd hagyomanyos és jol bevalt két tarca altaémdrell-
gyeletéhez, ezért azt rejtetten tovabbra is fetwoitar

A csendrségi szervezetet a BM korrendeletben szabalySzacsendrség szervezetében alig
fél évtizedes rtikodés utan Gjabb fontos valtoztatasokat eszkdzokelakitottdk a cseridség nyo-
moz6 szolgalatat 1930-ban.

A Magyar Kiralyi Csendr felligyebség alarendeltségébe tartozott a cées@ty kdzponti nyomo-
z6parancsnoksaga, amely a fontosabb Ugyekkel lsaaskorben foglalkozott, egyben pedig ellatta a
csendr keruletekhez telepitett nyomozo alosztalyok szskieliigyeletét, tovabba a nyomozémunka
hattér bazisait (nyilvantartasimigyi laboratorium stb.) is itt Uzemeltették.

A Magyar Kiralyi Csendrfeligyebség kdzvetlen aldrendeltségébe tartozott tovabba:
- a Magyar Kiralyi Egyesitett Cseériskola (folyamatosan);
- a Magyar Kiralyi Csentttiszti Tanfolyamok Parancsnoksaga 19di9dolyamatosan);
- a Magyar Kiralyi Csenttség Kdzponti Gazdasagi Hivatala (folyamatosan);
- a Magyar Kiralyi Csenttség Alland6 Tanulmanyi Bizottsaga (1924 folyamatosan);
- a Magyar Kiralyi Csentt-6rsparancsnok Képzskola (1922-l folyamatosan);
- a Magyar Kiralyi Csengt Orzaszléalj (1919-1924):
- a Magyar Kiralyi Csentfség Vezényelt Csefitségének osztaga (1919-1920);
- a Magyar Kiralyi Csenttség Tiszti lgazolo Bizottsaga (1920);
- Magyar Kiralyi Csendrség Patldidomité Osztaly (folyamatosan);
- a Magyar Kiralyi Csentfség Zenekara (1924ttfolyamatosan);
- aMagyar Kiralyi Csendrség Kutyatelepe (1924-1925).

A csendrség egyik irdnyitd minisztériuma a Magyar KirdBelligyminisztérium volt. A tarca a
testilet irdnyitadsara vonatkozé kompetenciai megpigsara kilon osztélyt allitott fel a dualizmus-
ban. A trianoni békediktatumd@tasai nyoman azonban ezen osztély feladatkoratfsien kildvilt.

Az osztély élén cseidd ezredes allt. A trianoni békediktatum nyoman keitia Honvédelmi tarcatol
a beligyhtz a HM Csefitbégi Osztalya, amely a cséngeg személyzeti tigyeit intézte. Korabbi ka-
tonai feladatait a Magyar Kiralyi Csefrefeliigyeliség vette at. A cseicségi osztalyokat a tarca 1943-
ban Csenérségi Osztaly néven Ujra egyesitette, alafeia Trianon ékti csendrségi osztaly hatas-
korének ujrafogalmazasaval. A csérsg gazdalkodasanak szakmai felugyeletét a BM &xdimeg
latta el.
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A honvédelmi tarca azonban rejtetten tovabbra ikddtetett egy osztalyt, amely a csérsig
katonai jelleg fellgyeletét végezte. 1938-t6l ez mar nyiltan ezelt a Magyar Kiralyi Honvédelmi
Minisztérium szervezetében, |ényegében az eredatizinuskori hataskorrel.

A Magyar Kirdlyi Csen@rség szervezete a két vildghaboru kozotisikhkban is fokozatosan ala-
kult ki, folyamatosan formalddott. AlapviEn a struktlira specializacidja figyelbeheg a feladatok
differencialasa nyoman.

1929-ben allitottak fel a kozlekedési csénseget. Kezdetben kisérleti jelleggel harom kozleke
dési csendrsot hoztak létre Budapesten, dBytt és Székesfehérvarott. A kedédapasztalatok daca-
ra, anyagi nehézségek miatt 1936-ig huzédott eekédeési csertalség szervezetének kiépitése. A koz-
lekedési csertitség a Magyar Kiralyi Cseficség szervezetén bellil egy alosztalyt alkotott,lamégy
szarnyra bomlott!

1940-ben hoztak Iétre a Magyar Kiralyi Csérstg kdzlekedési és hiradd osztalyat. Az osztaly eg
hirado, éezgy repdtéri és négy kozlekedési szarnybol allt. 1943-bairadok hiradd osztalyként onal-
l6sultak:

Ugyancsak 1940-ben allitottak fel a vasuiti céesélget a fokozddé jelefdédi vasuti hadiszalli-
tasok biztositasara.

A vizi csendrséget 1942-ben szervezték meg. A vizi cées@ty a Balatonon teljesen kiépdlt. Ter-
vezték niikddési terliletének és szervezetének kiterjeszaédénara és a Tiszara is, ezt azonban a ha-
bor mar nem tette lefité

A gyarapodo polgari légi forgalommal kapcsolatagdnsagi teenik ellatasara hoztak létre a re-
pulstéri csendrkilonitményeket 1926-t4f.

A csendrség szervezetében tovabbra igkidtek a dualizmuskori hagyomanyoknak megtelel
en a kulonitmények. Kilonitményt ott hoztak létdeol a kdzrend biztositdsanak specialis okai voltak
Alland6 és ideiglenes kilonitményekiikddtek. Allandé kilonitmény teljesitett szolgalapgtidaul
Godolibn az allamb kastélyanak biztositasa céljabdl. Ideiglenes kimdényként nikddtek pl. a for-
dékulénitmények a flrdési szezonban.

A lI. vilhghaboru tapasztalatai nyoman a csgsélg szervezetében gyarapitani kivanték a karha-
talmi e6t. Ezért a cseri iskolakat zaszl6-aljakka szervezték at. llyert eohagyvaradi zaszloal].

Gyarapodott azonban a csérefg hagyomanyos struktiraja is. 1925-ben 7 kerBlebosztaly,

93 széarny, 209 szakasz és &8 12 000 dvel, a terllet-visszacsatolasok nyoman 1944-beketd-
let, 35 osztaly, 79 szarny, 13ads, 22 000 dvel latott el szolgélatot a Magyar Kiralysag tetéte

A visszacsatolt teriileteken 2 keruletet, 33 szdrrif@ szakaszt és 5@dsot allitottak fel, e mel-
lett a fokozottan veszélyesnek tartott térségekkaméataljan és Bacskaban kilon nyomozo részlege-
ket is létrehoztak. A visszacsatolt teruletek ecgpis csendr szervezetek kiépitéséltsem maradtak
ki. E térségben 23 kiilénleges (kdzlekedési, hiradé(iti és reptéri) 6rsot szerveztek

A habora soran a csefidég hagyomanyos — két tarcahtzétlo — figgelmi viszonyaban is val-
tozas allt be. 1944. junius 21-én a kormdarossAndor belligyminiszter inditvanyara elhatarozta a
rendirség atszervezését csérgBgi mintaraA habori miatt azonban efilbaz elhatarozasbodl csupan
annyi valdsult meg, hogy a Magyar Kiralyi Csérsget és a Magyar Kiralyi RetrdégetFARAGHO
Gabor altdbornagyszemeélyében kdzogpgarancsnok alarendeltségébe helyezték. A rendvédebn
vek centrdlis vezetés ala helyezésének igénye arisbeszélyhelyzethh tdplalkozott. E folyamatnak
volt egyik fontos eleme, hogy 1942-bEERESZTES-ISCHERFerencbeliigyminiszter kezdeményezé-
sére létrehoztak az Allamvédelmi Kézpontot. A kizpieladata abbdl allt, hogy 6sszehangolja a Ma-
gyar Kirdlyi Csenérség, a Magyar Kiralyi Rergtdség és a Magyar Kiralyi Honvédség Vezérkar F
noksége hirszerzési és elharitasi osztalyainakeeységét®

A haboras cselekmények kozvetve is kihatottak tilietsszervezetére. A tabori csémstghez
beosztottak illetve az ott keletkezett haborus tessgek potldsa miatt altiszthiany Iépett fel. Az a
tiszthiany megdamtetése érdekében 1944-ben mégstték a szakasz-parancsnoksagokat. Az ott fel-
szabadult altiszteket pedig a hianyzé helyekre mgaléék, illetve a tabori csefiséghez iranyitottak.

A Magyar Kirdlyi Csendrség tabori cserédszolgalatat viszonylag kés szervezték vjja. Az s
tervezetek 1938-ban késziltek, és az 1939/40-dadinharcaszati szabalyzat foglalkozott részletesen
a tabori rendészeti témaval. A tabori cs#sdgetOLCHVARYMILVIUS Attila cs5. alezredesrezetésével
1942-ben hozték Gjra létre. A tabori csérsg harom rés#ballt.

Az el$) 6 rész a tabori cseritség volt, amelyet a Magyar Kirdlyi Cséimgég a tényleges és a
tartalékos allomanyabadl allitott ki.

A masodik és a harmadik részt a hadtap cseaddzloaljak és a csapatcsérstg képezte. Mind-
két szervezet a tabori csémnseg kiegészit részét alkotta. A csapatcsémsig és a hadtap csénd
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zaszlbaljak tisztjei cseddk voltak, a legénységet a honvédség kdlrghlogattak dssze. 1943-ban a
tabori csendrség kebelében tabori csénadyomoz6 osztagot is szerveztek. 1944-ben 6sszékant
tabori rendészet harom agéat, amelyet kezdetberelggaiem biztositod és tabori rendészeti csapat el-
nevezéssel illettek, kéisb pedig Tabori Biztonsagi Szolgalatnak nevezfek.

A Magyar Kirdlyi Csenfirség szervezetvaltozasainak utolsé stadiumat fdtena testiletnél a
Magyar Kiralysag tertletére behatolé szovjet csapatieni bevetése. A harci feladatok ellataséra al
kalmatlan felszereléssel rendeléeendvédelmi testilet, a csémség bevonasa a fegyveres harcokba
a szervezet felmorzsolasat eredményezte. A éssdgl rendkivil jeleds személyi veszteségeket szen-
vedett a harcok soran. A Vereckei-hagé védelmédef@&l vezényelt nagyvaradi és ungvari csend
zaszlbaljakbdl 6sszesen 38 iharadt hadra foghatdé. A maradék csenerket, mintegy 3500 dt
csendr-zaszlbaljakba szervezve a budapesti és a dunéatgbkban vetették be. A budapestiigiy
b6l egyedilKomMAR Andor cg.hadnagyjutott ki. A kaposvari cserttizaszloalj 400 §s allomanya a
harcok soran 36§ veszteséget szenvedett. Osszességében a mazgirbiawcok soran a cseind
ség elvesztette személyi allomanyéanak 50%-at, gyntd 000 embert

A Magyar Kirdlyi Csenfirséget az ldeiglenes Nemzeti Kormany — nyilvanyailitikai megfon-
tolasok nyoméan — 1945-ben rendelettel oszlatt¥ fel.

A Magyar Kiralyi Csendrség szervezetének féjlését vizsgalva megallapithatd, hogy:

- a testllet stratégigja rugalmasan alkalmazkadtgtmerib kozbiztonsagi feladatokhoz;

- a csendrséget szervezeti felépitése mindvégig rendvédidtadatok ellatasara tette alkalmassa,
katonai harctevékenység végzéseére a szervezetalitah volt;

- a szervezet mégzte a csendrségre jellemd tradiciokat, amelyeket sikeresen 6tvozott a legkor
szefibb rendvédelmi struktlirak adaptalasaval,

- a testuleti feladatok differencialaséat kbvetszarvezet specializacioja,;

- a testulet szervezeti felépitése nem segiteft@azliranyitd vizfejszervezetek létrejottét, hanem a
végrehajto szervezeti egységek gyarapodasanak zeitive

- a testllet szervezetének médositasait a tisZiggpelemmel kisérte, atfogd valtoztatdsokra ritkan
kertilt sor, ezeket azonban meggitt egy — a valtoztatdsok gyakorlati probdjat nhagtglald — ki-
sérletinek nevezhéiddszak;

- a struktura a lehétegebnydsebben segitetteded rendvédelemi feladatok eredményes teljesitését.
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A magyar kirdlyi csendrség felligyeleti teriilete és személyi allomanya4-8&n

Kertlet

Fellgyeleti teriilet

Allomany

Polgari
alkalmazott

Szervezeti beosztas

tiszt

legén

ség

gyalo-
gos

lovas

0ssz.

irnok| iroda-

szolga

szarny

sza-
kasz

ors

Fellgyeleti terdl

(1 csendrre)

(1)

gyalo-
gos

lovas

0ssz

knf

lakos

Als6-Fehér, Besztercze-Na-
szbd, Brasso, Csik, Fogaras
Haromszék, Hunyad, Kis-Kii
killé, Kolos, Maros-Torda,
Nagy-Kukils, Szeben, Szol-
nok-Doboka, Torda-Aranyos
Udvarhely

20

858

878

146

146

65,3

2525

Bacs-Bodrog, Csanad, Cson
rad, Krass6-Szorény, Temes
Torontal

g-

17

700

167

884

116

27

143

48,4

2599

Arad, Békés, Bihar, Hajdu,
Jasz-Nagykun-Szolnok, Pes
Pilis-Solt-Kiskun, Szilagy

19

433

416

868

67

66

133

54,9

2974

Abauj-Torna, Borsod, Heves
Saros, Szepes, Bereg, Mara
maros, Szabolcs, Szatmar,
Zemplén, Ung, Ugocsa

21

787

136

944

11

137

21

158

59,8

2475

Pousony, Komarom, Nyitra,
Taréc, Arva, Trencsén, Z6-
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Noégrad, Hont, Esztergom
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739

755

132
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55,5

2815

VI.

Fejér, Gyr, Veszprém, Sop-
ron, Moson, Vas, Zala, Bara
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785

143

143

52,6

3139

Osszesen

110

428%

71

&)

5114

6

1

2 20

bl

741

114

855

Forras: GapoCsabaA Magyar Kiralyi Csendrség torténete 1881-191Récs, 1999, Pro Pannodnia Kiadéi Alapitvany, 151Pannon Kdnyvek/

I. sz. melléklet
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II. sz. melléklet
A magyar kirdlyi csendrség szervezetének és létszamanak valtozasa azduadi alatt

1881 1886 1891 1896 1901 190p 1911 194
Kertlet 1 6 6 6 6 7 8 8
Szarny 4 25 26 35 41 43 57 57
Szakasz 9 62 67 102 112 104 12) 136
Jaras — — — — — 420 460 48
Ors 202 910 966 1166 1301 1634 19p6 2 (28
Tiszt 17 124 128 182 204 228 258 291
Legénység 1239 5370 5 686 7 00p 8 047 9269 10653 11p23
Polgari allasu 2 18 16 16 16 30 33 4P

Forras: ReszLy Lorand:A Magyar Kiralyi Csendrség torténete 1881-1918udapest, 1920, Honvédelmi Sajtovallalat

Jelmagyarazat:

A magyar kiralyi csendrség szervezete 1914-ben

Miniszterelnok

Honvédelmi : N .
LT ! Beliigyminisztérium —
Minisztérium ! 9
]
Csendrfelligyeliség r
Kdzponti Csendrkerdleti ]
intézmények parancsnoksagok
| | |
Tanosztaly Csendr szarny- Potszarny-
parancsnoksagok parancsnoksagok parancsnoksagok

Csendr szakasz-
parancsnoksagok

Csendr jaras-
parancsnoksagok

Csendrorsok

hivatali ala- és folérendeltségamy

informalis viszony

Forras: RRADI J6zsef et al. (szerkx magyar rendvédelem torténdadapest, 1996 Osiris, 279. p.
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PARADI JOzsef
A Magyar Kiralyi Csend érség szolgalati tevékenységei

A testilet szolgélatellatasanak Iényegét a niegsl képezte. Az alap szolgélati forméat &ndzés al-
kotta. A csendrjarérnek (a jabr altalaban kétdt, specidlis esetekben ennél tobb céeniglentett) §-

rin és varatlanul kellett megjelennie, és a kiselbib&ytalansagokat sem volt szabad figyelmen kivil
hagynia. Rendezvényeken, megmozdulasokon feltétjelain kellett lennie a cseficségnek. Forgal-
mas kozlekedési csomopontok, Utvonalak stb. nematédlk csendti felligyelet nélkul.

Mivel a Magyar Kiralyi Csenétség a kézponti allamhatalomnak volt alarendelzejr&kormany-
zatok és a birésagok nem adhattak utasitasokatidetmek. A cseridség vezét a testulet szolgéla-
tat onalloan szervezték. Elszamolasi kotelezetedégmplgalati eldljaréiknak, végdokon, a belligymi-
niszternek illetve a kormanynak tartoztak. Egy &ttaekintélyes mennyiségszolgalatot valdsitott
meg a csenitség(l. sz. melléklet)

A testulet szolgélati szabéalyzatai alafest haromféle & szolgalati tipust kilonboztettek meg.
Ezek voltak a rendes, a felhivas nyoman teljesitésriib és az ellebrzs szolgalat.

A rendes szolgalaalkotta a csertifségi szolgalatellatas tobbségét. A rendes szaédiiss
soran a j&r tevékenységének altalaban ki kellett terjednieiracselekmények leh&tég szerinti meg-
el6zésére, a torvényseértések felderitésére és aelettelfelentésére, a torvénysiktelfogasara és 24
oran belll az illetékes hatésadgnak az atadasdekoasag €s vagyontargyai ellen irAnyulé esetleges
er6szakos cselekmeények elleni védelmére, elemi csegeten a kdzbiztonsag fenntartasara, kordozott
személyek élallitasara, a kdzlekedési szabalyok betartasatebetésére stb.

A csendrségi szolgélat ideje akar a 24 orat is elérh&zrért révid €s hosszu pihéltet iktattak
be. A hosszu pihéiket a ja6rok az e célra fenntartott pihészobakban toltotték el, amelyek aggyal
és mellékhelyiséggel is el voltak latva.

A csendrjarér szamara meghataroztak adp@izés idejét, menetvonalat, a piikrés figyelések
helyét és idejét. A jérszolgalat konkrét tartalmat azonban az élet alttkit A csendrnek az észlelt
eseményekre, helyzetekre kellett reagalnia szakgitasa soran.

A csendrjaréroket azérsparancsnok igazitotta el, meghatarozva szamuleiadataikat, leellen-
érizve felszerelésiket és felkészilltséguket.

A csendrjarér tevékenysége ellen a lakossag panasszal élletéit a csertdoknek kivansagra
koteled volt magukat igazolni, és lelée€ tenni, hogy neviket, beosztasukat felirhassakrtAcsak
kivansagra, mert a cseifarér mindig egyenruhaban teljesitett szolgalatot. Ancsrségnél egyedul
a nyomozok teljesitettek szolgalatot civil 6ltozékb

A csendrjaréroket a kivezény parancsnok ,szolgalati lap”-pal latta el. Ezenifetették a jair
tagjainak nevét, a szolgélat céljat, &jaszamara meghatarozott feladatokat, a szolga@tidnenet-
vonalat, a hosszabb—révidebb tevékenységek helygitrorvezet ezen a lapon rogzitette, hogy mi-
kor hova érkeztek, illetve mikor indultak tovablalamint azon személyek nevét, akikkel beszélgetést
folytattak.

Az intézked csendr kettss minsségben ténykedett. Egyrészt a kataitaimasrészt pedig a pol-
géari hatésagi kdzeg jogosultsadgai vonatkoztaka@gosult volt a civil és a katonaszervezetek segitsé
gét kérni. Amennyiben szolgélaton kivil észlelt/&nysértést, kdtelessége volt az ellen fellépni.

A birésagok és a kbzigazgatasi hatdosagok altatadisség szamara kildgtfelhivasoknak
is eleget kellett tenni a szervezetnek, ha azokreatkozd jogszabalyokban rogzitett szabalyozassal
Odsszhangban alltak. Arsparancsnoknak kellett dontenie a felhivas te§esbl és annak formajarol.
Ezért felebsséggel a szolgalati eldljardjanak tartozott. Anydmen azérsparancsnok Ugy itélte meg a
felhivas tartalmat, hogy az nincs 6sszhangban attémabalyozo jogszabalyokkal, a felhivast tovabbi-
totta felettesének. A felhivasok konkrét tartalrokféle lehetett. A leggyakoribb — a birésagok venat
kozasaban — a személyek\aze-tésére vonatkozdt.

Ellendrzd szolgélatota parancsnoki beosztasokbanokév- illetve az altaluk a feladatra uta-
sitott csendrtisztek és altisztek — latték el, amelynek soearendes és a felhivas nyoman teljesitésre
kerllks szolgalatokat ellefrizték. A tiszti allomany nem is lathatott el m&olgalati tipust, hiszen a
lakossaggal hat6sagi kozegként nem kerllhettekskdgiba. Az ellebrzé szolgalatok tobbségét az
érsparancsnokok végezték. A tiszti parancsnoksagekislis elletirzé szolgalata volt az tgynevezett
szemle, amelynek soran a parancsnoksagnak aléremdelezeti egységet teljes &én, mindenre ki-
terjedben elledrizték. A szemléket kiilén szemleutasitas szabéyozt
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A csendrség gondot fordit arra, hogy a személyi allomdislaban, — szolgalatban pedig kilo-
nosen — dlirasosan 6ltozkddjek, esztétikus megjelenéssektkearizen, kulturaltan és udvariasan, de
hatérozott médon viselkedjen.

A Magyar Kiralyi Csendrség niikddési kore vidékre terjedt ki, abba a torvényhagdgogu és a
rendezett tanacsu varosok nem tartoztak bele. &sbghyilt azonban arra is, hogy a varosok hatésagi
terlletikdn részben, vagy egészében a ¢ssé@gdet bizzak meg dijazés ellenében a rend feaséart
val. Ezzel j6 néhany véros élt is,&@erban a kilteriiletei tekintetéb®n.

A hiszas évek masodik felében a 93 016 kenjedelnti és 8 millié lakosti Magyar Kiralysag 91
330 knf-én 5,8 millié lakosra kiterjggn a Magyar Kiralyi Csertség tartotta fenn a rendet. Az
sokon szolgélatot teljesitsendrség személyi allomanyanak létszamat figyelembe végy csend-
érre 11,67 kriiteriilet és 792 lakos jutott. Egy csénévente atlag 71 személyt allitotb eilletve je-
lentett fel.

Magyar Kirdlyi Csendrség szolgalati kdrébe specialis szolgélati fajgkartoztak. A testilet
fennéllasa idején valamilyen formaban részt vdtiadardrizetben Legmarkdnsabb médon 1891-
tél 1919-ig, valosult meg a csefrdégi hatafrizeti szolgalat. Eben azdden a Magyar Kirdlysagnak
az Osztrdk-Magyar Monarchia szerbiai és romanitdreaakaszadrizte a hatarszéli csetiség. A
hatérszéli cserfilség az ugynevezett ,zold hatfizetet”, azaz a hatarvonétizetét latta el, e mellett
feladatat alkotta a kishatarforgalom edierése is. A tavolsagi hatarforgalom eberését és a hatéar-
renddel kapcsolatos teait@t a Magyar Kiralyi Hatarrerdség latta el. A hatarszéli csémgegorsei
lancszeiien helyezkedtek el a hatar mentén. Ajék feladata ketis volt. Egyrészt el kellett végez-
nitik a kozbiztonsaggal kapcsolatos te#md, masrészt pedig meg kellett akadalyozniuk @ajeg
hataratlépést. Ennek érdekében a varhatd jogtasdrdtlépések korzetébe égddakaba jeledis
jarorsiriséget szerveztek, a @oket pedig tobbvonalasan helyezték el ebben agbes1. A hatérszéli
csendrség jabrei szamara csak a szolgalatties a figyelési pontokat irtakéelA tobbit, a menet-
vonalat, a figyelési pontokon a tartézkodast istb. a jasrvezet hatarozta med.

A tadbori csendri szolgalatis a csenérség specialis szolgalatdhoz tartozott. A tabands
6rség léenyegében a katonai réreeg feladatkorét latta el. Az élsilaghaboru idszakaban az orszag
vezetése nem készilt fel hosszantartd haborural Bdbdoan a cseftség nem rendelkezett szemeé-
lyi tartalékokkal. A csenttséget jelerits mértékben gyengitette, hogy személyi allomany&ggkré-
szét bevonultattak a hadi létszamra feltoltott hétaéz tabori csertiti szolgalat ellataséara. A cseird
ség — ugyancsak nem kevés részét pedig elvezényeltteegszallt terliletekre. Az otthoni csérse-
get hadi szolgalatra alkalmatlan péttartalékosokidbbtték fel, akik nem értettek a rendfenntartash
E mellett a csertitség feladata volt a hadifoglydkzése is. E legyengitett szervezet a haborus viszo-
nyok nyoman kiburjanzé torvénysértéseket csak rétah tudta megakadéalyozni. A haboru utolsé
idészakaban a haddyen is kevésnek bizonyult a tabori csénség a rend fenntartasara. Ugynevezett
asistenc alakulatokat hoztak |étre a parancsnoksadmgmegbizhatobb katonakbdl a rend fenntartdsa
érdekében. A tabori csefirdég feladatat képezte: a menetek, tdborozasokZztombagi feladatainak
ellatasa, fontosabb futér 8sszolgalatok teljesitése, a hadlesapatain belili rend és fegyelem bizto-
sitdsa, a hadineleti tertleteken a rend fenntartdsa, a hirszeyggtése. A masodik vilaghaboré-d
szakdban — amikor a szervezet mar medfedeémélyi tartalékokkal rendelkezett — a szakké zet-
melyi allomany hianyabdl fakad6é nehézségek csalsékéiten jelentkeztek. Azokkal a testilet meg
tudott birk6zni oly médon, hogy a kdzbiztonsag resrult fel.

A fegyveres konfliktusokzonban nem csupan a tabori c€eséigen keresztl, illetve a hat-
orszagi kozbiztonsagi teefkd modosulasa altal érintették a Magyar Kiralyi Gk@aéget. Azokon a
terlleteken, ahova a harctevékenység elért,émarglomulé ellenséges csapatoél @ csendrségnek
vissza kellett vonulnia, és a mogottedésendri erékh6z csatlakoznia. llyen eset tobbszor tfaat
dult. Az el$ vilaghaboru soran az orosz hadsereg Karpatagdében megvaldsitottéayomulasa
és a roman hadsereg erdélyi betorése alkalmavalsd&s a masodik vilaghdboru soran pedig ézgy
tes ellenséges csapatoknak az orszag tertleténdt@iérenyomulasa kapcsan. A testilet tekintetében
kaldndsen nagy emberveszteséggel jart az erdéigidse A hatarszéli csetibégnek ugyanis feladata
volt az ellenséges betdrések megakadalyozasatakessiA hatarszéli csefrdégnek ugyan elvileg
lehetisége nyilott a visszavonulasra is. A roman &iezonban varatlanul tamadta meg a hatarszéli
csendrséget, amely ellenallt. De mar nem volt hova \assnulnia, mert az ellenség kérbe zéarta a
hatarszéli cseriuiség eéit, amelyet heves harcok nyoman felszamolt. A mésathghaboru soran a
rendkivil magas emberveszteség oka a éeéd harci eszkdzokkel vald ellatatlansagabantrefe
visszavonulé cseridokbsl ugyanis csapatokat szerveztek. Ezeket az alalkdtbzonban nem lattak
el hadi fegyverzettel. A puskékkal és pisztolyokkalegjobb esetben sorozaiboiegyverekkel ren-
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delked csendrok torvényszdfen alulmaradtak a fegyveres dsszecsapasokbansghadnvesztesége-
ket szenvedve.

A Magyar Kiralyi Csendrségen belil ndvekivtekintélyre tett szert iintigyi munkaA testi-
let feléllitAsakor a szervezet még nem rendelkd¥etiigyi szakapparatussal. Viszonylag rovidnd
belll nyilvanvaléva valt azonban, hogy ilyen szaktenységre szilksége van a szervezetnek. Az or-
szag legnagyobb és legfrekventaltabb éesélgénél, adivarosi rendrségnél 1885-ben hoztak létre a
detektivtestiletet, amely bevalt, és elterjedt@yabb vidéki renérségek kérében is. Annak ellenére,
hogy a lindzés jellege vidéken mas volt, mint a varosoklsanidék rendfenntarté szervezeténél is
igény keletkezett altimligyi szakszolgéalatra. A cseirdégen belll atmigyi szakszolgalat megterem-
tése tekintetében az élgisszafogott kezdeményezés a jérawesterségek létrehozasa volt. A jarason-
ként felallitott jaré8rmesterségek feladata kixttvolt. Egyrészt elleirz6 hataskorrel rendelkeztek a
jarasban tevékenykédsendrorsok felett, masrészt dibligyi munka végzésére voltak hivatottak. A
jarasérmesterségeket a csemség el vilaghabord utani atszervezésekor megsziintétték.

A biinlgyi munkara specializalédott szakszolgalat végia harmincas években épilt ki a testu-
letben. Ebben az évtizedben modernizaltak a magyavédelem testileteit. A modernizacio kiterjedt
a szervezetre, a felszereltségre, a felkészitggerant. Cseridkerlletenként allitottak fel egy nyomo-
z0 alosztalyt, amelyeket orszdgosan nyomozo panmksag fogott 6ssze a csérielligyebség kdz-
vetlen alarendeltségébén.

A csendrség kézponti nyomozo6 szerve rendelkezett mind&zdtér-tevékenységi intézmeénnyel
és technikaval, ami az eredményéailmgyi munkahoz szukséges voltifligyi laboratérium, nyilvan-
tartds stb.). A kbzpontban egy kilon alosztalyrwzaek a politikai nyomozasok megvaldsitaséra. A
politikai nyomoz6 alosztaly a szélseges mozgalmak ellen dolgozott, azok tevékenyddgétte fi-
gyelemmel, illetve iéinként fellépett ellentik. Magyarorszagon 19&1vélt a politikai dincselekmény
fogalma a jogrendszer részévé. A politikénbselekményekre vonatkozo térvény alapjan pldoa ci
nista mozgalmat, a kommunista mozgalmat, a Jelava szektat soroltak a szé&tgges mozgalmak
kozé™

A motorizacio kapcsan egyre nagyobb szerepet kapcsendrségi szolgalati tevékenységben a
kozlekedés. Ez a vasuti, vizi és kozuti kdzlekedgsndrszervezetek |étrehozasaban dékoadésében
oltott testet.

A kozuti k6zlekedésllersrzése céljabol kozlekedésisoket hoztak Iétre a harmincas évek
végebl. Az 6rsok létszamat folyamatosan gyarapitottak, 1948wda kialakult a kdzlekedési osztaly,
amely a kdzlekedeégirsok szakfelligyeleti és iranyitd szervezete volkdxlekedésbrsok mikodési
terllete a korzetébe tartozo utakra és a kozleketlésszeflggjogsértésekre terjedt ki. 1943-ban ko-
zel 700 & mintegy 300 gépkocsival teljesitett szolgalat&balti kozlekedés terén. A kozuti kozleke-
dést a Magyar Kiralysagban 1929-ben atfogdé médgazabalyok Gtjan rendezték, a harmincas évek-
t6l pedig lehetvé Valt a helyszini birsagolas'fs.

A vasuti csendrség létrehozaséat az indokolta, hogy a tehervonatokdégszasa nagy tavol-
sagokra terjedt ki, a vasuti balesetek nyomozésaidis felkészultséget igényelt, a mozgé vonaton
elkovetett fincselekmény helyszinét nem lehetett megallapitgpikérdésessé valt, hogy meiys
illetékes az Ugyben. A vasuti csénsiget 1940-ben allitottak fel. Feladatat képeateramton elkdve-
tett hincselekmények medeése és megakadalyozasa illetve kinyomozasa; Voalgsetek €s lopa-
sok, rongalasok med&ése és kinyomozasa; az utasok személy- és vagyonbhganak biztositasa.
A vasuti 6rsok niikodési teriilete a MAV igazgatdsagok felugyeletizebeihez igazodott. Agrsok
székhelyei a cseddkeriuletparancsnoksagok telepulésein, vagy a vasomopontokon voltak. A
vasuti csenérséget egy 6nallé vasuti szarnyparancsnoksag atteybudapesti elhelyezéssél.

A vizi csendrség mikddtetését a Balatonon kezdte el 1942-ben. Terebtélva szolgélat ki-
terjesztését az orszdg mas, nagyobb vizi terideigimint pld. a Duna vagy a Velencei t6. A hiboru
miatt azonban erre mar nem kerult sor. A balataiijarér négy s volt. A viziérsok székhelye Sio-
fokon és Balatonboglaron helyezkedtek el oly modmyy azérs objektuma érintkezett a kikitel.

A vizi jarérok kezében és a vidgrsokon azonos térkép volt, amelyen a vizfedte e¢eldet négyzet-
raccsal fedték le a szélességi és hosszUsagi kamaaonos jeloléssel ellatva. A négyzetkilométert
jeldlé négyzetsav segitségével tudtak beazonositaniyaziieéket a vizi j@rok a viziérssel valo ra-
di6 forgalmazas soran. Vihar esetén a vizi céeikdkészenlétben alltak, hogy jelzés alapjan medrkez
hessék a mentégbket barki felkérhette mentésre, azt nem utasitkaissza™

A magyar csengtségre nem volt jelleniza nagyobb létszantsapate® kialakitdsa. A magyar
rendvédelmi szervezetek korében azonban a éem¥ghél lehetett a leggyorsabban csapatétre-
hozni és bevetni. Ezért, — amennyiben a rend fetdstn azt megkovetelte — altalaban a céesddjet,
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illetve nagyobb létszamigétiyakcié esetén a hadsereg alakulatait vették igénhbesendriskolak
kivaléan medfeleltek a csapaisifeladatok megvaldsitasara. Kisalsiendrcsapatokat pedig arsok-
rél is ki lehetett allitani.

A tdmeggel szembeni fellépés esetében a kdzigazghitdaban a csebibéget vette igénybe, mert
a testilet személyi allomanya a feladatra fel ké#izitve, ellentétben a honvédséggel. Gyorsantés ha
hogy a kivalasztott személyi allomany alkalmi csafs szervezetben is megéllja a helyét. A tend
ség tagjai nem rendelkeztek ilyen kvalifikaci6¥al.

A csendrségnek szolgalat ellatdsa soran specialis szotgfdtadatokat is el kellett végeznie.

A XX. szazad soran az élbékefenntartdé missziét a magyar allam rédizércsendrség valdsi-
totta meg az albanidékefenntartolszemélyében Az eurdpai hatalmak 1913-ban Monterregiz-
szallasa ellenére biztositani kivantak Albania &ilgmségét. Ennek érdekében nemzetkdzi békefenn-
tartéﬂcsenﬁlreréket vezényeltek a térségbe. Magyarorszag d85&s€éndrrel vett részt e tevékenység-
ben:

Az udvarlaki drség a leglatvanyosabb feladatot jelentette. 1938Z&tcsendrség napjan, feb-
ruar 14-én a budai var Kiralyi Palotajdban az Ugegazett udvarlakérséget a cseridség adta. Az ud-
varlaki 6rségbe bejutni nagy megtiszteltetést jelentettanmégrehajtasara a kijeloltek alaposan fel-
késziiltek'®

A jelentds nemzetkdzi rendezvényekaamilyen formaban a csefrdég jelen volt. 1896-
ban a millenniumi rendezvénysorozaton a testilat memutatta szervezetét, eredményeit. 1926-ban a
berlini k6zrendészeti vilagkiallitason is résztt\eemagyar cserdtdség kedved nemzetkdzi visszhang-
gal. 1933-ban a Goddil Cserkész Vilagtalalkoz6 biztonsagat a céesélg valdsitotta meg. Egyrészt
a csendrség a cserkészebbugynevezett ,cserkész csémgéget” szervezett, amely a rendezvény
biztonsagiorségét alkotta. A jelets szamu, j6l felkészitett setlite tamaszkodva a csefrdknek mar
,csupan” a kulcsfontossagu teéhet kellett személyesen ellatniuk, illetve a koigs az Gtvonalak
fokozott ellerdrzését elvégezniik. Csupan a taborozok létszanez&0b volt, a latogatok szama pe-
dig rendszeresen tébb tizezés fomeget alkotott

A csendirkulénitményektevékenysége is a specidlis szolgélati feladato&le sorolhatd. A
testilet kilonitményt ott hozott Iétre, ahol a $flexkdzbiztonsagi korilmeények azt szikségessé tet
ték. A kulonitményeket funkciéjuk és a parancsneldaintje alapjan nevezték el, pld. goditiszti
kalonitmeény, furd-kulonitmény stb. Kilonitmények tkddtek példaul allandé jelleggel Godiill
majd a két vilaghdboru kozott Kenderesen a korméuwgelme céljabol, szezondlisan a nyaralohe-
lyeken, pld. Pdstyénben, Tusnadidmdstb. A kilonitmények létszadma altalaban a&hém haladta
meg. A csenérségbl eltérs felszereléssel és jogosultsagokkal nem rendelké%te

Az addbbehajtasbanvalé részvétel a csetiség korében a legnépsiteenebb feladatot jelen-
tette. Az addbehajtast nem a csanilt végezték, de a teriletileg illetékes cgeficbnek biztositania
kellett az adobehajtot. Az addbehajtaésendulatokat keltett az elkeseredett szegény stsaladok
korében. A csalad utols6 malacét és értékeit lafogidobehajtéra nem ritkan ratamadtak a cséfadf
Ekkor volt kdtelessége kdzbelépni a csgndk. Az ilyen esetek sajnalatos médon gyakraréttiddpa
torkoltak. A gazdaséagi vilagvalsag éveiben nem itk az ilyen jelenséd.

A terulet-visszacsatolasokkal kapcsolatos szolgéateendik a specialis szolgélati
feladatok korébe sorolhatok. A terllet-visszacsestk alkalmaval a visszatért terlleteken kezdetben
katonai kdzigazgatasitkodott. Ennek célja a térség pacifikalasa és a arakfyzigazgatasi intézmé-
nyek Ujralétrehozasanak biztositdsa volt. A katddaigazgatasi idszakban a visszatért terlleteket
hadniiveleti térségnek tekintették. A trianoni hatart agyar hatéirizeti szervek zartak ebben asid
ben. A hadriveleti terlletre csak a visszacsatolasban résituvatazhattak. A polgéri forgalmat felflig-
gesztették, a civil lakossag csak kilonleges enlyeti&phette at a katonai kdzigazgatassichkaban
a hadniveleti zarévonalla atmisilt trianoni hatarvonalat.

A katonai kdzigazgatas ddzakaban telepultek ki az Uj hatarvonalra a malygtabtrizeti szervek
is, természetesen ideiglenes elhelyezési korulmeékyee. A Magyar Kirdlyi Csertaség a bevonulo
magyar csapatokkal érkezett a visszatért terlletekrcsendrség tobbnyire eredeti, az &lsaboru
elétti éplleteit vehette igénybe, hiszen azokat adaltémok altaldban a dualizmuskori funkciéjukkal
megegye& modon hasznaltak. &brdult az is, hogy a dualizmuskori batorzat eggzet még fellel-
he® volt. A délvidéki bevonulas alkalmaval ésf6z6nék nem egy helyen mar a kapuban vartédk a ma-
gyar csendrséget. A cseriid szisztéma ugyanis valamennyi orszagban kiselgpéskkkel, de meg-
egyezett. A volt csehszlovak és jugoszlav tertldtielgyar Kirdlysaghoz visszacsatolt részén az ob-
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jektumokat tobbségében tisztan és jo allapotbate witsza a csedség, bar Romania esetében mar
arnyaltabb volt a helyzet.

A csendrség egyik & feladatat — a kdzrend és kozbiztonsag fenntardiett — az esetleges
visszamaradd partizan csoportok felfedése és &amdbban is illegalitasbanitkdds, vagy a vissza-
csatolds nyoman illegalitdsba vonulo szervezetkdzdenolasa képezte. A csénségnek elésorban
az utobbi kategoria jelentett feladatot. Ezen szastek felgbngydlitése altaldban nem is f&jétt be
a katog?i-kdzigazgatés megszintetésével. ToObbséd@memunista szervédések estek ebbe a cso-
portba:

Az internaldsokban, toloncoldsokban, deportalastvald részvétel a csebidég tevé-
kenységének dicstelen részét alkotja. Magyarorsragd. vilaghabora soran kerdlt sor internalasokra
a kulfoldi allampolgarok tekintetében. A vilaghdbmordn nemzetkozileg gyakorolt intézkedés volt
az internalas. A haborus tapasztalatok alapjatlani@, a tarsadalom érdekeire, a kdzbiztonsagra ve
szélyesnek tartott személyeket,éelsrban a kommunistagyanis embereket internaltélseAdrség e
folyamatban, mint végrehajto szervezet vett résatilddési teriiletén l1é/gyanis személyek felkuta-
tdsa és elfogasa altal. Magat az internalast a Magjyalyi Belligyminisztériumban felallitott Intedn
lasi Alosztaly valdsitotta meg. Az internalast tofeimdelettel szabalyoztdkElsszor Hajmaskéren,
majd Csepelen, végll pedig Zalaegerszeg térségdlitettak fel internald tabort. A taborokat fokeza
tosan felszamoltak. 1922-ben az Internélasi Aldgtidolvadt a Magyar Kiralyi Beligyminisztérium
Kodzbiztonsagi Bosztalyaba.

A nem magyar allampolgarsagu, nem kivanatos szeketykitoloncoltdk az orszagbdl. Erre
1903 6ta torvény biztositott leléiseget. A szazadi az Osztrak-Magyar Monarchidval szomszédos
allamok egyontdien allast foglaltak amellett, hogy az orszagok fadimk az alkalmatlan idegeneket
hazajukba visszatoloncolni. A vilaghaborat k@est azonban az utodallamok elzarkoztak a magyar
igények ebl. Az Osztrak-Magyar Monarchian belili szabad ldih&lasztdas nyoman tobb tizezér f
nyi nem magyar allampolgarsagu lakos rekedt adrighatarok kdzottOket a hatésagok ki akartak to-
loncolni, mivel ugyancsak tekintélyes létszadmu naaggpkott vagonlakasokban, akik az elcsatolt te-
riletekil menekultek. A Magyarorszagons@tlegen allampolgarokat szamba vették. 1920-baraBud
pesten tobb mint 60 006tfregisztraltak. A konszolidacié nyoman a tolonaiélerakodohelyein vol-
tak az internal6 taborok. A feloszlatott taborokykt ekkor hoztak |étre a kistarcsai €s a hagydeaii
tabort. Ide kozigazgatasi eljards nyoman jutottaiiadzs életmddot folytatd személyek, illetve a
nagykanizsai taborban a politikai internaltakatybeték el. A habort soran megvaltozé korilmények
tették lehetvé az idegen allampolgarok eredeti lakhelyére mértéloncolaséat. Ezzel a régéta huzdédd
Ugy végre lezarulhatott. Azonban mindenképpen szsgtlen megoldas volt a kitoloncolas, hiszen a
németek altal megszallt terliletekre étkesoportok — szarmazasukat ifleh donden galiciai zsido-
s&g — osztozni voltak kénytelenek a helyi zsid@$alg sorsaban. 1941-beir&smesn keresztil a
Tatarhagon at szallitottak ezen embereket a mdgtaron tulra.

A hébora kapcsan gyarapodott a politikailag megititiannak itélt szemeélyek szadma. Veluk tol-
totték fel a kistarcsai €s a nagykanizsai tabarérEa koztorvényesibozok internalasa szadmara Ga-
ranyban hoztak Iétre tdbort. A Magyar Kiralysaghee# nem kivanatos idegeneket a Il. vilaghaboru
idészakaban a Satoraljatjhelyen felallitott taborbelydrték el és kisebb csoportokban — néhany na-
pos ott tartozkodas utan — toloncoltakoket a karpataljai hataron. A Magyar Kiralyi Cséreegnek
nem volt szerepe az internalasi és kitoloncolatirbaatok Iétrehozdsaban és azok kivitelezésében. A
csendrség niikddési terlletén az orszagban illetéktelendl taddbk, elfogasat hajtotta végre, majd
az illetket atadta a reahatésagoknak:

A visszacsatolt terliletek lakossaganak egy résizéigyekezett megszabadulni magyar kormany.
A terlletek elcsatolasakor e térségekben az usidék ebszeretettel telepitettek be nem magyar ajka
lakossagot, az etnikai aranyok megvaltoztatasatwélj A betelepitések egyben a magyar populéciok
gazdasagi bazisanak megingatasat is céloztak. Aianddidbirtokosoktdl elvett foldeket példaul nem
a helyi magyar parasztok ko6zott osztottdk szétetmandatelepitett telepeseknek adtédk at. A magyar
korméany a betelepitett lakossagot nem tekintettgyaraallampolgarnaktiilk meg szeretett volna
szabadulni. Ezt a populéciot azonban a koréiygiamok nem fogadték be. Csupan a karpataljarhata
szakaszon nyilt leh&tég arra, hogy a Galiciabdl illegalisan tavozék&ebhidékl és Karpataljardl
Osszegiijtsék és a hataron kitoloncoljak. Ez az akcio sygt10 000 — tdbbségében zsid6 — emberre
terjedt ki. A délvidéken megkisérelték a magyaokagok a betelepitett szerbeket kisebb csoportok-
ban — a hatar tuloldalan léhatdésagok ékzetes értesitése nélkil — a hataron attenni. k@@ azon-
ban a Banatot megszallé német katonai hatésagekkeltését valtotta ki, igy étra tovabbiakban le-
mondtak.
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A visszacsatolt tertletek nem kivanatos lakossdglitaloncolasara irdnyulé hatarozatok meg-
hozataldban és azok végrehajtasaban nem volt aészendrségnek. A testlilet feladatat a személyek
elééllitdsa, és a redchatosagoknak torténatadasa képezte. Mindenképpen érdekes jelensgg,aho
dualizmus idszakadban a magyar rendvédelmi szervezetek — k@ztidendrség is — szigoru inten-
cidban részesult a kormanytol arra vonatkozoany laagOrosz Birodalombol és a Roman Kiralysag-
bol az tldoztetések @lmenekib zsidd lakossagot sem a hataron, sem az orszégjdlmds feltartdz-
tatni nem szabad, hanem menekilésukekell segiteni. A magyar kormany a dualizmu8sizhkéa-
ban lemondta a ABSBURGOK altal a neoabszolutizmuségrzakaban a cari birodalommal kotott azon
szerddést, amely szerint az Orosz Birodalombdl menikail visszatoloncoltak. A magyar kormany a
galiciai Brodon — a pogromok&Imenekié zsidésdg szamara — menekdlttabort hozott |étrdiléda-
z6tt emberek részére pedig — vagyoni helyzétifkiggsen — leheivé tette, hogy a MAV kedvezmé-
nyes aron tovabbszallitéliet. Sokan jeldlték meg ati céljuknak Angliat, dkan telepedtek le kdzU-
luk Magyarorszagofr. Mintegy fél évszazad mulva ugyanazon szervezeiteszigyanazon szolgalati
szabalyzattal és lényegében valtozatlan torvérgbalyozassal, korabbi tevékenységével ellefikez
iranyu feladatokat kapott a kormanyatdl, a tobbgékbé keletd érkez zsido etnikum tekintetében.
Ugyanakkor a csefidség a lengyel hadémMagyarorszagra menekilcsapatainak tagjai szamara —
ugyancsak a kormany intencioi szerint — rendkigiélhelyezést, szinte csak szimbolikusan korlato-
zott fellgyeletet biztositott. Ez mar dnmagabaralkoita a németek rosszalldsat. Amikor azonban
csendrségi kdzremikddéssel a magyar hatdsdgok megszervezték a néetieielharcolni kivano len-
gyelek tovabbjutasat -6ként Horvatorszagon keresztil — a szovetségesaithbz, a németek hiva-
talosan is tiltakoztak. A Iétt gépek személyzetének tagjaként elfogtak ugyalysn lengyel pilota-
kat, akiki6l ugy tudtak, hogy magyar fogsagban vannak.

A csendrség dicstelen tettét képezi a magyarorszagi dépsadkban valo részvétel, amely uru-
gyet szolgaltatott a habord utan a szervezet fll@sara is. Magyarorszagra®mnyomas nehezedett
Németorszag résztiraz ugynevezett zsidokérdés német mintara térigmegoldasa” érdekében.
Magyar részfl azonban ennek ellen alltak. A zsido torvényekiggl akartak a német igényeket kielé-
giteni, hogy a kecske is jol lakjon és a kaposztaeégmaradjon, azaz ne torténjen visszafordithatat!
esemény ez Ugyben. A koérngearszagokhoz viszonyitva a magyar allampolgars&glozpopulécio
helyzete dsszehasonlithatatlanul jobb volt. A némegszallds utan azonban a megszallok — csekély
létszdmu nyilas szimpatizdnsaiktol tamogatva —mg&eeritették az orszagra akaratukat a zsidoség te-
kintetében is. A kdztudatban az él, hogy a maggaéwi zsidosag deportalasat a Magyar Kiralyi Csend-
6rség hajtotta végre. A testiilet a tevékenységheat wett ugyan, de nem dnalléan valdsitotta meg. A
csendrség a zsido lakossag Osszigjtpsét nfikddési teriletén hajtotta végre. A zsidd populddhib-
sége azonban nem a falvakban, hanem a varosokbahdl ez a feladat a refrdég hataskorébe tar-
tozott. A Magyar Kiralysagban a rendvédelmi tesdgkenem rendelkeztek nyilvantartassal arra vonat-
kozban, hogy a polgarok milyen tétk, erre a népszamlalasi adatok nyujtottak tampoBtonek alap-
jan a kozigazgatas allitott 6ssze listakat, melyékadott a renitségnek és a csefrdégnek. A hon-
védseég kotelekéth — egyes kutatok becslése szerint — nagyobb Igtszfket vezényeltek a deporta-
lasok kivitelezésében tort@hkdzreniikbdésre, mint ahany csefrdh tevékenységben részt vett. A rend-
érségnek és a csefrdégnek a kozbiztonsagot ebben dbah is fenn kellett tartani. Ez német érdek
is volt, ezért a németek a kozbiztonsagi té&atinem gatoltak. igy kerilt sor a feladat végreisa
érdekében honvédségi csapatok vezénylésére. A tdEsmkkal szimpatizalok és elib&l kozott a
hatarvonal nem a csefrdég mezsgyéjén huzaédott. A testlleten belll isakalgyanigy, mint a ma-
gyar tarsadalom egészében, akik ellenezték a dapstités akadt néhany, faki egyet értett vele. A
csendrtisztek egy része tiltakozott is a testilet togtélen alkalmazasa ellen. Ezt azonban a némete-
ket kiszolgalo felsbbség figyelmen kivil hagyta, illetve egyesekedrtéiztatott, a tettlegesen ellenal-
|6kat pedig elhurcoltak. Ezzel a bimbodzo ellehetlletorték.

A magyar zsid6séag elhurcoldsa nyoman visszamaeapion felett huzakodas ketbtt. A javat
az SS mar lefélozte ugyan, maradtak azonban égiileteendezési targyak. Ezeket az allamkincstéar
szamara kellett bevételezni. Néhanyan a assed soraibdl is igyekeztek ezen javak birtokatai.ju
A tdbbség azonban elitélte és megvetette az igien) kezdeményezéseiket, mint ahogyan a depor-
talas kivitelezésében is vonakodva vett részt.

A Magyar Kiralyi Csendrség szolgélatai az alapfeladat eredményes véghshaja kozbizton-
sag megvaldsitasat céloztak meg még akkor is,departalas kapcsan a szervezetet antihumanus tet-
tek megvalositadséra is felhasznaltak. A kdzbiziging@endk eredményes kivitelezéséhez szikség volt
arra, hogy a csebségi objektumokban is folyamatosan rend és fegyelmlkodjék. Ennek érdeké-
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ben minden cserddségi objektumbamelszolgélatotszerveztek, amely az objektum etend;jé-
ért, a ki- és beléptetésért, illetve a hirad6 esitkdezeléséért volt felés. >’

A Magyar Kiralyi Csenérség kdzbiztonsagi szolgalatanak teljesitése skegrsolatba ke-
ralt a valasztasok lebonyolitdsava. A dualizmus ilszakaban az orszag lakossaganak még
csak elenyésizrésze rendelkezett valasztasi joggal.6k nem szavazhattak. A férfiak esetében pedig
vagyoni és szellemi cenzushoz kototték az orszagmyei a valasztasokat. A dualizmus kezdetén a
helyzet 6sszhangban allt az eurépai gyakorlattal|Xa szdzad sordn azonban Eurdpa e téren sokat
fejlédott, amelydl elmaradt a Magyar Kirdlysadg. A két vilaghaborzéth a valasztok kéredwilt
ugyan, de a valasztasok rendjében még akkor iakv/@dtlelhetk archaikus elemek. A dualizmussid
szakaban a valasztok vendégul latasaval is igyekezieloltek megnyerni maguknak a voksok tobb-
Ségét. A valasztasra dsszélgk egy bizonyos id utan illuminalt allapotba kertltek, és az elleakel
tdborai kozo6tt élbb—utébb verekedés tort ki. Ennek megakadalyozéigzbdl a csenttok az ellenfe-
lek tborait kilon-kulon korilzartdk, az egydkla masikba vald atjutast megakadalyoztadk. A vaszte
fél a helyzetre hivatkozva éaltaldban csémetrort emlegetett, illetve a valasztasok eredréékgrad-
jelezte meg. Elképzelhigthogy ebfordult, — bar ma mar aligha bizonyithatd — hogktaigazgatas
kérésére a csefid erék a blokadot a szavazournék térségére is kitegékta mindenkori ellenzék
szavazOi szamdara, ez azonban nem lehetett alta@soem bizonyithatd. A két vildghaboru kozoétt az
ellenzéki sajté etisorban a valasztasokhoz kapcsoldédd rendezvényeti édlliépéssel hozta dssze-
fliggésbe a szervezetet. Ezen rendezvényeket azapban csertitség engedélyezte, hanem a tertle-
tileg illetékes kozigazgatéas vedgt. A csendrség csupan a kozigazgatasi hatarozatnak voltdsitel
érvényt szerezni. Ez praktikusan azt jelentettgyhm betiltott gyiléseket a cserddség kotelessége
volt feloszlatni®

A csendrség szolgalatanak egyik sajnalatos esemeényét képrlvidéki vérengzeé Délvi-
déken folyamatos partizdntevékenység volt tapdsial amely ugyan disorban a memazdasagi
termények pusztitdsara iranyult, azonban eseteckéntroket, rendroket is megtamadtak. A hatér-
érizeti szervek a folyatirség kozrerikbdésévelrizték a vizi hatarszakaszt, nem sikerllt azonban
megakadalyozniuk a tuloldalrél beszivargé partizdmagyar teriletre jutasat. A partizanok 1942 ja-
nuarjaban Zsablya térségében csapdéaba csaltaksegghicosztagot. Ez valt a tisztogato akcio Url-
gyévé. A terllet katonai parancsndkeKETEHALMYCZEYDNERFerenc altdbornagyltal felvetett tisz-
togat6 akciévaKERESZTESISCHERFerenc beligyminiszté&rsSzOMBATHELYIFerencahonvédség ve-
zérkari Bnokeis egyet értett. A kezdetben torvényes keretek ttdntyod akcio azonban nem hozott
jelents sikereket. A szabadsagon dévEKETEHALMYCZEYDNERFerenc altdbornagyhelyett GRASSY
Jozselvezébrnagy ésDEAK Laszlo ezredeimtézkedtek. A szabadsagardl visszaéfHeEZKETEHALMY
CzeYDNERelégedetlenségenek adott hangot az akcid sikéetiten. Ekkor l1épettGRASSYés ZOLD
Marton csendrszazadosakik 6sszefogvdOROMPAYGusztav dhajénaggyal,a személyazonossagu-
kat nem kelben igazold, illetve gyanus személyeket beosztdidikkvidaltattak. A vérengzés azon-
ban kitudodott. Az ellenzék vizsgélatot kdveteledynek eredményeként kiderllt, hogy 3309 sze-
meélyt 6ltek meg. A vizsgélat fényében mas értelkagtott FEKETEHALMYCZEYDNERNEKaz akciorol
irott jelentése is. A vizsgalat eredményeként 3vBdet és 12 csefidisztet hadbirdsag elé allitottak.
A honvédség vezetése igyekezett minden detglget a csefickégre haritani. Aébiindsdknek azon-
ban — minden bizonnyal német segédlettel — sikeriltémet Birodalomba szdknitk, ahonnan Ma-
gyarorszag német megszalldsat kégatSS tisztként tértek vissza. A tobkinbst kbzben itthon eli-
télték 5-15 év kdzotti borténblintetésre. A megazalitan német nyomasra azonban amnesztidban ré-
szesultek. Feléségre vonasukra 1945 utan kerult sor. Az akcio lylmea a honvédség és a csénd
ség helyi afi kozosen vettek részt — értelmetlen, antihumanésan térség nemzetiségeinek kapcsola-
ta tekintetében karos volt. A térségben allomadumivéd és cseildd erdk elenyésé hanyada vett
ugyan részt a torvénytelenségekben, — amely neradharegtorlatlanul — mégis folt esett mindkét
testiilet becsiileté.

A csendrség szamara bizonyos tevékenységek végzése vitibitNyilvanvaléan olyan cselek-
meények kerultek a tilto listara, amelyekre vonatianz a kdzigazgatas réséétorténtek ugyan kezde-
ményezések, de azok teljesitése ellentétben aiendrség tevékenységét szabalyozo jogszabalyok
tartalmaval és szellemiségével. Tiltott szolgalatokak: a maganterméstetvagy személyes igény-
bevétel; kbzonséges testi munkara vald igénybevykiadve a kiképzés, laktanyarend, vagy a dels
gazdalkodas érdekében végzett tevékenyséq); betemgk elmebetegek kisérése; polgari hatésagok-
nak teljesitend irodai, kuldonc szolgalat; tArsadalombiztosit&jelentési tgyek ellémzése; letartdz-
tatasi intézetben foglyokrzése; film- és szinhaziddasokon, valamint tancmulatsagokon ugyeleti
szolgalat teljesitése; politikai Gi¢sek ellefirzése , vam- és egyedaruséagi, vagy jovedéki torkdre
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Utk6z cselekmények nyomozasa; gyepmesterek kisérésaidsasok felligyelete, valamint ké
orvosi vizsgalatra éhllitasa; gyjtés és arusitas, valamint nyomtatvanyok terjesztiigtve abban
kdzremikodés®

Osszességébem csendrség valdsitotta meg a polgari fajes viszonyai kozott a kozrendet
vidéken. Felszamolta a betyarvilagot, és az euréparasoknak megfekekdozbiztonsagot hozott Iét-
re, majd tartott fenn. A kezdeti éveket és a habadtszakot leszamitva, 90 % korulitigyi felderi-
tettséggel rikodott.
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PARADI JOzsef
A csendirség teendi az Osztrak-Magyar Monarchia
Magyar Kiralysaga kiilsé hatarainak érzésében

Magyarorszag a dualizmusdégizakdban a hatéizet tekintetében hasonlitott a Magyar Kdztarsasag
Schengeni Egyezményhez csatlakozas utdisizeekhoz. Az Eurdpai Uniéhoz hasonldéan az Osztrak-
Magyar Monarchia két tarsorszaganak kozos hatangiistt volt a rendszeresen megujitott vam- és
kereskedelmi szebdés nyoman. Az Osztrdk Csészarsag és a Magyayagkozos hatarat az aruk
€s a személyek béarhol és barmikor éltegs nélkil atléphették. E hatarokon a szomszéasgok-

ba torté belépés ellafrzésének megvalositasa céljabdl a két tarsorszaty@édelmi szervezeteket
sem hozott létré.

Szukség volt azonban arra, hogy a dualista allaveszég kiil§ hatarait elleirizzék. A kil$ ha-
tarok 6rzését mindkeét tarsorszag onalléan valdsitotta rAedagyar Kiradlysagban — a korabeli euro-
pai gyakorlattal 6sszhangban — a hatarok atlépggekeztek elsegiteni. Magyarorszagon torvénybe
iktattdk, hogy az orszag hatarainak atlépéséhez kadhnitlevél, azt mindenki szabadon atlépheti
(1903/VI. tc. az utlevélugyt). A szabad mozgast tekintették tehat alapesef@slpan azt a kort ha-
taroztak meg, amelynek az altalanos szabalyokt&ibeh, mégis engedélyhez kototték a hatér atlépé-
sét. A kolcsdndsség elve alapjan a beligyminisdtapithatott meg utlevélkotelezettséget azon ersza
gok iranyaban, amelyek a Magyar Kiralysag polgatast igényeltek Utlevelet az orszagukba val6 be-
lépéshez. Ezen orszagok korébe tartozott példRainaan és a Szerb Kiralysag. Engedélyhez kototték
tovabba a hadkotelesek, a jogmen szabadsagvesztésre itéltek hataratléptetebhdez azonban az
Osztrak Csaszarsag iranyaban fikcio volt csupazeni az osztrak 6rokos tartomanyok és a Magyar
Kirdlysag kdzott nem ikodott hatarelletrzés?

A dualizmus idszakaban fefidott ki az a kishatarforgalmi rendszer, amely -kesényes forma-
ban ugyan, de — tovabb élt a két vilaghdboru kortitszakban, a térség szovjet tipusu partallamainak
a létrehozasdig. A dualizmussiakakdban a kishatarforgalom a hatar mindkét oldali@nit 40 km
széles terlletsavra terjedt ki. Ezen savban a szmions orszagok polgarai Gtlevél nélkil — csupén kis
hatarforgalmi utiigazolvannyal — kézlekedhettek4d® km-es savokbanthods kdzigazgatasi hatosa-
gok pedig lényegében orszaguk minden allampolgéréiddiithattak a kishatarforgalmi utiokmanyt,
ha ezen igényét megindokolta és mas kizaro ok iefiedn. A hatératlépés céljatél fugen tobb féle
kishatarforgalmi okmany létezett. Masféle utiokmiékgpott a tuloldalon rendszeresen munkat §égz
vagy ingatlannal rendelkézmegint masfélét az ligye intézése céljabdl a hakdldalara utazé. A kis-
hatz’asrforgalmi utiokmanyok tibeli hatalya is eltérvolt. Altalaban egy héit egy évig voltak érvény-
ben:

A magyar-szerb és a magyar-roman hataron szamokishatarforgalom szamara megnyitott —
hataratkedhely mikddott. Lényegében a hataron atvéaelamennyi Ut egyben kishatarforgalmi ha-
taratkebhelyként funkcionalt. Kishatarforgalmi utiokmannyahdelke#k azonban a hatéart a tavolsa-
gi hatarforgalmat lebonyolité hatarallomasokon &mli sz6hasznalat szerinti hatarkapukon) is atlép-
hették. A ketbs birtokosok pedig a hataron atnyalé birtokaikorhb&és barmikor atléphették az al-
lamhatart. A kishatarforgalom ellérzését szabéalyoz6 rendeletek is a szabad mozgéenszégének
az ebsegitését kovették. A hatarforgalmat ebleaé magyar szervezetek szamara kiadott utasitas pél-
daul azt is tartalmazta, hogy a hataratlépésré&mtmy nélkil jelentkeket is at kell engedni a hata-
ron abban az esetben, ha az atléptetésiiéaz illett 1atasbol ismerik, mert a hatart kordbban mar
tobb alkalommal érvényes utiokmannyal atlépte. ditett engedni tovabba a hataron a hataralloma-
sok terlletén foglalkoztatott kézalkalmazottakatgaladtagjaikat, valamint hazuk népét. Ez praktiku
san azt jelentette, hogy az itt foglalkoztatothidl alkalmazottak feleségei és haztartasi alkalttaiko
a hatar taloldalan is végezhették bevasarlasaikarftléptetési procedira nélktil.

A kiegyezeés utan a Magyar Kiralysag Kulstarait a Magyar Kiralyi Pénzi@gég kihelyezett ala-
kulatai 6rizték. A hataron athaladd aruforgalmat a vamhiektaa személyi forgalmat pedig a legk6-
zelebbi varos rertilségének személyi allomanyabdl kikulonitett csapodilerbrizték. A hatarrend be-
tartatdséra pedig a hatarmenti varmegyék altalt@anlanal kozelébe telepitett hatarszéli szolgabiroi
kirendeltségek feliigyeltek.

A magyar hatdairizeti modell Iényege 1866itaz volt, hogy hatarokrzését — ahol erre egyaltalan
szukség volt — a kdzigazgatas hatarmenti szenidassdk el. A hatarmenti szervezetek azokat a ha-
tarérizeti részfeladatokat valositottak meg, amelyekzbiangban alltak az alapfeladataikkal. A magyar
modell eltért Romania és Szerbia hétgetétl is. Mindkét orszagban az allam hataratlépéshétie
z6 és korlatozo joga hangsulyozasanak primatusa gegéit. Ennek érdekében Szerb- és a Roman
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Kiralysag hatafrizetében is aktivan részt vett a hd@denelye Szerbidban a pénzidgyeg, Romania-
ban pedig a reréalség egészitett ki. Ezzel szemben az Osztrak-Magpaarchia mindkét tarsorsza-
gaban — Nyugat-europahoz hasonloan, békeid — a hataroérzésében a hadenem vett részt. Karl
von QLAUSEWITZ munkaiban a hatarakzésének a témajat is érintette és megallapitodigy a kato-
nai ebvel végrehajtott hatérzés idejétmult. Ez azonban nem jelentette azty fiegyveres konfliktus
esetén a hadének nem lehetett szerepe a hatarok biztositasa. taréOsztrak-Magyar Monarchiatdl
délre és keletre éderilleteken azonban — a nyugat-europai gyakorlelté&sen — a hadértovabbra
is aktivan részt vett a békéldhatatrizetében®

Békeidben a rendvédelmi testlletek altal megvaldsitatrbezés szisztémaja takarékos és haté-
kony volt. Idsvel azonban a hatarforgalom novekedésével és dntémiyiek modosulasaival szikséges-
sé valt, hogy a hatar mentén is szolgélatot tefj&s tjonnan felallitott rendvédelmi testlletekdigs
vonjak a hatdirizeti feladatok teljesitésébe. A Magyar Kirdlysagzigazdasagi terményei szamara
fontos piacot jelentett Nyugat-Europa. Magyarorszégesak Ugy tudta megtartani, ha grege a dua-
lizmus sorén kialakitott egészséges allatallomariyZta helyzetet azonban veszélyeztette a két-szom
szédos balkani kiralysagban a hazaitdl jélset kedvedtlenebb allategészségugyi helyzet. A héza-
gosanérzott hatarokon jelefis csempészés folyt, amely &dsrban az erdélyi allatallomanyt fézte.

E miatt a gazdaszovetségek szamos panasszal&lkeizagosairzott hatarvonalat a szazadfordulo-
tél ndvekw mértékben igyekeztek kihasznélni a roman és dsamroniszta korok is. A zéldhataron
éllglmellenes iratokat és agitatorokat juttattall Btagyar Kiralysag nemzetiségek altal lakott tasile
re.

1891-61 a magyar rendvédelem legtekintélyesebb szerveaeldagyar Kiralyi Csenétséget is
bevontak az orszag kdlatarainak agrzésébe. A hatarszéli csémnseg felallitasa a roman-magyar ha-
tar kitizéséhez kapcsolddott. A roman fejedelemségek ésgya Kiralysag kozott egyes hatarmenti
teruletek hovatartozasa vitatott volt. Tobb évtedredménytelen targyaldssorozatot kieretvégul
1882-ben sikerilt megegyezni a hatarvonal fellgaistaban és kozbs bizottsdg altal megvaldsuld
kitizésében. Az Ujonnan Kit6tt hatarvonalat nemzetkdzi egyezménybe foglahdddyet a magyar
orszaggiilés emelt torvényére® Az (j hatarvonal eredményészésére iranyuld kormanyrendeletet
grof APARY Gyula miniszterelndk és belligyminiszter, bAESERVARY Géza honvédelmi miniszter,
SZILAGYI Dez$ igazsagugyminiszter, ARossGabor kereskedelemuigyi miniszter EXERLE Sandor
pénzugyminiszter és grof BBHLEN Andras foldnfivelésugyi miniszter irta ald. A rendelet éels
fejezetében foglaltak — amely a hatarvonal épsétdmtisa és a hatarforgalom téméjaval foglalkozott
— megvaldsitasa harult a beligyminiszterre. A% fbgezet el§ paragrafusa rendelte el a hatarszéli
csendrség felallitasat.

A hatarszéli csertdség szervezésekor az 1. szamua — kolozsvéri sagéhbiré — csendrkertilet
29 6rmesterrel, 15%rsvezetvel és 797 cserddrel, 6sszesen tehat 985 legénységgel rendelkezett.
Az Uj csendr 6rsok szolgalati helyét, tikddési tertiletét a honvédelmi és a beligyminiszékdzos
bizottsdga tervezte, melyneldROK Ferenc cso. altbgy. — a testilet felldgyel- volt a vezdie. Az
atszervezés soran 1 (j csérieerileti szarnyat, 2 szakaszt €sétot allitottak fel. Ezzel a kolozsvari
csendrkerilet alarendeltségében 5 szarny 11 szakas34érd, valamint 4 kilonitmény thddott.

Az Uj szarny 664ds volt, 3 tiszttel és 63flegénységgel. A személyi allomany rendfokozatinzérfo

l. osztélya szarnyparancsnokradlfhadnagy, illetve hadnagy szakaszparancsnokian8sterre, 12
drsvezedre és 48 cseridre tagozddott. Az Uj hatarszéli cséricerok 1893 juliusdban kezdték el szol-
galatukat'®

A hatarszéli csertdség feladata volt a hatarvonalra annak berendieedséiigyelni, az illetékte-
len beavatkozasokat meggatolni és ezen szabalgtséhévetket ebvezetni. Az6 feladatuk volt to-
vabba a hatarsértések megakadalyozasa, a hatlarsiogasa. Az elfogott hatarséket a csendrség
a terlletileg illetékes szolgabirdi kirendeltségakmadta at. A szolgabirdi kirendeltségek pedig — az
alispanon keresztul — minden hatarsééidsiteles volt értesiteni a beligyminisztert. Advétizeti te-
vékenységet folytatd csefrdég munkajat a beligyminiszter a honvédelmi miarsel egyetéfieg
szabalyozta. A hatérizetet is végé csendrség feladatat efsorban jasr6zéssel latta el. A haiéuni-
zeti szolgalat szakiranyitasaval a csekrillet térzsében 1 tiszt foglalkozétt.

A csendrségnek a hatérizeti szolgéalatot teljesitrésze — hatérizet tekintetében — &lbb hagok
mellett szervezett szolgabirdi kirendeltségek aldetiségébe is tartozott. Ezen szolgabiroi kirandel
ségek voltak a magyar-roman hatarszakaszon asha#irfelebs végrehajtoi. Elledrizték és szikség
szerint iranyitottak a Kiralyi Exifeligyebség, valamint az éllami és jarasi @isizteknek a hatérvo-
nal erdatvagasainak karbantartasara irAnyuld6 munkajaztRégtek az ilnként megtartott k6z6s ma-
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gyar-roman bizottsagnak a hatarvizek ell@ésével foglalkozo tevékenységében. Betartattadlatz
egészségugyi élrasokat és a pénziifjgég hatéirizeti szolgalatat is ellgémizték?

A hatarszéli csertilség 1906 utan, a Magyar Kiralyi Hatarréregg felallitasat kovéen is funk-
cionalt. A hatarrengtség feléllitAsakor megsatetett szolgabirdi kirendeltségek helyét hataréend
kapitanysagok és kirendeltségek foglaltakel.

Szerbia és az Osztrak-Magyar Monarchia kdzott etpselltebbé valo viszony jeléisen befo-
lyasolta a szerbiai hatarvonakzését. Mindkét résér tiizeltek egymasra a hadéizeti jarsrok. A szerb
ajku lakossag kdrében a magyar hatdsagi kozegekéb@ ellenszenv volt tapasztalhatd. llyen kordl-
mények kozott a kis 1étszamu hatarrérseg ebéi nem tudtdk eredményesen ellatni a hétéetét. A
csendrség ebi is kevésnek bizonyultak pedig a szegedi cédretiilet-parancsnoksagaéemek nagy
részét a hatarra iranyitottak. Arsok diriisége itt joval nagyobb volt mint a kerlletnek agzég bel-
sejében lé¥y miakodési terlletén. Hisiiség ellenére a szerb hataron elhelyeé&k&ti csendr 6rsot 52-
re emelték. igy a szerb hataron szolgalatot téfjesiendrok szama 149ét 310-re emelkedetf.

A hatadrizet ebsitése céljabol Erdély roméniai hatarszakaszékond 21 csendr 6rsot 107-re a
117 6nyi legénységet pedig 728r& emelték. Ebben azdden felvetdott annak a gondolata is, hogy
a hatarrendrséget afsitik azonban jobbnak lattak a csénderok névelését. A cserdiség ebben az
idében mar bevalt apparatus volt. Fejlesztésének nite@\ar alapjai: a megléwszarny- és szakaszpa-
rancsnoksagok, valamifitsok, amelyek szama gyarapithato volt. A hataées#édy fejlesztése sokkal
toébbe kerilt volna. A csefitség fejlesztése mellett szOlt az a tény is, hoggemdrkeriletek |étsza-
mat rovid id alatt at lehetett csoportositani a szukséges krelyA csendrség nem hatérizeti jelle-
gii jogai, mint példaul a fegyverhasznalat is jovatkedtebb volt a hatarretiséginél™®

Az atszervezést medgebtien 3 csendrtisztet tanulmanyokra kildtek az osztrak orokasotaa-
nyokba és az annektalt Boszniaba, hogy az ottamdssség hatairizeti modszereit tanulmanyozzak.
Ezek utan kezdték meg az atszervezeést, melynekékere a hatarreddségiorségek személyzetét be-
olvasztottak a kirendeltségek és kapitanysagok éggrallomanyaba. igy az Ggynevezett killszolga-
latok — amit ma jdirszolgalathak nevezink — a csérmbg hataskorébe kerlltek. A csérsttg az
58 320/1912. BM. kr. alapjan hadéizeti kilszolgélatot 6nalléan latott el. E mellathelyi csendki
erok atvették az uUtlevélvizsgalatot a vodicza-i, veyemyi, predeali, s6ség gyimesbukki, és gyer-
gyotolgyesi hatarkapuknal. Az utiokmanyok etiénése mellett hatarszéli utiokmanyok kiallitasat i
végezte a csedség: Vulkanban, Szurdokon, Bodzakrasznan, Osanésd@yergyobékason. Azon
hataréllomasokon, ahol a hatarrérsg tovabbra is utlevélvizsgalatot végzett minéidez és indu-
|6 vonatoknal, valamint hajénal a csémsig ligyeleti szolgalatot volt kételes athi.

A hatarszéli csertiség jogait az 1912-es csénskEgi utasitas tartalmazta.

.a./ A hatéron atkék figyelemmel kisérése, a hatar mentén felnerlidllamrendészeti szempont-
bol fontosabb — mozzanatokrol és esemértyakjeékozas szerzése és az észleblekz illetékes haté-
saggal valo kozlése;

b./ Allamellenes nyomtatvanyok becsempészésénekkadglyozasa, és feljelentése;

c./ Idegen politikai igynokok megfigyelése;

d./ Kulféldiek bejelentésére és lakhatadsara vormitkezabalyok végrehajtdsanak ellegése az
1912. évi 48 999/V-a. és az 58 320/V-a. sz. beliigigrteri rendeletben meghatarozott mérvben;

e./ A kémkedés megakadalyozasa, esetleg a kénugjael és az illetékes hatosagoknak valé ata-
dasa;

f./ A szomszédos allam lakdi réséeszemeélyek és targyak ellen jobeatrtszakos tAmadas meg-
gétlasa, kulondsen pedig katonai éédvek, az orszag hataranak jelolésére szolgalo kakrjjel-
z6k, katonai vagy polgari hatésag altal felallitaitdimérési jelek megrongaldsanak, megsemmisitésé-
nek vagy megvaltoztatasdnak megakadalyozasa, emdktkinyomozasa és az illetékes hatésagnak
valo feljelentése vagy — sziikséghez mérten atadasa,

g./ Kitiltott, rendbrileg kifogas ala €sés magukat igazolni nem tud6 gyanus személyekne#-a
lam terlletére valé szandékos belépésének meggkadah;

h./ Nyomozott vagy valamely bunteténcselekménnyel gyanusitott és a térvények vagyaéie
|6 szabélyok értelmébendektesen letartdztathatd egyéneknek a hatarszdieeli@gasa;

i./ Tolonczok kiséreése;

j./ Fegyverek dszerek és hadiszerek ki- és bevitelének étieése, valamint tilalom esetén ilye-
nek és mas tiltott targyak kivitelének és behoratiainegakadalyozasa;

k./ Hadkoteles egyének kiszokésének megakadalypzasa

./ Kerités /ricsempészet, leanykereskedelem/ meggatlasa ésriedist;
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m./ A hatarszéli vasuti é5ghajé allomasokon az allamrendészeti és kozegdaggiészabalyok
betartasanak ellénzése.

n./ A hatarszélen Iévszallodak, vendégk, korcsmék, kavéhazak és egyéb nyilvanos helyek el
lendrzése;

0./ Azon hatarvonalakon, ahol Gtlevélkotelezettaltdenn és ahol ez kifejezetten a csénségre
bizatott: az utlevelek vizsgalata, bélyegtelen ik&lési igazolvanyok kiéllitasa,

p./ Az utlevélszabélyok athadgasa, a tilos vissgatérés a kilfoldiek bejelentésére, valamint lak-
hatasara vonatkoz6 szabalyok megszegése altaledtitbikihdgasok foljelentése;

r./ A csempészet megakadalyozésa és az erre hikamstgek tamogatasa,

s./ A tiltott kivandorlas megakadalyozasa, a kiva@ntabrol szolo 1909. évi ll. t.c. és a vonatkozo
57 000/1909. sz. BM. végrehajtasi utasitds rendébla betartasanak eltemése, valamint e torvény
megszegése altal elkdvetett biintettek, vétségkihagasok feljelentése”

A hatarszéli csertdség fejlesztésnek egyik utja lett volna — az 180%tszervezéshez hasonléan
— Uj csendrkertulet feléllitdsa a szerb hatar mentén is. Eahban elvetették és a megi@sendrke-
riletek keretében novelték érsok és a legénység létszamat oly mddon, hogyya tedndrkerileti
irdnyitd apparatusban egy Uj elemet szerveztelk@dditett térzstisztet, aki a cseflleriilet hatar
menti eBit iranyitotta hatéfrizeti tekintetben. A hatarszéli csémség iranyitasara a VIl. brassoi és a
II. szegedi csertikeriileti parancsnoksagokon mar korabban rendsttek egy torzstiszti beosztadt.

A hatarszéli csenilség keretében Uj szerkezeti elem volt a n§di A nyariérsoét el$sorban Er-
délyben a havasokban allitottak fel, a hé elolvad&sleesése kozottiviszakban. A nyarérs legény-
sége azowrs tagjaibdl kerdlt ki, melynek tikddési terlletén funkcionalt. Ezérs parancsnokanak is
volt alarendelve, valamint ellatasat is innen kaptayari 6rsok sajatos elemet jelentettek a hatarszéli
csendrség szolgalataban. A szolgalati elvek itt teljesergegyeztek a tébbi nemdarakosirssel. A
nyari 6rsok feladata volt a magas hegyek kozott és a [RAueailetén a jarhatd utak, 6svények, szur-
dokok és hagok ellénzése. Itt a jdrdzés a hegyes, mocsaras terep miatt nehezebbialtnasutt.

E szolgalat végzésére kivalasztott c€etik napi negyven fillér potiékot kaptak. Ez jeléntisszeg
volt mert egy csertit 6rmester évi fizetése 2 300 koronagfdrmesteré 2 769, hadnagyé 3 632, f
hadnagyé 4 152, szazadosé 5 3rBagyé 9 296 alezredesé 10 296, ezredesé 12 086ekvolt™

A hatarszélibrsok szolgalata is modosult az 1912. éittelllapothoz viszonyitva. Korabbdinja-
rati beosztast alkalmaztak, melynek az volt a I§eyd@ogy kijeldlt tereppontokon meghatérozott ideig
kellett a jatrnek figyelést végrehajtania €s a tereptargyak tidai@netvonal és menetids ebre be-
tervezett volt. Az 1912-es atszervezés nyoman szklgalatot Ugy hajtottak végre, hogy a tereptar-
gyakon a tartdzkodasiddes a két figyelési pont kozott a menétidem hataroztdk meg. Csupén a fon-
tosabb tereptargyak érintéseét, atkutatasat irtdl @6roknek. A hataron portyazo ok feladata te-
hat eltért az orszag belsejében szolgalatot teljexbl, mert ott tovabbra is a jdtbeosztast alkalmaz-
tak. A hatarmentbrsok jabrei portyazasuk soran szabadon valaszthattdk megtemalukat az egyes
tereptargyakndl tetszés szerinti ideig tartézkadkatA szolgalati id és a figyelési pontok voltak ré-
szukre tovabbra is kotottek. A szolgélatndbelul az atkutatasradeé meghatérozott tereptargyak ki-
vételével a szolgalatot a {@wezet osztotta be. Adrsparancsnok csupan az atkutatandé tereptargya-
kat és a kulszolgalat idejét allapitotta meg. Adhaentiérsokon koteleg volt a legénység koréb
egy nek éjjel-nappal készenlétben lennie GRedyvereket 4 tolténnyel toltve taroltak. A cséndr-
soket meglepetéssietamadas ellensarokkal és dréthalokkal biztositottak. A hatarsoséndrség
atszervezése nyoman alkalmaztaésedr kutyakat hatérizeti szolgalatban szolgélati allatként. Az
1912-es utasitds a M. Kir. Csémség szamara megengedi a szerb és roman hataéosr$ék részére
6rkutya tartaséat. Ezen allatok mentesiiltek az eladds. Magyarorszagnak az Osztrak-Magyar Mo-
narchian kivili orszagokkal k6zds hatararblésendrség fegyverhasznalati jogat kiterjesztették.

»1. A valamely kdzség hataran kivili veGenellékutakon ketinél tobb éjjel, nemkilénben ha &ruk-
kal vagy més szallitmanyokkal nappal is talalkombtés a j@rnek fegyverhasznalattal /Iovéssel/ fe-
nyegetett felhivasara /redkialtdsara/ meg nemldlinanem egyenként vagy valamennyien megfuta-
modnak.

2. Ha hajosok éjjel vagy pedig fedett vagy megriakizijarmivekkel nappal is talaltatnak és fegy-
verhasznalattal /I6véssel/ fenyegetett kétszehifakra /reakidltasara/ meg nem allnak, illetveeibb
szandékukat kétségtelentl nem bizonyitjak, hangrardgent vagy valamennyien tavozni /menekilni/
igyekeznek.

A kétszeri fenyegétfelhivasnak /reakialtasnak/ a vidéken divo nyelgsmly hangosan kell tor-
ténnie, hogy azt az illék tényleg meg is értsék. Azonbartéebyvert még ez esetben is csak akkor sza-
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bad hasznalni: ha a fiirmeggyzédott arrdl hogy az illék a felhivast tényleg megértették. /Ez kulo-
nosen abbdl kdvetkeztetibehogy példaul a csempészek és zugarusok menegykeznek./

Tekintve azonban azt a kortlményt, hogy a tardggyverhasznalat alapja a legtobb esetben az
elmenekilés, illetve a megszokés megakadalyoz&serabrjarér ezt a végs eszkodzt csak akkor ve-
gye igénybe ha szolgalati céljat masképpen bizoisitem tudja.

Gyanus hajo, illetve annak személyzete ellen fetpsak azon esetben szabad hasznalni ha az il-
let6 hajo mar kikotott és a csefrdaror — atkutatast célzé — felhivasanak ellenszegigy yeedig ha-
bar még csak kikdtni szandékozik, azonban a ¢sgmért észrevéve a parttdl eltavozik és @jdegy-
verhasznélattal fenyedetelhivasa /redkialtasa/ dacara oda visszatérkifki nem akar

A hatarszéli csertaiségre ugyanazok a szabalyzatok vonatkoztak, niseadrség tobbi részére,
azonban a hatarakizetére irdnyuld utasitasokkal is kiegészitettékstiileti szabalyzokat. Amelyek
mar értelemszéen a hatarszéli csefitégre vonatkoztak. A hatarszéli csénseg fegyverzete, fel-
lomany képzettsége, a human rendszere stb. tgjgmrében megegyezett a Magyar Kiralyi Céend
Ség tobbi részével. A hatarszéli csénség nem alkotott killon testliletet, csupan a cgsaden belll
szolgdlati ag jellegével funkcionalt. Tevékenységléntetében pedig a zoldhatéizete mellett ri-
kodési tertletén ellatta a klasszikus c€entbendiket is. A kikulonitett torzstisztek, a nydnisok, a
fegyverhasznélat szabdlyai, valamint a@ijézés tekintetében tért el csupan a hatarszélidéssgy a
Magyar Kiralyi Csendrség tobbi részét A szolgélat ellatdsanak tekintetében tovabbiijis ele-
met jelentett az Osztrak-Magyar Monarchia hirszezervezetével vald egyuttikbdesebl fakado te-
endsk, illetve a haboru iészakara tervezett katonai hadzetben val6 részvétefé.

A hatarszéli csertgiség feladatat képezte a hatarforgalom figyelenkisgirése azzal a célzattal,
hogy a hataron atkét kozul el$sorban azokat a személyekefirgzk ki, akikrl feltételezhet, hogy
fegyvereket, robbandszereket, allamellenes nyodugokat kivannak csempészhi.

Az ilyen magatartast tanusitd utasokat — a kérijyektl fliggéen — vagy mar a hataron letart6z-
tattak, vagy pedig csupan figyelemmel kisérték kemgségiiket és az orszag belsejében szolgalatot
teljesity rendfenntartd kozegeket értesitették, a megfigyalatt all6 egyének tovabbutazasarol. A le-
tartoztatdsokat és drizetbevettek szallitdséat, atkutatdsat minderiiriél nélkil, a lehétlegdiszkré-
tebben hajtottak végre, nehogy a feltételezett mzégttudomast szerezzenek réia.

Az idegen hirszerik jelentéseinek felderitése érdekében, a hatarszéfidrsegnek figyelemmel
kellett kiérnie azt is, hogy ki kapott kilfokiirpostagalambot, kik végeztek a galambokkal gyaegs
tetési gyakorlatokat. A Iégtér figyelése sorandegen 1égi jarrivek személyzetét igazoltatniuk kel-
lett, ha azok adrs mikddési terlletén leszalltak, ha nem szalltak l&pak repulési iranyroél kellett ta-
jékoztatniuk az orszag belsejében szolgélatotsié#jesendrséget. A hatarszéli csefrdég figyelme-
nek ki kellett terjednie az esetleges optikai tigsek észlelésére, valamint azokra, akik a haédr-m
tén rajzokat készitettek, és fényképezfek.

A hatarszéli cserit 6rsok e teengket onalloan végezték ugyan, de a kémkedéssel élapos
ugyekil folyamatosan tajékoztatniuk kellett a teriletildgtékes kikulonitett torzstisztet. A tars fegy-
veres szervekkel és a kiralyi tgyészségekkel iki@dnitett torzstiszt személyén keresztil [éphette
érintkezésbe. Ez aldl csak a rendkivil é8rgsetek jelentettek kivételt, de ilyenkor utolappentési
kotelezettségiik volt a kikilonitett torzstisztekagre™

Az ellenséges hirszerzés meégeéise érdekében az informacidknak a hataron thrdéattatdsa
szempontjabdl kulcsfontossagu személyeket, targyakidvan kellett tartaniuk, és azokat folyamato-
san elledrizniik is kellett?®

Nemcsak defenziv, hanem offenziv jellagvékenységet is végeztek a hatarszéli dsefrdok.
Ennek keretében az ellenséges katonaszokevenygsaetesen és alaposan kikérdezték az altaluk is-
mert katonai adatokrdl. A hatar tdloldalandévatatrizeti szervezetek elhelyezkedé&sgefegyverze-
tersl feljegyzést készitettek, melyet a tudomasukratjiadatok szerint naprakészen vezettek. Fontos
feladatot jelentett a szomszédos orszag viszonkaimegismerése. Aédrsok a tuloldali hatarmenti
teruletek részletes térképével is rendelkeztekisBtdan a helyi katonai, refd kdzigazgatasi és gaz-
daségi viszonyokrol kellett ismereteket szerezAfiik.

Minden, a szomszédos allamra vonatkozo, lényedesnidcidé beszerzését a kikiulonitett torzs-
tisztnek kellett jelenteniik, akik pedig 8stknek a hirszebzmunkahoz kapcsolddé defenziv és of-
fenziv jelledi tevékenységét regisztrald jegyzeteket, kimuta@sab. rendszeresen elbeiaték. A
szomszédos orszag terlléléazonban csupan figyeléssel nem lehetett & leelatokhoz hozzajutni.
Ezért alkalmaztak az utasok, csempészek sth. lekérsEnek modszerét is. A minél részletesebb és
pontosabb adatgjtés érdekében azrsoknek torekedniik kellett besugok alkalmazaddeaa besu-
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goOk fontos adatot szolgaltattak, &@sparancsnok felterjesztetiket kilon jutalmazasra az illetékes cs.
és kir. hadtestparancsnoksag vezérkari osztaf§ara.

A hatarszéli cserfitség az 6nalléan végzett feldérjellegi munkéja mellett az Osztrak-Magyar
Monarchia felderti szervezetével kbzdsen is hajtott végre hirézerendket. A dualizmus ifiszaka-
ban, a mai értelemben vett nemzetbiztonsagi fatkdatcs. é€s kir. hadsereg teéidlkottak. A kora-
beli hirszer# szolgéalat feladata ké# volt:

.l. A hirszer® szolgalat feladata, hogy:

a./ egyrészt értestiléseket szerezzen az idegemo&ii@k mindazon viszonyairdl, melyek az allamot
hadviselési szemponthol érdeklik,

b./ masrészt megakadalyozza azt, hogy idegen &lasajat viszonyainkat kikémleljék?

A hirszerzés vezétapparatusa Bécsben székelt. A vezérkar nyilv&siarodaja iranyitotta a du-
alista allamalakulat hirszérapparatusat. Kozvetlenul alarendelt szervei a&is féallomasok vol-
tak, amik a cs. és kir. hadtestparancsnoksagokidade niikodtek. A hirszerd mellékallomasokat
telepitettek egyes honvédparancsnoksagokon; valaribzponti hirszetzszerv javaslata alapjan a
magyar beligyminiszter hozzajarulhatott ahhoz, hegyes cserigt kerlletparancsnoksagokon is lét-
rehozzanak hirszefzmellékallomasokat’

Ezen a rendszeren keresztil kapcsolodtak be eetdgfsmunkaba a hatarszéli csémsieg ebi. A
hirszerzést természetesen a teljes dgsgdnek tamogatnia kellett, de legkiterjedtebb @skiétabb
formaban ez a hatarszéli csérsgnél jelentkezett. A csafrdég tébbi csapatanal sokkal altalanosabb
jelleget oltott a hirszebk munkéajanak segitéde.

A hatérszéli csertilség az adatokat szolgaltatd személyeknél hatokategoriat kilonboztetett
meg. Bizalmi egyéneknek nevezték azokat, akik -aleli sz6hasznélattal élve — alacsonyabb néposz-
talyhoz tartoztak, de 6nként, javadalmazas nélkésgetleg kisebb ellen- szolgaltatasok fejébenu- a t
domasukra jutott értesuléseket atadtak a égsadnek. llyenek voltak a kdzségi eldljarok, kocsmma
sok, kiszolgalt cserdaok stb. A bestgok alkottak a masodik kategofitjavadalmazas ellenében szol-
galtattdk ki ismereteiket. Végil a harmadik katéta tartoztak azok, akik allasuk vagy tarsadalmi,
vagyoni helyzetuk#l adédoan — pl. nyugalmazott katonatiszt, foldtkio®, pap, stb. — a nép hangula-
tarél valamint a megbizhatatlannak itélt szemébletéékoztattak a cseficséget. Az tigynokoket a
hirszers féallomasok, a bestgokat pedig a cseség fizette’”

Minden hirszerzéssel kapcsolatos Ugyet szigorékiitat kellett kezelni. A legénységi allomany
csak a legszukségesebb mértékben szerezhetettdstioita. Csak a hatarszéli csénérsparancsno-
kok és kikilonitett torzstisztek ismerhették teliészleteiben a rajuk vonatkozé feldérfeladatokat.
Valamennyi irdsos anyagot el kellett zarni. A bésudpizalmi egyének és ligynokok neve a legszigo-
rabb titkot képezté®

Ha sird@s esetekben szikségessé valt a hagyomanyos stialgatellbzése a hirszebk féallo-
masoknak levélben jelentették az eseményeket. dldegsek alkalmaval dupla boritékot kellett hasz-
nalni. A kilsire a hadtestparancsnoksag vezérkari osztalyanad oidk, a bels boritékra pedig ,hir-
jelentés sajatkdizfelbontasra” cimzest irtak: A jelentésben sem seétbad név szerint feltintetni az
adatot szolgéltaté tgyndk nevét, helyette @deémat kellett hasznalni, mely tért szambdl aligla
szamlalé az iigynok a neviegedig a megbiz6 hadtest szamat jelentétte.

A hatéarszéli csertaségnek elésorban a kiulorszagokban megszerzett informaciéredtaron tor-
téns atjuttatasaban volt szerepe. E feladatra ,kozvéiitdoncoket” szerveztek. A kozvetikuldon-
cok személye szigoru titkot jelentett. E feladattalaban a hatarvizi hajosokat, halaszokat, csempé
szeket nyerték meg. A feladatok eredményes védestaagrdekében a hatarszéli céerdsparancs-
nokok — és ha indokolt volt — a kikulonitett torgst kioktatta a kdzvetitkildoncot a kozvetitergd
Uzenet célszérelrejtésédl, és ha szikséges, annak gyors megsemmigikéaékdzvetits kildoncok
— bér békeidben is alkalmaztakket — a legtobb munkat a hdboru kitdrése utan a@riéaak beveze-
tését kdveten végeztéR®

36A hatarszeéli csertlséget bevontak a fegyveres konfliktus esetén @liéth katonai hatéirizetbe
is.

A habora kezdeti iészakara vonatkozd hatéizeti elképzelések a szazad elején alakultak ki. A
terveket a Csaszari és Kiralyi Hadsereqg terileflletekes hadtestparancsnoksagainak vezérkari osz-
talyain dolgoztak ki’

A héboru esetére kétddzakot kiulonboztettek meg. Az &éla hadlizeneit a mozgositas befeje-
zéseig tartott, a masodik a mozgositas ut&szakot Olelte fel. A mozgositast kdden a hataron re-
guléris katonai éik alkalmazasat tervezték a kor hadtudomayni koneteleinek megfelélvedelmi,
illetve tAmado alldsban. Ez mér kifejezetten haatagaledi tevékenység lett volna. A mozgésitas be-
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jezése ditti idészakot atmeneti folyamatnak tervezték, melynekrsarfataron funkcionaloé fegyveres
testiletek elhelyezkedése, szolgalata modosul zatést pedig — katonai dsitéssel egybekotve — a
hadeb tisztjei vennék at. A mozgositas befejezése utarelyre 26 napot szantak — a helyi fegyveres
testUIreﬁgek tagjai népfolk&lallomanyba mennének at az illetékes katonai parmksag alarendeltsé-
gében:

A nagyszebeni hadtestparancsnoksag nem terveétedlj felallitdsat, a temesvari hadtestparancs-
noksag azonban a Duna menténgok felallitdsaval is szamolt tervezetében. AZliderv a meg-
Iévé csendr 6rsok hatarvonalat szakaszolta meghatarozva, hody ird@yban hanydnek kell szol-
galatot teljesiteni. A nagyobb |Iétszam befogadaadrsendr 6rsoknek békeidben kellett felkészll-
nilk és mar akkor meg kellett teremtenitik az eksdgi korletek védelmének a feltételeit. Egy esetle
ges rajtautésszietamadassal szemben titzdlasokat, futdarkokat kellett kiépiteni, illetvészben a
helyuket kijelolni és védelmi tervet késziteni. 28pésen belll adrs korlete koril a szabad kilovést
biztositani kellett. Azokon a helyeken, ahol —veéeet létszamanak megféleh — a haboru kitorése-
ig még nem tudtak kiyviteni azoérsot, ott a kdzelben léwtagas épuletet, iskolat, stb. kellett lefoglalni
és megefsiteni®®

A hadeb tébb Utemben érkezett a hatarra. A fegyverésed békeidben is fegyverben all6 tag-
jaibal kijelolt személyi alloméany érkezett megadént. A parancsnoksagot abban az esetben vette at a
csapatokkal érkézkatonatiszt, amennyiiben rendfokozata magasabtbavhklyi csenér parancsno-
kénal. Teljes egészében a vezetést a vétikatjei akkor vették at, amikor — a mozgositafejezésé-
vel — a katonai alakulatok teljes létszammal felutak a hatarrd?

A haborus tevékenységet kozvetlenul mégeidészakban a hatarszéli cséndrsokon nem csak
a létszam valtozott meg, hanem a szolgalat jeiegeddosult. A szolgalatot ugyan tovabbra i§ér
zéssel és figyeléssel latték el, de @ndk dirisége és létszamath 3—-6 Bs jalrok voltak vezényel-
hek. Valamennyi jafrcsapatban 16fhelyi ismerettel rendelkézsendrnek kellett szolgalatot telje-
sitenie. Egy—egy meghatarozott fontosabb irAnybfatyamatosan, a nap barmely szakaban — 2-3 jar-
ércsapatnak kellett tartézkodnias Feladatik volt az ellenség felderitevékenységének megakadalyo-
zasa. A Duna menti hatiizeti csendrok feladatat a vizijartivek fokozott gonddal torténsrzése is
képezte. A hatérizeti ek feladatat alkotta még a tuloldalon észlelt csmpagasokrol a katonai pa-
rancsnoksag tajékoztatasa. A hataréthelyek dond tobbségét lezartdk, szarnyanként csupan egy—két
atkebhelyen engedélyezték a forgalniat.

Mielétt a regurdlis katonasag felvonul volna a hatanaozgositas soran behivottakbdl is kaptak
erositést a hatarszéli csénderék. Hatarvédelmi szolgalatra ésorban a megbizhatonak itélt hatéar-
menti lakosokat hivtak be, akik jeléathelyismerettel rendelkeztek 6Biben részesitették azokat, akik
sajat loval, kerékparral rendelkeztélket lovastul, illetve kerékparostul hivtak be. Adraédelmi szol-
galatra tervezett tartalékosoknak a mozgositaérelag kellett vonulniuk a felszeégbazisokra, majd
innen keriltek a kijeldlt allomashelyeikre. A hatZli csendri eréknek kotelességuk volt a hozzajuk
behivasra tervezett tartalékosok figyelemmel ks a helyzetiikben beallt valtozasokrol (elkdlto-
z6tt, lovat eladta, stb.) az illetékes katonai pasaoksag értesité$e.

Az 6rsok parancsnokainak a szolgéalatot ugy kellett mexgeznitik, hogy jussonddelsisorban a
fegyverfogasok és a célzott I6vés gyakorlasargn® Iényegében a tartalékos allomany megérkezése
utén kerulhetett sor. A Magyar Kiralyi Csémségnél a tartalékosok megérkezése utan a hatdémen
haz6d6 vasutvonalak és az azok mellett kiépiteftdasonalak biztositasara, vasuti biztosité osztag
kat hoztak létre. Minden vasutbiztositd osztag raéfiozott vonalért felelt. Az osztagok palyaudvari
érségekre, vasuti ttargyérségekre és vonalszakasz-tartalékra oszlottak.eAdss 6rsok parancsno-
kainak a vasutbiztositd osztagokkal maximalis emgyiiktdést kellett megvaldsitaniuk. Szikség ese-
tén az osztagokat mindenben segitenitk kelletzonszédos orszagok fegyveres csapatainak betoré-
se esetén az irasos dokumentacidkat a parancdlwwkéhynak meg kellett semmisitenie, és ha volt
ra lehetség védeni kellett adrs korletét. Amennyiben a védelem reménytelenntszddt, lesallasok
beiktatdsaval kellett visszavonulniuk. Alkalmasyledken, az ellenséges menetoszlopdk elejtozve
200-300 métedt Osziizet kellett zuditani az ellenségre, majd a kavesbda U] leséllasi helyet
elfoglalniuk. A lehetségekhez mérten meg kellett zavarniuk az ellendéagisiposzlopom meneteit,
az éjszakai tdborhelyek nyugalmat és a maganywvagm,kis csoportokban haladd katonakat meg kel-
lett semmisitenitk, illetve informacidszerzés dadjafoglyul ejteniik. A szomszédagstknek — a
sajat hatarszakaszikzésének veszélyeztetése nélkill — segitségetthayigitaniuk.*

A hatérszéli csertlség a katonai hatéiizetre valo attéréskor teljes egészében a Csébdzafi-
ralyi Hadsereg alarendeltségébe kerilt. Helyzeterlyios mértékig eltért az ugyancsak a dualista Ma-
gyarorszag belligyminisztériumanak iranyitasa aldtMagyar Kiralyi Hatarrengrségél. A Magyar
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Kiralyi Hatarrendrség — mivel az orszag teljes hatarszakaszan foné&iti— nem kerdlt teljes egészé-
ben katonai felligyelet ald. A hatarszéli cseaélg azonban — mivel csak a szerb és roman hatér me
tén allomésozott — a kérdéses hatarszakaszokivatiti tertletté valasaval a Csaszari és KiralyilHa
sereg alarendeltségébe jutbt.

A Magyar Kirdlyi Hatarrendrségnek a haditweleti tertletre &skapitanysagai és kirendeltségei
megtartottak szervezeti integritasukat, a teriggtilletékes hadtestparancsnoksag kozvetlen ég-idei
lenes alarendeltségébe kerlletek. A hatarszélidéseéy csapatai a@rsok elhelyezési korleteinek
alapved bazisként valo kiépitésével — sajatos alegységkgydan, de — a felvonuldé haddnadrendjé-
be integral6dtak®

A Magyar Kirélyi Hatarrendrségnek a hadiiveleti terlletre & szervezeti egységeinél a liels
hierarchia és a szolgalatellatas jellege is jéemértékben modosuff.

A magyar hatéirizet a dualizmus itkzakaban nem volt militarizalt tevékenység. A fages ebk
csapatai békeiiben nem alloméasoztak a hataron. A hatarra felvokatonai esknek nem volt hely-
ismeretuk. A hatarszéli csefrdég személyi allomanya azonban széldskilyismerettel rendelke-
zett. Ennek eldsorban a mozgositas kezdethisdakdban volt kiemelkédelentsége, de a kébbiek
soran is j6l kamatozott a helyi viszonyok ismeré&te.

A hatarszéli cseriiség sorsa azonban nem ugy alakult ahogyan aoadiaervekben szerepelt.
Mivel Romania az elsvilaghaboru kezdeti ithzakaban nem volt hadviédel, ezért az erdélyi hata-
rokon nem allomasozott szamotiekatonai ef. A betdt roman hadér csapatai a hatarszéli magyar
csendri erdket — a Magyar Kiralyi Pénzigység hatarszéli szakaszaihoz hasonléan — kdrbkzsta
megsemmisitették. A magyar csérik és pénzugirok mar nem tudtak visszavonulni. Harcoltak
amig tehették, sorsuk a megsemmisilés volt. A maggza hatarainak védelme sordsirhalalt halt
tobb szazdnyi csendr és pénzugyr, valamint a hatarvédelmi szolgalatra hozzajuldmyes tele-
pulésekél bevonultatottak tettét megoro&iemléknti Iétrehozasaval az utékor még ados.
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allambiztonsagi feladatai. ti Flzetek (Acta Historiae Preasidii Ordinisy). évf. (2005) 14. sz. 91-94. p. A

tanulmany korabbi valtozata 1999 februarjaban Busiapehangzott el a Szeme-
re Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyirsabag Cselidség-
torténeti Szakosztalya altal szervezett Tudomamgadezvénysorozat Il. szim-
pozionjan. A publikalt tanulmany azdéeldas javitott, évitett és atdolgozott val-
tozata.

SALLAI — SaLLAI Janos: A hatarszéli csefrdég fegyverhasznalat®endvédelem-tdrténeti
Flzetek (Acta Historiae Preasidii Ordinig)|l. évf. (1997) 8. sz. 88-90. p. A ta-
nulmany korabbi véaltozata 1996. oktéber 29-én Busikgpehangzott el a Sze-
mere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomaniyosasag altal szer-
vezett rendvédelem-térténeti tudomanyos konfersoctzatnak,A napéleoni
kozbiztonsagdrtestiilet Utja Parizstél — Itdlian és Ausztrian &srtil — Budapes-
tig.” cimii VIII. konferenciajan. A publikalt tanulmany azéabas javitott, évi-
tett és atdolgozott valtozata.

KEZIRATOK

PARADI: A dualista Magyarorszdg — ParADI JOzsef:A dualista Magyarorszag hatéizete 1867-1914Bdlcsészdok-
hatargrizete 1867-1914. tori disszertacié (ELTE-BTK). Kézirat. Budapest, 598

CIKKEK

PARADI: A hatarszéli cseritség — PaARADI JOzsef:A hatarszéli cseritség 1891-1918Rubicon, XX. évf. (2010)
1891-1918. 202. sz. Online plusz, http://www.rubicon.hu
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SZABALYZATOK

SZUT-1912 — Utasitasok a Magyar Kiralyi Csedtség szamaraBudapest, 1912. s.n.

IRAT-, DOKUMENTUM- és LEVELTARAK

MOL — Magyar Orszagos Levéltar.

JOGSZABALYOK

1888/XIV. tc. — 1888/XIV. tc. az Osztrdk-Magyar Monarchianak Romaaliaa Monarchia két

allama és Romania kozt fennforgott hatarvillongakiglgyenlitése végett a ha-

tarvonal Ujabb megallapitasa és azzal kapcsolatakek szabalyozasa targya-
ban kotott s Bukarestben 1887. évi december 7-éamber 25-én alairt nemzet-

kozi egyezmény beczikkelyezéser

1912/LXIII. tc. — 1912/LXIIl. tc. a kivételes hatalomrdl

50 341/1891. ME. r. —50 341/1891. ME. r. az 1888/XIV. tc. végrehajtéagyaban.

91 000/1905. BM. kr. —91 000/1905. BM. kr. a hatarrefrdégrsl sz6l6 1903/VIII. tc. életbe Iéptetésének
végrehajtasarol.

48 999/1912. BM. kr. —48999/1912. BM. kr. hatarszéli killszolgalat atieéee Magyar Kiralyi Csenit-
ség altal.

58 320/1912. BM. kr. —58 320/1912. BM. kr. hatarszéli kilszolgalat ellat@shatarrenitségi srségek
megs#intetésével.
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A hatarszéli cseritség diszIokacioja 1903-0an. 110
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A Magyar Kiralyi Csendrség legénységének fizetése. 113

VI. sz. melléklet
50 431/1891.BM. r. az 1888/XIV.tc-vel beczikkelygzamagyar-roman hataregyezmény alapjan kiadott
hatabrizeti utasitas targyaban, 113

1 157/1900.BM-HM. r. a cseficségi szolgdlati utasitas. 115
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PARADI J6zsef

A csedtlség teendi az Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Kirdlysagadihatarainaksrzésében

Hatarszéli csendtség

Kikulonitett Szamy / Ors L. Kikulonitett Szarmny / Ors L. Kikulénitett L.
torzstiszt Szakasz 1étsz. (6) torzstiszt Szakasz létsz. (B) || torzstiszt 1étsz. (6)
Pancsovai Pancsovai Pancsova 48 Nagyszebeni NagyszebehiStina Fedelesulyi 6 Brassoi
Borcsa 10 Stina Buna 6
Béaranyos 7 Felek 7
Hertelendy- 7 Szészsebesi|  Szelistye 9
falva
Sandoregy- 9 Piatraalba 6
haza
Beresztoc 7 Predja 6
Omléd 8 Szerecsin 6
Tércso 8 Dus 6
5. szérhaz 7 Dévai Oasa 6 p
2. sz. gdirhaz| 7 Petrozsényi | Petrozsény 21
FehértemplomPalank 10 Wekerletelep 8
Kevevari Kevevara 12 Csimpa 7
Kevepallés 7 Pojanamueri 6
Temessziget| 14 Pettillai hatar q Marosvas
helyi
28. sz. klekk 7 Szurdokszoro. 11 k
9. sz. géirhaz 7 Vulkan 8
Popolova- 7 Vulk&nszoros 6
Hunka
Dunadombé 8 St. Gemendri S
Galya 7 Coasta Lui 6
Rossu
Orsovai Orsova 22 Lupény 8 s
Vodica 6 Felsurikany 6
Szelistye 6 Kimpuluinyag 7
Pojana- 6 Kimpu 6
Racheli Mnyelului
Pojana- 6 Hatszegi Cura Apilor 6
Sulita
Csernahéviz, Uncsukfalva 3
Herkulesfiird 8 Brassoi Brassoi Barcarozsnyo 9 lui
Pojana- 6 Rozsnyoi 7
Cossului villanytelep
Tezna 7 Prededl 25
Naszados 8 Alsétdmos 6]
Dunaorbagy 6 HosszUfalu 9
Oasszonyrét] 7 Osanc 6
Dunatblgyes 6 Tikros 7 9
Szinice 10 Garcsinvolgy 6 7]
Tiszéca 6 Predeluc 6 q
Sztara- 6 Kecskelab 6 7
Szinice
Ujmoldova | Ujmoldova 8 Kisagpatak GtK. 6
haz
Omoldova 8 Tolvajkat 6
Fel$ipozsgag 7 Fogarasi Bredza 8
Sisak 8 Sebes 7
Divécs 7 Catlavei menh3 6
Bazias 9 Stina de Cropilla 6 Ilva
Berzaszka 8 Belia Mare 6
Kozlatelep 9 Vukaria Mare 7 2
Alsblupkd 6 Alséarpas 8
Szikesfalu 7 Porumbék als 7
Lyuborazdia 6 Alsbvist 7
Laszlovara 8 Stina Sereata 1
Karansebes | Ruszka 6] Bulea Menh3 6
Somosréve 8 Vistea Mare 6]
Bogoltény 7 Zeresti Zerest 9
Cracu- 6 Fel$torcsvar 7
Stephanului
Pojana-Schiti 6 Torcsvar 10
Kupanhegy 6 Almasméz 7
Cracu- 6 Plaul Foi 6
Dragutului vadaszlak
Tucilla 6 Pesztera 6
Nagyszebeni| Nagyszebepi Riuszad Sirnea 7
Hanecsul 6 Felsnoecs 7
Lakul 6 Sepsiszentgy. Kishatarhegy 6
Dobrun
Negovanul 6 Tatarhavas- 6
SZOros
Voineagul 6 Magyarbodza 7
vam
Stina 6 Magyarbodza 9
Groapa
Vorostorony 10 Kézdivasar- | Esztelnek 7
vasUtéllomag hely
Vorostorony 17 Bereck 8
vam
Vorostorony 6 Soésmei 11
hatar.

Forras: RrRADI JOzsef et al. (szerk.Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadthakitet Csendrség a hatafrizetben.

Budapest, 2003, Tipico Design. /A magyar rendvédslrarvezetek térténete./
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1. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1898-ban teljesitett szolgalatai
A kulonféle szolgalatok Lo o v | . | vl Dsszesen
megnevezése szamu csendrkeriiletben

Rendes szolgélat 29 779 19 946 23 067 20 100 19 B0@5 150 | 137 342
Ellendrzd szolgalat 15494 11 098 10 883 12 259 10 144 T2 92 72 805
Nyomoz6 szolgalat 3319 4 56¢ 6 828 4704 4989 695 31003
Helyi jarérszolgalat 8 957 7118 6 608 8 80 10572 8 769 5 826
Uti jarérszolgalat 5 692 3145 5137 5341 2 002 4 546 25 863
Talalkozasi jasrszolgalat 462 344 332 254 7638 366 2520
Letartoztatas felszolitas folytan 163y 296 211 731 1430 149 4 896
Segélyszolgalat 2271 167% 1369 2471 1463 1 21010 459
Rab kiséret éérizet 2511 1269 1952 2 534 2308 2431 12981
El6vezetés 1 255 273 544 815 2 696 485 6023
Egyéb felszolitott szolgalat 3 164 2 808 3748 604 6924 4147| 26827
Ejjelic')'r('jk ellerbrzése 38 842 32 465 27 439 49 630 31 8p7 50 $8230 887
VaslUti- és hajougyelet 3 569 5348 4954 4161 B 28 11 213 37 517
Vasar- és blcsuugyelet 202D 2 002 2117 2434 61 98 3999 14 558
Nemzetkdzi indéhaz és bel&plomasi 526 - - - - - 526
tgyelet
Folyamatkelési ligyelet - 513 8% 70 58 531 1257
Furdhelyi tgyelet 571 577 561 1054 1 3083 15%0 5616
Hatarszéli Uigyelet 1093 179 + T 2P 18 1372
Hatarszélisrhazszolgalat 1019 241 g + T - 1269
Postafedezet 111 404 61 15p 514 ®4 1307
Személyfedezet 24 3 1 3( 26 - 84
Hullafedezet 40 7 7 13 16 — 83
Banyaugyelet - 152 596 - . T 748
Godolloi kiralyi lak kordli Ggyelet - - 365 — — B 365
Vasgyarigyelet — — — 388 — - 388

A nemzetkdzi indéhéz és betigdlomas ugyelet, valamint a hatarszéli tgyelet binéda hatarszétirhazszolgalat egyértel-
miien hatabrizeti szolgalatot jelent, azonban az efleé-, a nyomozé-, a helyi jar- és uti jaér-, valamint a talalkozasi jar-
drszolgalat, tovabba a vasuti és hajolgyelet szaligialegy része is minden bizonnyal hétéeti szolgalat volt.

Forras: RrRADI JOzsefA hatarszéli csenfiség 1891-1914Budapest, 1984, Hatinség.

Il. sz. melléklet

Az Osztrak-Magyar Monarchia hirszedzszolgéalata

NYILVANTARTO IRODA

az uralkodé feliigyelete alatt

Az Osztrak-Magyar Monarchia hirszerzésének kozpartivezete
a Csészari és Kiralyi Hadsereg vezérkaranak résaakekodott

FELDERITO FOALLOMASOK

- A Csaszari és Kiralyi Hadsereg hadtestparancsaoks
gai vezérkari osztalyainak részeként, de autonédomo

mikodtek,
- Hirszers tevékenységiik iranya megegyezett a hadte
hadmiveleti iranyaval A

st

[
FELDERITO MELLEKALLOMASOK

pld. a Hatarszéli Csenflségnél a hatar kozeli felde:
rités végzése és a mélységi feldéritlletve informa-

ciék hataron tortéd atsegitése, tovabba az ellens
ges hirszerk hataron tortéd kiszirése érdekében

[1°D)
h

Kodzvetlen

intézményei

/\

tgynoki és nyilt rezidentlrak a célorszagokban
informacio szerzése az tgyndoki informaciészerzés
megvaldésitoi

Forras: RrADI JozsefRendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadihakbtet Csendrség a hatafrizetben Budapest, 2003,

Tipico Design. /A magyar rendvédelmi szervezetetétiete./
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IV. sz. melléklet
A hatarszéli csendrség szervezeti felépitése

CSENDJRKERULET PARANCSNOKSAG
(A parancsnoksagon beliil egytbrzstiszt,
mint hataérizeti referens)

KIKULONITETT
TORZSTISZ

HATARSZELI
CSENDJR ORS

NYARIORS
(Ideiglenes szervezeti egység, nem
mindendrs rendelkezett vele)

Forras: RrADI J6zsefRendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadhakotet Csendrség a hatafrizetben Budapest, 2003,
Tipico Design. /A magyar rendvédelmi szervezetetétiete./

V. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség legénységének fizetése

A m.kir. csendrségnél
Rendfokozat Szolgalati pétdij naponta, fillérekben
Havidij | Napi zsold a befejezett
3. | 6 | 9 | 12.] 15| 18
Korona| K. fill. szolgalati év utan
#?jrriz- érmester 120
Brmester 3 1z 40 50 60 80 90 100
Orvezeb 2 60
Csendr 2 06 30 40 60 70 80 90

Forras: RRADI JozsefA hatarszéli csenftség 1891-1914Budapest, 1984, Hatinség.

VI. sz. melléklet
50 431/1891.BM. r. az 1888/XIV.tc-vel beczikkelyerdigyar-roman
hataregyezmény alapjan kiadott hat#izeti utasitas targyaban

Az 1888. évi XIV. torvényczikkbe foglalt magyar-ram hataregyezmény végrehajtasabol folydlag az 1889najus ho
3-an 1. sz. a. hozott ministertanacsi hatarozaitatt felhatalmazés alapjan altalam a honvédelyazsag-, pénz-, féldmi-
velés- és kereskedelmiigyi minister urakkal egy@tgtmegallapitott hatérizeti utasitast a varmegye kézonségének (ad |.
harmincz, ad ll.tiz, ad Ill. hisz, ad IV. negyvexd, V. hlsz, ad VI. harmincz, ad VII. hisz, ad VHarmincz, ad XIX.
negyven) példanyban oly felhivassal kildom megytemgabban foglalt s azonnal hatalybaslépndelkezéseknek érvénye-
sitése irant kebleg intézkedjék. Minthogy az utasitas részletekigerité rendelkezéseket tartalmaz, ne tartottam sziikséges-
nek a varmegye k6zonségét e tekintetb&rebb utasitasokkal ellatni, és ezuttal csupan &tkéd tajékoztatasul szolgald
megjegyzésekre szoritkozom:

Az el fejezet a hatar épségben tartdsara valé felligyadsthataron valé kdzlekedést, a masodik a htékfés hatar-
patakokra vonatkozo6 hatarozmanyok végrehajtas@rmadik az erdhtvagasok tisztantartasat, a negyedik az allateggsz
Ugyet, az 6tddik pedig a pénzidgyég szolgalatanak szabalyozasat targyazza.

Az utasitasnak a legfontosabb s egyidejiileg a @seetre bizott belligyministerium tgykorét &irendelkezései az éls
fejezetben foglaltatvan, ezekre ezekre vonatkozskidgségesnek tartottam a varmegye kdzonsége rigyel kovetkedk-
ben felhivni.

A 2.8. e, pontjaban felsorolt bunteténcselekmények addig is, mig azok megtorlasaroktiyvog intézkedni, a folyd évi
julius h6 10-én 49.396. sz. a. kibocsatott renéebbien kihagasoknak ndisittetvén, azok idézett rendeletem szerint biinte-
tendbk.

Az utasitas 4. §-dban emlitet s a hétiZet czéljaira szolgalo utak és kdzds utak azkéelidét allam kormanyai altal uto-
lagosan Iévén megéllapitanddk: a varmegye kdzonsédgéladatat képezendi, a hatravizsgalatra a éwbken kirendelve volt
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nemzetkozi kildétség altal kidolgozott s egy példéam idecsatolt munkalat alapjan ezen varmegyeo@sdRia kdzotti ha-
tarvonalon, a hatérizet czéljaira szolgalé utakat és kdzos utakatz@anszédos roman praefecturaval eglégt tizetesen
megallapitani.

E czélbdl a roman kir. kormany, a kézés kilugymarisir utjan egyidejiileg felkéretik, hogy az érdekeaefecturakat a
szbban 166 munkalatnak még a jelen nyar folyaman kodzvetlenairmegye kézénségével leérfdganatba vételére siirg
sen utasitsa.

Ezen az érdekelt két allam kormanyai altal utdlagog@vahagyand6 munkalat nibb befejezendl s nekem folyd évi
oktéber ho végéig bemutatando.

A mennyiben a jelzett munkalat végrehajtasahdszaki kdzeg igénybevétele elkerilhetetlenil szidséegk mutatkoz-
nék, annak kirendelése irant a kereskedelemiigyistemir lesz a varmegye kézoénsége altal hivatisatgslen rendeletem-
re kdzvetlendl felkérenid kit egyidejileg megkerestem, hogy a varmegye kézonsége indi{tdtjesztésére a megfalel
intézkedést tegye meg.

Miheztartast végett figyelmeztetem a varmegye kéegat, hogy ezen munkalat a legpontosabban kejl €légszitessék.

A munkalatrol egy jegyikonyv két példanyban szerkesztéredannak mindkét példanya Magyarorszag részévarme-
gye alispanja vagy helyettese altal, Romania résgédig a roman kir. korméany altal kirendelt hivatakozeg altal alairando.

A jegyzokdnyvnek Magyarorszagot ilkgipéldanya magyar-roméan, Romaniat dlgéldanya pedig roman-magyar nyelven
szerkeszten

Ezen jegydkdnyvnek szerkesztésénél @ybnd arra forditandd, hogy a je@ydnyv két példanyanak magyar és roman
szbvege teljesen 6sszhangzo legyen.

Addig, mig a hatarszéli csefrdrsok a hatéirizetbs! kifolyé szolgéalati kezelésére nézve az utasité§-&nak rendelkezé-
séhez képest egy altalam a honvédelmi ministet agygetérbleg kiadandoé szolgalat utasitassal ellathatok kelsziueigle-
nesen kildn rendelettel torténik intézkedés.

Ott, hol szolgabirdi kirendeltség nem szerveztetik, §. uatsitdsahoz képest, az utlevéli és talmgd szolgalat kezeléseé-
re hivatott csengtérsok szintén megfeléluatsitassal fognak ellattatni.

A legfontosabb rendelkezés, melynek végrehajtdsfitmos sulyt fektetek, a 7. §-ban foglaltatik.

Ugyanis a hataregyezmény Xl. czikke szerint azém&eégek tulajdonosai, melyek egyik orszagbdl egészhgy rész-
ben a masik orszagba mentek at, a szolgalatuklvékkiel, a haznépukkel egyltt jogositvak fékegeikenek a hatarvonal
altal elvalasztott egyik rész#rannka masik részére kdzlekedni, gazdasagi esidkiezemarhaikkal, szerszamaikkal stb. stb.
oda-vissza szabadon jarni-kelni, tekintet nélkitainogy a birtok részben az egyik, részben pedigsik allam fenhatésaga
ala tartozik; szintugy jogositva vannak termésuketrhaikat, minden foldtermesztvényeiket nyerseégoigozott allapotban
egyik birtokrészukil a méasikra akadélytalanul ado- és illetékmenteégszéllitani.

Hogy tehat jelen hatérizeti utasitas életbe léptetésével az ezen ked¥eym jogosultak a szolgalatukbandkkel és haz-
népukkel egyitt fekiségeiknek a hatarvonal altal elvalasztott egyiké#é annak méasik részére kdzlekedhessenek, gazda-
sagi eszkdzeikkel, marhaikkal, szerszamaikkaladh. vissza szabadon jarhassanak és kelhesseniaketteklkil arra, hogy
a birtok részben az egyik részben a masik allamd&rsaga ala tartozik, az ilkta megfelad igazolvanynyal ellatandok.

Miheztartas végett megjegyzem, hogy kiilonds fell@y®rditandd arra, miszerint az igazolvanyok csakataregyez-
mény Xl. czikkében érintett kedvezményre jogosuttzeére allittassanak ki.

Megjegyzem tovabba, hogy az igazolvanynak mindk&tréhatésaga rész#dattamozottnak kell lennie; e végltaz ezen
varmegye alispanja altal kiallitand6 igazolvanyeléit az arra jogositottnak kiadatnék, az illetékendn praefecturék latta-
mozés végett megkildesidrészemsl egyidejileg a cs. és kir. kdzds kulligyministekdevatitése oly czélbol vétetett igény-
be, hogy a roman kir. kormanynal eszkdzélje ki,zeist a praefecturdk a jalzett iranyban akelhtsitassal stégen ella-
tassanak.

Az igazolvanyér, mely egy évre szél, de megujithatannak lattamozasaért semmiféle dij sem fizéteAdkiallitott iga-
zolvanyokrél harom példanyba jegyzék vezetenmelynek egyike hozzam terjeszténcé masik a hatarszéli csémpa-
rancsnoksaggal kézleédharmadik pedig a varmegye rendelkezésére marad.

A hatarvonal altal elvalasztott febségek tulajdonosainak és marhainak atkelésére ggamolvanyiirlapokbdl a varme-
gye kdzonségének idezartan (ad I. 6tven-otvenl. dali$z-hisz, ad lll. szaz-szaz, ad IV. nyolczsagaiczszaz, ad V. harom-
szaz-haromszaz, ad VI. 6tven-otven, ad VII. negynegyven, ad VIII. 6tven-Gtven, ad IX. kétszaz-kér) példanyt kildok.

Kulonos figyelmébe ajanlom a varmegye kdzonségarmktasitds 8. §-ban foglalt rendelkezésének pdmétartasat,
mely szerint minden egyes hatarsértési eset, d@flénytiizetes felderitése s az elintézésre czalzsjat megtétele mellett,
eléterjesztésben tudomasomra hozando.

Végil nagy sulyt fektetek még arra, hogy a 9. 8sitdsai szigoruan szentiltartassanak s kiléndsen minden oly eset,
melyben magyar alattval6 Romaniaba atszakadifdy feletti szabad rendelkezési jogaban a hat&ewrey X. czikke el-
lenére akadalyoztatnék, azonnal tudomasomra hdzdssgy részendt az egyezményileg biztositott jogoknak a magyattal
valok részésl akadalytalan gyakorolhatasara czélz6 intézkedessktétethessenek.

A hatadrizeti uatsitas tobbi rendelkezéseinek az illeték@megek altal leeridbetartasara, az illetékes szakminister urak
altalam egyidejiileg felkérve lettek.

Kelt Budapesten, 1891. évi julius hé 15-én.

Gr. Szapary, s. k.
Bar6 Fejérvary s.k.
Baross, s.k.
Wekerle, s.k.
Szilagyi, s.k.

Gr. Bethlen, s.k.

Forras: RrRADI JozsefRendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadhardtet Csendrség a hatafrizetben Budapest, 2003,
Tipico Design. /A magyar rendvédelmi szervezetetétiete./
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VII. sz. melléklet
1 157/1900.BM-HM. r. a csenftségi szolgalati utasitas

V. FEJEZET.

Az grskeriilet és a hataratlépés, valamint a
hatarszéli szolgalat szabalyozasa.

Orskerillet és csemkeriileti teriilet atlépése.
149. 8.

Egyik m. kir. csendr-6rskerilettsl a masikba, valamint az I-VI. szamua m. kir. cs@keriiletek teriletén az egyik csend-
érkertlet terlletéfl e méasikba val6 atlépés meg van engedve.

Horvat-Szlavonorszagok teriiletére valo atlépésszont.
150. 8.

Ha m. kir. Horvat-Szlavonorszagok tertletén, vaggzont m. kir. horvat-szlavon csefrd(szikebb értelemben vett)
magyar teruleten kénytelen biintetéraselekmény elkdvéét Glddzni, magat ébb az illet horvat-szlavén, vagy viszont
magyar kdzigazgatasi, illetve helyi hatosagnal @iy és ha az ldozottet elfogta, azt tovabldira§ra hivatott hatésaghoz
valo atkisérés végett azonnal atadni, és ha azzéfddelhivas vagy megkeresés folytan torténtl ear felhivast vagy
megkeresést intézett hatdsagnak jelentést telatialértesitést adni tartozik.

A fentebb emlitett kézigazgatasi vagy helyi hagisd valé bemutatkozas csak azon esetbendehey utdlagosan, ha
az ebleges bemutatas altal az tldézés eredménye koeatkazenne, p. 0. ha az lldézott ilyenképpen azgatés aldli
menekilésre, a bilntetéghaselekmény nyomainak megsemmisitésére, vagy mdzelsvald O0sszebeszélésére, vagy a
vizsgalt eredményének mas médon valé meghiusitédérayerne.

Egyébirant a m. kir. csefitbk a horvat-szlavon kdzbiztonsagi, kézegeknekezek viszont a magyar kdzegeknek, ha
erre felkéretnek, lehéleg segédkezet nyujtani tartoznak.

Ulddzések a monarchia masik allamanak hataran tal.
151. 8.

A monarchia masik allama hatarainak kilén parafiekivas vagy engedély nélkili atlépése a céesefnek, a
hataratlépés tekintetében megtortént killén megadlagok értelmében, kivételesen meg van engedvieiintet tdrvények
és a kozbiztonsdg megovéasa érdekében kiadott etalallen vétk kdozvetlen tlddzése és elfogasa czéljabol — atkéwe
feltételek alatt, u. m. hogy:

- a, az Uldo& csendrok magukat szigordan az ilteéllam térvényeihez tartsék;

b, szolgélati ténykedésiket az ifleerheltek lildozésén, iligeg elfogasan tdl ne terjesszék;

- a terheltnek Uldézése alkalmabdl a magyar aletérat atlép csendrok magukat a hatarhoz legkdzelebb fekv
kozségben (helységben) a kdzbiztonsag fenntartéméatott cs. kir. hatdsagnal, vagy cs. kir. csagnétsnél, és ha ilyen
helyben nincsen, a kézségbighrosagnal bemutassak oly czélbdl, hogy azon letedéézve ki eszkdzolje a tovabbi Gildozést
és az miképpen foganatosittassék, megegyezési@ijén

lly ilddzés alkalmaval a monarchia méasik allanméletén elfogott egyén az ottani illetékes hatokagk adando at.

Ha cs. kir. csenitdk, a monarchia méasik allamanak terulétéa magyar korona teriletéréve, valamely m. Kkir.
csendr-6rsparancsnoksagnal jelentkeznek, ezen parancsmpk helyettese a kdzigazgatasi hatdsadgoknak, heekyben
van, er6l rogton szobeli jelentést tenni, ha ez pedig nehetséges, vagy kdzigazgatasi hatdsag helybereninas lddzés
folytatasa végett kdllintézkedéseket megtenni és az esetet valamimedményt a kdzigazgatasi hatésagnak azonnal, sajat
csendrszakaszparancsnoksaganak pedig az »Eseményégienen jelenteni tartozik.

Az allamhatar atlépése mas esetekben.
152. 8.

Magyarorszag hataranak kilon parancs, illetveiféthvagy engedély nélkil szolgalatban vagy szatgal kivil valo
atlépése a csefickégnek szigorl bintetés terhe alatt tilos. Ezkintetben kivételnek csak akkor és annyiban vage)ed
mikor és a mennyiben ezt a 151. 8-ban foglalt rikedések, vagy a szomszédos Kkilféldi &llamokkatejétt
cartellszeréddések, melyek a csetidkerileti parancsnoksagoknak, a csasdggel valé kdzlés végett, részletesen tudtul
adatnak, megengedik.

E targyban az 1888. évi XIV. t.-cz alapjan kiaddtatasrizeti uatsitds« rendelkezései is mérvadok.

Hatéarszéli szolgalat.

153. 8.

Ha a csendtség az orszag hatarszélén teljesit szolgalatedltképpen az utlevélrendészeti szabalyok kezeadéksélt
fokozott figyelmet forditania és leginkabb arraifgyelnie, hogy csavargok, kémek vagy a biztonségy&bképen veszélyes
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egyének belopddzasa lebleg megakadalyoztassék. Ha a hatarszélen valégzasyalkalméaval csempészek vagy a vamsza-
balyok egyéb athagéi taldltatnak, azok a legkdzeletdm- vagy pénziigyi hatésaghoz kiséi@ndha azonban az illét
blintetbirésagilag tldézerid vagy mas, mint vam- vagy jovedéki kihagasi efaata eé tett elkbvetésével terheltetilt a
vizsgaldbirénak, illetve a kézelebbéggrashirésagnak, egyéb esetekben a kbzigazgatdisidgnak kell atadni.

A magyar-roman hatart utlevél vagy igazolvany nEliiléps egyéneket, kiknél elvamolas aladeargyak nem talal-
tattak, és kiket a pénzugrgég, vam- vagy belépallomas hivatal, esetleg kdzigazgatasi hatos@nliltsagei latartoztattak,
az ott helyben allomasozo, vagy a kozelbeb lesendrors koteles atvenni és az illetékes szolgabirdhezdirkapitanyhoz)
kisérni; koteles egyuttal minden 24 6raban egyazefimhivatal, illetve pénziggségnek vamolas, illetve jovedéki elbirdlas
szempontjabdl atadott egyének kozil azokat, kikigke a jelzett szempontbdl mar letargyaltatottntézi atvenni, és
ugyancsak az illetéke kdzigazgatasi hatésag szgiteelkisérni. Egyébként pedig a »Hétémeti utasitds«-ban foglalt
rendelkezések szerint kell eljarni.

Forras: RRADI Jozsef:Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadbakotet Csendrség a hatafrizetben.Budapest,
2003, Tipico Design. /A magyar rendvédelmi szertelz&rténete./

VIII. sz. melléklet
48 999/1912.BM.kr. hatarszéli kiilszolgalat atvétaldlagyar Kiralyi Csendrség altal

hatarszéli kiilszolgalatnak atvétele a m. kir.
csendrség altal.

Az 1912. évi allami szukségleteket targyal6 koltstgsre vonatkozo ez évi V. torvénycikk rendelkébéiskifolyolag a
m. kir. hatarrendrségiérségeket egész Magyarorszag terlletén 1912. évisnéj 1-ével beszlintetem és ezzel egtjidej
az ezen hatarredd érségek altal végzett teefld foganatositasaval — a csémgre nézve fennalld térvények és szabalyok
érvényben tartasaval — a magyar kiralyi cseséget bizom meg.

Fentieklgl kifolyélag a hatarrendészeti teefichek a m. kir. cseidtiség altal valoé atvétele és azoknak miként vali@-tel
sitésére nézve az alabbiakat rendelem:

A [ alatt csatolt A.) Kimutatasban feltiintetett haadbri 6rségek laktanyai, berendezési targyai, irodai- z8dgdlati
kényvei, a hatarrertdlegénység fegyverzete, szerelvénye (kard, defiédsardhiivelytaska) éssizere, latcsovei, valamint
a leltarilag nyilvantartott egyéb itt fel nem sdrkincstari targyak, a hatarredril 6rségek székhelyén alloméasozo, dley
azokhoz legkdzelebb I6wcsendrérsdk parancsnokai altal leltarilag és je¢janyvileg a legszigoribb pontossaggal atveen-
dok, az atvételt eszkdzdbirsparancsnoksagok altal tovabbi intézkedésemigdart me§rzendk és az atadas, ilideg at-
vételil sz616 jegydkonyvek — a leltarakkal egyltt — a csériceriileti parancsnoksaghoz felterjeszt@nd

Ezattal megjegyzem, hogy a polgari hatari@ndzemélyzetnek addig, mig megféldlisebb mérdt pisztollyal ellathatod
lesz, a Frommer-féle pisztoly éskere meghagyandd, a leltar beterjesztése alkali@héat pontosan hozzam bejelentgnd
hogy az emlitett hatarreticségi legénység ideiglenes hasznalatadban hany Feoffiéte pisztoly és hozzaval6 toltény hagya-
tott.

Azon helyeken azonban, hol a hatarremdrségek eddigi allomashelyein 1912. évi majus hévelj hatarrendti kiren-
deltségek dllittatnak fel, a laktanyak és azok mdeeési targyai csak azon esetben vékedd, ha azokra a hatarreéirdégnek
sziiksége nincs ; minélfogva minden atadasgidet atvétel ditt a csendrkeruleti parancsnoksagok az illetékes hatarszéli
rendrkapitdnysagokkal kdzvetlenil Iépjenek érintkezéSbazokkal tértént megallapodas alapjan intézkedtjaz illetékes
Orsbkkel szemben az atadas, dley atvétel mikor és ki altal tortéreszkozlése irant.

Az 6rsokil beérkezett jegyskonyvek és leltarak a keriileti parancsnoksagok éigpedig minden egyes atvétékilon-
kilén hozzam felterjesztetik, s egyuttal a felterjesztés kapcsan javaslatdteemra nézve, hogy az atvett laktanyak, —
amennyiben azok bérlete a hatarr@sdg részél fel nem mondott — és a berendezési targyak adésség céljaira mennyi-
ben volnanak felhasznalandok.

Az atvett irodak, szolgélati kdnyvek, az atvétalrl@zolt csendrérsok altal azsrsirodabansrzendsk meg, mig a hatéar-
rendrségek altal vezetett olydgegyzések, melyek a hatarszéli szolgélatot tefjesdendrorsoknek esetleg szintén sziiksé-
gesek — mindaddig, mig a hatarszéli szolgalat niil@iatasara vonatkozé egyoritaitasitas valamennyi csefrehlosztaly
részére kiadhato lesz — ezsok altal tovabb vezetebkl

Vulkan, Szurduk, Bodzakraszna, Osancz és Gyergy&békeihelyezett csefidbrsoket az Gtlevélvizsgalattal és a bélyeg-
telen hatarszéli atiigazolvanyok kiallitasaval isghizom, minélfogva ezditsok altal az ottani hatarretidégekdl az ehhez
sziikséges nyomtatvanyok és bélydgs atveendk.

Ezen utdbbi szolgélat teljesitése korul azonbaheigkessrsok a legnagyobb lelkismeretességre és pontassdagsitan-
dok s ez irdnyban &xs (jaras)-parancsnok személyileg féié teendl

Miutan pedig a hatarreficség folyd évi majus ho Bitcsak azon hivatalok székhelyén végzi az Utlev&galatot, ahol
az magaban a hivatalos helységben végézhemar emlitetérsokon kivil még a kévetkdzxirendeltségek allomashelyein
levé 6rsok is tartoznak Utlevélvizsgalatot végezni ésgp@dedealon, Gyergyotdlgyesen, Soséme2/odiczan, Vérdstorony-
ban és Gyimesbiikkdn, de csak a kirendelgégtollevs kbzuton a hatarkapunal.

Ezen a helyeken a hatarkapuidlaz van, amelgrhazak a berendezéssel egyiitt az ottesparancsnoksagok altal két pél-
danyban kiéllitando leltar és jegikdnyv mellett szintén atveebik, s a jegydkodnyv és leltar egyik példanya hozzam felter-
jesztend. Ezen harom ut6bbi helyen azonban a hatarszéaatlvanyok kiallitdsat az ottani kirendeltségjéogégezni.

A hatarrendr-6rségek megdmése kdvetkeztében a hatarrérsggérszemélyzetének egy része a m. kir. céese kote-
Iékébe 1ép at, mig a hatarrémségnél visszamarado hatarrériik végrehajtoé szolgélatban fognak alkalmaztaigyearuha-
ban kardosan és a sziikséghez képest polgari rulgifi@gnak szolgalatot végezni, amifolydlag a fegyveres kdzegeket
igényls végrehajté szolgalat ellatasa a hataréesélgi hatdsagok teriiletén a m. kir. cs@#sdg feladatat képezendi.

A hatarrendrségi legénység a titkos megfigyeléseken kivilisa&i szolgalatot csak annyiban fog végezni, hmgy
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Zsolna-Czacza, Kabold-Veperd-Sopron,
Lipotvar-Pozsony, Fetgehéregyhaza-Sopron,
Ersekuajvar-Pozsony, Nagykanizsa-Csaktornya,
Gyér-Kiralyhida, Ujdombovar-Gyékényes,
Lévo-Sopron, Szabadka-Ujgombos,
Eszterhaza-Sopron, Topolya-Ujvidék,

kdzotti vasiti mozgd vonatok rendszeres megvizsgakészkozlik.

Az itt fel nem sorolt és a kivandorlas hathatéseldrnsrzése végett esetleg sziikséges egyéb, az orszagtddt) vasiti
és Bbb Gtvonalak ellefrzése a cserdtiség kitelességét képezendi, amire nézve a édandleti parancsnoksagok a hatar-
széli rendrkapitanysagok meghallgatasa alapjan a szikséghmzskaz intézkedéseket éktsetre sajat hataskorikben te-
gyék meg.

A /I csatolt B.) Kimutatdsban *-gal megjeldlt helyekemakir. csendrség koteles minden, az orszag belsdjékez)
vonatndl és gghajonal, vasut, illéleg hajougyeleti szolgalatot teljesiteni és azoiikésleszallitott kivandorloknak a hatéar-
renddrhat6sagok hivatalos helyiségébe vald bekisérésgngknak ott valé megvizsgalasandl, az erre hivhtdarrendrko-
zegeknek, mint karhatalom, a szikséges segédkarésidni.

A kilfoldiek lakhatasara vonatkozo 1903:V. t.-cikkbfoglalt teendket a hatarrenitség személyzete csak azon varosok-
ban és kozségekben teljesiti, hol hataréekapitanysag vagy kirendeltség van, a hatadestl) hatdsaga ala tartozé tobbi
helyeken — a rendezett és torvényhatdsagi jogtralhf&zott varosok kivételével — ezen te@naégzése a csetibég kote-
lességéveé tétetik.

Ezen teendk a kovetke#k:

1. Ellenérzése annak, hogy a hatarréreg hatdésaga terlletére érkezett, vagy onnanoetiékilfoldiek szabalyszéen
be- illeSleg ki lettek-e jelentve?

2. Hogy a hatésagi terileten 15 napnal tovabb tarbakiilfoldiek allanddéan itt akarnak-e lakni, s ggen, lakasi
szandékukat az illetékes hatésagnal bejelentefték-e

3. Megfigyelése a hatdsagi teriileten tartdzkodo kdiéknek abbdl a szempontbdl, hogy itteni tartézlsolanem agga-
lyos-e, s nem lennének-e az 1903: V. t.-c. 10afpjan az orszag teruledékitiltanddk?

Miutan a hatarrendrség toloncszallitmanyok és foglyok kisérésérevirggsrkdzegekkel nem fog rendelkezni, a kbzségi
vagy varosi rendrkozegek ezen szolgalatokra pedig igénybe nemdleteginek kdvetkeztében a hatarszéli
renddrkapitanysag vezéjfe vagy helyettese (a hatarrefrdégi kirendeltség vezge vagy helyettese, amennyiben az utébbi
az intézked személyzethez tartozik) jogosult ezen szolgalatgkésére a sajat hatdésaga teriiletéikdnall csendrdrsoket
esetpl-esetre felhivni.

A csendrségi Il. Szolgalati Utasitas 81. §-aban foglatidelkezések a hatarrendészeti szolgalatobliégttehat egyefite
a fentieknek megfeléén médosulnak.

Pozsony és Sopron sz. kir. varosok kézénsége hmdjahhoz, hogy az ezen varosok teriletén a reaidirség
fegyveres kdzegei altal eddig végzett szolgalatok &ir. csendrség altal végeztessenek ; ennélfogva ezen varaaakden
szolgalat 1912. évi majus ho 1-jével a cseadg altal atveersd mig Ujvidék sz. kir. varos teriiletén ezen szaly&bvabbi
rendelkezésemig a cseditdég altal nem teljesitetid

Mindkét — e6lmegnevezett — térvényhatdséagi joggal felruhazatosban egyébként a varosi rérsgnek hatdsagi jogko-
re az ottani vasuti, illéteg gsizhajo-allomasokra nézve ezért érintetlen maradosveényhatdsagi varosi refuség a hivata-
sahoz tartoz6 kdzrend fenntartasan kivil, a va@sigzhajé-allomasokon megfigyekzolgalatot is barmikor végezhet.

Ugyanez all egyébként a rendezett tanacsu varosmkra

A jelen rendeletemben foglaltakbdl kifoly6lag felom a keriileti parancsnoksagokat, hogy a hatarezetéteendk
kifogastalan és pontos teljesitése végett a széksé§ mutatkozé intézkedéseket sajat hataskorisdgfisen és a lehét
legalaposabban tegyék meg, a mar eddig eszkézgktisitéseken felll esetleg még sziikségesnek mutathsz&ilonit-
mény) megeisitéseket sajat 6sszetes allomanyukbdl foganasisa szolgalatnak atvételét hozzam jelentsék be.

A hatérszéli renérkapitanyt, annak helyettesét, a hatartgségi kirendeltség vezigét és annak helyettesét (utébbit azon-
ban csak akkor, ha az intézkeszemélyzethez tartozik), a hatarrendészeti tdentlatasa tekintetében a hatdsaguk teriletén
miikddd m. kir. csendrérsoket illetleg ugyanazon jog illetvén meg, mint a kdzigazgatasdsagokat, ennélfogva a hatéar-
széli rendrkapitanysagok terileténiikdds csendrérsdk utasitandok arra, hogy a fennebb emlitettrretésrhatésagok ré-
szébl a sajat hataskorikben hozzajuk intézett hivatttbgvasoknak eleget tenni tartoznak.

Kildn ezuttal is hangsulyozni kivanom, hogy a céeséhi tiszti alosztalyok a hatarszéli rénichpitanysagok és kiren-
deltségek vezéivel (tisztvisebivel) a kdlcsdnds egyetério viszonyt és a szolgalat érdekében fekgymassal valé gyakori
érintkezést tartsak fenn, néilfolydlag a csenérségi tiszti alosztalyok utasitanddk arra, hogwgthrendrséggel valo surlé-
dasok és kellemetlenségek kikeriilése céljabolaemdlelt legénységiiket minden alkalommal intsékkésssak, hogy ebbe-
li kételmeiket pontosan és hiven teljesitsék.

Kételyek vagy aggalyok esetébendéagok altal szolgalati Uton a szarnyparancsnoksaggeid jelentés, mely utdbbi ezen
jelentésekkel a szabdlyok értelmében jar el s esannyiben ily kételyek vagy aggalyok a szarnypzsaoksagok altal,
sajat hataskorukben el nem oszlathatok, gy aékpahrancsnoksagokhoz, az utébbiak altal pedigdmozeend jelentés.

Tovabba felhivom a keriileti parancsnoksagokat, hagyalosztalyok altal a hatarrendészeti szolgd@egnt kifejtett
tevékenység eredménygértovabbi rendelkezésemig, minden hé 10-ére hoZdémarits jelentést terjesszenek fel.

Végul a m. kir. hatarszéli reficségi kapitanysagokhoz e targyban folyd évi 58 8280/szam alatt kiadott rendeletemnek
*) a kerlleti parancsnoksag és alarendelt szaraypganoksagok részére sziikségelt szamu példanydamasulvétel és
miheztartas végett mellékelten megkildém.

Budapesten, 1912. évi aprilis hd 13-an.

A minister helyett
Jakabbffy s. k.
allamtitkar
*) B. K. 1912. évf. 136. lapon.
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I. melléklet a 48999/1912. B. M. sz. kérrendelethez.

A.) Kimutatas

azon hatarrerid-6rségekél, melyek 1912. évi majus ho 1-ével mefyszek
Melyik Megs4iné Melyik Megs2iné
csendjr- hatarrendér- csendjr- hatarrendér-
kerulet Varmegye orség kertilet Varmegye orség
terlletén megnevezése || teriletén megnevezése
I Besztercze- Tihucza . Borcsa
. Torontal
Naszod
Maramaros Pap,)falva Temes Kevevér_a
Bereg \{olocz Temfe§§2|get
Alsévereczke 1. Bazias
V. Zemplén Zemplén-Oroszi Belobreszk3
Saros Felvizkodz Krasso- Omoldova
Popradremete Szorény Drenkova
Szepes Szepesofalu Szvinicza
Zugo Vodicza
L'lpto Rozsahe,gy-F.onogMar Hunyad Vulkan
Arva Alsékubin Szurduk
V. . Fehérhalom . . Bodzakraszna
Trencsén - VIL. Haromszék -
Morvamogyoréd Sosme#
Nyitra Jokat Brasso6 Hosszufalu
VI Sopron Lajtaszentmiklog Csik Gyergybbékas
Pinkat
Vas Gyanafalva
Muraszombat

1l. melléklet a 48999/1912. B. M. sz. kérrendelethez

B.) Kimutatas

Magyarorszag teriletén elhelyezett m. kir. hatdiseédsrkapitanysagokrdl és azok kirendeltsegeir
A m. kir. hatarszéli A m. kir. hatarszéli
rendrkapitanysag A kirendeltség rendbrkapitanysag A kirendeltség
megnevezése allomashelye megnevezése allomashelye
Felsvisé Gyanafalva*t
Maramarossziget K_§rbsmeﬁ* Sopron Muraszombat*t
Okdrmed Csaktornya*
Munkacs - Gyékényes*
Ungvar Mezélaborcz* Ujvidek Gombos*
Nagyberezna* Palanka*t
Liptoszentmiklés* Poprad* Pancsova* Kevevéra’_“r
Taréczszentmarton* Orsova* Orsova vasuti telepf
. Lubotény* Verestorony*
Bartia” Sztropkd Nagyszeben” Petrozsény*
Csacza* Predeal*
Zsolna Holak* . Gyimesbukk*
Brasso —
Trsztena* Gyergyo6tolgyes
Kiralyhida* Sosme#t
Pozsony Nagyszombat*t Besztercze * -
Szakolcza*t
*_gal megjeldlt helyeken vasut, iléeg gpzhajoallomas-iigyelet végzeh(kivéve Ujvidék varost)

T-tel megjeldlt helyeken a kirendeltség a hataréeinttségek megsmésével allittatik fel

Forras: RrRADI Jozsef:Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadbahkotet Csendrség a hatafrizetben.Budapest,
2003, Tipico Design. /A magyar rendvédelmi szertelz&rténete./
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SUBA Janos
1918 forr6 nyara és a Magyar Kiralyi Csendrség

Az 6todik évébe lépvilaghaboru egyre tobb &eszitést kivant az orszag tarsadalmatoél és gagélasa
tol, amelybe beleroppant. A hosszantartd, nagy evebeteséggel jaré haboru természetes kdvetkez-
ménye, hogy a hadvisebllam fegyverforgatasra alkalmas lakossaganak magyobb és nagyobb
része vonul be fokozatosan katonai, harctéri skatigé A katonai szolgalatra bevonul férfi lakossag
tulnyomé része foldiveléssel foglalkozott, aminek az lett a kovetkezyeeiogy a memazdasagi
munkak elvégzéséhez szilkséges murdkamrgcsappant. Ez muszaj volt poétolni, hiszen azagrs1é-
pességének 65 %-a a migazdasagban dolgozott.

A hat6sagok felallitottdk az Orszagos Kdzélelmeldgrtalt, amelya kdzelldtas habora alatti meg-
szervezéséért felid allami szervezet volt. A hivatal a haboru esekérételes intézkedéselrszolo
felhatalmazasi torvény alapjan, 1916. oktober 2@dakult med- Létrehozasat a mégazdasagi ter-
melés csokkenése kovetkeztében félléphaboru elhizodasaval egyre ndovekielmiszerhiany tette
szilkségessé. Feladata a legfontosabb kdzélelnwizésk 0sszegjtése és a raszoruldknak vald kiu-
talasa, a kiskereskedelem szabdalyozasa, a maxamaitmeghatarozasa, illetve az ezzel kapcsolatos
adminisztrativ teentik ellatasa volt. Megszervezésével egyithy, elndkének vezetése alatt, a kbzé-
lelImezésre vonatkoz6 lUgyekokészitésére Orszagos Kozélelmezési Tanacsot seskyeunelynek
élére 1917. augusztus 23-an az uralkodo tarca lnélkiisztert nevezett ki.

Intézményeket létesitettek, melyeknek kulénlegdadtgava tették a mégazdasagi munkak
zavartalan ellatdsanak biztositdséat. llyen intézmiéwoltak a honvédelmi tarcanal a ,Mgazdasagi
csoport”, az egyes varmegyekben és tobb torvénghgitdoggal felruhazott varosban pedig az alis-
pan, illetve a polgarmester elndklete alatt megdtads niikods ,varmegyei, illetve varosi gazdasagi
munkabizottsagok”, amelyek feladatat képezte, hogyegazdasagi terményeksdllitasahoz szik-
séges kézi és igas munké&enindenkor rendelkezésre élljon.

Arra, hogy Magyarorszag terlletén a tavaszi, airggazoszi idény alatt a mégazdasagi mun-
kalatok, kiléntsen pedig, az aratas fennakadasiingiegezhet legyen, 1 milli6 munkas pétlasarol
kellett gondoskodni. Ezt toébb forrasbdl tudtdk ckéktositani. Az egyik forrdst az orszag teriletén
lévé hadifoglyok alkottak, kdzulik tobb szazezét & medgazdasag rendelkezésére bocsatottak. A
bevonultakbdl — akiket még nem vittek ki frontraratd menetszazadokat alakitottak. Aratas idején a
hadrakelt seregnél és a hatorszagban aratési szaoadngedélyeztek. A legénység azon tagjait, akik
0néll6 medgazdasagi tevékenységet folytattak, illetve ég@zdasagi iparosok voltak felmentették. A
pottesteknél a nélkilozielegénységhl katonai munkdsosztagokat alakitottak és adu@zdasag
rendelkezésére bocséatottak. A katonai rievetezetek és a polgari kozépfoku oktatési intézmkn
tanuloi is részt vettek az aratasban. Az otthonadtaidssebb korosztalyu férfiakatoket és gyere-
keket a hadbavonultak helyére allitottak, sokszmatasag kotelezte eré&et.

Magyarorszag vetés terilete 1914-ben, a habobélegtben, midin a habora kitérésekor a néez
gazdaséagi munkak zomét mar befejezték 17 millio kald volt, 917-ben 15, 750 000 kat. holdat tett
ki a vetésterilet.

A miivelés ala vont szant6fdld nagysaga 1914-ben 220mil0 000 kat. hold. volt, 1917-ben 22
millio 350,000 kat. holdat tett ki. Parlagon maradihigyarorszagon: 1914-ben 1,960,000 kat. hold,
1917-ben 2,000,000 kat. hold fold. A terméseketvadrizabol 1914-ben 28 millié, 1916-ban 30 mil-
li6, rozsbol 1914-ben 10 millié, 1916-ban 9 millénpabdl 1914-ben 14 millid, 1916-ban 12 millid,
zabbol 1914-ben 12 millig, 1916-ban 12, % millidk&ricabol 1914-bend7 millio, 1916-ban 30 millié
métermazsat takaritottak be. A szénatermés 1914€4€d916-ban egyforma maradt: tudni illik mind-
két évben 85 millid métermazsa. Az 1916. év habésgiksuzatermése kereken 2 millié métermazséaval
multa felil a tulajdonképpeni békeév buzatermését.

1918 januarjaban ismét élelmezési valsag robbaaiz KDsztrak-Magyar Monarchidban, amely
csakhamar elérte az arcvonalak katonasaghEimek a valsagnak a sokoldal( lekiizdésére vették
igénybe a Magyar Kiralyi Csefitkéget, mégpedig egyrészt az aratasi munkalatak/éelelmi, és az
azt koved rekvirdlasok karhatalmi biztositaséra.

A csendrségnek a valsag lekuzdése érdekében wiggmybevétele nem 1918-ban kéddtt.
1917 tavaszan a haborus kényszergazdalkodas katédlee altalanos élelmezési valsag kovetkezett
be, amely a polgari lakossag utaébdl a hatorszagi alakulatokat, majd az arcvonalapatsit érte el.
Magyarorszagon volt olyan kdzigazgatasi tertled| alakossag 180 g kenyéren tédgtt, burgonya-
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ja, zoldségféléje egyaltalan nem volt, a sertés@lyy pedig kukorica hiany miatt elhull§tA varosi
lakossag kenyérfejadagja 170-175 g korul mozgotnth200 g-ban szabtdk meg azt a minimumot,
amellyel a szervezet még fenntarthat6. A budapesitinoknak, hogy a lakossag lisztsziikségletét biz-
tosithassék, napi 200 vagon gabonat kellett voapaiik, de volt olyan nap, hogy é&désre szant ga-
bona mennyisége a 100 vagont sem értedgkormanyok a nagyvarosok kenyér- és egyéb élekmis
ellatasat biztositani nem tudtak, igy az an. Zitalyné akcio ingyen kenyér kiosztassal prébaltunm
kadsnegyedek feszilt helyzetén enyhiteni.

TiszA Istvdn miniszterelnok ellenallasat légye — 1917 nyarara — sikerilt megoldani a valsagot,
a bel$ készletek kiméletlen rekviraldsaval és kényszeiitdrlasokkal, valamint a meghdditott
kel a Haditermény Rt szervei vasaroltak’fel.

Az altalanos élelmezési valsagot sulyosbitottayreobadvezéiség a hadsereg ellatasat a polgari
lakossag rovasara mindenképpen biztositani akslitear azonban 1917 aprilisaban a polgari lakos-
sag élelmezési helyzete mar tarthatatlanna vadaezeiség kénytelen volt ébb a hatorszagi, majd
a frontcsapatok ellatasaban radikalis korlatozéddokeezetni. 1917. aprilis 2-an az egész hadsevag |
fejadagjat napi 120 g-mal, csdkkentette. A habdejér a norma 700 g, a csokkenté&ite360 g volt’

Az 19176szébl fellepd élelmezési valsag, mind a front, mind a hatorsafajulatoknal nagyon
erésen éreztette hata$ah rekviralasok, karhatalmi alakulatok bevetésénigaban foglaltd Ebben
is szerepet jatszott a csénsEg.

A hadseregben foganatositott Gjabb kényszerrendiszadkal és szigoru takarékossagi intézke-
désekkel és a Monarchia altal megszallt terlleteknrgyelorszag, Romania, Szerbia — nagyaranyu ki-
zsdkmanyolasaval a hadseregpsisban a frontalakulatok ellatasat igyekeztek lsitemi’® A kény-
szer és takarékossagi intézkedések nagy részeolg@ripgakossag mellett — élsorban a hatorszagi
alakulatok helgrségi, kérhazi és a front utanpotlasat biztosittbegfek alakulatai rovasara tortént. A
hatorszagi csapattesteknél a rendelkezések, éscgakaegymasutan csokkentettébdl az élelmiszer-
adagokat. PI. a cukorilletményt minimalisra, csaltkéték, a kavéilletményt eltérolték; a reggeliadda-
vét rantott levessel helyettesitették. Ugyanezranea a napi kenyérfejadagot 200 g-ban allapitoég
és bevezette a heti 3—4 histalan napot.

Az 19176szén katonai segédlettebaremtett készletek 1918 januér elejére kimeriiftek.

Ezért 1918 januér elején minden eddiginél sulyosektiralasokat rendeltek el, ezt kovette a hus,
a zsir, nyerstr, faggyu, éballat armaximalasa és egyes takarmanynovenyek endpélékul valo
felhasznalasanak parancdadanuar kbzepén a hadveisgtg kezdeményezésére rendelet jelent meg a
kukorica és barmilyen emberi taplalkozasra alkalteamény elrekviralasardt. Az élelmezési valsag
a hadvezeiséget élelmiszerkorlatozé intézkedésekre kénysterit

Az 6todik haboras év nyardnak az egyik legfontoseddménye az aratasi munkalatok megszer-
vezése, munkaével valo ellatasa, a gépek biztositasa volt. 19416-870 0004t, 1917-ben 995 300
fényi munkast tudtak mozgdsitani az aratasi munkiéhao!® A hatorszagban felilvizsgaltak az ala-
kulatokat, sokat felosztottak. Ezeket valamint &etkdrontrél felszabadult alakulatok egy részét (a
1867-1872 évfolyambelieket) munkasosztagokba sztikeés meigazdasagi munkara vezényeltéek
a hadifoglyok helyett. Ugyanis a szovjet kormanri@tbtt hadifogoly kicserélési egyezmény alapjan
az orosz hadifoglyokat elszallitottdk. A hadifodtyalkottak a legnagyobb munkéekontingenst a
haborus viszonyok kézepette.

Az Orszagos Koézélelmezési Hivatal mar majus 1lraidban két hadosztaly legénységének meg-
felels l1étszam( katonat és 300 tisztet kért a honvédelimisztersl'” A haboras évek termésének be-
gyijtéséhez, zar ala vételéhez (rekviralasokhoz)mialiaaz aratasi munkéalatok biztositasahoz évek
Ota a hadsereg segitségét vette igénybe égaedasag. 1917-ben a rekviralasokhoz a Magyaryiral
Honvédelmi Minisztérium 100 tisztet bocsatott a éggzdasag rendelkezésétdgy volt ez 1918-
ban is. ,Tekintettel arra, hogy a létszamban feletegcsokkent kdzigazgatasi tisztuigelt a redjuk
harul6 munkalatok amugy is rendkivil igénybe vesmikltdnyosnak latszik, hogy az aratas és a ter-
mes kézhezvétele koril folyd munkalatokban olyt$egiinkaebket bocsassunk rendelkezésukre, ame-
lyek az eredményt biztosithatjak.” sz6lt a mirgsEnAcsi élterjesztés érvelése A késsbbi targya-
lasokon a létszadmot pontositottdk. A katonai séggsl végzentlellersrzési munkalatokra 505 tisz-
tet, 5000 ényi legénységet és az esetlegesen karhatalmi eéldkrl5 gyalog zaszlbaljat kért az Or-
szagos Kozélelmezési Hivatal 1918. junius 20-tdi8l dktéber 31-ig°

A minisztertanacshoz jévahagyasra felterjesztatvédelmi és foldriivelésugyi miniszteri terve-
zet, mint minden évben a hatarzar elrendeléséwlokétt. Az aratasi és csépelési munkalatok ideje
alatt addig az iépontig tartott a hatarzar, amig az atvételi biZgtsikodését befejezte. A hatarzarat
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a hatarrenérség, a pénzudyseg, és a csetibég hajtotta végre a belligyminiszter altétesjesztett €s
jovahagyott terv szerirt.

A katonasag altal rendelkezésre bocsatott — haszétgalatra alkalmatlan — 505 tiszt csupan
ellenrzésre volt hivatott. E miiségiikben mint az Orszagos Kozélelmezési Hivataligsa kozélel-
mezési kormanybiztosok szerveikénikilddnek. Ezekkel a tisztekkel a kdzigazgatasi hgdsdem
rendelkezhettek.

A tiszti Iétszam mintegy 50®f tett ki. Varmegyénként egy ,varmegyei elberd tiszt” ez 6sszes
63 16, a kozigazgatasi jarasokra egy—egy ,ellef tiszt” ez 6sszesen 443.figy az osszes tiszti
szlkséglet 5056f A tiszti Iétszdm megoszlasa a kovetkenlt: az 6t honvédkerllet tertiletén 2—2 kor-
manybiztossag volt a mégazdasagi munkalatok irdnyitasara. A Budapestilétrez 7 varmegye 62
jarasa tartozott, a tervezett tiszti létszam &2dit. A Szegedi kerilethez 9 varmegye 83 jaraga-ta
Zott, a tervezett tiszti létszam 92volt. A Kassai kerllethez 16 varmegye 113 jarasazott, a terve-
zett tiszti létszam 12%fvolt. A Pozsonyi kerllethez 15 varmegye 92 jatasmzott, a tervezett tiszti
létszam 107§ volt. A Kolozsvari kerulethez 16 varmegye 92 jar@sozott, a tervezett tiszti létszam
108 % volt. (I. sz. melléklet)

Ebbsl egyértelntien kitinik, hogy a tisztek a szervezésen tul csak az ddmiiacios teentk
ellatasara kellettek. igy tudtak csak potolni aigézgatasi apparatus létszamhianyat és leterhéttség

A rendelkezésre bocsatanddé mintegy 50&tyif (kébb mar 8000 drél esett sz6) legénység a
csendrség alarendeltségébe kerllt. A honvédelmi tarcankedrt 50004 kiallitasa nagy nehézségeket
jelentett. Az 1918-ban a frontra indulé XLI. gyatmgmenetalakulatok legénységi sziukségleten felll, a
honvéd pétzaszldaljakndl volt a 1918. julius Lledanykimutatéas szerint 72 408 18751900 szile-
tési évfolyamu frontszolgalatra alkalmas katonaekBzozil kilenc vagy tébb heti kiképzésben része-
sult 44 000 6.

A kért kirendelést mennyiségileg tudtak volna tleni. Minbségileg azonban nem. A hadifog-
sagbdl hazatért katonaknakiehs szerint négy hét szabadség jart. A hadifogddgizatért katonakat
a hadvezéiség a hadsereg tartalékanak tekintette, akiketlaasisaguk letelte utan frontra kell irdnyi-
tani? gy a katonak egyrészt szabadsagon voltak, masaésegbizhatésaguk ,aggalyos” volt. A sta-
tisztika szerint rendelkezésre all6 72 46bst 71 000 6 volt a hadifogsaghbol hazatért. igy 14@0 f
vezényelhdt lett volna, feltéve, ha mas tanfolyamra vezénésim tértént meg ttkdzben.

Azonban nem ez az egyetlen megkeresés érkezetivédwmi tarcahoz. Az 5 0084 csendr-
ségi megsdisitésén kivul tovabbi 1 500tfkértek még, az Ukrajndban tevékenykedendrség meg-
erssitéséré’ Tervbe vettek tovabba az lizemek katonai osztakdéhealtasara 3 0005t, valamint az
1872-1874 sziletésvfolyamok felvaltasara a 39. és a 40. honvéd smdly személyi allomanyabdl
hadosztalyonként tovabbi 1 208 ftovabba a karhatalmi zaszloaljak céljara is ygéiek 2 000 §t. A
mogottes orszagrészben a cserédg megedisitésére pedig 5 006tfkértek®* Osszesen 18 90@tf
igényeltek kulénbdz célokra. Ezen felll junius hdnapban még 2 500ratanfolyamra vezénylését
tervezték. igy tehat 6sszesen 21 49nkegbizhatd személyre lett volna sziikség.

A mar emlitett megléy 1 400 6 mellett juniusban még 5 00@tftudtak 6sszeszedni. Ez mar
6 400 Bt jelentett. Igy mar csak 1 500 ¥olt a hiany. Ezért Gjabb létszamadatokat kértek pottestek-
t6l a mar 4 hetes, vagy annal hosszabhiié#jépzésben részesult katonakrol.

Ezek utdn mar csak fontossagi sorrend felallitédsetkezet, amely egybendideliséget is jelen-
tett. Az 5 000 &t mindenféleképpen ki kellett allitani, mert aztasaéletbevagd volt az orszag sza-
mara. Az ukrajnai cseiddség altal igényelt 1 50@1 6t turnusban, kéthetenkénti 30 fvaltdsokkal
kellett vezényelni. igy csupan juniusban 660Kellett biztositani. Az lizemek keretlegénysétpraé-
nyanak kicserélését juliusra, illetve augusztusiadztottdk. A két honvéd hadosztalynal asabb
legénység felvaltasat juliusra iranyoztak,elégszikség esetén a felét 1 260\VAltottak volna le.
Oktbberig tervezték az 1867—1869 évfolyamok legaltdA karhatalom feléllitasa hattérbe szorult,tmer
mar nem allt rendelkezésre megfélitszama személyi allomany. A csémgkg létszaméanak emelé-
sét szeptemberbe iranyoztak.&1 A tanfolyamokra vezénylést janiusban elhalaszkottdert mar nem
allt rendelkezésre a szikséges létszam.

Az 6t honvéd kerlletben diszlokalé 28 honvéd paipadtdl vezényelték a nélkilozidekatonakat
56 csendr szarnyparancsnoksaghoz, akik a Magyar Kirdlyn@&eség atalarendeltségébe keriiftek.

A budapesti kertletd hét zaszlbalj allomanyabdl 6sszesen 15&1vezényeltek 12 szarnypa-
rancsnoksaghoz. A mésik ilyen nagy kerllet a szeg@t] ahol hat zaszl6alj allomanyabdl 6sszesen
1194 ®t vezényeltek 9 szarnyparancsnoksaghoz. A kassaiédieruletben négy zaszloalj alloma-
nyabol 705 &t vezényeltek 13 szarnyparancsnoksaghoz. A pozdumyédkerlletben hat zaszléalj
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allomanyabdl 9224t vezényeltek 9 szarnyparancsnoksaghoz. A kolozkeavéd keriiletben 6t zasz-
|6alj 4llomanyabdl 5884t vezényeltek 13 szarnyparancsnoksadhioz.

Az aranyokat vizsgalva megallapithatd, hogy a leteld nagysaga és aiwelhet) foldterilet
elosztasa kozott szoros 6sszefliggés tapasztafkmudioldi terileteket magéba foglalé budapestaés
szegedi székhelycsendr kerllletekhez vezényelték a legtobb katofihtsz. melléklet)

Az Osszlétszamaban 5 00fsfelsitéssel a cseficség 11 482s létszama 16 483fe emelke-
dett. Ez 43 %-0s novekedést jelentett. Ezzel adétsnal vagott neki a Magyar Kiralyi Csémség a
legnagyobb nyari idénymunka rendvédelmi biztosftés&®

A csendrséghez vezényelt katondknal az alapelv az volly Imind a tiszteket, mind a legénysé-
get azon honvéd kerllet terulétérendelték ki, amelynek a teruletériikddott az a cserdd 6rs, amely-
hez vezényeltékket. Ha a honvéd kerilet terileténdéwnvéd poéttestek nem tudtak megfélsta-
mu tisztet és legénységet e feladat elvégzéséidbkiiteni, akkor kellett a cs. és kir. kerllet pars:
noksagoktol magyarul tudo tiszteket é€s legénységminyelni. Hangsulyt fektettek arra is, hogy a ro-
man, a szerb és a rutén nemzetidégényseg kozil csakis a feltétlenul megbizhatorkkat rendel-
jék ki. A fizikai alkalmassag nagyon fontos volzéat hogy a cserddségi jabrszolgalatot képesek le-
gyenek ellatni. Ez nagyon sulyos feltétel volt kkai legénységi allomannyal szemben, ugyanis min-
den épkézlab ember mér a fronton teljesitett statloa

Fegyverzetik atalakitott orosz puska volt, szurahry20 db éles tolténnyel. Elhelyezésnél elvil
szolgalt, hogy a legénység vagy a cserasok korletében, vagy a kdzvetlen szomszédbahhdrak-
ban szallasoltak el. Az dsszes legénységet a ésgfglélelmezési létszamaba szamolték el. A csend-
érség a felmerult koltségeket a belligyi tarcabol elidggezte €s havonként a mozgdsitasi hitel terheé-
re szamitotta at. A vezényelt legénység juniusr2@zilletékes cseidd szarnyparancsnoksag alaren-
deltségébe Iépett. A parancs szerint oktéber 3miéden kilon parancs nélkil alakulatdhoz bevonul-
ni koteles volt?

Megegyeztek abban is, hogy a csnsdg tovabbi megésitését a sziilkséghez képest az Orszagos
Kdzélelmezési Hivatal fogja kezdeményezni. Mege§gezlletett, arrdl is, hogy a termés biztositasa-
nél a csendrségre harulo feladatokat és részletes utasitabekigy-, a honvédelmi, és a kozélelme-
zési minisztériumok kozos utasitasban fogjak kidoig.

A csendrség azon részeit, mely a hatarelzarasnal nemnadizadk, az aratasi munkéalatok ellen-
6rzésénel igénybe vették. Tekintettel arra, hogylfer a kdzbiztonsagi szolgélat zavartalan ellatasa
fennakadast ne szenvedjen” a vezényelt katonak. j9diis 10-ére mar a cseirdég rendelkezésére
alltak. Az 5 000 katona vezénylésével a 11 488%ifMagyar Kiralyi Csendrség létszama 16 48aré
emelkedett. Ez 43 % novekedést jelentett. Ezzétszdmmal vagott neki a Magyar Kiralyi Csénd
ség a legnagyobb nyari idénymunka rendvédelmi sit&isanak(lll. sz. melléklet)

Jegyzetek
13560/1916. ME. r.

ZHL. HM. 4840/el.1.a.1918.V.3.Felvilagositd, propada a mogottes orszagrészekben. 751.doboz.

3 FarkAs. (A kényv levéltari hivatkozasai mar nem alljak gree helyilket. Nem lehet pontosan visszakeresniéitégi for-
rasokat.)

4Tisza: 142-151. p.

®Tisza: op. cit. 191. p.

®Loc. cit. 129-131. p.

" A kdz6s minisztertanacs 1917. szeptember 24-i il&sglalkozott a Monarchia katasztrofalis élelmé#ssaltalanos gaz-
dasagi helyzetével, s Ugy itélte meg, hogy a katkinénitményekkel végrehajtott élelmiszerrekvisi fokozasaval, ki-
lIénféle segélyakciokkal, Németorszaghol kért gazdasegitséggel, majd az arpa és kukorica élelmegézkra valé fel-
hasznalasaval kell a kozellatasbdél hianyz6 10,dBonmmétermazsa gabonat potolni ahhoz, hogy a gamgla@dsszeomlast el-
kertljék.

FARKAS: op. cit. 42. p.

81917 novemberére olyan stlyossa valt, Monarchimeséeriiletén ismét éhinség lépett fel: MagyargmaéSzabolcs,
Szatmar, Bihar, Pozsega és az erdélyi megyék laiasznvedett az éhinségt

HL. HM. 15085. sz./Eln. 1.-1917. szeptember 30.

9HL. HM. 18 467. sz. /[Eln. 3-1917. augusztus 25L; HM. 15 648. sz. /Eln. 4.a.—1917. augusztus Hi..;HM. 904. sz.
/ Eln. 4.a.-1917. december 15.

10HL. HM. 318 880/8—1917. szeptember II. M.kir. 38. ratai.

"HL. HM. 420 227/8-1917. december 3.

12Magyarorszagon az agréarproletariatus alteirslakott Szabolcs, Szatmar, Csongrad és Bihar mégy@ éhinség fenye-
gette.

B3 EaRrKAS Op. cit: 74. p.

M HL. AOK. 1918. év 53. cs. Rendezetlenben: I. AK @bt. Nr. 45 000/1-1918. februar 10. idézi az eromatkozé pa-
rancsot.
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SuBA Janos 1918 forré nyara és a Magyar Kirdlyi Csefrdég

15 A hadsereg alakulatainal a napi fejadag 250 g deray 160 g hisra és 8 g zsirra esett. Pétlékizanitstt Hzelék szol-
galt (az un. Dérrgemiise). Egymast kdvetndelkezések egyszer a hiustalan napok szamatékmelskor csokkentették a
fézelékhiany miatt (HM 17 586-8—1918. januar 19.)udari4-én dlirtdk, hogy a hatorszagi csapatoknal a kenyértisrie
gonyaval, korpaval kell helyettesiteni, vagy kenlyélyett halat, allati betsészt kell kiosztani megszabott kaldriakulcs sze-
rint. 1918. januar 26-an a frontalakulatokndl igjea takarékossagi intézkedéseket vezettek beardtatt tzelék aranyat a
husilletékkel szemben novelték, a kenyérlisztegboyaval és korpaval valtottak fel.

FARKAS op.cit: 76-77. p.

18v6. 1. sz. jegyzettel.

HL. HM. 2039 eln.k.0.-1918. A nyari aratasi munkékalebonyolitasa 743. doboz

1BHL.HM 490072/2-1917 sz. — tisztek vezénylése airékdsokhoz 743.doboz..

9HL.HM 2463/eln.k 0.-1918 évi termés biztositasa3. Tt

20 HL.HM 2463/1918 sz. eln.k.o. &krjesztés a Honvédelmi Miniszterhez a fiigzdaséagi munkéalatok lebonyolitasa
érdekében 743.doboz.

21 parADI: Attérés a haboris hafiizetre az el vilaghaboru ditt. ; PARADI: Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadban.
221918. IV.29-ig 6sszesen 366 5271égénység és 1459 fiszti dllomanyl egyén érkezett haza. A bresmidizki béke
megkotése étt mar 171 881 személy hazajott. A hadvezetés szrebatas miatt egyre t6bb hazétérényszerilt szabad-
sagra kildeni, amelyet négy h#tnyolc hétre emeltek fel. Azoknak a személyeknellig, akiknek szidfdldjét a haboru

elpusztitotta, 12 heti szabadsagot engedélyeztek.

FARKAS: op. cit. 107-124. p.

2 HL. HM. 12195/eln1-1918. 743.doboz.

2*HL. HM. 1214/eIn.1.-1918. 743. doboz

HL. HM.13356/€ln.1.-1918. 743. doboz.

26 HIL.HM 13320/eln.1.-1918.-Az 1918. évi termés hiftasa, Cserdtiség megéisitése. 10. osztaly véleménye. 743.doboz.

27 A budapesti 1. zaszl6aljbél 163tBudapestre, a szintén budapesti 29. zaszléalgBlit fele—fele aranyban Ipolysag-
ra és Balassagyarmatra, a 6. szabadkai zaszl6aljoaanyabdl 3216t fele—fele aranyban Pancsovara és Ujvidékre, a 11.
jaszberényi zaszlbaljbol 168tfSzolnokra, a 30. kecskeméti zaszlbaljbél I2Kdle—fele aranyban Kecskemétre és Zombor-
ra, a székesfehérvari 17. zaszlbéaljbél 6sszeseré2ddle—fele aranyban Székesfehérvarra és Szekszard9. pécsi zaszlo-
aljbdl 6sszesen 25btfaranyosan megosztva Pécsre és Kaposvarra vedayel

A szegedi 5. zaszl6aljbél 136tfAradra, a 2. zaszldaljbdl, amely Gyulan és Kagiesen allomasozott 108 Dévara, a
3. Debreceni z&szlbaljbdl 104tfDebrecenbe, 1041 Szentesre, a 4. nagyvaradi zaszl6aljbdl szin@hf& felezve Nagy-
varadra és Belényesre, a 7. verseci zaszloaljpof@2Qagybecskerekre, a 8. lugosi zaszlbaljbdl 6ssz828 tt, fele-fele
aranyban Lugosra és Temesvarra vezényelték.

A 9. kassai zaszl6aljbdl 8sszesen 2&6fszarnyhoz: 44-44f Kasséara, ésdcsére, 43ds kontingenseket pedig Eperjes-
re, Ungvarra, Beregszaszra, és Maramarosszigefr@, miskolci zaszloaljbdl 250f 4 szarnyhoz Miskolcra, Satoraljau;-
helyre 63-634dt, Nyiregyhazara és Nagykarolyra 62—62\ezényeltek. A 16. besztercebanyai zaszl6aljpdisda varosba
maradt.

A 13. Pozsonyi és a 14. nyitrai zaszl6aljbdl egyatKki38 8, a 15. trencséni zaszl6aljbdl Gorharadt a helyrségében, a
18 Soproni zaszloaljbol 6sszesen 206ele—fele aranyban Sopronba és Szombathelyre, aa@fykanizsai zaszl6aljbél még
103 %t Szombathelyre, 103f Zalaegerszegre, a 31. veszprémi zaszl6aljbol BIstg0sszesen 174t) Gysrbe és Eszter-
gomba vezényeltek.

A 21. kolozsvari zaszl6aljbol 156 hégy szarnyhoz Zilah, Nagyenyed 37-87Torda, Kolozsvar 38—-38fa nagyszebe-
ni 23. és a Dési 32. zaszlbaljbdl egyenként 1003080 s kotelékekben nagyszebeni, petrozsényi, désiszdreei szar-
nyakhoz, a 22. erzsébetvarosi zaszl6aljbol 656686szesen 13@Y Marosvasarhelyre és Segesvara, a 24. fogaradbzas
aljbdl 108 Bt 36 s kitelékekben Brasséba, Sepsiszentgyorgyre, ész€etkisira vezényelték.

HL. HM. 24 636 EIn.KO.1918.

2 A budapesti székhelycsendr keriilet — a hét varmegyére kiterfed 12 szarnybél 6thdz 166 fragy annal tobb, 4
szarnyhoz 1204f vagy anndl tobb és 2 szarnyhoz pedig &6dbsités érkezett. A csebidkerilet létszama 1813 folt az
érkezett efsités 15914t tett ki. Ez 87 %-os létszamndvekedést jelentgjtdsszlétszamuk 3408 fett.

A szegedi székhellycsendr keriilet 9 szarnydhoz érkeersitések kozil a legnagyobb kontingens 2&9 volt, két
szarnyhoz 1648f egy szarnyhoz 13® ft szarnyhoz pedig 100-104 éisités érkezett. A csebidkeriilet 1étszama 2478 f
volt, az érkezett ésités pedig 1194f tett ki. Ez 48 %-0s létszamnovekedést jelenigit.a csendr keriilet 6sszlétszama
3668 fre rtt.

A kassai székhelycsendr keriiletben 16§ 13 szarnybdl 7 szarny 43—-4&sf négy szarny 62—-638d és két szarny 759
megebsitést kapott. A cseildd kerlilet Iétszama 2448 folt az érkezett ésités 705 dt tett ki. Ez 29 %-0s |étszamndveke-
dést jelentett. gy a keriilet 6sszlétszama 35S it

A pozsonyi székhelycsendr keriletben 16§ a 9 szarnybdl keitszarny 138ds, négy szarny 103$ kett szarny 87 ds,
és egy 60ds megefsitést kapott. A csewdkerllet Iétszama 1926 ¥olt, az érkezett ésités 9224t tett ki. Ez 48 %-os lét-
szamndvekedést jelentett. A csénBerllet megéfsitett Iétszama 0sszesen 284&dlt.

Az erdélyi, a kolozsvari székhdlycsendr keriilet 13 szarnya, 36-66,thét szarny 36-38f négy szarny 5Q5f két szarny
pedig 65 & szarnyankénti megésitést kapott. A cseild kerilet Iétszama 2818 ¥olt, melyhez 588 erssités érkezett, igy
21 %-os létszamnovekedést hoztak létre. A niegiEsssel a kolozsvari székhielgsendr keriilet személyi allomanyanak
Osszlétszama 3406re nstt.

Loc. cit.

29HL. HM. 1320/eln.10.-1918. A 10. osztaly véleménysandrség megéisitésébl.

A jegyzetekben alkalmazott roviditések

MONOGRAFIAK és KISMONOGRAFIAK

FARKAS — FARKAS Marton: Katonai 6sszeomlas és forradalom 1918-bBndapest, 1969,
Zrinyi.
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Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis) HU ISSN 1216-6774 XXI. évf. (2011) 84.

PARADI: Rendvédelem a hatarokon — PaRADI Jozsef:Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadbHh.két. Buda-

a XIX-XX. szazadban. pest, 2003, Tipico Design. |. kdRénziigyrség és vamhivatalok a hatfizetben.
IIl. kot. Csendrség a hatafrizetben.lll. két. Rendirség a hatafrizetben./A ma-
gyar rendvédelmi szervezetek torténete./

TiszA — Tiszalstvan:Tisza Istvan 6sszes munkaudapest, 1937, Pallas.
TANULMANYOK )

PARADI: Attérés a hdborUs hatér — PaRADI JOzsef: Attérés a haborls hétémetre az el$ vilaghaboru ditt. Rendvé-
zetre az el$vilaghéaboru ett. delem-torténeti Fuzetek (Acta Historiae Preasididi@is), IV. évf. (1994) 5. sz.

13-17. p. A tanulmany korabbi valtozata 1993. smaper 21-én Budapesten hang-
zott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-tdirténdomanyos Tarsasag
altal szervezett rendvédelem-tdrténeti tudomanywgekenciasorozatnaglkdabo-

rd, forradalom, trianon.”cimi V. konferenciajan. A publikalt tanulmany ada!
dés javitott, Bvitett és atdolgozott valtozata.

IRAT-, DOKUMENTUM- és LEVELTARAK

HL. HM. — Hadtorténeti Levéltar Honvédelmi Minisztérium ina@k gyfijteménye.
HL. AOK. — Hadtorténeti Levéltar AOK diftemény.
JOGSZABALYOK
3560/1916. ME. r. —3560/1916. ME. r. az Orszagos Kozélelmezési Hivésallanacs létrehozasa tar-
gyaban.
Mellékletek jegyzéke
I. sz. melléklet
Kimutatas Az 1918 évi aratasi és cséplési munkidleliersrzéséhez szilkséges katonai segitdétsztek). ... 124
1. sz. melléklet
Kimutatas az 1918. évi aratasi és cséplési muridakdtersrzéséhez sziikséges katonai segitdépgénység). 125
Il. sz. melléklet
Kimutatas az 1918. évi aratasi és cséplési murikakliersrzéséhez vezényelt .cséndk és katonak
O SZAM AT ANY A0 . 125
I. sz. melléklet
Kimutatas Az 1918 évi aratasi és cséplési munkalaténsrzéséhez szilkséges katonai segitdkisztek)
Honvéd Kormany- Kozig. Bevetett termés | Csendirség [ Megyei Jarasi | Osszesen Legényt
Kerllet biztossag jaras teriilet 1914-ben létszama | ellenérzé | ellenérzé ség
pk.-sag. kat. holdban tiszt tiszt
Budapes bpestvidéki 35 3229 149,42 1 084 3 3% 3B 9q7
kaposvari 27 1 909 549,08 728 4 21 3L 3g1
Szeged nagyvaradi 40 2 506 209,00 963 5 4 4b 532
9 temesvari 43 2 736 920,82 1 515 4 48 a7 840
Kassa kassai 57 1812 925,14 1178 g 5Y 6p 342
satoraljaujhelyi 56 1914 288,84 1 27( ] 56 63 342
Pozson pozsonyi 67 2 756 520,18 1 358 9 67 76 826
y veszprémi 25 1306372,86 568 [ 2F 31 2q1
Kolozs- | kolozsvéri 57 1501 585,20 1613 g 51 65 300
var marosvasarhelyi 35 897 258,84 1205 8 35 43 174
Osszesen: 442 20570 779,38 11 48P 613 442 505 5 (Jo0

Forras: HL. HM. 24636 eln.ko.-1918.
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SuBA Janos 1918 forré nyara és a Magyar Kiralyi Csefrdég
Il. sz. melléklet
Kimutatas az 1918. évi aratasi és cséplési munkdlaiensrzéséhez
sziikséges katonai segitsébtiegénység)
Vezénylend Atadanda, ill. atbaintitand6 Vezénylend Atadandg, ill. Gtbaintitandé
honvéd csendrszarny honvéd csendrszarny
Ker. | Pot zlj.| 6 parancsnoksag 6f || Ker. | Potzlj| f6 parancsnoksag of
1 163 | Budapest 168 Miskolc 63
Pancsova 161 _ Satoraljaujhely 63
6 32l —— 10 250 - >
Ujvidék 160 § Nyiregyhaza 62
5 11 162| Szolnok 164 & Nagykaroly 62
é 29 132 Ipolysag 66 16 45| Besztercebanya 45
b Balassagyarmat 66
e] Z
5 Kecskemét 161
@ 30 321 Zombor 160 13 138| Pozsony 138
17 241 Székesfehérva 12p 14 138| Nyitra 139
Szekszard 121 = 15 60| Trencsén 6(
Kaposvar 125 @ Sopron 102
19| 2515 124 DB_ 18 | 206 Szombathely 103
2 100| Déva 10( 20 206 Zalaegerszeg 108
Debrecen 104 Szombathely 103
3 208 ~
Szentes 104 Gyér 87
o = 31 174
o 4 208 Nagyvarad 104 Esztergom 87
o Belényes 104 Kolozsvar 38
n 5 130| Arad 130 21 150 Zilah 37
7 220 | Nagybecskerek 220 Torda 38
Lugos 164 Nagyenyed 37
8 328 Z
Temesvar 164 = 23 100 Nagyszeben 5(
Kassa a4 = Petrozsény 5(
- a -
Locsg 44 C_OD 32 100 Dés 50
9 260 Eperjes 431 S Beszterce 5(
Ungvar 43 Marosvasarhely 6
Z 22 130 ~
Beregszasz 4 Segesvar 64
o Maramarossziget 4 Brasso 36
@ . ~ s
S 12 150 Eger 75 24 108 Sepsszentgyorgy 3p
Rimaszombat 75 Csikszereda 34
Osszesen 5 000
Forras: HL. HM. 24 636 eln.ko.-1918.
Ill. sz. melléklet

Kimutatas az 1918. évi aratasi és cséplési munkdlabensrzéséhez
vezényelt .csemrlok és katondk létszamaranyarol

Katonai Csendirség Vezényelt Osszlétszam Noévekedés

kertilet létszam katonak %-ban
Budapesti 1812 1591 3403 87
Szeged 2478 1194 3 668 48
Kassa 2 448 705 3153 29
Pozsony 1926 922 2 848 48
Kolozsvar 2 818 588 3 406 21
Osszesen 11 482 5 000 16 482 143

Forras: HL. HM. 24 636 eln. ko.-1918.
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SUBA Janos
A Magyar Kiralyi Csend érség és a vasutbiztonsdg 1917-1918

Az |. vilhghéboru fokozott terhet rott az orszagwaonalaira és a vasutasaira. 1914 4prilisaban Ma-
gyarorszag tertletén 7,7 km hosszifasut volt, amelyél 8 833,4 km allamvasut volt, tovabba
12178,9 km helyi érdegkvasut volt, 6sszesen 334,6 km. Ezen kivil 376,6 km hosszUl varosi és he-
lyi vasut is niikddott. A MAV vonalain bonyolddott le békében amséyforgalom 70 %-a, az arufor-
galom 78 %-a. A bevételeba személyforgalom 86 %-a, a teherforgalom 85 %-a.

Az allamvasutak kezelésében dédvonalakon folyt, a hadék atcsoportositasa, utanpétlas szal-
lithsa, adszer, élelem, sebestlt és mind egyéb anyag, namdi) hosszu tavra valo szallitasa.

A MAV vezetsit egyre jobban aggasztotta a megnévekedett tehszemélyforgalom, a hadifor-
galom és szakszemeélyzet létszamanak cstkkenésegszalit tertletek hadiforgalmanak beinditasa-
hoz, vasutvonalak helyreallitasahoz MAV-tol vontitik be szakembereket.) A MAV valogatott sze-
mélyzete szakmai és erkdlcsi tekintetben egyaedhigult.

A vasuti szallitasra, a vasutvonalak biztositas@aa haboru étt kilonbd utasitasokat készi-
tettek. A kilonb6é utasitasok azonban nem szamoltak a sajat hadgehéiglielkvetett fosztogata-
sokkal, korabeli megnevezéssel ,dézsmalasokkal”.

A vasutallomasokon &lordul6 lopasok, megviselték a MAV  koltségvetéséfigyanis a magyar
allamvasutak a vilaghaborusel — az arulopasokbdl és dézsmaldsokbdl fakadé@vente atlag 1-2
millié korona 0sszeget fizetett ki a kartéritéskéit az 6sszeg 1916-ban a 6 millid koronét is miegha

tal

[6nbdztették meg:

- egyes katondk (szabadsagortlészokevények stb.) akik a palyaudvarokon lézdagie mint al-
kalmi biindsok jottek tekintetbe;

- Ures kdrhazvonatok személyzete, és az egyesaidtoldemények kisér

- végul egész csapatszallitmanyok, ezek voltalgaelezedelmesebbek, nemcsak az okozott karok
orids méretei miatt, hanem a csoportos fellepé&sdidtibdéan a személy és vagyonbiztonsagra nézve
egyarant sulyos és lekiizdhetetlen agressziv magsuarmiatt.

Idealis megoldas egy kulon vasuti rendvédelmi szeat/felallitdsa lett volna. A kézponti szalli-
tasvezeiség a cs. és kir. hadigyminisztérium nevében ké&zitigy a katonai személyek altal elkdve-
tett lopdsok megakadalyozasa céljabdl kilon katérsigeket nem szervezhet. Tanacsolta, hogy fe-
nyegeb veszély esetén az allomésbkok forduljanak a palyaudvar-parancsnokokhoz &talmi se-
gitségért

Vasuti érség felallitasa azonban tovabbra is szerepellképzelésekben. Ugy képzelték, hogyha
a vasutiérséget népfolkékbol szervezik meg, akkor csak ugy lesz eredményesl@adésik, hogyha
a népfolked és a csertitségi egyének adrségekben, egyefieranyban vannak. A népfolkéhek en-
nél nagyobb aranyban valé igénybevétele ¢k&lbktatds hianydban meghiusithatna a jol iskotézot
e célra és a tapasztalat szerint minden tekintedibiamoen bevalt csertilszemélyzet eredményedgiki-
dését.” Tehat mar eleve szamoltak a cées&h vasuti felhasznaladséaval. A masodik vilaghaladett
mar 1940-ben feldllitottak a vasuiti cséreget. Az (j cserddli szakszolgalat |étrehozasara 1940-ben
a magyar cserttiség szervezete szakosodasi folyamatanak részeéit sor’

A MAV vezetése ezért a vasti fosztogatasok megalkadasara 1917-be tervet dolgozotf K.
tervezet két rés#b allt. Egyrészt a vasuti objektumokésebb ,hatosagi” karhatalmi feltgyelete, el-
lendrzése, masrészt az allomasoknak (palyaudvarokns#d\a dolgozdkon kivil (vasuton kiviil) allo
személyek illetéktelen behatolasa ellen val6 bitdsa volt. Ez a palyaudvarok bekeritése, a kapak s
manak korlatozasa, a be- és kijaras élieése, és egyéb mas rendszabalyokbdl allt.

A tervezet el§ része a ,karhatalom” kirendelése, mégéese volt. A kérdés az volt, hogy a ka-
tonasag Aaltal torténfosztogatasok megakadalyozdsara egyedul hathstéiza megfelél karhata-
lom? Es milyen karhatalom? A valasz: katonai, deramgire csak lehet, csefrdégi egyénekkel kiegé-
szitve. Ezzel egyiitt a szallitmanyparancsnokok taaigaanak és feledségének megfelekszabalyo-
zasaval.

Tehat egy olyan intézményhez nyultak segitségiglamk nem ez volt a feladata, nem erre ké-
pezték ki, de kéznél volt. Es hirneve eredményesség a feladatra is predesztinalta.

A csendrség részéit mar eddig is tortént ebben az iranyban intézkeklésert a budapesti allo-
masok megfelél védelmére 350 csetibdl allb 6rséget szerveztek Ezen felll a vidéki nagyobb goc-
pont-allomasokrzésére a budapesti cséraeg allomanyabdl kb. 1 000 embert, kulonittetek ki

126



SuBA Janos A Magyar Kiralyi Csendrséqg és a vasutbiztonsag 1917-1918

A vidéki allomasolérzése 3 826 embert igényeltek volna, az Uzletdeigek. A tervezett létsza-
mot — amely all&rségekkel szamolt — azonban a létszamhiany miatidisség vezeti jarérokkel
akartdk helyettesiteni.

Ugy vélték, hogy 1 000 csebidl 000 népfelkgivel kiegészitve kielégitheti a MAV igényeit.

A kérdést nehezitette az, hogy a honvédelmi miaisatszikséges intézkedéseket nem tehette
meg egyedil. Tekintve a szallitAsra kérkililonbd® csapattestekre, a honvédelmi a hadigyminiszté-
rium, a hadseregparancsnoksag és a Landwehr-miniszteridihagekintetbe jof német hadsereg-
parancsnoksagok egyértdinmtézkedésére volt sziikség.

Felmerllt az a gondolat is, hogy a vasuUtigazgatiséegyenek lIépéseket felligyeleti hatésaguk-
nél azirdnt, hogy az 6sszes vasuti terliletekreengtatariumot Iéptessenek életbe. Ez nem tortégt me

A MAV 12 iizletvezetisége teriiletén 135 allomasra kért 1 847 asgnidorvatorszag teriiletén 16
allomast 257 cseidrel kivantak megésiteni. igy a tervezett 6sszlétszam 2184dtt volna.

A vasUtbiztositasi teeidll ellatasaban érintett csaitdrsok létszamfelemelése 4-8, illetve 12—-25
f6 k6zOtt mozgott. A létszamnovelés az aradi UzledtgsEg tertletén 23, a Budapest-balparti Uzletve-
zetbség teruletén pedig 37, Horvatorszag terlleténgpaélyy Uzletvezéség allomasait érintette. Hor-
vat oldalon dsszesen 16 allomasra kértek aggdndonitményeket(l. sz. melléklet)

A Magyar Kiralysag teriiletén 6sszesen 18#%i Iétszamemelést kértek.

A horvéatok 16 allomasra 258ryi Iétszamemelést javasoltak. Ennek tébb mint falé6 it 8 al-
lomason a Pécsi Uzletvedség terlletén, mig a Zagrabi Uzletvéséy 5 allomasan 78 csémarosi-
tést terveztekKll. sz. melléklet)

A 19 budapesti, illetvesivaros kornyéki palyaudvarok 36@nkyi csendr létszamat 45%-al 162
fével tervezték felemelni. igy 6sszesen 524 cégrtdrveztek a legfontosabb vasutalloméasdkra.

A vasutalloméasok karhatalmi csémdmegebsitése a dsszhangban allt@gok 1étszaméaval, il-
letve a palyaudvarok forgalméval.

A MAV vezeti is mindent megtettek a személy- és vagyonbizipieétasa érdekében. A MAV
vezebi altal megtartott értekezleten dsszesen 19 jammdtagadtak el.

Térfelvigyazai allas szervezést megallapitottak, hogy a létszamemelés a fednaizonyok kozott
belathaté idn beldl kivitelezhetetlen. Azon kivil ez egy sooliegmat vet fel, példaul: ha a térfelvigya-
z0 tudja is, hogy mely értékesebb aruval rakotskat kell ériztetni, mégis az allomason mozgo ko-
csidllomény allando valtozasa kdzben a kiallibotaz 6rzott kocsikat nem kovetheti. Egy masik felfo-
gas szerint nem a tolatasok kdzben sziikséges ik kozdse, hanem a félreallitott, vesztegkallitma-
nyok volnanakérizendk. Ezen szallitmanyok mindenkori hollétének ismeret ez alapon a megfe-
lel6 6rszemek kidllitasarol valé gondoskodas lenne aliégyazo feladata.

Osszefoglalva minden egyes palyaudvarnak vanna&ngdppontjai, amelyeket meg kell allapi-
tani, és szigorua#frizni, de vannak olyan helyzetek, amikor naginalel jar egy olyan személy alkal-
mazésa, aki a pillanatnyi valtozé helyzetet alapasaeri s ez altal az atmenetileg veszélyeztptait
tokon a sziikségégizet irdnt, intézkedhetne.

Ezért az egyes fontosabb gocpont allomasokon atvazbiségek megkisérelték — a fennalld sze-
meélyzeti viszonyok tekintetbevételével — egy olkémeg alkalmazasat, akinek a vasutrendészeti szolga
lat vezetése volna a feladata. Erre a célradtduptisztviseb alkalmazandé volt a MAV allaspontia.

A szallitmanyok zérasa, pecsétel@s®IAV-nal a kéregpapirzarat és sodronyzarat alkataia A ké-
regpapirzar esetleges sérilése nem kovethetmon, hogy mikor sérult meg. Ehhez jarult méga
natfelvételi, atadasi és atvételi szolgalat sokntekben fellletesengsszabalyellenes hanyag teljesité-
se. Ugyanis a vonatatvételre és atadasra a legi#diben nem volt éda nagyobb forgalmi allomaso-
kon, de, még ha volna is, a szabalysZdvétel és atadas, a 35—40 Orai szolgdlat utamtdé@xonatki-
sé személyzet részérillozérikus lenne ilyen hosszu szolgélat utdn mMéd 6ra hosszat tarté pon-
tos, ebs figyelemet 6sszpontositast igghphunkat lelkiismeretesen elvégezzen.

Az Uzletvezeiségek szigordan utasitottak személyzetiuket a euatél, vonatatvétel és atadasi
szolgalat szabalysZeelvégzésére. Ahol lehidég volt a szolgalat elléreésére alkalmas ellérecket
alkalmazzanak. Ellémzokil a (kereskedelmi csoportnak, illetve a felalité@ nyomoz6 csoportnak)
egy—egy tagjat alkalmaztak. A kolozsvari lzletvégéy terliletén mar#kddott egy elleirzé csoport
4 fével. Ez a csoport a dézsmalasi eseteket is nyoimblgazinen lerendezte.

Felmerilt az, hogy a vonatveéktés kiséfk a vonatkésések kovetkeztében a vonalon toltott
aranytalanul hosszu szolgélati ideje 1ényegesekkesithed lenne, ha a forgalmi korlatozasokas-id
ben életbe Iéptetnék.
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A MAV vezetése ezt nem vallalta, mer allaspontjerist a forgalmi korlatozas édelott vald élet-
beléptetése a kereskedelmi és kézgazdasagi érdekdkkolatlanul a legsulyosabban, érinti, ezédrt it
két iranyban kell fokozott korultekintéssel eljgrés a helyzet 6sszes téngieek objektiv mérlegelé-
sével kell a helyes fhontot eltalalni.

Palyaudvarok kivilagitaseEz a banalisnakihé feladat a rendkivil sdlyos anyaghiany miatt minimu
ra korlatozédott. Ezért megprobaltdk a palyaudggikepontjarol a legfrekventaltabb helyre athelyez-
ni a vilagitast.

Orkutyéak alkalmazasadz 6rok mellé azérkutyak alkalmazasat a MAV vezetése nem latta kitdin
nek, tekintettel a palyaudvarokon megfordul6 naggsz intézeti alkalmazottra. Azonban jévahagyta,
hogy az lzletvezéségek minden esetre kiséreljék meg alkalmas visgok§zott ilyen kutyak hasz-
nélatéat.

Az értékesebb rakomanyok fedett kocsikkal valdtuitésa. Amennyiben fedett kocsik rendelkezésre
allnak, felhasznélasuknal minden esetréssigban a legértékesebb aruk jojjenek tekintetbe.

A vasuti kocsik kildnleges jeldlése, illetve eraibligydsaA vasuti kocsik egy része az értékesebb tar-
talmat elaruld ,giijtékocsi” megjeldlést hasznalta. Ennek elhagyasa aalési szempontbdl nem volt
kivanatos. A tdbbi felirat, mint pl.: ,bor”, ,s6r8th. legtébb esetben a helyes kezelés (6vatosasolat
stb.) szempontjabdl szintén a vasut munkajat sktalgazért ezek a jeldlések is megmaradtak.

Felvetydott az a gondolat is, hogy a darabaruval rakatsikat csak nappal tovabbitsak, és ahol az
ezeket tovabbito kezalonat estéll reggelig tartozkodik, ott megfeti#n érizzék. Ez nem volt Uj gon-
dolat, mert 20 évvel eztt is a menetrendeket e szempont betartdsavalesateitték meg. Ezt ma
mar a mai viszonyok kodzott keresztil vinni lehetetlA kezed vonatok mai — a gyakorlatban kikrista-
lyosodott célszdiségi elvek szerint kozlekedtek. Ennek ellenéregye® Uzletvezéségeket felhatal-
maztak, hogy kildnleges viszonyok kdzott e térekigereljenek meg belatasuk szerint helyesnek lat-
sz6 modositasokat alkalmazni.

Kocsik zardsaA zagrabi Uzletvezéség vezdije javasolta, hogy vegyék at a posta altal mardkiglt

és igen jonak bizonyult kocsilezarasi modszert.o8skajtot 5 helyen 3 mm vastag dréttal zarjak le. A
lezérashoz egy lapos fogot hasznalnak, amely nig§szerkezettel is el van latva. Az igy lezart ajtod
kinyitdsahoz sok idte, és még létrara is sziikség van. Ezt a lezaddbhjavasolta az Gtkozben keze-
lést nem igényl kocsiknal, mig a dijtokocsi egyszdr lakattal volnanak lezarandok. A MAV vélemé-
nye szerint a lakat alkalmazasa annak a velejdtsbézség (kulcs elvesztése, feladd allomasra valé
visszakiildés, hamiskulcs stb.) miatt aligha valeaA drétozas alkalmazasat iliéeg szamolni kell a
drotbeszerzés nehézségeivel és az allomasoknakgteleté szerszamokkal valo ellatdsaval. Az a
dontés sziletett, hogy a dréttal valo lezarastoibg az egyes Uzletvessegek allapitsdk meg, hogy
mely allomasok johetnek tekintetbe és mennyi dr@galapos fogoéra lenne szilkség. Ez utan fognak
donteni ebben a kérdésben.

Kocsik zarasa a szallitok résgérA MAV allaspont szerint a szallito feléita mai viszonyok kozott

a lakat alkalmazast megkdvetelni nem lehet. Igkarmmanynak mdodjaban van az lzletszabélyzatot a
2 8. (4) bekezdése alapjarviegesen modositani. Azonban, ha nem lehet a lakaserezni, Ggy
céltalan volna az Uzletszabalyzat médositasat keedgezni. A felek altal rakott kocsiknak a felek al
tal alkalmazand¢ lakattal val6 lezarasat azonbawdem esetre meg kell engedni. Ezért a hirlapoleés k
reskedelmi kamardk utjan felhivtdk a szallité k&#iget, hogy a felek altal rakott kocsikra sajaeerd
kilkben is lakatokat alkalmazzanak. Ez iranyban a/MBzpontilag intézkedett.

Palyaudvarok bekerités@. legegyszeibb mddszer a palyaudvarok bekeritése két okbdlrakikae-
lezhetetlen volt. Egyrészt az orias koltségek mratisrészt a szilkséges anyag egyaltalaban nem volt
beszerezhét Azon kivil a legnagyobb veszedelem, a hazi tokajarazdalkodasa ellen semmi vé-
delmet nem nydjthat.

Megkulonboztet jelvenyek alkalmazasa Fiumei palyaudvaron a vasuti alkalmazottak mézhal-
tak megkulonboztétjelvényt és ez elég jonak bizonyult. A MAV vezetézerint a jelvényeknek az
osszes lzletvezitégek teriiletén egyformaknak kell lenniik.
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A dézsmalasi estek rafrilbejelentéseA fosztogatast, dézsmalast mindig jelentette a MA& ennek
nem volt eredménye. Egyrészt a rémdétszam hianya, masrészt ezeket a dézsmalasehdirség
nem kezelte megfelgleréllyel és surgsséggel. Sok esetben maguk a éendgyének is dézsmaltak
(mint pl.: Fiume). Ezért a MAV vezétége megkereste a beltigyminisztert és a horvathégy a rend-
érhatésagokat utasitsak arra, hogy a vasuti aruddasok eseteit a legmesszebbtenigorisaggal
kezeljék és a gyorsabb eljaras érdekében a telgj@m adott bejelentéseket is, fogadjak el.

Palyaudvarok és vonatok atvizsgalabsegallapodtak, hogy az ddzakonként varatlanul atvizsgaljak
azoérbodékat és az ott elhelyezett targyakat. Kutatéanak idkozonként a raktarakban i&es a rak-

tari munkasok ruhainak elhelyezésére szolgalo émglkben és ladakban, tovabba a raktarnoki bodék
tetején, a raktarak gerendazatain. Ez a vizsgélat ceak az allomasok terlleteire, hanem az alloma-
sok kozelében l&vpalyarhazakra, & a szomszédos kis allomasokra is kiterjedt.

Allomastnokok jutalmazasi jogad zagrabi lizletvezéség vezeije inditvanyozta, hogy az allomas-
fonokoket ruhazzak fel bizonyos mértékig onallo juatasi joggal. Azért, mert minden allontasf
noknek megvannak a maga bizalmi emberei, akiktasiek kideritésében sikeresen kdZikdahet-
nek. Azonban ha az alloméebkok ezen egyének megjutalmazasanal bejelent@dszerhez van kot-
ve, akkor kiderllhet, hogy kik voltak a feljeléit és igy ezeknek, mint ilyeneknek tovabbi igénybe-
vétele lehetetlenné vélik. A javaslatot elfogadték.

Jutalomban részesitahanindenki: maganosok, retidk, csendérok, katonaiérszemek, szoval
mindenki, aki a tettes kézre keritésére, eredmévgzetd Utbaigazitast ad. Jutalomban részesttkend
vasuti alkalmazottak is, ha hivatalos szolgéalatelérettségeiken tulméleg olyan eredményes buz-
galmat fejtenek ki, amely a tettes kézre keritégépet. A jutalom magasabb 6sszegben fog annak ré-
szére megallapittatni, aki a tettes kézre kerigégénatkozd eredményes értesitésen kivil, még-az el
lopott aru rejtekhelyére nézve is eredményre eattaigazitassal szolgal. Az Uzletvdisgigek és al-
lomasBnokok utalvanyozasi hataskore és az utalvanyofjasae mikéntje kilon szabalyozast fog nyer-
ni. A jutalmazasi rendszer, de nem az egyes jutedsek kozhirré teeidd

Dézsmalason kapott vasuti dolgozok bintefégkintettel a vasut sulyos személyzethianyra, rdar e
dig is kénytelen volt teljesen megbizhatatlait,sok esetben mar elitélt és tobbszor bintetetregy
ket foglalkoztatni, mert a szikséges személyzetpdtbm allt rendelkezésére. Felmerilt a kérdég, hog
a tervezett radikalis intézkedések altal tomegastan ért és leleplezett hazitolvajokat a vasit mi
képpen fogja potolni? A Vezetés alldspontja az, yalgy a tetten ért alkalmazott ellen teljes szigor
jarjanak ef*' Nem tévesztertdszem eil, hogy a cél nem a leletegtobb megtévedt alkalmazott
azonnali letartoztatasa, hanem inkdbb az, hogyvazett radikdlis intézkedések és néhany teljes szi
gorral megtorolt eset elretténpéldaja minél szélesebb kdrben és minél roviddbb belll éreztesse
tdvos hatdsét.

Alloméasok ellefirzése Az Uizletvezeiségi székhelyeken fordultéeh legtobb dézsmalasi eset és egyéb
szabalytalansag. Ezért az egyes Uzletdsegek intézkedtek, hogy a székhelyeikerd lé8Noméasokat
ellerdrizzék. Itt az arra alkalmas egyén kiszemelése réggfeleben alkalmazott killon dijazas rend-
kivll hatasos és célsteeszkoznek igérkezett.

Tehervonatok kisérés€gélszeti volna, ha a kezéltehervonatokat raktarosok kisérnék, a vizsg&lé f
kalauz intézményének mintajara. Hatasos eszkdzyegkdznék ez a vonatkigészemeélyzet dézsma-
lasainak megakadélyozdsa szempontjabol. Enneké&enignynek gyakorlati keresztilvitelét megnehe-
zitette az utazasi hitel minimalis 0sszege. UtHakmz Uzletvezéségeket, hogy a személyzeti viszo-
nyokat figyelembe véve tegyenek ez iranybalépés@zitkség esetén a hitel kiterjesztése irant tegye-
nek kelbleg indokolt javaslatot. Az indokolt hitel kitergsnek nincs akadalya, de ha ennek sziksé-
gessége felmeril, ugy a kiterjesztés mérvét mirerneedre kell jelezni.

Vasutasok természetbeli dotalabaézkedések torténtek, hogy a személyzet ne leggaptelen lop-

ni. Anyagi, éspedig elsorban természetben nyujtott tdmogatassal, életmedzes elsrendi szuk-
ségleti cikkek, beszerzéseével kell a személyzdileskellenallé képességét fokozni, e nélkil adkerk
csi oktatas keveset ér. Intézkedések mar tortéhigken haborus potlékok cimén kifizetett 6sszeg méa
eddig is 260 millié koronét tett ki.
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Nyomoz6 csoport feldllitdséz allamvasutaknal mar egyszer volt szervezve kotipoyomozd cso-

port, de ez 1908-ban feloszlattak, meftikidése nem volt elég eredményes. Ezutan a nyoma#ésn
egyes Uzletvezéségek végezték. Jelenleg is helyesebb volna a y@testuletnek Uzletvezetégek
szerint decentralizalt szervezése. Igy a lopas@kédézsmalasok tigyének targyalasara és ehhez sziik-
séges nyomozasok megejtésére az egyes uUzldtségek kebelén belil nyomoz4 csoportok alakitot-
tak. Ezen csoportokndl alkalmazottak létszamaegyes Uzletvezéségek a mindenkori helyi és vo-
nalviszonyoknak megfeléén, sajat belatasuk szerint allapitottdk meg. Ahkis alkalmazasat épp ugy,
mint a nyomozé csoportokban alkalmazott egyénedzédhat illebleg a helyi viszonyokhoz képest az
egyes Uzletvezéségek tettek javaslatot.

Palyaudvarokba valo be- és kilépés rendje. A palyatokon valo jogos tartozkodas igazolasara szol-
galo lathato jelvények rendszerbe allitakgy kulon bizottsag dolgozta ki a palyaudvarokbig vee-

és kilépés rendjét, illetve a palyaudvarokon valgog tartdzkodas igazolaséra szolgalé lathato-jelvé
nyek mirbségét és alkalmazasanak médozatdiiz utan a déntés alapjan a lathato jelvények ék ez
koteled viselésének rendszere az allamvasutak egész téididterjeden, a nagy gocpont alloma-
sokon, a palyaudvarokon jogosan tart6zkodé Ossmsdyzetre kiterjedt.

A bizottsag dontése a kovetkezolt:

- Minden gdcpont allomason a palyaudvarokban valéskbejaras lehétegkisebb szamu ki- és be-
jarati kapura korlatozédjon. A palyaudvarokon eliietetlendl fenntartandé gyalogjar6 utak a beja-
rati kaputol a laktanyabaijtthazakba stb. szigortan jeloljék meg. Ezen utakeiidegrovidebbek le-
gyenek és csak ezen kijel6lt utat hasznalhatja@okyalatba 16§ vagy szolgalatbol tavoz6 személyzet.

- ,EIvil szolgél, hogy a pélyaudvaron é®rban a vaganyok kozt és a rakott kocsik kozattten
egyén nem tartozkodhat. A szolgalatba all6 szereélffathatoan viseledl fémisl készult, szamo-
zott jelvényt viseljen, amely jelvény a csérekggel szemben is a palyaudvaron valo illetékgsges
tartozkodas kueg felismerhet jeléll fog szolgalni.”

A bizottsag a jelvények részletes kivitelezéséjavaslatot tett:

- A tisztvisebk a palyaudvarnak a csefrdég vagy renttségorizetére bizott terlileten csak egyen-
ruhaban vagy karkével, polgari ruhaban jelenhetnek meg. Polgari rahabgy a vasuti tisztvisit,
valamint idegen felek, csak egyenruhas, vagy kévebtellatott polgari ruhaba 61tozott tisztvisedi-
séretében tartbzkodhatnak.

- Az alkalmazottak, valamint az 6sszes szolgalgkanapibéres és munkas személyzete a mar em-
litett terlleten csakis lathatéan (a mellen) visddgelvénnyel tartdzkodhatnak.

A kulséleg viselend jelvényre vonatkozolag javasolja a bizottsag, hadypr alakban, féndb 4—

5 centiméter atmének megfelaél nagysagban készittessék. A kor alaku jelvény kéizeprszam és e
felett az 4llomas neve legyen dombort nyomasuetbgn. Amennyiben a kivitel és koltség szempont-
jabol lehetséges, kivanatos lenne, hogy a jelvéagysaine fehér és a dombornyomas (szam és allo-
mas, név) fekete legyen. A jelvény féisitése szempontjabdl a bizottsag karabinerzargayaé, kb.

10 centiméter hosszu, féwibkészitett lancocskéat javasolt a jelvényrésiieni, mellyel az a gomb-
lyukba akaszthat6 legyen.

A jelvények allomasonként tekintet nélkil a szagiafonokségekre 16t kezdsdéleg folyama-
tosan szdmozodnak, hogy azonban az alkalmazottigksaadgalati &ghoz valo tartozasa mar a jelvény-
szambdl is megallapithatd legyen, minden szolgalaiak (allomas, vontatas, palyafenntartaghety,
szertar) kulon folytatélagos szamcsoportot adnak ki

A jelvényt csakis a szolgalatiddartamara adhat6 ki, melyddalatt a jelvény viselése kotetez
A szolgalatba Iépés alkalmaval a jelvényt att@lpebbvalétol kapja meg, akinél a szolgalatba l&dées
kalmaval jelentkezni tartozik, és ugyanennél aglja §zolgalatbol valo tAvozasakor.

Mindenki, aki a jelvény viselésére van kotelezvgy @azolvannyal is ellatandé. Az igazolvany
szama azonos legyen a jelvény szamaval. Az igaagivainden szolgélatishokség maga adja ki a
beosztottjainak, és @éirnyilvantartast vezet. Az igazolvany mindaddigadizalmazottnal marad, amig
azon az allomason tesz szolgalatot.

Az igazolvanyt, mint a jelvények kiegészieszét mindenki kbteles szolgalatban maganalniarta
Ebbsl kdvetkezik, hogy a jelvény az igazolvany nélkiténytelen és az igazolvany a jelvény hianyat
nem potolhatja.

Ideiglenesen kirendelt egy helyettésizemélyzet részére minden szolgalétickség ugy a jel-
vényektdl, valamint az igazolvanyokbdl tartalékkészletet, tmelynek kiszolgaltatasarol és bevonasa-
rol pontos nyilvantartas vezetend
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A mozdony és vonatkisgiszemélyzet szolgalatba jelentkezése alkalmavail &ltomasan meg-
kapja a jelvényt, melyet a vonat végallomasan sgatgnak befejezése alkalméaval az illetékes szolga-
lati helyen leadni tartozik, ahol a vissza illetegabbutazasig letétben marad. Hogy azonban a-kikul
detési allomasan a laktanyat elérhesse, akkomrisida csak a palyaudvaron illetve vdganyokon ke-
resztil juthat, sajat allando jelvényének leadasaky kilon e célra szolgald jelvényt kap, méty
csakis a kijeldlt uton valé atjarasra jogositjacéira szolgalo jelvény négyszdogletes (négyzet)ialak
gyen és az allomas nevével, legyen ellatva. Elstaakalmaval a jelvényt leadni tartozik, amikonho
allomasanak a jelvényét visszakapja.

Az értekezleten dontés nem szlletett ugyan, azosbaem segitett. A vasuti fosztogatasok tovabb
folytak.

Jegyzetek
LA katonai személyek altal elkdvetett vasuti arudéddsok és lopasok targyaban a kereskedelemiigigzten atiratban

kérte a kdzds hadiigyminisztert hathatésabb inté&daeldmegtételére.

HL. HM. 56993/Ill. H.-1917.-Ker.M.

2 A zagrabi lizletvezéség 1917. oktdber 26-i 25455/111-1917. szami j@eata katonai csapatszallitmanyokhoz tartozé
katonak féktelen északoskodéasairdl, a palyaudvari és a szallitmaaypanokok erélytelenségées részben tehetetlensé-
génl tesz kimerid jelentést. A cs. és kir. kdzponti szallithdsvéség 1917. julius 13-an kelt 123797 szamu atiratasdti és
hajozasi éfelliigyebséghez.

3 PARADI

41917. XIl. 10-én BLNAY Kornél allamtitkar elndkletével értekezletet ta a vasti Arulopasok és dézsméalasok
megakadalyozasa targyaban.

5 A pécsi és a temesvari Uzletvarsg teriiletére egy—egy allomasra 20, illetve &Gaftdbbi lizletvezéség terilletére
pedig hét allomasra 42 csémt négy allomasra 100 cseitd hét allomasra 121 csefrt, hat allomasra 147 csefrtl 15
alloméasra 211 csefid, 14 allomasra 238 csefrtl 23 alloméasra 342 csedrd végul pedig 37 alloméasra 357 csérikértek.

5 A MAV felosztas szerint adott volt az Uzletvezsgek terllete. Hivatalos dokumentumokban, mindersgamitasnal,
tervezésnél ezeket vették alapul.

Az |. Budapest Kozponti lizletvesseg teriiletén 6 allomast érintett. Itt egy &5, harom 244s, és két 308k (Hatvan és
Szolnok) kilénitményt allitottak fel, illetve dsitették meg. Ez 6sszesen 148y Iétszamemelést jelentett.

Az egyik legnagyobb kiterjedédizletvezeiség a Il. Budapest-balparti volt, -amely a Felvitikiletének nyugati részét
is lefedte. Itt 37 &lloméason 353 €sendr Iétszamemelést terveztek. Aok létszama valtozé 6, 8, 10, 15, 20, és 30 kdzot
mozgott. Igy 21 allomason &4, 8 allomason 1066 és két allomason (Pozsony és Dunakeszi-Alag)Btefveztek. A
legtdbb csendtt, 75 &t Pozsony 4 allomaséra tervezték.

A lll. szombathelyi Gzletvezéség terlletén lév7 allomasra 32 csefidjutott a 6 &s 6rsok megefsitésére. Ehhez jott
még horvéat teriileten 1 &llomés szintén 6 céeed

A IV. miskolci Uizletvezeiség terililetén a létszamfejlesztés 14 allomastetirsthova 2386hyi csendrt terveztek vezé-
nyelni. Az4rsok létszama itt is megfelelt az allomasok naggmal. A létszamemelések 8, 10, 20, 30,Aadfttek ki. 7 allo-
mason 10dvel, Rutkan, Satoraljatjhelyen 38vel, mig Miskolc két palyaudvaran 66vel, (ebldl a személyi palyaudvaron
40 fvel) kivantak emelni a cseéid Iétszamot.

Az V. szegedi Uzletvezé&ség 12 allomaséan 138rfyi csendrt vezényeltek. Adrsok létszama 4 allomason® B alloma-
son 8 6, 1-1 &llomason 10 és 1&tfés 3 alloméason 2@tfterveztek. Ezekdl Szeged 4 palyaudvaran i csendr jutott.

A VI. debreceni Uzletvezéség 15 allomésara dsszesen 2dIcdendrt terveztek. Az 6rsok atlagos létszama itt is a
szokasos 6—8-10-15-20-3yi volt. 3 allomason 6& 5 allomason 156f 3 allomason 206f illetve Debreceni allomast
Orsét 30 dvel tervezték.

A VII. kolozsvari lizletvezétség 4 allomasara 106tfterveztek vezényelni. Két-két 20, illetve 3Myi Iétszammal.

A VIII. aradi Uzletvezeiség teriletén lév 23 fontosabb allomasara 34@nyi csendrt vezényeltek. Az 6rsék atlagos
létszama 12& volt az allomasok tébb mint felén BBson. 5 allomason volt 2@ryi és két allomason 3@ryi (Arad és
Nagyvéarad)srslétszam. Voltak kiemelt palyaudvarok, példaul:eadélyi Piski két palyaudvara 12, illetve Zihyi 6rssel.
Puspokladanyba és Szajolba @0y 6rsot terveztek.

A IX. zagrébi lUzletvezéség terliletén, a magyar vonalon 7 alloméasra 12idés@utott. 2 allomason 65hyi, egy—egy 15,
illetve 20 ®nyi 6rs (Budafok és Sarbogard) létszam jutott. Az Uj-Dibldri vasuti gécpont 365hyi erdsitést kapott. A
horvat vonalrészen 5 allomasra 75 c<gndtott. Ez a tervezett horvat csémdétszamemelés 30 % volt. Itt harom allomason
6 fés, és két allomason 2646rsot terveztek.

A X. temesvari Uzletvezéség terlletén a Temesvar Jozsefvaros palyaudeav@zték megésiteni 20 &s csendr kiilo-
nitménnyel.

A XIl. szabadkai izletvezéség 6 fontos allomasan az dsszlétszam 106 ésentt. Itt 4 allomason 126fvolt. A legki-
sebb létszam %fa Soroksari palyaudvaron volt. A horvat vonall@rabsan 15, illetve 2®hyi érs volt tervezve.

A XII. pécsi Uzletvezéiség teruletén Pécsett terveztek felallitani egyé30csendrkilonitményt. A 8 horvat allomason
136 horvat csertdt terveztek. Ez a horvét alloméasoknak és a tetvészamemelés felét jelentette. A horvat vonataliz
6rsok létszama 9, 12, 20, 24, 3Myi volt.

A budapesti allomasokon (Rakospalota—Ujpest, Rakossiealy, Angyalfold, Bp.-Keleti, Rakosrendeazalamint az ist-
vantelki és az észaldiiihely) 6sszesen 170 cséndeljesitett szolgalatot. A 989 |étszamukat tobb, mint 54 %-al kivantak
megemelni.

A személypalyaudvarok atlagéss nagysaga 13 fvolt. A fémihelyekben 32-33fcsendr teljesitett szolgalatot. A leg-
tobb csendr — 40 § — a rakosrendéz palyaudvarra jutott. A személypalyaudvarok lémsag 12 vel tervezték megemelni.
A Rékosrendek palyaudvart 21dvel, az istvantelkidmiihely alloméanyét 206vel akartak ndvelni.

A Budapest-balparti lizletvezsig teruletén 11 palyauddeségét efsitették meg. Advarosi palyaudvarok (Jozsefvaros,
Ferencvéros, Kelenfold,dbanya-felg) atlaglétszama 21-26ryi volt. A kisebb palyaudvarok (Kispest, Pestsk#irtc stb)
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drslétszama 7-135hyi volt. A 11 allomason 192 csedidteljesitett szolgalatot. Ezeken az allomésokoriényi létszame-
melést terveztek. Ezek kozil kiemelkedik Ferencsidits [étszamanak a felemelése, amelyet@4lf illetve Rakos palya-
udvar amelynek a létszamat Brél kivantak novelni. Adrsok létszamndvekedése atlagosan B-@oft. Nem ndvekedett a
létszam a Jozsefvarosi, Kelenfoldiganya-hizlalé és Kispest allomasokon.

V. 0. 4. sz. melléklettel.

" Elfogadott javaslatok voltak:

- térfelvigyazoi allas szervezése;

- a szallitmanyok zarasa, pecsételése;

- palyaudvarok kivilagitasa;

- Orkutyak alkalmazasa;

- az értékesebb rakomanyok fedett kocsikkal valdhbitasa;

- a vasuti kocsik kilonleges jeldlése;

- kocsik zarasa;

- kocsik zarasa a szallitok résiér

- palyaudvarok bekeritése;

- megkulonboztét jelvények alkalmazasa;

- a dézsmalasi estek rdirdbejelentése;

- palyaudvarok és vonatok atvizsgalasa;

- allomasbnokok jutalmazasi joga;

- dézsmalason kapott vasuti dolgozék bintetése;

- dlloméasok ellebrzése;

- tehervonatok kisérése;

- vasutasok természetbeli dotalasa;

- nyomoz6 csoport felallitasa;

- palyaudvarokba val6 be- és kilépés rendje (pélyarokon valo jogos tartdzkodas igazolasara szablgéhaté jelvények).

Loc. cit.

8 E kdzeg, semmi esetre, se mint masoditokhelyettes, hanem kifejezetten, mint a vasttmstészolgalat§noke, il-
letve vezsije alkalmaztassék és alland6 nappali szolgalat@stesen. Az éjjelen at pedig a forgalmi szolgabdt u. m.
»kililsis« vagy mas, erre alkalmas kézeg helyettesitsa.tlr a tervezet.

°1917. XIl. 13-4n Pozsonyban az osztrak és magyartak képvisdibsl 4l bizottsag €itt bemutatasra keriiltAnDpsa
Sandor mav. mérnoknek kocsizarkésziillék-talalmanyMAV vezetése szerint e taldimany minden valGéséy szerint
meg fog felelni a hozz&£6tt varakozasnak. Ezért megvartak az értekezeineényét.

9 E kérdés megvitatasara és eldontésére bizottségottak fel. A bizottsag a zagrabi-, budapestizponti- és pécsi
Uzletvezebségek, valamint az igazgatésag E Ill. és F IV.sztdyainak kikuldétteil allt. Az Gzletvezeiségek a palya-
fenntartasi szolgalat képviseldifis gondoskodtak.

1 A szegedi lizletvezéség vezdlie egy esetet mondott el, melyben a szolgatatbk a tetten ért és vad ala helyezett
alkalmazottak javara utébb felméntanuvallomast tett. Felmeriilt az a javaslat igyha kereskedelmi miniszter Gtjan az
igazsag lUgyminiszterhez (a horvat banhoz) keraséstzenek, hogy a vasuti lopasok esetében azasligyorsittassék,
példaul soron kiviili targyalas esetleg kilon bigokdbeallitasa altal. (A gyorsitott eljaras az 18X2Il. tc. 12. 8. (4) pontja
értelmében csak a hadviselés érdekei ellen elkiiveitacselekményekre vonatkozhatott, s igy olydéndselekményeket,
amelyek ezen a koron kivil estek, az igazsagiligyn&oy gyorsitott eljaras ala nem vonhatott.

121917. december hé 19-én a budapesti kozponti iEdetség kdzponti hivatalaban értekezletet tartott anhder 10-i
értekezlet elndki hatarozata alapjan alakult b&&gt A bizottsag tagjai voltak a pécsi Gizletvézéy kikildottje, tovabba az
igazgatésag F IV. és E lll. osztalyai kikuldottjei,budapesti kdzponti lizletvedség forgalmi, palyafenntartasi, vontatasi
osztalyaibdél megjelent munkatarsai, és végul addidizletvezdiség kikuldottjei

A jegyzetekben alkalmazott réviditések

TANULMANYOK

PARADI — ParRADI JOzsef: A csenitség magyarorszagi torténeteRendvédelem-tdrténeti
Flzetek (Acta Historiae Preasidii OrdinisyVI. évf. (2009) 19. sz. 63-87. p. A
tanulmany korabbi véaltozata 2005. oktéber 6-an Bedgm hangzott el a Szeme-
re Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti TudomanyosaEag altal szervezett
rendvédelem-torténeti tudomanyos konferenciasonakafMasfél évtized nem-
zeti rendvédelem-tdrténetiink kutatasanak szoldadatacimii XIX. konferenci-
ajan. A publikalt tanulméany azd&das javitott, bvitett és atdolgozott valtozata.

IRAT-, DOKUMENTUM- és LEVELTARAK
HL. HM. — Hadtorténeti Levéltar Honvédelmi Minisztérium iriazk gyijteménye.

Mellékletek jegyzéke
I. sz. melléklet
Osszesitett kimutatas az uzletvézégenként és allomasonként tervezett asekidonitmények elhelyezégér
és létszamara). 133
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I. sz. melléklet
Osszesitett kimutatas az lzletvéségenként és allomasonként tervezett
csendr kulonitmények elhelyezésdirés létszamarol
Uzletvezebségek magyar horvét
I. Budapest-kézponti (izletve#sig 6 allomason 147 csémd 0 0
Il. Budapest-balparti Uzletvedsteg 37 allomédson 357 csénd 0 0
IIl.LA szombathelyi Uzletvezéség 7 &llomason 42 cséind 1 allomason 6 csefid
IV. A miskolci Uzletvezeaiség 14 &dllomason 238 csénd 0 0
V. A szegedi (izletvezéség 12 dllomason 133 csénd 0 0
VI. A debreceni Uzletvezéség 15 dllomédson 211 csénd 0 0
VII. A kolozsvari Uzletvezéiség 4 4lloméson 100 cséind 0 0
VIIl. Az aradi Uzletvezdiség 23 allomason 342 csénd 0 0
IX. A zagrabi Uzletvezéség 7 allomason 121 csémd 5 allomason 78 csefid
X. A temesvari (izletvezéség 1 allomason 20 csdind 0 0
Xl. A szabadkai Uzletvezéség 8 &llomason 106 cséind 2 &llomason 37 csetid
XIl. A pécsi Uzletvezéiség 1 allomason 30 csdind 8 allomason 136 cseéd
Osszesen: 135 allomason 1 847 magyar ¢sefgl16 allomason 257 horvat csénd
Osszes sziikséglet: 2 104 csdnd
II. sz. melléklet
Kimutatés Uzletvezéségenként és allomasonként tervezett
csend@r kulonitmények elhelyezésdirés létszamarol

I. Budapesti kbzponti Uzletvezeliség(a budapesti és kornyékbeli dllomasok kivételével)
1. Hatvan 30 cserdd 4. Gysr 24 csendr
2. Cegléd 24 cseid 5 Komarom 15 cserid
3. Budatrs 24 csefid 6. Szolnok 30 cselbd
Osszesen: 6 allomason 147 csend
Il. Budapest-balparti Uzletvezeség
1. Dunakeszi Alag 30 csedd 20. Nagymegyes 6 csafrd
2. Vac 8 csendt 21. Nagyszombat 10 csemd
3. Nagymaros 6 csefid 22. Lipbtvar 10 cseréa
4. Parkanynana 10 cseind 23. Postyén 6 csefd
5. Ersekujvar 20 cseid 24. Vagujhely 6 cserid
6. Totmegyer 6 cseid 25. Trencsén 6 csebd
7. Torn6cz 6 cserda 26.Trencsén Vaghidas 6 csénd
8. Vagsellye 6 cserid 27. Hlak, Trencsénteplic 6 csetd
9. Galanta 8 cseid 28. Ujzsolna 20 csenid
10. Németdidszeg 6 cseird 29. Szered 6 csebd
11. Szenc 6 csenid 30. Szakolca 6 csed
12. Pozsonysitl 6s 10 csendr 31. Léva 6 cseréa
13. Pozsony 20 cseéd 32. Ipolysag 6 cseidd
14. Pozsony-rendéz 30 csendr 33. Balassagyarmat 10 csénd
15. Pozsony-fiok pu. 10 csefrd 34. Nyitra 6 csentt
16. Pozsony-Ujvaros 15 cseimd 35. Nagytapolcsany 6 cseitd
17. Récse 6 csefid 36. Nagysurany 6 csebd
18. Dévényujfalu 10 csefid 37. Aranyosmarot 6 csebd
19. Ujkoméarom 10 csend
Il. Osszesen: 37 allomason: 357 csand
[ll. Szombathelyi Uzletvezebség
Magyar allomasok Horvat vonal
1. P4pa 6 cseidd 8. Varasdin 6 cseidd
2. Czelldbmolk 6 csera
3. Séarvéar 6 cserid
4. Kérmend 6 cserdal
5. Jutas 6 cseid
6. Veszprém 6 csefid
7. Zalaegerszeg 6 csdind
Ill. 6sszesen: 7 dlloméson 42 csénés horvat teriileten 1 alloméason 6 c€end
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IV. Miskolci Uizletvezetéség

1. Banréve 10 csefid 8. Miskolc 20 csenit
2. Fllek 10 cserigt 9. Miskolc személy pu. 40 cseird
3. Kassa 20 csefid 10. Ruttka 30 cselbd
4. Kalkgpolna 10 cseid 11. Satoralajujhely 30 csefrd
5. Losonc 10 cseréd 12. Szerencs 20 csdid
6. Medlaborc 10 csenit 13. Vamosgyork 8 csefid
7. Megnyékladhéza 10 csebd 14. Zélyom 10 cseréa
IV. 6sszesen: 14 allomason 238 csénd

V. Szegedi Uzletvezéség

1. Nagykros 6 csendr 7. Szeged-Roékus pu. 20 csénd
2. Kecskemét 6 csefid 8. Nagykikinda 8 cserdd

3. K.k.félegyhaza 10 cseéd 9. Zsombolya 8 cseid

4. Szeged rend. 20 csémd 10. H6dmedvaséarhely 6 cserid

5. Szeged személy pu. 20 csénd 11. Oroshéaza 8 csefrd
6. Szeged-Tisza pu. 15 csénd 12. Kiskundorozsma 6 csafrd
V. 8sszesen: 12 alloméson 133 csend

V1. A debreceni lzletvezebség

1. Debrecen 30 csebd 9. Csap 15 cseld
2. Ermihalyfalva 6 csertd 10. Batyu 8 cseril
3. Nagykaroly 15 cserdd 11. Munkéacs 15 csefid
4. Szatmar-Németi 20 cseird 12. Volo6c 8 cseriit
5. Kirdlyhaza 20 cserid 13. Ungvar 12 cseid
6. Maramarossziget 15 csénd 14. Beregszasz 6 csénd
7. Kérosmed 15 csendr 15. Huszt 6 cselbd
8. Nyiregyhaza 20 csebd

VI. 8sszesen: 15 alloméason 211 csend

VII. A kolozsvari Uzletvezetjség

1. Brassé 30 cseiid

2. Kolozsvar 20 cserid

3. Tovid 30 csentt

4. Marosvasérhely 20 cseid

VIIl. 6sszesen: 4 allomason 100 csénd

VIII. Az aradi Uzletvezetéség

1. Alvicz 10 csenér 13. Nagyvarad 30 csedd
2. Arad 30 csenit 14. Nagyvarad-Velence 12 csénd
3. Békéscsaba 20 csénd 15.Orvaralja 8 csendf

4. Biharpuspoki 20 csetid 16.0szipuszta 8 cseibd

5. Gyoma 12 cserdd 17. Petrozsény 12 cseird
6. Karczag 12 cseid 18. Piski 12 cserta
7. Kétegyhaza 12 csebd 19. Piski rendezp. u. 20 csenit
8. Kisljszéllas 12 cseid 20. Puspékladany 20 csémd
9. Lupény 12 cseréd 21. Szajol 20 cseidd
10. Marosillye 12 cserid 22. Vajdahunyad 12 csefd
11. Me#tar 12 csenér 23. Verestorony -

12. Nagyszeben 12 cséd 24. Vulkan 12 cseria
VIIl. 6sszesen: 23 allomason 342 csénd

IX. A zagrabi uzletvezetiség

Magyar vonal Horvat vonalrész

1. Adony Pusztaszabolcs 6 csénd 1. Dugoselo 6 cseld
2. Budafok 20 cseréd 2. Kameral Moravicza 30 csefrd
3. Ercsi 6 csenif 3. Karlovéac 6 cserit
4. Gyékényes 18 csedrd 4. Sesveto 6 cseid
5. Kaposvar 15 csefid 5. Zagrab 30 csend
6. Sarbogard 20 csedd

7. Ujdombovar 36 cseiid

IX. 6sszesen: 7 dllomason 121 cséméks horvat teriileten, 5 allomason 75 céend
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X. A temesvari Uzletvezeiség

| 1. Temesvar-J6zsefvaros allomason 20 asend

XI. A szabadkai Uzletvezetiség

1. Kelebia 12 cserdd 1. Batajnica 20 csend
2. Kiskdros 6 csendr 2. Zumen 15 csed
3. Kunszentmiklés—Tass 12 csénd
4. Nagyfény 12 cserd
5. Szabadka 10 csefrd
6. Ujvidék 12 csentt
7. Zombor 8 cseriat
8. Soroksar 4 csend
XI. 6sszesen: 6 allomason 106 csénés 2 allomason 35 cseird
XIl. A pécsi Uzletvezetség
1. Pécs 30 csetid 1. Brod 30 csertit’
2. Bos.Brod 24 cseid
3. Donja Vrba 12 cseid
4. Novska 12 cseidd
5. Osijek 20 csersa
6. Sibinj 9 csendt
7. Sunja 9 cserdd
8. Vinkovci 20 csendt

XIl. 8sszesen: 1 allomason 30 magyar céerdd 8 alloméason 136 horvat csénd

" Brod allomason 37217/918. III. kereskedelemiigyiisziteri rendelet értelmében és a horvat ban jesenséerint cserad-

ségi kirendeltség létesiilt.

A budapesti és kornyékbeli dllomasokon elhelyzettsendsr killonitmények létszaméanak tervezett emelése

. Rakospalota—Ujpest

13 csénd szaporitas: 12

Osszesen: 25 céend

. Rakosszentmihaly

13 csénd- szaporitas: 12

Osszesen: 25 céend

. Budapest-Nyugati pu.

13 csénd szaporits: 12

Osszesen: 25 céend

. Angyalfold

13 csertit + szaporitas: 5

Osszesen: 18 céend

. Rakosrendéizpu.

40 csendt + szaporitas: 21

Osszesen: 61 céend

. Budapest-Keleti pu.

13 csdimdr szaporitas: 0

Osszesen: 13 céend

. Istvantelki émiithely

33 csend + szaporités: 20

Osszesen: 53 céend

(N[O [W[N|F-

. Eszaki 8miihely

32 csendl + szaporités: 9

Osszesen: 41 céend

Osszesen| 170 csendr + szaporitas: 91

Osszesen: 261 csdimd

9. Budapest-J6zsefvaros pu.

25 cdendszaporitas: 0

Osszesen: 25 céend

10. Budapest-Ferencvaros pu.

26 céerdszaporitas: 24

Osszesen: 50 céend

11. Budapest-Kelenfold pu.

26 csénd szaporitas:

Osszesen: 26 céend

12. Budapest-Dunapart. pu.

26 csémd szaporitas:

Osszesen: 32 céend

13. Kébanya als6

Osszesen: 26 céend

14. Kébanya felé

13 csendr + szaporitas:

Osszesen: 20 céend

15. Kébanya-hizlalé

0
6
21 csebd+ szaporités: 5
>
0

13 cseibd + szaporitas:

Osszesen: 13 céend

16. Rakos

21 csefid+ szaporitas: 17

Osszesen: 38 céend

17. Pestszerittinc

7 csendr + szaporitas: 6

Osszesen: 13 céend

18. Pestszefitinc-kavicsbanya

7 csefid+ szaporitas: 6

Osszesen: 13 céend

19. Kispest

7 cserdd + szaporitas: 0

Osszesen: 7 cg$end

Osszesen| 192 csendr + szaporitas: 71

Osszesen: 263 csdind

Egyiittesen dsszesen:

362 csdind- szaporitas: 162

Osszesen: 524 csénd
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SZAKALY Sandor
Akik a Magyar Kiralyi Csend érséget — 1938 és 1945 kdzott — vezették

To6bb mint hatvan eszteéieel a volt Magyar Kirdlyi Csertitség feloszlatasat kovin is keveset tu-
dunk még a Magyarorszagon 1881-ben életre hivatbnailag szervezett kzbiztonsédiesttilet tor-
ténetédl.’ Torténetének feltarasara, az intézmérikinésének a bemutatasara a magyar torténelem-
tudomany kevés figyelmet forditott. Néhany, szalkagaértékelhetetlennek ndisithe®, 1945 utan szi-
letett — poltikailag efsen elfogult — irason kitV? a csendr emigracié altal megjelentetett, nem tudo-
manyos igénnyel késziilt kdnyvek és Ujsagok igyeteképet adni a volt Magyar Kirdlyi Csdirtdég
1919 és 1945 kozotti torténetér

Az 1980-as, 1990-es években fordult néhény fiaittd érdekidése a téma irant, melynek so-
ran a hianyos forrasok ellenére is alapos forrésfel az oral history médszereit is alkalmazé lastat
munka eredményeként megsziilettek azok a muhkéelyek ma mar hitelesebb és arnyaltabb képet
adnak a volt Magyar Kiralyi Cseficség 1881 és 1945 kozotti torténétér

Természetesen ezen néhany munka nem pétolja eghamajkésziteridmonografia hianyat, de
jelezheti azt az irdnyt, amely a kutatdsok szaniiszabatott”. Amig a remélt, illetve vartimelke-
szilhet fontos, hogy az eddigi kutatasi eredmérdyedisebb-nagyobb kdzleményekben szamoljanak
be mindazok, akik a témaval foglalkoznak.

Erre véallalkozik a jelen iras is, amely a volt Mag¥iralyi Csendrség torténete egyik ,legkénye-
sebb” iddszakanak egy sajatos megkozelitéemzéseét igyekszik 6sszefoglalni, nevezetesemagy
az adott idszakban kik is vezették a magyar kiralyi cs@gsdget?

Ezen vizsgalatot a torténelmi-statisztikai moddzeegitségével végeztem el és arra a kérdésre ke-
restem a valaszt, hogy milyen tarsadalmi rétegjekboportokbdl szarmaztak, milyen képzettséggel re
delkeztek, hol szolgéltak a csénsg egykori vezét? Miként alakult a helyzetik, személyes sorsuk
1945 utan?

Egy ilyen vizsgélat elvégzéséheésdtr is meg kellett hatdrozni azon személyek kaidk, a vizs-
gélatba bekerilnek, annak ,alanyai” lesznek. Egydrchikus szervezet esetében viszonylag kibnny
azon kor meghatéarozasa, amely végul is bekeridsgalatba.

A volt Magyar Kiralyi Csendrség esetében is az volt a kérdés, hogy melyekabelosztasok, po-
ziciok, amelyek betddi a vezetés tagjai kozé sorolhatok?

A Magyar Kiralyi Csen@irség szervezetét, parancsnoklasi viszonyait atiekiarra a megallapi-
tasra jutottam, hogy a vizsgaltéekzakban 6sszesen tizenkilenc olyan beosztas taléhazervezet-
ben, amelynek mindekori betdita csendrség ,elitjét” képezik, ,annak tikodtetésére, iranyitdsara
don® befolyassal birnak.

Ezen beosztasok a voltak: a Magyar Kiralyi Cé$eség fellgyalje, a Magyar Kiralyi Csertit-
ség felligyaljének helyettese, a Magyar Kiralyi Csénskg felligyalje mellé beosztott tabornok, a
Magyar Kiralyi Beligyminisztérium VI.b. (1943. jaaul.-jétl XX.) osztalydnak vezéie, a Magyar
Kiralyi Honvédelmi Minisztérium 20. (csefiségi) osztalyanak a ved@t, a Magyar Kiralyi Csend-
6rség szabalyzatszerke$#s tanulmanyi bizottsaga elndke, a Magyar Kiridti tanfolyamok pa-
rancsnoka, a Magyar Kirdlyi Csefrdég Kozponti Nyomoz6 Parancsnoksaga parancsnoiagyva-
radi Magyar Kirdlyi Csengt Iskola parancsnoka, valamint a Magyar Kiralyi @¥eség kerlleti pa-
rancsnoksagok parancsnoRaiz adott idsszakban ébb hét, majd nyolc és végiil tiz csénéeriilet-
parancsnoksag itkRodott.

Az ezen tizenkilenc beosztast bettdzemélyek az adottddzakban a Magyar Kirélyi Csedrd
ség fel$ vezetését alkottdk. A szervezetet — a politikaitdshozok alatti szintenék iranyitottak, ve-
zettek.

A vélasztott korszak hatarok — 1938. XI. 1-je €é45.9/. 9-e — kdzott ezen beosztdsokat az eddigi
ismereteim szerint mindossze otvenkét személyttéltie.(I. sz. melléklet)

Ha végig tekintink a Magyar Kiralyi Csefrdég fel$ vezetése tagjainak legfontosabb életrajzi
adatain, akkor azobdl tobb kovetkeztetés is levinha

Az 52 személy kozill az eddigi ismereteink szeriugzZonheten valtoztattdk meg — néhany eset-
ben csak irasmdédjat tekintve — eredeti csaladi katy@ami 6sszesen 52,94 %-t tesz ki. Az 52 személy
kozul az (el8) vilaghaborus katonai teljesitménye alapjan huségpen lettek a Vitézi Rend tagja,
igy jogosultak voltak a vitézi cim és jélhasznalatara.

A csendrseég fel$ vezebinek a rendfokozati megoszlasa: vezérezredés(1,9 %), altdbornagy
3 16 (5,8 %), vezéirnagy 12 6 (23,1 %), cimzetes veziEnagy 5 6 (9,6 %), ezredes 3@ (57,7 %),
alezredes 16 (1,9 %).
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A Magyar Kiralyi Csenérségben a tabornoki rendfokozat a ritkan elért fiadmakatok kdzé tarto-
zott. 1919 és 1945 kozott gyakorlatilag ezen rekaifatot csak a felligy@l a felligyed helyettese, a
feligyeb mellé beosztott tabornok és ritkan a beligymidisaim csendrségi osztalyanak a vedgs
érte el.

Az 1922/VII. tc. szabalyozta a Magyar Kiralyi Csérsggben szolgalatot teljasiiszti kar |étsza-
mat és aranyat a testilet teljes személyi allom#@oy&iszonyitva. Ennek alapjan a testilet tisztaka
nak a létszama maximum 600 |ehetett. Ehhez viszonyitva a félgezetésben tevékenykidlétsza-
ma redlis aranyt mutat.

A csendrség fel$ vezebi kozul a kerlleti parancsnokok és a kézponti szeetek vezéi ezre-
desi rendfokozatot értek el és kdzulik néhany galjomanyba helyezést koveegy—két éven belll
elnyerték a cimzetes tabornoki — 1941. julius 28ém vezésrnagyf — rendfokozatot, amely az arra jo-
gosultnak a tabornoki egyenruha viselését és r&ndfd hasznalatat biztositotta, de nyugelldtmanya
tovabbra is ezredesi volt.

Szarmazas, csaladi hattér.
Az 1938 és 1945 kozott a Magyar Kiralyi Csérsig fel$ vezetését alkotd személyekcsaladi inditta-
tasa differencialt volt.

A csaladi indittatas tipizalhatésdga tekintetébsmidetés helye és ideje, vallasfelekezeti hovatar-
tozasa és az apa foglalkozasa képezi a vizsgalaapst. Ezen adatok alapjan mar hiteles csalédi ha
tér rajzolhaté meg és megfelddovetkeztetések is levonhatok.

A sziletési id a vizsgalatban szerépb2 személy kozil 52 esetében ismert (100 %). Aletss
adatok viszonylag nagy szértsdgot mutatnak, denager azt is jelzik, hogy a szervezet hierarchi-
kus voltabdl adéddan szinte alig van olyan év 1882899 kdzott amelyben sziletett személy ne kerdilt
volna be a csergdség vezdti kozé.(ll. sz. melléklet)

A 1l. szdmu mellékletben foglalt adatokbdl lathalingy a csenifség felé vezeti kozott a
vizsgalt iddszakban a legnagyobb szamban az 1888 és 1892 kirilttettek voltak reprezentélva.
Ha figyelembe vesszik, hogy a korabeli szabalyezéent a szolgalati & 36 évben maximaltak és a
katonai—csentti palyafutasok altaldban 18 és 21 éves korbanddted el, akkor ez természetesnek
latszik. A nyugallomanyba helyezés altalaban abbXéz06tti életévekre esett, tehat a jelzetb&h a
vizsgalt személyek a masodik vilaghaboru éveibeg akdiv allomanyban teljesitettek szolgalatot.

A sziletési helynegitélésem szerint a szilletégipdntnal nagyobb jeleé$éggel birt. Itt elssor-
ban nem annak van jeléstge, hogy a telepllés jellege varos, falu, vagyaaolt, hanem inkabb an-
nak, hogy a sziletési hely a trianoni békediktatld@irasat kovéen beallott tertleti valtozasok kévet-
keztében a ,maradék” Magyarorszag teruletére vagiesatolt tertletek valamelyikére esett.

A vizsgalat elvégzéséhez kelhagysagrend adat allt a rendelkezésemre, hiszen 50 személy
(96,15 %) esetében ismert, mig 2 személy (3,85e¥) ismert csak a sziletés helye. 192fidhata-
rok esetében a szlletési helyek megoszlasa szelaglyarorszagon szuletett 48 (96 %), kulféldon
pedig (Ausztria) szuletett 2 {4 %).

A Magyar Kiralyi Csenfirség 1938 és 1945 kozotti félgezebdi donts tobbségikban Magyaror-
sz4g terilletén szllettek és kivétel nélkil a XRazadban.

A trianoni békediktatum nyoman létrehozott hatatdigyelembe véve a vizsgalt személyi kor
szlletési helye mar differenciéltabb képet mutat:

- Magyarorszagon szilletett 22 (45,83 %);
- a Romaniahoz csatolt terlileten szlletett GL(20,83 %);
- a Jugoszlaviahoz csatolt tertileten sziletett fé6 @8,75 %);
- a Csehszlovakiahoz csatolt tertileten sziletett 5 6 (10,41 %);
- az Ausztridhoz csatolt tertileten szlletett 6 112,08 %);
- az Olaszorszaghoz csatolt teruleten szuletett f6 (12,08 %).

Az eredményeket 6sszesitve az tapasztalhatd, hoglcsatolt terlileteken a csénsig fel$ ve-
ze®inek tdbb mint 54 sz4zaléka, mig a trianoni Magssrégon kevesebb mint 46 szazaléka sziletett.

Az elcsatolt terliletek nagysagat 6sszevetve a aéd¢aViagyarorszag teriletének a nagysagaval
az lathatd, hogy kétharmad egyharmad az aranylcaatelt kétharmadnyi terlileten a magyarsag mint-
egy egyharmada élt. Ha igy vetjik 6ssze az adatitatr még inkabb elmondhatd, hogy az elcsatolt
teruletek6l szarmazo cseiddségi vezeik felllreprezentaltak a mintdban.Ennek a pontos n&m is-
merjuk még, de ugy tunik, hogy az orszag bizongszeitl nagyobb ardnyban valasztottdk egykoron
a katona—cserddttiszti hivatast, mint mas tertletein. Ennek igdzsal és az okok feltarasa alaposabb és
nagyobb mintan végzett vizsgalat soran lenne bitoatd.
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A jelzett ardnyok ennek ellenére Ugy vélem magyizadhatnak arra, hogy adott esetben a
csendrség vezdiinek a tdbbsége — egyébként hasonl6éan Magyarotakéagsaganak démntobbségé-
hez — miért viszonyult Ugy a trianoni békediktatamhmint megvaltoztatandd és eltorlérszers-
déshez.

A csendrség vezdiinek vallasfelekezeti hovatartozasérsgalva — amely az adott korban olyan
adat volt, melyet minden esetben feltlintettek, galgafutas alakuldsara nem volt befolyassal — meg-
allapithatd, hogy a felekezeti hovatartozas &802,69 %) esetben ismert volt, & {17,31 %) pedig
nem ismert.

Az 1910., 1920. és 1941. évi népszamlalasi adafmpatiembe véve hasonlithatdék dssze a lakos-
sag és a csetitbég fel§ vezetésének felekezetek szerinti megosz(#isasz. melléklet)

A lll. szdmu mellékletben talalhaté adatokat viasgéapasztalhatod, hogy a romai katolikus, az
evangélikus és az unitarius vallasfelekezetheazartsendri vezetk az 1910-es felmérés adatait te-
kintve felulreprezentéltak — ezt azsmbntot tekintem igazdn mérvaddnak, hiszen a viasigah sze-
replbk az azt megéké években szilettek — mig a gorog katolikus vallékezethez tartozé(k) alul-
reprezentéltak, a reformatus valldsuak pedig azdges atlagnak megfetebranyban vannak képvi-
selve a cseriiség vezéti kozott.

Nem talalhaté ugyanakkor a csérsEg egykori vezét kozott a gordg keleti, illetve az izraelita
hitfelekezethez tartozd személyeket.

Ennek valgszitisithet okai lehetnek a teriletelcsatolasok és e terideték népesség felekezeti
megoszlasa is. A Jugoszlavidhoz csatolt teruletékek tobbségében az ortodoxok, a romanianak jut-
tatott terliletekendleg reforméatusok, evangélikusok, gorég katolikusoky a Csehszlovakidhoz ke-
rult terlleteken jeles szamban evangélikusok, gérog katolikusok és oriakl Egyébként a feleke-
zeti hovatartozas részben a nemzetiséghez vatizéaitis jelentette abban adhen. Izraelita hitfele-
kezethez tartozé személy, nem felelekezeti okobai keriil(hetet)t a volt Magyar Kiralyi Csefrdég
allomanyaba 1918 &, de utan sem (1938-ig). A magyarorszagi zsiddsagben nem volt igazan
érdekbdés a katonatiszti és a csériszti hivatas irant. A mégis e hivatast valaszj@lents része
ugyanakkor nem a kulonb®&Zegyvernemek tiszti allomanyéba kerllt hanem ablrdsi, orvosi, al-
latorvosi valamint a hadbirdi tisztikarban tevéKeagett, illetve katonai tisztvisgétént mikodott.

Az apa foglalkozasalkotta a csaladi hattér alapjat. A két vilaghdibkizotti Magyarorszag kato-
nai és csertiti vezetivel kapcsolatban szamos esetben fogalmazodottaneg,vad” — gyakorlatilag
a masodik vilaghaborus vereség utdn méar 1945-btartégta magat még az 1980-as évek masodik fe-
Iében is —, hogy a magyar tarsadalomdédszéposztalyanak csaladjaibdl keriiltek ki, nem eggtben
az arisztokracia reprezentasai voltak.

Az 1867 és 1945 kozotti ddzakra vonatkozd kutatasok eredményei a katonatétegnél ezen
allitasokat mar cafoltdkyajon fenntarthat6 és ezen Allitas a volt magiyatyk csendrség 1938-1945
kozotti aktiv szolgalatot teljesivezeti esetében?

XIX. szdzadban szlletettek esetében a keresztle\dden kédbbi okmanyok is szinte kivétel nél-
kil csak az apak — elhunytuk esetén a gyam — faldbat tuntették fel. Ennek az oka tdbbnyire dtz vo
hogy a kiegyezés kori magyar tarsadalomban a fgdddenyak tébbsége nem gyakorolt kériegylal-
kozast. Vagy a haztartdsban dolgozott vagy a mymiddaszti réteg esetében kiségitunkat végzett
a csaladfenntartd mellett.

A csaladi hattér, azaz a ,szdrmazas” meghataroaaséhdelkezésre all6 adatok az apak foglal-
kozéasa tekintetében 44 (84,61 %) esetében ismert,8B(15,39 %) pedig ismeretlen.

Allaspontom szerint ez az adatmennyiség eleg@mthoz, hogy olyan kdvetkeztetések valljanak
levonhatéva a volt csefid vezetk szarmazasara vonatkozéan, amelyek @kdgek soran esetleg
elokeriilb adatok hasznositasa soran sem valtoztatnak érdesrlbgont kovetkeztetéseken.

A vizsgélat soran a kiulénbéZoglalkozasok jeleids szortsagot mutattak, igy céldmsek latszott
olyan kategoriak kialakitdsa, amely a reprezerdtgtisis biztosithatja, példaul az allami, varokahl
mazott, kistisztvisél kategdriaba olyan foglakozasok keriiltek be, miftWellenér, vasuti altiszt,
zaloghazi tisztvisé, mozdonyvezét jarasi csengt érmester, stb. Allami tisztviséil besorolast kapott
a fojegyz, a 6szolgabird, a korjegyiz kozsegi jegyd de a sélészeti felugyel is. (IV. sz. melléklet)

A IV. sz. mellékletben foglalt adatokat attekintéthatjuk, hogy a Magyar Kiralyi Csefiség
1938 és 1945 kozott szolgalt vesieek dond tobbsége a dualista Magyarorszag alsé kdzéprétégei
szarmazott és jelefg szamban voltak kdzottik olyan kispolgari, gazoddk rétegbl kikeruls sze-
meélyek is, akik esetében a katonatiszti, majdBBsa csendttiszti hivatas valasztasa jelésttarsa-
dalmi felemelkedést tett leliate.
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A vidéki, gazdalkodoi , kisiparosi, kiskereskedetegekldl kikeriltek esetében egyuttal azt is el-
mondhatjuk, hogy olyan tarsadalmi, gazdasagi koresl érkeztek, a testlletbe, amely kérnyezete-
ben a Magyar Kirdlyi Csetdség szolgalati feladatat ellatta. (1881 és 1945 kdMagyarorszag teru-
letén a kdzbiztonsagi szolgalatot a torvényhatdedygial felruhdzott varosok teriletén kivil a Magya
Kiralyi Csendrség latta el. Ez a gyakorlatban az orszag terid&téobb mint 90 szazalékat jelentet-
te.). Jol ismerték tehéat azt a ,vidéki Magyarorstdghol a kéébbiek soran nekik is szolgalniuk kel-
lett.

Ugy vélem a fentiek ismeretében egyértiglimogy a volt Magyar Kiralyi Csettség vezeiinek,
tisztjeinek és részben a legénységének a szarmat&s@csolatban 1945 utan megfogalmazott ,alli-
tasok” minden alapot nélkiloznek. A vedet- de a tisztikar dofttdbbsége is — a kispolgéri, a kozép-
rétegek alsé részeihez tartozé csalddokbadl kerilt k

Az iskolai végzettsdgkintetében a Magyar Kiralyi Csefrdég vezdt képzettségének a masodik
vilaghaboru éveiben is szolgalatot teljggiszére vonatkozéan k&lszamua adat all rendelkezésre, a
polgéri és akatonai képzettséget biztosité tannéhyeket illeien egyarant.

Az iskolai végzettség vizsgalatanal ugyanakkor zedlisek latszott életkor szerinti — és azon
belll iskolatipus szerinti — bontast alkalmazni.

Az adott korban a kilonbézipusiu kozépfoku tanintézetekbe altalaban 10 éketkorukban ke-
riltek be a gyerekek. Az ottani négy esztendeilfatkdveben kilonboa valasztasi lehéség allt a
didkok ebtt. A négy osztalyos polgari iskola utan példaubkivozeti vizsgaval akar érkaliskola, akar
a gimnazium nyitva allt a tanuloéi, de lehetett onnét. a hadaprodiskolaba vagy@nkafsrealisko-
laba is palyazni.

A foredliskola és a gimnazium élségy osztalydnak elvégzését kdeat lehetett folytatni a ta-
nulast az érettségiig az adott tanintézménybeidt tehetet 1épni — felvételi utén, akér 6t gimnaziu
vagy foredliskolai osztély elvégzését koben is — a katonaisfealiskolakba, illetve a hadaprédisko-
lakba is.

Egyébként a 10 és 18 éves életkor koz6tt végézimbari és katonai iskolak parhuzamosan ,fu-
tottak” és barmelyik tanintézetblehetiség nyilott a hivatasos tiszti palyat biztositéoketi tanintéze-
tekbe torté tovabbtanulasra.

10 éves kortdl a polgari iskoldban (képzési idaigynév), a redliskolaban (képzési ideje nyolc
év), a gimnaziumban (képzési ideje nyolc év), atait alredliskolaban (képzési ideje négy év) t-ille
ve 14-15 éves kortol a katonéréaliskolaban (képzési ideje harom év) lehetetiltan

A realiskola és a gimnazium élségy osztalydnak elvégzését kidest a tanuld ékt lehetiség
nyilt a kovetkeé négy redliskolai vagy gimnaziumi tanév elvégzésdedeheisége nyilt a harom év-
folyamos katonaidredliskolaba felvételizni, illetve a négy évfolyasnoadaprodiskoldkban folytatnia
a tanulmanyokat.

A katonai alrealiskola négy osztalya utan ugyandshktség volt a katonaisfealiskolaban to-
vabb tanulni (felvételi nem volt, a sk, gyamnak kérelmeznie kellett az ottani tovamlitsst), il-
letve a hadaprodiskolaban folytatni a tanulmanydfatvételi a katonai alrealiskolat végzettek szaméa
ra ott sem volt).

A vizsgélt 52 személy esetében a 10 és 14 évelsdzott elvégzett iskoldk voltak a polgéri isko-
la, a redliskola, a gimnazium és a cs. és kir.riatalrealiskola(V. sz. melléklet)

Az V. sz. melléklet adatait attekintve megallapithdogy a 44 személy kozul 34 77,27 %)
mar a 14. életévét betdltve a katonatiszti palgdasztotta élethivatasul. Ha ehhez hozzavesszik még
azt, hogy 3 fiatal (6,81 %)a katonéréaliskolak ndvendéke volt akkor ez az arany tobii 84%-o0s.

A 18. és 21. életév kozott végzett iskolakra, ilbed vizsgalatba bevont személyek helyzetére vo-
natkozéan 44 esetben (84,61 %) allt rendelkezéstop adat, mig 8 esetben (15,39 %) az adatok hia-
nyosak. A Ludovika Akadémia hallgatoja & 11,36 %), a bécsujhelyi cs. és kir. katonai akadé
hallgatoja 5 6 (11,36 %), tartalékos tiszt, hivatasos tiszti ms#wlgalaton 446f (9,09 %), mér hivata-
sos tiszt 304 (68,18 %) volt.

Az V. sz. melléklet adataibol az derll ki, hogy& &letévének betdltése utan dsszeserd 18-f
nult még katonai tanintézetben, nevezetesen a deagéisztképz intézményében a Ludovika Aka-
démién, illetve a bécsujhelyi K. u. K. TheresiahsMlilitarakademien.

Megjegyzend, hogy az 5-5 hallgaté koézul mind a két tanintéeetB—2 hallgaté a honvéd, il-
letve a kozos hadaprodiskoladelsdrom évfolyamanak elvégzését kidest kezdte meg tanulmanyait.
(Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a korabbi tdbthaa szeregl 20, illetve 14 8 kdzul csak 18, illetve
12 fejezte be tanulmanyait a hadaprdodiskolakbareg E volt leheiség! A hadaprédiskolak éldha-
rom évfolyamanak elvégzése utan a legkivalobb ndélesk — ha akartak — érettségi vizsga letétele utan
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»atjelentkezhettek” a katonai akadémiakra és attlkették meg a harom éves tanulmanyaikat, termé-
szetesen mint @isévfolyamos hallgatok. Erre minden eszt@meh néhany névendék esetében — tgy a
kdzds, mind a honvéd hadaprodiskloldkban tanuloklkd— volt példa.

A 44 vizsgélt személy adatai alapjan megallapithadgy miként valhatott valaki hivatasos tiszt-
té. Ennek tobb lehetséges utja is volt:

- tartalékos tisztll lett hivatasos tiszt LHf 9,09 %
- Honvéd hadaprodiskolabdl avatték tisztté 42 27,27 %
- Cs. és kir. hadaprodiskolabdl avattak tisztté f4l840,91 %
- Ludovika Akadémiabol avattak tisztté &111,36 %
- CcS. és kir. katonai akadémiabol avattak tisztté f6 511,36 %

Ha a tartalékos tisztekbhivatasos tisztté valtakat kihagyjuk a vizsgabhtb az esetiikben nincs
jelentsége igazan annak, hogy az egyévi dnkéntesi ékokés vagy honvéd alakulatnal szolgaltak-
e le — akkor azt lathatjuk, hogy a 40 hivatadsattésavatott €s kébb a Magyar Kiralyi Cseraség al-
lomanyéba atveételét kért személy kdzul az ugynetgaiz6s” tisztképs intézményekben szerezte meg
katonai képzettségét és lett hivatasos tisz6237,50 %), mig a Magyar Kiralyi Honvédség tisztkép
z6 intézményeiben szerezte meg képzettségét, hiwatdzt rendfokozatat 17 személy (42,50 %).

Ezek az ardnyok egyaltalan nem tekindle&trossznak, hiszen a két haietszam és ,iskolavi-
szonyai” kozott jelerdts eltérés mutatkozott. A k6zos haitmn 1905-ben a hivatasos tisztképzést szol-
galta 2 katonai akadémia, 16 gyalogsagiiZ&tségi, 1 lovassagi és liszaki hadaprodiskola. A Ma-
gyar Kiralyi Honvédségben ugyanezehdn a hivatasos tisztek képzése a Ludovika Akadéniia
letve a pécsi és a nagyvaradi honvéd hadaprodidhatazajlott. Ez azt jelentette, hogy a kdzds had-
ers szaméara 1905-ben 20 tisztképatézményben® mig a Magyar Kiralyi Honvédség szamara 3 tiszt-
kép intézményben készitették fel a jovéridvatasos tisztjeit:

Ezek az aranyok 1898& még rosszabbak voltak a Magyar Kiralyi Honvédeégnatko- z6an
hiszen akkor csak a még hadapraédiskolai képzédspemben (négy évfolyamos képzeés, a 14. életév
betdltése utan)tikodé Ludovika Akadémia allt a magyar tisztképzés szaigdlan.

A nyelvismeretnek két vildghaboru kozotti korszakban, illetve agztbik-Magyar Monarchia
fennédllasanak iskzakaban is fontos szerepe volt egy-egy életutiEaiban.

A csendrségnél szolgalatot teljesktol elvartak — igaz csak részben sikerrel —, hogya-s
gélati ,ténykedésuk” tertletén®&hemzetiségek nyelvét is ismerjék olyan szintergyhiképesek le-
gyenek a ,kommunikaciora”. Ezen elvaras a tiszttlgjaival szemben is megfogal- mazddott.

Az elvarashoz egyébként igyekeztek a megbedddpokat is megteremteni, hiszen a tisztképz
tézményekben a XIX. szazad masodik felében, illatveX. szazad elején is altaldban a tanitasi nyel-
ven kivul (a kdzos katonaiskolakban német, a makgtamaiskoldkban magyar, illetve egyfieen hor-
vat) két masik idegen nyelvet is tanitottak.

Természetesen a csénsEgi szolgalatukat medgeten a kozos hadépen szolgalé tisztek é@hy-
ben voltak a korédbban a honvédségnél szolgalokieahben, hiszen a szolgalati és a vezényleti német
nyelvet tokéletesen birtak és az Ugynevezett eyebeirket is megfelélszinten el kellett sajatitanidk.

A vizsgélatunkban szerdépb2 személy kdzll 418t (78,84 %) ismeretes, hogy milyen idegen
nyelve(ke)t hasznalt és szamos esetben a haszedén nyelv ismeretének a szintjére vonatkozoéan is
allnak rendelkezésre adatokkal.

Az idegen nyelv ismeretére vonatkoz6 megjelolégetidntt korban a kévetkékz voltak: tokéle-
tes, j0 (masként megfetg)| illetve gyenge.

A 41 személy tekintetében néhany esetben csakds kénémet tanitasi nydlv- katonai iskolak
elvégzésétl kovetkeztethdt a német nyelv tokéletes ismerete. De nem tudhdatjolgy ezen a nyel-
ven kivil ismert-e, hasznalt-e valamilyen masikat és milfgkon az adott személy. (A katonai isko-
lak képzési rendszerének és gyakorlatanak az istbherefeltételezhéta francia nyelv valamilyen szin-
ti ismerete is.JVI. sz. melléklet)

A VI. sz. mellékletnek az idegen nyelvek ismeret@ratkoz6 adataibdl lathato, hogy mind a 39
személy ismerte és hasznélta a német nyelvet, &gbben tokéletesen, mig a vizsgalatban sziepl
egy negyede hasznalta a francia nyelvet és tobbegytizede a szerb, a romén,a szlovak, az olasz és
az orosz nyelvet. Utobbi két nyelv esetében az &zostsznaldk egy része a nyelvet a hadifogsagban
sajatitotta el.

Az ugynevezett nemzetiségi nyelvek kdzll a horg& éuszin, illetve a szlovén hasznalata ismert

7

még.
Az egyes személyek nyelvismeretét vizsgalva azdatplhatd, hogy azok akik a kulonBarem-
zetiségek altal (is) lakott terlileteken sziletettalamilyen szinten elsajatitottak a kérnyezetikleen
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magyaron Kiil is hasznalt nyelve(ke)t és hasonlé eredményejek katonai—csedd szolgalat he-
lyeinek a vizsgalata is. Pl. a m. kir. zagrabi @&nvéd gyalogezredben szolgaltak szinte kivétddimél
jOl vagy tokéletesen beszéltek horvatul.

A nyelvek ismerete mellett fontos inform&ciot nydit is, hogy egy—egy személy hany nyelvet is-
mert, hasznalt. Ez a vizsgalat azért nem lehegltisk6i, mert szadmosan voltak olyanok akiknek a
nyelvismeretére vonatkoz6 adatokat csak a némétsamyeli katonai iskolakban folytatott tanul-
manyok alapjan lehet megallapitani mikdzben nerérkiatd, hogy az ott végzettek mas idegen nyel-
vet is elsajatithattak tanulméanyaik soran.

A vizsgalt személyek kdzll tébb idegen nyelvet hakztat bizonyitdé konkrét adatok alapjan meg-
allapithatd, hogy 9 nyelvet b 12,43 %), 4 nyelvet 26f(4,86 %), 3 nyelvet 5f(12,19 %), 2 nyelvet
18 16 f6 (43,90 %), 1 nyelvet 1%(36,58 %) hasznalt. Osszesen tehaw4lF nyelven beszélt.

A kilenc nyelvet hasznalé személy vitézRAGHO Gabor vezérezredes, a csénrsdg — 1942, XI.
15-e és 1944. X. 16-a kozotti — fellgyjel volt, aki a fennmaradt iratok tanusaga szetkéletesen
beszélt, irt és olvasott németul, francidul, hav@s szerbdl, jol oroszul, valamint gyengén anigblol-
garul, olaszul és szlovéndil.

Katonai és csendri szolgalat

Csendr tiszti szolgalatra a Magyar Kirdlyi Cseitrdéghez a k6zds hadben, vagy a Magyar Kirdlyi
Honvédségben elnyert hivatasos, vagy tartalékas tendfokozat birtokaban lehetett jelentkezni. Az
1881. utani idszak kulonboé képzeési lehéségei a XIX—XX. szazad forduldjara letisztultakéads-
laban az valt gyakorlatta, hogy a tartalékos tisatidfokozat megszerzését kdea jelentkezett az
adott személy a csetidégi szolgalatra. A hivatasos cséntiszti szolgalatra jelentkéknek préba-
szolgalatot kellett teljesitenitik melynek soranediidrt vizsgakat eredményesen le kellett tenniik. A
probaszolgélat ideje alatt, a kordbban megszekagtinai rendfokozatukrdl le kellett mondaniuk.
Ugyanakkor azon hivatasos katonatisztek akik anéggzett ,k6z6s hadéen”, illetve a magyar ki-
ralyi honvédségben szolgaltak és szerettek vokexiihia magyar kiralyi cseddség allomanyaba kér-
hették atvételiket, de nekik is prébaszolgalatbetteeljesiteniuk, amely altaldban egy eszterndend-
6rségi szolgélatot jelentett. A prébaszolgalat @ik befejezte utan kerllhettek at a Magyar Kiralyi
Csendrség hivatasos allomanyaba és kezdhették megeettradri szolgalatukat.

Az el vilaghdborut kovet években a csefitség tiszti utanpotlasa®leg a Nemzeti Hadsereg,
majd az 1922. I. 4-8t mar Magyar Kiralyi Honvédség nevet hasznalo héadidvatadsos és tartalékos
tiszti allomanyabdl kerllt ki. A jelentkék csendrtiszti tanfolyamot végeztek — altalaban fél, et
egy esztendlvolt a képzési id — és sikeres probaszolgalat utdn véglegesitékigtka testuletben.

A trianoni békediktatum is éegitette a csefidtisztikar Iétszamanak novelését, amely bizonyos
elképzelések szerint a honvédség tisztjei egy nekza rejtésére is szolgalt volna. A Magyar Kiralyi
Csendrség létszamat szabalyozo torvény a 12 @gifallomanybdl 600 & hivatasos tiszti allo-
manyt engedélyezett. Ezt a Iétszamot azonban silkghaboru kozti idszakban nem siker(lt teljes
egészében feltoltent.

Az 52 célszemély esetében vizsgalati szempontdkkiol

- a csendrségi szolgalatanak a megkezdédit ehelyik hadesben azaz honvéd vagy k6zos alaku-
latn&l szolgalt;

- a lehetségek altal biztositott keretek kdzott azonnalemdstiszti hivatast valasztotta-e;

- 1918-1919-ben szolgalt-e és ha igen melyik himbar, azaz 1919-ben a Vorés Hadseregben avagy
a Nemzeti Hadseregben?

A csendrségi szolgalat étti szolgalatukrél rendelkezésre all6 adatokégla megallapithato,
hogy 45 személy (86,53 %) esetében ismert, hoggdagalt, mig 7 személy (14,47 %) esetében nin-
csenek ilyen adatop. A cseitdégi szolgalatdnak megkezdésétted kozos hadében kezdte meg a
katonai szolgélatat 23 51,11 %), a Magyar Kiralyi Honvédségben kezdtg mdatonai szolgalatat
18 6 (40,00 %), a tartalékos tiszti vizsgat ket pedig a Magyar Kiralyi Cseéibéghez kerilt 46f
(8,88 %).

Ha a hivatasos tiszti palyafutdsukat a Magyar Kir@sendrségnél kezél személyek adatait mel-
l6zzlk, akkor lathatd, hogy a Magyar Kiralyi Csérggnél szolgalé személyek kdzul 23(56,09
%) a kozo6s, mig 18f(43,91 %) a Magyar Kiralyi Honvédségnél kezdte iegtasos tiszti szolgalatat.

Ha a két hadéregymashoz viszonyitott aranyat nézzuk, akkor neggiéhatd, hogy a honvédség-
nél szolgalatukat ked#t vannak felllreprezentélva, hiszen a k6z0s Rabesatasos tiszti allomanya
tébbszorose volt a Magyar Kiralyi Honvédség hivagiisszti allomanyanak, igaz a kézés hében a
magyar allampolgarsagu hivatasos tisztek aranyegyrkét—haromszorosa volt a honveéd tisztekének
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és a kozos hadéhivatasos tisztjeinek tébbsége nem magyar allagdpalolt. Ennek ellenére a k6zos
hadeébdl érked csendr tisztek aranya a Magyar Kirdlyi Honvéds@igérke® tisztek szamat két—
h&aromszorosan nem haladta meg.

A csendrségi szolgélat kezdetére vonatkoz6 adatok valdrhiémyosabbak. 37 esetben (71,15
%) ismert, mig 17 esetben (28,85 %) nem ismereadsségi szolgalat kezdetének az ideje.

A csendrségi szolgalatat 1918. XI. 1-e6dl 15 6 (40,54 %), mig 1919 augusztusa utan @2 f
(59,46 %) kezde meg.

Ebbsl a 22 személyll 1923-ig 17-en (77,27 %) kerlltek at a csénség hivatasos tiszti alloma-
nyaba, mig 5-en (22,73 %)1938 és 1944 kozott.

Ez az 5 személy mar tabornoki rendfokozatban kétidt Magyar Kiralyi Honvédséita Magyar
Kiralyi Csendirséghez és lett annak &lgagy masodik szamu vedgd, ugy hogy korabban a csend-
6rségnél nem teljesitett szolgalatot! Egyébként egakorlat 1919 utan szinte természetes volt. A
csendrség ketds alarendeltségéb— honvédelmi és belligyminiszter — adoddan a dgsad felugye-
[6je SS szamos esetben annak a helyettese is a lségéedz adott beosztasba kinevezett tabornok
volt.

A csendrség fel§ vezeti életutjanak vizsgalata soran fontos informacidsahogy hol szolgél-
tak. E téren kevés adat all rendelkezésre, igy jeteds érték lehet, hogy példaul 1919-ben a Magyar-
orszagi Tanacskoztarsasag kikidlltdsat kéeetdten — BMASY Farkas, BRAGHO Gabor, FNTA
Jozsef, RzsOHAzY Boldizsar, EMESVARI Endre — a V6ros Hadseregben szolgaltak.

Ez a szolgélatvéllalas azonban adldsek soran — hivatasos és tartalékos tisztarsaikashoz
hasonléan — nem jelentett hatranyt a tovabbi katzwgalatukban, illetve abban, hogy a c<eség
allomanyéaba atkeriljenéeR.

1918. X. 31-e utan a csefrdég tagjainak doattébbsége — igy a tisztikar tagjai is — tovabbra is
szolgalatot véllalt s améth a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag létrejottéié@n megalakitottak a
VorosOrséget a Magyar Kirdyi Csetigég személyi allomanyanak jelésirésze annak a tagjava valt.

A rendelkezésre all6 adatok alapjan nincs olyamséfe aki 1919. VIII. 1-je éltt a Nemzeti Had-
seregben szolgalt volna.

A nyugallomany

A nyugéllomanyba helyezésre vonatkozéan a két dagra kozti Magyarorszagon a katonai, illetve
csendri hivatast valasztok esetében azonasirésok vonatkoztak. A katonai és/vagy c<sesdgi
szolgalatot teljesit hivatasos tisztek esetében a nyugallomanyba Hedyeem csupan az életkorhoz
hanem az eltdltott szolgalatiddoz is kéédott. Tizendt év ténylegesen eltdltott szolgalatnumar
jogosult volt a nyugellatasra hivatasos tiszt ésaimalis szolgalati ideje 36 esztéridhetett. Utdbbi
JLulszolgaldsara” csak ,kivételesen és kegyeléiaz allamb altal adott ,engedély” alapjan volt le-
hetség. Erre azonban az 1919 és 1945 kozotti korsnaddipnéhany személy esetében kertilt sor, az
is katonak esetében.

A nyugallomanyba helyezések gyakorlata azt bizotigt hogy a tadbornokok és tisztek dint
tébbsége 32—-34 szolgalati év utan kikerult a tégededllomanybdl. Erresfeg azon megfontolasbdl
(is) kerult sor, hogy az &tebb évfolyamok mdgott 1éviatalabb évfolyamok tagjainak azeienete-
lét elbsegithessék.

A nyugéllomanyba helyezéskor bizonyos szolgaldtifalemelten szamitott, igy lehetséges volt,
hogy valaki akar csak 32 ténylegesen leszolgaktléatar 40 — a nyugdij megallapitasaba beszamito —
évet ,szerezzen® Ez annak volt kdszoénhigthogy az el vilhighdboraban eltdltott éveket felemelten
szamitottak be a szolgalatiittiszamitasanal, de az 1908-as bosznia-hercegosmaixio idején tel-
jesitett katonai és/vagy csémidszolgalatot is felemelten szamitottak be, hasamlaz els és masodik
balkani haboru idején végrehajtott mozgositésszakhoz.

A nyugéllomanyba helyezés esetében két dolgot &lasg relevans: nyugallomanyba helyezés
ideje és a nyugallomanyba keriltek életkora.

Mind a két vizsgalat elvégzéséhez &eltlat allt a rednelkezésre.

1945. V. 9-éig a masodik vilaghaboru eurdpai befsgének ifpontjaig nem kerult nyugallo-
manyba a viszgalt személyek kézul 28(84,23 %). A nyugalomanyba helyezését mégn el-
hunyt 1 6 (1,92 %). Nincs adat tovabba a nyugallomanybadzély pontos idejére vonatkozdars4 f
(7,69 %) esetében. 24 személy (46,15 %) esetbesrtisnmyugallomanyba helyezés pontagpmhtja.
(VII. sz. melléklet)

1944-ben nyugéllomanyba kerilt egy-f HODOSY Pal ezredes — még ugyanazon évben, a nyilas-
hungarista hatalomatvételt kdgenh ,reaktivaltatott” és a refickég felligydije lett, s egyben vezér
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nagyi kinevezést kapott. Ez a tény — és a nyugdligia helyezéskori 49. életéve — arra enged kovet-
keztetni, hogy azon kevés csériszt kozé tartozhatott aki kapcsolatban all(Hanyilasokkal.

A nyugélloméanyba helyezéseldmbntjat tekintve az 1943-as esztémiemelkednek nevezhét
hiszen az 6sszes nyugallomanyba kerult cseédi fel$ vezet tébb mint egy harmada ekkor kerdilt
ki a tényleges allomanybdl. Ennek oka a kutatastdnjegi allapota alapjan még ismeretlen.

A vizsgalatba bevont 19 beosztas a mindenkori téé@lcsendrség fel§ vezetésének amunkakd-
rei voltak. Ezen beosztdsok szdma azonban 1938.-p¢ig ,mindéssze” 154 volt” Ez a szam 1942
kozepére 6tt 19-re, ami azt jelenti, hogy négygyéitna vezeti beosztasok szama. Ezen beosztasok-
ba kinevezetteknek tudhaté be minden valds#g szerint a jeleés valtozas. Ennek igazolaséra ter-
meészetesen akkor kerllhetne csak sor, ha az igndwekedett vezéi beosztasu szammalikodo
csendrség tevékenysége 1945-ben nem zarult volna le.

A tobbi esztend kiegyensulyozottsagot mutat, ami azt jelenti, hagyzsgalt idszakban a csend-
6ri vezeti beosztasokat — 1941-ben 19 beosztas — Betdtimélyeknek azonosdioen éaltaldban 10—
15 szazaléka kerult nyugéllomanyba és ezzel eggiythnennyi Uj vezétfoglalhatta el a megurese-
dett beosztast.

A 24 csendri vezet kdzul mind a 24 személy (100 %) esetében ismeyugallomanyba helye-
zéskori életkor(VIII. sz. melléklet)

Ha a VIII. mellékletben foglalt adatok alapjan detléort szeretnénkmeghatarozni akkor arra az
eredményre jutunk, hogy az 53,46 év. Ez az életkitaig a Magyar Kiralyi Honvédség és a Magyar
Kiralyi Csendsrség hivatasos tiszti allomanya gyakorlatanak mepféHa a 49 éves &bosy Pal —
valésziriileg politikai okokbdl tortéé nyugallomanba helyezését — kivesszik a szamitaakidbr az
atlag életkor némi novekedést mutat, melyet mégsgavithat, hogy a visszaemlékezések szerint
ORBAN L&szl6 nyugallomanyba helyezésére 1945 elejériészinem az életkora miatt kerdlt sor. A
nyilas-hungarista vezetéssel kerult dsszeltkdzésbamiatt mentették fel beosztasabol és helyezték
nyugalloméanyba.

Az a csendri vezet) aki a hadaprédiskola elvégzését keet lett hivatasos tiszt és 36 évet tol-
tott szolgalatban — amire 1919 és 1945 kozottalmdt példa — akkor legfeljebb 54 éves koréig szol-
galhatott volna. A katonai akadémiat végzettekédmat ez az életkor elérhette volna az 57. életévet,
mivel a katonai akadémiat végzettek 20, illetveé2és korukban valtak hivatasos tisztté.

A testlilet vezedinek 1945 utani sorsa.

A Debrecenben 1944. XII. 21-én megalakult IdeigleNemzetgiilés altal megvalasztott ésikbdé-

sét 1944, XIl. 22-én megkezdett Ideiglenes Nenketmany altal alkotott rendeletek kdzil mar 1945
majusaban napvilagot latott a Magyar Kiralyi Cssdg feloszlatdsat megfogalmazoé rendelet, amely
egyben a csemdségben szolgélatot teljesitettek igazolasi elfndss intézkedett® A MIKLOS Béla
miniszterelnok altal aldirt rendelet az igazoldigirést ugy szabalyozta, hogy az igazolo6 bizotisag
csendr egyén esetében csak ,igazolt” és ,nem igazoltaleatot hozhat. Az igazol6 bizottsag ,A
volt csendrségi személyek igazolasara alakult kilonlegesoigakizottsag” néven tkodott s az al-
tala hozott hatarozatok ellen fellebbezésnek helyevolt.

lgazolasa ala kerult minden olyan egykori cgendki Magyarorszagon tart6zkodott és igazolasat
kérte. A kérelem természetesen sziikséges volt ahbgy munkat, allast talalhassanak, nyugellatas-
ban részesulhessenek.

A vizsgalatban szerepb2 személy kdzil 1945. V. 9-én mar nem élb 2%,84 %), a még &150
személy kozil pedig kulféldre tavozott és nem is\issza Magyarorszagra 24 42,00 %). Magyar-
orszagon maradt, illetve 1945-ben visszatért odi 248,00 %), mig nem ismeretes sorsa 5 személy-
nek (10,00 %).

A Magyarorszagon maradt, illetve az oda visszaggeimélyek kdzil 21 tdbornok és torzstiszt
(87,5 %) tovabbi sorsanak alakulasa ismeretes3rftigesetben (12,5 %) nincsenek adatok

1945-ben, illetve azt kouvétn rovid ideig letartdztatasban, internalasbagtvill kitelepitésben volt
6 f6 (28,57 %). A népbirésagok szabadsagvesztésrekitglit (23,80 %). A népbirdésagok halalra
itéltek 3 Bt (14,28 %). és rajtuk az itéletet vegrehajtottaketartdztatasban, illetve a népbirdsagi ite-
let — halal — utédn agyonvertek@ 9,52 %). Nem igazoltak 3t (9,52 %). Igazoltak 3t. (14,28 %).

Az igazoltak koz6tt szerepeltARAGHO Gabor vezérezredes, a csénsgg €s a reriaség korabbi
felugyebje, aki az Ideiglenes Nemzeti Kormany tagja vait,RAPP Janos ezredes, akdSrom LaszIlo
aposa volt és 1949-ig a Honvédelmi Minisztériumbgert alkalmazast ezredesi rendfokozatban (ké-
s6bb szintén letartoztattak és szabadsagvesztékék)it&alamint B\LAzs-PIRI Gyula ezredes.
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Természetesen az elitéltek sem kaptak igazolaat égykori ,debreceni minisztert’ARAGHO
Gabort is kitelepitették az 1950-es évek elejéangza a ,konnyebbséget” az jelentette, hogy a kite-
lepitést sajat tanyajan tolthette, szovjet kozlrésjdak kdszonhéen.

Az elitét, nem igazolt cseficbk nyugellatasat megvontak, munkat nehezen talahalaban se-
gédmunkasként, napszamosként, éjiként alkalmaztak — ha alkalmaztaléket és allandé rerédi
ellensrzésnek voltak kitéve. Helyzetik gyakorlatilag dah&kig nem valtozott.

Magyarorszagon maradt egykori cséndvezetk tébb mint 85 %-at érte valamilyen retorzio,
amely alapveien az 1945 és 1949 kozottbarakra esett, de ha az 1949 utadsihkot is megvizsgal-
juk akkor ez az arany mar 95 szazalékos! Alasporsizenint ez a ,felésségrevonasi” arany a magyar
torténelemben példa nélkuli!

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc utan anegyknég é — csendri vezetk szinte ki-
vétel nélkil Magyarorszagon maradtak, amiben nyilkézrejatszhatott magasabb életkoruk is mivel
tobbségik ekkor méar hatvan év felett volt, illeazea tény, hogy a tébbségik csaladja is Magyarersza
gon élt. Egyetlen volt csefid vezet utazott 1956 utan kilféldre, a fiahoz tavozotarigiaorszagh?.

A vizsgalt személyek 1945 utani egyéni sorsanakuddaa egyértelifen azt bizonyitja, hogy az
,Uj” Magyarorszag teljes mértékben elzarkdzott & wWhagyar Kiralyi Csendrség egykori vezét —
de gyakorlatilag kivétel nélkil a cseitdégben egykoron szolgaltalélel szinte kivétel nélkil vala-
mennyitiket kikbzositették, kitaszitottdk a tarsantdiol, masodrenidallampolgarokként kezelwiket,
gyakorlatilag életlik végéig, illetve az Ugynevezemhdszervaltoztatasig”.

A felmérésben szergplegykori csendr torzstisztek és tdbornokdialalozésaraviszonylag kel-
[6szamu informacid all rendelkezésre. A halalozagehdb személy esetében (88,46 %) esetében is-
meretes, mig 66f(11,54 %) esetében nem ismékX. sz. melléklet)

Ha a IX. sz. mellékletben szerepeltetett adato&atikensenként csoportositjuk akkor arra az ered-
ményre jutunk, hogy: Eur6paban 38(71,73 %), Eszak-Amerikaban & f13,04 %), Dél-Amerikaban
56 (10,86 %), Ausztraliaban &1{43,4 %) hunyt el.

A IX. sz. mellékletben foglalt adatok azt igazoljddogy a volt Magyar Kiralyi Cseddség egy-
kori vezetinek valamivel tobb mint 6tven szazaléka nem hagltdagyarorszagot és ott is halt meg.

Ha a rendelekzésre all6 adatok alapjan azt is nzegké hogy mi volt a halél oka — azaz hogy
természetes halallal” haltak-e —, akkor azt Ithathogy: kivégeztek 3t,2* agyonvertek 24t,?* 6n-
gyilkos lett 2 6, természetes halallal halt 38

Mivel a vizsgélatba 52 személy kerlilt be ezért émzetesen jeletd a ,szords” mind az életkort,
mind az elhaldlozas idejét tekintve. Az elhalaloiriipontja 45 személy (86,53 %) esetében ismert,
mig 7 személy (13,46 %) esetében nem ismert.

Az 1939 és 1949 kozotti ddzakra 10 elhaldlozas esett. Ezefsmhktol eltekintve a halélesetek
okai:

- a népbirdsagok halalra itéltek és az itéleteterégtottak: 346 (30 %);
- a népbirdsagi itélet — halal — utan, illetvetaitoztatas ideje alatt agyonvereteks 220 %);
- Ongyilkos lett: 2§ (20 %);
- természetes halal halt meg:63(80 %).
Az 1945-6s eszterdtl kezdb idépontnak tekintve, az 1945 és 1949 kozotb Bdnyt el, kozulik:
- kivégeztek 34t (37,5 %);
- agyonvertek 2dt (25 %);
- 6ngyilkos lett 2 & (25 %);
- természetes haldllal halt d 12,5 %).

Elgondolkoztaté adatok!

Az elhunytak életkorara vonatkozéan is elvégdrzhetizsgalat, amely esetben szintén 45 személy-
rél (86,53 %) ismeretes a halalozaskori pontos étetkig 7 H (13,47 %) esetében nem ismerjuk azt.
(XI. sz. melléklet)

Amint a XI. sz. melléklet adataiban lathaté a latgflabb életkorban elhunyt egykori csémde-
zeth 46 éves volt, mig a legidebb 99 évet élt meg. Az utobbaWrAy Ferenc ¢$. ezds., az ébbi
PETERFFY Jerd cs. ezds., volt. MTTAY Ferenc argentinai emigraciojaban hunyt &TeRFFY Jert
Magyarorszagon (Budapest) verték agyon 1945-ben.

Egyébként a 60. életévik betoltéséttetlhunyt egykori cserddli vezettk — szamuk 10& — kozdl
kivégeztek 34t (30 %), agyonvertek f (20 %), dngyilkos lett 24f (20 %) és természetes halal halt
meg 3 6 (30 %).

A pontos életkori adatok mellett 6t éves csopotdssiis alkalmaztam és az utdbbi esetben a k6-
vetked eredmények szulettek:
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A 60 életévében, illetve anndl fiatalabb életkorblmunyt 10 & (22,22 %), kézuluk 76 nem ter-
meészetes halallal!

A 61 és 65 éves életkor kdzott hunyt eb§X3,33 %).

A 66 és 70 éves életkor koz6tt halt meg 2 szendbfid(%).

A 71 és 75 éves életkor kdzott elhunytak szam@a(@7,77 %).

A 76 és 80 éves életkora kdzottsr(15,55 %), mig a 81. és 85. éves életkora koz&it(&7,77
%) hunyt el.

A 86 és 90 éves életkora kozott@2(#,44 %), a 91 és 95 éves életkora kdzott 2f22%) és 95
éves életkora felett 512,22 %) hunyt el.

Az adatokbdl lathatd, hogy 75 éves koréttehunyt el 26 & (57,77 %) és 75 éves kora utan &9 f
(42,23 %). Ha figyelembe vessziik, hogy a 75 évea kbtt elhunytak kozott taldlhaté a 7 nem ter-
mészetes halallal elhunyt cséndorzstiszt, illetve tabornok, akkor az arany mémpdosulhatott vol-
na, hiszen 75 éves korulbtltermészetes haléllal 19-en, mig 75 éves koréhk természetes haléllal
ugyancsak 19-en hunytak el.

A legmagasabb életkort — amint azt mar fenteblzfete — \ATTAY Ferenc ¢8. ezds., érte el, aki
99 éves koraban halt meg Argentinaban, de 94 divetuszAR Agoston cé. vorgy. és 90 évet dr.
PAPPJanos 08 ezds. isOk mind a ketten Magyarorszagon hunytak el.

A masodik vilaghaboru iikzaka Magyar Kiralyi Cselddségének vezéit kdzil a magyarorszagi
agynevezett ,rendszervaltoztatast” mar nem érte seeffi. A halaluk utdn bekdvetkezett politikai—tar-
sadalmi valtozasokrél nem tudhattak meg semmitaysem, hogy a volt magyar kiralyi csérsgg
kdzel hatvanot esztetis tevekenységének — és azzal dsszefliggésheglaritjuknak — a megitélése
ma mar nem politikai kérdés hanem toérténészi felada

Jegyzetek
1 A kdzbiztonségi szolgalat ellatasara katonailagrezzett magyar kir. Csetibég allittatik fel.”

1881/1lI. tc.

2 A csendrség torténetével 1990-es éveditehlig foglalkozott tudoményos igétjeldolgozas. A legtébbet idézett munka
1990 ebtt HOLLOS és BERANNE— HOLLOS miivei.

3llyen kotetek: RKTOR; KOVENDY ; SZALAY

Az emigracioban megjelent periodikakBajtarsi Levél és azEgyesiileti Ertesft A Bajtarsi Levél2006-ban jelent meg
utoljara, aZEgyesiileti Ertesftpedig évtizedekkel kordbban megst

4 A kilbnboz konferenciakoétetekben, folydiratokben megjelenblidciok mellett az els szakmailag hiteles munkak
voltak SakALY 1990-ben Csap61999-ben Kaiser2002-ben megjelent kdtetek voltak.

® A magyarorszégi szefk koziil a Magyar Kiralyi Csertilséget torténelmi objektivitassal vizsgalosetsiivet dr. RRADI
Jozsef hozta létre. ARADI JOzsefA hatarszéli csenftség.Budapest, 1984, Hatinség.) Ez a ifhazonban még csupan kor-
latozott példanyszamban jelenhetett meggefatkadéan nem tudott széles kdsmeretségre szert tenni. Az eredeti alkotas —
a szer# Gjabb kutatasi eredményeivel kiegészitve — jatyibbtvitett és atdolgozott formaban harom kotetes maif@yma-
sodik koteteként jelent meg 2003-bam sgerk)

PARADI: Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX. szazadban.

® A vizsgélt idsszakban a Magyar Kiralyi Csetibég keriiletparancsnokségai voltak: | budapestidésekeriiletparancs-
noksag, 1. székesfehérvari cséndteriiletparrancsnoksag, Ill. szombathelyi csereriletparancsnoksag, IV. pécsi csend-
6r kerlletparancsnoksag, V. szegedi céerieriiletparancsnoksag, V1. debreceni céereriletparancsnokséag, VII. mis-
kolci csendr kerlletparancsnokséag, VIII. kassai csankkriletparancsnoksag (1938 novembg)ygtX. kolozsvari csendr
keriletparancsnoksag (1940 novemh#ygK. marosvasarhelyi csetidkeriiletparancsnoksag (1940 novemhigyét

" A Magyar Kiralyi Csendrség a magyarorszagi Tanacskoztarsasag bukasdid-\1BI. — kdveben szinte azonnal Ujja-
szerveddott. Létszamviszonyait, helyzetét azonban végiazis1922/VII. tc. rendezte. Ezen tdrvény a testldetzamat
12 000 &ben hatarozta meg.

1922/VII. tc. ; KaISER: op. cit. 21-32. p.

81941. VII. 29-éig a Magyar Kiralyi Honvédség és adylar Kiralyi Csenérség tabornoki karaban az ,egy csillagos” ta-
bornoki rendfokozat elnevezése tabornok volt. Bzielien honvédelmi miniszteri rendelet Ujra szabalyaztandfokozatok
elnevezését és igy az ,egy csillagos” tAbornokiolerat elnevezése vesénagy lett.

9 A jelzett kérdéskor ta legalaposabbagi® Istvan, Hubu Tibor és SakALY Sandor dolgozta fel.

DeAK: A csaszari és kirdlyi tisztek 1848-1918€AK: Volt egyszer egy tiszti karHAIDU ; SZAKALY : A magyar katonai
elit 1938-1945.

10A Csaszari és Kiralyi Hadsereg és Haditengerés8.18vi sematizmusa.: 1022—1032. és 1041-1042. p.

1 A Magyar Kiralyi Honvédség szaméara négy évfolyarhadapréd iskolaként itkods Ludovika Akadémia, majd 1898
utan a pécsi és a nagyvaradi Magyar Kiralyi HonMédaprodiskola, valamint a katonai akadémia raagganelt Ludovika
Akadémia falai kozott képezték a hivatasos honigaieket.

12 A kozos hader killonboz alakulatainal az alakulat legénysége altal hasanliveket is ismernie kellett a hivatasos
tisztnek. A kulonboé alakulatoknal, ha a legénység 20 %-a hasznalhgelyvet akkor az méar ezrednyelvnek szamitott. Vol-
tak olyan alakulatok is ahol 2-3 ezrednyelv is vAlinennyiben a hivatasos tiszt 3 eszteathtt nem sajatitotta el a nyelvet a
»Szolgalat megkivanta igényeknek megféésl”, akkor ez a missitésénél hatranyt jelentett.

131922/VI. te.

14 A Magyar Kiralyi Csenéirségnek 1919. VIII. — 1945. V. kozott 11 feliigijel volt. Ezek koziil 3 (27.2 %) volt a csend-
6rség allomanyaban fiatal tiszt kora 6ta, mig 8&%8) korabban nem teljesitett csériczolgéalatot, honvéd tiszt volt.
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[A két vilaghaboru kozétti arany a dualizmuskorifa@mest a forditotjara valtozott, hiszen a testi@igehozasatél a ma-
gyar Tanacskoztarsasag kikialtasaig a Magyar Ki@sendrségnek 10 felligy8je volt, kdzilik 7-en kerlltek a csefrdég
allomanyabdl a testiilet éléra. §zerk).]

15 A magyarorszagi Tanacskoztarsasag Voros Hadsenegékésbbi Magyar Kiralyi Honvédség falsvezetinek doné
tobbsége szolgalt. Ezen szolgalat adkés katonai palyaftasukat nem befolyasolta hatr&ayo Ugyanez vonatkozott azon
csendr tisztekre is, akik 1919-ben a VorGsségnél, vagy a Vorés Hadseregben teljesitettelg&zdot.

SzAKALY : A magyarorszagi Tanacskoztarsasag Voros Hadseskdiszti kara.

16 A 40 nyugdijszerd évnél senki sem szolgalhatott tovabb. 40 évesgéiail ibvel ugyanis az allami alkalmazottak
fizetésuik 100 %-ra voltak jogosultak nyugdijkéntyeh 10 nyugdijszerz év utan, amelyll az el$ 5 év duplan szamitott — a
fizetés 40 %-r6l inditva — évente 2 %-kdittnaz allami alkalmazottak nyugdijjogosultsaga. Aiseterelndk és az allagf
kivételes esetben, rendkiviiliszkdrben élhetett a nyugdijasok visszahivasanakidségével. Erre a teriletvisszacsatolasok
alkalmaval keriilt sor néhany személy esetében,yakéibzé a cseridok kdzil senki sem keriilt bea ézerk.

- PARADI: A magyar rendvédelem személyi allomanyanak stiscigszonyai 1867-1945.

- [dem: A polgari magyar allam rendvédelmi testgileék huméan viszonyai 1867-1945.

171938 novemberéig a cseitdég fel vezetésének a beosztasai voltak: a asméd feliigyalje, a csenérség feliigyel-
jének helyettese, a cseftdég felligyalje mellé beosztott tAbornok, a belligyminisztériuhby illetve VI..c. osztélyainak a
vezebi a csendrségi szabalyzatszerke$ztés tanulmanyi bizottsdganak az elndke, a dgetisizti tanfolyamok parancs-
noka, a csenitség kézponti nyomozé parancsnoksaganak parancsvelkanint a 7 cseréd kerilet parancsnoka.

18 Egy nagyobb mintan végzett vizsgalat eredménye ri@saz itt kapott atlaghoz. Az 1938 és 1945 kozittigyar
katonai elitt tagjainak nyugallomanyba kerulésitad@sszegezve 54.28 éves atlagéletkor mutathato k

SzAKALY : A magyar katonai elit 1938-194%202. p.

191690/1945.ME. r.Nlagyar Kozlony]. évf. (1945) 26. sz.)

2 TemesvARI Endre francia kdzbenjaras nyoman a fidhoz tavorh#®58-ban Strassburg-ba.

2! FERENCZY LAszZI6t, HhNACSKOY LaszIot, és BpAy Istvant haldlra itélték. BRENCzY Laszldn HINACSkOY Laszlon, és
LADAY Istvanon 1947-ben hajtottak végre az itéletet.

22571LADY Gyulat a debreceni népbir6sag haldlra itélte, degye — az azéta mar szintén elhurgit®vy Gyulané (Ottd
Hahn Strasse 3., D-4030 Rattingen) — 1990. augudetuébeni kdzlése szerint, a kivéghelyre mar a halalra vert csémnd
tiszt holttestét vitték akasztaniefERFFY Jerd — azdta mar szintén elhunyt — 6zvegye (BudapeS&evimelweis u. 8. 11./2.)
1990. I. 27-ei szbbeli kdzlése szerint, férjétlamlgatasok soran halalra verték.

BPpinczEs Zoltan vorgy. A németorszagi Pfarrkirchen-ben 194, 1-én, VADAszy Istvan cimzetes vorgy. 1948. IX. 18-
an Budapesten kovetett el dngyilkossagot.

A jegyzetekben alkalmazott roviditések
MONOGRAFIAK és KISMONOGRAFIAK

CsapPO — CsapPO Csaba: A Magyar Kiralyi Cselicség torténete 1881-1914. Pécs, 1999,
Pro Pannénia Kiad6 Alapitvany /Pannonia Konyvek./

DEAK: A csaszari és kiralyi tisztek ~ — DEeAK Istvan: Der K.(u.)K. Offizierl848-1918[A csaszari és kirdlyi tisztek

1848-1918 1848-1918.] Wien — Kdln — Weimar, 1991, Bohlau el

DeAK: Volt egyszer egy tiszti kar. — DeAK Istvan:Volt egyszer egy tiszti kak. Habsburg-monarchia katonatisztjei-
nek tarsadalmi és politikai torténete 1848-19Bidapest, 1993, Gondolat
Kodnyvkiado.

HAJDU — Haipu Tibor: Tisztikar és kdzéposztalyl850-1914. Ferenc Jézagfan tiszt-
jei. Budapest, 1999, Zrinyi.

HoLLos — HouLos Ervin: Rendirség, csenéség, VKF2Budapest, 1971, Kossuth.

KAISER — Kaiser Ferenc: A Magyar Kirdlyi Cserddség torténete a két vilaghaboru ko-
z6tt. Pécs, 2002, Pro Pannoénia Kiadéi Alapitvamnfidnia Kényvek./

KOVENDY — KOoveNDy Karoly et al. (szerk.)A Magyar Kirdlyi Csendrség a torvény és a

rend szolgalatdban 1881-194A. csendr békében, haboriban és emigracio-
ban.Toronté, 1973, Kévendy.
PARADI: A hatarszéli cseniftség 1891- — PARADI Jézsef:A hatarszéli csenfiség 1891-1914Budapest, 1984, Hatér
1914. Ség.
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I. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség vezeét 1938-1945

Vitéz BALAzs-PIRI Gyula (Szabadka, 1892.04.11., romai katolikus)dese

BALOGH Béla (Veszprém, 1890.02.14., n. a.) cimzetes Gezdgy.

Vitéz BaTky Jozsef (Kocs, 1890.03.12., reformatus) cimzetes@nagy.

BERTALANFFY Dezs$ (Szombathely, 1884.12.02., rémai katolikus) ezsede

BiTT6 Dezs$ (Hidaskirt, 1885.04.16., romai katolikus) vézéagy.

Vitéz CziGANY JOzsef (Zalaegerszeg, 1894.04.03., romai katgliémedes.

DALMY /Dalmi/ Jozsef (Medpeterd, 1882.10.08, reformatus) ezredes.

Vitéz dr. DamAasy /Dlabik/ Farkas (Apahida, 1889.02.15., romai k&iad) vezésrnagy.

Vitéz FALTA Laszl6 (Apatfalva, 1884.11.24., romai katolikukfibornagy.

10. Vitéz FARAGHO /Faragd, Faraghé/ Gabor (Kecskemét, 1890.02 dairkatolikus) vezérezredes.
11. Vitéz patakfalvi ERENCzYLaszl6 (Felévisd, 1898.03.08., romai katolikus) alezredes.

12. FiNTA Jozsef (Képtalanvizs, 1889.07.31., rémai katolilaisibornagy.

13. Lo6f6 lemhényi GBoR Péter (Kézdivasarhely, 1888.01.10., rdmai kato)ilazsedes.

14. Vitéz HaiNAcskOY /Halbich/ LaszIé (Budapest, 1895.06.09., rémai kiirs)) ezredes.

15. Vitéz Hawmy /Halm/ Jozsef (Kiskomlds, 1892.07.05., romai kiited) ezredes.

16. Hertelendi és vindornyalakid®TELENDY Ignac (Pardany, 1885.03.13., rémai katolikus) ezsed
17. Hobposy /Strobl/ Pal (Lajoskomarom, 1895.07.27., evangéljkvezésrnagy.

18. HuszAr Agoston (?, 1888.08.17., n. a.) vézéagy.

19. Vitéz KissJerb (Csenger, 1891.09.16., reformatus) ezredes.

20. LApAY Istvan (Dic$szentmarton, 1897.04.15., g6rog katolikus) ezredes.

21. Vitéz LipTAY Laszlé (Nagykikinda, 1891.07.26., n. a.) ezredes.

22. MADACSAY /Martin/ Imre (Zichyfalva, 1888.01.24., romai khikos) ezredes.

23. MATRAY /Macsek/ Ferenc (?, 1893.10.03., n. a.) ezredes.

24. Primor kévendi MGy Jerd (Nyaradszereda, 1897.06.28., unitarius) ezredes.

25. Vitéz NEMEREY /Gross/ Marton (Brasso6, 1888.10.17., evangéliklighparnagy.

26. NEMESMONOSTORY/Miinster/ Jeé (Fiume, 1897.08.18., n. a.) ezredes.

27. OLCHVARY-MiLviusz /Milviusz/ Attila (Budapest, 1894.01.14., n. a.ygérnagy.

28. ORrBAN Laszl6 (Nagykikinda, 1895.04.30., reformatus) ees=d

29. Vitéz battydniaksy-kiss /Paksi-Kiss/ Tibor (Monostorpalyi, 1892.01.14.argélikus) ezredes.
30. Dr.PaprJanos lll. (Szemere, 1890.09.08., romai katolilarsides.

31. PereY/Preyer/ Laszl6 (Budapest, 1888.03.13., unitariirazetes vezérnagy.

32. Vitéz 166 kibédi FETERFFYJerd (Banffyhunyad, 1899.05.01., reformatus) ezredes.

33. Pinczes Zoltan (Oradna, 1891.11.03., n. a.) véréagy.

34. PINTER Aladar Ill. (Gyér, 1891.06.13., rémai katolikus) ezredes.

35. Vitéz PoLTARY /Praksz/ Vilmos (Titel, 1889.09.29., romai katokl vezésrnagy.

36. Rasko/Raschko/ Alfréd (Mosonszentjanos, 1886.10.06., idmilikus) ezredes.

37. Vitéz RezsdHAzY /Kirchner/ Boldizsar (Re#haza, 1894.03.04., romai katolikus) ezredes.
38. Vitéz RDEGH (Camerle) Rajmond /Raymond/ (Mitrovica, 1893.09.0@mai katolikus) ezredes.
39. RoHonczi/Goldhamer/ Imre (Bécs, 1888.04.15., romai kato)lamedes.

40. sAsADY/Sekanina/ Arthur (Budapest, 1888.12.10., n. a.xefes vezéirnagy.

41. Vitéz SARAY /Strohoffer/ Ferenc (Sarvar, 1885.11.27., rémé&olkdaus) vezébrnagy.

42. SAROY /Skerlan/ Kalman (Képcsény, 1897.02.14., n. agaes.

43. SELLYEY /Schrédl/ Vilmos (Sellye, 1890.06.12., romai kdto$) ezredes.

44. Vitéz SABADHEGYI /Szvoboda/ Ferenc (Ujpest, 1890.10.01. rémai Kats) vezéérnagy.

45. Vitéz SuLApy /Morell/ Gyula (Kassa, 1892.03.27., romai katolikegredes.

46. SzuTsy Imre (Térnadasd, 1884.11.06., romai katolikusgw@nagy.

47. Vitéz TEMESVARI Endre (Marosvasarhely, 1891.01.19., romai kato)ikezétrnagy.

48. Vitéz TorzsAY/Schick/ Lénard (Torzsa, 1887.07.31., reformatasddes.

49. TOLGYESY /Tolgyesi/ Gyzo6 (Egbell, 1890.09.19., rémai katolikus) vezgragy.

50. Vitéz VAaDAszy Istvan (Perbenyik, 1889.12.22. rémai katolikus) z8tes vezéirnagy.

51. VATTAY /Vetter/ Ferenc (Wurmberg, 1889.03.25., rémai lais) ezredes.

52. Vitéz Zrczy /Gfellner/ Jozsef (Budapest, 1889.09.11., rémailkats) ezredes.

*FARAGHO Gabor vezérezredesi kinevezése nem &irtébrméaban tortént meg. Az allaéifkinevezést ugyanis a honvédel-
mi miniszternek minden esetben ellen kellett jegyezde ez ERAGHO esetében nem tértént meg édanvédségi Kozlony-
ben(személyes igyek) sem kerult kihirdetésrrAGHO kinevezése 1944. IX. 27-én az alléndital megtortént, a szamara
kiallitott megbizoleveleken ilyen rendfokozattabszpelt. A moszkvai fegyversziineti targyalasokokésshbb is ezt a rend-
fokozatot hasznaltd/attay Antal naploja 1944-194Budapest, 1990, Zrinyi Kiadé. 80-81. p.
Forras:SzakALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—194Budapest, 2001, Ister.
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Il. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak sziletési év szerinti megoazlas
Ev Személyek szama| Szazalé
1882 1 1,93
1883 0 0,00
1884 3 5,76
1885 3 5,76
1886 1 1,93
1887 1 1,93
1888 7 13,47
1889 6 11,54
1890 7 13,47
1891 5 9,61
1892 4 7,69
1893 2 3,84
1894 3 5,76
1895 3 5,76
1896 0 0,00
1897 4 7,69
1898 1 1,93
1899 1 1,93
Osszesen 52 100,0
Forras: akALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938-194Budapest, 2001, Ister.
. sz. melléklet

A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak felekezeti megoszlasa
az 1910., 1920. és 1941. évi népszamlalasi adailiében

Felekezet Orszagos szézalékos megoszlas | A testiilet vezebi
1910 1920 1941

Romai katolikus 52,19 63,9 %0 52,8 Po 81f 72,09 %
Reformétus 12,6 9 21,0 % 196p0  66f 13,96 %
Evangélikus 6,4 % 6,2 % 5,5 % 8f 6,98%
Unitarius 0,3 % 0,29 0,4 % af 465%
GOorog katolikus 9,79 2,2% 11,9 Y% af 2,32%
Osszesen 81,19 93,5 % 90,2 % 48 100,00 %

Forras: 8AKALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—-194Budapest, 2001, Ister.

IV. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak az apak foglalkozasa szerissizététele

Az apak foglalkozasa Személyek szamp Szazalék
Allami, véarosi alkalmazott, kistisztvisel 13 1% 29,55 %
Kisiparos, kiskereskéd nyomdasz o 20,46 %
Allami tisztviseb (als6 és kozép) &f 13,64 %
Foldmives, gazdalkodo Bf 11,37 %
Orvos, tanité e@mérnok 48 9,09 %
Katona-, csenfttiszt 2B 4,54 %
Foldbirtokos 26 4,54 %
Gyérigazgat6, vendégiulajdonos 28 4,54 %
Gazdatiszt 116 2,27 %
Osszesen 446f 100,00 %

Forras: 8AKALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—-194Budapest, 2001, Ister.
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XXI. évf. (2011) 24.

A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak iskolai végzettsége

V. sz. melléklet

A 10 és 18 éves életkora kozott elvégzett iskolakizat- A 14 és 18 éves életkor kozott végzett iskolakédmm 44
kozban 37 személy esetében (a vizsgalt személydk J1 | hiteles adat all rendelkezésre (a vizsgalt szerkéie61 %-
%-a) ismert, mig 15 személy esetében (a vizsgaihéz a), mig 8 esetben (a vizsgalt személyek 15,39 #en) is-
lyek 28,85 %-a) nem ismert az iskolak tipusa. mert az iskola tipusa.
A 10-14 éves életkorban Szemeé- | Széaza- A 14-18 éves életkorban Szemeé- | Szaza-
végzett iskola tipusa lyek 16k végzett iskola tipusa lyek lék
Polgari iskola 1-4. osztaly 6f 16,21 % Realiskola 5-8 osztaly 3f 6,82 %
Redliskola 1-4. osztaly Bf 18,92 % Gimnéazium 5-8 osztaly Hf 9,09 %
Gimnazium 1-4. osztély 231 | 59,47 % Ocssz'tglsyk'r' katonatifealiskola 1-3| 4 ¢ 227 %
g;z'tglsyk"' katonaiiskola 1-4. | = ¢ 5,40 % Honvéddrealiskola 1-3 osztaly 2t | 454%
Es. és kir. hadapréd iskola 1-4. év- 20 % 4546 %
olyam.
IHonved hadaprdéd iskola 1-4. évfp- 14 % 31.82 %
yam
0sszesen 37%f | 100,00 % 0sszesen 44 f | 100,00 %

Forras: 8AKALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—-194Budapest, 2001, Ister.

VI. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak idegen nyelv ismerete

Idegen nyelv

Min ésités

Személyek
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Forras: 8akALY SandorA magyar katonai felsvezetés 1938-194Budapest, 2001, Ister.

VII. sz. melléklet

A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti fédlvezetése tagjainaknyugdijba vonulasa

Nyugallomanyba | Személyek| Szazalék
helyezés éve szama
1939 316 12,6 %
1940 2 6 8,2 %
1941 3 6 12,6 %
1942 5 6 20,9 %
1943 915 37,5 %
1944 116 4.1 %
1945 116 4.1 %
Osszesen 246f 100,00 %

Forras: 8AKALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—-194Budapest, 2001, Ister.
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VIII. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak nyugdijba vonulasi életkora

Eletkor a nyug- | Személyek Szézalék
allomanyba he- szama
lyezéskor

49 év 110 4,1 %
50 év 216 8,2 %
51 év 116 4,1 %
52 év 2 16 8,2 %
53 év 315 12,6 %
54 év 6 f6 25,2 %
55 év 51 20,9 %
56 év 316 12,6 %
57 év 110 4,1 %
Osszesen 246f 100,0 %

Forras: akALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938-194Budapest, 2001, Ister.

IX. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjai elhaldlozasi helyei

Elhalalozas helye Elhunytak szamg  Szazalék
Magyarorszag 245f 52,17 %
Németorszag (NSZK)* 66f 13,04 %
Amerikai Egyesiilt AllamoK 45 8,69 %
Argentina 3d 6,52 %
Ausztrdlia 28 4,34 %
Ausztria 28 4,34 %
Kanada 26 4,34 %
Franciaorszag f 2,17 %
Paraquay 16 2,17 %
Peru 18 2,17 %
Osszesen 465 100,0 %

Forras: 2AKALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—-194Budapest, 2001, Ister.
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X. sz. melléklet

A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti félvezetése tagjainak elhalalozasi évei

Elhalalozas | Az elhunytak | Szazalék
éve szama
1939 18 2,22 %
1944 18 2,22 %
1945 36 6,66 %
1946 18 2,22 %
1947 2% 4,44 %
1948 18 2,22 %
1949 18 2,22 %
1951 186 2,22 %
1953 2% 4,44 %
1954 2% 4,44 %
1956 18 2,22 %
1957 186 2,22 %
1958 2% 4,44 %
1962 2% 4,44 %
1963 18 2,22 %
1964 26 4,44 %
1965 2% 4,44 %
1967 36 6,66 %
1968 18 2,22 %
1969 186 2,22 %
1970 18 2,22 %
1972 36 6,66 %
1974 18 2,22 %
1975 36 6,66 %
1976 18 2,22 %
1977 18 2,22 %
1980 26 4,44 %
1982 18 2,22 %
1988 18 2,22 %
Osszesen 456f 100,00 %

Forras: 8AKALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938—194Budapest, 2001, Ister.
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XI. sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendrség 1938-1945 kozotti févezetése tagjainak elhalalozasi életkora.

Eletkor |Az elhunytak | Széazalék
szama
46 10 2,22 %
48 196 2,22 %
50 16 2,22 %
52 16 2,22 %
53 10 2,22 %
54 196 2,22 %
55 16 2,22 %
56 16 2,22 %
59 10 2,22 %
60 16 2,22 %
61 20 4,44 %
63 16 2,22 %
64 2B 4,44 %
65 16 2,22 %
69 16 2,22 %
70 16 2,22 %
71 2B 4,44 %
72 16 2,22 %
73 16 2,22 %
74 3B 6,66 %
75 10 2,22 %
76 16 2,22 %
78 20 4,44 %
79 16 2,22 %
80 3B 6,66 %
81 16 2,22 %
82 3B 6,66 %
83 3B 6,66 %
84 10 2,22 %
86 16 2,22 %
90 16 2,22 %
94 16 2,22 %
99 10 2,22 %
Osszesen A55f 100,00 %

Forras: akALY SandorA magyar katonai fetsvezetés 1938-194Budapest, 2001, Ister.
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ZETENYI Zsolt
A Magyar Kiralyi Csend érség és a cseritok jogallasa 1945-ben és azutan.
(Egy elfelejtett szervezet és jelmondat: ,Hiven, bmsilettel, vitézul!”)

»A csendbrség Eurépa szamos orszagaban ismert, a |l. vibdghigebtt Magyarorszagon is #ikodo,
szolgalatat falun és a tanyavilagban tefediaitonailag szervezett fegyveres rendvédelmi etstiks-

szOr Franciaorszagban 1791-ben allitottak fel ilggrevezéssel rendfenntartd egységeket (gens d'ar-
mes). Hasonld szervezetet Ausztria 1814-ben hdee (Gendarmerie). Az 1848-49-es szabadsag-
harc idején a beligyminisztériumban volt rémads nemzéirségi osztaly, Pesten marikddott rend-

ori hivatal és tervezték 24 rebud kerllet létrehozését, de orszagszerte a némszgy latta el a rendvé-
delmi és Kinllddzési feladatokat.

Az osztrak csenitség a szabadsagharcot kédvénhkényuralmi kormanyzat idejében atmenetileg
(1867-ig) Magyarorszagon isikodott (e korbol szarmazik a zsandarsag elnevekésybb még Er-
délyben s Horvat-Szlavénorszagban fennmaradt aeszete, a tobbi terlleten a varmegyék csendbiz-
tosai és pandurjai vették at a kozbiztonsagi staigdlatasat” Elfogadott vélemény szerint az 1849
junius 8-i csaszari rendelet, majd az osztrak zZsesdd ideiglenes torvénye szerint felallitott zgend
sag, mas forditas szerint csérsgg, s annak Magyarorszag teriletén 1849 augésstnKassan, Po-
zsonyban, majd 1850 januarjabans@itt felallitott el$ két ezrede volt a kébbi csendrség torténe-
tének kezdete annak ellenére, hogy erre a nemétinyesaszari birodalmi érdékde mégis egy pol-
géri é;llam rendvédelmi szervezetének jegyeit Giszkervezetre idegenként tekintettek az orszag pol-
garai

A csendrség felallithsara, I5za Kalman kezdeményezése nyoman két — egymast kigfész
torvény megalkotasaval kerult sor 1881-ben. Fedéizsef a Magyar Kirdlyi Csefiséget létrehozo
torvényeket februar 14-én szentesitdtheszervezés mintaja az — 1876 Gta a magyar hgésali-
gyelete alatt all6 — erdélyi cseitdég volt. 1881-ben kiadtak a szervezet sklgalati szabalyzatat is.
Ugyanekkor a zagrabi csafrgarancsnok irdnyitasavaliktdsé horvatorszagi cseid ezred Magyar
Kiralyi Horvath-szlavon Cseréiség néven a szdbor, azaz a horvat orszdégyennhatésaga ala ke-
rult. A testilet nikddési terllete kizarélag a vidék volt, ezért dletssége nem terjedt ki a tdrvényha-
tdsagi jogl varosok teriiletéte.

A csendrség magyar rendvédelmi intézményrendszerbe i#eezt881-ben ke#dott® Feladata
volt példaul a személy- és vagyonbiztonsag, a l@mtéenntartdsa, a kdzigazgatasi hatésagok (példa-
ul birésag, bortdon) segédletének ellatasa. Tisztegénységi allomanya a csaszari és kiralyi hadser
€s a honvédség onként jelentkeéagjaibdl, tovabba kis részben a csendbiztosak gasndurok kozdl
kerult ki. Katonai jellegének megfete&n a honvédelmi és a beligyminiszter kdzos irasgitdatt te-
vékenykedetf. Az I. vh.-t lezar6 békeszdidés meghatarozta a hadsereg létszamanak lielgirat,
emiatt a csenitségnek kiulonos jelefgége lett. A cserduség szervezete kerlletre, szarnyra, szakasz-
ra, jarasra, vegitirsokre tagolddott. Kulonleges feladatokra szertescidlis alakulatai: nyomozoé
alosztaly, lovasosztaly, regiséri killonitmények.

.Magyarorszag terilete az 1881/Ill. tc. alapjandsndrkeriletre osztatott fel, ugyanannyi csend-
érparancsnoksaggal és pedig |. ker. Kolozsvar dhgparancsnoksaggal; Ill. kerulet Szeged 3 szarny-
parancsnokséaggal; Il. kerllet Budapest 3 szarnypparmksaggal; IV. ker. Kassa 3 szarnyparancsnok-
saggal; V. ker. Pozsony 2 szarnyparancsnoksaggiake¥. Szekesfehérvar 3 szarnyparancsnoksaggal.

Tobb szakiranyu oktatasi intézmeényt tartott fenéldaul a nagyvaradi Orszagos Magyar Kiralyi
Csendriskola, a budapesti CsefrdHadaprodképgz Tanfolyam). Habora idején {kodott a tabori
csendrség, a hadra kelt seregben teljesitett szolgd{ptotendészeti szolgalat, karhatalmi segédke-
zés, futér-, kuldonc-, kisér, tovabba kildnleges biztonsagi szolgélat). Céegndtézkedések voltak:
az intés v. figyelmeztetés, a kikérdezeés, a harksita személymotozas, advezetés, az elfogas és a
fegyveghasznélat. A csetidjellegzetes viselete a szolgalatban hordott, tmikal ékesitett cseibd
kalap.’

A Magyar Kiralyi Csenfirség Szervezeti és Szolgalati Utasitasa (SZUTyszArcsendrség tag-
jainak szolgalatteljesitése harom formabdl allhdes szolgalat, felhivas folytan teljesitett szialga
ellendrzé szolgalat. A rendes szolgalat a nap mint naglelsitasitas nélkil koteléen végzett portya-
zasbal allt, ami azt jelentette, hogy a csej@dérnek a meghatarozott teriiletét be kellett portyezai
szolgalat soréan a jamek a kovetkek feladatokat kellett ellatnia:

»L. buntetés ala éeseteket megétni,
2. véghezvitt térvénysértéseket kideriteni, tettdelelenteni,
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3. torvénysétiket az ebirt esetben elfogni, 24 6ran belll az illetékedbaginak vagy birésagnak at-
adni,

4. minden &llampolgar személyét és vagyonat minel@firersszakoskodastél megvédeni,

5. tizvész, arviz és minden mas veszélyeztetet terteégjelenni és ott a kbzbiztonsagot fenntar-
tani,

6. utasokat kétes biztonsagot nyujtd utakon cédjekkisérni,

7. katonaszOkevényeket letartoztatni €s az illet@leeancsnoksagnak atadni,

8. minden, a koz tulajdonat kégegs altal hasznalt épitményre, eszkdzre figyelmetitani, a hia-
nyossagokat, rongalasokat jelenteni, a rongaldkaoknozni,

9. a kozlekedési szabalyok megtartasat étieni,

10. a rendri felligyelet ala helyezetteket és a szabadon bottdéintetteseket ellgirizni.

A rendes szolgalatban allé csérjdrér két 6bol allt, és altaldban 18—-24 orat volt szolgalattzm.
nek az iédnek az egyharmadéat pihenésre fordithattak, szigomeghatarozott formaban.

A felhivasra tortéé szolgélatteljesités azt jelentette, hogy az Kesébirosag, Ugyészség, kozi-
gazgatasi hatésag ,felhivasanak”, illetve teridgtihem illetékes birdi és kbzigazgatasi hatosagug;
keresésének” tett eleget a csénség. Szigortan tilos volt azonban olyan ,felhivash,megkeresés-
nek” eleget tenni, amely torvényellenes volt vagynrtartozott a csefitség szolgélati feladatai kozé.

A jar6rok ellerrzését adrsparancsnok végezte, de évente tiszti éitedsekre is sor kerdlt.

Az ellerrzési szolgalat a felettes parancsnoksagok unmj€ze jelentette, amikor az ala beosz-
tottak mikddését stb. ellémiztek.

A Magyar Kirdlyi Csend@rség szolgalatellatdsanak kétség kivil a jelz&isitas képezte az alap-
jat. Kétségtelen azonban, hogy a testlletnek digeté@ndi is keletkeztek, amelyek a szolgélat telje-
sitésnek az altalanostol némileg eiténddozatat igényelték mint példaul, a hétiet a hatérszeéli
csendrség esetében, a katonai réndeendk elldtdsa a tabori csefrdég altal, tovdbba a vasuti-,
kozuti kdzlekedési-, a vizi- és a 1égi csérsg specidlis szolgalata. Ez utébbi szolgalateggdi a
repterekre terjedtek ki.

A Magyar Kiralyi Csendérség 1914-re europai likozbiztonsagi szervezetként volt ismert, ami-
re az allamhatalom biztosan tamaszkodhatdizonyara ebbl is kévetkezik, hogy az 1919-es kom-
mun idején, amikor sok csefrdvallalt honvédelmi szolgalatot, a proletardiktatémberei tébb csend-
ortisztet, igy ERY Oszkar altbgy.-t, BRHY Sandor és EINKINA Janos a& alez.-ket az ellenforradal-
mi kisérlet utan meggyilkoltak, s ezzel a csaiiblet kivétel nélkiil a diktatdra ellen forditott&k.

Az allami és tarsadalmi rend hatélyosabb véddihgaolo torvénycikk, kilondsen annak ,,Az al-
lami és tarsadalmi rend felforgatasara vagy megssit@sére iranyuldimtettek és vétségek” ciid.
fejezeté® jelentisen meghatarozta a csérsig linildoz tevékenységének iranyait. A térvény 1. §-a
szerint ,Aki az allam és tarsadalom torvényes rének eészakos felforgatasara vagy megsemmisité-
sére, kulondsen valamely tarsadalmi osztaly kiz@ad uralmanak északos létesitésére iranyuld
mozgalmat vagy szervezkedést kezdeményez, vagy, \ineettet kovet el és 6t évig terjedbéegy-
hazzal biintetertd” '

A két vildghdboru kozott a csefrtilyomozd szervezetek eredményesen kizdottek a koratau
és baloldali mozgalmak ellen, nem kulénben a $i#boldali szervezkedések felszamolasa éreké-
ben, még Berlintl is sérelmezték, hogy az 1942-1943. évi magyaagisaS toborzast akadalyoztadk
a csendrok. Mindazonaltal a cseficséget igénybe vették a legalis ellenzék ellenlase#asi kampa-
nyok idején is, ami némileg magyarazza a tobbgfszetétél 1945-61 mik6dé népbirésagoknak a
csendrok ellen hozott drakai itéleteit.

Az 1290/1944. ME. r.az orszag egeész terlletére kiterjesztette a 6ssdghek egyes terlletekre
1943-ban és 1944-ben elrendelt rendkivili fegyverhalati jogat.

1944 oktober 15-én mind a csémskg, mind a hadsereg tétlen maradt. A két Budapdsts
karhatalmi csentt zaszl6alj (mintegy 8006) nem kapott semmilyen parancsot. Az egyetlen batéar
zott csendr vitéz KIRALY Gyula csendrezredes, a BM. kdzbiztonsagiokztalyanak vezéje volt, aki
iffabb HORTHY Miklos elrablaséardl értesiilve parancsot adott arhantiorsoknek és repétéri csend-
érkulonitményeknek a hatératkkllezarasara. IRALY cs. ezds. a Gestapo lefogta és Mauthausenbe
szallitottdk. Oktéber 15-émég kél csentttisztet hurcolt el, a német biztonsagi rérsdg: vitéz
TEMESVARY Endre vorgy., a budapesti csénés rendrkarhatalom parancsnokat, illetve vitézalRBs-

PIRI Gyula c$. ezds. a KM. csergdségi osztalyanak vezgét. Ezek a tisztek meg akartak akadalyoz-
ni a B utcai foghazba zart magyar politikusok elhurcdlasa
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A zsidémentést vé@z az ellenallasi mozgalmat tamogatoi¥aR Lajos c$. ezds. a var ostroma
idején 6lték meg német fogsagban. A zsidé depaw@lddején a cseddség hajtotta végre a videki
zsidosag elszallitasat, illetve kényszerlakhelgtepitését?

FARAGHO Gabor altbgy. 1944. junius 2Ixinisztertanicson igy valaszol a deportalasoknstaré
nasitott tulzott keménység vadjara: ,Ha tekintatbsszik azt, hogy munkaszolgalat és kitelepites cé
jara mar tébb mint 400 000 zsid6t szallitottunkaiikor a nullaval egyeéihek kell venniink azt, hogy
ha a 20 000 csefithsl par csendrrel szemben panaszok meriiltek volna fél”.

A német birodalmi megszallas utdn csénidt részveételével tkddott a Nemzeti Szamonker
Kalénitmény, mint a Nemzeti Szamonké&zék nett honvéd birdsag nyomozo alakulata. Ez a szerve-
zet fogta el a kébb kivégzett KSs Janos altbgy. ésmBCsSY-ZSILINSzKY Endre orszagdyési képvi-
sebt, az ugynevezett Nemzeti Felkelés FelszabaditotBé&ga tagjait masokkal egyutt. a szervezet
nyomozott a nyilas mozgalontibelkdvet tagjai ellen is, killén részleg latott el ilyendeatot:’

Budapest védelmében 6t csérmhiszloalj vett részt (galantai, zilahi, székelyardhelyi, beszter-
cebéanyai és pécsigBADY Gyula c$. ezds. a VI. cserddkerillet parancsnokanak vezetésével. A mint-
egy 3000 & csendr legénység és 160 tiszt nagy része elesett, lymdifipa kerllt vagy megszokatt.
KOMAR Andor c$. hdgy. a kitdrés utan eljutott a német vonalakig.

A Voros Hadseregnek kiadott parancsokban a ¢gékklel szemben kiméletlen, szigoru banas-
médot irtak e): ,Mint a kommunista életforma és a szovjet hatenskgeit, el kelbket taposni!™

A csendrség helyzetét 1945-ben déanh és végzetesen meghatarozo korilménynek bizalkyult

1. Feltétel nélkili, vasfegyelemmel védte a mindenknagyarorszagi alkotmanyos rendszereket, s
ezaltal olyan értékeket, mint a haza szereteteadgaata, istenfélelem, a magantulajdon szentsége.

2. Helyzetébl kovetkeden — a renérséggel, pénzidységgel, honvédséggel, vasutasokkal kdzo-
sen — parancsra részt vett a zsidok ellen folytaagfosztd intézkedések (deportalds, munkaszdigala
tulajdonfosztas) végrehajtdsaban, ami a vidékiossid deportédlasaban mutatkozott meg leginkabb.

3. A két vilaghaboru kozott eljart vidéken az efléki partok (Kisgazda, Szocidldemokrata Part, pol-
gari demokratak) vezét képvisebi ellen. (Valasztasi difések feloszlatasa, korlatozasa, stb.) Az 1944-
t6l zajlo politikai folyamatok, igy az északszervezetek kemény kommunista vezénylése, riilkesze
vezettek az ébbi ismérveket mutato csefrdég és csewdok ellen jogellenes feloszlato, felekégre
vono, a fizikai megsemmisitésig terfejdgalkotasi, népbirdsagi, kbzigazgatasi megtodash

Az 1944 végén Debrecenben megalakult ugynevezagiglenes Nemzeti Kormany” élsény-
kedései kdzé tartozott a csémskg konydrtelen felszamolasa. A fékdégre vonast — szovjet nyomas-
ra — a ,Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front” hattr@t. E szerint ,a demokratikus partok kikuldét-
tei Ugy dontottek, hogy a csefrdéget, mint testlletet, kollektiven teszik fédmié az elkdvetett hdbo-
rus hinokeért és a csefitség tagjait nem fogjak igazolni.” Eélba célbdl a kormany mar 1945. marci-
usaban megalkotth690/1945. ME. r.,amely a csertitség feloszlatasarol és az allamrénség meg-
szervezését szolt.

A rendelet legfontosabb rendelkezései:

»1. 8 (1) A m. kir. Csendrség a mult népellenes kormanyait feltétlen engeedsséggel kiszolgélta,

a magyar demokratikus mozgalmakat kiméletlen esi@t megsemmisiteni térekedett és a magyar
parasztsag és a magyar munkassag ellen megszaatlaihatszakossagot kovetett el, ezért a ma-
gyar nép egyseéges itéletének végrehajtasaképpateigienes nemzeti kormany megallapitja a csend-
6rségnek, mint testiletnek a félségét és intézményét megszinteti, szervezetér fatia.

(2) Mindazok a személyek, akik a csérag szolgalataban allottak, szolgalatukbdl elbatsak.

(3) A volt csendrségi személyeknek és hozzéatartozoiknak illetményeg- és kegydij igénye meg-
sZinik, kivévén

a) a 2. 8 szerint alakitott bizottsag altal igaxzolt csendrségi személyt,

b) az 1939. évi szeptember ho 1.-@tetlhalt volt csenérségi személynek 6zvegyét és arvait,

c) az 1939. évi szeptember ho 1.-én vagy azutéatetsendrségi személy 6zvegyét és arvait,
amennyiben a 3. § szerint igényjogosultak.

(4) Az ebz6 bekezdés b) pontjaban meghatarozott személyetdleyeinek folyositdsa miatt barki
panasszal fordulhat a 2. § szerint alakult igabitdttsaghoz. A bizottsdg a panasz alapjan azéelbir
lashoz szilkséges adatok megszerzése céljabdl aigaeblé bizottsdgot megkereshet. Az igazolo
bizottsag a megkeresésnek soronkivil eleget tesz.8Aszerint alakitott bizottsag koteles az illet-
meények folydsitasanak megszintetését elrendelnmégallapitja, hogy a volt csefrdégi személy
életben léte esetén nem lett volna igazolhatdllamiények folydsitasa a bizottsag megvondst rende-
|6 hatarozatat kovéthd 1. napjaval smik meg.
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2. 8(1) A volt csendrségi szemeélyek, az intézmény megszuntetése foftalanos igazolasi elja-
ras ald nem esnek. Egyes tagjai, vagy kozegei arosdyjat kérésukre kiulénleges igazolasi eljaras ala
vonhatok.

(2) A volt csendrségi személyek kilonleges igazolasara a Beluggatéiiumban kizarélagos ille-
tékességgel igazold bizottsadg alakitandd. A biagtelnevezése: »A volt cseémdégi személyek iga-
zolaséara alakult kilénleges igazol6 bizottsag.«izothsagot az igazold bizottsdgok megalakitdsara
vonatkozo térvényes szabdlyok szerint kell megtdaki A bekuldend tagokat az egyes politikai par-
tok orszagos vezétége, illetve a Szakszervezeti Tanacs jeldli ki.

(3) A volt csendrségi személy igazol6 nyilatkozatat agldli bekezdésben meghatarozott bizottsag-
hoz nydjtja be.

(4) A bizottsag csak

1. »igazolt«, vagy

2. »nem igazolt«
hatarozatot hozhat.

(5) A bizottsag ,igazolt” hatarozatot hoz, ha at\vadendrségi személy bebizonyitja, hogy

a) a németellenes ellendllasi mozgalomban szengily&s hatékonyan részt vett, vagy

b) az orszag felszabadulasétemikodott magyar kormanyok térvényeivel, rendeleteivrgiezke-
déseivel és utasitidsaival #sgesen vagy szolgalati mulasztasokkal szembefovelgly

c) bar szolgélatat ellatta, tényleges segitségéataty demokratikus szervezkedéseknek vagy azok-
ban résztvey egyéneknek®

Ez a rendelet tehat megallapitotta, hogy a G&méd a volt kormanyok rendelkezéseit ,maradék-
talanul végrehajtotta” s ezzel a nép ellenségéli¢ezert a testiiletet megsziinteti és tagjait debelg-
re vonja.

A volt csendrségi személyek igazolasara a belligyminisztériuratében a kommunista, szocial-
demokrata, kisgazda és parasztpart, valamint assenlezet kildottedd ,Kilonleges Igazold Bizott-
sag’-ot alakitottak, amelynek feladata a hozzaKkezétt Ggyek elbirdlasa volt. Az 6ttagu igazolo bi-
zottsag allandé elndke a kommunista part kuldaste Wivel a szocidldemokrata parti és a szakszer-
vezeti kildott titkos megéllapodas alapjan a komistarparttal szavazott, az igazoldsoknal ez utobbi
allaspontja érvényesitilt.

A rendelet szerint a ,,Kulonleges Igazol6 Bizotts&gtelemszdien csak akkor igazolhatta a volt
csendrségi szemelyt, ha ez sulyos fegyelmi vétséget \diggselekményt kovetett el, ami viszont
mar az elkdvetés idején sulyos bintetéssel, deankébpen a testildtbvalé eltdvolitassal jart vol-
na. Ezért az igazolas a lehetetlennel volt hat&080 csend jelent meg a ,Kllénleges Igazolé Bi-
zottsag” ebtt, koziliik 230 8t igazoltak’*

A csendrségi igazolasdbb jellemvonasai ezek szerint a kovetkexzoltak:

1. A csendrséget a torvények és rendeletek maradéktalan vajtgisdért, mint testiletet (egyetlen
biinds testuletként) mondtak kiihdsnek, bar tagjait egyénileg, valamelintettben vald tindsséguk
miatt vontak felelsségre.

2. Az igazolasi eljarast partemberekre biztak, ahazet-szerepet a kommunistak kaptak.

3. Visszahato hatéllyal a csémdket felebsségre vontak olyan ligyek nyomozaséaért, amelyek-az
kor érvényben lavtorvények és rendeletek szerint kdtelességik karzéztak; Ebben a kérben em-
berek térvénytelen megkinzasaért vagy kivégzéseédmt, haborus tintettért voltak felgélsségre von-
hatok, de ezentintetteket politikailag elfogult birésag burkolifisségi vélelem alapjan, sokszor nem
megfeleb bizonyitasi eljardsban allapitotta meg aranytdladalyos bintetéseket szabva ki.

4. A Magyar Kiralyi Csenérség felallitsardl szolo torvényt rendelettel igkel;

5. A rendeletet az ideiglenes kormanyelntk — egkim(honvéd) tabornok — adta ki, akinek kdzel-
latasi minisztere éké6leg a csenétség felligyeije volt;

6. A Magyar Kiralyi Csenérség személyi allomanya febskségre vonaséra vonatkozo rendelkezés
hiven tikrézte BrALIN elgondolasat, aki Winston SHCORcCHILL ,Closing the Ring” cirmi kbnyve
szerint Teheranban azt javasolta szovetségesdiogl,a fegyverletétel utan irtsanak ki 6tvenezer né
met tisztet. A szovjet diktatornak minden kedvéf#n amerikai elndk ezt a szdmot negyvenkilence-
zerre kivanta csokkenteni. A tervet az angol mieigtnok kozbelépésére elvetették. A fentieket W.
Averell HARRIMAN — aki a targyalasoknal szintén jelen volt — ,SpeEinvoy to Churchill and Stalin”
cimii kényvében megésitette. >

Az igazolasi eljaras alapjan készilt egy névjegyadlagyarorszagon &lcsendrségi szeme-
lyekrél; a nem igazolt cseddoket a kdzalkalmazasbol kizartak, s egyéb kenyédati lehdiségeiket
is megnehezitették, csak az 6tvenes évek kozepéaltfattak el jobb szakmunkas allast. Az igazolas-
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ra nem jelentkezetteket a politikai réinsieg zaklatta, interndlta, velik szemben nyomozidokytat-
tak és sulyos bintetéseket szabtaKlkes Il. sz. melléklet)

Az MSZMP ldeiglenes Kdzponti Bizottsaga 1956. delsend.-i Ulése hatarozataban a forradalmat
kivalto, négy pontban felsorolt okok kdzott a hadikaszerint ,.... a régi rend hivei, az u. n. »lets-
akcidk, s koztilk a cseéidk jelentették az egyilsfellenforradalmi okot?® A Beluigyminisztérium Il
féosztalya vette at az AVH ligykoreit és személygit,d bel$ reakcio elleni harc, a volt csefrdk
tevékenysége feltarasanak és fedebgre vonasanak feladatait, mely utdbbi a Il&szaaly feladata
volt. A féosztaly elkészitette a politikai szandékoknak ésyielveknek megfeléén a ,Tervezet. Az
ellenforradalom elleni harc tovabbi feladat#i¢imi iratot, amely az ellenforradalom elleni harc négy
irAnyat hatarozta meg, agymint:

»1. Az ellenforradalmi szervezetek vediegs tagjai;

2. A volt uralkodé osztaly tagjai;

3. A fasiszta és burzsod partok, artHY rezsim vezéi, politikai és katonai személyei, valamint
olyan volt fegyveres szervek vediegés tagjai, mint a cseficség, VKF/2 horthysta tisztek;

4.2,5Az ellenforradalom oldalan fegyverrel harcokeslyek, akik nem tartoztak azeb csoportok-
ba.

A 1I/5-g. csoport altal készitett 6sszefoglalo s 1959. aprilis 16-ara elkészult. A benné lév
kimutatas 148 cseild, 18 politikai detektivet és 21 VKF-2-es hadbjedtl meg. Ez a kér masfél ho-
nap alatt 495dre rott Ggy, hogy juniusra 12@fesetében lattak jo esélyt a busteljarasra. Ugyneve-
zett kommunistaellenes nyomozéas miatt pedig 1958igél29 szemeélyt, koztik 71 cséndartdztat-
tak le, kdzulik 59 csedd adtak at a katonai ugyészségnek, egyet pedityarési Blgyészségnek.
HoLLOs Ervin alosztalyvezétlevélben kdzolte az Uigyészséggel, hogy a nyomoeadelt el az 1944.
oktéber 15-e utan elkdvetettdenjaré haborus és népellenéstettek elkdveti tigyébert?

A BM balos, AVH-s allomanya az MSZMP ideoldgiajdpitve hajlott arra az allaspontra, hogy
a régi FoRrRTHY és nyilas fegyveres testiletek szervezték aznfelleadalmat.” Kommunistaellenes nyo-
mozasok miatt 66 embert itéltek el a katonai biyéka1959-1961 kozoétt 22 volt csdémtlvégrehaj-
tott halalblintetéssel sujtottak, 9 életfogytiglamabadsagvesztést szabtak ki, 17 o&erid évi vagy
annal kisebb tartam( bortonbiintetéssel sujtGti@h. sz. melléklet)

1945 és 1961 kozott a Magyar Kirdlyi Csérsg allomanyabdl 33f végeztek ki. A budapesti
népbirdsag itélete alapjan 7, a katonai biréségtdtéi alapjan — 1956 utan — 22 halalra itélt déen
végeztek Ki.

A csendrok elitélésének tényeit és adatab\Kacs Zoltdn Andras: ,Cseridsors Magyarorsza-
gon 1945 utan” cifintanulmanyaban dolgozta felOKACs megallapitja hogy, ,a cseéidk sorsa nem
tekintheb egyedinek, nem 06ltott nagyobb méreteket, mint huathysta szervezetek tagjai ellen 1945
és 1956 utan lefolytatott eljaraso®Nos, ez a megéllapitagvebb indokolast igényelne. Ugyanez a
szerd irja, hogy nincsenek felderitve az 6sszes, agéhkdellen folytatott eljarasok!

A magyarorszagi Alkotmanybirés&f1994. (1. 14.) AB hatarozatdbanmmegéllapitja, hogy az
1945/VII. tv.-el torvénysaire emelt, a1440/1945. ME. r-tel, valamint aZ947/XXXIV. tv.-el médo-
sitott és kiegészite81/1945. (ll. 5.) ME. r-el (a tovabbiakban: Nbr.) 11. §-anak 1-4. pon§abé
pontja, tovabb4 13. §-anak 1. és 3—7. pontja alaoymllenes, ezért azokat a hatarozat kbzzétételének
napjaval megsemmisiti.

Megallapitja, hogy a Bunt&frérvénykonyvél sz6l61978/IV. tv. (a tovabbiakban: Btk.) 33. § (2)
bekezdés a) pontja az Nbr. 11. § 5. pontjaban £§ 23pontjaban meghatarozott haboristéttekre
vonatkoztathat6

Elrendeli az alkotmanyellenes térvényi rendelkekédapjan, jogdfs hatarozattal 1989. oktdber
23-a utan lezart biuntaljarasok felllvizsgélatat, amennyiben az elitéignmem mentesult a hatra-
nyos jogkovetkezmények alol.

A leggyakrabban alkalmazott népbirdsagi szabélgrategallapitja az Alkotmanybirésag — miu-
tan a népbirdsagi rendelet nagyobb részét alkoteti@éngsnek midsitette:, A Ktbtk.-ban meghataro-
zott tényallasoknak és az Nbr. 11. § 5. pontjamalamint a finsegédi magatartast sui generisb
cselekményként megfogalmazo 13. § 2. pontjanakedsszsél azonban megéallapithat, hogy az
Nbr. tényéllasai szélesebb terjedéék, mint a Ktbtk.-ban pdnalizalt magatartasi kére i tulmeen
az Nbr. a magatartasokra olyan blntetéseket hkilgasba, amelyek a cselekmények tilnyomo tébb-
ségénél sulyosabbak, mint a Ktbtk.-basirehk, tehat sérti a nulla poena sine lege eliB&'nemcsak
a nincs bintetés (az elkdvetéskor hatalyos) torvighil elve sérult, hanem a nincénloselekmény
torvény nélkul szabalyat is, mert adlabiekksl kiderdl, hogy ez a gyakran alkalmazott térvénytigly
nem létezett az elkdvetés idején, 194%5téP
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Az idézett hatarozatbdl tobb kdvetkeztetés adodikeandrok tevékenységének blrtdjgtgi meg-
méretésére hasznalt népbirdsagi jog tekintetéberegiik: a népbirdsagi jog komoly fogyatékossa-
gokban szenvedett keletkezégdébgva, akkor is jol ismert bunigbgi elveket sértettek meg politikai
és erkdlcsi megfontoldsok alapjan. Ezen komoly &élossagok, a joggyakorlatra kézvetlendl hatéd
jogelvi sérelmek kévetkezményeit az AB még a toyvalal lehebvé tett stk korben sem allapitotta
meg, hiszen az AB altal konstruélt azon feltéieQy kizardlag az 1989. oktéber 23-an, azaz a répbi
résagi jog létrehozasa utan tobb, mint negyvenléwég be nem fejezett ligyek felllvizsgélata lehet-
séges, szinte teljesen elméletivé tette ezt admata@myt.

Az Alkotmanybirésag indokolasaban azt is kifejtektegy ,a haborusimtettek miatti elitéléshez
a karpotlasbdl és a tarsadalombiztositasi helymedezéséh kizard jogszabalyi rendelkezések indo-
koltsagénak értékeléséhez a népbirosagi itélkgyékorlat torténeti-jogi elemzése szilkkséges. Ennek
kereteit a jogalkotasnak kell megteremterifEEz a megallapitas a haborls és népelletieteth miatt
elitéltek helyzetének valtozatlansagéat sugalltart ideervezeti és jogi keretek szikségesek a népbird
sagi gyakorlat torténeti-jogi elemzéséhez, s mkghh a szikséges jogszabalyok elveinek és szévegé-
nek kimunkalasdhoz addig, amig koztliink van azéiékel érintettek igencsak megfogyatkozott serege.

Két évtizeddel a politikai rendszervaltozds kezdete nyoma sincsen olyan térekvésnek, hogy
népbirdsagi elitélések miatt karpoétlast vagy a fotprtas idejének tarsadalombiztositasi elismerését
terveznék vagy legalabb a legkisebb suliatbttek miatt elitéltek, igy példaul az 6t évnénnsllyo-
sabb szabadsagvesztéssel sUjtottak elitélését sagkmyilvanitanak vagy a kdnnyebb felllvizsgalat
lehetiségét megnyitnak.

igy az 1945 és 1963 kozott torvénysémodon elitélt volt cserédok, valamint a korabbi nyug-
dijcstkkentés megsziintetédigtovabba az egyes személyes szabadsagot korliatézéedések hata-
lya alatt allt személyek tarsadalombiztositasi émkajogi helyzetének rendezésiészo6l6 93/1990.

(XI. 21.) Korm. r. szerint nem igényelhet rendezést a semmisség al&genépbirdsagi elitéltetésé-
ért, hanem csak azért, ha olyan szemeély, aki a&ayrendelet 1.8 (2) bekezdése szerint:

,C) Magyarorszagon, illéteg onnan elhurcolva a szovjet katonai birésagtigaliokbdl elitélt és
aki a buntetését részben vagy egészben a Szodbamioltotte le,

d) 1944. oktober 1-je utan a Il. vilhghaboruvalzé$sggésben munkavégzés céljabol a szovjet szer-
vek Magyarorszagrol mas orszagba elhurcoltakyéleizovjet katonai parancsnoksag alarendeltségé-
be tartoz6 alakulat, vagy jugoszlav katonai alakhéadifogsagaba esett; a nyugdijemelés szempontja-
bdl a Magyarorszéag teriletén hadifogolytaborbaditélt ids 6 honapot meghalado idejét kell szami-
tasba venni,

e) interndlas, illdleg kitelepités céljabdrizetbe vettek, akkor is, ha az internélasra, &geésre
nem kerlt sor,

f) az1956/31. tvr.alapjan kdzbiztonsadrizetben tartottak,

g) az1989/XXXVI. tv. 1. &aban, azZl990/XXVI. tv. 1. §daban, valamint at992/XI. tv. 1. §aban
megjeldlt okbol elzetes letartdztatasba helyeztek; akinek ideigléayszergyogykezelését rendel-
ték el, de bir6sag @ti eljardsra nem kerlt sor; akire nézve az efjdedmend itélettel zarult vagy azt
megszintették, vagy nem végrehajtandd szabads&@sesitélték; akinek kényszergydgykezelését
rendelték el; tovabba akit térvényességi 6vas ymgwijitas folytan mentettek fet™

Visszés és igazsagtalan helyzet az, hogy a komtaudigkeényuralomban meghozott itéletek fe-
lulvizsgalata semmiben nem kilénbozik valamelyrjktei itélet felllvizsgalatatdl, mindkéte érvé-
nyes a jogallami vélelem, amely helyesnek tarfjagess itéletet mindaddig, amig annak torvénysér-
t6 mivoltat, igen nehéz feltételeket teljesitve benrt®zonyitjak, nem valoszisitik a torvényben jo-
gosultak. Kivételes, nem altalanos helyzet az, hilygy koriimények kdzott is torvényes itélet hdpha
Az esetek nagyobb részében a tbrténeti tényallasltkaalotlansagai, amelyek akar a hamis tantvallo-
masok, akar a tényallasnak a hatdésag altal vadézétisa, megvaltoztatdsa miatt keletkeznek, nem ki
szObolhetk ki, s egy Kincselekmeényi torvényi tényallashoz hamisitott tigtétényallas utdbb lehetet-

,,,,,

gel hataros a sikeres perdijitas, hiszen endyuidn 0] tényt allitani csaknem megoldhatatlandaiaA
felllvizsgalat lehéiségei valamivel nagyobbak, de ezek is korlatozpttadet a korabeli tényallas nem
vizsgalhat6 felll, enélkil pedig a térvénysértdszor nem allapithaté meg.

LA torténelmi maltban keletkezett, dnkényuralmisi@dalmi kdrnyezetben hozott itéletek felllvizs-
gélatéra sajatos eljarasi szabalyok szikségesgnak, amelyek megkodnnyitik a bird tevékenységét.
Ebben a korben leh@té kell tenni, hogy a bird az iratok tartalma adapjmegfeldl kovetkeztetéssel
tényallast allapithasson meg akkor, ha bizonydaétédéknek nem felel meg a megtamadott itélet-torté
neti tényéllasa, akar az emberi gondolkodas szabaiar az altalanos élettapasztalat, akar a &6ztu
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masu vagy hivatalos tudomast jetetények alapjan mas tényallas allapithaté meg.r3ias egyuttesen
megléw korilmények, igy pontosan meghatarozott politikggmozoszerv eljarasa, meghatarozott sa-
lya blntetés esetén letieé kellene tenni a felllvizsgalatot. Az elitéltek iggyek ezen kdrének pontos
ismérvek szerint val6 meghatarozésa, a jelenkaitégténeti (példaképpen az 1990. majus 2. azat,
badon valasztott orszaddgs el$ Ulésnapja ékt befejezett) Ugyek megkildnbbztetése, az elikelso-
nos csoportjdnak egymashoz képest egyemtltdsagu személyként kezelése a jogi szabalyamasb
megoldhat6 orvoslast nydjtana szamos multbéli jedegnre.®

A 44/1991. (VIII. 28.) AB hatarozat,megallapitja, hogy a tarsadalombiztositasrol &8/
1990. (V. 1.) MT. r. 150. §- abarioglalt azon rendelkezés, amely szerint a c8esdd) volt tagjanak a
csendrségi és az ezt medeb kdzszolgalati idejét csak akkor lehet szolgaldtként figyelembe
venni, ha a volt csedd az1690/1945. (V. 10.) ME. rszerint létesitett bizottsag igazolta, alkotmany-
ellenes, ezért azt a jogszabaly kihirdetése napjaszamet hatallyal megsemmisiti és feljogositja az
alkotmanyellenesnek talalt jogszabalyi rendelkedés érintetteket, hogy alkalmazasanak felulvizs-
galatat utdlag kérhessék és igényiiket @z5/11. tv. 98. § (1)bekezdése szerint érvényesithessk.”

Az Alkotmanybir6sag hataskor hianyaban nem vizagaéltsendrség tagjainak felésségét, csu-
pan a feledlsség megallapitasdnak és a szankci6 elrendelés@djlait. Dontése nem befolyasolja az
egyénileg, birésagi vagy egyéb hatosagi eljarénstaiebsségre vont volt cseticségi tagok feldls-
Ségét.

»A hatalyos Alkotmany 57. § (1) bekezdésazerint a Magyar Koztarsasagban a biroség el
mindenki egyerdl, és mindenkinek joga van ahhoz, hogy valamely grewb jogait és kotelességeit a
torvény altal felallitott figgetlen és partatlandsiag igazsagos és nyilvanos targyalason biralja el

A térvény, birdsag étti egyenbség kivanalma magaban foglalja, hogy a torvényutds feltéte-
lei és a torvény étt a bizonyitas modja is mindenki szadméara azontegkenek. Az1690/1945. ME.

r. a szankciét elrend&lés a mentesilést szabalyozé rendelkezéseichkié& soran a fenti, kébbi
alkotmanyi rendelkezésbe (itkdztek, igy ezen okogild alkotmanyellenessé valtak”.

A rendelet a hatadrozathozatalkor mar nem volt fibédd, mint nem él szabalyt, korabban hata-
lyon kivil helyezték. Az AB szerint tehét a rendédeletkezésekor nem volt alkotményellenes, hanem
1989-ben, az akkori alkotmanymaodositassal valt.adagélyon kivil helyezése pedig nem fejezett ki
értékitéletet, csupan mint mar nem érvényesiabalyt tordlték a hatalyos jogszabalyok kérél®87-
ben. igy az alkotmanybir6sag nem semmisithette megt hataskore csak hatélyos jogszabalyokra
van.

A 86/1987. (XII. 29.) MT. r.az 1960 ditt kibocsatott kormanyszitijogszabalyok rendezééér
kimondja: ,1. 8 Az 1960 élLt kibocsatott hatalyos kormany-, ilég minisztertanacsi rendeletek és
hatérozatok felsorolasat a rendelet mellékletalaezza.

2. 8 A mellékletben fel nem sorolt, 1960. januge Ebtt kibocsatott kormany-, illéteg miniszter-
tanacsi rendeletek és hatarozatok hatalyukat wkeszti

igy veszitette hatalyat, mint elavult szabaly, minemint alkotmanyellenes és csaladok ezreinek
jogfosztasat okozo, @£690/1945. (V. 10.) ME. r.

Osszességében a Magyar Kiralyi Cseadg felallitasara, két egymast kiegésuirvény megal-
kotaséaval kerilt sor. 1881-ben adtak ki a szervelstszolgalati szabalyzatat i&. szervezet 1944-
ben Eurdpa egyik legjobb firendvédelmi szervezete volt, amely kitelességenereredményesen,
vasfegyelemmel eljart a jobb és baloldali alkotn&lienes iranyzatokkal szemben. Allomanyanak
szambelileg kisebb hdnyada részt vett a magyagirzgalo lakossag deportalasaban.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany mar 1945 marciusabagalkottal690/1945. ME. r, amelya
csendirség feloszlatasardl és az allamrerédség megszervezésélr szolt. Ez a rendelet tehat megal-
lapitotta, hogy a Csenlitség a volt kormanyok rendelkezéseit "maradéktaladgrehajtotta” s ezzel a
nép ellenségévé valt, ezért a testiletet megsziéstégjait felelsségre vonja.

A rendelet szerint eljar6 ,Kulénleges Igazolé Bisdig” akkor igazolhatta a volt cséimgégi sze-
mélyt, ha a cseréd sulyos fegyelmi vétséget vagiiricselekményt kdvetett volna el, ami mar az elk6-
vetés idején sulyos blntetéssel, de mindenképpestidetlél valo eltavolitassal jart volna. A Ma-
gyar Kozlony 1946. 192. szama, augusztus 25-ékdariite, hogy 5 000 megjelent személyB33 ot
igazoltak a bizottsdgok.oBzabalyként megént a rendelet alapjan a volt csérskgi személyeknek
€s hozzatartozoiknak illetménye, nyug- és kegy#ipye. A csenitség az egyetlen kifejezett és jog-
szabaly altal megnevezetiris szervezet volt, tagjai a tarsadalom szamkiyetteamit az sem eny-
hit, hogy ezen allapotukban sokakkal osztoztak.

A csendroket felebsségre vontdk visszahatd hatallyal olyan tUgyek ozasaért, amelyek az
akkor érvényben lé&vtorvények és rendeletek szerint kotelességuk tavgdztak: Ebben a korben em-
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berek térvénytelen megkinzasaért vagy kivégzésédmt, haborus tintettért voltak felgélsségre von-
hatok, de ezeniimtettekben valé indsséget politikailag elfogult bir6sadg burkolinbsségi vélelem
alapjan, sokszor nem megféldizonyitasi eljarasban allapitotta meg aranytdladlyos biintetéseket
szabva ki.

Megéallapithatd, hogy 1945 és 1961 kozott a Magyiedil Csendrség allomanyabdl 33 vé-
geztek ki. A budapesti népbirdsag itélete alapjén katonai birésagok itéletei alapjan — 1956 wtan
22 haldlra itélt cserddt életét oltottak ki.

A 44/1991. (VIII. 28.) AB hatarozatszerint ,a tarsadalombiztositasrél sz8&/1990. (V. 1.)
MT. r. 150. §-abanfoglalt azon rendelkezés, amely szerint a c8esdd) volt tagjanak a csefrdéqi
és az ezt meg&té kozszolgélati idejét csak akkor lehet szolgal#iként figyelembe venni, ha a volt
csendrt az1690/1945. (V. 10.) ME. rszerint létesitett bizottsdg igazolta, alkotméleyeds” azt a
jogszabaly kihirdetése napjara visszathbatéllyal megsemmisitette és feljogositotta antaiényel-
lenesnek talalt jogszabdlyi rendelkezés altal éttieket, hogy alkalmazaséanak felllvizsgalatat gtdla
kérhessék.

Indokolasaban megallapitotta, hogy1890/1945.ME. r.a szankciot elrend&lés a mentestlést
szabalyozo rendelkezései a hatalyos Alkotmany85d) bekezdése rendelkezéseibe Utkdztek, ame-
lyek szerint a Magyar Koztarsasagban a biroséty mindenki egyerd, €s mindenkinek joga van ah-
hoz, hogy valamely perben a jogait és kotelességigitvény altal feldllitott fliggetlen és partatlan
résag igazsagos és nyilvanos targyalason biralfgzehlkotmanybirdsag tehat nem semmisithette meg
a hirhedt alkotmanyellenes szabalyt, mert hatastgak hatalyos jogszabalyok megitélésére jogositja.

A rendelet a hatarozathozatalkor mar nem volt g, mint nem él szabalyt, kordbban haté&-
lyon kivil helyezték. Az alkotmanybir6sag szerattét a rendelet keletkezésekor nem volt alkotmany-
ellenes, hanem 1989. évi alkotmanymodositassabvah. Hatalyon kiviul helyezése pedig annakide-
jén nem fejezett ki értékitéletet, nem Ggy vestathatalyat, mint alkotmanyellenes és csaladoki-ezre
nek jogfosztasat okozd szabaly, csupan mint maréreényesil, elavult szabalyt torélték a hatalyos
jogszabalyok korél a 86/1987. (XII. 29.) MT. r-tel.

A magyarorszagi Alkotmanybirés&g1994. (1. 14.) AB hatarozatandokoldsaban megallapitja,
hogy ,a haborusimtettek miatti elitéléshez a karpoétlasbol és atambiztositasi helyzet rendezé-
sélbl kizard jogszabalyi rendelkezések indokoltsdgédnadkeléséhez a népbirdsagi itélkezési gyakor-
lat torténeti—jogi elemzése sziikséges. Ennek keeefegalkotasnak kell megteremtenie.” Ez a meg-
allapitas a haborus és népellenéstett miatt elitéltek helyzetének valtozatlansé&ydgallta. Mert ma
még nem létgzszervezeti és jogi keretek sziikségesek a néphirggakorlat torténeti-jogi elemzésé-
hez, s még inkdbb a sziikséges jogszabalyok elvémekovegének kimunkaldsahoz. Két évtizeddel a
politikai rendszervaltozas kezdete 6ta nyoma simedgan torekvésnek, hogy népbirdsagi elitélések
miatt karpotlast vagy a fogva tartas idejének dakambiztositasi elismerését terveznék vagy legmlab
a legkisebb sulyGimtettek miatt elitéltek, igy példaul az 6t évnénnslilyosabb szabadsagvesztéssel
sujtottak elitélését semmisnek nyilvanitanak vaggranyebb felulvizsgalat lehgtégét megnyitnak.

A valé helyzet az, hogy a népbirdsagi elitéléselem terjed ki a semmisségi torvények hatélya,
marpedig a csedoket legnagyobb szamban ezen népbirdsagi torvédgejan itélték el.

A Magyar Kiralyi Csend@rség betoltotte hivatasat akkor, amikor az utotdt@nyig védte az or-
szagot a pusztitd, dnkényuralmi vorés hadsereggehisen. Nagy kérdés, hogy mikor emelkedik a ma-
gyar rendvédelem Ujra arra az erkdlcsi és hivatiastagaslatra, amelyen hasonlitani lehet majd az al
kotmanyos jogéldhdz, a jogfosztott, megtiport Magyar Kiralyi Csérséghez.

Jegyzetek
LA csendrség intézményét a francia kutatok a XllI. szazagigetik vissza. A szervezet fokozatosan alakultKestiilet

korabbi elnevezése Maréchaussée volt. (a szerk.)

ORY ; REKTOR

2HEesTERA

31881/l1. tc. ; 1881/l tc.

4SZUT-1881

5. A Magyar Kiralyi Csendrség kérésre szolgélatot teljesithetett a térvéidgaai jogi varosokban is. Erre a varosok al-
talaban a kulterUletiikre kiterjgein kérték fel a cseddséget. Béar arra is volt példa, hogy a kérés kitergebelteriletre is,
mint példaul Kassan, ahol a varosi rérseg tagjainak sztrajkja miatt a teleplilés vezedéssendrséget kérte fel a rend fenn-
tartasara. 1882/X. tc. ;98P0

- A rendezett tanacsu varosok esetében a konsiagp szolgalat teljesitése a csénség hataskorébe tartozott. Rérith-

tésagi jogkorrel azonban a csémsEg nem rendelkezett. Rémdatosagnak missiltek a székeé¥arosi, a torvényhatdsagi
jogu véarosok, a rendezett tanacsu varosokisaolgabirak és a kdzségibkhrok. E kort gyarapitotta feléllitasa nyoméan a
Magyar Kiralyi Hatarrenérség. Rendri kozegnek az allami-, térvényhatdsagi jogu vérési a rendezett tanacsu varosi, to-
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vabba a kozségi reficségek rendrei, valamint a cserédségérseire vagy kildnitményeihez szolgalat tételre betsaltisz-
tek, illetve legénység misilt ; LADIK ; MAGYAR ; NEMETHY ; 1896/XXXIII. tc. ; 130 000/1899.BM. kr. ;

- A Magyar Kiralyi Allamrendrség felallitasaval — mivel az (j testillet a koidlami és varosi rertdségeket integrélta
szervezetébe — azon telepiilések teriilete, ametyekrségeit az Gjonnan létrehozott Magyar Kirélyi Allemdsrségbe ol-
vasztottak az Uj testilet hataskorébe kerilt. Wadizonban kivételek. Nevezetesen Budapest aglomgiba tartozé — a koz-
biztonsag szempontjabdl fontos — telepiiléseken gyhtaKiralyi Allamrendirség tartotta fenn a rendet. Ezek a telepiilések
sag niikddott. Az elcsatolt teriiletek egy részének vissZse nyoman pedig 1938-t6l 1941-ig mintegy 50 tkagsaggal
gyarapodott a szamuk. 5047/1919. ME. rorBELY — KaPY

°1881/I1. tc.; 1881/l tc

"CsapPo

8 ParADI: Amagyar rendvédelem torténe®—71. p., 70-79. p., 103-104. p., 114-118. p.

9MN: VI. két. 7-8. p.

10°A testiilet nikddése soran egymast késem dsszesen 8 altalanos szolgélati szabalyzatt Iépainybe. Valamennyi
szolgalati szabalyzatban hasonlé médon szabalyeztéknat SZUT-1881 ; SZUT-1887 ; SZUT-1894 ; SZI9DA ; SZUT-
1903 ; SZUT-1912 ; SZUT-1927; SZUT-1941

1 parADI: Csendrség a hatéftizetben; SzakALY

12K AISER: 19-20. p.

131921/11. tc

“Loc. cit.

151610/1944. ME. r.

8 MOLNAR

7K ovAcs: Rendvédelem, allambiztonsag, kozigazgatas a rikdlezakban.

18K AISER: Op. cit. 118-119. p.

19RekTOR: Op. Cit. 481. p.

201690/1945ME. r.

ZLMagyar Kozlény|l. évf. (1946) 192. sz

22RekTOR: Op. cit. 302-303. p.

BMOL XIX. A-g-4G-920/1957

24| oc. cit.

2| oc. cit.

%K ovAcs: Csendrsors Magyarorszagon 1945 utan:103-140. p.

2TH.A-1114.21

BK ovAcs: Csendrsors Magyarorszagon 1945 utan.

29ZETENYI

302/1994(1.14.) AB hatérozat

3193/1990(X1.21.) Korm. .

32ZeTENY! Op. Cit.

3344/1991(VI11.28.) AB hatérozat indoklasa

*Loc. cit.
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93/1990(X1.21.) Korm. r. —

2/1994(1.14) AB hatarozat —
44/1991(VI11.28.) AB hatarozat —

indoklasa

Mellékletek jeqyzéke

I. sz. melléklet

Az 1950-ben nyilvantartott csedidk MagyarorSzZagON. 164
1. sz. melléklet

Az 19509. julius 17-i jelentés szerint kommunistaledls nyomozasokban részt ¥esendrok. ... 164
Il. sz. melléklet

A katonai birésagok volt cseéuidk ellen hozott itéletei 1959 és 1961 kOzott. . 165

I. sz. melléklet
Az 1950-ben nyilvantartott csedbk Magyarorszagon

Ssz.| A megfigyelt csendrok tevékenysége Fé
1 |Az allamapparatusban tevékenykedik| 144
2 |Ipari centrumokban dolgozik 629
3 |Sajat foldjén dolgozik 2 485
4 |Folmilves napszamos 2 587
5 |Banyékban dolgozik 198
6 |Koénnytiparban dolgozik 442
7 |Kereskedelmi véllalatnal dolgozik 118
8 |MDP-tag (funkcionarius tovabba) 178
9 |FKGP-tag 139
10 |NPP-tag 68
11 |[MRP-tag 2
12 |PDP-tag 2
13 |Féldmives szdvetkezeti funkcionarius 12
Osszesen: 7 008

A megfigyeltek kozil demokracia ellenes tevékengségadolhatonak tartottak szervezkedésért 249kEmkedésért 11
fét, rémhirterjesztésért 288tf fegyverrejtegetésért 1atf 6sszesen 559t

Forras: KovAcs Zoltan Andras: Cserdd sors Magyarorszagon 1945 utan. Ikv@tH Imre (szerk.)Katonai perek a kommu-
nista diktatlra idszakaban 1945-1958udapest, 2001, Térténeti Hivatal.

1. sz. melléklet
Az 1959. julius 17-i jelentés szerint kommunistaels nyomozasokban részt vessendrok
Ssz. Nyomozas helyszine Felderitve | Felderités | Kiilfoldon | Osszesen
alatt

1 | Délvidéki nyomozas 5 11 2 18

2 | Erdélyi nyomozés 1 2 3

3 |Andréssy laktanyai nyomozas 2 2 1 5

4 |Felvidéki nyomozéas - 1 1

5 |Svébhegyi nyomozas 2 1 3

6 | Csillaghegyi nyomozéas - - 1 1

7 |Nemzeti SzamonkérSzervezet 2 - 2

8 |Egyéb lgyek 3 1 4
Osszesen 15 13 9 37

Forras: KovAcs Zoltan Andras: Cserdd sors Magyarorszagon 1945 utan. Ikv@tH Imre (szerk.)Katonai perek a kommu-
nista diktatlra idszakaban 1945-1958udapest, 2001, Térténeti Hivatal.
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Ill. sz. melléklet
A katonai birésagok volt csedok ellen hozott itéletei 1959 és 1961 kozott

Ssz. itélet ala vont csendrok Fé
1. | Végrehajtott halalos itéletekBARDOS Janos ny. ftorm., 8ri Janos szkv., €a\poO Balint
ftorm., FARKAS Gaspar szkv., &\DA Andras ftorm., WRVATH Sandor ny. ftérm.,decz
Karoly ny. ftérm., £s6 Andras cso.,do Lajos szkv., JHASz Andras ftérm. KoMAR Jézsef
ny. ftérm.., KRISTOFLAsSZI6 ny. térm.., MJOR Janos térm., dr. félegyhaziddcyesiAgoston
szds., MbNosTORILajos 6rm., Nagy Mihaly ny.térm., G&Rros Vince ftérm., PATKO Istvan
torm., FEsTI Istvan alhdgy., BNGRACZ Janos ftorm., dr. GroNyi Jerd szds., TOROK Ferenc| 22

térm.
2. Eletfogytiglan BuJiposoJbzsef torm., HRVATH Béla ftorm., drLANCZ Imre szds.L.EPSENYI
Janos orm., ®oN Menyhért térm., AGeTvoLGyl Jozsef torm., &uLL6sI Antal tdérm.,

TEZSLA Mihdly ny. 6rm., 8
3. | 15 évi bortdn Dukay Janos ftorm., HINTELEKY JOzsef zls., MLNAR Berta ftorm., 3
4. | 12 évi bérton ArRvAI Istvan 6rm., RATER Janos fhdgy., 2

5. | 5-10 évi bortdénCsonTosAndras ny. ftérm., KTONA Lajos ny. térm. KERTESzJOzsef thtts.|
KisFaLvY Bertalan ftorm., madarasiaPr Sandor ftérm., MLNAR Lajos torm., MGY Laszld

Orm., csontBzABO LaszI6 thdgy. 8
6. | 5 éven alatti bortth: BALASSA Jerd ny. ftérm., HALASz Istvan 6rm.HORVATH Lajos 6rm.,

KARPATI Janos Orm. 4
Osszesen: 47

Forras: KovAcs Zoltan Andras: Cserdal sors Magyarorszagon 1945 utan. Iev@®rH Imre (szerk.)Katonai perek a kommu-
nista diktatira idszakaban 1945-1958udapest, 2001, Torténeti Hivatal.
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RECENZIOK

Boba Jbzsef

Az Europai Csendiri Er 6, avagy egy Uj békefenntarté alakulat sziiletése
A szerd irasa bevezetésében — rovid visszapillantas fédmaaj — az eurdpai csdéindégek békefenntart6i tevékenységét fog-
lalta 6ssze. Ezt kovén mutatta be, a francia kezdeményezés nyoman [2804elallitott Europai Cseiid Erst (ECSE).
Az ECSE létrehozasat az Eurdpai Unio 25 tagalladiatal abba pedig 6t orszag: Franciaorszag, Hodalaszorszag, Por-
tugalia és Spanyolorszag kild kontingenst 6ssz8<90 fivel. Az ECSE parancsnoka a holland ,Koninklijke Madraus-
see”, a francia ,Gendarmerie Nationale”, az olaarabinieri” a portugal ,Guarda Nacional Republicaéa’a spanyol ,Gu-
ardia Civil” tabornokai kozl keriilhet ki. Az ECSErpacsnoksaga az olaszorszagi Vicenzaba telepllEGSE el§ pa-
rancsnokat a francia GerardANAz csO. ddtbk-t 2005. januar 21-i hatallyal neve&iéldz ECSE parancsnokat és helyette-
seit két évre, a parancsnoksag beosztottait pedimnhévre nevezik ki.

DavoLA Jozsef
Fényképezés a Magyar Kiralyi Csendrségnél
A Magyar Kirdlyi Csendrség szolgélati metodikajanak Iényege kétség kauiiincselekmények mediése volt. Ebdl fa-
kadodan szolgalati tevékenységébémangsulyt a kozrendvédelmi szolgélat kapott. Ailes tagjai azonban mar a szervezet
felallitasanak kezdet@itminden kétséget kizaréan végeztek nyomozati ewgkéget is.

A szervezeten belili nyomozatiiifiigyi) szolgalati agat azonban — a magyarorszagilédfoldi rendvédelmi szerveze-
tekhez viszonyitva — kés, 1930-ban hoztak létre. Ekkor rendszeresitettéy dintigyi technikai élvonalaban allé eszkdzo-
ket a szolgalati ag felszerelési targyaiként.

A testllet személyi dlloméanya azonban mar koraliblismerte a fényképezés jelésségét ailmigyi munkaban. A fény-
képedgép hasznélata azonban egyedi volt. A tisztikaesdgggja — kulféldi rendvédelmi testuleteknél ktibgatasaik soran
— megismerkedtek a fotétechnikanakimigyek felderitésében betdltott szerepével, ansggpdztalataikat publikalték is a
testulet lapjaban. A fotétechnika orszagos renéstesse és az ahhoz szikséges infrastruktira ikédak(laboratérium, rak-
tar sth.) azonban dibligyi szolgdlati &g felallitasaval valt leteé.

Az élvonalbeli fotétechnika rendszeresitésével &szebszemélyzet magas szinvonall kiképzésével a testélaizta a
fényképezés terén — a nyugat-eurépai orszagok éeiedini testileteihez viszonyitott — 25—-30 éves ranisat. A Magyar
Kiralyi Csendirség az élvonalbeli fotétechnika rendszeresitésegyben atvette azokat a tapasztalatokat is, akelyech-
nikat mar régebben hasznositd szervezeteknél kikbdek

FORROG Janos

A Magyar Kiralyi Csend érség és a Fejér varmegyei zsidé deportalas
A szerd irdsdban behatéarolta a Magyar Kiralyi Csesdg Il. keriiletének tikddési teriiletét, hiszen a magyarorszagi zsidé
deportélasokat ugynevezett zonanként hajtottakeyédrol egy zona teriilete megegyezett egy éskedilet niikodési terii-
letével. A nii pontos adatokat szolgaltat a vizsgalt zona texiléd zsido lakosséag Iétszamardl, tovabba a deportalasisat-
vewk létszamarol, szervezetées a tevékenységben a megszalld6 németek széreldém maradnak felderitetlenek a vo-
natkozo fontosabb rendeletek és a kulcspoziciogtitlth személyek sem, amelyeket mellékletek formajabaioltsalkota-
sahoz a szebz Az alkoto kitér irdsaban a k6zhangulatra, a dépisok elleni tiltakozdsokra és a zsidé vagyorleges fel-
hasznalasara vonatkozo elképzelésekre is.

FORROG Janos

A székesfehérvari csendt kertilet kiizdelme Fejér varmegye kdzhiztonsagaéri 884—-1945
A szerd tanulmanyaban ugyan Fejér varmegye kozbiztonshijirazonban ugyanigy megtalalhatok az alkotasbesend-
Orség egészére érvényes ismertetések mint ahogyarsepgp tengerviz is tartalmazza mindazon ossaeteamelyekbl az
oceanok allnak. A szefzanulmanyanak olvasasakor akaratlanul is arra gaamlolvasé, hogy a testilettel szembe@itét
letek mar tarthatatlanok, hiszen a testilet a kiatjszolgalta, a magyar vidék rendvédelmének @aekében allitottak fel és
miikodtették. Elképesat hogy még a harmadik évezred elején is a magydélladn Iétrehozdsanak érdekében kivitelezett
marver kdvetkezményeit viseli a szervezet, holottldiyan parja a magyar rendvédelem-torténetben aanatedmeé-
nyességnek amit a testiilet a kdzbiztonsag terén elé

MARKO Gyorgy
Csendbrtisztek a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar f6ndkének birésaga ditt

A szerd — mint a délvidéki razzia iratanyagaival foglalbdevéltaros és a témat feldolgoz6 publikaciok Z#érsa és szer-
keszbje — torténeti attekintést nydjt az iratanyag gdi8l, sorsarol. Az iratanyagokbdl, illetve azok kekstksi kérilménye-
ibol vezeti le az érintettek zaklatott sorsat. A tamahy pontos jegyzéket tartalmaz a Magyar Kiralyni#ed Vezérkardno-
kének birdsaga elé allitott tisztékrA szer® nem csupan érzékelteti, hanem le is irja, hognekdrben keletkezett, illetve
ahhoz kapcsolédo biréséagi itéleteket nem lehetvétéletnek tekinteni, mivel azok valamilyen piiéi elvaras nyoman ke-
letkezett koncepcids itéleteknek tekintitet

PARADI JOzsef
A Magyar Kiralyi Csend érség szervezete
A szerd a testllet Iétrehozasatol (1881/111. tc.) a felatisaig (1690/1945. ME. r.) nyomon kdveti a szeetdbb valtoza-
sait, bemutatva a tendencidkat. A Magyar KiralyirZéeség — adaptélva a kulfoldi csémegégek tapasztalatait, a magyaror-
szagi hagyomanyokat, tekintettel a korabbi hazabiaionsagi helyzetre és igényekre — hatékony sirakalakitott ki, amely
elemek bemutatasa mellett a s#eismerteti a struktira hatékonysagat, amely mefadidbnulja a harmadik évezred elején
mitkddé rendiri szervezet eredményességét.
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PARADI JOzsef
A Magyar Kiralyi Csend érség szolgalati tevékenységei
A szerd a korabeli jogi szabalyozasra és a torténelmilkidgtiyekre tekintettel mutatja be a testiilet szalgébendit. Eb-
bil fakaddan ismerteti a csefrdégi szolgalati formak korabeli szabalyozasat,laméestilet jogallasan illetve a személyi al-
lomany csoportjainak jogosultsagain nyugodott. Argz kitér a csendrségi szolgalattal kapcsolatos, néhany — a kdztudat
ban elterjedt — nézet magyaréazatéra, illetve @m@fmi korilményekdl fakado tevékenységek ismertetésére is.

PARADI JOzsef
A csendirség teendi az Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Kirdlysaga kilsé hatarainak érzésében

Az Osztrak-Magyar Monarchia két tarsorszagaban szrék Csaszarsagbhan és a Magyar Kiralysagban, wdlamaltaluk
ko6z6sen kormanyzott Bosznia-Hercegovindban egy—agitd@csendrség niikodott. A horvat cseridség ugyanis a Magyar
Kiralyi Csendirség részét alkotta, bar — a horvat ban alarerdgben — autondm modonikddott. A két tarsorszag és az
1878-ban okkupalt, majd 1908-ban annektalt tartgnudendrségei részt vettek a kidlhataroksrzésében, jelesil a zéldha-
tar 6rzésében. A rendvédelem — annak részeként pedigashrizet — nem tartozott a kiegyezeési torvényben fiodgdézos
Ugyek kozé. Ennek ellenére azonban az Osztrak @sdgpan, a Magyar Kirdlysdgban és Bosznia-Hercegban egyarant
a kil hatarokérzésére nem hoztak létre olyan hétieti testiiletet amely — a mindenkori hétéret harom klasszikus te-
endit, a hatarforgalom ellgnzését, a zoldhatdrzését és a hatarrend betartasat — egyarant meguodid E helyett a két
tarsorszagban és az okkupalt majd annektalt tartpioaén a hatdirizeti részfeladatokat szétosztottak azon rendwéidiels-
tuletek kozott, amelyeknek az alapfeladataival lvenigélt az adott hatérizeti részteendl A hatadrizeten belil az egyes tes-
tuletek sulya és hataskére azonban mardeltélt a harom térségben, illetvedgzakonként is .valtozott. Az alaphelyzetben
megléw azonossagnak .azonban nem egyenes kovetkezmémgyeatkét tarsorszagban és a kdzdsen iranyitotniany-
ban a csertitségek a hatérizetben azonos tevékenységet, azonos médon Httak

A csendrség hatdirizeti teendinek ellatasa tekintetében a mintat egyértelmaz osztrak csebibég jelentette. Az
osztrak mintat vette at a bosznia-hercegovinaidgsgg. A Magyar Kirdlyi Csertilség pedig — OiH Odén csendrezredes
bosznia-hercegovinai és ausztriai tanulmanyutjdapiisztalatai nyoméan — szintén a jol bevalt gyalotrladaptalta ttkodé-
sében.

Az Osztrak-Magyar Monarchia csefrdégeinek a kiishatarokdrizetében azonos médon megvaldsulé részvétele nem
kozponti akarat eredménye volt, hanem az eredmédtyekele nyoman jott létre.

SuBA Janos

1918 forrd nyara és a Magyar Kiralyi Csendrség
Az Osztrdk-Magyar Monarchia tartalékai elfogytakeds vilaghaboru all6harcai sorén. A kordbbi haborlkaazdasagi
potencial és az éforrasok haborulja valtotta fel. Ebben az eg§geh kiizdelemben a Magyar Kiralysag csak veszithete
ugyan, azonban a haboruba sodrodott orszagdienegkisérelték a lehetetlent. Minden mozgésittestd a frontra iranyi-
tottak. Hiaba. Ennek a keretében vonultattak bseadroket is, akik kivaléan tevékenykedtek az alparanksbeosztasok-
ban. A csenérdk bevonultatasa azonban jel&imértékben gyengitette a testiiletet, amelyet esigszlegesen tudott ellen-
sulyozni a pot tartalékosok testiilethez vezényl&smeggyengiilt cserdalség pedig nem volt képes megfékezni az elkesere-
dett emberek éhséglazadasait. A beénd felbomlott, amely a frontok dsszeomlasahaztedt. A Magyar Kirdlyi Csertal-
ség helyét és szerepét vizsgélja a szrernzeti torténelmink ezen szomoréisdakaban.

SuBA Janos
A Magyar Kiralyi Csend érség és vasutbiztonsag 1917-1918

A szerd alkotaséban a Magyar Allamvasutak (MAV) azon kgheéesett kisérletét mutatja be, amellyel meg té&reolna
akadalyozni a szallitott aruk eltulajdonitasat,akmli sz6hasznalattal élve dézsmalasat. A tortéridbgyarorszag teriletén
megkozelibleg 23 000 km hosszUsagu vasuti palya volt, amedyszemélyforgalom mintegy haromnegyed részétdorar
galomnak pedig kdzel négyotddét bonyolitottak lekeBddben a vasuti lopasok értéke az orszag teriileténémerel az évi
2 000 000 koronét. A haborl sorén azonban ez ék éréghaladta az évi 6 000 000 koronat. A lopats#aporodasanak az
oka nyilvanvaléan az élelem, illetve aruhiany volt.

A MAV nem volt felkésziilve a tdmeges lopasokra. asttallomasok, a vesztégizerelvények teriilete nem volt elke-
ritve. Az allomasok teriiletén mindenki szabadordiehetett. A szerelvények nem voltak lezarva Attmpasok megaka-
dalyozasa érdekében ezen kortulmények elldgijé&ekellett volna Iétrehozniuk, amit azonban a gaddasag viszonyai ko-
z6tt nem vagy csak részlegesen tudtak megvalésaonban, ha a MAV a szallitmanyok technikai véat& biztositani
tudta volna, abban az esetben is tehetetlen maoéth a fegyveres katonak, néhol egész csapataddasaival szemben.

Nehéz volt az érintett katonai szervezetekkel geagtés is, hiszen a Magyar Kiralyi Honvédség espdelkelés, a Land-
wehr és a Lanstrum, a kdz6s hadsereg tovabba #alosadiigy- és a magyar honvédelmi- illetve a kdzédigyminiszté-
rium, valamint a német hadeképvisebinek az egyeztetését is igényelte a téma rendezése.

A szallitott ari megnyugtat6 technikai védelme dif@zdaséag viszonyai kdzott kivihetetlen volt. Mireehat a masik
megoldéas a fegyverégsség alkalmazasa. A hadéil azonban a kell Iétszamu fegyveres nem volt elvonhat6. Ezért asend
és népfelkdli erdk k6zos alkalmazasat valdsitottak meg. Az 50%-anyran vegyes allomanyiiiségek létrehozasa ugyanis
még nem vonta magaval a Magyar Kiralyi Csisdg személyi allomanyanak olyan miémérséklését, amely az alapfela-
datai megvalésitasanak veszélyeztetését eredmékyeatna. A vasutirségeket pedig az 50%-0s népfetikedlrany még
nem higitotta fel oly mértékben, hogy a szallitnuknyedelmét, a vasutallomasok rendjének fenntartéeséudtak volna meg-
valésitani.

A tokéletes megoldast nyilvanvaléan az aruszéllitgbnikai védelmének fejlesztése és a vasuti ésséd felallitasa
jelenthette volna. Ezt azonban a haborus helyzettete lehetvé.

A MAV elrendelte a szallitmanykisgirszolgalat és az allomasokon a térfelvigyazoi nalkik létrehozasat. Az illeték-
telen személyeket kitiltottak az allomasok ter(ii@téA vasutasoknak szolgalatellatasuk soran jelvésglését irtak él me-
lyet nyilvantartottak és csupan a munkavégzés lidedtak at az ott dolgozdknak. Az allomasokraétérbelépések lehét
ségét lecstkkentették. Az aruszallité vagonokatj@jposta altal kiprobalt agynevezett drétozasisaérrel zartak. A vasuti
lopasok megélzésére (j talalmany is sziiletett kocsizar készidigkajaban.
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A MAV — a hadigazdasag kériilményei kzott — mindeegtett a vasuti lopasok mérséklése érdekében. ifyekeze-
tét a belligyi és a honvédelmi tarca is segiteremélyzet biztositasaval, bar csupan mérséksitama aft voltak képesek
a MAV rendelkezésére bocsatani, hiszen a frontpkiiétve a kozrend védelmitjelenis 1étszamot nem vonhattak el.
Osszesen a Magyar Kiralysag teriiletén — beleszarkitrvatorszagot is — mintegy 2 0@hyi csendr latott el vasirségi
szolgalatot.

SzAKALY Séandor

Akik a Magyar Kirélyi Csend drséget — 1938 és 1945 kdzott — vezették
A szerd évtizedek Ota fivelt kutatasi témaja a két vilaghaboru kdzotti negsatonai elit. Alkotd munkéjanak eredményei
tették leheivé a magyar katonai elitheizfids, partallami indittatasu téveszmék megcafolastisttek arisztokratak, five-
letlenek és dorbézolok voltak stb.). Tanulmanydydértelntien kitinik, hogy a vizsgalt isszakban a Magyar Kiralyi Csend-
Orség fel§ vezeti kétség kivil a magyar katonatiszti kar részévtdik. Olyan kimagaslo tiveltséggel és szakmai tudassal,
valamint példamutaté jellemvonasokkal rendelkezéekelyet a harmadik évezred magyar rendvédelmilatsinek a veze-
t6 rétege még nem ért utol.

ZETENYI Zsolt
A Magyar Kiralyi Csend 6rség és a csertitok jogéllasa 1945-ben és azutan.
(Egy elfelejtett szervezet és jelmondat: ,Hiven, begilettel, vitézul!™)
A szerd a Magyar Kiralyi Csenétség eredetének édikddésének rovid ismertetése nyoman mutatja bei@daetagjait suj-
t6 1945 utan keletkezett jogszabalyokat. A szer@m titkolja azon véleményét, hogy ezek a jogdyakantihumanusak és
diszkriminativak. Az alkot6é azon allaspontjanakhashgot, hogy politikai célok érdekében, a szovjegszallok akaratabol
szamolték fel a testiletet Uriigyll hasznalva a magsidosag deportalasaban valé részvételét. Atcalinnak a megdys-
désének is hangot ad, mely szerint a meghurcahidésék rehabilitacidjanak feltételeit nélkilodzi a jeleg hatélyos magyar
jog. Ezen feltételek létrehozasat szikségesngh &stegyben jelzi azt is, hogy milyen szabalycadsbetne a rehabilitaciot
elésegiteni.
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A ,Rendvédelem-tdrténeti Flizetek” (Acta Historiae Reasidii Ordinis) HU ISSN 1216-6774
tudomanyos periodika szerkes#iségének kéziratokkal szemben tamasztott igénye

1. Olyan kéziratokat fogadunk el, ami megfelel azjdzlés” kivanalmainak.

2. A tudoményos riivekkel szembeni igénytamasztasnak megfeddifotasokat kozlink. Hivatkozasi jegyzetek nélkuli
kéziratot és hianyos, illetve pontatlan hivatkoa@s$@ltalaban nem kézliink!

3. Végleges szovegkéziratra tartunk igényt, mert a leadott kéziratlsaersdi korrekciora mar nem nyilik leh&tég.
Konferencia-eédadasokat, azok kivonatait stb. nem kdzolunk. A keerficia-edadas édlzménnyel rendelkéztanulmanyokat
ugyanazon feltételekkel k6zoljik, mint az ilyedzhényekkel nem rendelkg&alkotasokat. A szerkesaeg altal a kiadoi
tervbe felvett teljes tanulmanyokat (széveg, jetgizemellékletek, stb.) fliggetlen lektor — sziikeégtén lektorok — vélemé-
nyezik. A lektori észrevételek elfogadasaval, azzés a lektor k6zotti megallapodas alapjan kertbgaalkotasok publika-
laséra.

4. A kéziratokhoz 600 és 1000 karakter kozotti teg]end reziimét is kérunk.

5. A szerkesdiség fenntartja maganak a jogot arra, hogy a sz@reghlaris valtoztatasokat eszkdzoljon, illetvieia
vatkozasi jegyzeteket kiegészitse, tovabba vélearégkyhelyt adjon az irasban, a szerkiesgg feltlintetésével. A szerkesz-
téség hozza érkezett kéziratokat és tartozékait érzimmeg, és nem kiildi vissza, de az elfogadadiétye elutasitasukrol
értesiti a szefiket. A kozlésre elfogadott kéziratok sz&nek a szerkeséség tiszteletpéldanyt kiild.

6. Periodikankban az évszazadokat — az idézetek, dtmételével — rémai szammal jel6ljik.

7. A szbvegben éfordulé neveket mindig teljességre torékm kell feltlintetni akar személy, intézmény, vabjidiaj-
zi névil van sz6. Személyneveknél a vezetéknév és kermsatellett a kérdésesddontban érvényes nemesi rangot, rend-
fokozatot, illetve beosztast is fel kell tintetgyéttesen a szerzett cimekkel pld. doktoratusAstielységneveknél mindig a
magyar nevet kell feltiintetni. Ha mas neve is mnazt a kdzleridérthebésége megkivanja, akkor az idegen njiahevet
zaréjelben kell a magyar név mogott feltiintetniézmények esetében a teljes hivatalos nevet ksfin@ni, mogotte zarojel-
ben a roviditett nevet.

8. A publikalasra kuldétt anyagokkal szembeni techingh@arasokMargo: 2 cm, a kotésnél 3 cm.
Bekezdésektabulatorral beallitott bekezdés nem felel meg\ahdimaknak, csak a bekezdés formatumban beéakieott
kezdést fogadunk el:

- nagy bekezdés 0,75 cm;
- kis bekezdés 0,32 cm;
- cimek utan tompa bekezdések;
- felsorolasok kisbekezdésként, egységesen goieltht
- bekezdések kdzétt sor nem maradi ki.
Betiik:
- Times New Roman;
- méret 11-es, jegyzetekben, tovabba a recenzgseal
Cimek:
- tanulméanycimek sorkdzépen, alattuk is felettisoismarad ki, tanulmanycimekbe a sékmeve is beleérterig
- fejezetcimek balra zarva, szamozas esetén szam ebtt, csak felettiik marad ki sor alattuk nem;
- cimek vastagitva, mellékcimek ddntve is;
Hivatkozésok:
- végjegyzetként a tanulmanyok széveges részétéene
- szbvegben fetsndexben vastagitva;
- végjegyzetben felsorolasként;
- a tudoményos kdzlés igényeinek megfigeal
Személynevekrsaladi név kapitalchen-ben.
Jogszabalyok:
- torvény = évszam / a térvény romai szama tc ditéssel és a cim;
- rendelet = rendeletszam / évszam a kiad6 szerv@zditésével, majd a cim.
Mellékletek:
- a jegyzetek utan;
- minden mellékletnek cime és szama van (cim: sdf@n dontve és vastagitva, szam: jobkbfetsokban dontve, a szamozas
rémai szammal);
- a melléklet aljan a forras megjelenitése az eggfisitett bibliogréafiai leiras szabalyainak megfédsi;
- tobb melléklet esetén — a mellékleteket mézfien — mellékletek jegyzékét kell elhelyezni, amelyellékletek szamat, cimét
és oldalszami elhelyezkedését tartalmazza;
- a mellékletek jegyzékének irasmadja megegyefitsarolasokéval.

9. A kéziratok szévegében abrak, diagrammok, tablézképek stb. nem helyezliktel. Azokat mellékletként kell a
szoveghez csatolni. A mellékletékmellékletek jegyzékeét kell késziteni. Valamenmgllékletnek cimet kell adni, és a mel-
Iékleteket romai szamozassal kell megszamozni. bfinthelléklet végén fel kell tlintetni a melléklekészitéséhez fel-
hasznalt forrasok bibliografiai adatait. A szoveghemellékletre zarojelben elhelyezett romai szdmbkell utalni.

10. A hivatkozasi jegyzetszamokat a szévegbensfaldexben és vastagitva kérjik elhelyezni. A jetgkieen a
szerdje és cime mellett a kiadas helyét, idejét és ddties kérjuk feltiintetni.

- A szerd csaladinevétkapitalchen bétvel szedjik. Tobb szefg mi esetén a nevek kézé gondolatjelet helyeziink. Csak

a szer# nevét (vezeték és keresztnév) kodzoljik, tudomampgosktatdi fokozatok, rangok, cimek, tisztségebamsztasok
kozlése nélkil. A szebt alnevet a szetzneve utan kdzvetlenll szdgletes zarojelben tubkefs. Gyijteményes i szer-
kesztjének neve utan kerek zarojelbersaeik.)formulat hasznéljuk fliggetlenil attél, hogy ébman Bszerkesziként vagy
felelés szerkes#tstb. tiintették fel. A dijteményes kotetek egy tanulmanyanak jeldlésekimzél a tanulmany széijgnek
nevét kell kozdlni, majd a cimet kurzivalas néllét koveten az ,In” szdcska (mivel mondatkézdzonak mitisil, ezért
nagy kezdbetivel kezdidik, utana pedig nem tesziink pontot vagydegtbntot) utan a bibliografiai tételt. Amennyiben a
idézni kivant tanulmany szdije azonos a kétet szerkedjgéwvel, akkor az ygyars” sz6 roviditett valtozatatys” kell hasz-
nalni az Jn” szocskat kdvéen. Haromnal tobb szdrzsetén csak az élszerd nevét kézoljik, majd utana a latiet,alii
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= és masok'roviditettvaltozatéat gt al.” irjuk. Haromnal tdbb sze$s mi esetén — amennyiben az egyik séergyben a rin
szerkesdje is — azd nevét kell feltlintetni egyedil. Masodlagos séségi adatokat a jegyzetekben indokolt esetbenarélsz
feltiintetni. A masodlagos szésggi adatokat a cim utan kell elhelyezni. A fordé&psajtd ala rendezte, illusztralta, utészot
irta sth. jelolést koveti(k) a masodlagos séetevékenységet végzszemély(ek) neve(i). Amennyiben a hivatkozott m
szerdjét és szerkesgjét a kiadvanyon nem tiintették fel az adatkozlégi aimével kezddik. Ujrahivatkozas esetén elégsé-
ges a szetzvagy szerkes#tvezetéknevének feltiintetése.

- A szerd vagy szerkes#tnevét kdveien ketbspont utan kdvetkezi mii cime. A cimet és az alcimet — ha van — kurzi-
véltan kell szedni. A sorozatcimet mindig a bibi#@ftpi leiras végén ferde zardjelben kell kozokuirzivalas nélkil. A cim,
alcim és sorozatcim utan pont kerul. Tébb kotetégetn esetén a cim utan kdvetkezik a kdtetszam Hotl.ezt kdveien
pedig a kétetcim kurzivaltan a végén ponttal. Hg kigdvany sok kotetd all, vagy a kotetnek szerke8itvannak, a
koteteket analitikusan, kotetre lebontva kell spetetni, ahol — a kiadvany atfogé jeldlése (a k&t cime kurzivaltan, a
kiadas helye és a kiadd) utan — kétetenként kedtilrftetésre a kotet sorszama, a cime, a szetkesze és a kiadas ideje.
Mig a befejezetlen, tébb kotetesira tortérb hivatkozas esetén a befejezetlenség tényére @smzam és a kiadas évszama
utan elhelyezett nagy kijellel kell utalni. Gyijteményes kotetek és periodikumok esetében csalktet, killetve a
periodikacimet kurzivaljuk. A periodikacim a hivatlott nii szer#jének és cimének feltlintetése utdn kovetkezik.
Periodikumok esetében a folydirat szerké&grtek a jeldlése elmarad. Idegen nyielmire torté hivatkozas esetén
ugyanazon adatokat, ugyanazon sorrendben kell kiyzaiint a magyar nyelv alkotas esetében. Az eltérés csupan annyi,
hogy a cim magyar forditasat szégletes zarojeltdadlkik az eredeti nyeilvcim utan. A bibliogréafia tétel toébbi elemének a
forditdsa nem sziikséges. Az idegen nyeivnet kurzivaljuk. Amennyiben idegen ny&lmiir§l magyarra forditott alkotasra
hivatkozunk a szetzneve utan a magyar nyéhcim kovetkezik kurzivalva, majd — szdgletes zdhige — a ni idegen
nyelvii cime. Ezutan pedig a ,Ford.” rdvidités utan a faraheve. A hivatkozas tébbi része mindenben megglya magyar
nyelvii alkotasokéval. Gijteményes kotetek és periodikumok cimeit altalabam forditjuk le. Ezen kiadvanyban kdzzé tett
alkotasok cimei esetében pedig ugyanugy kell ejjarimt a monografiaknal.

- Mt cimét kdveten kerll sor &iadas helyéneka feltiintetésére. A kiadas helyének — amely miretstben a telepilés-
név — feltiintetését vesazel zarjuk. Amennyiben a kiadvanyon nem szerepahdas helye, ezt a tényt a lasme loco =
hely nélkilkifejezésroviditésévels. 1. jeldljuk. Periodikum esetében a kiadas helyénékirieetése elmarad. A periodikum
kurzivalt neve utan, vessizkbvetien, majd zardjelben a kiadas évszamanak a felésgdivetkezik. Kéziratokra téri&hi-
vatkozasok esetében a s#eés a cim utan a kézirat jellegének (disszertatm@umentacio, kézirat, kandidatusi értekezés
sth.) a rogzitése torténhet. A kézirat jellegéradél¢se utan zardjelben jeldliedz intézmény neve, ahol a kézirat késziilt.
Ezt kdveti a ,Kézirat.” megjegyzés utan a létretohélységének, majd a létrehozas évének a jeldlése.

- A kiadas helyét koveti a hivatkozasbahkiadas évszamaA kiadas évszama utan — ugyanugy, mint a kiagdshutan
— vessit irunk. Amennyiben a fiben nem tintették fel a kiadas idejét, azt Iatime anno = év nélkikifejezés roviditett
véltozatavak. a.kell helyettesiteni. Kéziratok esetében a kézémehozasanak évszamat — a létrehozéas helységglikk
sét kdveben — rogzitjuk. Periodikumok esetében a kiadasawar koveien a folydirat szamat jeléljik arab szammal pl.
(1996) 1. sz. Amelyik periodikumon feltiintetik @iz évfolyamszamot is jeldini kell. Ebben az esetdgreriodikum cime
utani vessat koveten az évfolyam romai szama kovetkezik ponttal éévdalyam sz6 roviditésével ,évf.”, majd a kiadas
évszama zardjelben és a lapszam arab szammal #al paténa pedig a szam sz6 réviditése sz.

- A hivatkozasok bibliografiai adataiban a kdvetketema kiado jelolése. A kiadd neve utan vessresziink. Periodiku-
mok esetében a kiaddt nem jeldljuk. Kéziratok dmmtéa kiadod feltiintetésére érteleméearnem kerulhet sor. Amennyiben
a miben nem szerepel a kiadd, azt a latire nomine = kiad6 nélkikifejezés roviditett valtozatanak n.kell helyettesiteni.

- A hivatkozasok végén addalszamok allnak. Amennyiben a hivatkozast sorozatcim zargorozatcim ferde zardjele
utan kovetkeznek az oldalszamok. Az oldalszamaklgsére a latirpagina szo roviditésép. hasznaljuk. Az oldalszamok
tekintetében hivatkozhatunk egy oldalra pl. 45:ggy egy intervallumra pl. 65-78. p.

- Ujrahivatkozéasnal a latinopus citatum = idézett ivdviditésétop. cit. hasznaljuk. Ujrahivatkozasoknal a szérvagy
szerkesit vezetéknevét kdvéen, ketbspont utan kdvetkezik az op. dia a teljes ifire hivatkozunk. Amennyiben meghata-
rozott oldalak képezik a hivatkozas targyat, aalalkiat kell feltiintetni az op. cit. utan ugyanugynt az ebzé hivatkozas-
nal. Ha az Gjrahivatkozott imon nem tlntették fel sem a szérzsem a szerkesitt a cim rdviditett valtozatat hasznaljuk.
Ugyanazt a roviditett cimet hasznaljuk, de mareazzvezetékneve utan az op. cit. jeldlés helyett, Baeasnek tobb ni-
vére hivatkozunk Gjra. Amennyiben két egymast kéegyzetben ugyanarra atire hivatkozunk a latidoco citato =
ugyanottkifejezés roviditett valtozatéc. cit. hasznaljuk. PI. loc. cit. 23. p. Ha két egymastet®d jegyzetben ugyanannak a
szerdnek két kiilénbd& mitvére hivatkozunk akkor a latidem (ffnemben) eadem = ugyarrdviditést hasznaljuk a szérz
neve helyett. Utalasok esetébevead dsszkifejezés roviditett valtozatat. 6 hasznaljuk. Ha példaul valaki a 19. jegyzetben
az 5. sz. jegyzetre utal, akkor a 19. v. 6. 5. Zetfgl roviditést hasznalja. A kéziratokkal szenibigényekben rogzitett
réviditések mellett alkalmazotdviditések oldasat a hivatkozasok végén jelmaiper formajaban kell feloldani. Ebbe
kertilhetnek bele a réviditett cimek is.

- Jogszabalyra hivatkozasnahz adott jogszabaly évszama és szama mellett Kétjiiktetni a jogszabaly pontos cimét is.

- Ha a hivatkozott anyag az Interneti6l vagy mas, publikus hal6zatrdl szarmazik vagy azoris elérhe®, akkor az
adott elérési utat teljes formaban, (pl. http://wdemain.net/cikk.htha hivatkozas legvégén, a ,Web:” megjegyzés kezdet
tel kérjuk feltlintetni. Egy hivatkozas esetén tél@bhely is feltiintethét vessével elvalasztva. Az internetes adatok énma-
gukban nem elégségesek és nem helyettesithdtlasszikus bibliografiai adatokkal.

11. A kéziratokat Microsoft Word program szerint sz&géplemezen régzitve, és egy printelt példanybagy @z email
ciminkre kiildve fogadjuk el.

12.Kiemelés vastagitassal torténik.

13. A szerdkrél szerdi jegyzék késziil, amely az impresszum mellett kéelilintetésre. Ezért kérjiik, hogy a s#érz
a ,szerdi trlapot” érelemszdien kitoltve juttassék el a szerkeisgtg cimére. A szefknek lehetségik nyilik arra is, hogy
ugynevezett ir6i ainéven jelentessék meg alkotdstilean publikus célzattal — a szerkés#tg szamara — ebben az esetben is
kérjik a szeri vezeték és keresztnevének a feltlintetését. A @darizvald kapcsolattartas lelésege érdekében kérjik a
szerdk telefon- és faxszamait, illetve az email és pafiteeit pontosan feltiintetni.

14. A szerdknek a szerkesiség szerd honorariumot nem fizet. A szdikz alkotasuknak a szerke§zéghez kildésé-
vel elfogadjak, hogy fiviik a kiadvanyban megjelenjen.
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SZERZ)| URLAP

A szerdi trlap kitoltését azért kéri periodikank szerkésgége, hogy zokkémentes kapcsolatot tart-
hasson a szefkkel. A szerdk altal feltintetett rangokat fogja a periodika k6z6élni, ha amdkvansak
a szerdi turlapon rogzitett cimek tipusaival. A periodikdbaszardk rangjai kizardlag a szejket
felsorolo jegyzékben keriilnek féfttetésre. Adirlap kitdltése a kébbi esetleges jogvitak tekintete-
ben is fontos, hiszen a periodikanknak nem &ll ddaly szekd honorarium fizetése.

LaKC M o
Telefon : FaX o
Mobil : E-mail :

Munkahely neve

Munkahely cime ;

Telefon Fax

A nevem mellett az aldbbi rangok, cimek, fokozdtskintetéséhez jarulok hozza:

Rendfokozdt:

Tudomanyos fokozat

Oktatoi fokozat: .~~~

Tanulmanyom kozlését téritésmentesen biztositormralV&delem-torténeti Flzetek szdmara. Engedé-
lyem a magyar nyelvkiadasra vonatkozik, amely a periodikaban vagglazoz kapcsol6do kiadva-
nyokban tobb izben is megjelenhet, séetonorariumrél véglegesen és visszavonhatatlambh-
dok.

alairas

* Tobb rendfokozatot, illetve tudomanyos és oktdtdiozatot abban az esetben kézlliink, ha azok tdtdmanyagban szi-
lettek, illetve tbbb intézményhez kapcsolédnak.

** A periodika fenntartdja — Szemere Bertalan MagRandvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag — azé® szama-
ra adomanyozott kitlintetéseket a szerksgrf automatikusan feltiinteti, mivel azok a rendleddedrténet riiveléséhez kap-
csolédoan keriiltek adomanyozasra.
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SZERZ)|I ADATLAP
Név

Postacim ;

Tl
Of.

Tsz.

TKE

Ho.

W.

Hozzajarulok ahhoz, hogy az adatlapban széraghtaim — az elérhiégeim kivételével — publika-
lasra keruljenek.

alairas

JelmagyarazatSzi. = Sziiletés ideje; Iv. = Iskolai végzetts@iggmagasabb); Nyt. = Nyelvtudasa (elégséges
a beszélt nyelv feltlintetése); Tf. = Tudomanyosof@ita (Tudomanyaganként a legmagasabb fokozatoa tud
manyag feltiintetésével. Fuggetlenil a jelenlegly@sgogi szabalyozastdl, tudomanyos fokozatkémtikié fel-
tintetni minden tudomanyos rangot, amelyet nemodipkzerzési eljards keretében szereztek); Of. at&yit
fokozat (A legmagasabbat kérjik feltlintetni); TszTagsagok szervezetekben; Tkf. = Tudomanyos kbzéle
tisztségek; K. = Kitlintetései; Ho. = Hobbijai; Wsajat, személyes weboldala.

Amennyiben afirlapon szerepl egyes rovatok terjedelmeigdisnek bizonyulna tetszés szerinti pétlap csatol-
haté.
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