0440 SoM Krisztian
Az 1937 M magyar utlevél és nemzetkozi 6sszehasonlitasa

Az ttlevelek a hatdsagok altal gyakran ellenérzott okmanyok kdzé sorolandok, hiszen hataratlépés
soran a hatarforgalom-ellenérzé hatosagok, vizumkotelezettség esetén a  kiilképviseletek és
tartozkodas meghosszabbitasakor az idegenrendészeti hivatalok is minden esetben vizsgaljak,
ellendrzik érvényességiiket. Ebbdl eredeztethetd, hogy az adott korszakok felfedett vagy vélelmezett
kozokirat-hamisitas elkovetési modjaihoz igazodva fejlesztenek az okmanyokat gyarté allami
nyomdak. A novekedd utasforgalom, illetve az uti okmanyokkal visszaéld, allamhatart atlépni
szandékozok szamanak novekedésével mindig sziikkség volt és van olyan nyomdatechnikai,
megszemélyesitési és védelmi eljarasokra, amely az ellenérzé hatdosdgok szamara konnyebben
felismerhetové teszik a jogosulatlan beavatkozasok jeleit.

A hatarforgalmat és kiilfoldieket ellenérz6 hatosagi személyeknek mindig is feladatuk volt az Uti
okmany érvényességének ellendrzése, amelyet az eredetiség vizsgalataval kezdtek, azaz ellendrizték,
hogy az okmany eredeti Girlapon, az arra jogosult hatosag altal, az eléirasoknak megfelelden keriilt-e
kiallitasra, illetve nem tortént-e benne jogosulatlan médositas. Mindezek eredményes végrehajtasahoz
az utlevelet ellen6rz6 személynek az uti okmanyok és védelmi jellegzetességeinek, valamint
hamisitottsaga ismertetd jegyeinek ismerete nem (volt) nélkiilozhetd. Az utlevelek hamisitoit, utanzoit
¢s a hamis / hamisitott 0ti okmanyok felhasznaloit tobb ¢évszazada biintetni rendelik, ezt
magyarorszagi torvényben mar 1723-ban rogzitették."

A magyar utlevelek torténete a XX. szazad els6 harmadaig

A Fold orszagainak utleveleire a XX. szdzad harmadik évtizedéig még nem alakult ki szabalyozott,
egységes kiilalak, bar tobb orszag uti okmanya mar a XIX. szdzadban a maihoz hasonld elrendezésti
volt. A kétféle egységes kiilalak koziil a gyakoribb megjelenése egylapos (kettdé vagy négy oldalas,
utobbi esetében az Urlap félbehajtasra keriilt), allo téglalap alaku volt, az elsé oldal baloldali
keskenyebb hasabjaban a személyleiras rovatait alakitottak ki, a cimer alatti, jobboldali, szélesebb
mezdben a jogosult neve, foglalkozasa, Uti célja, valamint az okmany érvényességei kerliltek kitoltésre,
az uti tarsak a masodik oldalon voltak felvezetve. Ezt a megjelenést a XIX. szazad kozépso
harmadaban sok orszag alkalmazta.’ Az elsé magyar utleveleket az 1848—1849-es forradalom és
szabadsagharc idején allitottak ki, a nagy, fektetett lap alaki okmany rendkiviil diszes kerettel és arra
helyezett, aprolékosan kidolgozott cimerrel késziilt, egyszerti alnyomattal’ Az uti okmany
okmanyszam ¢és az érvényességi i1d0 rovattal rendelkezett. Az 1867-es kiegyezést kovetd
Magyarorszagon a tobb részre hajtott egylapos, néhany évente kiilonb6z6 megjelenésii, de azonos
tartalmu utleveleket 1877-ben — a Fold orszagai kozill az elsék kozott, s néhany évvel megelézve
Ausztriat is — valtotta fel az egységes fiizet kialakitasa ti okmany.> A XIX. szézad utolsé harom
évtizedében a magyar utlevelek — szépen kidolgozott kidomborodé hatasu alnyomattal rendelkezd* —
lapjait zsineggel fiizték Ossze; ezen tizenkettd oldalas okmanyokban a személyleiras és mas adatok 6t
(1904-t61 mar hat) oldalt toltottek meg, e kezdeti sorozat hatodik oldalan alakitottak ki a figyelmeztetd
szoveget (ezt hamarosan az elsd belsé eldzékre helyezték at). Az Osztrak-Magyar Monarchia
idoszakanak magyar utlevelei megjelenésiikben, elrendezésiikben és terjedelmiikben sem voltak
azonosak az osztrak uti okmanyokkal, csak tartalmukban voltak jelentésebb egyezések. Sok orszag a
fiizet kivitelezést majd csak az . vilaghaborut kovetden kezdte alkalmazni.’

Az 1. vilaghaboru elétti évtizedekben a Fold orszagainak utlevelei esetében altalanos volt, hogy
azok az okmanyra jogosultak és uti tarsaik fényképét nem tartalmaztak, minddssze a személyleirasbol
¢s — az frastudok esetében — aldirdsa alapjan lehetett végrehajtani a személyazonositast. Mar az elso
magyar utlevéltorvény 1903 januari orszaggyiilési vitaja soran javaslat sziiletett az arcképek ttlevélbe
torténd rogzitésének eldirasara, de az Orszaggylilés ezt nem szavazta meg €s a rakdvetkezd években
sem modositottak a jogszabalyt;® mindekdzben a magyarorszagi, félart vasiti jegy valtdsara jogosito
igazolvany mar 1898-ban is (!) tartalmazott gyiiriikapoccsal’ (mas néven lyukszeg vagy ringli)
biztositott és szarazbélyegz6 lenyomataval® hitelesitett fényképet. Az 1. vilighabora kibontakozasdig a
Fold orszagainak utlevelei csak személyleirast tartalmaztak, képmast azonban nem. A magyar
ttlevelek esetében a fénykép kotelezd csatolasat 1915 januarjaban irta el a magyar miniszterelnok,” a
legtobb orszag — a kiteljesedd haboruval jard fokozodd gyanakvas és ellendrzés miatt — szintén
azokban a honapokban tette ezt kotelezove.
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Mivel a habort alatt bevezetett altalanos Utlevélkényszer allandosult, ezért az ujonnan létrejott
Népszovetség szervezésében az 1920-as évek soran tobb nemzetkdzi értekezletet is tartottak utlevelek
targyaban, amelyek egyik célja az Gti okmanyok tartalmanak, elrendezésének egységesitése volt. Az
els6t mar 1920. X. 15-¢ és 21-e kozott megrendezték, a Népszdvetség szervezésével Parizsban
,Utlevelek, Vameljarasok és Atutazéjegyek Konferencidja” cimmel, amelyet 1926. V. 12. és 18.
kozott Genfben ujabb szakmai konferencia kovetett hasonld céllal® a kozép-eurépai allamok
részvételével utlevelek és vizumok Tligyének egységesitése témakorében, Graz-ban megtartott
tanacskozast 1922. 1. 27-én megallapodas zarta’. Az 1929-es genfi értekezlet zaré dokumentuma az
atutazo kivandorlok Uti igazolvanyat szabalyozta. Mar az elsé konferencian meghatarozasra keriilt az
egységes (Ugynevezett ,,nemzetkdzi” vagy ,szabvanyos”) utlevél mintaja, amelynek boritdja
kartonpapir, az els6 oldala a cimen tul a nevek és az allampolgarsag jeldlésére szolgalt, masodik a
személyleirasoknak és gyermekek bejegyzésének volt kialakitva, a harmadik oldal az okmany
birtokosanak és feleségének fényképét, alairasat tartalmazta, mig a negyedik oldal a teriileti és id6beni
érvényesség felvezetésére volt hivatott; mérete 155x105 cm-ben, terjedelme 32 oldalban lett
meghatarozva.'’ A rovatcimeknek és azok kitoltésének kétnyelviinek kellett lennie, amelyek koziil az
egyik esetében a francia példaként szerepelt a kiallitd orszag hivatalos nyelve mellett. A betelt
utlevelek helyett 0j kiallitasa kerililt meghatarozasra, azaz a pdtlapok alkalmazasat nem tamogattak.

A Népszovetség 1920-as szakértekezletén meghatarozott egységes ttlevéliirlapot” a Magyar Kiralyi
Belligyminisztérium 1922 0szén — Magyarorszagnak a Népszovetséghez torténd csatlakozasahoz is
idozitve — vezette be,''. Az 0j magyar Utlevél — a boritd puhdbb kivitelét és az 5-5 milliméterrel
megndvelt nagysagat nem szamitva — maradéktalanul megfelelt az eléirasoknak.'> Azonban az egységes
kiilalakot tobb orszag, mintegy évtizednyi késéssel kezdte alkalmazni: utolsok kozott a Népszovetség
alapito tagja, Franciaorszag amely csak 1928-ban kezdte meg a flizet formatumu utlevelek kiallitasat,
azonban ez még eltért a genfi konferencian ajanlott szerkezettl". A korabbi Gsszehajtott lap formatum
helyett az 1931-t6l kibocsatott sorozatoknal alkalmaztak el6szor a fiizet formatumu utlevelet.

Az 1922-ben bevezetett magyar utlevélirlap 1936-ig szamos modositason esett at. Ezek egy része a
bélyegilleték cimlete vagy képe miatt tortént, de néhany esetben az okmanybiztonsag fokozasa indokolta a
valtoztatast, és ezen okok eredményeztek 1ényegi eltéréseket. A korabbi vizjelet' 1927-ben modositottak: a
hulldmvonalak éltal elvalasztott sorokban mér az allam megnevezése volt olvashaté.'"* A lapoldalak
sorszamozasa lyukasztassal 1927-ben kezd6dott meg (az okmany gyari szamanak betiijel nélkiili
szamsoraval),"® kezdetben nagyobb, majd hamarosan kisebb méretii kialakitassal. A lapok fiizését 1929-t61
modositottak, az addigi zsinegfiizés helyett fémkapcsozast alkalmaztak, mégpedig a kozépso esetében
kozéprdl kifelé tiizve, oly modon, hogy majdan a boritd rejtse a kapocs zarodasat. Az also és fels6 kapocs a
boritdt is rogzitette, annak kiilsé része felol kdzépen zarodott; ugyanakkor a borité keményebb kartonbol
késziilt, amelyet ragasztva vaszonnal boritottak be. Az 1922 M magyar utlevél és késobbi modositott
valtozatai kezdetben a kor jo mindségii utlevelei kozé tartozotak, szamos orszag még két évtizeddel késébb
sem vezetett be korszertibbet.

Magyarorszagon, az 1920-as ¢és 1930-as évek soran magyar allampolgar részére kétféle utlevelet
allitottak ki az altalanos tavolsagi utazashoz: utlevelet és diplomata utlevelet. Az utlevél kivaltasanak
alap illetéke helyett, ha a kérelmez6 ,,a szokasos napszamot meg nem halado keresetbdl él,'® vagy ha
kozszolgalatban 1évé alkalmazott vagy nyugdijas, és ezek ellatast élvezd hozzatartozoja”,'” akkor a dijak
egészének jelentdsen mérsékelt osszegét kellett csak megfizetnie (amely 1934-t] 20 helyett 4 pengd,
majd 1937-t31 15 helyett 3,50 pengd volt)."® Az allami szolgalati feladattal kiilfoldre utazok 1940 végéig
(magan)ttlevelet kaptak, az utazasi cél rovatban azonban jelolésre keriil(hetet)t, hogy az: ,,hivatalos —
officiel”. A magyar tengerészek szolgalati konyveit sok orszag elfogadta (ttlevélpotlo) uti
okmanyként. A diplomata utlevelet a Csaszari és Kiralyi Kiiliigyminisztérium, majd a Magyar
Kiralyi Kiiligyminisztérium allitotta ki," a tényleges diplomaciai feladatokat ellaté személyek
¢és kozvetlen csaladtagjaik részére. Jogosult volt még ezen Gti okmanyra a kormanyzo6 felesége —
az allamfo utlevél nélkiil, diplomaciai bejelentés alapjan lépte at az allamhatarokat — és a
HABSBURG-LOTHARINGIAI-hiz magyar allampolgarsagn tagja is.” A kormany tagjai csak
hivatalos utjaikon hasznalhattdk a diplomata tutlevelet, Orszaggyiilés mas tagjai ezen okmanyra
nem voltak jogosultak, s6t a (magan)utlevél csokkentett illetékének igénybevételére is csak az
altalanos feltételek fennallisa esetén voltak jogosultak.?' A tavolsagi utazasban részt vevok
meghatarozott kore utlevél nélkiil elsé alkalommal 1925-ben, csoportos uti okmannyal
utazhattak ki Magyarorszagrol, majd ezt tagabb kérnek 1936 nyaratol engedélyezték™. A 15
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éven aluliak 1930 végétsl Ausztriaba és Németorszagba tigynevezett igazol6 jeggyel is utazhattak > A tengeri
hajon szolgalatot teljesitSk 1932-t6] tengerész szolgalati konyvvel** is atléphették a magyar allamhatart.

Utlevél-hamisitasi médok az 1920-as, 1930-as években

A hamis kodzokirat készitéjét vagy valddinak tartalmat meghamisitéo személy cselekményét az —1930-
as években is hatalyos — 1878. évi blintetd torvénykonyv ,,blintettként” mindsitette és 6t évig terjedd
borténnel sujtottak.”> Azonban eredeti Gtlevélnek meghamisitasat, illetve ennek felhasznalasat a
szabalysértések kozé soroltak, s egy honapig terjedhetd elzarassal és 200 korondig terjedhetd
pénzbiintetéssel stjtottak.’® Valtozast majd csak az 1903. évi utlevéliigyrdl szolo torvény 1940-es
moddositasa hozott, amikortol mar vétségnek mindsiilt és egy évig terjedheté foghazzal biintették a
hamisitott itiokméanyok felhasznaléit.?’

Az utiokmanyok hamisitasanak modozatai folyamatosan boviiltek — ahogy 0jabb és ujabb
biztonsagi elemmel nehezitették meg a tartalom jogellenes valtoztatasat —, mikdzben a kozelmult
okmanyait tovabbra is hamisitjak évszazados modszerekkel is. Ennek oka az azonos célokban és
sokszor a valtozatlan lehetéségekben rejlik. Az els6 — a meghamisitas felismerése érdekében
alkalmazott — jelentésebb eldrelépés volt a kitoltendd rovatok feliiletén alkalmazott alnyomat, majd
annak az egész oldalakra kiterjedd kivitelezése, ezt kovetden a vizjeles tirlapok bevezetése is jelentds
1épésnek szamitott. Korszakot indito valtoztatas a fénykép kotelezd elhelyezése jelentette az 1910-es
évek kozepétol, majd az 1920-as évektdl fokozatosan, az egyes orszagok altal alkalmazott félig vagy
ritkabban egészében rejtett varras volt jelentds ujitas. Természetesen az okmanytervezés és -gyartas
folyamatosan vezet(ett) be Ujitast, de a hamisitasok egy része az egy évszazaddal ezel6tt is 1étezd
beavatkozas modszerével késziilt és azok jeleivel rendelkezik.

Az adatok hozza- ¢és / vagy atirasa, torlése az ttlevelek legrégebbi hamisitasi modjai. A hozzairas igen
gyakori elkovetési mod volt elsdsorban az Uti tarsak bejegyzését lehetové tevé okmanyokban, az engedély
nélkiili utdlagos beirassal 0j személlyel egészitették ki az utazasra ,,jogosultak’ korét, akinek hataratlépését
igy kivantdk megval6sitani példaul ndcsempészés estében. Atirassal elsésorban érvényességi idét, életkort
(sziiletési datumot) modosithattak, adat torlését gyakorta atirassal egyiitt alkalmaztak.

A lapcsere az 1870-es évektél — az akkor még csak néhany orszag altal alkalmazott — fiizet
kivitelezésti utlevelekkel jelent meg, még a XX. szazad elsé két évtizedében is a lapok madzaggal
keriiltek Osszefiizésre (ezt rogzitették és hitelesitették cimkével és bélyegzdlenyomattal), vagy
fémkapcsokkal tiizték Ossze azokat. Mindkét megoldas lehetévé tette az okmany szerkezetének
megbontasat ¢és lapok cseréjét jakkal, oly mddon, hogy az nehezen lett felismerhetd. A lapcsere
els@sorban a beutazasi engedélyek (vizumok), vagy korabbi uti okmanybol uti tarsak bejegyzésének
athelyezését szolgalta.

A fényképcsere — a kiillonboz6 allamok altal az arcmasok csatolasanak 1914 és 1915 kozotti
bevezetését kovetéen — gyakori elkdvetési modda valt az utiokmanyokban, a fényképet az elso
évtizedekben még gyakorta csak egy gytiriikapoccsal biztositottak. A fényképcsere oka elsésorban az volt,
hogy az elkovetok altalaban elonyben részesitették, ha sajat képmasuk szerepelt az okmanyban, ezzel
nagyobb magabiztossagra tehettek szert. A fénykép cseréjét ekkor ugy valodsitottak meg, hogy azt vagy a
lyukszeggel egyiitt eltavolitottak és az 0j képpel Ujat helyeztek el, vagy a gylriikapcsot korbevagtak és az
Uj fényképen lyukat alakitottak ki, amelyet raigazgattak a lyukszeg peremére / pereme ala.

Az okmanyok egészének vagy egyes lapjanak utanzasa ezen évtizedekben jelentds
nyomdatechnikai gyakorlati tudast és sok raforditast igényelt, az eszk6zok / berendezések értéke és
méretei miatt nyomdai hatteret kdvetelt; ezért ezt a megoldast csak nagyobb mennyiség eldallitasa
soran alkalmazhattak. A bankjegyek esetében tapasztalhatod volt, hogy az alnyomat-rendszereket mar
az 1910-es évek legelején is igen jo minGségben utanoztak,”® a hamisitas soran alkalmazott modszerek
még az 1920-as évek masodik felében is kihivast tdmasztottak az allami megrendeldknek és
nyomdéaknak.?’ Ebbél adodik, hogy az utlevél lapjainak utanzasa a XX. szazad elején siknyomtatassal
is megoldhato volt, de a hamisitoknak csak nagy mennyiségben lehetett kifizetddo.

A lattamozasok, bélyegzdlenyomatok esetében a torlés, torlés—atiras, atiras, hozzairas, és az utanzas is
egyarant eldfordult, amely célja altalaban belépési vagy tartdozkodasi jogosultsdg megszerzése volt
(érvényességi vagy tartozkodasi idének, beutazasok szamanak, jogosultak neveinek modositasaval).

Az 1937 M magyar utlevél bevezetésének torténelmi elézményei, okai

1. Sandor jugoszlav kiraly 1934. X. 9-én hadihajo fedélzetén kéthetes hivatalos latogatasra érkezett
Franciaorszagba. Marseille-ben, a délutani partraszallast kovetéen, Louis BARTHOU francia
kiiligyminiszterrel gépkocsiba lilve megkezdték hivatalos programjukat. Azonban a francia kikétovaros

87



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis) HU-ISSN 1216-6774 XXV.évf. (2015) 43-44-45-46.sz.

fellobogdzott utcain, népes tomeg sorfalai kozott haladva, egy férfi 1épett a jarmiviikkhoz és
maroklofegyverét elsiitve halalosan megsebezte az allamfot és a francia kiiliigyminisztert, és a tomeg
iranyaba is leadott lovéseket; a gyilkos a merényletet kovetden szerzett sebeibe halt meg. A
kiralygyilkossag kapcsan azonnal tobb nyomozas is indult Europa szamos orszagaban, igy Német- és
Olaszorszagban, s Csehszlovakiaban is, mivel az egyik elkovetd csehszlovak utlevelet hasznalt, mint
kideriilt hamisitottat. A francia hatésagok hamar megallapitottak, hogy a merényld maga bulgariai
macedon szarmazasu, sz€lsOséges forradalmar volt, s blintarsak segitették cselekményét.

A kiralygyilkossag kapcsan Europa tobb orszagnak sajtoja szamos alkalommal is magyarorszagi
szalakat tart a nyilvanossag elé — a merényletben részt vevoket Jankapusztan képezték ki —, amelyhez
hasonlé kovetkeztetéseket vontak le a nyomozasban érintett egyes allamok kormanyhivatalai is.*’ Az
elkdvetdk részben nem-magyar allampolgarnak, de budapesti lakosnak vallottak magukat, illetve két, — az
ligy kapcsan vadolt — személy vallomasaban azt kozolte, hogy magyar utlevelet hasznaltak fel. A magyar
rendérségi nyomozas eredménye ezeket hivatalosan cafolta és feltételezte, hogy ha magyar utlevél
birtokaban is voltak, akkor az hamis / hamisitott lehetett. A magyar kormany nem tagadta, hogy
Magyarorszagon €16 délszlav emigransok koziil lehettek paran, akik részt vettek a merényletben, azonban
errl tudoméasuk nem volt, s magyar hatdsag vagy magyar allampolgar nem érintett e bincselekményben.*!

A magyar utlevél mindsége és hamisithatosaga nemzetkozi elétérbe keriilt — bar az akkoriban
kiallitasra keriilé 1922/1929 M magyar Uti okmany mindségét tekintve sok orszagétdél nem volt
elmaradva —, ezért a magyar kormany annak feliilvizsgalatat és fejlesztését kezdte meg, annak
ellenére, hogy Europa tobb allama sem vezetett be elonydsebb kivitelii okmanyt.

Az utlevél igénylésének és kiadasanak folyamatat — szintén nemzetkozi észrevétel miatt —
szigoritotta a beliigyminiszter 1935 legelején kiadott rendelete.”” Az utlevéligényld lap kiallitdsakor a
kérelmezonek személyesen kellett megjelenni — ami aldl csak ,,komoly oknal fogva” adhattak
felmentést —, és személyesen kellett a csatolt két fényképet alairni; igazolnia kellett tovabba a hatosag
illetékességi teriiletén fél évnél hosszabb idejii tartozkodasat és okmanyokkal kellett bizonyitani
allampolgarsagat” és személyi adatainak valodisagat is. A miniszter tovabba megtiltotta, hogy
utlevelet egy évnél hosszabb idére kiallitsak vagy meghosszabbitsak, mivel ,,lehetdleg rovid idén beliil
a jelenleg forgalomban levd utlevélnyomtatvanyok helyett, melyek a szerzett tapasztalatok szerint
konnyen hamisithatok, 0j mintaj, a hamisitast a lehetéségig kizard utlevélnyomtatvanyok
bevezetését” szandékozott elrendelni.** Az 0j magyar utlevél bevezetését késSbb kihirdeté rendelet
indoklasaban is az ,,egyre gyakrabban eléforduld utlevél-hamisitasok” keriiltek megemlitésre.*

A Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium feliigyelete alatt mar 1934 utols6 heteiben megkezd6dott
a leend6 0j magyar Utlevélirlap tervezése, amely soran vizsgalhattak a korszak ti okmanyait és ezek
alapjan szamos egyedi, Ujszerli vagy 0j megoldas alkalmazasa mellett dontottek. Ezek koziil is
kiemelkedhetett a csak a roman hatésagok altal, akkor mar kozel két év ota kiallitott utleveleken
alkalmazott, elsé bels6 elézékre négy, félig rejtett gyliriikapoccsal rogzitett fénykép, amely alapul
szolgalhatott egy tovabbfejlesztett, elonydsebb magyarorszagi valtozathoz. A tervezés és kisérletezés
elhuzddott, igy az 1922/1929 M magyar ttlevélbol 1935-ben, ¢s még 1936-ban is kellett tirlapkészletet
utangyartani.*® Ekozben, 1936 augusztusiban a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium , bizalmas
értesiilés” Utjan tudomast szerzett arrdl, hogy a pragai allami nyomda a magyar ttlevelek utanzasara
(hamisitasara) tett elokésziileteket; ezekkel a csehszlovak hirszerzod iigynokoket kivantak ellatni. Ezért
a miniszter valamennyi hatarforgalom-ellenérzé rendérhatosagot utasitott az utlevelek fokozottabb
vizsgalatara, s a ,,nem egyéni érdekbdl elkdvetet egyéni hamisitas™ felfedése esetén a Magyar Kiralyi
Beliigyminisztérium illetékes osztalyat azonnal értesiteni kellett.’

Az 1937 M magyar utlevél miiszaki leirasa és dsszehasonlitasa

Az 1937 M magyar utlevél, majd a szolgalati utlevél tUrlapjait — a beliigyminiszter alairasaval
meghatarozott leiras alapjan a pénziigyminiszter megrendelésére™ — a Magyar Kiralyi Allami Nyomda
gyartotta, Budapesten, a budavari Kapisztran tér 1. szam alatt allo klasszicista épiiletében. A nyomda
els6sorban kormanyzati nyomtatvanyokat, kiilonféle hivatalos tirlapokat (tobbek kozott anyakonyvi
kivonatokat) allitott eld, ezeken feliil postai és illetékbélyegeket, levelezdlapokat, valamint biztonsagi
okmanyokat készitett (a magyar utleveleket ekkor mar évtizedek ota; bankjegyet csak 1920-ban),
mindezek mellett szamos konyvet is nyomtatott.”® A széles, tobb részbe hajtott ivbél allo magyar
diplomata tutleveleket ellenben — a kiilonleges hordozéanyaga miatt is — a papirgyartassal is foglalkozo
vitéz SZENASY Béla budapesti nyomdaja készitette.*’
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Az 1937 M magyar utlevél trlapokat tobb valtozatban gyartottak, ennek bemutatasdhoz fontos
megismerni ezen okmany gyartasinak folyamatat is.' Az okménypapirt ivekben nyomtattak
alnyomattal és elére nyomtatott szovegekkel, majd a hajtogatott ivet flizték, ezt kovetéen méretre
vagtak, végiil perforaltak. Az igy létrejott fiizet elsd és utolso lapjanak kiilsé részét hozzaragasztottak a
kiilon legyartott, vaszonnal bevont boritdhoz, azaz kototték. A kész utlevélirlapokat a kiallito
hatésagoknak az Allami Nyomdatol kellett megrendelniiik. Az 1937 M magyar utlevelek
részletenkénti nemzetkdzi Osszehasonlitasa soran az azonos iddszakban (1936 és 1939 kozott), az
akkori 73 fiiggetlen allam kozil hat kontinens 27 orszaganak honi utlevélhatosagai altal kiallitott
ttleveleit vettem figyelembe.*?

Az 1937 M magyar tutlevélirlapbol 1936-ban gyartottak el6szor, majd az azt kovetd harom évben
ujabb készleteket allitottak eld. Az elsd sorozatbol készitettek mintaokmanyokat is — a magyar utlevél-
kiallité hatosagok, s estelegesen a magyar tarsszervek és a kiilfoldi hatdsagok tajékoztatasa céljara —,
amelyek a ,,000000” gyari sorszamot viselték és az oldalakat ferdén, nagy méretii betiikkel kialakitott
LMINTA” szoval feliilbélyegezték.® Az utlevéliirlapokbol az Allami Nyomda 1936 és 1938 vége
kozott Gsszesen kb. 365.000 darabot gyartott le. Tobb szempontbol kiemelkednek az 1939-es nyomdai
jelzettel legyartasra keriilt okmanyok, amelybdl igen jelentds mennyiség (kb. 200.000 darab) késziilt, s
ezen jelzettel eléfordult visszaszamozott — azaz forgalomba nem keriilt korabbi okmanyszamokkal
ujragyartott — ttlevél is. Azonban a negyedmilliés példanyszamnak a nyomtatas évében csak kisebb
részét kototték be boritoval, a fennmarado 6sszefiizott, sorszamozott trlapfiizet-készletet ezt kovetéen
raktaroztak, és a korabban készre gyartott Urlapok kifogyasa el6tt kotottek be 0ijabb, jelentdsebb
mennyiséget, amelyek részben az eltéré boritonyomatok alapjan ismerhetoek fel. (A fiizetek II.
vilaghaboru alatti tarolasa els6sorban a lecsokkent (rlap-igény miatt tortént. A boritét azért nem
ragaszthattak a flizethez, mert a szegecs készitéséhez sziikséges fém rudacskak nem tették lehetové a
kész utlevéliirlapok teljes dsszecsukasat, igy nagyobb mennyiség hosszu tavu tarolasat sem.).

A lapok alapanyaga tortfehér arnyalati ,a szokasosnal kisebb mértékben enyvezett,
vegyszerekkel preparalt” okméanypapir volt.* A papir gyartisa soran ismétlddé, vonalas kivitelezésii,
negativ vizjelet alakitottak ki, amely egyszeres hullamvonalak altal elvalasztott sorokban, soronként
eltolva olvashat6 34x310 mm méretii ,, MAGYAR KIRALYSAG” feliratot keretes betlikkel abrazolt, e
tipust 1927 ota alkalmaztak az utlevélgyartas soran; a vizjel a kivagott lapokon véletlenszeriien
helyezkedett el. Az okmanypapir — dr. PUSZTASZERI Ferenc irds- és papirszakérté altal megalkotott —
egyedi vegyi Osszetétele lehetové tette,*® hogy a vegyi torlések hatisira a papir esetenként
elszinez8djon,* tovabba a kitdltéshez rendszeresitett vegytintatol eltéréek alkalmazasa soran, tobb
fajta esetében ez lathatova valjék (kissé szétfolyjon, ,,vérezzen”, vagy a lapon atiisson)*.

A vizjel gyakori védelmi elem volt a vizsgalt dallamok uti okmanyai esetében, azonban ritkanak
szamitott annak gazdag képi megjelenése vagy kéttonusu kivitelezése, de nem volt példa nélkiili a vizjel
nélkiili papir felhasznadlasa sem. A vizjelek szempontjabol a lengyel utlevelek okmanypapirja emelkedik ki,
amely szoveget és drnyalatos kivitelezéssel az allami cimert tartalmazta, s mindezt a lapoldalon
pozicionaltan (meghatarozott elhelyezkedéssel) helyezték el; az olasz uti okmanyok vizjele abban volt
egyedi, hogy a lapok oldalszamai a megfelel6 oldalrol nézve olvashato volt a — szépen kidolgozott vonalas,
szoveget, keretvonalakat és az allami cimert abrazolo — pozicionalt vizjel részeként.

Az oldalak nyomtatdsaihoz — mind az alnyomathoz, mind az elére nyomtatott szoveghez ¢és a
bélyegképhez is — magasnyomtatas eljarast alkalmaztak. A szinek alapjan kétrétegii nyomtatassal
késziiltek a magyar tutlevelek, az alnyomat z6ld mintazatara fekete szinii elére nyomtatott szoveget
vagy sotétzold illetve kék szinii bélyegképet vittek fel.

A kifuto (azaz a vagando éleken tul is kialakitott) alnyomatot oldalpar-képet hordozo feliiletek
ismétl6dé nyomtatasaval alakitottak ki.** A lapok alnyomata — amelynek szine a kiilsnbozé nyomdai
jelzetiiek csoportjan belill is kissé eltér: halvanyzdld, zoldessarga, zold vagy olajzdld — pozicionaltan
(illesztetten) keriilt kialakitasra; kozépen 24 4agu, vonalkak alkotta csillagra helyezett 24 sugaru
napkorongmintaval 6vezve — amely kiils6 és bels6 korvonala csak ¥4-ed koriv hosszll — a csertdlgy és
olajagak Ovezte magyar kiscimer volt lathato. Az oldal tobbi részét kitoltd alnyomat — egymas mellett
¢s fél mintaval eltolva egymas alatt — ismétlod6 magyaros diszitményben elhelyezett, kissé diszes, dolt
betiis ,, MAGYARORSZAG” felirat volt; ezen latszolag azonos mintdk soronként megegyezéen keriiltek
kialakitasra és minden sor az kdvetkezd utani sor mintajaval mutat teljes azonossagot, az egymast kovetd
sorok mintai kozott kisebb, de nyilvanvalo eltérések talalhatoak (elsésorban diszitmény-részletek
méretbeli eltérései, Osszefiiggések alapjan).* Az alnyomat diszitménye stilusjegyeiben azonos volt a
LEGRADY Sandor altal tervezett, 1934-ben bevezetett pengés illetékbélyegek mintazat-
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részletével® A zold szinii festék egyedi Osszetételii alapanyag volt, amely a kiilonbozd vegyi
alapanyagok jelenléte esetén elszinezddést mutathatott (un. reagens festék).™

Az 1937 M magyar utlevél tartalmanak felépitését modositottak az 1920-as parizsi konferencian
rogzitettekhez képest. Terjedelme 44 oldal lett, a 3. oldal egész tartalmat — fénykép és alairas — az elsd
belso elozékre helyezték at. A 4. oldal rovatait — teriileti és idébeni érvényességek — a 3. oldalon alakitottak
ki. Az els6 bels6 elézéken helyezték el az Utlevélre jogosult(ak) arcképé(i)t és alairasa(i)t, valamint a
kiallitd hatosag képviseldjének alairasat és nedves-bélyegzdlenyomatat. Az elsd oldalon az allami cimer
okmany és az allam megnevezése olvashato, amelyet egymas alatt az ttlevél (iktatd)szamanak, a tulajdonos
¢s a vele utazd feleség nevének, valamint gyermekei szamanak rovatai kdvetnek, amelyet az
allampolgarsag feltiintetése zar. A masodik oldalon a személyleiras alabbi rovatait alakitottak ki —
fliggblegesen osztottan a tulajdonos és feleség részére is kitdlthetd moédon — foglalkozas, sziiletési hely és
id6, lakhely, csaladi allapot, vallas, termet, arc (alakja), szem (szine), haj (szine), kiilonos ismerteto jel,
mindezeket a harom gyermek bejegyzésére szolgald rész zarta, ahol kitdltendd volt a kiskortak neve, kora
¢s neme. A negyedik oldalon keriilt kitdltésre a teriileti érvényesség, az utazas célja, az utlevél lejarta, a
kiallité hatdsag megnevezése ¢s a kiallitas kelte. A negyedik oldal a magyar hatésagok utlevél kiallitashoz,
-érvényességhez kapcsolddo hivatalos bejegyzései vagy az azokra hivatkozasok részére volt fenntartva. Az
6todik, hatodik és hetedik oldalon 2—-2 meghosszabbitas-rovat volt kialakitva, kiilon felilettel a
beragasztando illetékbélyegeknek. Az elére nyomtatott szovegek eddig az oldalig magyar és francia
kétnyelviiek voltak. A nyolcadik oldaltdl a negyvenharmadikig a hatdsagi bejegyzések, a vizumok és az
atléptetd-bélyegzok elhelyezésére szolgalt, ezen oldalak elére nyomtatva csak a gondolatjelek kozé zart
oldalszamot tartalmaztak a felsé negyedben, kdzépre igazitva. A negyvennegyedik oldal a kiilfoldre utazok
részére figyelmeztetést, a nyomdai jelzetet ¢s az okmany gyari sorszamat tartalmazta. A hats6 bels6
elozéket eldre nyomtatott szoveg nélkiil alakitottak ki.

A sotétsziirke, vagy fekete szinli elére nyomtatott szoveget azonos betiitipussal hoztak Iétre,
amely aldl kizarolag az allampolgarsagot jeldlo: ,,magyar” illetve ,,hongroise” szavak és a meghosz-
szabbitas rovatok ,,P. H.” roviditéseinek eltéré karakterei képeztek kivételt. Az elére nyomtatott
szovegek szedései némileg eltértek (példaul a kettdspont irasjelek egyes jelzetek esetében szokozzel,
masok esetében szokoz nélkiil keriiltek kialakitasra, a 2. oldal gyermekrovatanak ,,Age:” ékezetének
mérete és elhelyezése, vagy a kapcsos zarojelek eltérd kialakitast valtozatai®’). A szovegnyomatok
védelmi jellegzetessége a kapcsos zarodjelek (Osszefoglalo jelek), amelyek koziil az 1. oldal masodik,
kozépso és a 2. oldal els jele — a tobbivel ellentétben — bal oldalra mutatnak. Az elsé oldal felsé
negyedében illetékkategoriat jelold romai szam is feltlintetésre keriilt az elére nyomtatott fekete
szoveg részeként, azonban ismert tobb példany is, ahol az ,,I.” szamjegy el¢ utdlag egy ,,I” szamot
nyomtattak, hogy az megfeleljen a nyomtatanddé 5 pengés bélyegképnek. Szintén az elsé oldal
esetében, a 965/1937. nyomdai jelzeti Girlapoknal ismert, ahol a szabvanynak megfelelden irasjel
(pont) az allammegnevezés francia nyelvii valtozatat koveti illetve valamivel gyakoribb e valtozatnal,
hogy az emlitett sz6t nem zarja irdsjel. A 44. oldal aljan elhelyezett nyomdai jelzet szamjegyeinek
esetében kétfajta betlitipus alkalmaztak, a 4039/1936. teljes illetve a 965/1937. jelzetek alsobb gyari
szamu Urlapjainak szamjegyei eltértek a 965/1937. jelzetek felsébb sorszamuitol és a késébbi nyomdai
jelzetekétol. Szintén a 44. oldalon, az elére nyomtatott figyelmeztetés szovege kissé eltérd
szotavokkal, de azonos sorszélességgel keriilt kialakitasra. A kezdeti valtozat moddosulatai, a
kiilonb6z6 sorozatok tévnyomatai, nyomathianyai kissé alabb keriiltek ismertetésre.

Az ttlevéltrlapok 50 fillér és 5 pengd cimletii elére nyomtatott illetékbélyeg-képet tartalmaztak
a 4792/1938. jelzetet kivéve, amely csak 5 pengls valtozatban késziilt. A nyomtatas utolso
szakaszaban kialakitott, sotétzold 50 filléres és kék 5 pengds bélyegkép igen jol kidolgozott é€s
részletgazdag, megegyezik az azonos cimletld, 1934. november 1-én bevezetett altalanos
illetékbélyegekével; a filléres cimletet EGRY Zoltan, a pengdst LEGRADY Séandor tervezte.” Az
utlevél igénylésének, ligyintézésének illetéktétele, és igy a bélyegilleték is 1943. julius 1-tdl
megvaltozott (50 fillérrél 1 pengére, illetve 5 pengérél 10 pengére),* azonban 1j okméanyokat 0j
cimletli bélyegképpel — a meglévé nagy mennyiségii, félkész készlet miatt — nem gyartottak le; a
kiallitd hatosagok tovabbra is a meglévd trlapokat hasznaltak fel ezt kdvetden is, de azokat
kiegészitették 50 fillér illetve 5 pengd névértéki illetékbélyeg beragasztasaval és feliilbélyegzésével.

Az alnyomat altalanos védelmi elem volt a vizsgalt allamok okmdanyai esetében, azonban ritkanak
szamitott a gazdag képi megjelenés. E szempontot vizsgalva a danzigi, a holland, a litvan, a német
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(1937-ig, majd 1942-t6l) és a svajci utlevelek emelkednek ki gazdag részletekkel, a legkevésbé elonyos
alnyomatot az argentin, a francia, a kinai és a svéd okmanyok tartalmaztak, mig a dan és a lengyel uti
okmany alnyomat nélkiil késziiltek. Az alnyomat és az eldre nyomtatott széveg daltalanosan két
kiilonbozé szin nyomtatasaval késziilt, ez alol az irani utlevél kivétel, ahol harom szint alkalmaztak
egymdasra rétegezve (az alnyomat két szinrétegbdl allt, amelyre az elére nyomtatott széveget vitték fel
harmadik szinnel® ez a német iitleveleknél majd 1942-ben jelenik meg). A szivarvany (szindtmenetes)
nyomtatast a vizsgalt iddszakban kizarolag a brit utlevelek elsd belsé elézékének diszitményéhez
alkalmaztak (ezt is csak az 1939-ben bevezetett sorozatnal).

Az utlevelek adatot hordozo oldalainak elhelyezkedését és elrendezését figyelembe véve az
orszagok tobbségének az okmanyai — a vizsgalt iddszakban — az 1920-as utlevélszabvannyal azonosak
voltak; azonban szamos orszdg részben vagy egészében eltért ettél;>® néhany dllam az uti okmdnyait
csak a sajat nyelvén alakitotta és toltotte ki.>’

Az alaptipustol — 4039/1936. nyomdai jelzetl utlevelektdl (1937/1936 M magyar utlevélirlap) —
eltérden, a 4504/1938. jelzetii okmanyok magasabb gyari szamu példanyaitdl kezdédden™ az eldre
nyomtatott szovegezésén részben modositottak, amelyet tovabb alkalmaztak az 1683/1939.
jelzettieknél is (1937/1938 M); legkorabbi ismert megszemélyesitése 1939 majusa. Az 1. oldalon az
»utlevél” szavak nagyobb betiitavval lettek szedve, igy az alatta 1évo allammegnevezésekkel un.
sorkizart — azonos sorszélességli — lett; alabb, az tUtlevélszam rovat francia szovegének ,,N°”
roviditésének ,,0” betlije lejjebb, a vizszintes kozéptengelyére keriilt. A 2. oldalon korabban
elhelyezett hatodik — a vallas feltiintetésére szolgaldo — rovatot eltavolitottak, bar a korabbi sorozatok
késobbi megszemélyesitése soran tovabbra is kotelezd volt azok kitdltése; ugyanezen oldalon a
lakhely rovatcim az trlapcsoport jelentds hanyadanal egy betiivel hosszabb, ,,Lakhelye” lett (ez mar
nem sajatja az 1939-es jelzetii okmanyoknak). A 3. oldalon az utazas céljanak rovatit mar nem
alakitottak ki, helyébe a teriileti érvényesség rovatat harom sorral, kilenc sorra bovitették ki. A 44.
oldalon kialakitott figyelmeztetés a korabbi jelzetiiecknél 10 bekezdés Osszesen 36 soraban kertilt
megszovegezésre, a modositas alapjan ez 9 bekezdésben 33 sorra csokkent (a korabbi haromsoros 8.
bekezdés teljes tartalmaban elhagyasra keriilt), valamint itt az oldalszam alatt kevesebb sortav lett
hagyva. A csokkentett tartalma, 4504/1938. nyomdai jelzetii (1937/1938 M) utlevéliirlapbol késziilt
perforalt ,,000000” (de magasnyomasu nélkiili) gyari szami mintapéldany, amely a m. kir.
Beliigyminisztérium részére felterjesztésre keriilt, hogy az 1939-ben gyartando utlevéliirlapokat e
szerint véleményezze, moédositsa az arra illetékes személy.” A meghatarozott modositasokkal
jovahagyott utlevél 1939. 1V. 21-ei keltezésii, ezen az elso belsé elézéken az addig sorkizartan tordelt
»délivré le passe- port” szdvegrészletet elvalasztas nélkiil rendeli (igy az 1939-es nyomdai jelzetl
utleveleken a ,,le passeport” szavak teljes egészében az utolséd sorba keriiltek), illetve a masodik oldal
,Lakhelye” rovatcim utolso betiijének torlését irta elé (Isd. nyomdahibék alabb).® Az 1939-es
nyomdai jelzetii utlevél csekély mértékii modositasa tartalmi valtozast nem jelent ezért 6nallo altipust
nem képvisel, minddssze tordelési alcsoportot, igy jelolése: 1937/1938 M (1939).

Az 1937 M magyar tutlevél tlrlapok nyomtatasi eljarasabol ismertek téves valtozatok is: az elsd
csoportot a szedési hibaval, mig a masodikat nyomtatasi szakasz hidnyaval forgalomba kertiltek alkotjak.

A fekete, elore nyomtatott szovegnek ismert négy hibas szedésii valtozata, azaz tévnyomata:

a) A 4504/1938. nyomdai jelzetl esetében, ritka el6fordulassal ismert, hogy a 7. oldalon talalhato 5.
meghosszabbitasi rovat lejarati datumat jeldl6 sor és a keltezés kozott haromsornyi tobblettavolsaggal
lett kialakitva. (II1. sz. melléklet)

b) Szintén a 4504/1938. nyomdai jelzetii, 1938-as roviditett szovegtartalmu esetében, ritka eléfordulassal
ismert, hogy a 2. oldalon talalhato ,,Lakhely” rovat magyar cime birtokos jelzOvel olvashato, azaz
»Lakhelye”. E tévnyomat eléfordulasa ritka, de e valtozatbol mintaokmany is késziilt.*!

c) A 4792/1938. nyomdai jelzetli esetében, igen ritka eldfordulassal ismert, hogy a 44. oldalon
elhelyezett figyelmeztetés nyolcadik bekezdés kezdd soraban a negyedik szo ,,még” helyett ,,m g”
moddon, azaz ,,&” betli hidnyaval, az azt helyettesito tavkozzel lett szedve.*? (IV. sz. melléklet)

d) Szintén a 1683/1939. nyomdai jelzetl esetében, ritkabb el6fordulassal ismert, hogy az elsé belso
elézéken — az akkor mar szabvany szerint — elvalasztas nélkiili francia ,,passeport” sz6 helyett a
korabbiakkal azonos valtozatban: ,,passe- port” modon olvashato.

A bélyegképhez kapcsoldddan — amelyet a nyomtatas utolso szakaszaban helyeztek el — ismertek
nyomathianyos valtozatok: igen ritka eléfordulassal — nyomdai jelzettdl fliggetleniil — ismert, hogy a
bélyegilleték képe nem keriilt nyomtatasra az elsé oldal felsd, jobboldali sarkaba; egy esetben egyuttal
az illetékkategoriat jelolo romai szam is hianyzik, amely azonban eredetileg az elérenyomtatott fekete
szovegrész része, igy ez kettds hiany.*
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A kotészeti eljarasok soran a lapok flizését az elézékeknek borito feldli felilletén vaszonnal
megerdsitett kozepénél — a 22-23. oldal felezésére nyomtatott két korong kozé kialakitott folytonos
vonal segitségével — gerincvarrassal alakitottak ki, esetenként eltéré Oltéstavolsaggal vékony,
egyszeres fehér fiizészallal (ezen fiizési mod ezzel az utlevéllel jelenik meg Magyarorszagon). Az
Osszeflizott lapoldalakat derékszogii sarkokkal 154—155%91 mm méretlire vagtak, majd az elézéklap
kivételével, az oldalszamozott lapoldalakat az okmany egyedi gyartasi szamaval lyukperforalas”
moddszerével sorszamoztak, az 1-22. és 23—44. oldalig két részletben. E hatjegyli szamsor magassaga
10 mm, a lyukak atmérdje 0,9 mm volt, a lyukasztas mindsége igen jo volt, kis kiemelked6é peremmel;
az egyes szamjegyek 6x4 lyukaszto tii altal felosztott feliileten lettek kialakitva. E sorszam a 44.
oldalon kialakitott figyelmeztetés szovege alatt, a nyomdai jelzett mellett magasnyomasa
sorszambélyegzovel, fekete szinnel is feltiintetésre kertlt.

Az okmany 159-160x94-95 mm-es boritojat kemény rétegezett—ragasztott karton lapok alkottak,
amelyek kozépso rétegének kozepén széles lyukat alakitottak ki, ide helyezték a fénykép rogzitésének
alapjat képezo egyszerli eszkozt: téglalap alak(l fém lapkara forrasztott ketté, 1 mm atmér6jii és 3 mm
hosszu rudacskat, amelyek kiilsé vége kup alakura volt eldolgozva (ezek alkottak a fényképrogzitd
szegecsek magjat). Az olajzold vaszonnal boritott fedélap el6oldalan aranyszinii folianyomtatassal lett
kialakitva az allami cimer ¢s a szovegezés, amely az allamra és az okmanyra utal. Az el6zék lap hatso
feliiletének ragasztdval tortént feliiletkezelését kdvetden rogzitették a flizetet a boritohoz, igy a fiizés
félig rejtett lett; az els6 belsé elozék lapjat atszartak a fedélapba rejtett talapzatd, 2,5 mm-re
kiemelked6 kuipos fejii réz szegecs-rudacskak. Mivel a lapok mérete a merevebb boritéénal kisebb
ezért az 1937 M magyar utlevelet kell az elsé konyvecske kialakitasu uti okmanynak tekinteni. A
kezdeti valtozat borito modosulatai kissé alabb keriiltek ismertetésre.

A konyvkotészeti eljarasok koziil dltalanos volt a lapok egymadshoz régzitésekor a tizdkapcsos
megoldas, a fiizoszallal varrt kivitelezés ritkabbnak szamitott;, azonban még ritkan, de eldfordult a —
mar ekkor is elavultnak szamito és konnyen megbonthato — zsineggel éltés is. A varrt okmanyok koziil
a felig rejtett gerincoltés volt a gyakori, elsésorban a Brit Nemzetkozosség tagallamai alkalmaztak az
oldalvarrast. Ritkanak szamitott hogy az okmdnyt nem tiizték és nem fiizték, hanem harmonika szeriien
hajtogatott (leporello), a belsd feliiletén ragasztott lapbol gyartottak, igy az egyes lapoldalak két
réteghbdl alltak ossze, ezt alkalmazta Olaszorszag, Romania és Tordkorszag is.

A lapok (magas)nyomtatassal torténd sorszamozdsa gyakori volt, de nagyobb részben még
tovabbra is barmiféle sorszamozas nélkiili megoldast alkalmaztak (utobbi megoldas hatranya, hogy
egy adott lap nem volt egy adott okmdanyhoz kotheto, igy azt lapcserével konnyen felhasznalhattdak
masik utlevélben). A széveges lyukperforalas (orszag-megnevezés vagy annak roviditése) nem volt
gyvakori, az okmany egyedi sorszamaval tortené perforalas rendkiviil ritka volt (a hollandok és a
magyarok alkalmaztak®). Egyedi és elényés megolddst alkalmaztak az argentin itlevelek esetében,
annak lapjait a megszemélyesitést kovetden csillagmintak kozott okmanyszammal lyukasztotta ki a
kiallito hatosag, igy a beragasztott fénykép is magan viselte a részleteit. Szintén ritka megoldas volt
(csehszlovak és roman okmanyok esetében alkalmaztik), hogy a lapoldalt sorszambélyegzdvel
sorszamoztak és egyuttal a fiizet lapjait az orszagot jel6lé szoval / réviditéssel lyukasztottak.

Az 1937 M magyar utlevél trlapok boritojanak ,,utlevél” szavainak kialakitasa 1938-t6l kezd6déen —
mar az elére nyomtatott tartalmi valtozas bevezetése elott — eltérd betiikkel késziiltek: vastagabbak lettek,
valamint elsésorban az ,,U”, az ,,A”, az ,,S” és az ,,R” betiik eltérnek a korabbi kialakitastol. Az 1939-es
nyomdai jelzettel legyartott nagy mennyiségli ttlevélfiizetnek csak egy kisebb részét kototték be, a
fennmarado részt csak a késobbi évek soran lattak el boritoval, ahogy az fentebb is ismertetésre kertilt.
Az 1683/1939. nyomdai jelzeti igen magas sorszamuak® esetében az 1943 tavaszan készre gyartott
példanyok egy részének boritobnyomatai a korabbiakhoz képest is tovabbi eltéréseket mutat
(1937/1943B M magyar utlevél). A cimer rajzolataban tobb kisebb valtozas tortént: a cimerpajzs
baloldali mezejének vords savjait feliilrél szegélyezoé vékony vonal kissé tavolabb helyezkednek el, a
cserfa- és olajag alkotta koszori levelei valamelyest eltérd vonalvezetéstieck és a levelek erei
vastagabbak, ezaltal nem illeszkednek egymashoz oly’ szorosan mint korabban. Az allammegnevezés
kialakitasaban eltéré betiifajta figyelhetd meg: a magyar szoveghez képest a francia szavak betiii kissé
alacsonyabbak; tovabba az ,,A” betlik ékezetei hosszabbak és az alapbetiitdl tavolabb helyezkednek el, az
»R” betlik kissé szélesebbek, illetve az ,,0” betlik enyhén lapitot‘[ak.66 Feltehetéen a betii- és
cimermodositott boritovaltozatu lirlapok csak néhany ezres példanyszamban kertiltek legyartasra, mivel
ezen nyomdai jelzetiiek vagy még a szabvany cimerképpel és betiikkel, vagy 1945 kozepétol 0;j elren-
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dezéssel és szoveggel, de a kezdeti nyomofeliilet alapjan késziiltek. Az 1943-as illetve az 1945-6s
boritovaltozatok (1937/1943B M illetve 1937/1945 M magyar utlevél; utobbi részletezését Isd. alabb) nem
egymast kovetd sorszamcsoportbdl keriiltek ki, s mar az el6bbi tipust megel6zoen a gyari szam szerint az
idérendiség folytonossaga megsziint.”” Az 1945-t6] alkalmazott, 0j boritokkal és feliilragasztasokkal
forgalomba hozott utlevelek kiilon részben keriilnek targyalasra, mivel ezek az alaptipusok / valtozatok
félig vagy egészében készre gyartott tirlapok utdlagosan modositott valtozatai.

Az 1937 M magyar (magan)utlevél mellé 1940-ben szolgdlati utlevelet vezettek be a ,hivatalosan
kikiildott kozszolgalati alkalmazottak és az allami érdekbdl utazo magyar allampolgarok részére”.*
Ezen hivatalos utlevél kiallitd hatosaga a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium V/b. osztalya volt,
amelyet a kiilonb6z6 minisztériumok elnoki osztaly vezetOinek illetve helyetteseinek kérelmére
allitottak ki. Az okmany megegyezett az 1937 M magyar utlevélirlap 1683/1939. jelzetili valtozataval,
azonban a borito szine sotétkék, miianyaggal bevont, bérhatasu mintazattal préselt vaszon volt és azon
~,SZOLGALATI UTLEVEL” / ,PASSEPORT DE SERVICE” felirat eltéré betiitipussal volt
olvashat6. Az okmany 1. oldaldn az ,,SZOLGALATI UTLEVEL.” / ,PASSEPORT DE SERVICE.”
szavak keriiltek elhelyezésre két sorban, fliggdleges, kettés vonallal elvalasztva, ezaltal a cimer és a
terjedelem megjelolése feljebb keriilt; dijkategoriat jelolé romai szamot nem helyeztek el, azonban
csak 50 filléres bélyegképpel késziilt; az itt olvashatd allammegnevezés magyar szovegét pont zarja. A
3. oldalon ezttal kialakitott ,,utazas célja” rovat tartalma, amely elére nyomtatva, kitoltve lett
kialakitva: ,,allami kikiildetés.” illetve ,,mission officielle.”, akarcsak a kiallito hatésag megjellésére
szolgalo rovatban is dolt betiikkel, eltérd betiitipussal a ,,M. kir. Beliigyminiszter.” illetve ,,Ministre
Royal Hongrois de I’Intérieur” szavak. A 44. oldalon elhelyezett figyelmeztetés szovege csak 2
bekezdésben 5 sor terjedelmii volt, a 1937 M magyar (magan)utlevélhez képest nagyobb betlimérettel
¢s aranyaiban kissé nagyobb sortavolsaggal.

Az 1937 M magyar (magan)atlevélnek ismert helyi gyartasu valtozata is. A berni magyar
kovetség a haborus idok és a fokozodo utanpotlasi nehézségek miatt a forgalomban 1évé magyar
utlevél masolatat gyartotta le 1945-ben (1937/Bern M Ttlevéliirlap), amelyet a Svajcban székeld
magyar kiilképviseleteknél beadott utlevélkérelmek teljesitésekor, 0j utlevelek kiadasahoz hasznaltak
fel. Ezen okmanyfirlapok, az igénybe vehetd alapanyagok, nyomdai berendezések és megoldasok miatt
tobb szempontb6l is eltéréek. A boritdja kozépzold szinii vaszon, amely szdvegnyomata az
alaptipushoz viszonyitottan nagyobb sortavokkal keriilt kialakitasra. Az okmany lapjai vizjel nélkiili
papir, a magasnyomtatassal készitett zold alnyomata kevésbé erételjes, de a mintazata szinte azonos a
korabban Budapesten késziiltekével. Az 1683/1939. nyomdai jelzetii utleveleket alapul vevo
elérenyomtatott szoveg az alap-lrlappal kozel azonos betlitipussal késziilt, a szovegek szedésében
azonban tobb eltérd kivitelezéssel,”” I. dijkategoria-jeloléssel, de az illetékbélyeg képe nem lett
ranyomtatva, helyette fél kerettel hataroltak a beragasztando bélyeg helyét. A fénykép rogzitéséhez
nem alakitottak ki a szegecs-rudacskat tartalmazo egyszerii szerkezetet, és a képmast egyszerl
gylriikapoccsal sem rogzitették. A lapok flizéséhez vastagabb fiiz6szalat, stirlibb dltéssel alkalmaztak;
a lapokat nem perforaltak a gyari szammal, helyette magasnyomasu sorszamot helyeztek el minden
oldal fels6 részébe, ami miatt az oldalszamot athelyezték alulra. A nyomdai jelzet eltérd betiitipussal
¢s helyesirasi hibaval (,,Kovetseg”) késziilt, a gyari szamot mellette nem tiintették fel. Ebbdl az
okmanytrlapbol ismert gyari szam ,,No 000079 — amelyet a ziirichi magyar fokonzulatus 1945. VII.
30-an allitott ki és ezt kovetéen az okmanyra jogosult fel is hasznalt tartozkodasa soran —, azonban a
legyartott mennyiség meghaladta akar a tobb szazat is.”® Nem zarhato ki, hogy a parizsi magyar
kiilképviselet is készitettet sajat készletet ezen titlevéltipus alapjan.

Az 1937 M magyar utlevél megszemélyesitésének védelmi jellegzetességei és dsszehasonlitasa
Az 1937 M magyar utlevél kiallitasa 1937. III. 1-én kezd6dott meg, amelyet csak 1940 novemberétol
kovetet a szolgalati utlevelek kiadasa. A korabbi utlevelek még érvényben maradtak, de meghosszabbitani
azokat mar nem lehetett, s igy az érvényességiik legkésbb 1938 februar végén lejart.”" Az 1937 M tirlapok
utols6 ismert magyarorszagi kiallitasi datuma 1948. 1I. 12., amely 1937/1943B M borit6jan és cimoldalan
is egyarant nyomdai feliilragasztott utlevél volt, s kivandorlo részére személyesitették meg (ellenben az
1948 M magéanitlevél” els6 ismert kiallitasi datuma 1948. 1. 15.).

A Magyar Kiralyi Allami Nyomda altal legyartott és raktarozott utlevéliirlapokat a kiallito hatosagoknak™
— a pénziigy- ¢és beliigyminiszter hatdlyos rendelkezésében meghatarozottak szerint — egyénileg kellett
igényelnie és beszereznie a nyomda igazgatosagatol, a bélyegilleték Osszegét pedig elére meg kellett
tériteniiik.”* A magyarorszagi kiallitd hatosagok mar 1936 december elején megkapték a mintaokma-
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nyokat ,a hozzatartozd fénykép megrogzitd lemezkékkel egyiitt”, amelyek révén az illetékes
személyek megismerkedhettek az 0j Urlaptipussal és sajatossagaival; ezekbol a Magyar Kiralyi
Rendérség Budapesti Fokapitanysaga tiz darabot kapott.”

Az ttlevéliirlap megszemélyesitése soran — azaz az okmany birtokosanak személyes adataival
torténd kitoltéséhez — tovabbra is az 1922-ben kiadott beliigyminiszteri korrendeletet kellett a kiallito
hatésagnak kovetni.”® Az egyes utlevelek kiadasat a kiallitd hatésdgok vezetSje vagy kijeldlt helyettesei
hagytak jova, az utlevélirlapok kitoltését altalaban az erre kijelolt ligyintézok végezték. A rovatok kézzel
torténé megszemélyesitése soran kiilonleges dsszetételii — tn. vasgallusz —' fekete, Giinther Wagner-féle
Pelikan ,,Allwetter-Tinte” csekktintat alkalmaztak, amely a magyar utlevél lapjaba megfeleléen szivodott
be és szinte eltivolithatatlan volt.”® A magyar és francia kétnyelvii kitoltésnél az alkalmazandd magyar
kifejezéseket és azok pontos francia nyelvii forditasait vagy megfeleldit utlevél szakszotarban” tette kozzé
a Beliigyminisztérium, amely tartalmat — sziikség és igény szerint — esetenként modositottak,
kiegészitették.*® A beliigyminiszter 1935 majuséban leiratban ismertette az egységes, titkos jelzéseket,
amelyeket a magyar kiilképviseleti hatdsagok az ,,allamrendészeti szempontbdl aggalyos” — megfigyelendd
vagy eldallitandd — magyar allampolgarok uti okmanyainak megszemélyesitése vagy meghosszabbitasa
soran alkalmazott, ezzel segitve el6 a hatarforgalmat ellenérz6 magyar hatésagok ellendrzéseinek
hatékonysagat.*' Az utlevél kiallitasat hitelesité vezetd tisztviselé az els belsé elézékre vezette fel
alairasat, és mellé helyezte el nedves-bélyegzélenyomatat illetve tobb hatosag esetében a fényképre is;** az
1. oldali illetékbélyeg-képet szintén a korbélyegzé nedves lenyomataval ,érvénytelenitették” (ez alol
kivétel példaul a Magyar Kiralyi Rend6rség, ahol az utlevelek kiadasa soran altalaban kiilon, datumsorral
ellatott bélyegzovel tették ezt).

A vonatkoz6 rendelet értelmében a fényképnek lehetdség szerint 5x7 cm-nek kellett lennie, a kiallitd
hatosagnak élethii képmasokat lehetett befogadni, s amennyiben kozos ttlevelet kérelmeznek (hazasparral
vagy csaladdal), akkor, lehetéség szerint ,kozos fényképet kell bekivanni”® A fénvkép rogzitése és
biztositasa a korabban alkalmazotthoz képest merében Uj moddszerrel tortént. Az ttlevélirlap elsd
feddlapjanak bels6 felén, a kotészet soran kialakitott, rejtett fém lapra forrasztott két, kapos fejii szegecs-
rudacskara felszartak a fényképet, majd egy—egy cimer alaki milanyag alatétet illetve ra tizaga csillag
alaku lapkat helyeztek. A magyar allami cimert (a magyar Szent Korona ferde keresztje nélkiil) abrazolo
milanyag alatét atlatszo szintelen, zold, olajzold, kékeszold vagy kék szinii volt,** mérete 11x18 mm.
Gyakrabban eléfordult, hogy a cimerlapkakat forditva, hatlappal felfelé helyezték el,* de igen ritka volt,
hogy egy okmanyban két eltérd szinarnyalati cimerlapkat alkalmaztak. A tizagy, csillag alaku, bronzzal
futtatott vasbol készitett lapkaknak minden masodik aga volt karommal ellatva. A fénykép—alatét—
csillaglapka rétegezést kovetoen kiilonleges szerszam, un. szegecsprés ala helyezték az okmanyt, amely a
szegecs-rudacskak végét lapitva lyukat mélyesztett, ez altal azok a fém csillagokhoz fesziiltek, egyuttal a
csillagokat lefelé nyomva, annak karmait a milanyag alatétbe mélyesztették. Ennek lényege az volt, hogy a
legyartott okmany(irlap mar eleve tartalmazta a fényképrogzité eszkozt (a szegecseket), igy a fénykép
érdemi, minéségli cseréjéhez az okmany szerkezetét is meg kellett bontani. A milanyag alatét elénye abban
rejlett, hogy egyrészt az okmany kiallitasat koveten szerves részévé tett egy — a papir, a vaszon ¢€s a
fliz6szal mellett — tovabbi alapanyagl részletet; masrészt ezen vékony lapkak a karmos kapcsok felfeszitése
soran sériilhettek vagy torzulhattak.

A fénykép hitelesitésének eldirt eszkdze a kiallitd hatosag — fényképet és belso elézéket is éré —
szérazbélyegz6-lenyomata volt,*® azonban szimos hatésag szintén érintdlegesen elhelyezte a nedves-
bélyegzolenyomatat is (ez jelentésen novelte a fényképcsere felismerésének lehet6ségét). Az arckép
utlevéllapra torténd ragasztasara vonatkozo eldirast — amelyet ezen utlevélnél a legtobb kiallitd hatdsag mar
nem alkalmazott — a beliigyminiszter 1937. X. 29-én kelt korrendeletével megsziintette;?’ ezaltal a
hatarforgalmat ellenérzo hatosagi személy olvashatta a képmas hatoldalara elézetesen felvezetett tartalmat
(az abrazolt személy neve, sziiletési adatai, stb.). A fényképet, annak elé és hatoldalan az abrazolt
személynek ala kellett frnia, amelyet — az utlevélirlap hatosag altali kitoltését kdvetden — a fénykép alatt, az
erre a célra kialakitott feliileten meg kellett ismételnie; gyakorta eléfordult, hogy a kiallitd hatésag nem
iratta ala a fénykép eldoldalat és / vagy a fénykép alatt a megfelel rovatot.

A megszemélyesités soran a kézirdssal torténd kitoltés altalanos volt a vizsgalt allamok okmanyai
esetében, igen ritkanak szamitott az irégépi kitoltés (ezt csak az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada
alkalmazta). A fényképek rogzitését néhany orszag gyiritkapcesokkal is allando jelleggel kiegészitette
(a roman okmanyok elsé belso elozékén elhelyezett fényképeket negy félig rejtett kapocs rogzitette),
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azonban még sok orszag kiallito hatosagai gyakorta csak eseti jelleggel alkalmaztak gyiiriis- vagy
tiizokapcsos kiegeszitést. A szdaraz- és / vagy nedves-bélyegzdlenyomattal torténd fénykép-hitelesités
dltalanos volt, amely kéziil az Amerikai Egyesiilt Allamok vtlevélhatésigainak megolddisa emelkedett
ki, ahol a cimeres szaraz korbélyegzd mellett alkalmaztak haromsoros szoveges szdarazbélyegzo-
lenyomatot, amelyet két szinnel (pirossal és kékkel) festettek meg még a préselést megelGzden.

A kiallité hatosagok illetékességi teriiletén igen eltéréd szami népesség élt. A leggyakoribbak a
Magyar Kiralyi Rendérség Budapesti Fékapitanysag Utlevél Osztalyan®® kiallitott utlevelek, amely hatésag
az orszag legnagyobb tigyforgalmat bonyolitotta le,*” az orszagos 1ij utlevélkiadasnak 54-60 %-a ott tortént
(a meghosszabbitasokkal ennél nagyobb aranyban vették ki a résziiket), 1937 jinius havaban atlagosan
napi 800 okményt (!) személyesitettek meg”’. Igen ritka a kis szamu, és elsésorban a kettésbirtokos és /
vagy kishatarforgalomban részt vevo lakossaggal rendelkezé Csanad, Arad és Torontal, valamint Szatmar,
Ugocsa ¢s Bereg kozigazgatasilag egyeldre egyesitett varmegyék, illetve Bacs-Bodrog varmegye alispanjai
altal kiallitott magyar tutlevél. A kiilképviseleti kiallitasok koziil altalaban azok tekinthetéek igazan
ritkanak, ahol csekély szamu utlevél-ligyforgalmat rogzitettek, ide elsGsorban azon m. kir. konzulatusok
tartoztak, amelyeknek székhelyének otthont add allamban kevés magyar allampolgar fordult meg, vagy az
—az 1937 M magyar utlevél kiallitasi id6tartaman beliil — csak részlegesen miikodott. A kiallitott utlevelek
szama alapjan kiemelkedik az 1937. év, mivel — a belligyminiszter akkor mar két éve nem engedélyezte
egy évnél hosszabb idore kiallitani vagy meghosszabbitani az utleveleket, illetve 1937. marcius 1-jétol
kotelezéen az 1j trlapot tolték ki — kdzel harom és félszeresére ugrott az 0j utlevelek szama és utana
kovetkezd két évben is a korabbi masfél-kétszerese maradt. A kiallitott utlevelek szdmaban az 1940-es
visszaesést az Europaban kibontakozo 1. vilaghaborti miatt hozott korlatozd intézkedések és a szigorodo
kiilfoldi vizumszabalyok eredményezték. Az 1941. év jelentés novekedése a visszacsatolt Eszak-Erdély
eredményezte lakossagnovekedés és -Osszetétel miatt is tortént (ekkor dsszesen 2.460.000 fével, azaz 20
%-kal nétt Magyarorszag lakossaga, e Iélekszambol 1,07 millid volt roman nemzetiségii, akik koziil
gyakorta a délen maradt kapcsolataik fenntartasa okan igényeltek uti okmanyt). A teriilet-visszacsatolasok
miatt atrendezddo ligyforgalmakat jol mutatja, hogy a Magyar Kiralyi Rendérség Budapesti Fokapitanysag
Utlevél Osztalyanak orszagos Osszesitésben 1939-ben, majd a rakovetkez6 évben jelentSsen csokkent a
szerepe: csak 42 %-at adtak ki az 6sszes Uj utleveleknek (ez részben a visszacsatolt Felvidék és Karpatalja
hatasa volt), s a részesedés 1942-ben, a vidéki utlevélhatosagoknal megugro szamok miatt tovabb csokkent.

Megemlitend6, hogy mar az 1937 M magyar utlevelek bevezetését kovetden, 1937 majus végén a
Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium V. (igazgatasrendészeti) osztalya foglalkozni kezdett az uj uti
okmanyok meghamisitas felismerésének novelésével. Ezért mar 1937. VI. 3-an az emlitett osztaly
értekezletet tartott, amelyen a Magyar Kirdlyi Renddrség részérél GOMBOS Laszlo rendér tanacsos, a
budapesti fokapitanysag utlevélosztalyanak vezetdje és PUSZTASZERI Ferenc renddrségi szakértd vett
részt.”! Az elképzelés szerint az utlevelet ,,ellenérzé lapokkal”, de pontosabban ellenérzé oldalakkal
lattak volna el, amely tartalmazna a jogosult személyes adatainak egy részét betli- és szamtabla
megfeleld lyukasztisa révén.”> A Magyar Kiralyi Rendérség szakértdi részére — a lefolytatandd
kutatasok céljabol — nyolc mintaokményt biztositott a beliigyi tarca.”> Azonban a szakértéi vélemény
szerint az 1937 M magyar utlevél kizarja a ,,tokéletes meghamisitas lehetdségét”, igy alkalmazasat
nem javasolta, valamint a név-lyukasztas elkészitéséhez becsiilt 1,5-2 perc igen nagy idéraforditast
eredményezne a nagy igyforgalmat lebonyolité kiallitd hatésagok részére. Szintén a bevezetés
mell0zését tamasztotta ala, hogy a rendelkezésre bocsatott nyolc mintaokmanyon striin voltak a betitk
¢s szamok, igy a kotészet soran kissé eltolddd nyomatfeliiletek miatt nem biztositott eléggé, hogy a
lyukakon keresztiil a valos név jelenik meg, esetenként csak egy eltolodott betiicsoport lenne lathato.”*
A Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium végiil elallt az ilyen iranyu tovabbi ujitasoktol.

Az 1937 M magyar utlevél feliilnyomatai és kiallitasanak hibai 1945 utan

A magyar utlevélhatosagok a harci események kozeledtével is mikodtek. Az utlevél-kiallitas és -
meghosszabbitas, tovabba a kiutazasok engedélyezése a magyarorszagi frontvonal fokozatosan
nyugat felé huzodasaval sem allt le.”® Ekozben 1944. XII. 22-én Debrecenben megalakult a magyar
Ideiglenes Nemzeti Kormany, ezaltal a magyar kozigazgatas — a hadi események miiveleti hatarai
mentén — két részre szakadt. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany kozigazgatasi intézményei kezdetben
elfogadtik a korabban kiallitott utleveleket és azokat meg is hosszabbitottak.’® A beliigyminiszter
1945. VIII. 21-én kelt rendelete értelmében a magyar allamhatart magyar allampolgar mar csak
érvényes, 1945. V. l-je utan kidllitott vagy meghosszabbitott Gtlevéllel lehette at.”” E rendelet
szigorat 1947. 1. 10-t6l némileg enyhitették, igy nem kellett kiutazas el6tt az Gtlevélhez jovahagyasi zara-
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dékot igényelni, azonban ezen kiegészités nélkiil csak az 1945. V. 1-je utan kiallitott utlevéllel lehetett
utazni.”®

A magyar kozigazgatasban 1945 tavaszan bekovetkezett valtozas a kiralysag allamforma
feliilvizsgalatat is magaval vonta, hamarosan megkezd6dott az utlevelekben szerepld, kiralysagra utalo
eléore nyomtatott szovegrészek hatosag altal tortént kihtizasa / kitakarasa, allamforma-semleges
valtozatban.” Mindekozben mar 1945 nyaranak legelején a Beliigyminisztérium — ,Magyarorszag kozjogi
berendezésének”™ atszervezéséhez kapcsolodoan — egy kiilalakjaban és tartalmaban is a korabbihoz képest
eltérd, uj utlevél gyartasat és bevezetését tervezte,'" azonban még két és fél évnek kellett eltelnie egy 1j
utlevéliirlap bevezetéséig. A Magyar Koztarsasagot 1946. 11. 1-jén kialtottak ki, ezt kdvetéen az 1937 M
utlevelek kiralysagra utald szovegrészét szintén torolték / feliilragasztottak és az ) megnevezés jelolését
kezdték meg. Az 1937 M magyar utlevéllrlapok uj igényeknek megfeleld modositasanak harom valtozata
ismert, amelybdl az els6 az utlevélfiizet-készlet uj boritoval torténd ellatasa soran keletkezett, a masik kettd
esetében a korabbi utlevéliirlapok kész példanyait modositottak.

A Dborité nélkiil raktarozott utlevéltrlap-fiizetek készleteinek felhasznalasa ugy tortént, hogy
azokat mar egy uj boritora ragasztottdk, ez az 1683/1939. jelzeti nyomtatvanyokat érintette
(1937/1945 M magyar utlevél). Az 0j borito a korabbiaktol eltérd tartalmu arany szinii folianyomattal
rendelkezik, amely gyartisa 1945 tavasza utan, de még 1946 februarja elétt megtortént.'” A fedélapon
a koszoruval dvezett koronas kiscimer (altalanos cimerkép) feljebb keriilt elhelyezésre, amely ala a
. MAGYARORSZAG” és ,,HONGRIE” szavak lettek nyomtatva; a korabbi , Magyar Kiralysig Royaume
de Hongrie” szdvegeket mar nem alakitottak ki az ,,atlevél” szo felett. Korabban az allammegnevezést
tartalmazo feliilletet — a legyartott, de forgalomba még nem hozott lrlapok boritoira; a koztarsasag
kikialtasat, 1946 februarjat kdvetéen — szabvanyos, de egyszeri kivitelii téglalap alaku karton lappal
feliilragasztottak, amelynek tartalma , MAGYAR KOZTARSASAG” ,,REPUBLIQUE DE HONGRIE”
kétsoros felirat volt. Az elsé oldal modositasaban ritkabb el6forduldssal késziilt a — fentebb ismertetett —
lapoldal-részlet nyomtatasaval—feliilragasztasaval torténd kitakaras, illetve az altalanosabb esetben vastag
sav ala kialakitott ,MAGYARORSZAG HONGRIE” szavakkal, fekete szinnel nyomdai uton
feliilnyomtattak, oly médon, hogy a korabbi allammegnevezés egészében kitakarasra keriiljon. A negyedik
oldal ,kir.” illetve ,royales” szovegét, akarcsak a negyvennegyedik oldal nyomdai jelzetének ,kir.”
roviditett részletét fekete, téglalap feliiletekkel nyomdai iton takartak el.

Az 1j allamforma 1946 februari kikialtasat kovetden a korabbi évek — megszemélyesitett vagy
kitoltetlen — tlevéliirlapjait a valtozasnak megfelelden modositottak.'"

1, A korabban kiallitott utlevelek meghosszabbitasakor a kiallitd hatésag a boriton talalhatod
»Magyar Kiralysag Royaume de Hongrie” feliratot téglalap alakil nedvesbélyegzdvel letakarta és f6lé
azonos tintaval ,MAGYAR KOZTARSASAG” ,REPUBLIQUE DE HONGRIE” tartalmi kétsoros
feliratot bélyegzett. Az els6 oldal allammegnevezését széles téglalap-bélyegzé segitségével egészében
takartak ki, ritkabban tollal kihuztak a kiralysagra utald szovegrészt és a magyar nyelviit ,,orszag” szo
hozzdadasaval egészitették ki.'”® (Ezen okméanytirlapok nem altipusok / alcsoportok, mivel a kiallitast
kdvetéen modositottak azokat.)

2, A készleten maradt, boritoval mar ellatott utlevélirlapok nyomdai Gton torténd feliilbélyegzése /
feliilcimkézése els6sorban az 1683/1939. jelzetli utlevéliirlapokat érintette (1937/1938—F M magyar
utlevél). A boriton talalhatod ,,Magyar Kiralysadg Royaume de Hongrie” feliratot téglalap alaka karton
lappal feliilragasztottak, amelynek tartalma, két sorban ,MAGYAR KOZTARSASAG”
»REPUBLIQUE DE HONGRIE” volt. Az els6 oldal allammegnevezését korabbi utlevelekbdl vagott
csikkal ragasztottak feliil, amelyre azt megel6zden, fekete szinnel ranyomtattak vastag sav alatt a
,MAGYARORSZAG HONGRIE” feliratot. A negyedik oldal ,kir.” illetve ,royales” szovegét
gumibélyegzok segitségével letakartak, akarcsak a negyvennegyedik oldal nyomdai jelzetének ,kir.”
réviditett részletét. Ilyen Gtlevélirlap még 1947. augusztus 5-én is megszemélyesitésre keriilt."™

A 1I. vilaghaborut koveten jelentds vdltozdsok torténtek az utlevél-kidllitas teriiletén is, 1945
jaliusanak elején a maganutlevelek tekintetében kizarélagos utlevélhatosagként a Magyar Allamrendérség
teriiletileg illetékes fokapitanysaganak vezetéit kijelolték ki.'"> Azonban dtlevelet ,csak kivételesen és
indokolt esetben”, a beliigyminiszter elézetes engedélye utin lehetett kiallitani.'"® Az utlevél-kiallitas
illetéke — a peng6 egyre gyorsabb iitemii inflalodasa miatt — mind gyakrabban valtozott, ennek megfelelden
az utlevélbe az illetékbélyeg(ek)et kozvetleniil a megszemélyesitést megel6zden ragasztottdk be és
feliilbélyegezték."”” Az elsé honapokban, tbb esetben is szabalytalanul lettek az utlevelek kiallitva,
elofordult, hogy ,.francia szoveg nélkiil, helyesirasi hibaval, szabalyellenesen leragasztott fényképpel,
fényképrogzitd kapocs és ez ala helyezend6 cimer nélkiil, kozonséges ringlivel felerdsitve, lebélyegzés
nélkiil” adtak ki uti okmanyt.'"® A beliigyminiszter 1945 novemberében engedélyezte, hogy a sziiksé-
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ges egyedi prés hianyaban, a szegecs kialakitasat ,,kalapaccsal is el lehet végezni”, ez esetben szaraz-
és nedves-bélyegzélenyomatanak egyidejii alkalmazasa is kételezé volt.'" Azonban a kiallitds soran
tovabbra is szamos esetben mulasztasokat kovettek el a kiallitdo hatosagok (leragasztottak, szegecselték
a fényképet, vagy azt nem irattak ala az abrazolt személlyel, francia helyett az utazas szerinti orszag
nyelvén toltotték ki az okmanyt, stb.), ezért a beliigyminiszter 1946 szeptember végén ismét a
szabalyok betartdsara utasitott jabb rendelete utjan.''" A megszemélyesités soran — igazodva az 0j
allamforma 10j cimeréhez — az 1946-t6l kiallitott ttleveleknél a miianyag cimer lapkakrdl levagtak a
magyar Szent Koronat (altalaban a korona alsé abroncsa visszamaradt), ritkan de eléfordult ennek a
valtoztatasnak hianya is. Az utlevélhatosagok kore tovabb sziikiilt, 1946 utolsé napjaiban a
beliigyminiszter rendelete értelmében maganutlevelet kizarolag a Magyar Allamrendérség Budapesti
Fokapitanysaga volt jogosult kiallitani vagy meghosszabbitani; az utlevél kérelmezésének alapjat
tovabb sziikitették, de a beliigyminiszter el6zetes jovahagyasa mar nem kellett Eurdpa legtobb
orszagaba sz616 iti okmany esetében.'"!

Az 1937 M utlevélirlapoknak ismert az 1945 utani magyarorszagi kozigazgatdas szabdlyaitol

fiiggetlen megszemélyesitése illetve meghosszabbitasa is. Az 1944 végén megalakult magyar
Ideiglenes Nemzeti Kormany, majd a koztarsasagi és népkoztarsasagi kormanyzat szamos olyan
allammal nem vette fel a diplomaciai kapcsolatot, amellyel korabban fennallt, ennek elsésorban a
politikai valtozas volt az oka; igy Spanyolorszaggal és Portugaliaval sem allt helyre a kapcsolat. A
lisszaboni magyar konzulatus az idékozben megsziint , kiralyi” Magyarorszag diplomaciai képviseletét
tovabbra is ellatta, BAJAN Artar konzul — e tisztében és ezen allomashelyén 1938 juliusatol dolgozott,
a koztarsasagi magyar kormany csak 1948 februarjaban mentett fel a szolgalat alol — a magyar ti
okmanyok (koztiik diplomata utlevelek) meghosszabbitasat folytatta, bar azokat a SALAZAR vezette
Portugalian kiviil mas allam altalaban csak ugy fogadta el, ha ezen ibériai allam tartdézkodasi
engedéllyel latta el.''* A madridi magyar kovetség 1949 marciusatol, miutdn a spanyol korméany atadta
a korabbi kiilképviselet épiiletét — a spanyol fovarosban 1946 tavaszatol mar félhivatalosan dolgozo
MAROSY Ferenc vezetésével — a magyar érdekek és a magyar kiralyi kozigazgatas képviseletét latta el;
ezt a spanyol kormanyzat tudomasul is vette. MAROSY a kovetség épiiletének atvételekor ,,nagyobb
mennyiségli biankd utlevelet” és a hitelesitésre hasznalt bélyegzoket talalt, amelyek felhasznalasat
megkezdte 0j okmanyok kiallitasa illetve régiek meghosszabbitasa soran.'"* A hivatala altal hitelesitett
/ érvényesitett utleveleket és ,,Hazatérési Igazolvanyokat” tobb allam — koztikk Portugalia,
Olaszorszag, Svajc és tobb dél-amerikai allam — hatdsaga is elismerte érvényes uti okmanyként és
azokba vizumot adott."" A madridi magyar kiilképviselet vezetéje tiz évig érvényes diplomata
utlevelet is kiallitott egy korabban hivatalban 1évé, immar emigracioban él6 magyar kiralyi kdvet
részére.'"® Ertelemszertien mindkét , kiilképviseleten” érvényesitett ,,magyar kiralyi” uti okményokat a
magyar kormanyzat és az azzal barati kapcsolatokat apold allamok nem fogadtak el, igy azok
Magyarorszagra torténd (haza)utazasra nem voltak érvényesek. Magyarorszag és Portugalia k6zott
1974 nyaran, Spanyolorszaggal 1977 elején alltak helyre a diplomaciai kapcsolatok, azonban a
lisszaboni ,,magyar kiralyi” kiilképviselet az 1950-es évek végétdl mar nem miikodott, a madridi pedig
— a spanyol kormany szocialista allamok felé nyitasa miatt — 1969-ben sziint meg."'®

Kritikak és észrevételek

Az 1937 M magyar utlevélnek nem lenne teljes az ismertetése €s Osszehasonlitasa, ha a tobbi orszag
esetében alkalmazott utlevélgyartasi eljarasok alapjan nem lennének megfogalmazva kritikai
¢észrevételek is. Fokozta volna a hamisitas elleni védelmet, ha az okmany vizjele két arnyalata
kialakitassal (esetleg abraval egyiitt) készil. A kiilonb6z6 vegyi anyagok hatdsara az alnyomathoz
alkalmazott zold festék nem folyt szét, az okmanypapir a savakra és lugokra eltéré modon reagalt,
azonban nem minden esetben szinez6datt el jelentésebben.''” Szintén tovabbi elényt jelentett volna, ha
a magasnyomtatas mellett mas nyomtatasi eljarasokat is alkalmaznak (példaul a bélyeggyartasnal
ekkor altalanos racs-mélynyomtatast, vagy a bankjegyeknél nem nélkilozott metszett
mélynyomtatast), bar a nyomtatasi technikak parositasa utlevelek esetében még nem volt jellemzd
ezen korszakra; az alnyomat szinének esetenkénti erdssége a halvany bélyegzo-lenyomatok vizsgalatat
kiss¢é nehezitette. Az okmany gyartasat koveté megszemélyesitési eljarasnal tovabbi elénnyel jarhatott
volna, ha a szaraz- és nedves-bélyegzdlenyomatot egyszerre ¢és kotelezden alkalmazzak, és esetleg a
szarazbélyegzd pozitiv felének kiemelkedd részét vékonyan festékezik (ez esetben e nyomo feliilet
érintette volna a fényképet), valamint az okmany rovatainak kitoltéséhez — esetleg egyedi
betlikarakterekkel rendelkezé — irogépet hasznalnak, amelyet az 1920-as évek eleje ota alkalmaztak a
magyar diplomata utlevelek esetében.
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Az 1937-ben bevezetett magyar utlevélrél a korszakban kritikaként fogalmaztak meg, hogy a
rovatok kitdltésére szolgalo része nem eléggé terjedelmes, valamint tobb orszag vizumbélyegzdje
méreténél fogva alig volt elhelyezhets. Az utlevélirlap kotését egyes vélemények hanyagnak
talaltak.'"™ A hivatalos rendérségi allisfoglalis azonban a fénykép mindségi cseréjét nem tartotta
megvaldsithatonak, s a kiilonleges tinta miatt az adatok modositasat — lathatd jelek nélkiil — szinte
lehetetlennek itélte.""” Az 1937 M drlapon a megszemélyesitésre rendelkezésre 4ll6 helyek valoban
keskenyebbek lettek, az oldal szélességének 21 milliméterrel csokkentése miatt, amelyek — kiillondsen
a naponta sok okmanyt kitoltd tisztviselok esetén — gyakran a feleség adatainak fenntartott rész
igénybe vételét jelentette, elsdsorban a csaladi allapot, vallas és személyleiras rovatokban. A
gyakorlatban a lapok szélessége megfeleld volt a Budapesten miikodé magyar kiilképviseletek altal
alkalmazott vizumbélyegzd-lenyomatok elhelyezésére; még a legszélesebbek kozé tartozo egyiptomi,
francia, holland és lengyel kiilképviseleté is elfértek egy oldalon.

Az 1937 M magyar ttlevél nem lett maradéktalanul ,,a hamisitast a lehetdségig kizdré” okmany —
mint ahogy egyik sem volt az —, azonban elmondhaté rola, hogy korszakanak egyik legjobbikanak
szamitott, bar egyes védelmi jellegzetessége fokozhatd lett volna, de az egységet tekintve élvonalbeli
volt. A fénykép rogzitésének modja a fényképcserét nehezitette meg jelentés mértékben, az
okmanyban a jogosult tobbszori aldirasa szintén akadalyokat okozhatott. (A korabeli, mar 1933-t6l
kiallitott, keményfedeles roman utlevelekben az elsé belsé elézéken elhelyezett fényképeket négy
gyliriikkapocs biztositotta, azonban ezekben a fényképcsere konnyebben kivitelezheté volt a ringlik
koriilvagasaval, mig a magyar okmanyokban az atlatsz6 milanyag lapkak mogotti fényképrészlet
cseréje rendkiviil nehéz volt, vagy csere hijan konnyen észrevehetd volt az ) kép illesztése, a
beavatkozas.) A lapok vizjele jol kivehetd, lathatd volt, igy a korszakban igen nehezen volt az
utanozhato, a flizet fiizésének megbontasa tobb sériiléssel is jart, a szinte egyediilalloan perforalt
sorszamu lapoldalak a lapcserét tették konnyen felismerhetévé. A gazdag és az egész oldalt fedo
alnyomat, a hivatalos bejegyzések (megszemélyesités; vizumok, atléptetd-bélyegzé lenyomatok, stb.)
torlését, illetve a mintazat diszessége és rejtett eltérései az utanzast nehezitette meg.

Nem nélkiilozheté azon észrevétel sem, hogy éppen az eurdpai és a magyarorszagi vallasi
megkiilonboztetések idején'?’ kezdték meg azon magyar utlevél-tirlapok kidllitasat (1939 tavaszatol),
amelyen a vallas rovat — és az utazas célja — mar elhagyasra keriilt. Mindez azok utan tortént, hogy — a
németorszagi, majd az ausztriai izraelitdk nagyszamu tomegeinek kivandorolasa miatt — a franciaorszagi
Evian-les-Bains-ben, 1938 juliusanak elején 32 orszag részvételével megtartott konferenciat kovetéen sok
allam elzarkézott a menekiilok tovabbi befogadasa eldl. Svajc 1938 nyaratol — az Anschluss-t koveto
izraelita k6zosséghez tartoz6 osztrakok nagyobb szamu menekiilt csoportjai miatt — csak azzal a feltétellel
tartotta fenn a németek vizummentességét, ha a zsidd vallasti német allampolgarok utleveleire — a német
kormanyzat szandéka ellenére — megkiilonboztetd jelzést bélyegeztek: voros ,,J”7 betiit (a ,,Juden”, azaz
,.zsido” német sz6 kezddbetiijét; az 1. oldalon és gyakran a boriton is)."*!

Az 1937-ben bevezetett technikak utdélete

Az 1937 M magyar utlevélnél kialakitott adathordozé és érvényességi oldal-elrendezést az 1948 M
magyar utlevélcsaladnal tovabb alkalmaztak, azonban az okmany mar eltéré alnyomattal és vizjellel
lett kialakitva. (Az 1950 M utlevélnél az alnyomaton, vizjelen tal az adatokat hordoz6 elére nyomatott
szovegek elrendezését is atalakitotték; ezt az okmanyt mar a budapesti Pénzjegynyomda készitette.'??)

Az 1937 M magyar utlevélnél bevezetett fénykép-biztositasi eljarast (a tizagu karmos csillag
alaku szegecseket milanyag cimer alaku lapka alatéttel) az 1948 M és az 1950 M magyar utlevelek
esetében is alkalmaztak; a mianyag alatét hasznalatat 1951 koril sziintették meg. Az 1953 M magyar
utlevélnél mar nem rogzitették lyukszeggel a fényképet, hanem mar ,,csak” ragasztottak. Az 1945 utan
véglegesen kozpontositott utlevélkiadas a kiallitasi modokban tényleges egységesitést hozott, a
fényképeket ezt kovetden szaraz- és nedvesbélyegzo lenyomataval egyarant hitelesitették.

A félara vasuti kedvezményre jogositd igazolvanyokat az 1940-es évek legelején kezdték el az
1937 M magyar utlevélnél alkalmazott fénykép-biztositasi eljarassal védeni (de itt tizagh helyett
nyolcagn karmos lapkaval kialakitott szegecset milanyag cimeralatéttel és szarazbélyegzo
lenyomataval a fényképen). A Magyar Allamvasutak ,,kozszolgélati alkalmazottak és csaladtagjaik
részére” kiadott arcképes igazolvanyainak fényképrogzitése 1982-ig — az 1937-es ttlevélnél eldszor
alkalmazott — karmos csillag lapkaval kiegészitett szegecsekkel tortént, igaz nyolcagiiakkal, s ekkor
mar régbta cimer-alatét nélkiil. ">
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Itt kell megjegyezni, hogy az 1937 M magyar tutlevél boritéjanak olajzold szinét alapul véve, az
1992-ben bevezetett Utlevélcsalad diplomata utlevelének boritdjanak — JESZENSZKY Géza akkori
kiiligyminiszter kezdeményezésére — zold szint hatdroztak meg,'** amely azéta is alkalmazasban van.

Osszességében az Ttlevelek egységesitésében az 1920-as eléirdsokat 1927-ben kovette wijabb,
ekkor a menekiiltek Uti okmanyaiét hataroztik meg.'”® A hatalmas emberaldozatokat koveteld II.
vilaghaboru a menekiiltek még nagyobb és a korabbiaknal vegyesebb tomegét eredményezte. Az
1945-ben alapitott — hamarosan a Népszdvetség helyébe 1ép6 — Egyesiilt Nemzetek Szervezete keretén
beliil 1951-ben egyezmény sziiletett a menekiiltek uti okmanyanak meghatérozasaval és leirasaval,'?®
majd az 1954-es hontalan személyek jogallasarol sz616 megallapodas rogzitett szabvanyos megjelenést
és tartalmat,'”’ mindkettd az 1920-as utlevél-elrendezés elvét koveti a sziikséges tartalmi
modositasokkal.

A maganttlevelek ismételt egységesitését — mas utazasi eldirasok, mint a hatarellenérzés és
bejelentkezési kotelezettség témaval egyiddben — targyalta a 1963. augusztus 21-e és szeptember 5-e kozott
a Romaban, ,,Egyesiilt Nemzetek Nemzetkozi Utazasi és Turizmus Konferencidja” cimmel 87 allam
részvételével megrendezett értekezlet; azonban minddssze nem kdtelezd javaslatokat fogalmaztak meg,
tobbek kozott az okmanyok legnagyobb méretére és terjedelmére, valamint néhany altalanos
alapkovetelményre vonatkozoan.'*® Ekkorra mér egyre tobb orszag tért el az ttlevélszabvanytol, illetve — a
nem-szocialista orszagok esetében — a ndvekvo hatarforgalom miatt annak gyorsabb ellendrzése kivant
egységes kialakitasokat, s az okmanyhamisitas elleni védelem is kovetelményeket tamasztott. Az 1920-as
utlevélszabvanyt még tobb orszag az 1970-es és az 1980-as években is alkalmazta, igaz méretében
esetenként eltérd kivitelben.'” Hatvan év utan, 1980-ban sziiletett ismét jelentés eredmény az utlevelek
egységesitése terliletén, ekkor ezt mar az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének repiiléssel foglalkozo
szakszerve, a Nemzetkozi Polgari Repiilési Szervezet (International Civil Aviation Organization; ICAO)
iranyitotta, hiszen a 1égi kozlekedésben az okmanyellendrzésre forditott id6 terjedelme jelentds anyagi
elonyt vagy hatranyt eredményez(het). Ezt kdvetden a legtobb orszag az ICAO ajanlasait kovetve alakitotta
ki utleveleit, azonban az Gjabb ajanlasok alapjan modositott okmanyok bevezetése sok esetben csak évek
multan jelent meg. Kezdetben a gépi olvasasra alkalmas ttlevelek egységes bevezetése volt a cél, ma mar a
legkorszeriibb technikakban adnak ajanlast, egységes rendszert. Magyarorszag 1990 utan térekedett a kor
nemzetkozi el6irasainak és igényeinek megfeleld ttleveleket tervezni és gyartani, igy keriilt 1992. januar 1-
jén bevezetésre az els6, gépi olvasasra alkalmas magyar Gti okmany, amely az ICAO akkori ajanlasainak is
megfelelt.

Az Europai Kozosség is torekedett a tagallamok tutleveleinek egységes(ebb) megjelenésére. Az
els6 kozos szabalyok 1981. junius 23-an keriiltek elfogadasra — tobbek kozott ekkor hataroztak meg az
utlevél boritdjanak burgundi vords szinét és megjelenését, az oldalak tartalmat, stb. —, amelyet 1982,
1986 és 1995 nyaran, majd 2000 Gszén és 2004 nyaran kiegészitettek."’ Az egységes miiszaki
eléirasok korvonalazasa 1982. jinius 30-an tortént meg, amely ekkor még igen szerény
kovetelményeket tamasztott (példaul, hogy a lapok tartalmazzanak vizjelet, az okmany szadmat
perforacidé utjan alakitsak ki a lapokon, stb.),"*' ezt majd 2000 oktoberében pontositottik és
bvitették,'*> 2004 decemberében rendeletben a korabbiakat tovabb részletezve, szabalyozva mér
kotelezd érvénnyel rogzitették'. A tagorszagok az aktualis eléirdsoknak megfeleld elsé egységes
megjelenésii utleveleiket szamos esetben csak évekkel a szabalyok elfogadasa vagy az Eurdpai
Ko6z6sséghez (majd Eurépai Unidhoz) tortént csatlakozasa utan bocsatottak ki.** Magyarorszag az
Europai Uni6 maganutlevelekre vonatkozo iranyelveinek és rendeleteinek megfelelé uti okmanyt
2006. augusztus 29-t6l allit ki.

Jegyzetek:

" 1723/XIL te. 1. §.

? {gy, tobbek kozott: az Amerikai Egyesiilt Allamok, Argentina, Belgium, Brazilia, Franciaorszag, a legtobb német allam,
italiai allamok, majd az egyesitett Olaszorszag, a legtobb svéjci kanton és Svédorszag is.

A ritkdbb, de egységes jellegli kiilalaku utlevelet elsdsorban Délkelet-Europa egyes korményainak utlevélhatdsagai
allitottak ki, e kétoldalas, fektetett téglalap alaku okmanyok elsd oldalat két, egyenld oszlopba rendezték, amely koziil az
egyik a sajat hivatalos, a masik francia nyelven tartalmazta az elére nyomtatott szovegeket ¢s a kitdltendd rovatokat; az uti
tarsak a hatoldal felsd harmadaban keriiltek felvezetésre. Ezen okméanyformat alkalmazta Romaénia (1860-as évekig),
Torokorszag, Gordgorszag és Egyiptom is a XIX. szdzad kdzépsé harmadaban és még azt kovetden is.

Eltéro kialakitasti okmanyokat alkalmaztak — mas allamok mellett — a brit, a dan, a holland, a kinai és az osztrak utlevél-
hatosagok. Sok orszag titlevele csak néhany rovat kitdltendd feliiletén tartalmazott alnyomatot, de akadt szamos allam, amely
mindezt melldzte.

Az 1877 elétt egy évtizeden keresztiil alkalmazott — egységes tartalmu, de valtozatos megjelenésti — magyar tutlevelek
alnyomata igen aprolékos kidolgozottsagti volt, az adatot hordozéd elsé oldal feliiletének nagy részét fedte, a fejlécben
elhelyezett 4llami cimer finom kivitelii volt.
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Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis) HU-ISSN 1216-6774 XXV.évf. (2015) 43-44-45-46.sz.

? Ezen kialakitasi format beliigyminiszteri rendelet hatarozta meg.
DIENES ; 51 883/1877. (XIIL 19.) BM.r.

4 Ezen okmany legfébb eltérése az allami cimer fajtdja és azon beliil is abrazol4sai, valamint az oldalak alnyomaténak
szine volt: ismert z6ld, kék, piros €s barna szinnel nyomtatott valtozat.

3 Fiizet formatuma utlevelet allitott a XIX. szazad utolso évében Magyarorszagon kiviil Németorszag (1868-tol; a Foldon
elsoként bevezetve), Ausztria (1879-t6l), Oroszorszag és Bulgaria illetékes hatdsaga is; Olaszorszagban 1901-ben,
Romaniaban 1912-ben vezették be ezen kivitelezési, megjelenési format.

Az 1. vilaghaborut kovetden vezette be a flizet / kdnyvecske kivitelezésti titleveleket, tobbek kdzott Ausztralia, Egyiptom,
az Egyesiilt Kiralysag (1921-t6l), a Dél-Afrikai Unid, Japan (1924 utan), Kanada (1921-t6l), és az utolsok egyikeként
Argentina, Belgium (1926 utan), Gérogorszag (1926-t01), az Amerikai Egyesiilt Allamok (1927-t61) és Franciaorszag (1928-
tol).

¢ A magyar Orszaggyiilés 1903. januar 13-ai, 182. tilésén grof WiLCzEK Frigyes képvisel6 — hivatkozva az utlevélben szerepld
személyleiras tulzottan altalanos, tobb emberre is ill6 megfogalmazasara — inditvanyozta, hogy az utlevél kotelezd része legyen a
fénykép. BORNEMISSZA Lajos képvisel§ felszolalasaban felhivta a figyelmet, hogy a vilagon egyediilalloan a magyar utlevélben
elhelyezendé arcmas alkalmazasaval nehogy ,,oly intézkedést teremtsiink, amely az tutlevélrendszert egész Eurdpaban, tehat a
nemzetkozi forgalomban megvaltoztatja”. SzELL Kalman miniszterelndk az utlevelek fényképpel torténd ellatasardl szolo inditvanyra
reagalva kozolte, hogy az megvitatasra keriilt mar a kozigazgatasi bizottsagban, ahol ugy talaltak, hogy ,,...ne nehezitsik meg az
utlevelek kiadasat ilyen formalitaisokkal. Ha mar egyszer ki akarjuk valakinek adni [ti.: az utlevelet], ne kossiik folosleges
nehézségekhez. ... Kiilonben valami nagy biztositék abban a fényképben nincsen, mert azok a kivandorlé ... hazankfiai
lefotografaltatjdk magukat ott a falun, hogy azok valami kiilonds, ki nem cserélhetd fotografiak volnanak, azt nem tudom belatni és igy
gyakorlatilag nem is lenne valami nagy haszna ennek.” Ezek alapjan a miniszterelndk grof WILCZEK Frigyes modositasi javaslatat nem
tamogatta és erre kérte a képviseloket is; az Orszaggytilés tobbsége a fényképek ttlevélbe torténo elhelyezését elutasitotta.
Képviselohazi Naplo 1901-1906. 271-273. p.

7285/1915. (I. 16.) ME.r.

8 Bacsa

® Loc.cit. ; Megallapodas utlevelek és vizumok iigyében.

Y Jllustrated Album Of The League Of Nations. 63. p.

11198 172/1922. (X. 24.) BM.r. ; 128 794/1922. (IX. 30.) PM.r.

12 A Kkitdltendd rovatok a személyleirasnal (2. oldal) kiegésziiltek a csaladi allapottal, vallassal és a termettel, illetve az
érvényesség oldalan (4. oldal) az utazas céljaval. A magyar Utlevelek boritojanak alapanyaga 1929-t6l lett kartonpapir,
amelyet a kiilsé feliiletén mar vaszonnal vontak be.

13 Az elsd fiizet alakt francia utlevél 2. oldalan a meghosszabbitasok, a 3.-on, azaz masodik cimoldalon keriilt feltiintetésre
a tulajdonos neve, 4.-en a foglalkozas és lakcim; a személyleiras a 6., a fénykép a 7. oldalon keriilt elhelyezésre.

450 000/1934. (I1L. 26.) PM.r. 1. rész 1. pont (1) bekezdés illetve 1 sz. melléklet.

'S Mar a 2646/1927. nyomdai jelzettel ellatott itlevelek esetében alkalmaztak.

16 A, ,szokasos napszam”-ért férfiaknak fizetett 5sszeg a baranya varmegyei Sikloson 1937—1938-ban napi 2 pengé (havi
48-52 peng0) volt atlagosan.

NAGY

17219 945/1934. (VL. 15.) BM.r.

8 _ Az egy évig érvényes (magan)utlevél kivaltasanak dija 1934-t8l 20 pengd volt (ebbél 5 pengd bélyegilleték, a
fennmarad¢ rész a kiallitasi dij), ha a kedvezményre jogosult volt a kérelmez6 akkor 4 peng6t (ebbdl 50 fillér bélyegilleték)
kellett fizetnie.

Loc.cit.

- Az egy évig érvényes utlevél kivaltasanak dija 1937. marcius 1-jétdl a dij 15 pengdre csokkent, a ,,szokdsos napszamot
meg nem haladoé keresetbdl €16 személyek™ illetve a ,,kdzszolgalatban allé alkalmazottak”, a nyugdijasok ¢és az 6 ellatasukat
¢élvezd csaladtagjaik 3,50 pengot fizettek.

111 111/1937. (1. 11.) BM kr.

1 A diplomata tlevelek — és ezen uti okméannyal nem rendelkez6, de allamiigyben utazok részére kiallitott ajanlélevelek —
kiallitasa a m. kir. Kiiligyminisztérium Elnoki osztalyanak feladata volt 1933-ig, ekkortdl a Protokoll osztalynak tigykorébe
helz}olezték, majd 1938-t6l e feladatokat ismét az Elnoki osztaly hataskorébe vontak.

SIMON

21 Az Orszaggylilés Also és Felsd Hazanak tagjai (azaz az orszaggytilési képviselok) csak dijkételes (magan)yutlevélre voltak
jogosultak, amelynek teljes dijtételét voltak kotelesek megfizetni, mivel a m. kir. beliigyminiszter allasfoglaldsa értelmében ,,az
orszaggyllés tagjai a koz érdekében miikodnek, de nincsenek szolgalatban és igy kozalkalmazottaknak sem tekintheték”, ez aldl
kivételt élveztek ,,azok a felsohazi tagok, akik a kozszolgalatban 1év0 tényleges vagy nyugdijas alkalmazottak, azok a sajat maguk és
ellatast élvezd hozzatartozoik utan” a korabbi rendeletekben meghatarozott csokkentett dijtételt fizették.

147.273/1930. BM. 1.

22241 352/1925. (1. 28.) BM kr. ; 174 900/1936. (VL. 26.) BM.kr.

3 146 795/1930. (XIL. 2) BM.r.

24138 214/1932. (IV. 15.) BM.kr.

5 1878/V. te. 391. §.

*61879/XL. te. 71. §. ; 1903/VL tc. 15. §.

*7 1940/X VIIL te. 10. §.

2. 45216/1912. (IV. 23.) PM.r.

¥ Az 1926-ban siknyomtatissal készitett magyar pengd bankjegyek utanzatai, az 1926 decemberében forgalomba
bocsatast kovetden igen hamar megjelentek, s oly’ mennyiségben keriiltek forgalomba, hogy 1928-ban 1j, metszett-
mélynyomtatéssal is ellatott pénzjegyeket kezdtek terveztetni, amely gyartdsa még az év masodik felében megkezd6dott, s
hamarosan kibocsatasat kellett megkezdeni; a megel6zd sorozat cimleteit 1930 és 1935 kozott kivontak a forgalombol.
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O RETI

3 oc.cit.

32172 100/1935. (I. 2.) BM kr.

3 Az allampolgarsag bizonyitasa az 1930-as évek kozepén 10 évnél nem régebbi allampolgarsagi bizonyitvannyal vagy 4
éven belill keltezett illetdségi bizonyitvannyal torténhetett. A kelléen ezt igazolni nem tudok esetében a leszarmazas alapjan
is vélelmezhette a hatdsag.

3172 100/1935. (12.) BM.kr. op.cit.

3110 000/1937. (1. 30.) BM kr.

3¢ BEDO— HODOBAY: 78. p.

3 9564/1936. BM. VIL res. irat hiteles masolata (kelt: 1936.09.08.; masolat kelt: 1936.09.12.)
marcosgtk@gmail.com

3141 817/1930. (V. 13.) BM.kr.

¥ BUZINKAY

A ,39039. vitéz Szénasy. Budapest.” nyomdai jelzetii, 81/1721. KUM iktatészamon, Budapesten, 1941. januar 26-4n
kiallitott diplomata utlevél alapjan.

SFNM email: simon.f.nandor@freemail.hu

41 A gyartasi folyamat ismertetése a nyomtatés és a konyvkétészet hagyomanyos szakaszai illetve a nyomdai jelzetek és
gyari sorszamok elemzése alapjan torténik.

42 Az bsszehasonlitashoz a vizsgalt korszakban kiallitott argentin, ausztral, bolgar, brit, csehszlovak, dan, dél-afrikai,
egyesiilt allamokbeli, francia, gordg, holland, irani, japan, jugoszlav, kanadai, kinai, lengyel, litvan, német, olasz, osztrak,
perui, roman, svajci, svéd és torok, valamint Danzig Szabad Varos honi hatdsagai altal, sajat allampolgaraik részére kiallitott
maganutleveleit vettem figyelembe.

- BENCSIK: Az utlevélkérdés torténete Magyarorszagon a torvényi szabdlyozastol a mdsodik vilaghaboruig. 14-16. sz.
abra.

- 182 155/1936. BM. V. a. irat (kelt: 1936.12.11.); DMM email: marcosgtk@gmail.com

4 2181/1937. Ony. eln. sz. irat (kelt: 1937.01.05., Puszraszeri Ferenc rendérségi szakérté altal ; DMM email:
marcosgtk@gmail.com

S HETENYL 89-90. p.

4 A fenti laprol késziilt szakértéi véleményt 8sszefoglald szakértdi jelentés — amely a vegyszerekkel kezelt feliiletekrdl az
akkor frissen szerzett tapasztalatokat részletezi — ammoniak (NH;) és fehérité (NaClO; Eau de Javelle) hatasara sargas, sosav
(HCI) és oxalsav (H,C,04-2 H,0) esetében halvany kék, salétromsavnal (HNO;) lila elszinez6dést fogalmazott meg.
2181/1937. Ony. eln. sz. irat (kelt: 1937.01.05., PuszTASzerl Ferenc renddrségi szakérté altal); DOME Mark
magangylijteménye, email: marcosgtk@gmail.com

Hetvenot évvel késobb, a fenti vizsgalatok alapjaul szolgalod lapon az ammoniaval kezelt feliilet mar lathato elvaltozast
nem hagyott, a higitott sésav enyhén marta csak meg a feliiletet. Tobbek kozott a salétromsav, az oxalsav barna arnyalatban
szinezte meg a papirt, mig a fehéritd kifehéritette a kezelt feliiletet, amely kék szinnel hatarolodott.

Budapest, 1937. januar 4-ére keltezett alnyomatos, felezett iv vegyi probaja; SFNM email: simon.f.nandor@freemail.hu

47 _BORBELY — KAPY. 163. p.

- 2181/1937. Ony. eln. sz. irat (kelt: 1937.01.05., PuszrAszerl Ferenc renddrségi szakértd altal); DMM email:
marcosgtk@gmail.com

8 Budapest, 1937. janudr 4-ére keltezett alnyomatos, felezett iv vegyi probdja; SENM email: simon.f.nandor@freemail.hu

4 A minden mésodik sorban ismétlédé mintak az eléz6tél az aldbbiakban térnek el. A fliggbleges kozéptengelyen feliil és
alul elhelyezett csticsmintazat kovérebb vagy vékonyabb, eldbbi esetében szélesebb, utdbbinal keskenyebb nyilasa
landzsalevél-parban nyugszik, alsé cstcsuk, amely a rajta nyugvo tdrtvonal minta élével — felsd csucsa szabaly szerint feljebb
vagy lejjebb nytlik a csticsmintaba — rombuszt alkot, nagyobb vagy kisebb méretiit. Szintén hasonld sszefiiggés van a
mintazatok talalkozasanal az ovalis altal 1étrehozott két—két haromszog alaktl zarvany méretében.

0 A hasonlosag igen szembetling a landzsalevél-mintazat esetében. LEGRADY Sandor 1939-es 1 pengds postabélyeg-terve.
BuziNkAY: op.cit. 59. p.

S12181/1937. Ony. eln. sz. irat (kelt: 1937.01.05., Puszraszerl Ferenc renddrségi szakértd altal); DMM email:
marcosgtk@gmail.com

52 A 2. oldal esetében ismert valtozat, hogy 3., 4., 5. kapcsos zardjele (6sszefoglald jele) nem egyenes vonalvezetésii,
ellenben a tobbivel (eltérd évszamii nyomdai jelzetli okmanyok esetében is eléforduld eltérés); az 5., 6. és 7. oldalon
kialakitott meghosszabbitds rovatoknal nyomtatott jelek kozotti eltérések nem Osszefliggbek, vegyesen voltak egyenes és
ivelt vonalvezetésiiek alkalmazva.

3 Az 50 filléres cimleten fiiggSleges vonalak ivelt szélii hatteret alkotnak az allami cimert angyalokkal, az értékjelzést és
rozettan a bevezetés évszama lathatd; az 5 pengdéson a diszitett hattér el6tt {il6, kardot és cimerpajzsot tartd koronas néi alak
alatt diszitmény kozepére helyezett értékjeldld szamot a ,,peng6” sz6 hatarolja.

BOLCSKEI381. p.

43.450/1943. (VL. 26.) ME.r. 8. §.

55 Az alnyomat végtelenitett halvanybarna apro betiis, szoveges szalagmintazata felett a lapoldalnal kisebb feliileten zold
vonalkazott mintazat novényeket és az allami cimert abrazolta, amelyre a fekete el6re nyomtatott szoveg keriilt felvitelre.

%6 A vizsgalt idészakban a szabvany trlaptol eltéré maganutleveleket allitott ki, tobbek kozott: Bulgéria (a targyalt
idészakban a Népszovetség tagja), Hollandia (a Népszovetség alapito tagja), Iran (a Népszovetség alapito tagja), Japan, Kina
(a Népszovetség alapitd tagja), Németorszag, Romania (a Népszovetség alapito tagja), Svédorszag (a Népszovetség alapitd
tagja), Torokorszag (a Népszovetség tagja) és az Amerikai Egyesiilt Allamok, illetve Danzig Szabad Varos (a Népszovetség
kozvetlen igazgatasa alatt allo tertilet) is. (Németorszag hontalan uti okmanyainak tartalmi elrendezése — a maganutlevelekkel
ellentétben — megfelelt a nemzetkozi szabvanynak.)

;. DMM.email:
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3 Egynyelvii maganatlevél-rlapokat alkalmazott, tobbek kozott: Franciaorszag (a Népszovetség alapito tagja),
Németorszag, Olaszorszag (a Népszovetség alapitd tagja, majd 1937-ben megsziintette tagsagat), illetve Danzig Szabad
Varos (a Népszovetség kozvetlen igazgatasa alatt allo teriilet) is. Dania utlevélhatosagai ellenben négynyelvii
utlevéliirlapokat alkalmaztak, amelyek igy dan, francia, angol €s német nyelven hordoztak az elére nyomatott szovegeket €s a
kitoltott adatokat.

58 Ismert mér a 338.326 gyari szdmu esetében is.

% Darabanth Bélyegkereskedelmi ¢s Numizmatikai Kft. 179. gyorsarverésének (2012.06.01., 18:00) 11603.
katalogusszamu arverési tétele alapjan.

% A tollal az els§ oldalra atlosan irt engedély szovege hat sorban: ,Javitds utin
[azonosithatatlan alairas] mi. tan.”

Darabanth Bélyegkereskedelmi és Numizmatikai Kft. 179. gyorsarverésének (2012.06.01., 18:00) 11603. katalogusszamu
arverési tétele alapjan.

1 Darabanth Bélyegkereskedelmi és Numizmatikai Kft. 179. gyorsarverésének (2012.06.01., 18:00) 11603.
katalogusszamu arverési tétele alapjan. op.cit.

2 A 302.121 és 304.317 gyari szamu, 4792/1938. nyomdai jelzetii utlevél alapjan, a 44. oldal fekete elérenyomtatott
szovege mindkettd esetében jol kiolvashato.

3 A 121.325 illetve 121.446 gyari szamu 965/1937. nyomdai jelzetii, a 434.941 szamua 1683/1939. jelzetii Gtlevelekre —
mindkett6 1. dijkategérias tirlap — nem nyomtattak a bélyegilleték képét; a 040.997 gyari szamu 4039/1936. nyomdai jelzetli
urlapon sem bélyegkép, sem illetékkategoria nem keriilt nyomtatésra.

DMM email: marcosgtk@gmail.com ; HAM email: arveres@hodo bay.hu

84 Német okméanyok esetében 1942-ben keriilt bevezetésre a perforalt gyari szam, ez az 1939-ben bevezetett
sorszambélyegzéssel elhelyezett okmanyszamot valtotta fel.

65 Eddig ismerten az 480.000, 525.000 illetve 535.000 felettick esetében, feltehetéen néhany ezres csoportok.

86 A 528.873 gyari szamii, 1683/1939. nyomdai jelzetii (1944 decemberében kiallitott) Gtlevél boritoja alapjan.

SFNM email: simon.f.nandor@freemail.hu

7 A kényv(ecske) gyartas hagyomanyos szakaszai, illetve az ismert gyari sorszamok, boritovaltozatok és kiallitasi idejiik
elemzése alapjan.

%8 85 055/1940. (XI. 14.) BM.r.

% gy, tobbek kozott eltérd sortorések, szavakat és esetenként mondatokat zaré pontok hianya, gondolatjelek hossza és
azok hidnya vagy tobblete. Az els6 oldal okmany- és allammegnevezéseit nem zarja pont, eltéré gondolatjelek, nagyobb
betlitavok és eltérd ékezetek; az allampolgarsag rovat magyar nyelvi szovege elsé ¢kezet nélkiili: ,,Allampolgarsaga:”, elore
nyomtatott kitoltése az alaptipustol eltérd betiikkel keriilt feltlintetésre; masodik oldal gyermekbejegyzés életkor rovatanak
francia szovege ¢ékezet nélkiili: ,,Age:”. A meghosszabbitds rovatok bélyegzdlenyomatainak helyét jelolé korei jelentdsen
kisebbek, a benniik 1évo betiik tipusa eltérd. A 44. oldal figyelmeztetd szovege eltérd betlitipussal késziilt, 9 bekezdésben
csak 29 sor terjedelemmel, a masodik bekezdés elsé sora ¢kezet nélkiil készilt: ,,Uj”, a ,,mind” szavakat ékezet nélkiil, illetve
rovid ékezettel alakitottak ki.

™ A 000079 gyari szami M. kir. Kovetség Bern 563/1945 nyomdai jelzetii Gtlevél alapjan.

DMM email: marcosgtk@gmail.com

1110 000/1937. (1. 30.) BM k. op.cit.

72 Magyar allami nyomda 15.076/1947.” nyomdai jelzetli okmany.

3 Az 1930-as évek masodik felében a magyar Gtlevél-kiallito hatosagok a févarosban M. Kir. Rendérség Budapesti
Fokapitanysaga, a varmegyékben az alispan, a torvényhatdsagi jogi varosokban a M. Kir. Renddrség kapitanysagai,
kiilfoldon a m. kir. kdvetségek illetve konzulatusok voltak.

Az \j kozigazgatas 1945 juliusatol a Magyar Allamrend6rség teriileti és torvényhatosagi joga varosokban helyi szerveit
jelolte ki az ttlevelek kizarolagos kiallitd hatosagaként.

Kiilfoldon a magyar kiilképviseletek (kovetségek, konzulatusok) voltak utlevelek kidllitasara és meghosszabbitasara
feljogositva.

4141 817/1930. (V. 13.) BM.kr. op.cit.

75182 155/1936. BM. V. a. irat (kelt: 1936.12.11.); DMM email: marcosgtk@gmail.com

76198 172/1922. (X. 24.) BML.1. op.cit. ; 110 000/1937. (1. 30.) BM.kr. op.cit.

77 GASPAR

8 - BORBELY — KAPY: op.cit. 163. p.

- 2181/1937. Ony. eln. sz. irat (kelt: 1937.01.05., PuszTAszerl Ferenc renddrségi szakértd altal); DMM email:
marcosgtk@gmail.com

™ Az 1930-as években 72 oldal terjedelmii 6sszeéllitas részletesen ismerteti az uténevek francia forditésait, koztiik szamos
rendkiviil egyedi névvaltozatot, ezen tul a foglalkozasokat igen széles kortien (pl.: banyaszati teriileten érdekelteket és abban
dolgozodkat 11 meghatarozas ismerteti, de talalhatd a felsorolasban karnagy, kartyafestd, kotélverd, 16apold, pénzverd, piaci
arus, stb.). A személyleirasnal alkalmazand6 kifejezéseket szamos megfogalmazas segitette (pl.: termetnél 15, az arc
leirasanal 27 kifejezés talalhatd). Az orszagok és vilagrészek fejezete 39 allamot (kozte Bajor-, Szaszorszag és ,,Ukrania”)
ismertet, valamint a f6ldrészeket. Ezen feliil még tovabbi rovatok kitoltésénél alkalmazhatd szavak, kifejezések és mondatok
is megtalalhatoak, valamint egy kimutatas is a magyar kiilképviseletek jegyzékérdl (a cim és a levelezési nyelv ismertetésével
is)

Magyar-francia szotar az utlevelet kiallito hatosagok részére.

80°82 600/1920 (XIL. 14.) BM.r. ; 140 631/1930. (I. 21.) BM.kr.

81 BERANNE — HOLLOS (szerk.). 170-172. p.

82 Altalanosnak mondhat6 a fénykép hitelesitésénél a széraz és nedves bélyegzélenyomat alkalmazisa — tSbbek kozott — a
M. Kir. Renddrség Budapesti Fokapitanysaga és a Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye alispani hivatala altal kiallitott Gitlevelek
esetében.

8110 000/1973. (I. 30.) BM.kr. op.cit.

kigyarthaté Bp 1939 apr 21
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84 A leggyakoribb a zold szinii alkalmazasa volt, a szintelen mar ritkabban fordult el6 és elsésorban az 1940-es években
kiallitott okmanyokban, a tobbi alkalmazasara csak elvétve talalni példat.

85 Azaz a harmashalom—kettéskereszt keriilt a bal oldalra és a jobb oldali lett hétszer vagott mezd.

8 110 000/1937. (I. 30.) BM.kr. op.cit.

87118 733/1937. (X. 29.) BM.kr.

8 A magyar allami Rendérség 1905-t61 kezd6déen lett ttlevélhatosag, majd maradt az — 1914-1920 kozotti megszakitassal
- %észen 1948-ig.

89 BORBELY — KAPY: op.cit. 162-163. p.

9 144/1937. Ony. eln. sz. irat hivatalos masolata (kelt: 1937.06.28., PuszTAszeRrI Ferenc rendérségi szakértd altal; masolat
kelte: 1937.10.21., BAKOS rendérségi kezel6 altal); DMM email: marcosgtk@gmail.com

°1 113.238/1937. V. a. sz. irat (kelt: 1937.06.12.); DMM email: marcosgtk@gmail. com

2 Az ellendrzd lapok a terv szerint a 43. és a 45. oldalon elére (fekete illetve piros szinnel) nyomtatott, vonal nélkiili
tablazatok lettek volna: az okmany vizsgalati nézetéhez képest 90 fokkal elforgatott tiz sorban az ABC 26 betiije lenne
olvashato, amelyet jobbra két oszlopban szamjegyek ,,1” és ,,0” kozott zarnanak. A jogosult csaladnevét és sziiletésének
évszamat a 43. oldalon lyukasztassal alakitottak volna ki (nevének elsé betiijével azonosat az elsd sorban kilyukasztanak, a
név masodik betlijét a masodik sorban, stb.; a sziiletés évszamanak utols6 két szamjegyét a szamokkal teli oszlopban
jelolnék), amely lapjat a 45. oldalra (hatso belsé eldzék) hajtva, a lyukakon at 1athatova valna a piros szinti adat.

144/1937. Ony. eln. sz. irat hivatalos masolata (kelt: 1937.06.28., PuszTASZERI Ferenc rendérségi szakértd altal; masolat
kelte: 1937.10.21., BAKOS rendérségi kezeld altal); DMM email: marcosgtk@gmail.com

%3 113.238/1937. V. a. sz. irat (kelt: 1937.06.12.); DMM email: marcosgtk@gmail.com

%4 144/1937. Ony. eln. sz. irat hivatalos masolata (kelt: 1937.06.28., PuszTAszeRI Ferenc rendérségi szakért altal; mésolat
kelte: 1937.10.21., BAKOS rendérségi kezeld altal); DMM email: marcosgtk@gmail.com

%5 Budapesten, a Magyar Kiralyi Rendér-fokapitanysag illetékes osztalyan még 1944. december 12-én is tortént Gtlevél-
meghosszabbitas és vele egyiitt a kiutazas engedélyezése, holott a szovjet csapatok ekkorra mar megszalltak Tokolt, Erdet és
Véc varosat, s azon a napon vonultak be Godollére és Isaszegre is.

% BEDO— HODOBAY. op.cit. 78. p.

%7152 289/1945. (VIIL 21.) BM.r.

%8190 057/1947. (I. 3.) BM.r.

% Erre jogalapot a magyar Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945. marcius 8-an kelt rendelete adta, amely eldirta, hogy az
allami hivatalok / hatosagok megnevezésében a , kiralyi” jelzt vagy annak roviditését mell6zni kell.

539/1945. (11L. 8.) ME.r.

100" A beliigyminiszter 1945 nyaranak legelején javaslattételre a Rendérség Budapesti Fékapitanysaganak Utlevél Osztalyat
utasitotta, amely szervezeti elem a magyar Allami Nyomdatol kiilonbozd szinti két kiilalakban tervezett mintattlevél legyartasat
rendelte meg bemutatas céljara. Az Utlevél Osztaly javaslata kidllt a korabban alkalmazott okménypapir és vegyi anyagokra
érzékeny festékanyaga mellett és elterjesztésében szerepelt a perforalt gyari szam alkalmazdsa is. A tervezett 0 utlevél méretét
tekintve a korabbinal magassagaban kisebb, de szélesebb lett volna — zsebben kénnyebben hordhatosaga okan —, s a boriton un.
ablakot alakitottak volna ki, amelyen at olvashatd az okmany gyari és iktatdszama; a javaslat szerint a vaszonnal fedett boriton
nemzeti szinli savot jelenitettek meg. Az illetékbélyeg képét mar nem tervezték elére nyomtatni, a személyleiras rovatainak
sorrendjében az ellendrzést elésegitd valtozast javasoltak: a sziiletési hely és id6 rovatai legelére, mig a gyakrabban valtozd
foglalkozas a végére keriilt volna. Az érvényesség oldalan a tervek szerint eldre keriilt a lejarat datuma, ald, a teriileti érvényesség
rovata elére nyomtatva tartalmazta azt a mondatrészt is, hogy Magyarorszagra valé visszatérésre is jogosit. Uj utlevél bevezetésére
végiil csak 1948 elején kertilt sor, s az sem viselte magan az itt emlitett, 1945-6s javaslatok legtobbjét sem (azonban alkalmazték a
méretre, lapperforalasra ¢és illetékbélyeg-kép hianyara vonatkozo javaslatokat).

40/1945. tk. utl. eln. sz. irat eredeti masolata (kelt: 1945.07.09., az utlevél osztaly vezetdje altal, az alairasa nélkiil),
hivatkozassal a 135.018/1945. BM. ; DMM email: marcosgtk@gmail.com

01 Elsésorban a boritd nyomatanak megoldasabdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a feddlapgyartas és kotés még 1945
masodik felében megtdrténhetett, mivel ekkor hivatalosan még ,.kirdlysag” volt az allamforma, azonban a ,kiralyi” jelzot
1945 marcius utan hasznalni nem lehetett; igy donthettek a cimer alatt kialakitott, semleges ,,Magyarorszag” és ,,Hongrie”
felirat kialakitasa mellett. Mivel a koztarsasagot 1946. februar 1-jén kialtottak ki, ezért az ezt kdvetd gyartasnal eleve a
,»,Magyar Koztarsasag” felirat keriilt volna a koszorts cimer ala, vagy az ,,utlevél” szavak folé és sziikségtelen lett volna az
okmanymegnevezés feletti cimkével tortént, utdlagos feliilragasztas.

192 Erre az allamrendérség hatosagait az 1946. majus 10-én keltezett beliigyminiszteri rendelet utasitotta: ,,a »kiralyi« jelzé
mind a hasznélatba vett nyomtatvanyokrol, mind pedig a bélyegzokrol haladéktalanul toroltessék™.

229 482/1946. (V. 10.) BM.r.

183 A magyarhoz hasonlé megoldasokat alkalmaztak 1946-t6] Bulgaridban is. Itt kezdetben kézzel kihtiztak, majd
kézirassal a koztarsasag szavakat irtak a régi allamforma f61¢; hamarosan azonban a carsagra €s a carra utal részeket az uj
allamforma megnevezését tartalmazo lenyomattal bélyegezték feliil.

14 HAM email: arveres@hodobay.hu

105 4 340/1945. (VIL. 4.) ME.r.

106 1 oc.cit. ; 159 900/1945. (XI. 29.) BM.r.

107159 900/1945. (XI. 29.) BM.r. op.cit.

%8 1 oc.cit.

1991 oc.cit.

110274 778/1946. (IX. 27.) BM.r.

" BENCsIK — NAGY.15. p.

12 §1MON: op.cit.

'3 SAARY — VADNAY. 103-105. p.

14 SARINGER

5 SAARY — VADNAY. op.cit.

16 L oc.cit.
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"7 Az ammoénia (NH;) elvaltozast nem okozott, a higitott sésav (HCI) enyhén marta csak meg a feliiletet. Tobbek kozott a
salétromsav (HNO;), az oxalsav (H,C,042 H,O) barna arnyalatban szinezte meg a papirt, mig a fehérit6 (NaClO)
kifehéritette a kezelt feliiletet, amely kék szinnel hatarolodott.

Budapest, 1937. januar 4-ére keltezett alnyomatos, felezett iv vegyi probaja; SFNM email: simon.f.nandor@freemail.hu

"8 BENCSIK: A magyar iiti okmdnyok torténete 1867-1945. 116. p.

9 BorBELY — KAPY: op.cit. op.cit. 162—163. p.

120 1938/XV. te. ; 1939/IV. tc.

21 TiHANYI

122 Az 1950 M magyar Gtlevél els néhany ezer példanyainak nyomdai jelzete: ,,MNB Pénzjegynyomdéja. 2149/1949.”
volt.

123 Magyar, Budapesten 1981. aprilis 15-én kiallitott MAV arcképes igazolvany alapjan.

124 S1MoN: op.cit.

125 BENCSIK: 4 magyar uti okmanyok térténete 1867-1945. op.cit. 122. p.

126.1989/15. tvr.

127 2002/11. tv.

8 Transport and Communications Bulletin for Asia and the Far East. ; BENCSIK—NAGY: op.cit. 185. p.

129 A Német Szovetségi Koztarsasag 1950-es évek kozepétsl az 1974-ig, Gorogorszag 1969 végéig, Brazilia még az 1970-
es évek kozepén is, Izrael 1981-ig (jobbrol balra rendezve), India még 1981-ben, Pakisztan még 1968-ban is, Ausztria 1969-
ig, Spanyolorszag 1983-ban, Thaifold az 1970-es évek végéig, Belgium még 1980-ban is, Ciprus 1990-ben, az Egyesiilt
Kiralysag 1993 végéig is még ezen elrendezés szerinti utleveleket személyesitett meg.

130 Resolution 1981 ; Resolution 1982 ; Resolution 1986 ; Resolution 1995 ; Resolution 2000 ; Allésfoglalés 2004

131 Resolution 1982. op.cit.

132 Resolution 2000. op.cit.

133 9252/2004. (X11.13.) EK.r. ; 444/2009. (V. 28.) EK.r.

134 foy, tobbek kozott az Egyesiilt Kirdlysag, Németorszag és Spanyolorszag utlevélhatosaga 1988-ban, Portugalia 1989-
ben, Franciaorszag 1991-ben, Finnorszag 1997-ben, Svédorszag 1998-ban kezdte meg a burgundi vords boritdju egységes
utlevelek kiallitasat.

Jegyzetekben alkalmazott roviditések:
MONOGRAFIAK KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

BORBELY — KAPY —  BORBELY Zoltan — KAPY Rezs6 (szerk.): 4 60 éves magyar rendorség 1881—

(47.,78.,89., 119) 1941. Budapest, 1941, Haléasz Irodalmi és Konyvkiad6 Vallalat. 594 p.

BENCSIK: 4 magyar uti okmanyok —  BENCSIK Péter: 4 magyar uti okmanyok torténete 1867-1945. Budapest,

torténete 1867-1945. 2003, Tipico Design Kft. 179 p. HU-ISB 963 76 2333 7.

(118., 125.,)

BENCSIK — NAGY —  BENCSIK Péter — NAGY Gyorgy: A magyar uti okmanyok torténete 1945—

(111.,128.,) 1989. Budapest, 2005, Tipico Design Kft. 275 p. HU-ISBN 963 76 2335 3.

BuzINKAY — BuziNkAY Geéza: 150 éves az Allami Nyomda. Az elsé magyar bélyegtdl a

(39.,50.,) chipkartyaig. Budapest, 2001, Allami Nyomda Rt. 103 p. HU-ISBN 963 85
6741 4.

Magyar posta- és illetékbélyeg — BOLCSKED Imréné et al.: Magyar posta- és illetékbélyeg katalogus, 2004. S.

katalogus 1., 2004, Philatelia Hungarica Kft. 381.p.

TANULMANYOK

BAcsa — BAcsA Gabor: A magyar és jugoszlav optansok hataratlépése.Rendvédelem-

(8.,9.,) torténeti Fiizetek (Acta Historiae Preasidii Ordinis), X.évf. (2000) 11.sz. 10-

14.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata 1999. éprilis 20.-an
Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-tdrténeti
Tudoményos Térsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnak ,,Szabad mozgas a Karpdt-medencében” cimi XL
konferencigjan. A publikalt tanulmany az eléadas javitott, bdvitett ¢és
atdolgozott valtozata.

DIENES — DIENES Istvanné: Az utlevél hazai torténetébdl. 177-234.p. .4 Kozlekedési
(3., Muizeum Evkonyve. VIILsz. (1985-1987) HU-ISSN 0133-4646.

RETI — RETI Gyodrgy: Olasz diploméciai dokumentumok Magyarorszagrol. Korunk,
(30.,31.,) XIV.évf. (2004) 2.sz. 85-90.p. HU-ISSN 1222-8338.

SIMON — SiIMON F. Nandor: Villantds egy témara. Séta egy utlevél koril
(20.,112.,124.)) Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XILévf.

(2007) 15.sz. 170-175.p. A tanulmany korabbi valtozata 2001. november 6-an
Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-tdrténeti
Tudoményos Térsasag altal szervezett rendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnak , Az eurdpai és a magyar rendvédelem a XIX-XX.
szazadban” cimii XV. konferencidjan. A publikalt tanulmany az eldadas
javitott, bévitett és atdolgozott valtozata.
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(121.)

MEMOIROK
HETENYI

(45.,)

ELETUT PORTREK
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(113.)
CIKKEK
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(16.,)

SARINGER
(114.,115.,116.,)
ALBUMOK

Tlustrated Album Of The League Of Nations.
(10.,)

DOKUMENTUMTAR KIADVANYOK

BERANNE — HOLLOS (szerk.)
(81.,)

KATALOGUS
BOLCSKEI
(53.)

SZABALYZATSEGEDLET
Magyar-francia szotar az utlevelet ki-
allito hatosagok részere.

(79.,)

KEZIRATOK

BEDO - HODOBAY
(101.,96.,)

BENCSIK: Az utlevélkérdeés torténete
Magyarorszagon a torvényi szaba-
Iyozastol a masodik vilaghaboruig.
(43.)

GASPAR

(77.,)

TIHANYI Janos: Svajc €s Németorszag viszonya a II. vilaghabort idején.
Szazadok, CXXILévf. (1989) 1.sz. 76-124.p. HU-ISSN 0039-8098.

HETENYI Imre: Amikor a rend 6re voltam. Budapest, 1941, Pantheon. 272 p.

SAARY Eva — VADNAY Zsuzsa: Erdekes Emberek. Nyugati magyar portrék. Ziirich,
1981, Svéjci Magyar Irodalmi és Képzémuivészeti Kor. 139 p. CH-ISBN —

NAGY Imre Gabor: Siklos a két vilaghaboru kozott (1921-1944). 245-314. p.
In VONYO Jozsef (szerk.): Varos a Tenkes aljan. Siklos évszazadai. Siklos,
2000, Siklés Varos Onkormanyzata. 396 p.HU-ISBN 963 00 3425 5.

SARINGER Janos: Magyarorszag és Spanyolorszag a koveti jelentésekben.
Aetas, XVIILévE. (2003) 2.sz. HU-ISSN 0237-7934.

Hllustrated Album Of The League Of Nations [A Népszovetség Ilusztralt
Albuma). Genf, 1926, Népszovetség Titkarsaganak Tajékoztatasi Osztalya. 83 p.

BERANNE NEMES Eva — HoLLos Ervin (szerk.): Megfigyelés alatt...
Dokumentumok a horthysta titkosrendorség miikodésébol (1920—1944).
Budapest, 1977, Akadémiai Kiad6. 787.p. HU-ISBN 963 05 0904 0.

BOLCSKEL Imréné et al.: Magyar posta- és illetékbélyeg katalogus 2004.
Budapest, 2004, Philatélia Hungarica Kft. 428 p. HU-ISBN —

Magyar-francia szotar az utlevelet ki-allito hatosagok részére. Budapest,
1928, Stadium Sajtovalallat Részvénytarsasag.

BEDO Jozsef — HODOBAY Andor: Az illetékdijjegyes UTLEVEL-iirlapok és
felhasznalasuk 1905-1947 kézott. Kézirat, Budapest, 1996-2000. 112 p.
HopoBAY Andor magangytjteményébol.

BENCSIK Péter: Az utlevélkérdés torténete Magyarorszagon a torvényi
szabalyozastol a masodik vilaghaboruig. Ph.D. disszertacid (JPTE). Kézirat,
Pécs, 1999.

GASPAR Laszlo: A magyar uti okmanyok torténete 1945-t6] 1961-ig.
Szakdolgozat (ZMNE). Kézirat, Budapest, 2004.

LEVEL-, IRAT- ES DOKUMENTIMTARAK

DMM
(37.,43.,44.,46.,47.,51.,63.,70.,75.,78.,
90.,9192.,93.,94.,100.,)

HAM

(104.,)

Képviselohazi Naplo 1901-1906.

(6.,)

SFNM

(40.,48.,66.,117.,)

Transport and Communications Bulle-
tin for Asia and the Far East.

(128.,)

JOGSZABALYOK

1723/XIl.tc.

(1.,)

1878/V tc.

(25.)

1879/XL. tc.

(26.,)

1903/VLtc.
(26.,)

DOME Mark magangyiijteménye.

HobpoBAY Andor magangyiijteménye.
Képviselohazi Naplo 1901-1906. X.kot.
SiMON F Nandor magangytijteménye.

Transport and Communications Bulletin for Asia and the Far East.
[Szallitasi és Hirkozlési Kozlony Azsia és a Tavolkelet Szaméra.], Lévf.
(1961) 32.sz. 31-32.p. UN-ISSN 0033-3409.

1723/XILtc. kiilonféle, eddig hiitlenségi biinnek tekintett eseteket, a biintettek
mindségéhez képest, enyhébb biintetéssel biintetendéknek jelentenek ki.
1878/V.tc. a magyar biintetétorvénykonyv a biintettekrdl és vétségekrol.

1879/XL. tc. a magyar biintetd térvénykonyv a kihagasokrol.

1903/Vl.tc. az utlevéliigyrol.
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1938/XV.c.
(120.,)
1939/IV..tc.
(26.,120.,)
1940/X VIILtc.
27.)

2002/ILtv.
(127.)

51 883/1877. (XII. 19.) BM.r.
3.,

45216/1912. (IV. 23.) PM.r.
(28.,)

285/1915. (1. 16.) ME.r.
(7.)

82 600/1920. (XIL 14.) BM.r.
(80.,)

128 794/1922. (IX. 30.) PM.r.
(11.,)

198 172/1922. (X. 24.) BM.r.
(11.,76.)

241 352/1925. (L. 28.) BM.kr.
(22.)

140 631/1930. (L. 21.) BM.kr.
(80.,)

141 817/1930. (V. 13.) BM.kr.
(38.,74.)

146 795/1930. (XIL 2) BM.r.
(23.)

147.273/1930. BM. 1.
138 214/1932. (IV. 15.) BM.kr.
(24.)

50 000/1934. (IIL. 26.) PM.r.
(14.)

219 945/1934. (VL. 15.) BM.r.
17.)

172 100/1935. (1. 2.) BM.kr.
(32.)

174 900/1936. (V1. 26.) BM kr.
(22.)

110 000/1937. (1. 30.) BM.kr.
(35.)

1938/XV.tc. a tarsadalmi és a gazdasagi élet egyensulyanak hatalyosabb
biztositasarol.

1939/1V.tc. a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol.

1940/XVIILtc. a magyar allam biztonsagat ¢és nemzetkdzi érdekét veszé-
lyeztetd egyes cselekmények biintetésérol.

2002/1L.tv. az Egyesiilt Nemzetek Szervezete keretében New Yorkban,
1954. szeptember 28-an létrejott, a Hontalan Személyek Jogallasarol szolo
Egyezmény kihirdetésérdl.

51 883/1877. (XII. 19.) BM.r. kiilfoldre sz616 utlevelek kiadasa és kiallitasa
targyaban.
Koézigazgatasi Dontvénytar, 1.évt. (1877) 3.sz. 54-55.p.

45 216/1912. (IV. 23.) PM.r.az 1907. évi 20 koronas bankjegyhamisit-
vanyok ismertetése targyaban.
Beliigyi Kozlony, XVIL.évf. (1912) 25.sz. 193-194.p.

285/1915. (L. 16.) ME.r. az utlevélkéotelezettség elrendelésérol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, XLVIILévE. (1915) 1.sz. 38-40.p.

82 600/1920. (XII. 14.) BM.r. az utlevélkiallitas joganak az 1903:VL. t.-c. 6.
§-aban megallapitott utlevélkiallitd hatosagok hataskorébe vald visszautala-
sarol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, L1.évt. (1920) 1.sz.768-777.p.

128 794/1922. (IX. 30.) PM.r. az uj mintaju bélyeges kincstari utlevéliirla-
pok forgalombabocsatasa.

Beliigyi Kozlony, XXVLévf. (1922) 46.sz. 2100-2102.p.

198 172/1922. (X. 24.) BM.r. uj mint4ji bélyeges kincstari utlevéliirlapok
forgalombahozatala és az ezzel kapcsolatos intézkedések.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LV.évf. (1922) 1.sz. 263-267.p.

241 352/1925. (I 28.) BM.kr. a Szent Ev alkalméabol a katholikus hivék
altal Romaba tervezett zarandoklatokban réssztvevoknek az utlevélkotelezett-
ség alol valo felmentése.

Beliigyi Kozlony, XXIX.évf. (1925) 5.sz. 103-104.p.

140 631/1930. (1. 21.) BM.kr. az utlevelek kiallitdsdhoz sziikséges magyar-
francia szotar kiigazitasa.
Beliigyi Kozlony, XXXV.¢évf. (1930) 7.sz. 129.p.

141 817/1930. (V. 13.) BM.kr. a bélyeges utlevélirlapok beszerzése,
valamint az elrontott Girlapok kicserélésére vonatkozo rendelkezések twjabb
modositasa.

Beliigyi Kozlony, XXXV.évf. (1930) 28.sz. 504-506.p.

146 795/1930. (XII. 2) BM.r. Ausztridba és Németorszagba utazd 15 éven
aluli kiskorti gyermekek részére kiallithato tutlevelet potld igazolvanyrol,
valamint az Ausztriai viszonylatban engedélyezett, és csoportos utazasoknal
hasznalhat6 ,,csoportos névjegyzek”-rol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXIIL.évt. (1930) 1.sz. 874-875.p.

147.273/1930. BM. 1.

138 214/1932. (IV. 15.) BM.kr. tengerészeti konyveknek a hataratlépés
alkalmaval ttlevélpotldé okmanyként elfogadasarol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXV.évt. (1932) 1.sz. 369-370.p.

50 000/1934. (III. 26.) PM.r. a forgalomban 1évd kincstari bélyegekrdl és
bélyeges trlapokrol, és azok tekintetében 1934. évi aprilis ho 1-én bekovet-
kezd valtozasokrol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXVILévE. (1934) 1.sz. 346-367.p.

219 945/1934. (VL. 15.) BM.r. a 70.000/1904. B. M. rendelet 29. §-anak
Ujabb modositasarol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXVILévE. (1934) 1.sz. 498.p.

172 100/1935. (I. 2.) BM.kr. az utlevelek kiallitasa alkalmaval kdvetendd
eljaras.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXVIILEVE. (1935) 1.sz. 50-52.p.

174 900/1936. (V1. 26.) BM.kr. kiilféldre csoportos utazasok szabalyoza-
sarol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXIX.évf. (1936) 1.sz. 661-665.p.

110 000/1937. (1. 30.) BM.kr. 0j mint4ju utlevelek forgalombahozatala és az
ezzel kapcsolatos intézkedések.

Magyarorszagi Rendeletek Tarsa, LXX.¢évf. (1937) 1.sz. 71-73.p.
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SoMm Krisztidn

Az 1937 M magyar utlevél és nemzetkozi dsszehasonlitisa

111 111/1937. (1. 11.) BM kr.
(18.)
118 733/1937. (X. 29.) BM.kr.
(87.,)

85 055/1940. (XI. 14.) BM.r.
(68.,)

3 450/1943. (V1. 26.) ME.r.
(54.,)

539/1945. (111 8.) ME..
(99.,)

4 340/1945. (VIL 4.) ME.r.
(105.,)

152 289/1945. (VIIL 21.) BM.r.
(97.,)

159 900/1945. (XL 29.) BM.r.
(106.,)

229 482/1946. (V. 10.) BM..
(102.,)

274 778/1946. (IX. 27.) BM.r.
(110.,)

190 057/1947. (1. 3.) BM.r.
(98.,)

1989/15. tvr.
(126.,)

2252/2004. (XIL.13.) EK.r.
(133.)

444/2009. (V. 28.) EK.r.
(133.)

NEMZETKOZI EGYEZMENYEK
Megallapodas utlevelek és vizumok

igyében.
.,

NEMZETKOZI ALLASFOGLALASOK

Allasfoglalas 2004
(130.)

Resolution 1981
(130.,)

111 111/1937. (II. 11.) BM.kr. az utlevélkiallitasi dijak Gjabb megallapitasa.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXX.évf. (1937) 1.sz. 77-79.p.

118 733/1937. (X. 29.) BM.kr. az 0j mintaju utlevelek kiallitdsanal a
fényképek beragasztasanak mellézése.
Kiiliigyi Kozlony, XVILévE. (1937) 11.sz. 88.p.

85 055/1940. (XI. 14.) BM.r. szolgalati utlevelek rendszeresitése.
Beliigyi Kozlony, XLVLévf. (1940) 52.sz. 1793.p.

3 450/1943. (VL. 26.) ME.r. az allando sszegti illetékek tjabb megallapita-
sarol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXXVI1.évf. (1943) 1464-1516.p.

539/1945. (1. 8.) ME.r. az allamhatalom gyakorlasaval kapcsolatos egyes

kérdések rendezésérol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXXVIILévT. (1945) 1.sz. 53-54.p.

4 340/1945. (VIL. 4.) ME.r. az utlevéliigy ujabb szabalyozasa targyaban.
Renddrségi Kozlony, L.évt. (1945) 6.sz. 87-88.p.

152 289/1945. (VIIL 21.) BM.r. a hataratlépés szabalyozasa targyaban.
Renddrségi Kozlony, 1.évt. (1945) 6.sz. 88.p.

159 900/1945. (XI. 29.) BM.r. az utlevelek kiallitasa koriili eljaras szabalyo-
zasa targyaban.
Renddrségi Kozlony, L.évt. (1945) 12.sz. 275-277.p.

229 482/1946. (V. 10.) BM.r. az allami hatdsagok és szervek megjeldlésénél
¢és ciménél a ,.kiralyi” jelz6 hasznalatanak mellézése.
Renddrségi Kozlony, 11.évf. (1946) 12.sz. 373.p.

274 778/1946. (IX. 27.) BM.r. az utlevelek kiallitasanal az el6irt szabalyok
betartasa targyaban.
Renddrségi Kozlony, 11.évf. (1946) 22.sz. 601.p.

190 057/1947. (L. 3.) BM.r. a hataratlépésre vonatkozo rendelkezések 0ssze-
foglalasardl szold 411.728/1946. IV-12. B. M. rendelet egyes rendelkezése-
inek Gjabb modositasa és kiegészitése.

Renddrségi Kozlony, 1Lévt. (1947) 2.sz. 41.p.

1989/15. tvr. a menekiiltek helyzetére vonatkozo 1951. évi julius ho 28.
napjan elfogadott egyezmény valamint a menekiiltek helyzetére vonatkozoan
az 1967. évi januar ho 31. napjan létrejott jegyzokonyv kihirdetésérol.
Torvények és Rendeletek Hivatalos Gyiijteménye, XXXVILévt. (1989) 434-
453.p.

2252/2004. (XIL13.) EK.r. a tagallamok altal kidllitott utlevelek és uti
okmanyok biztonsagi jellemzdire és biometrikus elemeire vonatkozo6 el6ira-
sokrol.

Az Eurépai Unio Hivatalos Lapja, XLVILévL. (2004) L385.sz. 1-6.p.

444/2009. (V. 28.) EK.r. a tagallamok altal kiallitott utlevelek és uti
okmanyok biztonsagi jellemzbire és biometrikus elemeire vonatkozo
eléirasokrol szol6 2252/ 2004/EK tanacsi rendelet modositasarol.

Az Eurépai Unio Hivatalos Lapja, XLILévf. (2009) L142.sz. 1-4.p.

A Graz-ban, 1922. janudr 27-én Ausztria, Cschszlovakia, Magyarorszag,
Olaszorszag, Lengyelorszag, Romania és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag
altal kotott megallapodas utlevelek és vizumok ligyében.

A 2004. junius 8-ai Tandcs keretében {ilésezd tagallami kormanyképvise-
16knek az egységes utlevél bevezetésérdl szold 1981. junius 23-ai, 1982. jinius
30-ai, 1986. julius 14-ei és 1995. julius 10-ei allasfoglalasokat kiegészitd allas-
foglalasa.

Hivatalos Lap (az Europai Unio hivatalos lapja), 47. évf. (2004) C 245 sz., 1. p.

Resolution of the Representatives of the Governments of the Member States
of the European Communities, meeting within the Council of 23 June 1981.
[Az 1981. junius 23-ai Tandcs keretében {ilésezd tagallami kormanykép-
viseldknek allasfoglalasa.]

Official Journal (az Eurdpai Unid hivatalos lapja), 24. évf. (1981) C 241, 1-7. p.
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Resolution 1982 — Supplementary Resolution to the Resolution adopted on 23 June 1981

(130.,131.,) concerning the adoption of a passport of uniform pattern, of the
Representatives of the Governments of the Member States of the European
Communities, meeting within the Council on 30 June 1982. [Az 1982. jinius
30-ai Tanacs keretében iilésez6 tagallami kormanyképviseldknek az egységes
utlevél bevezetésérdl szolo 1981. junius 23-ai allasfoglalast kiegészitd
allasfoglalasa.]
Official Journal (az Eurépai Uni6 hivatalos lapja), 25. évf. (1982) C 179, 1-2. p.

Resolution 1986 — Resolution of the Representatives of the Governments of the Member

(130.,) States, meeting within the Council, of 14 July 1986 supplementary to the
resolutions of 23 June 1981 and 30 June 1982 concerning the introduction of a
passport of uniform pattern. [Az 1986. julius 14-ei Tanacs keretében iilésezd
tagallami kormanyképviseloknek az egységes utlevél bevezetésérdl szold
1981. junius 23-ai ¢és 1982. junius 30-ai allasfoglalasokat kiegészitd
allasfoglalasa.]
Official Journal (az Eurépai Uni6 hivatalos lapja), 29. évf. (1986) C 185, 1. p.

Resolution 1995 — Resolution of the representatives of the Governments of the Member

(130.,) States, meeting within the Council of 10 July 1995 supplementary to the
resolutions of 23 June 1981, 30 June 1982 and 14 July 1986 concerning the
introduction of a passport of uniform pattern. [Az 1995. julius 10-ei Tanacs
keretében iilésez0 tagallami kormanyképviseléknek az egységes utlevél
bevezetésérol szolo 1981. junius 23-ai, 1982. junius 30-ai és 1986. julius 14-ei
allasfoglalasokat kiegészito allasfoglalasa. |
Official Journal (az Eurépai Uni6 hivatalos lapja), 38. évf. (1995) C 200, 1. p.

Resolution 2000 — Resolution of the representatives of the governments of the Member States,

(130.,132.,) meeting within the Council of 17 October 2000 supplementing the resolutions
of 23 June 1981, 30 June 1982, 14 July 1986 and 10 July 1995 as regards the
security characteristics of passports and other travel documents. [Az 2000.
oktober 17-ei Tandcs keretében iilésezd tagallami kormanyképviseldknek az
egységes utlevél bevezetésérdl szold 1981. junius 23-ai, 1982. junius 30-ai,
1986. julius 14-ei ¢és 1995. julius 10-ei allasfoglalasokat kiegészitd
allasfoglalasa.]
Official Journal (az Eurdpai Unid hivatalos lapja), 43. évf. (2000) C 310, 1-4. p.

Glosszarium:

Alnyomat, mas néven alapnyomat. Szoveg alatti rétegben nyomtatott, kevésbé erételjes, de jol kiveheté mintazattal
kialakitott feliilet, amelyet az okmanygyartas soran a meghamisitas felismerésének el6segitésére alkalmaznak.

Elére nyomtatott szoveg. Az alnyomatra nyomtatott felirat vagy abra, amely azonos csoporton beliil minden okmanyban
allando; ilyen a téjékoztato / figyelmeztetd szoveg, a felhivas a hatésagok részére, a rovatcim, cimoldal, stb. is.

Gyiiriikapocs, korabeli elnevezése lyukszeg volt, német eredetli megnevezése ringli. Elsdsorban fénykép rogzitéséhez
hasznalt eszkdz, amely soran fém, peremes henger alakzatot prés segitségével tomoritenek a kivant alakzatra, igy az arcmast
csak ezen gytri eltavolitasa utan lehet elmozditani.

Magasnyomtatas. Olyan nyomtatasi eljards, amely sordn a lenyomat rajzolatanak tiikérképét alkoto, festéket hordozo
feliilet kiemelkedik a nyom¢ feliilet sikjabol. Jellegzetessége a nyomas hataséara, a kiemelked6é nyom¢ feliilet peremén tulra
préselodo festék alkotta festékvall. A leggyakoribb altalanos nyomtatasi eljaras a XX. szazad harmadik harmadaig.

Perforacio. A papir feliiltének folytonossdganak lyukasztassal torténé megszakitasa. Torténhet atsziirassal / bemetszéssel
vagy lyukak létrehozasaval. Az okmanygyartas soran elsésorban utdbbit alkalmazzak betiik, szamok létrehozasa céljabol.

Szirazbélyegzo lenyomat. Kézi vagy asztali prés segitségével, homoru és az azzal megegyezd domboru lemezpar (klis¢)
altal készitett dombornyomtatott kép; altalaban — fénykép vagy bejegyzés — hitelesitéséhez alkalmazzak.

Utlevéliirlap vagy ttlevélnyomtatvany. A készre gyértott, megszemélyesitésre szant kitoltetlen Utlevelek elnevezése;
amennyiben azok elére nyomtatva a bélyegilleték képét is tartalmaztak (1905 és 1948 kozott), tgy gyakorta bélyeges
utlevéliirlap vagy bélyeges utlevélnyomtatvany médon nevezték meg; sokszor alkalmazott, kozkeletli megnevezése ,,biankod
utlevél”. Az utlevelet kérelmezdé formanyomtatvany neve ,,utlevél-lap” volt, amely 1927-t6l 44 kitdltendd rovaton / kérdésen
keresztiil volt hivatott adatot szolgaltatni a kiallitd hatdsag részére.

Vasgallusz, mas néven: vastinta, vagy ritkdbban gubacstinta. Ezen, irashoz hasznalt festékoldat — néhany tovabbi
adalékanyag mellett — elsdsorban vas(Ill)-szulfat (Fe,(SOy);) és galluszsav (C;H¢Os) elegye. Viz nem oldja, ¢s a savak is
altalaban csak elhalvanyitjak. E tinta alap-Osszetétele mar tobb évszazada ismert volt.

Web: Egy 17. szazadi konyv restauralasa. Web: http://www.szekelyfoldert.info/ 2012.04.19-e 18:20-i allapot szerint.

Vizjel. A papir gyartasa soran a papirrostok vastagsaganak eltérésével létrehozott feliilet, amely atmend fény segitségével
lathato abrat vagy szoveget jelenit meg, ez altal beazonosithatd a hordozbéanyag eredete / eredetisége. A negativ vizjel a fényt
jobban ateresztd, vékonyabb feliilet, mig a pozitiv vizjel a vastagabbat, fényt kevésbé ateresztot jelenti. Okmanygyartas soran
fontos védelmi elem, mivel utélagosan csak merében eltérd eljarassal és a XX. szazad végén is csak gyengébb mindséggel
volt utdnozhaté. A vizjel alkalmazasanak kezdeti évszazadaiban szinte kizarolag vonalas rajzolati negativ (a papir vékony
feliiletének jobb fényateresztd-képessége miatt lathatova valo) vizjelet alkalmaztak, azonban a XIX. szazad masodik felében
az Amerikai Egyesiilt Allamok ttlevélhatosaga mar rendkiviil j61 kidolgozott, szép arnyalatos vizjelet (azaz negativ és pozitiv
feliiletek éles hatarvonal nélkiil, fokozatosan térnek at a masik feliiletbe) tartalmazo ttleveleket allitott ki (késébb ettdl
egyszerlbb kivitelt vezettek be).
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