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Az Qjtozi szoros 1886-ban
(Gorge of Oitoz in 1886)
Absztrakt

A székelyek torténelme, valamint a rendvédelmi szervek multjanak vizsgalasa eltéré érdeklddéssel van jelen a koztudatban.
Mig az els6 széles korben nagy népszertiségnek 6rvend és szamos kisebb-nagyobb mii dolgozza fel a Székelyfold elmult év-
szazadait, addig magat a térséget is behalozo6 rendvédelmi szervek multja joval kisebb kézonséghez ér el. A székelyfoldi koz-
igazgatast is eldsegitd rendvédelmi szervek koziil a XIX. szazadban aranykorat é16 Magyar Kiralyi Csendorség kiilonds sze-
reppel birt. A kévetkezékben az ojtozi hataratkelé mitkodésén keresztiil szeretnék betekintést nyujtani a periférian él6 magyar
tomb élethelyzetébe, amelyet a dualizmus okozta gazdasagi valtozasok eredményezetek, figyelembe véve a helyi tarsadalom
gazdasagi problémait, illetve a csenddrség szamara kijelolt feladatokat, amelyeket az Osztrak-Magyar Monarchia és a Romania
kozott 1886-t01 bekdvetkezé vamhabort idézett eld, kitérve 1886-os kivandorlasi hullamra a So6smezon talalhato hataratkeld
esetében.
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Abstract

The history of the Szeklers, like the study of the history of law enforcement, has attracted various levels of interest among the
public. While the former is wildly popular among many people, with numerous studies examining the past several centuries of
Szekler Land’s history, the history of their law enforcement is, by contract, of interest to far fewer people. Among the public
administrative organizations in the Szekler Land, the Hungarian Royal Gendarmerie, whose golden age occurred in the 19th
century, played a key role. By analyzing the work of the Ojtoz border crossing, | wish to provide a look at the living conditions,
brought on by economic changes resulting from accession to the Dualist State, of the ethnic Hungarian block residing on the
periphery of the country. | have also taken into consideration local economic problems as well as the assigned tasks of the
Gendarmerie that were instigated by the 1886 tariff war between the Austro-Hungarian Monarchy and Romania. | also reference
the emigration wave undertaken at the S6smez6 border crossing in 1886.
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székelység szamara a kiegyezés hire és a nemzeti egységhez valo tartozas tudata nem tudott

minden téren teljes fellendiilést jelenteni. A magyar kormany reformjai koziil els6sorban az

egészségiigyben és az oktatasiigyben létrehozott rendeletek épiiltek be a székelység életébe
pozitiv hatasokat kivaltva e térségben. Hasonloképpen a magyar adminisztracié is konnyedén bekap-
csolta a székelységet a Magyar Kiralysag kozigazgatasi vérkeringésébe. Mindez nem volt elmondhatd
a gazdasagi felzarkozasrol.

Ez utdbbi probléma gyokerét talan az osztrak fennhatosag kezdetétdl kell keresni, mivel a Ki-
egyezésig Haromszék esetében a gazdasagi fejlédést hossz idére meghatarozta az 1762-1764-ben
bevezetett katonai hatardr rendszer, mivel a katonai parancsnoksagok onkényeskedésel, visszaélései
kihatéassal voltak a lakossagra, ezéltal akadalyozva a kozigazgatds miikodésének gordiilékenységét.?

A székely lakossag 9/10-e falun élt.2 A székelység alapvetSen kétféle foglalkoztatasi szektorba
tomorilt. A foldmivelé székelyeknek fejenként legkevesebb nyolc katasztralis hold f6ldtulajdonra
volt sziikségiik, ahhoz hogy csaladjaik szamara a kellé gabonasziikségleteket és a gazdalkodashoz
elengedhetetlen takarmanyokat el tudjak allitani.®> A masik nagyobb foglalkoztatasi szektorba a helyi
kézmtipari kistermel6k sorolhatok. Mindkét termel8szektorban, a térség megmiuivelhet6 teriileteinek
és adottsagainak kiaknazasa, valamint az egészségiigy fejlodésének kdszonhetéen, demografiai rob-
banas vette kezdetét, amelyet a kor jarvanyai ugyan né¢ha megtizedeltek, viszont ennek ellenére a
folyamatos talnépesedés egyre inkabb jellemezte a térséget.

A haromszékiek szamara kulcsfontossagu volt az Ojtozi-szoros a termékeik exportalasa szem-
pontjabol. A szék lakdi a ruhazati kellékeket, gazdasagi felszereléseket, épitd anyagokat €s a helyi
deszkakat ezen a hataratkelon szallitottak Moldvaba. A korabeli leiras szerint minden év augusztusa-
ban a Kaszon-i vasarban, a paripak arusitasa mellett, ,,nem titlzds, hogy Kézdivasarhelyrdl egy millio
par csizmat adtak el éveként a kdszoni vasdron”, a roméan vevéknek.*
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Székelyfold egészérdl elmondhatd, hogy szoros kereskedelmi kapcsolatokat apolt a romén feje-
delemségekkel, majd Romaniaval. A toérok fliggdségben 1évé Romaniaval — a nagyhatalmak koziil
— elséként az Osztrak-Magyar Monarchia kotott 10 évre sz0l6 kereskedelmi szerzédést 1875-ben®,
amelyet a roman torténetiras kiemel, mint az orszag fliggetlenségéhez és szuverenitasahoz vezetd
egyik elso 1épést.

A kézmiivesipart miiveld csalddok létalapjat ingatta meg az 1872. évi ipartorvény.® E térvény
ugyanis a korabbi céhek felszamolasat rendelte el, amely ,, . . . megrenditette az ipari palya nyujtotta
megélhetés iranti bizalmat — fogalmaztik meg a kortars hdaromszéki szakérték —, mert utat nyitott a
kontar versenynek és a spekuldcidknak.” '

A kisiparosok egzisztencidlis alapjanak masik érvagasa az Osztrdk-Magyar Monarchia és Roma-
nia kozott bekdvetkezett vamhaboru (1886-1893) volt.2 Romaénia fiiggetlenedési utjat a kiilpolitikai
erdviszonyok egyértelmiien az Osztrak-Magyar Monarchia felé terelték. A torok fennhatdsagtol valo
szabadulés és az orosz expanzios torekvésekkel szembeni ellenallas egyediili és békésebb és jarhato
utja a nyugat felé fordulas volt. Korabban a Karpatokon keresztiil megvalosulé aruforgalom vamtari-
fai és a vameljarasok atlathatosaganak a hianyossagai folytan jelentds csempészet folyt a két orszag
kozott. A térség tovabbi aruforgalmat és kereskedelmi kapcsolatanak az alakulasat részben Romdania
belpolitikaja és a nemzetkozi kapcsolatok profitorientaltsaga hatarozta meg. A roman gabonara és
hizéallatokra ugyanis addig volt csupan sziiksége az Osztrak-Magyar Monarchianak, amig a dualista
allamalakulat németorszagi és franciaorszagi kereskedelmi partnerei felvasaroltak ezen arukat. 1873-
ban a tengerentalrol szarmazo gabona és lisztfélék konkurencidja miatt az Osztrak-Magyar Monar-
chidban bevezették az agrarius vampolitikat.® Az Osztrak-Magyar Monarchia 1877-t61 — német min-
tara — korlatozta, majd 1882-ben elzarta az allatbehozatalt, allategészségiigyi okokra hivatkozva.
1885 nyaratol — a filoxéria nevezetli jarvany miatt — egy Ujabb szigoru hatarzar kovetkezett, amely
tovabb rontotta a két szomszédos orszag kozotti kereskedelmi viszonyt. Az egészségiigyi zarlat és a
felbontasat javasolta. A magyar kormany kezdetben a szerz6dés megujitasat timogatta, majd a poli-
tikai tobbség — a magyar mezdgazdasag érdekeit szem el6tt tartva — tovabbi vamtarifa emelést tar-
tott sziikkségesnek, figyelmen kiviil hagyva a hatar mentén €16 kereskedok véleményét. 1886. V. 1-én
Bukarestben vamtargyalas kezd6dott a magyar és a roman fél kozott, amely két hét utdn eredményte-
leniil zarult. Ennek kovetkeztében 1886. VI. 1-vel bekovetkezett a szerzodés nélkiili allapot, ami a
vamhaboruk kitdrését vonta maga utan.°

E kereskedelmi zarlat a székelység egy jelentOs része szamara a teljes cs6dot jelentette, ugyanis
» « - - dromadn vevok, iparosainktol a vamsorompok lezardasanak reményében az addiginal tomegesebb
megrendeléseket tettek s iparosaink nemcsak minden tokéjiiket, hanem hiteliiket is kimeritették a meg-
rendelések effektudlasara. Beszallitottak a megrendelt nagy tomegii arut s a mint a vamsorompok
lezdrultak.” termékeiket vagy annak értékét nem tudtak mar visszakapni.!' A téke nélkiil maradt ipa-
rosok kénytelenek voltak felhagyni korabbi mesterségeikkel és az elszegédésre kényszeriiltek. Azok,
akik rendelkeztek még némi tékével ujrakezdték vallalkozasaikat, f6leg a szomszédos Romania nagy-
varosaiban, leginkabb Bukarestben.'? Az iires zsebbel maradt kisiparosok jelentds része kovette az
ujrakezdéshez elegendd kezdotokével rendelkezd iparos tarsait Romania fovarosaba.

A Magyar Kiralysagban torvény szabalyozta az orszaghatar atlépésének a témajat, melynek az
volt a Iényege, hogy a hataratlépéskor nem sziikséges utlevél, azt mindenki szabadon atlépheti, bar
természetesen bizonyos esetekben a hataratlépés tiltott volt, mint példaul a jogerdsen szabadsagvesz-
tésre itéltek, illetve a kotelezo sorkatonai szolgalatot teljesiték esetében. Utlevélre abban az esetben
volt sziikség, ha azt az utazasi célorszaga eldirta. Ebben az esetben — kdlcsonosség elve alapjan — a
magyar allamnak is utlevélhez kellett kdtnie az érintett orszag lakosainak Magyarorszagra utazasat. E
témakor megfelelé modon valo kivitelezését a torvény a beliigyminiszterre bizta. 1gaz ugyan, hogy
ezen torvény a XX. szazad elején sziiletett, azonban minden valdszinliség szerint a jogszabaly a meg-
1évé allapotokat rogzitette. ™

A Magyar Kiralysag a dualizmus idészakdban harom orszaggal volt hataros. Az Osztrak Csa-
szarsaggal a Magyar Kiralysag allamszovetséget alkotott, az ehhez kapcsolodd mintegy tizévente
megujitott vam- és kereskedelmi szerz6désbol fakadoan pedig az Osztrak-Magyar Monarchia két tars-
orszaga, azaz az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Kiralysadg kozotti ugynevezett belsd hatarokat bar-
hol, barmikor, barki atléphette a tiltott csoportok kivételével (elitéltek, sorkatondk stb.). Utlevelet —
az illetékes minisztériumokon kiviil — az dnkormanyzatok bocsathattak ki. A hatosagi teriiletiikon
lakok szamara kotelesek voltak utlevelet kidllitani, ha azt az ott €16 személyek kérték. A Roman Ki-
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ralysag és a Szerb Kiralysag hatarait csak valamilyen ati okmannyal — tutlevéllel vagy kishatarfor-
galmi Gti okmannyal — lehetett jogszerlien atlépni. Mivel Horvatorszag a Magyar Szent Korona ala
tartozo6 teriilet volt, ezért a Horvatorszagba utazas esetében fel sem meriilt az ttlevél sziikségességé-
nek a gondolata. Bosznia-Hercegovinaba vald utazashoz sem volt sziikség utlevélre. A tartomany
ugyan nem tartozott sem az Osztrak Csdszarsaghoz, sem pedig a Magyar Kiralysdghoz, az Osztrak-
Magyar Monarchia két tarsorszaga azonban kozdsen igazgatta Bosznia-Hercegovinat. A tartomany
és kereskedelmi szovetségbe is bevontak Bosznia-Hercegovinat, tovabba kiterjesztették a tartomanyra
az Osztrdk-Magyar Monarchiaban bevezetett mértékrendszert, pénzrendszert és adérendszert, vala-
mint a postai és a kozlekedési szabalyokat stb.!* igy tehat Bosznia-Hercegovinaba vald utazashoz
ugyanugy nem volt sziikség utlevélre, mint az Osztrak Csaszarsagba valo utazashoz.

Romaniaba val6 utazashoz azonban ttlevélre volt sziikség, mivel a roman allam a tertiiletére vald
belépés engedélyezését utlevélhez kototte. HaromszEékb6l Sosmez6n athaladva az Ojtozi-szoroson ke-
resztiil lehetett a legkdnnyebben eljutni Romaniaba, amennyiben megfeleld iratokkal rendelkeztek a
hataratlépék, ami nem minden esetrdl volt elmondhato. A hajadonok egy erkélcstelen része a kelld
hozomany eldallitasat Romania, vagy mas balkani orszagok nagyvarosaiban lattdk kénnyen megva-
l6sithatonak, amiért nem egy esetben erkolcstelen testi szolgaltatasokat voltak kénytelenek nyujtani.'®

A vamhaboru elmérgesitette a két orszag kozti kereskedelmi viszonyokat, sulyosan érintve azo-
kat a termeldket, akik a szomszédos orszag lakossagaval kereskedtek, ennek kovetkeztében sokan az
atkoltozésre kényszeriiltek. Kézdivasarhely esetében mintegy 483 fos 1élekszam vandorolt el a vam-
habort kdvetkeztében. !

Az Qjtozi-szoros hataratkel6je és a Magyar Kiralysag elsé varosa, Bereczk kozotti utszakaszon
helyezkedett el So6smezd, mint kiskozség, amely foldrajzi fekvése alapjan a hatarpatakig, azaz a
Csernikaig terjedt, lakossaga pedig a dunai fejedelemségbdl atkoltozott romanokbol allt.t’

Az 1899-ben SepsiszentgyOorgyon napvilagot latott Haromszék varmegye emlékkonyv Magyaror-
szag ezer éves fennallds iinnepére cimi konyv szerint, a két orszag kozotti forgalom az ojtozi hatar-
atkel6helyen egy sorompoval ellatott hidon valosult meg. A leiras érdekességként emeli ki, hogy a
magyar oldalon 6rt all6 csenddrok a romaniai dorobancokkal gyakran elegyedtek beszélgetésbe ma-
gyarul. Ez annak tudhat6 be, hogy a Karpatokon tal mintegy szamos csango telepiilést tartottak nyil-
van és gyakran ezen kdzségek lakoibol allitottak ki a roméniai hataréroket.'® (I.sz. melléklet)

Az 1886-0s évben az Ojtozi-szoros hataratlépése nem minden esetben volt jogszerii. Gyakoriak
voltak a hatarsértések, amelyek megfékezésére a helyi csendor Ors volt hivatott fellépni. A csenddrség
szamara utmutatoként hasznalt Csenddrségi Zsebkonyv 1890-es kiadasa ismertette azt, hogy hogyan
kellett eljarniuk a csendéroknek kiilonb6z6 hataratlépések esetén. A Magyar Kiralysag teriiletét elha-
gyo vagy teriiletére belépd személynek sziikségszertien ttlevéllel kellett igazolnia magat.'® A Sosme-
z0On vesztegintézetet is felallitottak, itt mitkodott tovabba a I1. szamu csendorkeriilet, elso szakaszanak
az 58.-as szamu sdsmezdi brse egy Srsvezetdvel és 6 csendbrrel. 2

A Magyar Kiralysagban a vizsgalt id6szakban &sszesen hét rendvédelmi testiilet miikodott. A
magyar testorségek — azaz a Magyar Kiralyi Nemesi Testorség (1760-), a Magyar Kiralyi Darabont
Testdrség (1904-), tovabba a Magyar Kiralyi Koronadrség és a Magyar Kiralyi Képviseléhazi Orség
(1912-) mint katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletek 89 f6, 61 £6, 58 {6, 58 6 1étszammal lattak
el szolgalati feladataikat. Ezen testiiletek azonban a Magyar Kiralysag rendvédelmében csupan atté-
telesen, a magyar allami szimbolumok és az allamfd, valamint a torvényhozo testiilet védelme altal
kozvetetten vettek részt a kozrend biztositasaban. Hasonlo szerepet to1tott be a kdzrend védelme terén
az 1867-ben polgari fegyveres Ortestiiletként létesitett fegyori testiilet is a bortdondk orzése altal meg-
kozelitdleg 3 000 — 5 000 {6 kozotti 1étszdmmal, mivel a magyarorszagi biintetés-végrehajtasi intéz-
ményhalozat kiépiilésével a testiileti 1étszam is gyarapodott.?:

A magyar rendvédelemben a kdzbiztonsag és a kdzrend kdzvetlen fenntartasaba a Magyar Kiralyi
Csendérség, mint a kozponti allamhatalomnak kdzvetleniil alarendelet katonailag szervezett fegyve-
res Ortestiilet vett részt 1881-t61 az orszag vidéki teriileteire kiterjedd hatéllyal,?? kezdetben mintegy
6 000 f8vel, amely azonban fokozatosan gyarapodott az utolsd békeévben pedig 12 000 f6t tett ki.?3

Ugyancsak a kozrend kdzvetlen biztositasat végezték az onkorményzati és az 4llami rendoérségek,
Osszességében mintegy 12 000 fovel. Az allami rendérségek szama ugyan csekély volt a fovarosi
rendbrség — 1872-t61 ideiglenesen®*, majd 1881-t81 véglegesen allamositva?® — a hatarrenddrség
(1906-)% és a fiumei rendérség (1916-)? voltak csupan allami renddérségek. A tevékenységiik felsze-
relésiik, képzettségiik stb. alapjan azonban kovetendd példat jelentettek az dnkormanyzati rendérsé-
gek szamara. A magyar rendvédelmi testiiletek sorat zarta a Magyar Kiralyi Pénziigy6rség, amelyet
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1867-ben polgari fegyveres Ortestiiletként alapitottak a Magyar Kiralyi Pénziigyminisztérium alaren-
deltségébe tartozoan egyfajta pénziigyi rendérségként az dllami monopoliumok és jovedékekre kiter-
jedd hataskorrel. E szervezet feladatait mintegy 5 500 fonyi 1étszammal latta el.?®

A dualizmuskori magyar rendvédelmi struktira tehat az igynevezett kontinentalis rendvédelmi
modellbe illeszkedett, amelynek az volt a f6 jellemvonasa, hogy vidéken a csend6rség a varosokban
pedig a renddrség, vagy renddrségek lattak el a rendvédelmi teenddket. Ezzel szemben az angolszasz
rendvédelmi modell a csenddrség intézményét a mai napig nélkiilozi. A kontinentalis rendvédelmi
modell a XIX. szazadban terjedt el Eurdpa-szerte, mivel a csendérség, mint szervezettipus a renddr-
ségnél gyorsabban, olcsdbban és tartosabban volt képes a rendet vidéken fenntartani. A Magyar Ki-
ralysdgban is az 6nkormanyzati rend6rségekre alapozott rendvédelmi modell bukasat kdvetden keriilt
sor a Magyar Kiralyi Csenddrség létrehozasara. A testiilet kivaloan megallta a helyét, olyan biinfel-
deritési eredményeket hozott 1étre, amelyet azota sem sikeriilt egyetlen magyar rendvédelmi testiilet-
nek sem tulszarnyalnia. Ennek a Magyar Kiralyi Csendérségnek az egyik orsét telepitették az Ojtozi-
szoroshoz az ott lebonyol6dé hatarforgalom ellenérzése céljabol.?

Az Ojtozi-szoros hataratkeldjénél szolgalatot teljesitd csendéroknek minden esetben kotelessé-
giik volt megvizsgalni az utazok ttlevelét, melynek soran kiilonos figyelmet kellett forditaniuk a sze-
mélyazonositasra és az Gitiokmény érvényességi idejére. >

Azon kornyékbeli lakok, akiknek foldteriileteik, esetleg a munkavégzési helyiik a szomszédos
Romaniaban volt a hataratlépés soran ,, hatdrdatkelési jegyet” Kellett felmutatniuk. A kishatarforgalmi
utiokmany csupan a Roméniaban valo tartozkodasra jogositotta fel az itiokméany hasznalojat.3* A ha-
taratkelési jegyek érvényessége Ot napra szolt és azon hatarszélen mikodo hivatali szerv allitotta ki,
amelynek a hataskore ala olyan kdzségek tartoztak, amelyek teriiletei az orszag hataraig terjedtek. E
hatarsz¢li igazolvanyt fél iv papirra nyomtattak, amelyet eredetileg ugyan bélyeggel kellett ellatni, de
— mivel a hataratkelési jegyet igényldk altalaban a tarsadalom szegényebb rétegei koziil keriiltek ki
— a napszamosokat, munkasokat, stb. nem kotelezték a bélyegilleték kifizetésére, amennyiben &t
napon beliil visszatértek az orszagba.?

Az , uti igazolvany” 17 cm széles és 21 cm magas, sargas aljnyomattal ellatott okmany Vvolt,
amelyen az Gtiokmany hasznalojanak a neve, sziiletési helye, és személyleirasa keriilt feltiintetésre az
els6 oldalon. A kishatarforgalmi utiokmany 15-30 napig volt érvényes. Az tirlapokat a Magyar Kiralyi
Beliigyminisztérium adta ki és a varmegye alispanja allittatta ki.>

Az Qjtozi-szoros hataratkel6helyén 1886-ban szolgalatot teljesité csendér 6rs hét f6s legénysége
szamara elengedhetetlen volt, hogy ne csupan a sorompoénal torténd hataratlépésre, hanem annak ko-
zelében a hatar menti teriiletekre is figyelmet forditsanak. Az 1886-os évben tobb olyan csendori je-
lentés sziiletett, amelyben arrol értesitették Haromszek alispanjat, hogy korabban Romanidba szokott
egyéneket hazajovet letartoztattak a hatarnal, vagy épp patak mentén, illetve egyéb a hataron athalado
mellékuton hatarsértoket fogtak el. Az elfogottakat tényleiras kiséretében a legkdzelebbi hatosagnak,
azaz a sosmezei vesztegintézet igazgatdsaganak vagy a kézdivasarhelyi szolgabiroi hivatalnak adtak
at. A jelentésekbOl tovabba levonhaté az a kovetkeztetés is, hogy dontéen Erdélybdl szerettek volna
a hatarsértékként atjutni Romaniaba.

A hatarforgalom ellendrzése soran a csenddrség tagjainak kiilonos figyelmet kellett forditaniuk
a személyazonositasra és arra, hogy az utlevelek nem hamisitottak-¢. Az Utlevél alapjan ellendrizték
az utazé nevét, foglalkozasat, korat, sziiletési és illetékességi helyét, Gtiranyat, személyleirasat és f6-
leg az alairasat, hogy valéban megegyezett-¢é a csend6r altal kért alairassal. Ezen eljaras mellett, ha
csoportosan kivantak elhagyni az orszagot, gyakran egyenként kérdezték ki az utitarsakat egymasrol,
arra figyelve, hogy a valaszok megegyeznek-¢é az utlevélben leirt adatokkal. A csendérok figyelme
kiterjedt az utlevélen talalhato alairasra és pecsétre is, valamint arra, hogy nem talalhaté-e kaparas,
ragasztas, vagy barmilyen egyéb hamisitasra utalé nyom, tovabba, hogy az utlevél érvényességi ideje
nem jart-¢ még le. Azokat a személyeket, akinek az utlevele szakadt, megrongalt volt, illetve nem
lehetett tisztan olvasni az adatokat, esetleg az utiokmanyban feltiintetett adatok eltértek az Gitiokmanyt
hasznélé személy kiilsejétdl, akkor a gyanus személyt az illetékes szervekhez kisérték.>*

E szigoru eljarasnak kdszonhetéen az Ors legnagyobb akcidja 1886 majusaban valdsult meg, ami-
kor 6sszesen 37 f6t tartoztattak le az Ojtozi-szoros hataratkel6helyénél, amelyb6l 31 né és 6 férfi volt.

Az Ojtozi-szoros hataratkel6helyénél szolgalatot teljesitd csenddr Ors személyi allomanyanak a
tagjai 1886-ban Osszesen 24 hatarsérto férfit és mintegy 51 6 n6t fogtak el. A ndi hatarsérték anélkiil
szerettek volna Romaniaba jutni, hogy az irataik rendben lettek volna. Ebben az idében Haromszék
varmegyebol 60-an, mig mas varmegyekbdl Osszesen 14-en probaltak nem megengedett modon at-
utazni a hataron, kivalt az év elsé felében.® (IL.sz. melléklet)
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Az 1890-ben kiadott Csenddrségi Zsebkionyv felhivta a testiilet személyi allomanya tagjainak fi-
gyelmét az embercsempészet lehetdségére: ,, megtorténik kiilondsen csoportosan kiilféldre mend fu-
varosok-, munkdsok- és cselédeknél, hogy vagy idegen névre szolo, ingyen kapott vagy pénzen vasd-
rolt, utlevéllel kisérlik meg a hatdaron dtjutni vagy pedig 2-3 fiatal személyt, kiilonésen leanyt, gyer-
mekének vall valamely idos személy, pedig gyermeke sincs. llyenkor a visszaélést a csendor konnyen
kideritheti, ha oket elkiilonitve egymastol, minden részletre kikérdezi (...); mert nem jegyezheti meg
maganak minden egyes az egész tarsasagnak esetleges alnevét és betanitott szerepét s igy kétségkiviil
rajta vesztenek. %

Az embercsempészet egy masik formaja is eléfordult, ugyanis volt olyan eset, amikor ,,idegen
utasoknak, kiilonosen tigynokoknek utlevelében egy-két személy is be volt jegyezve, mint utazotars, a
ki tényleg jelen sem volt; de mentségéiil sikeriilt az utasnak valamely iiriigyet szinlelni, — visszautaz-
taban magyar foldrél pedig rendesen egy-két ledanyt vitt magdval, mint utitarsat.”®’

Osszességében megallapithaté annak ellenére, hogy kelld szigorral ellendrizték a csendérok a
hataratkeldk iratait és hataratkeldhely kozelében a hataron atvezetdé 6svényeket, nem sikertlt teljesen
ellendrzés alatt tartaniuk a kijelolt hatart. A sosmez6i 6rs 1886. évi jelentésébdl foleg a majusi adatok
hivtak fel az ellenérzd szervek figyelmét arra, hogy kiilondsen sok ,, . . . ledny csalatott ki az orszag-
bol, kik messze foldre, tobbnyire erkélcstelen célbol szallitattak el, intézkedés tétetett, hogy szolgalat-
keresés céljabdl kiilfoldre mend minden lednytdl kiilon-kiilon utlevél koveteltessék. "?® A lanyok ott-
hontartdsa és foglalkoztatasa szdmos hivatali szerv szdmara évekig tartd6 megoldatlan problémat je-
lentett. A szdzadfordulo kiisz6bén e stilyosbodo tigy megoldasa érdekében Haromszék székvarosaban
Sepsiszentgyorgyon elészor szovogyarat, majd dohanygyarat 1étesitettek, amelynek a foglalkoztatott-
jai tobbségét a n6i munkaerd képezte. Ily modon kisérelték meg elérni a leanyok itthon maradasat.

Jegyzetek:
L1EGYED 258.p.
2L oc.cit. 260.p.
8 Loc.cit. 264-265.p.
4POTSA 266.p.
5 BALATON: 140-142.p.
61872/V1ll.tc.
"POTSsA. op.cit. 161.p.
8 GALANTAL 273-275.p. ; LAkos: 219-230.p.
9 BALATON: 0p.Cit.141.p.
10 oc.cit. 142.p.
1 PoTsA. op.cit.
12| oc.cit.
131903/VL.tc.
14 GALANTAL 135-138.p.
15 Zsebkonyv a Magyar Kirdlyi Csendbrség szamdara. 1890. 167.p.
16 EGYED: op.cit. 260.p
7 PoTsA. op.cit. 269-270.p.
18 oc.cit. 270.p.
19 Zsebkonyv a Magyar Kirdlyi Csenddrség szamdra. 1890. op.cit. 163.p.
2 Zsebkonyv a magyar kiralyi csenddrség szamdra. 1887. 80.p.
2LPARADI: A katonailag szervezett Ortestiilet és a polgari Ortestiilet. 84.p. ; ldem: 4 magyar rendvédelem torténete. 68-100.p.
221881/111.tc.
2 Zsebkinyv a Magyar Kirdlyi Csendbrség szamdra. 1987. op.cit. 134-135.p. ; Magyar Kirdlyi Csendbrség Zsebkinyve.
1913. op.cit. 37-70.p.
241872IXXXV.tc.
251881/XXl.tc.
%61903/VIIl.tc.
271916/XXXVIL.tc.
28 PARADI: A magyar rendvédelem 1867-1918. 32-42.p.
2 Idem: A Magyar Kiralyi Csenddrség a dualizmuskori Magyar Kiralysag hatarérizetében 1891-1918. 25-34.p.
30 Zsebkonyv a Magyar Kirdlyi Csenddrség szamdra. 1890. op.cit. 164.p.

35



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU ISSN 1216-6774

XXVIIL évf. (2018) 55.sz. 15-21.p.

3L oc.cit.

32 Loc.cit. 166.p.

33 Loc.cit. 165-166.p.
34 oc.cit. 166.p.

35RNL KovMI Alispéni iratok, F. 9. Leltarszam 842.
36 Zsebkonyv a Magyar Kirdlyi Csendbrség szamara. 1890. op.cit. 167.p.

87 Loc.cit.
38 |_oc.cit.

Forras- és irodalomjegyzék (a jegvzetekben alkalmazott roviditések oldasa):

MONOGRAFIAK KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

BALATON
(5.,9.;10.)

EGYED
(1.2,3,16.)

GALANTAI
(8.14.)

PARADIL: A magyar rendvédelem torté-
nete.
(21;)

PoTsA
(4.;7.;11.;12,;17.;18.)

TANULMANYOK
LAKOS

(8.)

PARADI: A katonailag szervezett Ortes-
tiilet és a polgari Ortestiilet.
(21)

PARADI: A Magyar Kirdlyi Csenddrség
a dualizmuskori Magyar Kiralysag ha-
tarérizetében 1891-1918.

(29:)

PARADI: A magyar rendvédelem 1867-
1918.
(285)

ZSEBKONYVEK

Zsebkonyv a Magyar Kiralyi Csendor-
ség szamara. 1887.

(20.;23.)

Zsebkényv a Magyar Kiralyi Csenddr-
ség szamara. 1890.
(15.;19.;30.;31.;32.;33.;34.;36.;37.;38.)
Magyar Kiralyi Csendérség Zseb-
kéonyve. 1913.

(235)

BALATON Petra: Gazdasag és agrartarsadalom. 137-241.p. In BARDI Nan-
dor — BALATON Petra — CSIKANY Tamas: Székelyfold torténete. TLKOt.
1867-1990. Székelyudvarhely, 2016, Magyar Tudomanyos Akadémia —
Bolcsészettudomanyi Kézpont — Erdélyi Muzeum Egyesiilet — Haaz Rezs6
Miuzeum. 859 p. RO-ISBN 978 606 73 9043 8.

EGYED Akos: A székelyek rovid torténete a megtelepedéstél 1918-ig.
Csikszereda, 2013, Pallas-Akadémia Konyvkiado. 399. p. HU-ISBN
978 973 66 5365 0.

GALANTAI Jozsef: A Habsburg-monarchia alkonya. Osztrdk-magyar du-
alizmus 1867-1918. Budapest, 1985, Kossuth. 387 p. HU-ISBN 963 09 2589 3.

PARADI Jozsefet. al. (szerk.): A magyar rendvédelem torténete. Budapest,
19962, Osiris. 367 p. HU-ISBN 963 04 7958 3.

PoTsA Jozsef (szerk.): Hdaromszék varmegye emlékkonyv Magyarorszdag
ezer éves fennalldsa tinnepére. Sepsiszentgyorgy, 1899, Haromszék varme-
gye kozonsége. 380 p.

LAKoS Janos: A foldmiivelésiigyi miniszter belgradi szaktuddsitdjanak
(1911-1914). 219-230.p. Levéltari Kozlemények, XLVIII-XLIX.évf. (1978)
1.sz. 215-244.p. HU-ISSN 0024-1512.

PARADI Jozsef: A katonailag szervezett Ortestiilet €s a polgari Ortestiilet.
Rendvédelem-torténeti  Fiizetek (Acta Historiae Praesidii  Ordinis),
XXV.évf. (2015) 43-44-45-46.p. 77-84.p. HU-ISSN 1216-6744.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Csenddrség a dualizmuskori Magyar
Kiralysag hatardrizetében 1891-1918. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta
Historiae Praesidii Ordinis), XXVLévf. (2016) 51.p. 25-42.p. HU-ISSN
1216-6744.

PARADI Jozsef: A magyar rendvédelem 1867-1918. Rendvédelem-torténeti
Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXVILévf. (2017) 53.p. 33-52.p.
HU-ISSN 1216-6744.

Zsebkonyv a Magyar Kirdlyi Csenddrség szamdra. Budapest, 1887,
Csendorségi Lapok Szerkesztésége. 408 p.

Zsebkonyv a Magyar Kirdlyi Csenddrség szamdra. Budapest, 1890,
Csendorségi Lapok Szerkesztésége. 271 p.

Magyar Kirdlyi Csenddrség Zsebkonyve. 1913. Budapest, 1913, Csend-
Orségi Lapok Szerkesztésége. 375 p.

LEVEL-, IRAT- ES DOKUMENTUMTARI GYUJTEMENYEK

36



LORINCZI Dénes : Az Ojtozi-szoros 1886-ban
RNL KovMI — Roman Nemzeti Levéltar Kovaszna Megyei Igazgatdsaga.
(35.))
JOGSZABALYOK
1872/VIlll.tc. — 1872/VIIL.tc. az ipartdrvény.
6.)
1872/XXXV L .tc. — 1872/XXXVI.tc. Buda-Pest fovarosi torvényhatosag alakitasarol és ren-
(24.) dezésérdl.
1881/11l.tc. — 1881/11L.tc. a kdzbiztonsagi szolgalat szervezésérol.
(22.)
1881/XXl.tc. — 1881/XXI.tc. a Budapest-fovarosi rendérségrol.
(25.)
1903/Vl.tc. — 1903/V1.tc. az utlevéliigyrol.
(13)
1903/VIlll.tc. — 1903/VIIL.tc. a hatarrend6rségrol.
(26.)

1916/XXXVII tc.
(27.)

Mellékletek jegyzéke:
1.sz. melléklet

Az Ojtozi-szoros hataratkelShelye.

1I.sz. melléklet

Az Ojtozi-szoros hataratkel6helyénél elfogott hatarsérték 1886-ban.

Az Ojtozi-szoros hatardtkeldhelye.

37

1916/XXXVILtc. a Fiumei Magyar Kiralyi Allami Rendérségrél.

Lsz. melléklet



Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), HU ISSN 1216-6774 XXVIIL évf. (2018) 55.sz. 15-21.p.

1l.sz. melléklet
Az Ojtozi-szoros hatardtkeldhelyénél elfogott hatdrsérték 1886-ban.
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