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TIZENKET HONAP

(Sz. Havasi Gyopar héonapképei mellé)

Januar

Ez hat az Gjév: kijozanodas.
Szorit6 remény, fagyott csillagok.
Lemondanank a messzi széprdl,
ha visszakapnank a tegnapot.




Februar

Mindenki vigad, mint b6sze naszkor,
s csak a maszk mond igazat: telet (z.
Mutatnank, arcunk emberé maradt,
s melegiti a szivet a tiiz.




MaArcius

Kivarazsolni az alvo magvat:
testiinket szorni csiklandds foldbe —
simogatni a szédiilt rogoket...

Ez az Gtja a vérgyonyornek.




Aprilis

Széllel birkozik a leheletiink.

A bimbokra mar megérett szavunk.
Csak a napnak kell nyilni tovabb,

s elhissziik: virdg szirméaban vagyunk.
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Majus

Kacsint a reggel, és tigy dalol,
bolondozik fii t6vén a fény!

Hang minden moccanés — az égre
fiittyenti almat szerelmes legény.




Janius

Boszorkany hatalma mit se fog,
atugrod tiizét, ereje tiéd lesz.
Gyongyokre késziiltél éjszakakon,
s kiraboltad a gyonge fészket.




Jualius

Hetedhét hataron nétt az id6,
arany szemekbe sargult csodaja.
Mikor nem lesznek mar 4lmaid,
jolesik majd egy kalasznyi hala.




Augusztus

A frissen siilt kenyér illataért
pihegnek-horognek a rétek.
Lennénk kiralyok az ahitatban
s az életet szel6 cselédek.
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Szeptember

Bolces derd suhan 4t a szélben,
kosarak duzzadnak garmadara,

s nem szégyelli magat az alma sem
a taplalon szép pironkodéasban.
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Oktdéber

Ned{ aszik eml6-szemekben,
vigadva cipelt terhet a téke.
Mosolyunkat adjuk e kedvhez,
belefrissiiliink még az Gszbe.




November

Amott a ho-tiindér 6lalkodik,
sziirke lett az ég fejlink felett.
Léptiinket dibmadar lesi.
Hazara vagyunk: arva istenek.
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December

Megremegtem, hogy elvisznek éjjel.
Mar megint milyen hiszékeny vagyok!
Pedig iizentek a gyertyalangok,

s jaszolcsodat igértek angyalok.




BENYI ARPAD FESTOMUVESZ EMLEKEZETE

(Dics6szentmarton, 1931. 03. 23. — Debrecen, 2006. 12. 24.)

»Egyik kimagasléan szép ké-
pének cime: A bohoc angyalla
valasa. A miivészetben a bo-
héc mindig az alkot6 jelképe.
Itt is az. Es kardcsony estéjén
angyalla valt 6 maga is. A
varazslé nem maga torte el
palcajat, hanem a sors volt
kegyetlen hozza” — irta nekro-
l6gjaban Bényei Jozsef koltd.

Uzentek a gyertyalangok, és
Jjaszolcsodat igértek az angya-
lok... — a verssorok kétértel-
miisége ebben az osszefiiggés-
ben még inkabb leleplezidik.
A gyertyalangok immar valé-
sagosak. Elfijhatatlanok. A
csoda megmarad. Az angyal-
lét valésagossa valik.

S ha miivészetének egyik |
alapvet6 vonasaként az exp-
ressziv dramaisagot emleget-
tiik, ez az esszencialis létkife-
jezés, illetve dramaisag szimbolikus médon abban is ott rejlik,
ahogyan Bényi Arpad eltduozott kéziiliink. Hirtelen szivhaldl
vitte el 2006 kardcsonyanak szentestéjén. A remény legmaga-
sabb fokan, a Megudlto sziiletésének iinnepén.

A profan megvaltast, a szimbolikus elégtételt maga még meg-
élhette. Oktober 23-an, az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc
évforduldjan a festémiivésznek, Debrecen diszpolgaranak jubile-
umi (a forradalom 50. évforduldjara valé emlékezést a 75. sziile-
tésnapi tisztelgéssel egybekotott) kiallitast rendezett a varos a
Koblcsey Kozpontban.

Onarckép- 200¢
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A megtorlas idején — egy, a salgotarjani sortiiz aldozataiért
sz6l6 ,,Szabad Magyarorszagot” kovetel6 plakatja miatt — bebor-
tonzott, a kihallgatasok véres torturadit atélé, a majdnem 800
bortonéjszaka ,pusztitdé almatlansagat’egészen halalaig egzisz-
tencialis stresszként hordozo alkoté ,,75 év tér és sik kozott” cimii
tarlatan a 75 festményreprodukciot tartalmazé szines katalégust
is a keziinkbe vehettiik.

(Bényi Arpad miiveinek ez volt az els6 reprezentativ kiadvd-
nya, korabban az Ecset és stafeldj cimii, képzomiivészeti miihely-
esszéket valogaté konyvében szerepelt néhany szines mellett 25
fekete-fehér reprodukcid, s a Déri Muzeumban rendezett 70. szii-
letésnapi kiallitasra késziilt egy mintegy hiisz képet — illetve kép-
részletet — bemutato fiizet.)

A koltébarat Bényei Jozsef hivta fel a figyelmet ,,a bohoc an-
gyalla valtozasara”, s azt trta koszontdjében Bényi Arpadrol: ,0
magat csodaszarvas keresé embernek nevezte. Most a kozmosz-
ban jar utana.” Vagy miként nemcsak az utolsé kiallitas cimében,
de a miivész képelemzéseiben is gyakran elGfordult kifejezéssel:
Htér és sik kozott” mar nem kétségek kozott tapintja egy masik
dimenzi6 mindségeit, hanem — kardacsonyi parafrazisandk részé-
vé valva — legydzte a teret, megallitva az idot.

A bohéc
angyalla
vdlasa
(2006)
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Mert tjabb alkotasain — a kiallitason, bar fellelhettiik az 1980-as
és 90 es évek ]ellemzo képeit, jorészt az utobbi év (évek) munkai
: szerepeltek — kozmi-
kussa, egyetemessé
novelte az emberi
sors kanyarjait, em-
ber és vilag iitkozése-
it. ,,Csillagok habo-
ruyja zajlik képein,
amelyben egy csillag
a torténelem, egy
masik a zart vilag, a
harmadik az egyes
ember, negyedik a
létezés kifiirkészhe-
tetlen és végtelen
galaxisa.”

Sorsok (2006)

S ha tovabbi példakat idéziink a kritikai, esztétikai jellemzések-
bol, mondhatjuk: Robbanasig fesziilt a miivek dinamikaja, izzik
és forr, mozgdasban van minden. A személyes élménykor — az
dlmatlansag feszité6 maganyanak, a kornyezo vilag kaoszanak,
az értékek semmibe vétele miatt érzett elkeseredettségnek a
hangja — mar nem csupdn személyes iigy, hanem egy, a létezé-
stink titkait mélyebben s magasabban faggaté szandéknak a mii-
vészi kerete, az érzések ,kitagultak az egyetemességbe’.

Ezen a szinten pedig minden lathaté targy mas mindséget vesz
magdara. Mar az olyan konkrét motivumok, mint a virdg és a
vizparti fa, a (gyakran haldoklé) madar vagy a kereszt, a racsok
(a borton, az asztalterits, az ablak racsai) és a tovisek, az emberi
arc (baratok, csaladtagok, onarcképek, a politika vagy a miivé-
szet martirjainak képbe idézése), illetve a viharlé égbolt festékbe
csomositott jajdoklasa, a hangszer és a nem egy képen megjelené
konyv sem csupan onmagukat jelentik, hanem ,az egyetemes
létezés jelképes dokumentumai”.
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Most a kozmoszban jar a csodaszarvas utan — talan mar talal-
kozott is vele. Még 1997-ben festette Hattytidal cimii képét. Nem
az élettol bucstizott, hanem az értékvesztések miatti fajdalmat
muzsikalta szinbe. S ez a muzsika nemesiti széppé a bohéc an-
gyalla valtozasat.

Hattyidal (1997)

Bényi Arpad festémiivész 1999-ben lett Debrecen diszpolgara,
2001-ben sziilbvarosa, Dicsészentmarton Pro Urbe-dijasa, 2005-
ben Berettyotjfalu diszpolgara. Miivészeti életmiivéért megkapta
a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Kiskeresztjét. Munkassagat
Hollé Laszlé-, Csokonai, Medgyessy-, Kaplar Miklos-, Debrecen
Kulturdjaért-dijakkal ismerték el; kozmiivelodési nivodija mellett
mtivésztelepi, tavaszi, 6szi és orszagos nyari tarlatok nivéodijait
kapta meg. 1966 ota (ekkori elsé kiallitasat a politika — a ,,szocia-
lista életérzéstol messze allé pesszimizmus” vadja miatt — betil-
totta) kozel 60 onallé tarlatot rendezett; miiveit szamos kozgytij-
temény Orzi, Salzburgban dllandoé kiallitasa lathato.

Bényi Arpadot 2007. janudr 9-én reformdtus szertartds szerint
helyezték végso nyugalomba a Debreceni Koztemetoben.

16



A MOZDULAT TITKAINAK KERESESE

Senyei Olah Istvan miivészetszemlélete

Senyei Olah Istvan, a kozosségi
szerepvallaldsai ellenére is gyak-
ran maganyos alkot6 ,minden
id6k tantja volt” Sz. Kiirti Kata-
lin m{ivészettorténész szerint, aki
1974 elején emlékezett ra az Al-
foldben az Ady Tarsasag képzd-
miivészeit bemutatva. A kiilonle-
ges és a groteszk irant érzékeny,
»civisostoroz6 hajlamt” debrece-
ni fest6- és grafikusmiivész tobb
modon is reagalt a miivészet tor-
téneti és kortars jelenségeire.
Senyei 1893-ban sziiletett s 70
esztenddsen, 1963 decemberében
hunyt el. A kett6s évfordulo al-
kalmab6ol a Debreceni Mii—
Terem Galéria rendezett emlék-
kiallitast a hagyatékbol 2003-
ban. Am a debreceni életet is sok-
rétien dokumental6 életmii egé-
szében maig feldolgozatlan. Egy-
egy iras erejéig Dank6 Imre emlé-
kezett meg Senyei Olahrol, ami-
kor 4 olajfestményt és 40 grafikat
(féleg ceruzarajzokat) kivant ado-
manyozni 1997-ben az alapitand6
biharkeresztesi mizeumnak, illet-
ve Mody Gyorgy a Déri Mizeum-
ban 1970. februar els§ felében
rendezett Senyei-emlékkiallitas ka-
talogusanak elészavaban. Dankd
Imre sajnalkozva jegyezte meg,
hogy a miivész munkai mar életé-
ben is, de kiilonosen halala utan
szétszorodtak, bizonyara sok el is

pusztult koziilik, ma mar alig
lehet a nyomukba eredni, szinte
lehetetlen felmérni, nyilvantartani
Oket.

A civisvaros valosagat Senyei
sajatos nézépontbol szemlélte.
Mody Gyorgy szerint bizonyosan
sajat, sok szomortsagot hozo
sorsa, az arvahazi gyermekek
kozott toltott korai évek, a kecs-
keméti arvahazi nevel6skodés, a
hébora borzalmai — az elsé vilag-
habortban fél szemére megva-
kult —, a varos haladéastol valo
elzarkézasa forditotta figyelmét
az elesettek a maganyosok, a
megszomoritottak felé. Mar az
1920-as évek elején a Népszava-
nak rajzolt rendszeresen, sorra
megorokitette a debreceni kiilva-
rosokat, figyelme nem keriilte el
a nyomortanyakat sem.

Az ugynevezett dokumentacios
szandék egyébként tébb alkoto-
nél is megjelent az Ady Tarsasag
képzémiivészei koziil. Senyei a
ceruzavazlatok, pasztellek, ri-
portrajzok és rézkarcok mellett
ecsetrajzokat, akvarelleket készi-
tett, egyik kedvenc téméja volt a
sportkép, szazaval vazlatozva pél-
daul az atlétidkat. Kora jellemz6-
en debreceni festGje lett, a jelz6
mikrokozmoszba menekiil§, de
korlatozo6 értelmével egyiitt — ha-
bar mint erre Dankd Imre is fel-

17



hivja a figyelmet: oeuvre-jében
joval nagyobb szamban talalunk
grafikakat, ezért inkabb grafikus-
miuvésznek nevezheté —; munké-
ib6l jol kibonthat6 (elsGsorban) a
két vilaghabora kozotti Debrecen
miivészi szociografiaja.

Régi malmokkal és templomok-
kal, ecetbolttal, debreceni pékség-
gel, a hentesbolttal, a zugutcak és
kiilvarosok szegényeivel. Kispa-
rasztokkal, kazalrakokkal, sz6l6t
kapalokkal. Iparosokkal és zsibva-
sari arusokkal, a vandorcirkuszok
népszorakoztatoival — olvashat6 a
Mody Gyorgy altal készitett lajst-
romban, idézve a tobb mint fél-
szaz munka (jellemz&en akvarel-
lek és pasztellek) tematikajat.
Régi debreceni utcak és hazak a
sz6 legszebb értelmében emelked-
tek nala téméava, festdi tajja.

18

A Mitivészhaznak és az Ady Tar-
sasag képzOmiivészeti osztalyanak
alapit6 tagja volt, Hollb6 Laszl6 el-
noklete alatt vallalta, hogy titkar-
ként rendszeres kapcsolatot tart
fenn a févarosi esztétakkal, kritiku-
sokkal, példaul Fiilep Lajossal, Ra-
binovszky Mariusszal. Ady és Bar-
tok volt miivészi eszményképe,
kortarsai koziill Medgyessyvel és
Holl6 Laszloval, illetve Juhéasz
Gézaval és Gulyas Pallal apolt ba-
rati kapcsolatokat. Tobb tanul-
manyt irt — példaul Nagy Balogh,
Derkovits, Kaplar Miklos jelentd-
ségérdl —, s kiemelten foglalkozott
a debreceni képz&m{ivészettel.

Kézirata 1929-bdl maradt rank,
amelyben Zoltai Lajos muzeum-
igazgatoval egylitt irta meg a
varos képzémiivészetének torté-
netét. A kézirat mellett a Med-
gyessy Ferenccel, Fiilep Lajossal
és Rabinovszky Mariusszal val-
tott levelei jol tiikrozik azt az
elkotelezettséget, hogy a ,latha-
t6” miivészetet valoban lathatova
kell tenni mind tobbek szamara.

De nem elég lathatéva tenni,
szolgalni kell az érthetdséget is —
a kiallitasok mellett az egyes m-
vészeti seregszemlékhez kapcso-
16d6 ismeretterjesztést hasznalva
fel a k6zonség vizualis miiveltsé-
gének alakitisahoz. 1940-ben
jelent meg a vérosi és varmegyei
monografidban A képzémiivészet
Debrecenben cimd irasa, mely az
1929-es kéziraton alapult.

Debreceni zsibvasar
(akvarell — 1940 koriil)



Hadd éalljon itt ebb6l néhany
megallapitas Mody Gyorgy kieme-
lésében: ,,A magyarsag jelent6sé-
gét a képzémiivészetben az adja
meg, hogy milyen mértékben
kapcsolodott be az egyetemes,
més népekkel kozos problémék
megoldasaba nemzeti sajatossa-
gl mivészetével (...) A szellemi
értékek iranti k6zombosség nem-
csak az egyén oOnlebecsiilése, ha-
nem a nemzeti elhivatottsag taga-
dasa is (...) Debrecen sohasem
tudta, ma sem tudja még kellen
megbecsiilni a miivészetet.”

Gyakorlati  és
elméleti tudasat
el6adoként, vita-
vezetGként egy-
arant a modern
miivészeti torek-
vések megismer-
tetésére koncent-
ralta, kapcsolatot
teremtve az eu-
ropai halado6 kor-
szakok, a kortars
magyar fest6k és
a gyakran biralt
helyi  kozosség
vallalasai kozott.

Ennek ellenére T6th Ervin miivé-
szettorténész két évvel az alkotd
halala el6tt arrél szamolt be a
debreceni grafika fejezeteirdl irt
tanulmanyaban, hogy a vilagha-
borus frontrél val6 hazatérte utan
sajnalatosan visszavonult a miivé-
szeti kozéletbdl, pedig ,lendiilete,
mindig vitara kész, problematikus

egyénisége” szerves része volt a
varos képzémiivészeti profiljanak.
A jellemzés szerint tipikusan
debreceni talajbol fakadé monda-
nival6jat fanyar szinreflexekkel és
jellegzetes vonalritmikaval adja
vissza, igen gyakran sulyos jelké-
pekben”.

Té6th Ervin kiemelte a frontévi
megprobaltatdsok utén is jelent-
kezé dinamizmusbél az elméleti
tudasara és érett formakészségé-
re vall6 ceruzavazlatait, szamos
pasztelljét és riportrajzainak so-
rat. Am utolso éveiben elszigete-
; 16dott  kortérsai-
tol (s még inkabb
a frissebb szem-
1élettel jelentkezd
fiataloktol), pedig
festészetében és
grafikai munkas-
sagaban a mo-
dern torekvések,
s6t absztrakciok-
ba hajlo kisérle-
tek is kimutatha-
tok voltak.

Kotéltancosnd
(olaj — 1926)

*HkX

A véletlen adott kezembe a do-
kumentumot, amely Senyei mii-
vészetszemléletét tovabb arnyalta.
A régiségvasaron taldltam ra
Laszl6 Gyula Kolozsvarott 1945-
ben Forradalmak az ujkori mii-
vészetben cimmel kiadott konyvé-
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re. A papirfedeld, szazoldalas ki-
advany Senyei tulajdona volt, és a
miivész sajat jegyzeteivel is ellatta
az emberlatas, a szin, a vonal, a
forma és a tartalom, a szobraszat
forradalmérdl szolo értekezést.

LASELD GYULA
FORRADALMAK

AF U EORI MOVESZETREN

POTEA BEL R A THERREC KIRCRSY - EOLOESAR 1998

A konyvjegyzetek interpretacio-
ja lehetséges példaul a kovetkez6
megjelolt (és kommentalt) pasz-
szusok mentén: A ,vilag” tGjrate-
remtése mely korokban s miként
tortént az alkotok képének hason-
latossagara? A miivészek jarnak-e
mindig a tarsadalmi forradalmak
élén? A fest6i latast hogyan befo-
lyasolja a szenvedés megsziinte-
tésének vagya? Hogyan destili-
zalja a valdsagot Van Gogh szin-
hasznalata, s milyen érzeteket
keltenek ,rezgésiik” altal a szi-
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nek? S az olyan megallapitasokra
is utalhatunk, hogy ,a szin nem
véalaszthat6 el a formé4tol”, mert
Paul Cézanne példaul ,a szinek-
kel adja a format”.

Egy alkotomiivész barmilyen
feljegyzése ars poétikus értéki
lehet, még inkabb annak tekint-
hetd a jegyzet (esetiinkben a sz6
eredeti értelmében vett lapszél-
jegyzet), ha az egy miivészeti
kérdésekkel foglalkozé konyvbe
keriil. Amit Senyei Olah Istvan
alahtizott — s nemcsak a reflexio6-
kat, kiegészitéseket, hanem a ki-
emeléseket is sajat, bekarikazott
»S” jelével vagy az ,S. O. 1.” mo-
nogrammal latta el —, amit jelolé-
seivel onallé logikai rendje sze-
rint, vagy amit olykor csak egy-
egy szoval, maskor fél- vagy egész
mondatokkal kiegészitve értel-
mezett, annak a Laszl6 Gyula-
konyv értelmén tali magyarazatat
is kereshetjiik. A lapszéljegyze-
tekbdl tehat Senyei miivészet-
szemléletére szintén tudunk ko-
vetkeztetni.

Mar a bevezetésben egyértel-
miivé tette, hogy szamara barmi-
lyen emberi cselekvés nem csu-
pan intellektualis vagy manuélis
mozzanat, hanem egy lelki fo-
lyamat része is. Alahuzta, hogy az
ember onmagéért folytatott har-
caban az emberrel foglalkozo
tudomanyok mellett a legmeg-
bizhatobb vezet6nk a miivészet.
Ezzel mintegy a méasutt Ruskin
altal megfogalmazott civilizaci6-
fogalomra is utal, mely szerint



minden kultirateremtd kozosség
harom konyvben irja meg torté-
netét: a tettek (hadviselés), a
szavak (vallas, filozo6fia) és a mi-
vészet konyvében. E hirom egyi-
ke sem érthet6 meg a masik kett6
ismerete nélkil, am a harom
koziil a legmegbizhatobb a Miivé-
szetiik konyve.

Elismeri, nyomatékot adva ki-
emelésének, hogy a remekmiivek
~mar csak a szellemiség felé
tisztul6 élet vagyat képviselik”,
ugyanakkor nemcsak a befogad6
kozonség igyekszik otthonosabba
és emberibbé, magahoz hasonlo-
va tenni kornyezetét a mialko-
tissal, de a miivészek is az ottho-
nossag biztonsagérzetét keresik,
amikor ,képeikben és szobraik-
ban ugyancsak a maguk képére
és hasonlatossagara akarjak tjra-
teremteni a vilagot”.

Laszl6 Gyula kovetkeztetése lo-
gikus: mivel minden alkotas sziik-
ségszerd rugdja — szinte élettani
szlikségszertiség — a vilag magunk
képére formalasa, ezért az ember
igyekszik feliilkerekedni kornye-
zetén. Az alkotas harc egy adott
tarsadalmi kornyezetben, s az
alkotés ténye onmagéiban a tar-
sadalom elleni harc is egyben.
Senyei itt teszi hozza (kérdgjel-
lel), hogy harcolni csak a ,fejlet-
len tarsadalom ellen” lehet.

A hétkoznapi ember és a mi-
vész egyarant harcol kornyezete
megvaltoztatasaért, am a miivész
mélyebben, tudatosabban teszi
ezt, és Osztonosen megérzi, hogy

igazi célja elérhetetlen, s ez az
érzés gyakran dramakba, latoma-
sokba formalodik. S mivel a mi-
vész 0sztonélete mélyebben tuda-
tos, ezért természetes az is, hogy
,benne fokozott erGvel tudatoso-
dik a tarsadalom jelen helyzeté-
nek ki nem elégit6 volta — s itt
Senyei kétszeresen kiemeld jelzé-
se lathatd: — Igy a miivészek jar-
nak mindig a tarsadalmi forra-
dalmak élén”, egy jobb vilag la-
tomasanak kozvetité harcosai-
ként. S végs6 soron ez tudatosit-
hatja a hétkoznapi emberben is
azt, hogy a miivészet nem egy
téle idegen vilag jatékszere, ,ha-
nem embervoltunk kibontakoza-
sanak egyik legnagyobb eszkoze”.
Ezért minden tiszta miivészet
egyuttal propaganda is.

Laszl6 Gyula legelébb azt vizs-
galja — értékelésében késGbb sem
riadva vissza a kritikai megjegy-
zésektdl —, hogyan valt példaul a
francia Kklasszicizmus keretein
beliil ,unalmas, rideg kér&dzés-
s€¢” mindaz, ami a gorogoknél
Lelet volt és szépség”, avagy e kor
torténelmi kompoziciéi miért
hatnak ,festett diszletek kozé
illesztett lélektelen szinpadnak”.
Itt csupan szélvonalak és alahu-
zasok jelzik Senyei Olah Istvan
egyetértését, miként a spanyol
Goya és a francia Delacroix m-
vészetének kiemelését is e sorbol.
Mindketten forradalmarai voltak
a festdi latasnak és el6adasnak, s
rajtuk keresztiil friss életszemlé-
let aradt a miivészetbe.
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Erdekes Senyei Olah jegyzetelé-
si modja: nemesak kiemelt, ala-

hizott, felkidltojelezett, hanem
olykor jelentéktelennek ti-n6

szavakat, sorokat f(izott a leirtak-
hoz. Senyei 6nkénteleniil is par-
huzamokat keresett sajat modsze-
reire, viselkedésére vonatkozoban.
Példaul amikor Laszl6 Gyula Goya
szamiizetésérdl beszélt, Senyei si-
etve hozzatette, hogy oOnkéntes
volt ez a szamiizetés; amikor pe-
dig Courbet Kétordk cimi fest-
ményérdl olvasta, hogy a valdsag
megfigyelésének és pontos rogzi-
tésének szandéka hogyan talalko-
zik az ember életére vonatkozo
filozofikus tartalommal, azzal
egészitette ki a mondatot, hogy
,Courbet az alakokat miitermében
fejezte be”. (Ezzel mintegy eldre is
szaladt az okfejtésében, hiszen
néhany oldallal késGébb valoban az
olvashat6: Courbet a tajképi részt
a szabadban festette, am az alako-
kat bevitte a miiterembe, ott ké-
szitett tanulmanyt roéluk, igy a
tajképen is kétféle, a természet és
a miiterem vilagitasa van jelen.)

A szin mindségének megvalto-
zasarol, a régi festészet szinazo-
nossagi elvének megdontésérdl
olvasva Senyei Olah Istvan azon-
nal Cézanne-ra asszocialt, amikor
»a testek megfoghatod testiségé-
nek” az abrazolasi eszkoztarbol
valo kikeriilésérdl értekezett Lasz-
16 Gyula. Azt pedig kiilon alahtz-
ta, hogy ,az életben megfigyelt
mozdulatokrol — készitett  gyors
vazlattal mutassak meg mozgas
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kozben” a modellt, s ezzel sajat
alkot6i, vézlatoz6 modszerét is
megerGsitve latta. Majd a vonal és
a mozgas viszonyat illetGen egyet-
értett azzal, hogy bar a természet-
ben nincsen vonal, &m van vonala
a mozgasnak.

Onarckép festéallvany el6tt
(ceruza — 1943)

»,AZ élet mindig mozgasban olt
testet, ami mozdulatlan, az halott.”
Senyei hozzéirta ehhez a ,tehetet-
len” szot, ami arra is utal, hogy
vagy akadalyozza valami a mozgas
kifejezését, vagy nincsen belsd
élete a jelenségnek, hiszen példaul
»a vonal a kéz mozgasan keresztiil
kozvetlen kifejezGje az ember ér-
zelmi allapotanak és jellemének”.



A mozgasélmény rogzitése tul-
né6tt a szin lehetdségein, de ma-
gaban hordta a szinen tdlmutat6
er6k csirajat, amit Senyei a for-
maval azonositott. Ugy értelmez-
te a jelenséget, hogy habar a
klasszikus formaabrazolas kere-
tei felbomlottak, eszkozei meg-
valtoztak, a szin segitett egy 1j
formanyelv kialakitasdban. A szin
forradalma, az impresszionizmus
tehat hozzajarult ahhoz, hogy a
vonal, a forma, a kép belsé emberi
tartalma lényege kiteljesedhessen,
mert az eszkoz egyoldala forra-
dalma ,szembedllitotta a nyers
valdsagot az alkotoval”; s6t, a
feliilnézet abrazolasaval a tér is
visszalopddzkodott az impresszi-
onistak miivészetébe.

Senyei nem figyelt kiillonoseb-
ben a francia impresszionistak
miivészetének leirdsara, jobban
érdekelte Mednyanszky Laszl6 —
nemcsak szin- és formakultarajat
illet6en, hanem a szivos, kitartos
onképzésben is példat latva ben-
ne —, és Senyei sajat miivészetfel-
fogasdnak igazolasaul szolgéld
megallapitasokat emelte ki Lasz-
16 Gyula értékelésébdl is: , Eszko-
zeiben impresszionista, de maga-
tartasdban mélyen emberi” vagy:
,,az eszkoz forradalmanak minden
vivimanya megtelik emberi tarta-
lommal”. Illetve, ahogyan a ké-
s6bbi kiemelést olvassuk: ,A vo-
nalon keresztiil a természet valik
az ember hi tiikorképévé”, hiszen
ennek az 0j eszkoznek az lett az
eredménye, hogy a természet hii

tudomaésulvétele vagy szabad ala-
kitasa, a nyugalmi allapot vagy a
pillanatnyi mozgis keresése he-
lyett a miivész az emberi bensd
fesziiltségeit abrazolta. S ez is
valamilyen lazadas — a természet
uralma ellen. ,Nem kovetni, ha-
nem arra lenni a természeten.”

A vonal tehat benniink van,
nem a természetben, s annak
megértéséhez, hogy a vonal egyet-
len f6 targya az emberi mozgas
kifejezése, Laszl6 Gyula egy érzék-
letes példat illusztral. A festGk
alkotas kozben onkénteleniil is
azt a mozdulatot veszik magukra,
amely gesztus vagy testtartas
megjelenik a lefestendd alakon is.
Ha az alak gornyedt, a fest6 is
meggornyed, ha mogorva arcot
rajzol, maga is O0sszehtizza szem-
0ldokét, a gyermeki mosoly kife-
jezése kozben pedig konnyed és
gondtalan lesz.

Egy aprocska jelzet utal itt egy
fontos parhuzamra: Senyei a lap-
szélre felkialtojellel irta oda Lyka
Karoly nevét. Ez a kortars, husza-
dik szazadi miivészettorténeti,
esztétikai szakirodalom ismereté-
re is kovetkeztetni enged, Lyka
ugyanis a még 1904-ben megirt
Kis konyv a miivészetrél cimi,
tobbszor kiegészitett és kiadott
tanulmanykotetében foglalkozott
a kérdéssel. A rajzrdl irta, hogy
annak kival6sagaban nagy szerepe
van az onfeledt, elmerilt részvét-
nek, rajzkarakterében arr6l a fo-
lyamatrél is arulkodva, hogyan
szililetett a mi. Laszl6 Gyula valo-
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ban a Lyka Kéroly altal is idézett
példat ismertette. Tudniillik, ami-
kor a rajzol6 megragadja a modell
mozdulatat, ,,szinte 6nkényteleniil
vele mozdul, akarcsak 6 volna a
lerajzoland6 modell”.

Laszl6 Gyula aztdn a szinhez
tért vissza, hiszen a vonal Gj mi-
ndségével egyiitt a szin is Gjabb
értelmet kapott. Van Goghnal
példaul — akinek képein Senyei
kiemelésével — egyetlen nyugodt
négyzetcentiméter sincsen, min-
den mozgasban van, még a fiivek
is hallatlan bels6 izgalomtol ter-
hesek —, a belsé valosag kifejezé-
sének az eszkoze lett, amihez
Senyei sietve hozzatette, hogy ,,de
stilizaltan 4&m”. S kidertil, hogy ez
a stilizalas az érzelmi élet exp-
ressziv szimbolumainak megjele-
nésével jar egyiitt, mikézben azt
gondolnank, hogy mivel a szin, a
vonallal ellentétben, eleve a ter-
mészet, a kiilvilag kiildotte, nem
volna alkalmas a magatartas, a
jellem megnyilatkozasainak kife-
jezésére. Van Gogh géniuszénak
pedig éppen az a tény az egyik
jellemzd&je, hogy szinte elérhetet-
lennek tiing végcélt tizott ki ma-
ga elé: a szin és vonal ecsetvo-
nasban torténé egyesitését.

S miként Mednyanszky példa-
janak kiemelésénél kiilonos hév-
r6l tanuskodnak a jelzetek, gy a
bels6 tartalom expresszidjanak
kifejezése okan Laszl6 Gyula altal
a miivészettorténet legnagyobbjai
kozott méltatott Csontvary be-
mutatasanal is megszaporodnak
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az aldhuzasok és az oldaljegyze-
tek. Csontvary az Gsi latomaso-
kat, a tavoli valbszertitlenséget, a
lenyomott vilagot hozza felszinre,
,»S a mivészetben olyan hely illeti
meg G6t, mint a tudoményban
Freudot vagy Jungot. Megdob-
bent6 tisztasaggal jelenik meg a
tudat alatt él6 ember. Ez avatja
Csontvaryt a legnagyobb miivé-
szeti forradalmérok egyikévé”.

A forma és a tartalom forra-
dalmardl szol6 fejezetet olvasva,
Senyei helyesli azt a megéallapi-
tast, hogy a fest6k nemcsak a
természetbe, hanem a targyakba
is sajat maguk életérzéseit prése-
lik bele, s egyszer és mindenkorra
elkeriilhetetlen, hogy a mtivészet
a rajtunk kiviil all6 vilagot az
ember értelmezésében lassa.
Nem 1j azonban a gondolat, lat-
hat6 gyokerei vannak a hellenisz-
tikus korban péld4ul arra vonat-
kozoban, hogy az emberi test ara-
nyai minden abrazolas felépitését

meghataroztak.
A targytalan festészetet (Laszlo
Gyula Kandinszkij miivészetét

idézte példaként) Senyei is elutasi-
totta, zsadkutcinak tartotta érzelmi
életiink hullamzisinak targy nél-
kiili abrazolasat: ,Az eszkoz ranétt
az emberre, s Oncélava valt”. Se-
nyei azt a megallapitast is alahtz-
ta, hogy Paul Cézanne nevéhez
fiz6dik a formalatas forradalmé-
nak meginditasa, a szin szabados-
sagéanak ellenhatasaként a targyak
tapinthat6é valésdganak megraga-
d4sa, és Pablo Picasso miivészeté-



ben teljesedik oncéluva. (Laszld
Gyula késébb megjegyzi: a forma
uralménak végsékig torténé kiak-
nazdsa, hogy annak szétszedése
utan 4jbol felépiilhessen benniink
a targyi vilag ,inkabb az értelmi
emberhez sz6l, mintsem a ben-
niink levé élettani nyersanyagot
formélja”). Vagy nézziik a harom
oldallal késébbi megfogalmazast:
,A tartalom kiligozasa megfosztja
ezt a miivészetet érthet6ségétdl, s
igy hatalmas feszitGereje csak igen
kevés ember szamara érthetd:
forradalmuk a miivészet, a kép-
épités fels6bb matematikajat tes-
tesitik meg”.

Cézanne Csendéletének leira-
sdhoz Senyei jegyzeteket is irt az
alahtzott kiemeléseken tal. Ab-
ban, hogy Cézanne mintegy da-
rabokra tori a teret, mert egyazon
képen kiilonféle nézetbdl abrazolt
targyrészleteket stirit egybe, Se-
nyei — bar posztimpresszionista
stilust a kép —, a kubizmus és a
futurizmus el6futarat latta. A
torzitasok helyes irdnyba formalo
értelmezése nem mas, mint ,a
nézd reaktivitasa”; s Cézanne-nal
»a szin nem valaszthat6 el a for-
matol, mert P. C. szinnel adja a
format” — irta Senyei Olah.

S nem foglalkozom most az ap-
robb (kérdGjeles) sejtésekkel, a
tovabbi, egy-egy szavas kiegészi-
tésekkel, illetve az olyan moédosi-
tasokkal, hogy ,,matematika” he-
lyett geometriat kellett volna irni,
s hogy ttlzasnak, megkérddjelez-
hetének tartja a kijelentést, mely

szerint ,Egry miivészetében a vi-
lagmindenségbe agyazott ember
paraszti gyokerti Gslatomasa je-
lentkezik” — végiil csupén a szob-
raszat forradalménak interpreta-
ci6jarol szolok.

K ¥k¥

A 19. szazad elejének szobrasza-
ta ugyanazt a ,kisvonala polgari
izlést és tétova petyhiidtséget”
mutatta, mint amilyent a kor fes-
t6inél megismertiink. Amikor
Laszl6 Gyula azt irta, hogy a val6-
sag, az élet hianyzott a ,,megszépi-
tett” emberekbdl, tulajdonképpen
a klasszicista szobraszatrol mon-
dott itéletet, a gorog szobraszat
mintajja nem telitédott aktualis
tartalommal, igy ,édeskés, tar-
talmatlan mivilag keletkezett,
méltb tarsa a kor egyiigyti képecs-
kéinek”, am a romantikus lazadas
nemcsak Delacroix festészetében,
hanem példdul Francois Rude
szobraiban, monumentalis dom-
bormiivein is jelentkezett.

A legnagyobb gjitast viszont fél
évszazaddal késébb Rodin miivé-
szete jelentette. Senyei maga is
impresszionistdnak tartotta &t
(miként oldaljegyzete is tantsko-
dik errdl Laszl6 Gyula megallapi-
tasa mellett, mely szerint Rodin
miivészete ,a pillanatnyisag, a
latszati valosag tovatling képei-
nek és mozdulatainak abrazola-
saval ejti bamulatba az utokort”.
Igaz, hogy Rodin tobb szobra egy
,mnozdulatcsirat A4llit elénk a
megvalosulas el6tti pillanatban”,
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miivei legalabb annyira jelképi
vagy allegorikus értelmitiek, mint
amennyire a befejezetlenség lat-
szatat keltik.

A mozdulat értelmét keresve,
Senyei Rodin abrazolasat Miche-
langelo Sixtus-kipolnaba festett
mennyezetfreskoinak Adam te-
remtése cimd hires jelenetével
vetette Ossze, illetve megjegyezte,
hogy a zenében ez az alkotoi vi-
selkedésmod Debussyével rokon.
Senyei tovabba hangsulyozta ,az
elillant mozgas” 1ényegét, egyet-
értve példaul azzal, hogy a faradt
modell fasult élettelenségének
nem szabad belopdznia a miibe.

dalma, am ,nem a mozgas ira-
nyaban, hanem a mozdulatlansag
felé”, mintegy a ké nyugalmat is
beleérezve a szoborba. Laszld
Gyula megallapitasa szerint ,a
forma forradalmaban tehat az
anyag természetrajza érvénye-
siil”, amit Senyei gy modositott,
hogy ez a jellemvonés nem kiza-
rolagos — ,az anyag természetraj-
za is érvényestilhet”.

Senyei legtobb pontjaban azo-
nosult Laszl6 Gyula miivészetfel-
fogasaval. A tiszta ember termé-
szetét a ,kiizd6” emberével egé-
szitette ki, alahuzva: ,,a j6 miivé-

word| mip e vk, shbiyas n bkl G
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szet mindig egyuttal
forradalmi  miivé-
szet is”. — Torténeti-
ségében is torténe-
lemfeletti. S habar a
frontrol val6 hazaté-
rést kovetGen meg-
lehetGsen bizalmat-
lan volt a kortars
mivészet  moder-
nebb  aramlataival
szemben, megsejtet-
te azt a mondhatni

okl 15
ik min

Maillol-rél olvasva — hogy a
formakban csak kevés szerepe
van a véletlen jatékanak vagy a
belsé felindulas heviiletének, s a
test mint épitmény felfogasaban
annak szerkezetét sugallja egy-
szerdsitett formaival és nagy
feliileteivel — Senyei Medgyessy
Ferenc szobraira asszocialt, ala-
huaizva, hogy ez is a forma forra-
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posztmodern miivé-
szetszociologiai kontextust, hogy
az igazi mivészet a tomegektSl
elszakad el6bb, hogy késébb a
tomegekre hasson.

(A folytatasban Senyei Olah Ist-
van grafikai vazlatait mutatom
be, illetve foglalkozok Senyei és
Holl6 LaszIl6 kapcesolataval.)



MISZTERTUM
(Potyok Tamds képeihez)
“A tetocserepek pikkelye alatt

egyetemessé tagul a vilag.”
(Antall Istvan)

Mindig csak szigetet kerestem,
még a viaskodo tenger kozepén,
hajotorottként, egy szigeten is azt.
Tavol a parttdl, egy dombtetét,
ahonnan jol latni a hullamokat,
ahol mindenhonnan ér a fény,

s a kis hegy oldalan a t6kék

mint reményt érlelnek szemeket.

Hét, a szigeten ilyen sz6l6

a sziget, ahonnan belatok minden
vilagot, és én, csak én lehetek

a gazda. Kivalaszthatok egyetlen

tovet, ahova egy langyos arnyu estén
lepihenek, és visszaidézem a kertet
vagy Tokajt. Elképzelem

a Szent Gyorgy-hegyet, a vulkan érlelte
Osi illatot, a csondet, amit egy szerelmes
leany csdkja a homlokon ott hagyott.

Emlékszem az asszonyokra,

hogy meghajolnak 6sszel, s mosolygok
kicsit, amikor latom egyiket megrakott,
bolondszép kazal viragos tovében
hemperegni csésszel, s latom a tdncold
arnyakat szertebomolni: picinyke
labujjakat, dis menyecsketomport,
szoptat6 melleket s aranysarga baza-
hajjal korbeirt szelid nyakat.
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Szertepillantok az égen, de a gomolygo
kékség helyett innen, a szigetrdl,

a szigeten, a horizontba fal6 dlmaimat,
egy padlasszoba emlékét, a fiilledt
alkonyatét, majd az esték vorosét
keresem; keresek talan és féltek

csak egyetlen pillanatot, amikor
megtudtam, hogy élek.

Felosztom a részem a réten,

a domb tovében, s tancol ott

egyszerre negyven asszony. Partra

vetett halak. Fuldokolnak, csak én tincnak
hittem viaskodasukat a halallal. Szomort
vagyok, mint egy lesziiretelt kert,

mint a taj november végén, ha varjak
figyelik, mi maradt e szines-ékes tor utan.

Hogy mi maradt, azt lesik, de a titkaimat
idehoztam, a szigetre, a tet6cserepek pikkelye
alol. Idehoztam az egész vilagot.

Végiil is mindegy, a sziget

hol van. Hogy angyalokat babusgat-e
vagy hogy pokolban mazoljak

szinessé, csabitd partta, mint a Bahamak.
Végiil ugyis csak én tudom, hogy

ott van a két tenyerem kozott,

ha 6sszekulcsolom, s hogy ott van
mindig jol lathat6 helyen,

hogy szemhéjaim, ha racsukom:

az életem gyonyord, fényes, legendas,
napra s tiizre éhes misztérium.

(Potyok Tamdas festémiivész kidllitasa december 5-én nyilt meg a Kol-
csey Kozpont galériagjaban. A hajdiiszoboszléi Civis Nemzetkozi Miivész-
telepen a Potyok-festmények asszociacioi nyoman sziiletett vers elhang-
zott a megnyiton.)
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A FESTETT TER ALLEGORIAI

Potyok Tamdas munkaival els6
alkalommal még 1995-ben talal-
kozhattunk a debreceni Kiss Ga-
lériaban rendezett 6nallé kialli-
tasan. Ezt a bemutatkozast ha-
rom év mulva gy6ri és debreceni
tarlatok kovették, majd Gjabb két
év mulva (szintén Debrecenben) a
M{i—Terem Galéria volt
otthona festményeinek.
Eddigi legjelentésebb
kiallitasat Ellenfényben
cimmel mutatta be a
Kolcsey Kozpontban — a
2007. januar elején
bezart tarlat egy fajta
Osszegzése is volt a 45
éves festOmiivész eddigi
eredményeinek. Hiszen
immar nem ttkeresésrdl
beszélhetiink, hanem az
onallo fest6i nyelv meg-
talalasarol.

Sajat (jellemzdsen sze-
rény onértékelését tik-
roz6) vallomasa szerint
,dekorativ realizmust”
képvisel, kompozicibit
igyekszik vilagosan meg-
fogalmazni, ,és ezt a
kézmiives miigondjaval
kivitelezni”.

Ifj. Gyergyadesz Laszl6 miivé-
szettorténész azonban ugy véle-
kedik — miként olvashatoé ez a
kiallitdsra megjelent katalogus
egyik bevezetGjében is —, hogy az

élet leghétkoznapibb mozzanata-
iban rejl6 monumentalitdst mu-
tatjak a Potyok-festmények. Hoz-
zatehetjiik, hogy ezek az ,él6vé
valt szobrok” a figuralis forma
plaszticitisanak és a hattér deko-
rativ, geometrikus sikbeliségének
talalkozasat érzékeltetik.

Emese dlma
Potydk Tamas olajfestménye

Bényi Arpid festémiivész a
képterek hitelességét, az etikai
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energidk meggy6z6 erejét, vala-
mint Potyok Tamas miveinek
ugynevezett szakralis aurajat, a
szellemi energiatol sugarzé aktok
maégikus ellengravitaci6jat emel-
te ki ajanlasaban. ,Potyok for-
maképzése ratalalt az anyagsze-
rliség hétkoznapi békly6ibol a
szinrimek és dallamok” maga-
sabb szintli hangzasvilagara.
Magam ezt csupan annyival
toldottam meg a kiallitast frissen
ajanlo recenzioban, hogy a natu-
ralis figura és az absztrakcios
geometria egyedi Osszhangjat a
festémiivész modern felfogasa
(Stendhal klasszikust a romanti-
kussal ellentétparba allit6 meg-
hatarozéasa szerint), manak sz6lo
romantikus hagyomanytisztelete
segiti — az ornamens (népmiivé-
szeti) tradici6 pedig, az attriba-
tumot a jelbdl rendszert alkotd
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miivészi aktussorozatot formal-
va, allegorikusan értelmezhetd
keretet ad munkainak.

Ebben a tomor jellemzésben
tulajdonképpen azt ilizenem a
festmiivésznek is: ne féljen a
képzémiivészet téma- és konst-
rukciés toposzaitdél (a tajtol,
csendélettSl, akttél vagy gyer-
mekfigurak abrazolasatol) — ott
van otthon igazan, amikor szint,
motivumot, szituaciot, alakot és
témat fogalmaz Gjra.

Bebizonyitja példaul, hogy a
miivészetben nincsen régi és 1j,
csak az érvényes 'orok’ 1étezik; az
érvényességet pedig az jelenti,
hogy a régit, a hagyomanyt sajat
lelki és szellemi tere varazsolja
jdonsagga.

Benne magéban rejt6zik tehat
a romantika, a XXI. szazadban is
hitelessé téve a kifejezést.

Torda II. (olaj)



NAPLO NORINAK

Junius 20., vasarnap

Csiko6 szemében a tisztasag volt.
Megcsillant az erd6 gyonge szérén.
Hozzasimult anyja tomporahoz
enni és szeretni késziil6dvén.

Csikoé csatangolt csukott szememben,
s uszott a rét, vagtatott a ménes.
Képzeltem: karodban megpihentem,
sz0Ini nem Kkell - szamon ujjad édes.

Csikotekintetben kerestelek,

ott voltal artatlan udvaraban.
Angyaltiikrok a rank nyitott szemek,
hajnal érik, Gj, benniik varazs van.

Nem voltal messze, fliszalnyira csak,
Egig ér6 volt a szalka teste,
harmatbdl duzzadt és futott patak,
szép kedvedet t6lem elszerette.

Junius 27., vasarnap

A fiiben fekiidtem, pipaztam.
Felh6kbe néztem, lattalak.
Ott alltal az égi varfokon,
ujjaimbol néttek fel falak.

Asszonyom voltal, kit nem szabad
megérinteni — csak varni.
Torkomban liiktettek dobok,
szerettem volna szallni.
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Hontalan Perceval lehettem,

ezer fiiszal az arcomhoz ért.

Ott voltal ezeregyedikben,
meghaltam volna szalnyi otthonért.

Bujtatott a fiist, nyulo sziirkiilet,
daus fiiben tancolni kezdtem.
Kitartottam kezem, mintha szarnyat.

Es sirt valami bennem.

THASANY do-t

Turcsanyi Béla grafikai
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Jalius 17., szombat

(..)

Hallgattunk egymasban
rohano patakot,
benne mér zagott a tenger.

Ezerévnyi pillanat volt,

s hogy a két sziv 6sszedobban,
a halal ellen

ez a legszebb fegyver.
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(..)

Bokrok agat simogattam,
valladhoz gytjtottem erét.
A kezed is ag volt,
levélnyilas a szad.

Csbkodban otthonra lelnek

tékozl6 madarak
s a fak.

-t

Turcsanyi Béla grafikaja




UJVARY ZOLTAN 75 EVES

A professor emeritus portréja —
Szilagyi Imre tusrajza

2007. januar 25-én volt 75 éves
Ujvary Zoltan, aki gy Debrecen
varosanak, mint a Debreceni
Egyetemnek, a miivészeti és tu-
domanyos kozéletnek mara szin-
te egyik szimbolikus alakja lett. A
gomori Hét kozségben sziiletett,
am tobb mint 55 esztendeje —
egyetemista kora Ota — Debre-
cenben él. A vérosért dolgozik,
méasodik valasztott hazijaért,
tevékenységével azonban messze
tallépett e falakon, Szatmartol a
torténelmi Gomorig, a Dél-

Alfoldtdl a torténelmi Magyaror-
szag hataraiig, s ott jegyzik a ne-
vét a nemzetkozi folklorkutatas
kortars nagyjai kozott.

Az egyetemi tanarsegédbdl —
Gunda Béla tudds orokoseként —
professzor lett, két évtizeden
keresztiil vezette a néprajz tan-
széket, volt dékan, a doktori isko-
la programvezetGje, 2002 oOta
professor emeritus. Szamos tu-
domanyos (és nem egyszer a mi-
vészetekhez is kapcsol6do) kiad-
vanya jelent meg, a sajatjai gon-
dozasa mellett tobb szdz munka
kiadasat segitette. 1960-ban indi-
totta el a Miiveltség és hagyo-
many sorozatot, 1987-ben Studia
Folkloristica et Ethnographica
cimmel monografidkat és tanul-
manykoteteket adott kozre, tobb
mint 40 cim latott napvilagot
benne. 1979-ben inditotta a Folk-
lor és Etnografia sorozatot, eb-
ben tobb mint 100 munka jelent
meg. Tobb mint 60 kotetet jegyez
a Goémor Néprajza sorozat, a
Néprajz egyetemi hallgatéknak
ciklusban t6bb mint 30 cim latott
napvilagot. Az Ethnica Alapit-
vany égisze alatt Gjabb sorozatot
inditott, s Ethnica cimmel ki-
adott folyoirata 2007-ben a IX.
évfolyamaba lépett.

Az éaltala létrehozott GOmori
Muzeum mellett Putnokon Hollo
Laszl6 Galériat alapitott. 1994-
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ben 150 képzOémiivészeti alkotast
adomanyozott a galérianak. Deb-
recen kiemelkedGen egyediilallo,
20. szazadi festémiivésze, Holld
Laszl6 orokségének apolasa pél-
da értékiien oregbitette Debrecen
hirnevét is.

Hollé LaszI6 aktgrafikdja
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A kiskunfélegyhézi Kiskun M-
zeum Holl6-archivumat folyama-
tosan gazdagitja, Putnoknak kor-
tars képzémiivészeti alkotasok
mellett wjabb Hollo-grafikakat
adoméanyozott. Az Aranybika
Szall6 Holl6 Léaszlo-termébe (a
miivész Ozvegyével egyiitt) fest-
ményeket helyezett letétbe, koz-
remiikodott a nyiracsadi Malom
Galéria Holl6 Laszlo-termének
létrehozasaban, kortars miivé-
szek munkainak tarsasagaban
Holl6-grafikdkat adomanyozott a
matészalkai Szatmari Muazeum-
nak, s grafikiakat kapott a Hollb
nevét felvett tiszadadai altalanos
iskola, valamint a hajdihadhazi
Fo6ldi Janos Galéria. Kozremko-
dott tovabba a debreceni Holld
Laszl6 Galéria létrehozasaban,
Holl6-reliefet avatott Putnokon,
a debreceni Holl6 Laszl6 Emlék-
miuzeum el6tt szobrot allitott a
miivésznek, egy masik Holl6-
bronzportrét a Déri Mizeumnak
ajanlott fel.

Szadmos, Holl6 miivészetével
foglalkoz6 kiadvany megjelenését
segitette, eddig tobb mint 10
munka sorolhat6 ebben a vallala-
saban, s a miivész sziiletésének
120. évforduldjara twjabb kiad-
vanyok megjelenését készitette
el6 — koztiik egy-egy, 120 aktgra-
fikat, illetve festményt bemutatd
albummal (ut6bbi megjelenését
Kapusi Jozsef, a Kapitalis Kift.
nyomdaigazgatoja is segitette).

Nemcsak a Pro Gomor-dij 1ét-
rehozoja, de a miivész Ozvegye



altal alapitott Holl6 Laszl6 Ala-
pitvany Kuratériumanak o6rokos
elnoke. Az alapitvany szamos
debreceni és a tagabb régidhoz
kot6d6 miivésznek, a Hollo-
kultusz apolasaért helyi és orsza-
gos kozmivel6dési szakember-
nek, szakironak adomanyozott
dijat — ezt eddig negyvenen ve-
hették at.

nyos Akadémia részesitette az
Akadémiai-dijban. Alkoto6i dijjal
ismerte el tevékenységét Borsod—
Abatj—Zemplén megye. Megkap-
ta a Magyar Koztarsasag Erdem-
rend Kiskeresztjét, 2005 Gszén
Fabry Janos-dijat kapott Rima-
szombatban a GOmorség néprajzi
kutatasaért és tudoményszervezd
munkéssagéért.

Holl6 Laszlo
grafikai
tanulmdnya

Ujvary Zoltan Osszesen harom-
szor érdemelte ki a legrangosabb
nemzetkozi folklor-elismerést, a
Pitré-dijat. Megkapta az Ortutay
Gyula-, a Mora Ferenc- és a
Gyorffy Istvan-emlékérmet. A
Magyar Radi6 nivodijasa, Putnok
és Tornalja varosainak Pro Urbe-
dijasa, a torténelmi gomori
Lévart diszpolgara, az Ungvari
Egyetem diszdoktora. 2002-ben
vette at az Eurdpai Folklor-dijat,
egy év mulva a Magyar Tudoma-

Debrecen vérosa ezzel szemben —
s feltlinik ez tudomanyos és mi-
vészeti kozéletiinket a varos fala-
in kivilrél szemléléknek is —,
csupan kétszer emlékezett meg az
egyik legrangosabb tudos ,nagy-
kovetér6l”: 1997-ben Csokonai-
dijat kapott, 2003-ban a Debre-
cen Kulturgjaért Alapitvany ki-
tiintetésében részesiilt. Evfordu-
lokhoz kotott gyakorlatunkban
talan most lenne itt az ideje a
diszpolgarsagnak...
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Ujvary Zoltinnak szamos nagy
sikerti munkéja latott napvilagot.
Ezekbdl a sokadik kiad4sok utan
sem nagyon lelhetiink mar fel
arus példanyokat. A Jaték és
maszk, a Népi szinjatékok és

maszkos szokasok, a gomori
népballadagytijtések, a szodlas-

gyljtemények mellett a Matyas
kiraly Gomorben, a Benes-
dekrétumok nyoman végrehajtott
felvidéki kitelepitések kalvariajat
egy lévarti foldmtives elbeszélése
alapjan szociografiai kisregény-
ben megirt Sziil6foldon hontala-
nul, egyarant ide sorolhato.
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Folytathat6 a sor a ,vilagjaro
paloc adomékat és huncutsago-
kat” Osszegylijt6 Menyecske a
kemencében cimi konyvvel (eh-
hez Szilagyi Imre grafikusmiivész
készitett illusztraciokat — a port-
réhoz két, e motivumkor Aaltal
ihletett ex librist csatoltam). Ki-
I6n is kiemelem azonban azt a
tanulmanyat, amely a magyar
népkoltészet (szerelmi koltészet)
viragszimbolikajanak bemutata-
sahoz szolgal fontos adalékokkal
— az Ej-haj, gyongyvirdg... cim,
1972-ben kiadott konyvet husz
Holl6-csendélet illusztralta.



Aldbb ennek oOsszefoglalasat ol-
vassuk — ismeretterjesztd jelleg-
gel s a hianyt Gjraidézo céllal.

A szerelmi koltészet viragszim-
bolikajahoz a legkorabbi példank
a mindGssze kétsoros Soproni
viragének az 1490-es évekbdl:
,Virag tudjad, téled el kell men-
nem / Es te iretted kell gydszba
olteznem.”

~Az 1500-as évek elejérol szar-
maz6 Kormocbanyai tancszobol
(1508) nemcsak a tancolasra,
vigassagra, jelmezre kapunk ada-
1ékot, hanem a virag szbonak a
kedvesre, a szeretGre vonatkozta-
thsara is, ahol raadasul a ndét
kablanak, azaz kancanak emlitik”
— irja Ujvary Zoltan. A viragéne-
kek jelentGs része Kardos Tibor
szerint tancdal, aki rAmutat arra,
hogy a viragének korai rétegét
viragjatékok, tavaszi tancdalok,
tancversikék alkotjak.

A virdgszimbolika alkalmazésa
a 13. szazadi udvari koltészetben
foltehetben mar megjelent, a
férangi kornyezetbdl a 15. sza-
zadra a polgarsag és a nép koré-
ben is elterjedt, elsGsorban a
»dedkréteg” kozvetitése révén. A
Virag, mint rejt6-név, a kedvest,
a szeret6t takarta ,a neve, 1énye,
teste mind, mind virag”. A 13.
szazadi latin nyelvii Carmina
Burana tréfas, pajzan dalszove-
gei kozott szintén taldlunk pél-
dat: ,Virdg, vedd e kis virdgot, /
Mivel virdg a szerelem! / Szivem
érted tiizben langol, / Virdg, mit
tettél lam velem!”

A virag szonak a leany, kedves
jelentésben valé hasznalata év-
szazadokon at megmaradt a kol-
tészetben. Szivesen alkalmaztak a
legkiilonb6z6bb  fordulatokban
még a 18-19. szazadban is. Egy
1751-b6l szarmaz6 halotti bu-
cstiztatbban a megboldogult le-
any ,mondja” a kovetkezdket:
,»Virag valék, vidam voltam virag-
zasban, / Viragzasom vala vidult
virradasban, / Viragoktol vagyok
véletlen valasban, / Végemen vi-
ragok vagynak valtozasban.”

»A Virag rejt6-név fokozatosan
kib6viilt, és a kedves ’rézsam,
liliomszalam, violdam, harmattal
nyilt zold ciprusag, gyonyoriisé-
ges rozsafa, kertemben felnGtt
majorannam, borostyan kozott
feln6tt kis szegfiivem stb.” jelet
kapta. (...) A népkoltészetben a
19. szazadig az &ltalanos jelenté-
st virag szerepelt szinte kizardla-
gosan viragmotivumként. Az e
korbe tartoz6 dalok a népkolté-
szetnek kétségkiviil a korai réte-
géhez tartoznak.”

A magyar népkoltészetben a vi-
rag Altaldban — és a kiilonb6z6
viragnevek tilnyomo részben —
személyt, férfit vagy nét, kedvest,
szeret6t jelolnek. Természetesen
a virag elsédleges jelentésében is
el6fordul, tobbnyire a természeti
kezdSképben, de mas oOsszefiig-
gésben is. Ujvary hangsilyozta:
tobben ugy vélték, hogy a viragok
valamilyen torvényszertiség foly-
tan a népkoltészetben jelképes
értelmet kapnak, s igy bizonyos
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érzelem, szerelem, 6rom, banat
stb. kifejezdi. Példait Vikar Béla
nyoman emlitette, tudniillik, a
szerelem kiilonboz6 fokozatait
kiilonféle viragok jelolik.

A székfii az igaz szerelem jele:
»Szélriil van a rézsam haza, / Ko-
riilfutotta a zsalya, / Nem futja a
székfii koriil, / Mert nem voltal
igaz szivii.” A viola a heves szere-
lem jelképe: ,,A violat akkor sze-
dik, / Mikor reggel harmat fény-
lik, / Mert ha akkor le nem szedik,
/ A szine is megvaltozik, / A legé-
nyek nem szeretik.” A zsalya az
ég6 szerelem Kifejezbje: ,Tele
kertem zsdlyaval, / Szerelemnek
langjaval, / Marta asszony kertili,
/ Megcsdkolni nem meri.”

Katona Imre szerint a kizaréla-
gos viragjelkép romantikus felfo-
gason alapul. A népkoltészetben
ugyanaz a virag kiilonboz6 jelen-
tés hordozdja lehet. Alkalomtol,
helyzett6l, pillanatnyi allapott6l
fiigg, hogy melyik virag keriil be a
népdalba. Néhany viraggal kap-
csolatban azonban a gyakorisag-
bol tgy tiinik, mintha egy bizo-
nyos érzelmet ugyanaz a virag
szimbolizélna, igy példaul a roz-
maring a szomorusag, a banat
JelkepeZOJe — ugyanakkor a roz-
maring naszviragként is szerepel.

A 19. szazad utols6 évtizedei-
ben hatolt be a népkoltészetbe
konkrét megjeloléssel tobb virag-
fajta. Szamos tényezdvel filigghet
ez 0ssze. Igy példaul a népmiivé-
szetben is nagy teret hodit6 vira-
gos, rozséas, tulipdnos butorok
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divataval, a diszitett viseletdara-
bokkal, kiilonb6z6 viragdiszitési
keramiakkal stb. Néhany virag,
ugymint a roézsa, viola, rozma-
ring, ibolya kiilonésen kedvelt a
népdalokban: ,Nincs szebb virdg
a kertekben a rézsanal, / Nincs
szebb kislany a faluban a rézsam-
ndl. // Akkor leszen rézsam haza-
jovetelem, / Mikor kapufélfad
piros rézsat terem.”

A ballad4kbdl is emlit példakat.
~A Sziics Marcsa balladdban a
virdg, illetve a novényi jelkép
tobb versszakban is szerepel. Ugy
tlinik, hogy a rozsa a szerelmet, a
tliskefa pedig a szerelem elherva-
dasat jelenti (...) Népballadaink
egy csoportjaban a meghalt leAny
és fin testébdl virag, olykor fa né,
és a szerelmesek a sir f6l6tt ismét
talalkoznak, a viragok o0sszebo-
rulnak, s benniik a meghalt par
fonédik Ossze. A sirbol kinové
virag fontos motivuma az egyik
legszebb klasszikus balladank-
nak, a Kadar Katanak. (...) A sze-
relmesek a virdgban egyesiiltek
ujra. Hajdani hitvilagunk csodas
eleme 6rz6dott meg itt. A halal
utan az ember a novényben, vi-
ragban djra megelevenedik. (...)
A Fodor Katalina balladajaban
pedig a szégyenbe esett lanyrol
van sz6, akit az anyja a halalba
iildoz, és a szeretdje velehal.”

A ballada szerint rozmaring
nétt a szerelmesek testébdl, akik
ujra élnek a viragban, s ha a vira-
got letorik, vér csurran beldle.
Azt tartjak, hogy a rozmaring a



magyar népdalkincsben altalaban
a szomorusag viraga. Banatot,
halélt, 6zvegységet jelent. Ozvegy
ablakaba tett viragként fordult
el6 Arany Janos Toldijdban is:
,Ott van Toldinénak a halé szoba-
ja, / Rozmarin bokor van gydszos
ablakdba.”

A rozmaring egyébként jofor-
mén csak a népdalokban fordul
el6. A szogyakorisaggal kapcsola-
tos vizsgalat nyoman Kkitiinik,
hogy a roézsa all az els6 helyen,
valamint altalanos jelentéssel a
virag szo6. Gyakori még a viola,
amelynek jelentls szerepe volt
mar a viragénekekben is. Erdélyi
Pél szerint népdalainkban a viola
a rozsa és a rozmaring mellett a
legkedveltebb virag.

A violaval vald Osszefliggésben
a szerelmi kapcsolat egészen nyil-
vanvaloan Kkitlinik szamos nép-
dalbodl: ,,Ne menj el, ne menj el! /
Véled hdlok az éjjel! / Hogyha
elmész, violam, / Nem lesz tobbé
vig 6ram.”

(A rezlimé is sugallhatja: a virag-
szimbolum-kutatas, a parhuza-
mok révén, kapcsolodhat nem-
csak a szerelem, hanem a népi
szexualitas folklormotivumainak
Osszegyljtéséhez is. Gylijtés he-
lyett magam most csupan sze-
melgettem az életmiibdl, kivanva,
hogy a kovetkez6 esztendGkben
tovabb gazdagitsa azt a Hét-
probas néprajzkutatd!)
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A BRONZ iZE SZEP

(Jozsa Lajos szobraszmiivésznek)

42

So6s ize lehet a bronznak. Egyszerre
keserti és édes, mint a konnynek

és kiboml6 mosolynak.

A csondnek szikra volt sziil6je, pattant,
s a lompos éjszakanak bre lett,
kamasznak, vénnek szemfeddje.

Jozsa Lajos: Kankant jarék (bronz)



Bronz ize van a tavasznak,

s a bronznak rozsa az illata. Vére
duzzad a levélnek, mint az lizeked$
vadnak. S valami félénk amulat,
bolond igézet festi ra a rozsa
szirmu égre s testre az almokat.

Jozsa Lajos: Nyar (bronz)

K*x*

Szerelmes lovaknak tancolo

patai csillagport rignak az éjben.
Félig varazslok a mesében, s mar fele
részben liiktet6 tompor asszonyok,
a bériikon vizcseppet szikraztatod
lanyok. Kovetik tancukat a fak koziil
csufolodé faun labnyomok a stippedd
parti homokban.
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De a lany mar nincs sehol. Csak tiszta
illata maradt, s valami nagy
szabadsag a levegGben, egy sejtelem
az égen, suhano szarnyak emléke,
amit konnyl paraként hagytak itt

a madarak.

Amott pihenni tér a lany, fonott
hajabol még viz csorog, szemérmét
hiiti, mint a piinkosdi harmat hofehér
kotényben. Bronzkarja konnyt,

mint a szell6 a pipacsok szirma kozt.

Az ujja végén dal fakad,

miként a vér kiserken fliszalak élén,
s a napba 6lt6zott madonna
csondjében pihenni tér a fény.

1116 szivarvany Dulcinedk 61ében bus
lovag siratna ¢sidéket. Képzelt malom
kerékre céloz kopjafat, hazat

keresne alma mélyén. S hiaba ébreszti
bolcs szamar e bodulatbol,

onkalapja élén elsuhannak égi

percek, mint forrast kutatva futnak
tikkadt nyelvi 6zek.

*¥%*

Hogy milyen ize lehet a bronznak?
Végiil is nem tudom. Konny és kemény.
Mint az dlom. Mint a remény. S olyan
forr6, mint a tiz. Piros és sarga, kék

és fekete: porlado iiszok. Olyan lehet,
mint egy szerelmes asszony

tekintete. A bronz ize szép. Tiindér
kacag igy.



Jozsa Lajos: Vizet merité (bronz)



ARANY ORNAMENTIKA

(Madarasz Kathy Margitnak)
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Ugy késziilt helye az imanak,

hogy kellett hozza a csend s valami
arany is a szinhez, mi 1élek;

mi csillanasa volt az éjnek,

a mélylinkrdl feltiindokl6 napnak.

Kellett a barsony ahitat,

szerelmek, ujjak sz6tte akombakomok,
kellettek bibor s6hajok, hogy élni hagyjanak,
s forrjanak be téle tipr6 labnyomok.

Kellettek csodak, s hol rejtélynyi szal van,
ott sz6ttek iméat angyal kiildte tarssal.

S Ggy késziil helye az imanak,

hogy ha mar nem félnek a szarnyak
repiilni s keresni oltart,

egy ruhaban, mely ezer évig késziilt,

el tudunk feledni but, és megszeretni
minden kis csodat.

Masnak lenni e frigy-ruhaban,
ringd sohajok kozt lenni ranc.
Ovni sirast, és rejteni mosolyt
egy madarkaszarny ala.

Es nem felejteni, hogy helyiink se volt,
mig lélekmalomban nem 6rolt iménk,
s hogy angyalok ruhéit hordjuk,

mit a sziviink szabott ki rank.



Madarasz Kathy Margit: Arany ornamentika (falitextil)

LPETIT MAL”

Foltos ingben lépett be a kiallitoterembe. Nem is olyan vészes, gon-
dolta, hiszen ahogy szaradt, gy halvanyult az olcs6 anyagon a szeny-
nyez6dés, mar majdnem teljesen beleolvadt az ing drapp szinébe.
Ovatosan hajtva orra felé a levegét a kataldgussal, meg is szagolta,
van-e valamilyen kellemetlen parolgéasa a foltnak, de aztidn megnyu-
godott, hogy szinte mar semmit nem érzett.

Kiilénben sem figyel ra senki, nem azért tolonganak a teremben,
hogy &6t bamuljak. Mar csak két hétig latogathaté a hires magangytj-
teménybdl valogatott kiallitas, a festmények kozott példaul a francia
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impresszionistdk remekeivel, aztan Picasso és Dali grafikaival, Kan-
dinszkij- és Mondrian-tanulmanyokkal, két, kevésbé ismert Beck-
mann-képpel, Matisse-vazlatokkal, s kiilon tarlokban mutatjadk be a
Rodin-, Van Gogh-, Apollinaire-, Gauguin- kéziratokat és -leveleket.
Kész csoda, hogy nem a fGvarosba kellett utaznia az élményért, hanem
egy masik vidéki nagyvarosba, melynek mtzeuma és a svajci gy(ijté ha-
gyatékat kezel6 alapitvanyi galéria kozott gylimolesoz6 egylittmiikodési
kapcsolat volt.

A tanar a korai buszra iilt fel, hiszen tobb mint négyoras az ut, hagyni
akart id6t maganak egy kis sétara és egy Tisza-parti halaszlére is. Mivel
rokona nem lakott arrafelé, akinél megszallhatna, ha hosszira nyulik a
program, még aznap este szeretett volna vissza is utazni. Boldog sohaj-
jal mellkasaban foglalta el helyét a tavolsagi jaraton, arcaval az ablakon
keresztiil élvezve a kora reggeli friss napsiitést. Milyen szerencse, gon-
dolta, hogy a hét végén mar megtortént a bizonyitvanyosztas, mintha a
kiallitas rendezéi a maga fajta pedagbégusokra is gondoltak volna, hogy
ne maradjanak le errdl a ritkdn ad6do lehetGségrol.

Az Gt eseménytelen volt. A tanar egy Agatha Christie-regényt készi-
tett ki még az el6z6 este, egy mérgezéses torténetet, amit igaz, hogy
elolvasott mar egyszer, de nem emlékezett ra, hogy ki volt a gyilkos.
Bamulta a sik t4jat, egy-egy pillantast vetett az Gjonnan felszallokra,
majd el is bobiskolt kicsit.

Arra riadt fel, a nap allasabol kovetkeztetve, bizony, nem is csak
bobiskolds, hanem egy egész ciklusnyi, masfél oras alvas gyozte le,
hogy valaki éppen leiilt mellé. Felemelte az 6lébe hullott konyvet,
kozelebb htizédott az ablakhoz, hogy helyet adjon 1j utitarsanak. Is-
mét kinézett az ablakon, éppen egy kisvarost hagytak el, s a jelz6tab-
l4n 1év6 névbdl a tanar gy sejtette, mar egy fél 6ra sem lehet hatra a
megérkezésig. Folytatta az olvasast, néha pedig a lany felé sanditott,
6vatosan, hogy ne vegye tolakodasnak természetes szomszédi érdek-
16dését a masik.

De a lany egyetlen egyszer sem nézett felé, mereven bamulta az
el6tte 16v6 iilés tamlajat, talan még nem is pislogott. Ugy tiint, mintha
nyitott szemmel almodna, kizarva minden ingert, ami a kiilvilag fel6l
érkezik, mintha szemének nyitott merevségével védené sériilékeny
hangulatat és gondolatait.

Lassan feltlintek a tornyok és a tizemeletesek, s a tanar egyre izga-
tottabb lett. Erdeklgdott a miivészetek irant, a kiallitasra késziilve
pedig — a kolcsonbe kapott kataldogus alapjan — aprdlékosan utana
nézett a régi mestereknek is, felfrissitve a korabbi olvasmanyélmé-
nyeit. Soha nem latott még eredeti Renoir-t vagy Monet-t. Igaz, el-
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mehetett volna a févarosba, a nagy mizeumokba, de ki nem &llhatta
az ottani eszetlen nylizsgést, idegennek érezte magat, amikor kény-
szerbdl oda kellett utaznia, s alig varta, hogy a hivatalos tigyeket elin-
tézve Gjra Gton legyen hazafelé.

A lany ekkor hirtelen felallt, mintha az ajt6 felé akart volna indulni,
de két 1épés utan visszafordult, hogy ismét elfoglalja a helyét. Nem iilt
azonban le, ugyanolyan merev tekintettel fordult a tanér irdnyéaba,
mint ahogy az iilés tdmlajat nézte, jobb kezével dtnytlt a konyv felett,
megkapaszkodott a s6tétit6 tartopantjaban és lehanyta a tanart.

Nem jott sugarban beléle, csak lefolyt a szija szélén kevéske attet-
sz0, sarga 1é, aznap valoszintlileg még nem is evett semmit a lany.
Majd mintha mi sem tortént volna, visszahuppant az iilésre, s fel-
emelve a fejét, a szell6z6nyilast kezdte nézni.

A tanart annyira meglepte a varatlan miivelet, hogy megmozdulni
sem tudott. Még csak 0sztonos védekezésként sem tolta el maga fel6l
az idegen testet, csak azt érezte, hogy nagyon fazni kezd, majd hideg
veritéktdl lesz nedves az ing a hatan, aztan forrdsagot érzett és elvoro-
s6dott, mint annyiszor, amikor semmit nem kovetett el, csak tangja
volt valaminek, ami nem hétkéznapi, és nem tudott hétkoznapi mo-
don viselkedni a jelenséggel szemben.

Szblni sem tudott, tiltakozni sem, elfvett egy papirzsebkendét a
nadragzsebbdl, letorolte a lany szajardl az ott maradt sarga hanyadé-
kot, egy méasikkal pedig az ingén esett foltokat probalta eltlintetni.

A lany sem sz6lt, nem is mozdult, tigy tlint, mintha tudataban sem
lett volna annak, mit csinalt. A tanar el6bb arra gondolt, hogy a lany
részeg, de egyaltalan nem érezte az alkohol szagat. Aztan arra, hogy
menstrual, vagy pedig éppen most jelentkeztek nala a terhesség elsd,
kellemetlen tiinetei. Eme lehet6ségeket azonban rovid mérlegelés
utan elvetve, hamar megallapitotta magaban, hogy a lany minden
bizonnyal beteg, és barmennyire is bosszisagot okozott neki, s nem is
bossztsagot, hanem szégyent, hiszen § szégyellte magat a lany he-
lyett, ez a fiatal n6 segitségre szorul mellette.

Megszolitotta, de amaz nem valaszolt. Kérdezte, hogy rosszul van-e,
miben segithet, s amikor bekanyarodott a busz a végalloméasra, azt
kérdezte, hova megy, merre lakik, akarja-e, hogy elkisérje, nehogy
valami még nagyobb baj torténjen ut kozben.

A lany még ekkor sem szolt, csak amikor leszélltak a buszrol, és ész-
revette, hogy a tanar ott all mellette megriadt tekintettel, mintha egy
pillanatra kitisztult volna a szeme és tudata, azt mondta, hogy itt lak-
nak kozel a sziilei, gyalog két perc sem kell, hogy odaérjen. Elmoso-
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lyodott, talan udvariassagbol, de a mosolya mélyén valamilyen meg-
magyarazhatatlan félelem rejt6zott.

A tanér az ingét nézte, amin — bizony, ekkor még eléggé szembet(i-
nden — élénken viritottak a sargas foltok. A lany is oda nézett, de 1at-
szott rajta, sejtelme sincs arrol, hogy 6 okozta azokat a foltokat. Egy
pillanat mulva kicsit megtantorodott, de nem ajult el, s a tanéar is id6-
ben elkapta a csuklbjat, a lapos, barna taskajat tarté bal kezével pedig
a derekanal fogta meg az éppen esni késziil6 testet.

Nincsen nagy baj, mondta a lany, néha eléveszi a szédiilés, majd azt
mondta, hogy j6 lenne egy limonadé, mert nagyon szaraz, édeskés izt
érez a szajaban, s furcsallotta, hogy ilyenkor, a délel6tt kell6s koze-
pén, miért szol egyszerre harom templom harangja is.

A tanar semmilyen harangozast nem hallott (pedig szerette a haran-
gokat, egyszer még a toronyba is fellopakodott, hogy kozelrdl zigjon a
lelkébe a hat orai hiizas hangja), ezért eldontétte: mégis hazakiséri a
lanyt a sziileihez. Valami itt egyaltalan nincsen rendben. Ez a néhany
perces kitér6 ugysem boritana fel az aznapra eltervezett programjat.

A lany arra kérte, hadd fogja meg a kezét. Igaz, hogy mar jobban érzi
magat, de sosem lehet tudni. Egyszer mar el is esett, amikor elveszitette
az eszméletét, azért van ott a forradas a jobb halantékan, mutatta, mert
valamibe beiitotte a fejét, és Ossze kellett varrni a bort a homlokan.

A tanart mar nem is az zavarta, amikor éppen a Picasso-rajzok el6tt
allt, hogy foltos az inge, nem azért nem tudott elmélyiilni a képek
élvezetében, mert szégyellte az idegen szennyez6dést, hanem mert
folyton az jart az eszében, hogy a lany epilepszias.

Az édesanyja mondta ezt, amikor felkisérte a lanyt az emeletre. Azt
nem mondta el az anyjanak, hogy a buszon még le is hanyta, csak azt,
hogy rosszul lett, biztosan a nyar elején is szokatlan délel6tti meleg
miatt, vagy azért, mert éppen egy front kozeledik. Ezért kisérte el, és
sz06 sincs arrol, hogy a baratja vagy a vélegénye lenne a lanyuknak.

A segitGkészség ellenére nem volt valami baratsagos a fogadtatas, a
lany anyja csak az elGszobaba invitalta be, le sem iiltette, ott beszél-
gettek néhany percet a nyitott ajt6 mogott. Mintha betolakod6 lenne,
gondolta, pedig csak segiteni akart.

Kideriilt, hogy a lany — ekkor tudta meg, hogy Krisztinanak hivjak —
ugyanabban a varosban jar egyetemre, ahol a tanar él, éppen egy vizs-
garol utazott vissza a sziileihez, csak el6z6 nap még leszallt a nagy-
mamanal, és ott toltotte az éjszakat.

A tanar nem akart tovabb a terhiikre lenni, s mivel mar a csengetés
utan bemutatkozott, bicstizoul csak az iskoldja nevét mondta meg. Az
ajtobol aztan még visszafordult, elnézést kért, hogy csak azért mon-

50



dana meg a lakcimét is, hogy ha barmi baj lenne, ha segiteni kellene,
amikor Krisztina megint arra jar, nyugodtan meg lehet keresni 6t.

A kiallitott képeket haromszor is korbejarta, egyszer adodik ilyen
alkalom az életében, hogy ennyi értéket lasson, és pontosan azokat az
iranyzatokat képviselve, amelyeket kedvelt, de be kellett vallania ma-
ganak, hogy a lanyra tobbet gondolt, mint Dali driilt szinhazara, Van
Gogh szenvedéseire vagy az egzotikus tahiti szépekre. El is hatarozta,
hogy séta kozben keres egy konyvesboltot vagy antikvariumot, mind-
egy, és utdnanéz, van-e valamilyen ismeretterjeszté orvosi konyv, ami
foglalkozik az epilepszidval.

Visszafelé a buszon Nyir6 professzor passzusait olvasgatta a beteg-
ségrél. Nyavalyatorésnek, szivbajnak, nehézkornak, frasznak emlege-
tik az emberek azt, amikor begoresol a test, zavarba esik a tudat.

A gorcs mindig jelen van, gondolta, mindenkiben van valamilyen
gorcs, egy rossz emlék, a félelem, tele vagyunk szorongassal, csak
nem olyan latvanyos a betegségiink, nem is érezziik betegnek magun-
kat, csupan az a sejtelem kerit hatalmiba, hogy annak a vilagnak,
amelyben éliink, és annak, amelyben élni szeretnénk, nem ugyanazok a
hatarai.

S ahogy olvasta: nyaron sokkal gyakrabban elGjohetnek ezek a gor-
csOk, mint télen; a frontbetorések alkalmaval is jobban lesiillyed a
kiiszobérték; teljesen kiszolgaltatottak vagyunk; a diih elGsegiti, a
szorongas pedig akadalyozza, hogy sokkos allapotba essen az ember.

A tanar megnyugodott, hogy a szorongés miatt nehezen gorcsolhet
be, s az eszébe jutott, hogy elfelejtette megkérdezni, sikeriilt-e Krisz-
tina vizsgéja, vagy van-e benne valamilyen ellenérzés, ha haza kell
mennie. De hogy is gondolhatott volna erre? Csak késGbb olvasta,
hogy a gyermekkori traumak is okozhatnak epilepszias tiineteket.

Lehet, hogy minden 6sszejott. A lany menstrual, elhtiztak a vizsgan,
az anyjat pedig ki nem &llhatja, mert kislanyként mindig azzal biintet-
te, hogy bezarta 6t a kamraba, ahol s6tét volt és hiivos, és senki nem
akarta meghallani, hogy keservesen sir, senki nem akart tudomast
venni rola, amikor agy érezte, hogy teljesen egyediil van a vilagban.

A tlinetek koziil — éppen dramaisaguknal fogva — egyébként a
gorcsrohamok a leginkabb szembetiin6k, amit gyakran ,grand mal’-
nak nevez a tudomany. Lehet, hogy csak hany az illet6 a roham el6tt,
de az is lehet, hogy elvesziti az eszméletét. Az ontudatlansag bekovet-
kezte utan 1épnek fel a goresok.

~Az egész test kimered, a torzs tobbnyire kissé hatra, a fej hatra
vagy oldalra hajlott, a szemek is felfelé és ugyanazon oldal felé néz-
nek. Az arckifejezés merev, torz, az eleinte sdpadt arc szederjessé
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valik, a nyaki erek kidagadnak, a légzés elakad, a fogak nagy erével
szorulnak oOssze, a pupillak sziikek és nem reagalnak, a felsé végtag-
ok tobbnyire behajolnak, a kéz 6kolbe szorul...”

Ahogy olvasott, gy lett egyre szomoribb. Voltak vajon mar ilyen
nagy rohamai is a lanynak? Persze, hiszen mutatta a forradast a ha-
lantékan. Elesett és beverte a fejét. Akar meg is halhatott volna. De
hiszen folyamatosan veszélyben van az élete, s 6 a legkevésbé tehet
err6l. Soha nem lehet tudni, hogy a tudatborulas csak feliiletes tom-
pasagot, kabultsagot, enyhe vagy sulyosabb kodos allapotot okoz-e,
vagy éppen a legmélyebb deliriumba esik a beteg.

SA tudatborulasnal a kiilvilag eseményet és a lelki élete kozott a
kapcsolat megszakad, olyan, mintha almodnék. Erzékesalédasaiban
él, amelyek rendkiviil markansak, élethtiek, kiilonosen a latasi és a
hallasi hallucinacidk a gyakoriak, tartalmuk rendszerint ijeszto,
sokszor vallasos, a latasiak szinesek, vorosek, feketék.”

Lobog6 langok viritanak tiizes rozsakként, majd mindent el akarnak
emészteni a nagy tiizek... Sikolyok villaimlanak az égbdl, fuldokolnak
el6 a kutak mélyérol, s ott, ahol az emlékezet szunnyadt, a pokol van...
Harangzagast hallani, 6riilt orgonaszot... Esend6 az itélet, eltorzult a
kép, amely alapjan szavakat lehetne mondani, s mivel nincsenek ké-
pek, csak toredékek, szavak sincsenek, csak szotagok vannak, hangok
és nyogések... Nincsenek pontok sem a tajékozddashoz, mert nincsen
irany, mert nincsen kozéppont, amihez képest az iranyokat ki lehetne
mérni... Az izgatott hangulatban egymaést koveti a harag, a félelem, az
erotikus indulat — elébb iitésre lendiil a kéz, majd 6sszekulcsolddik a
mellen, hogy ne bantsa senki ezt a testet, azutan egy masik testet
akarna olelni magahoz, hogy annak is fajjon, hogy & is féljen, hogy
neki se fajjon és 6 se féljen...

~A mozgasos megnyilvanulasok is az indulatok hatasa alatt all-
nak, s el6fordul, hogy bonyolult cselekvéseket kiszamitott pontos-
saggal visz végbe a beteg. Elutazik, senkinek nem tiinik fel kodos
dllapota, s amikor magdhoz tér, nem tudja, hogyan keriilt oda, mi
tortént vele.”

Az epilepszias tudatzavarok hirtelen 1épnek fel és hirtelen végz6d-
nek. A tanar semmi elGjelét nem latta annak, hogy a kovetkezd pilla-
natban le fogjak hanyni. A lany emlékezetkiesése igaz, csak részleges
volt, mert arra nem emlékezett, hogy mi tortént a buszon, az utébb
feltett kérdésekre azonban néhény perc milva valaszolt.

A hangulatzavar hirtelen lepi meg az embert. A tanar visszaidézte:
amikor leszalltak, el6bb mosolyogni kezdett a lany, majd olyan elkese-
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redett és pani félelemmel nézett r4, mint akit éppen meg akarnak erd-
szakolni, s még egy perc sem telt el, ismét normalisnak tiint a tekintete.

Ahogy tovabb olvasott, egy korabbi barati tarsasagabol ugrott elé
egy arc, még az egyetemrdl. Volt egy fiti, akinek a gondolkodasat al-
land6an kinzd kényszerképzetek zavartak. Tobbnyire egészen masra
emlékezett, mint ami valdjaban tortént egy-egy italosabb alkalmat
kovet6en, amit akkor az alkohol szamlajara irtak a tobbiek, am immar
tudta azt is, hogy az epilepszias hajlamot az alkohol talzott fogyaszta-
sa igencsak felerésitheti, és az alkoholos deliriumot még a szakember
is csak nehezen tudja megkiilonboztetni a betegség altal kivaltott za-
vartdl. A korabbi aprdé sérelmek és mellGztetések felett toprengett
ilyenkor egykori baratjuk, még az altalanos iskolai kudarcai is elgjot-
tek, mikozben folyamatosan vadolta 6nmagat, maskor pedig iildozte-
téses tulértékelések fejlédtek ki benne.

Mar besotétedett, csak tiz 6ra utan érkeznek meg, volt még masfél
o6ra a végallomasig. A tanar nem akarta a busz olvas6lampajanal ron-
tani a szemét, meg kiilonben is belefaradt az egész napba, a talalko-
zasba, a kiallitasba, az ismeretterjeszt6 jelleg ellenére is nehéz olvas-
manyba. Gondolta, szundit egyet, de nem tudott elaludni, azt probal-
ta magaban Osszerakni, hogy milyen is lehet ennek az egyetemista
lanynak az élete. Van-e baratja, milyen tarsasagba jar, vajon mivel
szeret foglalkozni, mit akar csinélni, ha elvégzi az egyetemet, akar-e
majd csaladot, gyerekeket, hogyan tud élni ezzel a betegséggel?

Krisztina hatarozottan csinos, igaz, ezt nehezen lehet észrevenni,
mert maga sem ugy jar, nem gy oltozik, mint aki tudatdban van en-
nek, s tény, hogy csak egyszer taladlkozott vele, egy szlik sort és egy
fesziil6 nyari bluz sokkal jobban el6hozta volna az idomait, mint a
hosszl szoknya és a kelleténél két szammal nagyobb p6l6. Jobban allt
volna sotétszékeségének és mandulaszemének a feltlizott vagy fazon-
ra vagott haj, mint a gyerekes, katicamintas gumi, ami Gsszefogta
flirtjeit. Fiilbevalot is tehetett volna, eziistot, vékony ujjain jol muta-
tott volna egy egyszerti gytird, rdadasul még a kormei is masképpen
csillognak, ha szintelen lakkot hasznal.

Fel kellene dobni méasnap egy képeslapot, gondolta, érdeklGdni,
hogy van a lany, de nem jegyezte meg a cimet, s6t, még a vezetéknevét
sem tudja. Nem baj, legyintett félalomban, 6 megmondta az 6vét, s ha
Krisztina emlékezni fog ra, biztosan megkeresi majd egyszer, az egye-
temi évek alatt tgyis jut ideje az embernek mindenféle haszontalan-
sagra. De ha nem keresi, akkor sem kérhet t6le szamon semmit, mert
az még nem ok az ismerkedésre, hogy valakit véletleniil lehanynak.
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Két hét mulva csengettek a tanar ajtajan. Krisztina allt ott, kezében
kisebb utazotaskaval. Sortban volt és csinos, a méreténél talan egy fél
szammal kisebb poéloban. Mosolygott, a szeme csillogott, maga volt a
megtestesiilt napfény, Ggy sugarzott az arca, mint annak, aki boldog.

Ma volt az utols6 vizsganap, mondta, sikeriilt &tmennie a B-vizsgan,
s csak azért jott, hogy megkoszonje, amiért a tanar volt olyan szives,
hogy hazakisérte. Megkérdezte, hogy eljon-e vele a buszallomasra,
mert utazik a nagymamajahoz. Haza most nem megy, egyébként is a
mamaéktol nem messze lakik a vélegénye, akivel egy hetet a Balaton-
nal fognak tolteni.

A tanéar faggatni kezdte, hogy minden rendben van-e, nem volt-e
rosszul, és mosolyogva megjegyezte, hogy sokat gondolt ra, most pe-
dig botorsag lenne nem észrevenni, hogy sokkal jobban néz ki, mar-
mint csinosabban, tette hozza szemlesiitve, mint két héttel ezel6tt.

Nincsen semmi baj, valaszolta a lany. Két hete sem tortént semmi
rendkiviili, legalabb is nem emlékszik ilyesmire. Petit mal, tette hozza
olyan természetességgel, mintha szava jarasa lenne a francia s az orvos-
tudomany altal is hasz-
nalt kifejezés, ilyesmi
barkivel el6fordulhat.

Persze, hogy -elkisé-
rem, mondta a tanar.
Egy perc tiirelmet kért
csak, hogy felvehessen
magara egy tiszta inget.

Komiszar Janos
grafikdja
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FUZFA UZEN

Mint a felh6, mint a hinta,
ring a kopasz fiizfa 4ga.
Réhajlik az ablakunkra,
levelet hoz nemsokara.

Uveg szélén meg-megkoccant,
agak tovén cinke ilt.
Mesebeli almot hoztam —

esti szell§ hegediilt.

KEPESKONYV

Apatol kaptam egy konyvet.

Azt mondta, hogy ez a vilag
legszebb képeskonyve.

De amikor kinyitottam,

csak lires lapokat talaltam benne.

Reggel ismét belenéztem, hogy hatha...

— és nem akartam hinni a szememnek.
Pillangok kerget6ztek a viragok kozott;
kiskutyaval jatszottak a lanyok,

ajandékba kaptak;

a kiralylanyt megmentette egy furfangos legény;
tancolt a tiindérek szoknyaja,

eziist volt hajuk;

és csokibol volt a hazunk, még a kéménye is...

Ez a vilag legszebb képeskonyve!
— Ejszaka telerajzoltam az almaimmal.
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ADOD-E A TANCOT...?
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Adod-e a tancot,
Kata lany?

Adok érte szép szal
tulipant.

Mosolyog-e nékem
kicsi szad?
Pirosahoz illik
avirag?

Tudod-e a tancot
kecsesen?
Ropit-e a labad
hegyeken?

Viszel-e szivedben
madarat?
Szedegeti csOre
parazsad.

Kapok-e bel6le
meleget,

kicsi riigye gyémant
levelet?

Pihe kezed 6vna

a kezem,

ha porog a szoknyad
cselesen.

Leszel-e a parom,
Tulipan...?

De nocsak, az arcod
pirul &m!



Bodi Kata rajza )
(Arany Janos Gyakorlé6 Altalanos Iskola)

MARGARETA LETT A NAP...

Margaréta lett a Nap,
viragzott a fénye,
atolelte a vilagot
arany szell6-kéve.

Szikraztak az ablakok,

s megérett a malna,
viragok kozt hangyasereg
indult hangya-balba.
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Erdcéhegyek tetejét
cirogatta ujja,
buazavirag-buborékjat
a felhGkre fajta.

Margaréta lett a Nap,
hajpantja szivarvany,
templom tornyat csiklandozta,
s mosolygott a marvany.

Bathory Fruzsina rajza
(Arany Janos Gyakorlo6 Altalanos Iskola)
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A KIRALYLANY MADARA

Azt almodta a kiralylany,
nagy vihar volt éjszaka.
A viharnak bdsz haragja,
s volt egy szelid madara.

A varfalak megremegtek,
reszketett a szive is,

hogy egy sarkény elrabolja,
s ¢jjel senki nem segit.

De a madar érte roppent,
csore csiicskén mosoly {ilt,
szarnyaival betakarta,

s rajuk puha csond teriilt.

Gomba Szibillarajza
(Arany Janos Gyakorlé Altalanos Iskola)



BOLONDBOL LETTEM KIRALY

Hossz utat vandoroltam
fold alatt, hegy felett,

sarum is hogy majd elfogyott,
jég-arcu este lett.

Lecibaltak szakadt ruham,
friss flird6t is kaptam.
Gazdag arnak cicomaztak,
s csak bolond maradtam.

Feleséget kérni jottem —
nem jottem hidba.

En leszek a kopé-orszag
kalapos kiralya.

Csibi Péter rajza
(Arany Janos Gyakorl6
Altaldnos Iskola)
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CIRMOS AZ EG ALJA...

Cirmos az ég alja,

atkarolja a didergét.

Deres ag a bajsza,
hintaztat egy varju-szepl6t.

Di6 fénye villan,
Kéarogi-lany csére készen.
Felhé cirma pillant,
lustan teriil szét az égen.

CSITT, POTTY, CSEPP

Csitt, csitt, csitt.
Mondok valamit.
Rokafiat rejteget
amott a csalit.

Potty, potty, potty.
Katica porog.

O tancol a legszebben
viragok kozott.

Bibb-bimm-bamm.

Kondul a harang.

Messzi templom tornyanak
piros hangja van.

Csepp, csepp, csepp.
De nagy esé lett!

Sotét felhd hajozik
a hazak felett.
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MUZEUMI KURIR

KETTETORTEN IS EGESZ A MU

Gruber Béla festomiivész (1936 — 1963)
emlékkiallitasa a Déri Mizeumban
(2006. oktéber 17. — december 3.)

Amikor elGszor tollat ragadtam,
hogy a debreceni Gruber Béla-
tarlatrol irjak, el6bb annak a faj-
dalmamnak adtam hangot, hogy
egy mivész sziiletésének 70. év-
forduldjara rendszerint életm-,
nem pedig emlékkiéllitast ren-
deznek. Az 1936-ban sziiletett
Gruber Béla miivei azonban méar
1964-ben is emlékkiallitison vol-
tak lathatok, hiszen 1963 Gszén 27
évesen — orvosi miithiba miatt —
idegszanatériumban halt meg.

A kovetkezo reflexié aztan nem
a sajnalkozas, hanem az elragad-
tatas jegyében sziiletett. Hiszen a
rovidre szabott alkotoéi palya is
tobb mint ezer képpel kovetel
maradandosagot, s ebbdl har-
mincat mutattak be a Déri Mu-
zeum Zoltai Lajos-termében.

(A Gruber-emlékkiallitasok so-
réban egyébként ez volt az els6
debreceni. Korabban mar bemu-
tattdk munkait szamos févarosi
galéridban és kiallitohelyen —
Magyar Nemzeti Galéria, E6tvos
Klub, Fészek Miivészklub, Mii-
gyljték Galéridja, Aulich Art Ga-
léria, Vigad6 Galéria, Obudai
Pincegaléria, Magyar Képz6m-
vészeti F6iskola, Grafikusok Szo-
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vetsége —, vidéken pedig példaul
Egerben, Gy6rben, Keszthelyen,
Kormenden, Matészalkan, Nagy-
kanizsan, Nyirbatorban, Nyiregy-
hazan, Szekszardon, Szentendrén,
Szombathelyen, Tihanyban, Zala-
egerszegen is.)

e |

Banat (ceruzarajz — 1963)



A debreceni tarlatnak is kozép- Csendélet labassal, kukoricaval

ponti alkot4sa lett a monumenta- .  (olaj - 1961;
lis méretl (a visszaemlékezések debreceni magangyijtemény)
tantisiga szerint évekig csak ,le- Reprodukci6: Andics Arpad

gendaként em-
legetett”) Festo-
miiterem. Ez a
kép volt egyéb-
ként a diploma-
munkaja a Kép-
zémuvészeti F6-
iskolan, am azt
nem tudta befe-
jezni.

(A Két n6 a mii-
teremben cimi
festménye — lasd
reprodukcionkat
— a Festémiiterem el6zményének a statikus helyzet, a latszolagos
tekinthetd: a targyak és az embe- nyugalom mogott felizzo fesziilt-
rek mintegy szerepet cserélnek —  ség vibral.)
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A nézének viszont nincsen be-
fejezetlenség-érzete, hiszen Kko-
rantsem stadiumokat lat a fala-
kon, hanem egységes, kiforrott
formanyelvvel, egyszerre extati-
kus és rendet teremteni akard
szemlélettel komponalt festmé-
nyeket és rajzokat. Gruber redu-
kalt témavilaga (hétkoznapi élet-
terek, targyak, csaladtagok) on-
maga elemz§ abrazolasa révén
szélesedett egésszé — a minden-
napi élet egy kulisszaja fellebbe-
nésének pillanataban kereste az
orokérvénytiséget.

Tanarainak, Kmetty Janosnak
és Bernath Aurélnak a hatésa
nem is igazan fedezhet§ fel —
Bernath azt mondta réla, hogy a
féiskolan tulajdonképpen mar
nincs is mit tanulnia, legfeljebb
eredeti tehetsége intenzivebb
kibontakozasahoz kaphat 0sz-
tonzéseket —, inkabb Cézanne
(kés6bb talan Matisse) szin- és
formaépitkezése, Czdbel francia,
a vadakéval rokon képvilaga,
utols6 festményein
és vazlatain Van
Gogh expressziv in-
dulatvibralasa lehe-
tett a minta.

Gruber konstruk-
tiv felfogasa Cé-
zanne  szemlélete
alapjan bontakozott
ki, egyik nagy min-
taképe volt, miivé-
szetét Van Gogh és
Nemes Lampérth fe-
161 kozelitette meg.
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Az erGs, konttaros, szinekben
tobz6dé képekrdl Loska Lajos
miivészettorténész irta, hogy
azok szinei, a festd ecsetkezelése
Cézanne ,nyugodt, zart vilagat,
tombos formait” idézik.

Eletmiive nagy részét az utols6
harom évben alkotta, figurativ,
mégis fokozottan érzelem-gazdag
kompoziciéiban a géniusz szinte
sajat hatartalan teremtdindula-
tanak keresett formabéklyokat,
képei igy lettek egyre tomoreb-
bek, koncentraltabbak, még in-
kabb expresszivek.

Németh Lajos tgy jellemezte a
rovid, am torzo-voltaban is egész
életmiivet, hogy Gruber mivé-
szettorténeti helye a maguk elége-
tésén &t egzisztencidt teremtdk
soraban van, akiknek a festészet
valoban az életet jelentette, s a
belsé nyugtalansag megjelenitése
fesziiltség és feloldas is volt egy-
ben. E nyugtalansag a szemlél-
dés és indulat egymasnak fesziil6
kett6sségéb6l adddott, s ezt a
fesziiltséget  talan
csak Nemes Lam-
pérth Jozsef érez-
hette ilyen gyotré-
nek, fajdalmasnak,
barmennyire révid
volt is a szenvedés”.

Onarckép
(olaj —1958)



EGY ,ARISZTOKRATIKUS” SZENVEDELY.

Az exlibris-gytijtés és —készités (1.)

allt helyre. S nem is csupan a
gy(jt6kre gondolok — hiszen bar
alabbhagyott a szenvedély, min-
den bizonnyal Gjra Gssze tudna
verbuvalodni egy gylijt6i kor —,
hanem a grafikusokra.

Igaz, hogy a 2001 nyaran el-
hunyt Varkonyi Karoly neve sok
helyiitt ismert volt a vildgon a
gyijt6k korében. Tagadhatatlan,
hogy Jo6zsa Janos is sikereket ért
el korabban exlibriseivel.

Ex libris Paul Verlaine
Szilagyi Imre rézkarca

Lassan mar fél évszazada annak,
hogy a Debrecen grafikai miivé-
szetébdl is jeles epizdodokat do-
kumentalé Toth Ervin miivészet-
torténész panaszolta: bar a ma-
sodik viladghdbort utan ismét
fellendiilt varosunkban a kisgra-
fikai élet, az exlibriskészités és -
gyljtés teriiletén még sokaig nem
érhetjik el a harmincas évek
szinvonalat.

Ugy érzem, hogy a konyvjegyek
becsiilete még a mai napig sem

Ex libris Dusa Lajos
Szilagyi Imre rézkarca
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Szamos rokonszenves Kkisérletet
lattunk tovabba a fiatal Jozsa
Sandortol. S igaz, hogy fest6k és
grafikusok prébalkoznak ugyan
egy-egy konyvjegy megkompona-
lasaval (tobbnyire emlékezd jel-
leggel), am latnival6: az egyetlen
Szilagyi Imrén kiviil ma szinte
senki nem véllalta a régioban az
életmii egészét athatdé program-
ként grafikai, kisgrafikai miivé-
szetében az exlibrisek készitését.
Szilagyi Imre a vilagkatal6gu-
sokban rendszeresen szerepel a
rézkarc és lindmetszet techni-
kakkal kivitelezett konyvjegyek-
kel, nemzetkozi palyazatok dija-
zottja, s maig a tobbivel egyen-
rangu lapokként gondozza kialli-
tasain is miniat{ir remekeit.

Ex libris dr. Bélcskei Gusztdv
Szilagyi Imre linémetszete
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Ex libris Egerhazi Imre
Szilagyi Imre linémetszete

Szilagyi mellett érdemes azon-
ban Vincze Laszl6 grafikusmii-
vészt is megemliteni — linémet-
szetes exlibrisei nemcsak miifaji
szinvonalukban el6re mutatok,
hanem azért is keltenek reményt
a folytatashoz, mert Vincze a
fiatalabb generacio képviseldje.

Korabban ugy vélekedtek, hogy
az exlibris alkalmas a mult és a
jelen grafikai mivészetének Osz-
szekapcsolasara. Mar tobb mint
ot évvel ezel6tt megfogalmaztam
azt a reményemet: talan szerepel
majd a miifaj megujitasa a Deb-
receni Grafikusmiivészek Ajtosi
Diirer Egyesiiletének programja-
ban is, kovetve a két vilaghabora
kozotti hagyomanyokat. Mivel az
egyesiilet lathatéan képes ra, hogy



mintegy harminc tagjat egy-egy
tematikus miivészi program koré
szervezve is mozgositani tudja
(2006 végére a Rembrandt-, Mo-
zart-, Bartok- és ’56-os emlékév
yhivasdra” rendeztek kiallitast,
allitottak Ossze grafikai mappat).
Biztos vagyok benne, hogy nem
csak én latnék szivesen téliik egy
exlibris-anyagot. Egyik programja
lehet ez a Derecskei Grafikai Mii-
vésztelepnek is — a tiz éve fennalld
kolénia tagjai kifejezetten a sok-
szorositd grafikai eljardsokban
alkotnak, s a legtobben tagjai az
Ajtosi Diirer egyesiiletnek.

W
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Ex libris Urmés Péter

Vincze Laszlo lindmetszete

Ex libris dr. Arat6 Antal
Vincze Laszlo lindmetszete

(Felmérve a technikai, tematikai,
stilusbeli vonzodasokat és adott-
sagokat, a mar emlitett Szilagyi,
Jozsa és Vincze kozremiikodésére
eleve szamitva, személy szerint is
meg tudom szélitani az egyesii-
letvezet6 Tamus Istvan mellett
Burai Istvant — aki szadmara alig
l1étezik olyan kihivis, melynek ne
tudna agy eleget tenni, hogy ab-
bol ne jellemz&en Burai-mi szii-
letne—; Dombi Gézat — aki tobb
tanitvanyéval sikeresen ismertet-
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te meg a miifajt —; Gonda Zoltant
— aki a festészet mellett vissza-
térve a grafikahoz, képes arra is,
hogy intimitéssa stiritse indulata-
it —; Papp Karolyt — akinek grafi-
kai miivészetében tagadhatatla-
nok példaul az irodalmi és zenei
inspiraciok —; illetve Varga Jo-
zsefet, aki a sajatosan atértelme-
zett illusztracionak szamos uatjat
bejarta az epikus figuralitastol a
lirai tiinékenységen és dramai
fesziiltségen keresztiill az abszt-
rakeioig.)

A hagyomanyokat emlitve kell
sz6lni arrél, hogy a két vilagha-
bort kozott elsGsorban a nem egy
debreceni grafikust exlibris készi-
tésre 0sztonz6é Nagy Jozsef kol-
lekcidja alapozta meg a gyujt6-
mozgalmat, aki 75 évvel ezelGtt
alapitotta Arady Kalménnal és
Pinterits Tiborral a Magyar Ex-
librisgytijték és Grafikabaratok
Egyesiiletét, amely a nemzetkozi-
leg is fellendiil§ gytijtémozga-
lomba bekapcsoloédva, gyorsan
honi kézpontta tudott emelkedni.
A debreceni Ajtési Diirer Céh
1935-0s megalakuldsaval — So6
Rezs6 elnokletével és dinamikus
iranyitasaval — a gyt(ijt6k és mi-
vészek sajat maguk gazdai lettek
a varosban. Toroczkai Oszvald és
Dienes Janos, Haranghy Jend —
aki az 1910-es években szinte
egyediil latta el Debrecen exlibris
sziikségletét — és Bakoss Tibor
mellett Medgyessy Ferenc és
Kaplar Miklos is tettek kirandu-
last a grafika e tertiletére. A leg-
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jobb lapokat Géaborjani Szabo
Kéalmén, Vadasz Endre és Meny-
hart Jozsef készitették. Kolt6- és
filozofus-fametszeteivel emelke-
dett ki Szoboszlai Mata Janos, és
a céh altal rendezett nemzetkozi
kisgrafikai kiallitas idején t{int fel
fametszeteivel a kozonség el6tt
Félegyhazi Laszlo.

A gytijtemények koziil, az emli-
tett Nagy Jozsefén tal, Nyire§
Istvan egyetemi konyvtarigazgato
régi magyar exlibris sorozata volt
jelentds, de a legatfogdbb, miivé-
szileg legegyetemesebb anyagot
So6 Rezsd professzor magangyj-
teménye jelentette, akinek ké-
s6bb tobb tizezer lapbol allo,
védett kollekcidja gytilt Gssze.

Ex libris dr. Kovér Jozsef
Szilagyi Imre linémetszete



A Sob Rezs6-hagyatékot a Postai
és Tavkozlési Muzeumi Alapit-
vany kapta meg 1980-ban azzal a
feltétellel, hogy a 225 ezer dara-
bos filatéliai-, a 85 ezer lapos
exlibris- és kisgrafikai, valamint
az 50 ezer tételes herbarium-
gyljtemény koré muzeumot kell
alapitani — ennek ,szeletei” lat-
hatok a debreceni Delizsansz
kiallit6-terem So6 Rezs6 Emlék-
szobajaban. (A bélyegek a fova-
rosba, a Bélyegmizeumba, az
exlibrisek az Iparmiivészeti, a 18
ezerre tehet6 duplumok a Bala-
toni, a herbarium-lapok a Ter-
mészettudomanyi Mftizeumba
keriiltek, de az itteni emlékszo-
baban mindegyikbdl lathatunk
valogatast, a tematikus anyagok
pedig folyamatosan cserélédnek.)

Az exlibrisgytjtés feltamaszta-
sara tett kisérletek idején — egy
1970-ben a Muzeumi Kurirban
megjelent cikk tandskodik errdl
— Nagy Dezs6nek is mar mintegy
tizezer darabos gytijteménye volt.
Cikkeiben, kozleményeiben egy-
részt népszeriisiteni kivanta a
gyljtést, illetve ismertette nem-
csak az ugynevezett ,arisztokra-
tikus szenvedély” (mondvéan,
hogy egykor a f6urak passzidja
volt) mibenlétét, hanem magéa-
nak a miifajnak a sajatossagait is.
(A féurak, illetve a nagypolgarok
egyébként egy-két kivételtdl elte-
kintve nem gytijtotték az exlibrist
— magyarazta Nagy Dezs6 -,
gyljteni csak a 19. szazad végén
kezdték &ket, s a hangsuly egyre

inkabb athelyez6dott az exlibris
készittetésre, illetve az exlibrist
tartalmazo konyvek gytijtésére.)

Ex libris Simor Ott6
Szilagyi Imre linémetszete

Az exlibris (ex libris) azt jelenti,
hogy valakinek a konyveibdl, a
konyvtarabol valé a konyv (ex
bibliotheca), amelybe a nyomatot
beragasztottak. Alkalmazasa még
a kéziratos konyvek idején terjedt
el — kézzel festett cimeres lapok
formé4jaban —, s maig megmaradt
a tulajdonos azonositasat szolga-
16 szerepe, mikozben autoném
miivészi értékkel is rendelkezik.

A név vagy a monogram, az
embléma, esetleg a cimer mellett
a konyvtulajdonos foglalkozasat,
érdekl6dési korét is illusztralhat-
ja, illetve gyakran feltlinnek az
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irodalommal vagy mas tarsmiivé-
szetekkel kapcsolatos, exlibris
jellegd, de ,,in memoriam” tipust
emléklapok. Az in memoriam és
az illusztracios exlibrisek mellett
igen valtozatosak a Kklasszikus
értelemben vett konyvjegyek.
Nemcsak azaltal lesz sulya a
lapnak, hogy egy képzeletbeli —
de az élettér atmoszférgjahoz,
annak targyi vilagdhoz, a ,mo-
dell” bels6 valosagahoz hii — szi-
tuacidban vetitédik elénk a jel-
lem, hanem a s(ritettség miatt is.

Ex libris Ozvald Gabriella
Lovas Kiss Antal linbmetszete

Ez a stirités azonban a legtobb
esetben nem a jellemz6 motivu-
mok leltarozasabol addédik, ha-
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nem éppen ellenkezbleg: az attri-
batum teremtés jelképiségébdl.
Hiszen sokszor csupan egyetlen
motivum uralja az intim teret,
arrél lehet raismerni a tulajdo-
nosra.

Az ex libris bizonyos értelem-
ben az alairést is helyettesitheti,
éppen ezért kell belefogalmazni a
személyiséget, hogy a lap vallal-
hat6 legyen a megszolitott olda-
l1arol is. Ugyanakkor nem tagad-
hatja meg o©nnoén vonzodasait
sem a miivész, kozos lappa valik
az exlibris: a grafikus és a konyv-
tulajdonos ko6zos ,alairasava”. A
miivésznek nemcsak a karakter-
abrazolast kell megoldania -
sokszor nem az arccal, hanem a
foglalkozéashoz tarsitott jelképek-
kel és szituiciokkal —, hanem
maéasok ars poeticajat is meg kell
fogalmaznia. Mindekoézben az a
viszony is jelen van az épitkezés-
ben, ami a grafikai lap alanya és a
miivész kozott 1étrejott.

Szamos exlibris nem valami-
lyen drédmai sorsot idéz meg,
hanem inkabb a jatékossagot, a
humort hangstlyozza. Stilizalasa,
jelképteremtése, valamint a to-
morités ellenére is érvényesiilé
konnyedsége, a jellemzd vonésok
emblémaszeri kiemelése a sz6
legkomolyabb értelmében vett
karikattraval is rokonitja az ilyen
tipusi lapokat.

Valahol mélyen az erosz és a
tanatosz munkalja a kompozici6-
épitést: az élet- és a halaloszton
talalkozik egymassal.



,HAJAD SELYMET FESTI
UJJAIM ECSETJE...”

(Jozsa Sandor ex libris tanulmdanyahoz)

Kigyok nének ujjaimmal Gssze,

s arany hajaddal megverekszenek.
Tekerg6znek bugyros arnyu o6lbe,

s szdlitanak, hogy szolgajuk legyek.

Nem tudhattam atjat csékjaidnak,
honnan hivnak halalt mézes iznek.
Mélyszavit hallgatni hogy tanitnak:
csendben légy, figyelj, az Isten itt lesz.

Olvasnam b6rod — angyalpergament —
csontos ujjak szikraz6 bogyén at,
de félek, nehogy megsebezzelek,
mint id6t az Gstojasnyi gyémant.
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EXPRESSZIiV ,ALFOLDI ATIRATOK”

Félegyhazi Laszl6 festomiivész emlékkiallitasa

Kett6s emlékezést szolgalt a Deb-
receni Mi-Terem Galériaban
2006. december 7. és 2007. ja-
nuar 12. kozott rendezett, a csa-
ladnal 1évé, illetve a Déri Muze-
um allomanyaban fellelhet6 ha-
gyatékbol Fodor Eva miivészet-
torténész altal osszeallitott tarlat.
A Munkacsy-dijas festémiivész
sziiletésének 100., haladlanak 20.
évforduléjan tisztelegtiink az élet
és mii el6tt: Félegyhazi Laszlo
1907. marcius 29-én sziletett
Szatmarnémetiben, s 1986. de-
cember 26-an — egy hisz évvel
ezel6tti karacsonyon — halt meg
Debrecenben.

Kisérletet tehetiink arra, hogy
roviden, szinte csak lexikon-
szocikk terjedelemben fogalmaz-
zuk meg miivészetének jelentGsé-
gét, miként tették ezt a miikeres-
kedelmi dolgozok és miigydjt6k
szamara egy évvel a miivész halala
el6tt kiadott kortars magyar mi-
vészéletrajzokat tartalmazé bro-
suraban.

Néhany biografiai allomas so-
rolasa utan ezt a két mondatot
talaljuk: ,Az alfoldi festészet va-
l6saglatasat francias kulturaltsa-
ga kolorittal 6tv6z6 miivészete a
szépségvagy s az életszeretet
egyéni hangu hirdetGje. Erdssége
a pasztell-technika, ilyen mivein
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a részletek lirizmusaval bontja ki
egy-egy targy, enteri6r vagy port-
ré jellegzetes vonasait.”

Felbukkan néhany kulcsszo,
mint példaul a francias kulturalt-
sagt kolorit vagy a pasztellek
részleteinek lirai jellege, am
semmivel nem Kkeriiltiink koze-
lebb Félegyhazi miivészetéhez.

A Mi-Terem Galéria kérésére
magam is Osszeallitottam egy
ilyen szocikket a miivel6dési koz-
pont hivogatbjaba, de ez is csak
tovabbi kulcskifejezésekre, tomor
stilusutalasokra koncentral:

,El6bb a neoklasszicizalé romai
iskola’ stilusat otvozte az abszt-
rakt lattatassal, majd a poszt-
nagybanyai torekvéseket képvi-
selte. Indulatos foltfestészetével a
posztimpresszionizmus egy fajta
alfoldi atiratat teremtette meg. A
korlatokat &llité szocreadl utan
visszatért az oldottabb, impresz-
szionista szemléletéhez, majd az

objektiv latvanyvilagtdl egyre
tavolodva, palyaja végén az

absztrakt-expressziv festészethez
jutott el.”

S alljunk meg egy pillanatra az
Hatirat” szonal, amely feltételezi
egyrészt a hagyomanykovetést,
am sokkal fontosabb az egyéni
atmoszféra megteremtése, a sti-
lus6tvozetekben valé tovabbgon-



dolkodéas. Mert ha nem is teremt
0nallo6 iranyzatot a miivész, még-
is egyedi lesz a stilusarnyalat.
Ezért beszélhetiink Félegyhazi-
féle alfoldi festészetrdl, poszt-
impresszionizmusrol vagy abszt-
rakcios expresszivitasrol, de még
Félegyhazi-féle szocrealrdl is —
tudniillik, az I. Magyar Képz6-
miivészeti Kiallitison 1950-ben a
Bitorgyari sztahanovista cimi
festményéért kapta meg két év
mulva az els6¢ izben kiosztott
Munkacsy-dij III. fokozatat (eh-
hez az id6szakhoz még lesz ké-
sébb egy apré megjegyzésem).

Az alfoldi jelz6vel altaldban a
Munkacsy plebejus realizmusat
expressziv és konstruktiv irdnyok
szellemében tovabbfejlesztd fes-
toket illették (ide sorolva példaul
Koszta Jozsefet, Tornyai, Janost,
Rudnay Gyulat és Holld Laszlot),
s nevezték Gket — az egyszertiség
kedvéért — lirai realistanak.

Félegyhazi igy tudott lirai ma-
radni, hogy a fest6i és emberi
indulatot csempészte oda ebbe a
képvilagba. Hasonléan Holl6hoz,
akit (f6leg fiatalabb koraban) ha
nem is mesterének, de példaja-
nak tekintett, s dolgozott vele
egyiitt az Ady Tarsasagban, majd
a Debreceni Képz&miivészeti
Szabadiskola 1946-0s megalaku-
ldsa utdn — melyben Félegyhazi
meghataroz6 szerepet véllalt —,
eltavolodott t6le, mikozben elis-
merte, hogy rajtuk és Senyei Ola-
hon kivill masok nem nagyon
mozgolodtak a helyi képzémiivé-
szeti életben. S amennyiben elfo-
gadjuk a Sik Sandor esztétikaja-
nak azt a tételét, hogy a lira élet-
hangulatot tiikroz, kozéppontja-
ban pedig az egyén és a lelkialla-
pot all, akkor azt a kovetkeztetést
is rogzithetjiik, hogy az olykor
dramainak tiin6 gesztusok tapla-
16 gyokere is egyértelmiien a lira.
Az ot magyar alfoldi
fest6 (Hollo Laszld,
Barany6 Sandor, Bé-
nyi Laszlo, Berényi
Ferenc és Félegyhazi
Laszl6) 1968-as pari-
zsi kidllitasahoz ké-
sziilt  katalogusban
Pogény O. Gébor, a
Magyar Nemzeti
Galéria akkori igaz-
gatdja irt rola.

Sarga haz

73



~Mivészete (...) a fest6i szépség,
a kolt6i abrand foglalata”. A fi-
nom hangulatokban felfedezhet-
jiuk az emelkedettséget, a valasz-
tékossagot, az innepélyességet.

Igy van, pedig gyakran nehéz
volt elhinni ezt a nemcsak Mun-
kacsy-, de Szinyei- és Miivészeti
dijas festémiivészrél, akinek neve
és alakja fogalom volt mar életé-
ben is. Miivésztanarként kérlel-
hetetlen szigor jellemezte, s ez a
szokimondas (6nmagaval szem-
ben is) miivészetébe 6rok elége-
detlenséget hozott, ami a folya-
matos keresést jelentette.

S mivészetpedagdgiai munka-
jabol feltétlentil ki kell emelni a
Medgyessy Korben Bir6 Lajos
festOmiivész vezetése mellett val-
lalt szerepét. Magam nem ismer-
hettem Félegyhazi Laszlot szemé-
lyesen, de a hozza kertilt fest6k és
grafikusok — tobb generaciot is
feloleléen — meghatarozé szemé-
lyiségként emlitik 6t. Felsorolni is
hosszti lenne a névlistat, hogy
kiket korrigalt, kiket vezetett kri-
tikajaval az elengedhetetlen On-
kritikdhoz. Mert mindenki tesz
legalabb egy apr6 megjegyzést
Félegyhazi szigorarol.

Az elbeszélésekbdl az deril ki,
hogy sokszor Bir6 Lajossal szinte
versenyezve szelektaltak a studi-
umok kozott. Sokakat megretten-
tett a kérlelhetetlen kovetkeze-
tesség, de utélag mar mindenki
elismeri: az volt benniik a jo,
hogy szigoruak voltak. Félegyhazi
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sem az emberi érzékenység finom
miiszerére apellalt, hanem a mi-
alkotas viszonylagos autonomia-
janak elvére, ragaszkodva kozben
a mivész hagyomanyos pozici6-
jadhoz. Tehat ahhoz, hogy lehet
kiilonc a fest6, a kompozicid
azonban mindig bels6 fegyelmet
kovetel meg tdle.

Talan meglep6 a hasonlatos
példa, am Ggy gondolom, érzéki
modon illusztralja a miivész bel-
s6 ellentmondésait: A vaddiszn6
akadalyokat nem ismerve félti és
vigyazza Kkicsinyeit, és mindig
tudja, hogy csortetését madarcsi-
csergés kiséri.

Igen, a kérlelhetetlen miivészbdl
és pedagogusbol képein mindig
el6tort az érzékeny ember, tudva,
hogy maga is végteleniil sériilé-
keny, és a szépség mogott szinte
mindig ott van valamilyen mély
fajdalom. Lanyportréin példaul ez
a fajdalom sodorja a dramai
hangnem felé az egyre zaklatot-
tabb lirat, csendéletei pedig valo-
sagos allegoriak — a létezés dra-
mai kiizdelmének képi targyiasu-
lasai. S6t, absztrakt metamorf6zi-
sok, ahol az expressziv atkonstru-
alas soran a viragok és targyak —
vagy masutt a természeti kornye-
zet, annak jelenségei — ujrafor-
maljak a kiizd6 ember arcat.

De térjiink vissza néhany élet-
rajzi allomashoz, illetve moti-
vumhoz — s ne feledkezziink meg
arrél, hogy az 1998-as, Déri Mu-
zeumban rendezett gylijteményes



kiallitaishoz megjelent katalogus
bevezet6, monografikus tanul-
méanyban Fodor Eva miivészet-
torténész kivaloan végigkalauzolt
az életen és a miivon. S csupan
vazlatosan emlékeztethetiink a
kovetkez6 id8szakokra, melyek
kronologikus egységekként je-
lennek meg a kiallitason is:

Glatz Oszkar novendékeként
1930-ban szerzett képzémiivésze-
ti diplomat, s ezt kovetden a deb-
receni Reformatus Gimnézium-
ban kapott allast. Az 1930-as
évektdl kezdve aktivan részt vett
a debreceni miivészeti életben,
ekkor alakult ki szoros baratsag
az Ady Tarsasag egyik alapito
tagjaval, Gaborjani Szab6 Kal-
mannal is, akivel egyébként még

1932 6szén mutatkozott be kozos
kiallitason.

(A ,romai iskola” Gaborjanival
kozos stilusvonésaira utal tobb
festménye, az iil6 vagy a ,kala-
pos” nék - illusztracionkon az
1930 koriil festett Barnakalapos
nd —, s talan azt mondhatnank:
ez nem az a Félegyhazi, akit s
ahogyan mi ismertiink.)

A fent emlitett francias szinkul-
turdltsdg péarizsi tanulmanyait
takarta, a posztnagybanyai torek-
vésekkel az 1937—42 kozotti fels6-
banyai és nagybanyai tapasztala-
tai miatt illették. A neoklasszici-
zalas, a kubista formaképzés vagy
a sziirrealista kisérletek felé mu-
tatkoz6 rokonszenve utan ekkor
tért vissza a természethez. (A hi-

vatkozott posztimpresz-
szionista irany példaul
az Akt almafa alatt
vagy az Uld kislany
cimii képeken fedezhe-
16 fel, s a franciak koziil
elébb Gauguin vilaga
jut esziinkbe, de immar
hatarozottan félegyha-
zis kifejezéssel.)

1944 koriil jutott el
addigi tapasztalatainak
egy 4j stilusban torténé
szintéziséhez, és ez a —
mondhatni — indulatos
foltfestészet jellemezte
az 1945 utani alkotasa-
it. 1945—48 kozott res-
tauralassal, kozponti
megrendelésekre  val-
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lalt masolatok készitésével te-
remtette meg az egzisztencialis
hatteret csaladjanak. Az otvenes
évek miivészeti életére a kiallita-
soktol torténd tavolmaradasaval
reagalt. Ennek oka az volt — mi-
ként Fodor Eva idézi biografiaja-
ban Bir6 Lajos e korszakot bemu-
tatd értekezését —, hogy kezdtek
elmos6dni a hatarok a miivészet
és az ugynevezett miikedvelés
kozott, mikozben Senyei Olah
Istvannal egyiitt vallottak: jo
miivészekre — alkossanak barmi-
lyen rendszerben — mindig sziik-
ség van.

A ,Butorgyari sztahanovista”
cimi képe (lasd illusztracionkat),
a kor szellemének megfelelGen
nagy elismerésben részesiilt, am
tobb elmarasztal6 kritika érte 6t
miatta — elsésorban a szakma
részér6l. Bir6 Lajos viszont egy
Komiszar Janosnak adott interja-
jéban a szocrealos iddszak egyik
legszebb képeként jellemezte a
miivet, egy nagy tudast fest6,
szakmailag, illetve mesterségbeli
vonatkozasban egyarant szépen
megoldott alkotdsanak, mely
tulajdonképpen el6képe volt a
szupernaturalizmusnak.

Félegyhazi az oOtvenes
évek elején festett még
Traktoros fiut, Vasalo

nét, Vagongyari tiizi
kovdacsot — kevesebb

sikerrel s bels§ meggy8-
z6dés hijan —, ezt kove-
téen azonban 15 évig
nem kiildott festményt a
févarosi tarlatokra. Az
irAnyvonal lehetGségeit
tal sziiknek érezte a
maga szamara, és visz-
szatért a negyvenes
években elhagyott oldot-
tabb,  impresszionista
szemléletéhez.
Hatvanéves kora utan
— szinte torvényszerlien
— ismét egy fajta szemlé-
letvaltas volt megfigyel-
hetd miivészetében:
egyre jobban tavolodott
az objektiv latvanyvilag-

76



tol, a szubjektiv bels kifejezésé-
nek iranyaba (itt sorolhatok a
figurat absztrakt-expressziv fol-
tokbol felépitd lanyportrék — lasd
Kati portréjat 1974-bd6l illusztra-
cionkon — vagy a csendéletek).
Palyaja végén ez a képbe szelidi-
tett vagy legalabbis a kompozicié
kereteibe szoritott indulat irdnyi-
totta.

mi. Latomésszert, mégis jelen
idejli valosagba transzponalodik
a targy, és ezért érezhetjiik azt a
teremt6  ellentmondast  Fél-

egyhazi Laszlo képei el6tt, hogy
megsebez a szépség.

Vagy mert éppen a megsebzett
szépséget teszi nyilvanvalova a
festmény...

Félegyhazi vizualis
artikulacios képessége
azt is megmutatta a
kész miiben: hogyan
sziiletik meg maga a

Kati portréja
(pasztell — 1974)

77



AZ EMBERI OSANYAG FAGGATASA

Kristofi Janos jubileumi kiallitasa

Szelid sorsindulat cimmel irtam
rovid recenziot Kristofi Janosrol,
Nagyvarad jelképes festGalakjarol
a Medgyessy Ferenc Emlékmu-
zeumban 2006. november végén
megnyitott jubileumi kiallitasa
alkalmabol a Debrecen hetilap-
ban. A 80. sziiletésnapra rende-
zett visszatekintd tarlat debreceni
helyszine a sorozat utols6 allo-
masa volt. A miivész kozben be-
toltotte a 81. évet is: Kristofi Ja-
nos ugyanis 1925. december 15-
én sziiletett a bihari Monospetri
(Romania) kozségben.

Az alabbi szoveget olvashattak
a képzémiivészet irant érdekls-
dok: ,Természetelvii kifejezésé-
ben az impresszionista hagyo-
méanyokat lirai realista jegyekkel
0tv0z6 posztnagybanyai torekvé-
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sekhez illeszkedve, a kiillonb6zé
napszakok szinakkordjai végigki-
sérik figuralis helyzetabrazolasa-
it. Nem zsanereket fest azonban
Kristofi, életképeiben inkabb az
emberi Gsanyagot faggatja, a
szituaci6 atmoszférajat korbelen-
g6 impresszi6 ezért valik gyakran
salyos érzelemmé, s a szin-
jatékok mogiil el6tor a sorsindu-
lat expresszivitasa.

Az ’urbanisztikai t4j’ kozép-
pontjaban természetesen Nagy-
varad all, de ott is, mint més va-
rosenteriérjében, a mellékutcak
élete foglalkoztatja. Banner Zol-
tan szerint festészetének az em-
berterhek sulyanak megfestésé-
vel parhuzamos alaphangjava
akkor valt az életorom, amikor
‘fest6i kamarazenéjében’ a miite-
rem és a miivészetek vilaganak
szolama is meghatarozo lett.

Leheletszeri latomasait gyak-
ran az aktban targyiasitotta, de
szinte fél évszazada része miivé-
szetének a szakralis tematika, a
profan vildgban is azt keresve,
hol csillan 4t rajta valamilyen
hétkoznapi szentség.”

Az id6s miivész munkait ma-
gam korabban csak reprodukci-
okrol ismertem (legutobb példaul
a Nagyvaradon szerkesztett két
hitéleti versantologia illusztracioi



tantiskodtak impresszidokba at-
szirt latomaésair6l vagy lirai-
realista gyokerti latdsmodjarol) —
most Banner Zoltan monografia-
jat is megkaptam, hogy az album
emlékeztessen erre az emberi
O6sanyag-faggatasra. (Ismerteté-
semben tobb helyen is tAmaszko-
dok a miivészettorténész korsza-
kolaséara és értékelésére.)

Kristo6fi Janos a kolozsvari kép-
zOmiivészeti akadémian folyta-
tott tanulmanyai utdn 1954-ben
telepedett le Nagyva-
radon, ahol harom
évtizeden  keresztiil
volt a Népi Miivészeti
Iskola (tulajdonkép-
pen miivészeti sza-
badiskola) tanara.
Minden fontos cso-
portkiallitason szere-
pelt és jelentds szamu
egyéni kiallitason
mutatkozott be ott-
hon és kiilf6ldon.

1ési jelleg szigora rajzossagat, a
szélesen ivel§, egymasba hatolo
épitészeti formak kompozicidjat,
s a reggeli és alkonyi fényekbe
agyazott, tompitott szinakkordo-
kat.” A f6ld itt nemcsak a paraszti
életformara utal — a téma mellett
~mint a teremtett vildg Gsanyaga
jatszik szerepet taj- és életképei-
ben,” melyek a hangulatokat, az
emberi alakokat, a csendéleti

targyakat is a stalytdl megfosztott,
hamvas lebegéssel fejezik ki.

A tobb mint kétezer festményre
becsiilhetd életmiivét Banner két
korszakra, ezen beliil 6t, parhu-
zamosan jelentkez6, egymaéasba
fon6do vonulatra tagolta. El6bb a
falusi tajat, a benne s vele azo-
nossagot vallalva él6 embert,
sziil6falujat, festette. ,Magaban
hordozza e sajatos, az alfold és a
dombvidék taldlkozasaban kiala-
kult domborzati- és falukép for-
mai elemeit, és gyorsan meg is
talalja hozz4 a kifejezési eszk6z6-
ket: a bihari természeti és telepii-

Stacié
A  mivészettorténész ,belsd

meghatarozottsagi konstruktivi-
tasrol” beszél: a kiillonb6zé nap-
szakok fényeiben szinte tapintha-
t6 modon ,zendiil meg a formék
rendje, szerkezete”. S ez a belsé
formai rend vezetett egy masodik
vonulathoz: az urbanisztikai taj
képtipusahoz. Ennek kozéppont-
jdban Nagyvarad allt, de hasonl6
romantikus-dokumentaris szem-
l1élettel orokitette meg késébbi
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utazasai helyszineit is, mindig
sulyt helyezve arra, hogy az an-
ziksz-jelleg helyett a nagyvarosi
életritmus artisztikuma az el-
lentmondasok dramai pontjaiban
nyerjen alakot — igy az urbanisz-
tikus élettér is érzelmi (s erkol-
csi) motivumokkal gazdagodott.
»,Mintha minden, amit megfest,
valamilyen modon népes csalad-
jahoz tartozna; a varadi utcik,
héazak csakdgy, mint a bihari falu,
ahol nagymama él (...) a hangsze-
rek, amelyekkel a csalddi kama-
razenekar jatszik; a képtari folyo-
s6, ahol sokaig alldogilnak maés
festok képei elétt; a fak, a viz, a
levegs, minden, ami természet-
szerlien véradi...” — irta 1975-0s
kiallitasdhoz Boloni Sandor.

Krist6fi ekkor mar a fényekre
figyelt jobban, s fest6i érdeklodé-
se még tovabb tagult.

Modell

Sajatos modon ezt a horizontszé-
lesedést az eredményezte, hogy
latszolag sziikitette a témahelye-
ket (a miivészetek szimbolikus
motivumkoréhez fordult), am a
miiterem falain beliil Gjabb vila-
gok tarultak ki a paletta el6tt.
Egyre nagyobb szerephez jutott
az akt, mikozben az alkotis mint
képtargy nemcsak a modell vagy
a hivotéma abrazolasat rejtette
magaban, de lehetGséget terem-
tett fest6i ars poétikajanak alle-
gorikus kifejezésére is. Kidertilt,
hogy a rajznak — illetve a vonal



mozgésanak — nélkiilozhetetlen a
szerepe a pittoreszk figurak életre
keltésében, s a vonalkontarozas-
sal egylitt feler6sodtek a szinar-
nyalatok is. Az ecsetmozgas 1égi-
essé valt — ami ezzel parhuzamo-
san elvezette Kristofit a plein air
leheletfinomsagaig, mint a laza-
ros latomésabrazolashoz.

Piacon

Banner szerint munkamodszerére
jellemz6, hogy a minddssze egy-
szeri megfestésre érdemes moti-
vumot elejti, amiben viszont ,,id6n
és téren tuli érvényességet érez, azt
végtelen valtozatokban varialja”.

Jakobovits Miklos tugy vélte,
hogy a sokszor légies konnytiség
mogott a férfias életvallalas stlya
van, lelke mélyén kihordott al-
mokkal.

LA latszolag arnyéktalan alom-
latoméasok a ’80-as—9o0-es évek
fordulbjan a szorongas, a varako-
zas, majd az elragadtatottsag, a
jovot kémlel6 1élek artisztikuma-
va formalodott" — idézziik ismét
monografusat, aki egyuttal ebben
jelolte meg az életmi negyedik
vonulatat is. A kosztiimok lehull-
nak, a ,gyaszosan archaikus 61t6-
zetd, gorogtragédias 1égkord asz-
szonyalakjai” az ezredvégi aggo-
dalmak megszemélyesitdi.

S innen mar nincs is messze a
szakralis témakor, melynek képei
hol latvanyosabban, hol a hattér-
ben rendezik wUjabb keretbe a
miivet — immar fél évszazada.

Temetés




Bucsiisok

A szakralis téma egyrészt
Kristofi Janos természetes
miivészi megnyilvanulasai-
nak egyike, s hiien szolgalja
eredeti latidsmodjanak és
orokségének, értékvonzo-
déasainak meg6rzését. Kife-
jezbeszkozeiben harmoni-
kusan 0tvozédik az imp-
resszio az expresszivitassal,
de a tijban és kozosségben
él6 ember lelkiiletét is do-
kumentalja. Nem egyszert
emlékekrél van sz6, hanem
é16 hagyomanyrol.

A multtél valé tavolsag
megsziinik, s ez nem nosz-
talgiaban olt bels6é format,
hanem a felismerést kovetd
megértésben.

Krist6fi posztnagybanyai
lirai realizmusa sajatos,
egyre jobban lecsendesiilt,
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intim, mar-mar bensGsé-
ges expresszivitasa kifeje-
zéssé hangolodott. Sztoi-
kus messzelatassal rogziti
a lélek finom rezduiléseit,
tudomasul veszi a kiilvilag
torténéseit.

Megértve emlékezik, mi-
kozben az emberi Gsanya-
got sajat és kornyezete
életén keresztiil faggatja.




KETTEN SZEKELYFOLDROL

Gaal Andras és Simon Endre festOmiivész
kiallitasa a Déri Miizeumban

Ahogy a teremtés ive rajzolodik

Gaal Andras csikszeredai fest6-
miivész 2006. marcius 9-én volt
70 éves (reprodukcionkon a mii-
vész onarcképe lathaté). A Horto-
bagyi Nemzetkozi Miivésztelep
Orokos Tagja, Boromisza Tibor-
dijas, a Civis Nemzetkozi Miivész-
telep torzstagja, nivodijasa; a t6bb
mint 30 éve alakult gyergyobszarhe-
gyl miivésztelep alapitdja, miivé-
szeti iranyitdja; 2002 6ta tagja a
Magyar Alkotémiivészek Orszagos

Egyesiiletének is. A Déri Mizeum
Zoltai Lajos termében 2006. de-
cember 8-an nyilt meg kozos kial-
litisa a szintén székelyfoldi (ma-
rosvasarhelyi), 70. sziiletésnapjat
ugyancsak most iinnepl§ Simon
Endrével.

Gaél Andras fest6miivész vissza-
tér6 s nélkiilozhetetlen tagja a
Civis Hotels Zrt. altal tamogatott,
illetve alapitott miivésztelepeknek.
Nemcsak finoman ironikus székely
humora, hanem puha liraisaguk-
ban ugyantgy megrendit6, mint
dramaian komoly jatékossagukban
felold6 festményei miatt.

Banner Zoltdn miivészettorté-
nész ugy fogalmazott Gaal Andréas
festményeir6l, hogy azokon ,asze-
rint fesziil, rokkan meg vagy szivo-
dik fel a ’kéregalattiba’ a Teremtés
fve, vilagosodik, sotétiil, szabdalo-
dik, kéklik vagy voroslik az Ur, és
sugall életet, halalt, poklot, meny-
nyet, lavat vagy jégmezét a beliilr6l
kivetitett Lélek (a szinek) loboga-
sa, hogy a fest§ almai éppen mi-
lyen iizenetet tovabbitanak a latha-
tatlan sorsr6l — a lathat6é vilag
jovéjéig.”

S wvaloban: csupa ellentétekbdl
épiil fel Gaal Andras miivészi vila-
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ga. Tavoli hegyek sbhajabol és
kozeli bokrok izgatott moccanasa-
ibol. Fagyott nadtovekbdl, holepte
buckakboél, a tél cséndjébdl s mo-
gottiik a fold és ég egymast feszit
talalkozasabol. FenyGk visszafoj-
tott jajdulasoktél edzett méltbsa-
gabol és egy szinte csak fuvallott
légi arnybdl, amit Napba énekl
madarak szirnya hagyott az égen...

Ez a miivészi és emberi erkolesi
sily, a magas és a mély, a fent és a
lent, a hegyeket omlaszt6 és emel-

- l"‘:# : /
M..-._,‘ ,hllr A—

Csiki sz (akvarell — 2001)
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ni tudé erd élteti, hullimoztatja
Gaal Andras festményeit.

»Elhordhatjak immaéar a koveket,
kivaghatjak az erdGket, lebonthat-
jdk a hazakat, pusztithatja vagy
alakithatja imméar barmilyen apo-
kalipszis a maga arculatara a szii-
16f6ldet — folytatja méltaté sorait
Banner Zoltin -, Gaal Andras
eszményi tajaiban az marad meg,
ami ronthatatlan, mert kizarélag
altalunk van, és veliink marad
mindorokre.”



EGYIK HEGY SZERETOD...

(Gadl Andras képeihez)

Egyik hegy szeretdd, sziil6d a masik.
A hegyek mindig visszahivnak.

Nem sirnak, nem haragszanak —
csak féltenek.

A hegyek, hogy maganytol
ne fazzanak, s hogy ne félj,
testiikre feny6kbdl eziistlg
erd6t novesztenek.

A cifra cstcs az égbe Ggy noétt,
hogy tancra perdiiltek a felh6k.

S Ggy bocsatott utadra masik,
hogy kisérjen angyal hazaig.

»ee.valo-alomtér az én vilagom”

Miként mindsiilhet at egy
forma gondolatta? ,Két
vilag él bennem - vallja
valaszként Simon End-
re marosvasarhelyi fes-
témiivész. — Egyrészrél a
természet valés formai-
nak szeretete, masrészrél
az elvont formak vonzasa,
melyek élményeimmel ke-
veredve egy szimbolikus-
absztrakt egységgé allnak
Ossze. E kett6s valo-

alomtér az én viligom.” Simon Endre: Oreg fak kézott (olaj)
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A hajdaszoboszl6i miivésztelep
torzstagja, annak Civis miivészeti
nivodijasa az elmult évben Kapta
meg berekfiirdén a T6kés Sandor-
dijat, s 6t éve maga is miivészeti
vezet6: a marosvasarhelyi Bolyai
Alkototaboré.

A természethii és az elvonatkoz-
tatott (gyakran a geometrikus for-
makban is jelképes) kifejezésmod
parhuzamossagaban talalja meg az
egyéniségének megfelel6 kompozi-
ciés kohéziot. Miként Sebestyén
Mihaly irta réla: ,,Simon Endrénél
a festészet szakaszos folyamat.
Tilalmak kozé vert foldat, mives-
ség és attetsz6 eszmék Otvozete.
Konkrét tajak és tudatalatti mély-
rétegek felelgetnek egyméasnak.”

S| rendszer és logika van ,kalan-
dozasaiban” — horizontalisan és
vertikalisan is hatart6l hatarig jar,
de mindig csak egy vékony ecset-
szalon egyensulyozva az dlom és a
valbsag kozott. Az oreg fak kozott,
mig mésutt ez a természetes lira
groteszk képi koltészet lesz (pél-
daul A foldgyalu szerenddja a
Holdhoz cim@ festményen). Szé-
kely ,huncutsag” — minden jaték-
ban mély filozofia rejtezik: az Er-
délyorszag az én szép hazam strii
szovést titkaival.

7 7

Az 1d6 és én (olaj — 1962)



AZ IDO RITMUSABAN

(Simon Endrének)

ElSbb csak a lankat idéztem,
hogy tszott a sz¢€l a fiben,
hempergett virag, gyerek —

s kék kacajjal stigta messzi ég:
szeressetek, még szeressetek!

A harang zigasat ma értem —

kedve zsong a pille riigy t6vén,

s vigyazzba allnak sarga hazfalak.
Borzolt hullima né a rétnek;
sb6hajra valaszul nem jonnek szavak.

Megbuzgott az id6 ritmusaban

ezer arnyék, szin. Fekete lovakon,
maéagus éjben ébredt fel kék madar.
Bolond szavakbol sarkanymese nott,
s hogy prébait allod, keriil a halal.

VIRTUALIS MUZEUMI SETA

Széljegyzetek a Déri Mizeum virtualis tarlatvezetGjéhez

A virtualis vilagot nem gondoljuk
valésagosnak — ugy véljiik: a fikcid
tavoli mezejébe tartozik. Amikor
még nem létezett szamitogép, a szo6
jelentésében a lehetGség szerepelt
pozitiv értelemben — mint lehetsé-
ges vilag —, de az Gjabb értelmezé-
sekben mar ezt olvassuk: ,,szamito-
géppel létrehozott, illetve csak igy
l1étrehozhat6 'virtualis’ valosag”.

Amikor elkésziilt a kultuszfilmmé
valt Matrix triloégia, a lehetséges
virtualis vildgok immar egy modern
egzisztencialis filozofia alapjat ké-
pezték. Ebbdl kiindulva azt gon-
dolhatnank: ami az emberben (be-
lil) torténik, illetve ami a képzele-
tében s az emlékezetében valdra
valik, az a targyi vilagban is meg-
testesiilhet valamilyen formaban.
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Nos, egy virtualis mtzeumi tar-
latvezet6 esetében ennek a folya-
matnak tulajdonképpen az ellenke-
z6 atjat figyelhetjiik meg. Csak az
valik virtualis sikon elérhetévé, ami
mar egyszer létezett. Nem a képze-
let helyettesiti a val6sagot, hanem a
valosag segit a képzelet (az ember-
lélek) gazdagitasaban. (A képzelet
sz6 helyett szivesebben mondanék
elképzelést  vagy  emlékezést,
amennyiben az emlékezés is a kép-
zelet egyik formaja.) A mizeum
esztétikai mingségében — ha lehet
ilyen mddon jellemezni egy intéz-
ménytipust — leginkabb a fotografi-
dhoz hasonlithat6. Roland Barthes
szerint amit a fotén latunk, annak
valamikor meg Kkellett torténnie,
ellentétben példaul a festménnyel,
amely lehet a képzelet sziilotte is. A
muzeum ugyanigy dokumental,
mint a fotografia, &m torténetileg
éppen a foto tette lehetévé a muze-
umi anyagok modern formaban
torténé bemutatasat. A targy kép-
ként jelenik meg a befogadd elott
ebben a multimédias kiadvanyban,
azzal a sajatossaggal, hogy a képet
mozgathatjuk, a teret valtoztathat-
juk, miként magunk is mozogha-
tunk kozottiik. A dagerrotipia mar
tobb mint 150 éve megjelent, aztan
foté (fotografia) lett belSle. 110
esztendeje jelent meg a film. A mi
Neumann Janosunk fél évszazada
(1957-ben) teremtette meg a sza-
mitdgép alapjait. A ’80-as években
mar PC-t (személyi szamitogépet)
hasznélhattunk. Egy évtizede meg-
jelent a digitalis fototechnika. Most
(néhany éve mar) ott tartunk, hogy
Web-kameraval él6ben kozvetit-
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hetjlik az eseményeket az interne-
ten... Nyilvanval6, hogy a konzer-
vativ intézménynek, a mazeumnak
is alkalmazkodnia kell a modern
technika lehetGségeihez, hogy mi-
nél tébb embert elérjen iizenetei-
vel. Magyari Marta muzeologus a
Debrecen hetilapban irta: ,A mu-
zedlis kozgytjtemények igyekeznek
a maguk lehetGségeihez mérten
lépést tartani a digitalis technika
fejlédésével, s megfelelni az infor-
macibs tarsadalom kihivasainak.”

De milyen kihivasai vannak az in-
formécios tarsadalomnak, egyalta-
lan: mi is az informaci6s tarsada-
lom? A viszony ismét csak forditott.
Az informaciocsere hihetetlen mér-
tékben felgyorsult, olyannyira, hogy
sokszor ellenérizhetetlen a tartalom
hitelessége. Az ember még nem
tudja gondolati vagy érzelmi-
indulati szinten nyomon kévetni a
technikai csabitasokat — a virtuéalis
térben meggondolatlan lesz.

A mazeum azonban nem alkalmi
intézmény, nem egy ,itt és most”-
helyzet szereplGje. Nem érzelmei
vannak, hanem koncepcibja; nem
gondolatai vannak, hanem a gon-
dolatokra épiil6 tudoméanyos struk-
turgja; nem indulatai vannak, ha-
nem csondessége és intimitasa
van. Alazatossiga van. A multimé-
dias kiadvany éppen ennek az ala-
zatossagnak felel meg, mikézben a
modern technika minden elérhet6
eszkozét alkalmazza.

Sok olyan targy van, amit anyagi,
kézzelfoghat6 valésagaban nem
tud a szakma a nagykozonség elé
bocsatani — s most nemcsak a re-
konstrukcidkra kell gondolnunk,



hanem arra is, hogy szdmos hires
mualkotast nem lattunk eredeti-
ben, csupan a reprodukciokbol
ismerjiik azokat. Sok esetben az
anyagi vagy infrastrukturalis lehe-
t0ségek nem engedik meg, hogy
egy gylijtemény teljes egészében
lathat6 legyen (jol ismerjiik e prob-
1émat a Déri Gyorgy-féle hagyaték
sorsabol kiindulva), de az eredeti
élmény reprodukilasdhoz is jo
segitséget nytjt a képi anyag.

A Déri Mazeum virtualis tarlatve-
zetGje azonban joval tobb egy ha-
gyomanyos, szoveggel és képekkel
ellatott, lapozhat6 vezet6nél, tobb
és méas, mint egy album. A gyakor-
lott muazeumlatogatok konyvtara-
ban ugyanigy helye van az albu-
moknak és tanulmanykoteteknek,
mint a brostraknak, tarlatvezetOk-
nek, leporelloknak — s ott van a he-
lye ennek a kiadvanynak is. Ez a CD-
rom az emlékeztetést és a figyelem-
felkeltést egyarant szolgélja. Virtua-
lis abban az értelemben is, hogy
lehetGséget ad. Kiilonleges érdekld-
désre tarthat szamot, a modern
informatikai lehetGségeket kihasz-
nalva, multimédias eszkozokkel
eleveniti fel az élményt, szolgilja a
miivel6dést és azt a fajta ismeretter-
jesztést, amelynek eszkozeit kony-
nyen tudjik alkalmazni (péld4ul) az
oktatasi intézmények is.

Szinte véletleniil bukkantam ra a
muzeum virtudlis tarlatvezetGjére a
bejaratnal Arusitott kiadvanyok
kozott. Talan maguk a készit6k
sem gondoltak, hogy érdemes len-
ne munkajukat jobban reklamozni,
mondvan: ugyanez a CD az alapja a
helyben hasznalhat6 vezet6nek is.

A Kképeslapok és albumok akkor
leginkabb a Munkacsy-kiallitashoz
kapcsolodtak, a CD-n azonban az
intézmény Osszes alland6 (a régé-
szeti, a néprajzi és a képzémiivé-
szeti, a torténeti, a természettu-
domanyi és iparmiivészeti) anyaga
megtalalhato, koztiik az 4zsiai és az
antik gylijteményekkel. S tovabbi
tarlatképek lathatok a balmazuajva-
rosi, a hajdaboszorményi, a hajda-
szoboszlbi, valamint a Medgyessy
Ferenc Emlékmuzeumrol. Am ezek
a ,vidéki terek” sem statikusak,
hanem mozognak. Egy térben sok
képet és targyat latunk, azt az ér-
zést keltve fel benniink, hogy ott
vagyunk, korbenéziink.

Képernyére hozva a virtualis te-
ret (a Déri Mazeumét), tobb szaz
kiallitott targy részletes ismerteté-
sével, mintegy ezer fotoreproduk-
cioval, haromdimenzi6s térkép-
rendszerrel, no és a Munkacsy-
trilégiaval talalkozhatunk. Kelle-
mes hattérzene kiséri a latogatot a
sétan, s egy-egy terembe 1épve ugy
nagyjabol szaz néz6pontbdl jarat-
hatja korbe tekintetét, s a naviga-
ciét igénybe véve, akar kiilon-
kiilon is odaléphet barki egy-egy
kép, targy vagy targy-egyiittes elé.
Egyetlen kattintassal a felvételt
mar ki is nagyitja, s mellette, illetve
alatta elolvashatja az alapvetd in-
formécidkat (a magyar mellett
angol és német nyelven is, ami
lehet6vé teszi a szélesebb korben
vald terjesztést.) Bakonszegi Nor-
bert programozo, projektvezet6
designer kivald, korszert és otletes
munkat végzett, s Lukacs Tihamér
mellett 6 készitette a bemutatott
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fotok egy részét is. Tovabba Hajzer
Gizella témafelelés mellett minden
muzeumi osztaly munkatarsa, veze-
t6je munkajat ki lehet emelni —
most csak a CD-n emlitetteket idé-
zem: P. Szalay Em6két, Lovas Mar-
tont, Magyari Martat, Petrovszky
Ildikot, Szilagyi Krisztiant, Fodor
Evat, Korompai Balézst.)

Munkécsy apropdjan hianyolhat-
tuk a megjelenéskor az éppen ak-
tualis killitds ismertet§ anyagat,
az idGszaki kiallitasokrol sem talal-
tunk informaéciokat, de ennek egy-
szerd az oka. Azokrdl az egyébként
értékes gytjteményekrél, a vandor-
vagy vendégkiallitasokrol, amelyek
a (Zoltai Lajosrol elnevezett) id6-
szaki kiallitd teremben kaptak a
multban, vagy kapnak akar a jov6-
ben is helyet, azért nem leliink ada-
lékokat, mert a CD nem alkalmi
kiadvany, s ezekr6l természetesen
nem szamolhattak be a szerkesztdk.

A ftrilégianak viszont még a ki-
sebb részleteiben is gyonyorkodhe-
tink, végig (és vissza) pasztizva
egy-egy kompozici6 f6bb alakjait.
Egy-egy alak vagy szituacié kozel-
képe utan azonnal ,visszalapozha-
tunk” a kép-egészre, s megkeres-
hetjiik rajta az 6nalloan is értelme-
zett figurat. (Nagy értéke volt ez a
fajta részletkiemelés mar a korabbi
— Hapak Jobzsef fotézta — album-
nak is, amely Gaal Botond tanul-
manyéval egylitt mutatta be a tri-
logiat.) A Munkicsy-terem is a
hirom dimenzié (majdnem) toké-
letes illazigjat adja, a kupolate-
remben pedig még korbe is forog-
hatunk. (Miként ezt a virtualis
szemmozgast szinte minden szin-
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ten és teremben elBsegitették a
szerkeszt6k és technikai munka-
tarsak.) A koriilbeliil szaz néz&pont
egyuttal lehet6vé teszi, hogy akar
egy-egy nagyobb teremben is meg-
talaljuk a nekiink megfelel idealis
befogadoi szituaciokat. A panora-
maképeknek koszonhetSen atlat-
juk a gylijtemény-egészet vagy
annak kisebb szeleteit, 360 fokban
foroghatunk, alkalmazhatjuk a
nagyobb perspektivat vagy rakoze-
lithetiink egyetlen targyra, egyiit-
tesre, illetve képre, tobb alapvetd
szoveges informaciét is visszakér-
dezhetiink, elmertlhetiink a részle-
tekben.

Mindez nem azt jelenti, hogy
mar nem is kell elmenniink a ma-
zeumba, inkabb kedvet ad a minél
gyakoribb muzeumi sétdkhoz. Hi-
szen ,a mazeumi élmény lényegét,
a mitargyakkal valé testkozeli
talalkozast, az eredetiben, kozvet-
len kozelrél szemlélhet6 miialko-
tasok, relikvidk varazsat semmi
sem potolhatja”. Ugy vélem, a vir-
tualis tarlatvezetének minden ok-
tatasi intézményben ott van a he-
lye, masrészt otletadd vallalkozas
lehet egyéb vizulis értékeink be-
mutatasahoz.

Mit kezdjen a latogat6 a néprajzi
hagyatékkal, amelynek — az egy
vandorkiallitasra restauralt anya-
got kivéve — szinte az egésze a rak-
tarak fidkjaiban és szekrényeiben
pihen, s mit kezdjen a mifiveleti
dokumentumfotokkal vagy a jelen-
tésebb  id@szaki  kiallitasokkal,
amelyeket kés6bb nem lathat.

S6t. 2006 nyaran atadtak a fel-
Gjitott Medgyessy Ferenc Emlék-



muzeumban a restauralt, atszer-
kesztett emlékanyagot. A CD-n
csupan egyetlen panoramakép lat-
hat6 az egykori Varosgazda-haza
bels6 udvararél. Onall6 bemutatést
érdemelne a Medgyessy-anyag is, a
virtualis tér altal lehet6vé tett tobb-
dimenzibs szemlével, amely a plasz-
tikai valosaghoz is jobban kozeliti a
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néz6t. Nem artana tehat kiilon is
foglalkozni ezekkel az értékekkel,
hiszen a virtualitas el6nye az, hogy
ami még, illetve ami mar nem lat-
hato, az is €él§ lesz, él6 marad an-
nak, aki a szamitégépébe behelyez
egy ilyen CD-t.

A virtualitas igy valik valosaggi.

,»Az Ev Mizeuma — 2005”
kitiintetést 2006 tavaszan
a Déri Mizeum kapta meg

Joggal palyazhatott az intézmény
erre a cimre, hiszen szamos 1j
kezdeményezés, szakmai program
mellett a 2005. évi 6szi (szeptem-
ber—december) Munkacsy-kiallitas
a legtobb latogatoét vonzd vidéki
id6szaki tarlat volt. Mintegy 85
ezren lattak, s 30 ezer f6vel (179
ezerre) tudtdk emelni a latogatok
szaméat. Rendhagy¢ tarlatvezetése-
ket, el6adasokat szerveztek, a spe-
cialis programok kozott kiemelten
kezelték a hatranyos helyzetiieket
és a fogyatékkal él6ket, nagy hang-
stlyt helyeztek a kulturalis esély-
l6sitaséra.

A muzeumpedagbgiai programo-
kon majdnem masfél ezren vettek
részt; tobb mint 360 tarlatvezetést
tartottak; jelentGs volt a gytjte-
ménygyarapodas, amelyhez vasar-
lasaival Debrecen varosa is sok
segitséget nytjtott. Immar 25 isko-
laval tartanak rendszeres kapcso-

latot, 2005-ben t6bb mint 85 ezer
didk latogatojuk volt, mintegy 20
ezerrel tobb a megel§z4 évnél.

A targyévben tobb mint negyven
palyazatot nyertek: Osszesen 60
milli6 forintot, melybdl 25 milliét
a Medgyessy-emléktarlat feldjita-
séra forditottak.

Evszazados torténet — Thaly
Kalman és II. Rakoczi Ferenc
(1906—2006)

2006. oktober 19-én Kassan a Bas-
tya Galéridban — az tugynevezett
Hoéhér Bastya termeiben — a fenti
cimmel nyilt meg az a kiallitas,
amelyet a fejedelem hamvai haza-
hozatalanak 100. évfordul6ja al-
kalmébol rendeztek a debreceni
Déri Mizeum munkatérsai.

Thaly Kalman a 19. szdzad masodik
felében évtizedeken keresztiil fog-
lalkozott Rakodczi életével, kutatisa-
inak eredményeit cikksorozatban
kozolte a Torténelmi Tarsulat Sza-
zadok cimil folyoirata. Debrecen
varosanak orszaggytlési képvisels-
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je a fejedelem hamvainak hazaszal-
litAsara orszagos mozgalmat kez-
deményezett, s 1904-ben megkez-
dédhetett a szervez6munka. A f6-
papsag jelenlétében celebralt mise
keretében — a févarosi tisztelgést
kovetSen — II. Rakoczi Ferenc ham-
vait 1906. oktober 29-én helyezték el
a kassai dom Szent Istvan kipolna
alatt 1év6 kriptajaban, Thokoly Imre
foldi maradvanyait pedig masnap
Késmarkra szallitottak.

Magas lengyel kitiintetést
kapott 2006. december 12-én a
Déri Mizeum Lublinban,

a Varmazeum megalapitasanak
100 évfordul6jan

A debreceni Déri Mizeummal 50
éve van folyamatos munkakapcso-
latban a lublini mzeum kollektiva-
ja. A Déri Muzeum idészaki kialli-
tasan szerepel példaul az a mivesen
megmunkalt szarukiirt, amelyet a
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Thaly Kalman 1909-ben meghalt,
hagyatéka a Déri Miizeumba keriilt.
Ez a hagyaték képezte a Korompay
Baldzs és P. Szalay Eméke altal
rendezett kassai bemutaté alapjat,
kiegészitve azt a Megyei levéltarban
6rzott dokumentumokkal. A Déri
Muzeum Barati Korének tagjai kii-
l6nbusszal utaztak a megnyitora. A
kiallitais december elejétél Po-
zsonyban, a Szlovakiai Magyar Kul-
tira Miizeumaban volt 1athaté.

A Déri Miizeum
Barati Kore 2006-
ban tobb kirandu-

last is szervezett.

Andics Arpad
fotomiivész
Jjunius 18-an ké-
szitett felvételén
a tagok Bécsben,
Déri Frigyes
siremléke koriil
allnak

muzeum kildott 1956-ban koszo-
netképpen a lubliniaktol a forrada-
lom soran kapott segitségért. A len-
gyel kollegik egy népviseleti egyiit-
tessel viszonoztak az ajaindékot.

A legut6bbi k6zos munka a magyar
honfoglalas-kori régészeti kiallitas
bemutatésa volt Lublinban. A ma-
gas szinvonala egyiittmiikodés el-
ismeréseként a Lengyel Kulturalis
Minisztérium emlékéremmel tiin-
tette ki a Déri Muzeum kollektiva-



jat, akik nevében a kitiintetést Var-
géné Szathmari Ibolya megyei ma-
zeumigazgato vette at.

Kiilon rendezvényekkel varta
a muzeumbaratokat
a 2006. évi tavaszi tarlat

T6bb rendhagy6 tarlatvezetést tar-
tottak 2006 mérciusdban a Med-
gyessy Ferenc Emlékmizeumban
megrendezett képzémiivészeti se-
regszemlén. Interaktiv irodalmi
foglalkozason = mutatkozott be
Vantsa Zoltan kolt6; Szabé Anto-
nia képzémiivész a tarlaton sze-
repl6 mialkotasokon fellehet6
motivumok alapjan beszélt nép-
miivészetiink jelképrendszerérol.

Varga Joézsef: Csaladregény (tus)

Tarlatvezetést tartott tovabba tobb
olyan kortars alkoto (Laszl6 Janos,
Szilagyi Imre, Tamus Istvan grafi-
kusmiivészek, E. Lakatos Aranka
szobraszmiivész), akiknek a mun-
kai szintén szerepeltek a tavaszi
valogatasban.

Miivészet — ismeretszerzés
— aktivitas — alkotas

A Déri Mizeum Barati Korének
szervezésében e négy fenti sz koré
rendez6dott az a programsorozat
aprilis elején a Medgyessy Ferenc
Emlékmuizeumban, melynek kere-
tében nemcsak az aktualis idGszaki
kiallitisokhoz, hanem a Koltészet
Napjahoz is kapcsolodtak a koz-
remikoddk.

Posta Marta keramia-restaurator
Talpunk alatt a mult cimmel tartott
rendhagyd orat az emlékmizeum
restaurator miihelyében aprilis 5-
én a Maultunk a kutak tiikrében
cimmel bemutatott régészeti kialli-
tashoz; masnap Fazekas Erzsébet
népi jatszohaz-vezet$ iranyitasaval
korongozhattak az érdekl6dék a
Reformétus Kollégium kézmives
mihelyében.

Alsb6 osztalyos didkoknak hirdettek
foglalkozast Sz6116si Emese tanarng
vezetésével. Mozgbsitd volt mar
maga a cim is: Alkoss te is a tavaszi
tarlaton! (A didkok a kiallitotér ins-
piraciéi nyoman a tarlat képei kozott
készitethették el sajat munkaikat.)
Aprilis 11-én ,Eneklem a tavaszt, a
fényt...” cimmel hangzott el Gsszeal-
litdAs magyar kolt6k verseibdl az
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emlékmuzeum kiallitbtermében, ezt
kovetGen Vantsa Zoltan kolts tartott
irodalmi foglalkozast gyermekeknek
SKék lett az ég, riigyet fakaszt...”
cimmel.

K* ¥

S habar ez nem hir, alljon itt egy
személyes megjegyzés: Aprilis 11.
nemecsak Jozsef Attila, hanem Ma-
rai Sandor sziiletésnapja is. A ta-
vaszi tarlat egyik kiemelkedd (s
dijazott) plasztikai munkaja volt E.
Lakatos Aranka Marai Séandor
emlékére készitett bronz munkaja.
Megért volna egy rovid irodalmi
Osszeéllitast ebben a kornyezetben
Marai emléke is...

Raar

e

A Déri Mizeum Barati Kore 2006. szeptember 12-én Nyardadszereddra

utazott, ahol megkoszoriztak Bocskai Istvan emlékm

7”7

tivét. Bocskait ezen

a helyen vdlasztottak Erdély fejedelmévé 1605 februarjaban i
Foté: Andics Arpad
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SIKERES VOLT AZ I. DEBRECENI GRAFIKAI ARVERES

Els6 alkalommal rendeztek grafi-
kai arverést Debrecenben 2006.
december 10-én az Aranybika
Szall6 Bartok-termében. Ami az
esemény Ujdonsag erejét emeli:
nemcsak Debrecenben volt ez az
els6 ilyen aukci6, hanem a vidéki
Magyarorszagon is — a févaroson
kiviil ugyanis eddig még nem volt
példa ilyen kezdeményezésre.

M4té Laszl6 kul-
turalis menedzser
mar eddig is bizo-
nyitotta: nem fél a
kihivasoktdl, hogy
szeret valamilyen
tjdonsagot § ma-
ga tet6 ald hozni
elGszor, s tiszta-
ban van azzal is,
hogy az 1t kitapo-
sdsa utdn masok
mar — ha nem is
joval konnyebb szerrel, de — a ta-
pasztalatokbol okulva részesiilhet-
nek a ,,babérokbdl”.

(1993-ban Debrecenben 6 szerve-
zett elGszor kardcsonyi miitargy-
aukciét, nevéhez fiizédik az els6
debreceni konyvarverés el6készité-
se és lebonyolitasa 2001-ben, illetve
6 az orszag legnagyobb vidéki régi-
ségpiacanak animatora.) De az
elismerések sem maradtak el: a
miikereskedelem és a honi kdzmii-
vel6dés egyarant magas szakmai
dijakkal honoralta eddigi munkajat.

Osszesen 153 tételt kinalt licitre
mintegy mésfél millié forint kikial-
tasi aron. S a miivek kétharmada

ki |

0j gazdéra talalt — van tehat meg-
felel§ 6sztonzés a 2007. évi folyta-
tashoz.

Nem gondolkodott latvanyos tiz-
leti sikerben, célja inkabb az volt,
hogy egyrészt a kisebb pénziiek, a
kevésbé tehet6s miivészetszeretGk
is hozzajuthassanak egy-egy miial-
kotashoz, valamint hogy 6sztonoz-
zOn az egyedi rajzok (tus, ceruza,
szén, vegyes tech-
nika és akvarell), a
monotipidk és a
sokszorositd elja-
rassal (fa-, lino- és
rézmetszet, réz-
karc, akvatinta, li-
tografia, szitanyo-
mat) késziilt gra-
fikai lapok meg-
kedvelésére.

Hiszen az emli-
tett miifajoknak és
technikdknak kordbban valéban
nagy azsiojuk volt, s példaul a két
vilaghabord kozott éppen Debre-
cen jart az élen a grafikakészités-
ben és -gytijtésben.

Nem mellékes tény az sem, hogy
ezéltal a kortars debreceni alkotok
konnyebben keriilhetnek be az auk-
ci6és vérkeringésbe, ami nemcsak
miivészetiik jobb meg- és elismeré-
sét teszi lehet6vé, hanem teljesit-
ményiik egzisztencialis eredménye
is arnyaltabban valik mérhet6vé.
Hiszen Ivanyi Griinwald, Doma-
novszki Endre, Amerigo Tot, a
Munkacsy-dijasok (példaul Alméa-
sy Aladar, Ivan Szilard, Félegyhazi
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Laszl6), a Kossuth-dijasok (példaul
Barcsay Jend, Borsos Miklds, Csa-
ki-Maronyak Jozsef, Glatz Oszkar,
Gross Arnold, Hincz Gyula, Hollb
Laszl6, Medgyessy Ferenc), tovab-
ba — hogy csak debreceni miivészek
neveit emlitsitk — Gaborjani Szabd
Kalman, Egerhazi Imre, Mo6ré Mi-
haly, Senyei Oldh

krokodilokkal (egyedi nyomat)
cimi munkéja, illetve Ruzicskai
Gyorgy linometszetei, rézkarcai és
litografiai, Senyei Olah Istvan ce-
ruzarajzai, Egerhazi Imre linémet-
szetei mellett a kortars debreceni
miivészek alkotédsai is felkeltették
az érdekl§dést.

Istvan és masok mel-
lett az itt él6 kortar-
sak: Barath Pal, Burai
Istvan, Gonda Zoltan,
Jozsa Janos, Laszlo
Akos, Szilagyi Imre és
Tamus Istvan lapjaira
ugyancsak lehetett li-
citélni.

A licit egyébként
tételenként ezer és
40 ezer forint kozotti
osszegekrdl indult. S
az 4ltaldban jo szin-
vonali (aukcionalas-
ra érdemes) munkak
koziil is kiemelkedett
Borsos Miklos Fiatal
par (rézkarc), Fél-
egyhdzi Laszl6 Fiu
portré (1947-es ceru-
zarajz), Holl6 Laszlo
Aktja (1931-es tus-

i

|

rajz) — valamint tobb
szén-, tus-, illetve ceruza tanulma-

nya —, Macalik Alfréd N6i akt
(1914-es  szénrajz), Medgyessy

Ferenc Mosakodé né (tusrajz),
Moéré Mihaly Szeptember (lind-
metszet), Szasz Endre Fiatal lany
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Holl6 LaszI6 diépac-tanulmanya
Tisza-parti jelenethez.

A Kossuth-dijas festomiivész
osszesen hét grafikdjat kindltak
az arverésen




EGY KEP — EGY MONDAT

Kiraly Antal: Erdély (akril — 2005)

s, 2.

L,Kiraly Antal egyszeritisitett nyelvii, a grafikai kontirokat és egy-
nemti szintomegeket harmonizal6 erdélyi tajai a latszolagos nyuga-
lom (elrendezettség) ellenére is intenziv dramaisagrél taniiskodnak,
az egyszerii népdalok tiszta hangjanak sugarzasdval, amelyben ott
van az elfojtott érzelmek végtelen sora, felfedezhet6 benniik valami-
lyen balladas szomortsag, s érzékeny 6sszhangba keriil egymassal a
természetes szelidség és a férfias virtus, mikozben a miivész nem
elbeszélé vagy leird képi nyelvet haszndl, nem abrazol valamit, ha-
nem kifejez és megérzékit, keriilve a folosleges motivumok alkalma-
zasat — a leggyakrabban fak, dombok, mezbk, keritések, utak és
hazak szerepelnek tarhazaban —, hiszen nem a valésagos kornyezet
hii fest6i reprodukdlasa a célja, inkabb onmaga viszonyanak kifeje-
zése ehhez a természeti kozeghez, igy ebben a viszonyban fontos
szerepet kap a motivumok jelképi ereje, asszociativ haldja — mert
nem egyszertien csak egy lathatéva tenni kivant vilag kivalogatott
és elrendezett rekvizitumairdl van sz6, hanem az tjrakonstrualt

s

belsé univerzum és atmoszféra jellemzésérol is.
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A ,,NAGY EPITESZ”

(Varga Sandor épitészmérnoknek)
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~Az épitészet megfagyott zene.”
S valami csodat kellene
belebamulni a kébe.
Rohanunk komor falak

és biiszke tornyok kozott

a rohadt id6be.

Senkik — csak apr6 moccanasok
vagyunk, mégis a habarcs
koldus-hajlék hidban.
Megterveztiik a nagy életet,
feldiszitve, mert élni
szeretnénk a sirban.

A kovek nem faradnak soha,
s homlokunkat megsebzi
minden aldott hajnal.

A mamort, hogy épitsiink
napot, el kell hagyni

este faradt jajjal.

A Nagy Epitész csak tancol.
Talan az Isten 6, ismeri

a megirt szabalyokat.

S mozdulatlan is, mint a ké.
Otthonaba 1épiink, hogy csak
tanuljuk az almokat.



»A SZINFALAK MOGOTT”

s

Serf6z6 Attila képei elétt, verseinek olvasasa kozben

Alig két évvel ezel6tt, 2005 marci-
usaban rendezte els6 6nallo kialli-
tasat Serf6z6 Attila, azota pedig
mar mintegy tiz alkalommal Allt
kozonség elott. Lélektol lélekig,
Sodrasban, Hangulatjaték, Szin-
falak mogott, Fényben, legutobb
pedig Szdmvetés cimmel mutatta
be képeit — utdbb egyre nagyobb
sulyt adva a grafikaknak is.

Sokat fejlédott festGtechnikaban,
figurdk és szinhangulatok harmo-
nidjanak alakitasaban, kompozicios
rendben, motivumegyszer{sitésben
(tisztasdgban), ami nemcsak a fes-

t6i stidiumoknak, de a kovetkeze-

tes grafikai tanulmanyoknak is
koszonhetS. Feltlinhet a ceruza-,
szén- és tusrajzok alizatossaga, a
klasszikus ,modell” tanulsagainak
egyéni tovabbépitése. Csupan két
nevet idézve, nemcsak Van Gogh
vagy Diirer miivei szolgalnak min-
taként a tanulmanyokhoz, hanem
sajat vilagat is kifejezi, amikor a
stidium utan 6nall6 atra tér. Mert
a reprodukciok, rajzmasolatok
mellett egyre tobb az 6nall6 grafika.
Miként katalégusaban Dorogi
Flora mkritikus idézte: Serf6zé
Attila magaénak érzi Van Gogh
hitvallasat, kinek miivei Oriasi
inspiracidt jelentettek rajztudasa-
nak a (Potyok Tamas altal vezetett)
fest6tanoddban torténd tovabb-
fejlesztéséhez. ,Nem lehet mindig
teljes pontossaggal — helyesebben
soha nem is lehet pontosan — ko-
zOIni a latottakat, mert a természe-
tet az ember sajat temperamentu-
man keresztiil szemléli.”
Els6sorban nem modell utan dol-
gozik — a fikciét formalja képpé. A
latvanyba olt6tt  asszociacidi
ugyanugy megidézi a néi test (és
lélek) rejtelmeit, mint a természet
titkait. Tajképei nem a szd eredeti
értelmében tajabrazolasok, inkabb
valamilyen hangulat, érzelem, lelki-
allapot vagy élethelyzet allegorikus,
fikcids, mégis valdsagos képi kifeje-
zésel. Tarstalanul, Sodrasban,
Tavozoban, Parban — akar hasz-
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nélja a miivész a figurat, akar nem
— az emberi kapcsolatok jellegére,
mindségére utalnak inkabb, mint
valamilyen természeti szituacibra
vagy jelenségre. A kopaszod6 agak
olyanok, mint Csontvary cédrusa-
nal a magany faig-térei, a csonkok
szinte megsebeznek, de csak azért,
mert a védekezéshez sziikséges
monumentalis tiiskékké nének.

Miivészi fejl6dé-
sének meggy6z6 do-
kumentumai a gra-
fikak, az életképek, .
portrék, testabrazo- \
lasok orokségének |
alazatos alkalmaza- r
sat mutatva. Vissza- |
téré motivuma a né.
A szép és a jo alta- .
laban 0Osszekapcso- | |
16dik, de néhany lap
arra is felhivja a d
figyelmet: a szépség
norméi és a josdg | o . =7
tarsadalmi fogalmai |+
kozott altaldban nin-
csen kozvetlen kapcsolat, illetve a
viszony gyakran ellentmondésos.
Ha a szépség a szabadsag érzéki
megjelenése, nem Art tisztazni: a
’gonosz’ erék is lehetnek szabadok,
kovetkezésképpen szépek.

Erre utal6 mi A vilag ura cimi
kép. Ott all el6ttiink a nagy Kaszas.
A Halal. Talan ezért fontos a szam-
vetés, nem negyven év utan, ahogy
Maérai irta Marcus Aureliusra hi-
vatkozva; nem tizévente és nem
akkor, amikor ,taldlkozunk egy
fiatalemberrel”; nem is évenként,
advent idején vagy az tjévkor,
hanem naponta.
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Szenvedély és Oriilt hidegség. Szi-
gorusag és mindent elfeled6 konny-
ség. Mamor és Amor, kegyelem és
biintetés, a csukott szemek kiszolgal-
tatottsiga és a test éhezd farkas-léte.
GyOnyor és csomor, a Szab6 Lorinc-
tél ismert ,,semmiért egészen” 6nz0,
lirdba Oltoztetett filozofidja. A meg
akarlak ismerni, hogy magam is
megismerjem egzisztencialis hivasa.

A sz€p és a csuf har-
moniija. Csalfa rend
és szigoru jaték.
Nagy Lajos embe-
\ ri-esztétikai norma-

h rendje jutott eszem-

' be, amikor megis-
bk merkedtem Serf6z6
Attila palyarajzaval.
A Képtelen termé-
szetrajz, a Kiskun-
halom irbja egyszer-
re érdeklédott a
rajzolés, festés és a
sport irant, de érde-
kelték mas miivésze-
tek is — egy id6ben
operaénekesi karrierr6l almodott.
Kritikusként sokat emlegetett miive
volt a Johnson—Jeffries nehézstlyu
0kol-vivo mérkézés hiradofelvétele-
inek hataselemzése, az erd, a jaték és
az esztétikai szépség kozotti kapeso-
latok vizsgalata. S itt idézek egy
Gjabb kulcsmotivumot, Az utolsé
menet bokszol6 figurajat.

Azért, mert az 1960-ban egysze-
rd munkasemberek gyermekeként
Debrecenben sziilelett Serf6z6
Attila 15 éves koraban kezdett el
bokszolni, s 6kolvivobir6ként ma
is a szoritd kozelében van. Német-
orszagi tanulmanyait és munkajat



kamatoztatni tudja ma cégvezet6-
ként, am megérezve, hogy az élet
teljességéhez merni kell mindig
Ujabb kalandokba vagni, évekkel
ezelGtt a festészet nyelvéhez, kife-
jez8eszkozeihez nyult, hogy az erd
és a jaték mellett a szépséget is
meg tudja mutatni.

Nem csupan vallomasa, de képe-
in megfogalmazott hitvallasa sze-
rint is érzékeny ember, aki a festé-
szetben taldlta meg azt a kifejezési
forméat, amellyel a mindennapok-
ban megélt helyzeteket, a félelme-
ket és a fajdalmakat, az 6romot és
a vagyakozast ki tudja vetiteni, ki
tudja festeni magabol.

Vallja, hogy nem a test, a konk-
rét hely vagy a targy fontos, hanem
az, amit a test magabdl ,kisuga-
roz”. Ezt a sugarzast egy imma-
nens, a targyban benne rejlé erd
irdnyitja, ha agy tetszik, valami-

lyen latens filozofiai tartalom. Két
teremt6 energia fesziil egymasnak,
és ez a dinamizmus emeli a banali-
tasnak is nevezhet6 mindennapi
élet folé a képet, ez a liraiva szirt
indulati impulzus teszi egyedivé a
bemutatott helyzetet. Ez az egy-
masnak fesziilés eredményezi a
dramaét. Ide illik egy barati ajanlo-
bol vett idézet: Serf6z§ Attila ,l4t-
ja, hogy a modern ember maga-
nyos, s ez az izolaltsag-tudat vezeti
6t ahhoz [a felismeréshez], hogy a
modern ember azért szabad, mert
egyediil van, s azért van egyediil,
mert szabad”. Serf6z6 ezt a para-
doxont igyekszik feloldani képein.
S mondhatni: természetszertileg
eredményez ez a fajta kozelités
egyféle abszurd, illetve lirai exp-
ressziv és szimbolikus dbrazolast.
Serf6z6 Attila verseirdl is sz6lni
érdemes. 2006 Gszén jelent meg A
szinfalak mo6goétt cimmel — mint-
egy szdz munkajat tartalmazo —
els6 verseskotete, amelyet sajat
képeivel illusztralt. Az olykor szo-
morunak tlin6 sorokban a groteszk
komolysaga, a félelem szépsége, az
élet abszurditasa, a halal utani 1ét
hite ugyantgy ott van, mint a ké-
peken. Epikus mesélékedv és dra-
mai tomorités valtakozik benntik, s
altalaban megfigyelhets, hogy az
epika az emlékidézést szolgalja, a
drama a tind pillanat hiaba-
varazsat fajlalja, a dal, az elemi lira
pedig szerelmet énekel. Még a
~boksz” prézainak ting versfuta-
maiban is talalunk ilyen képeket:
»szemiik  Osszerobban féliiton”;
,atdiibordg vére a vénan”.
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Vallomasok a versek arro6l, hogy
a magany lehet tarsas is, de ha jol
vigyazunk, benniink semmi htrt el
nem szakit. Amikor mosolygunk,
nemcsak boldogok vagyunk, de
mélabasak is, s hogy masokon
nevetve, nevetjiik magunkat is.

Maga a cim (s a cimad6 vers) t6bb
szempontbdl jelképes. A szin falakat
htiz és falakat is rombol. A szinfalak
jatékot igérnek, de elrejtik a jaték
titkait, és a szinfalak mogott maér
nem a jaték van, hanem maga az
élet. A szinfalak mogott nem a szi-
nész, hanem az ember 4ll (te és én
vagyunk ott — ,zsugorgatott tit-
kunk” az életiink). A boh6c mosolya
konnyé valtozik, de miel6tt nekike-
serednénk, felvillan a remény: min-
den csiiggedésben ott van az eré.

Az er6t a keresés adja, még ak-
kor is, ha ,,...titkod megfejteni nem
tudom, / maradok hat fantaziam

=
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gyermeke”. Mert a keresésben ott
van a felismerés: ,,En a nincsbél /
a nincsért jottem”.

S e nincsben mégis a minden a
felizz6 szenvedély, benne a szere-
lembe fojtott vad diih az elmulas
ellen. Az erotikus utalasok, kolt6i
képbe emelt székimondasok mellé
olykor konnyed baj szeg6dik: ,,Be-
surran a fény kicsi szobadba /
nesztelen, / koriilnéz, megcsillan
elernyedt, / meztelen testeden.”

Frissebb kéziratos verseit lapoz-
va, Serf6z6 Attila koltészetében is
a tomorit6 fegyelem szépsége ti-
nik fel. Amit mar els6 kotete végén
is igér: ,,Sir a szél az ablakomon, /
orditja, hogy nem vagy mar
enyém. / Atfiijja foltos ingemet is. /
Lasd! Most lettem igazan szegény.”

Elményintenzitasat, érzéki forma-
16 készségét ismerve, biztosra ve-
szem: hamarosan Gjabb verskonyv-
vel jelentkezik. Az igazi belépGvel.



KABALA

Marai Sandor cikkgytiijteménye

Hetven év utan jelent meg uajra
Marai Sandor Kabala cimmel még
1936-ban kotetbe rendezett cikk-
valogatasa. Az ajanlé fiilszoveg
szerint az akkor 36 éves szépiro—
publicistanak ez az egyik legszebb
filozofikus meditativ gytjteménye.
Mondhatjuk valéban: az ,egyik”
legszebb. Hiszen ott van még ne-
kiink ebbdl az id6bél példaul a
Vasarnapi krénika, a Bolhapiac, a
MTtisoron kiviil, a Fiives kényv, az
Eg és fold, a Négy évszak. Igaz,
hogy az utobbi harom kotet darab-
jai inkabb ,prbzai epigrammék-
nak” nevezhet6k, a Maraira jel-
lemz§ sztoikus életboleseletnek
azonban remekbe szabott, lirai
hangu foglalatai e miivek.

Az els6é ciklus a Kabaldbdl az
Ujjgyakorlatok cimet kapta, arra
utalva, hogy ezek csupan egyszert
tanulmanyok. Pedig nem azok.
Mint ahogy Kosztolanyi sem ,,csak”
széljegyzeteket irt Akombdkom
cim alatt. Illyés Gyula szerint: az
ujsagcikk alruhajaban ir6i alkota-
sok jelentek meg, hiszen az irot
nem Kkorlatozza sem miifaj, sem
terjedelem abban, hogy mikor
mondja ki a lényeget. Egy alkotas
szépsége és ereje semmiképp sincs
Osszefiiggésben a terjedelmével.”

A sorozatszerkeszt6 Mészaros
Tibor a szinte ,ékszer cizellaltsaga
apr6 irasokban” minden jellegze-
tes Maérai-vonast felfedezni vél —

hogy csak néhanyat emeljiink ki
beldliik: az ironikusan filozofikus
feliitést, a meglepd (olykor gyilkos)
csattandt, mely elgondolkodtatas-
ra késztet, s hozzatehetjiik a nyelvi
kultarat, a szellemi igényességet, a
néhany sorban is vilagokat beutaz-
tato, idot és teret kiszélesit6 asszo-
ciacibs braviirossagot.

A gylijtemény megjelenése el6tt
egy évvel, a Nyugat szamara 1935-
ben irt portréjaban Komlés Aladar
azt faggatta, mi teszi ir6va a zsur-
naliszta Marait. ,ElsGsorban rend-
kiviili kifejezGképessége, stilusa-
nak sodr6 folyékonysaga, frisses-
sége és folttalansadga. Néha mintha
a szalonspicc boldog kabulataban
szliletne ez a stilus, néha a gombo-
lyagot hemperegtet6 kiscica jaté-
kos konnyedségére emlékeztet. De
ha szellemes is, ne képzeljiik, hogy
epigrammakbol van Osszerakva.
Inkabb ellentéte a bolcs vagy el-
més szentenciakat mozaikol6 sti-
lusnak. Minden ir4dsanak forrasa
egyetlen érzelmi lendiilet, amely
aztan b6 hulldmokban teriil szét.
Igen, Marai lirikus, akinek liraja
azonban nem verseiben, hanem
prozéajaban fejezédik ki legtokéle-
tesebben.”

A kabala Marai bevezet§ értel-
mezésében babona. Péntek, tizen-
harom, csillagjegyek, kéménysep-
r6, malac, holdtolte, kabalatar-
gyak, patkok, amulettek, 6lomon-

103



tés, névmagia... — mindeniitt iize-
net, mindenhol félelem; babona
van, s altaldban nincs mogotte
személyes tapasztalat, csak a ma-
gia-hit van, ami viszont tapaszta-
latta teszi a babonat, hiszen min-
dent meg lehet valahogy magya-
razni. Marai Sandor bdlcseletében
azonban val6di tapasztalatti valt a
félelem, mert felismerte, hogy az
ember mindenre képes. Es nem
art, ha ember az emberrel 6vatos.
Mert ember embernek farkasa.

»-. mi a kabalasok, szerény jaté-
kosok (...) ismerjiik a balszerencse
titkait, aldzatosan koszonink a
kéményseprének, és pénteken,
tizenharmadikan, ha telefonhoz
hivnak, lekopogtatjuk az asztalt,
miel6tt  felvesszilk a hallgatot.
Gyermekkoromban dadus égetett
faszenet dobott a vizbe, ha séta
kozben gonosz pillantasi emberek
szemmel vertek meg. Ezt a kabalat
késébb leszoktam, mert megszam-
lalhatatlan sok gonosz pillantas ért
id6kozben, s nem is volt mindig a
kozelben faszén. J6 kabala félni.
Nem kell éppen hangosan félni, a
farkastol sem kell félni. Csak éppen
annyira, amennyire illik, mert tud-
juk, hogy emberek vagyunk, s em-
berek kozott éliink. Jegyek alatt.”

Az élet legkiilonb6zEbb, gyakran
jelentéktelennek tlin6 mozzanatai,
aproé jelenségei, helyzetei ragadjak
meg Marai ir6i fantaziajat, s egy-
egy kozombos epizodbdl azonnal
nagyvonalian mély eszmefutta-
tasba csoppeniink. Az irasokban
rejlé filozéfia azonban nem idege-
nit el — éppen a tarca (vagy kistar-
ca) miifaja, hangnemének kozvet-
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lensége teszi befogadhatova a mo-
ralis vagy éppen eszmei, vulgaris
lélektani vagy esztétikai tanulsa-
got. S a kozvetlenséget a hordozott
stlyiban is konnyed lirai stilus, a
szoveg bels6 gondolati ritmusa, a
bravaros asszociaciés képalkotas
igéri.

Valaki vasarol egy 4j konyvet —
rogton az els6 ciklus els6 darabja-
ban (Ujdonsdg). De vajon elgon-
dolkodik-e arrdl, hogy mi torténik
az iré6val? S vajon tudatosul-e az
emberben, hogy a konyvet olvasva
az élete zajlik tovabb, minden feje-
zet, minden oldal, minden sor
végérvényesen Osszefonodik életé-
nek, sorsanak éppen akkori valto-
zasaval? S mi a konyvek sorsa?
(Mintegy el6re vetiti ez a kérdés a
Gondolatok a kényvtarban mora-
lis iizenetét.) ,Igen, a konyv elpusz-
tul; de a hang, amely megszolal
benne, kihangzik az id6ben, embe-
rek lelkében visszhangzik és remeg
tovabb, akkor is, mikor szerzéjének
nevét a kutya sem tudja mar’ —
olvassuk az Ujdonsdgban.

Valahol allandban esik az esd.
~Ebben az orszagban tiirelmesek
és udvariasak az emberek.” (Esd)
A siiket ember elmegy az operaba
(Operaszoveg). Harom 6ra milva
feljegyzi benyomasait, leirja, hogy
mit latott. A zenedrama magasztos
forgatokonyvéb6l rogton bugyuta
mese lesz — az élet stlyos kérdései
operetté valnak. Az egydras jszii-
16tt belépdje az életbe (Premier) —
sminiatlir vilagesemény”. Sandor
bacsi betoppan a szanat6riumi
szobaba, s végigporgeti elbtte jo-
vend6 életét. ,E pillanatban, életed
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els@ 6rajaban, mindenfelé a vilagon
gazbombakat toltenek abbol a cél-
bol, hogy te ezen a f6ldon ne élhess
soka és nyugodtan (...) Kérlek, ha
talélsz, ne vadolj nagyon szigorian
a vildg miatt, melyet Orokségbe
hagyok itt neked. En is igy kaptam,
nagyon keveset tudtam csak javita-
ni, tokéletesiteni rajta.”

~A modern télnek mas a szaga
is.” (Héviszonyok) A régi tél tele
volt illatokkal, s mindaz, ami egy-
kor nemes volt és csabitd, pikans
és titokzatos, ma megrekedt biidos
lett, kiAbrandito, ingerld és szaraz.

Hivatasos kalyhasok érkeznek (A
kalyha). Mir6l lehet felismerni
Gket? Elbiivol Marai meghokkent6
analogiaja: ,Valéry szerint a sze-
relmes nén rogton észrevenni a
férfit, akit hivatasaul véalasztott,
ahogy a molnar kabatjan észre-
venni a lisztet.” S kell-e ennél egy-
szeriibben megfogalmazott filozd-
fia, mintegy mellékesen odavetve
két mondat kozé? — ,, Az élet azzal
telik el, hogy az ember faradhatat-
lanul gydjti hozzd a kellékeket.”
Mert az élet nem maés, mint folya-
matos késziil6dés az életre. LA
kalyhés Ggy rakja szét kalyhaallitas
el6tt az idegen lakasban a piszkot,
ahogy az ir6 munka el6tt abrando-
zik és cigarettazik, ahogy az énekes
torkat koszoriili, s ahogy a nék
hoénaljukat depiléljak.” S amikor a
kalyha meleget ad majd, minden jo
lesz — ,,.... minden rendben lesz, s
minden a helyén lesz, s nemsokara
biztosan kezdddik az élet”.

A Madjusi tandcsok mintha a Fii-
ves konyuvbdl 1épnének e lapokra;
megjelenik a mual6 id6 paradoxona,

az 6ra mint a pillanatok 6rokkéva-
lésaganak csodalatos hangszere
jatssza le életiink zenéjét (Az iitd
ora, Metroném). ,Mint szenvedé-
lyes zenész gyakran hallgatom.” A
két asszony (a meddd és a termé-
keny) egy regény-elGzetes tanul-
manya is lehetne — példaul egy, a
Siralyhoz hasonlo6 kisregényé.

Abszurd szituécid, de koncentralt
lira a sziirrealis képben: ,,Ejfél utan
a kihiilt kavéhéazba ijedt képii fia-
talember 1épett be, karjan angyallal.
(Angyal) — jellegzetes tarcanovella
alaphelyzet. Az ir6 tovabbgondolja
torténetiiket: ,Valaha szarnya volt.
A fid meghatottan veszi majd észre
egy bali éjszakan, mikor az angyal
kivagott ruhaban jelenik meg, hogy
a szarnyak helye megmaradt az
angyal vallain, valamivel a legfels6
borda felett, jobb és bal oldalon.
Szotlanul iil, angyaldolgokat mond.
Ilyesmit: vilagoskék. Vagy: Greta
Garbo. Vagy: az idén talan okosabb
lenne bérletet venni a jégre. Majd
szolok Jenének. De az ijedt arca
fiat igy szolitja: — Béla.”

Még egyszer megnézem a miifaji
besorolast. ,Cikkgylijtemény.” Va-
l6ban az? Inkabb etikai és filozo6fi-
ai vazlatok ezek — ,az ajsagcikk
alruhajaban”. Vagy éppen ez az
igazi Gjsagcikk: az emberlét altala-
nos tanulsagait ragadni meg egy
mulé pillanatban, egy hétkéznapi
helyzetben. Kenyeres Imre 1940-
ben irta a Kabaldarél, amelyben
minden jelenetnek van mélyebb
tartalma, etikai értéke: a Kkotet
darabjai ,filozéfiai alaptételt bizo-
nyitanak: a dolgok mélyén meglat-
hat6 a minden, az egész vilag”.
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FIGURANSOK

Toth—Mathé Miklés regénye

Amikor el6szor megjelent Téth-
Mathé Miklés Figuransok cimi
regénye — 1994-ben a Széphalom
Konyvmiihely kiadasaban — ugy
kezdtem napilapos recenzidémat,
hogy haragszom az iréra. Hogy
mib6l fakadt ez a j6 értelemben
vett neheztelés? A kialvatlansag
okozta (addig ugyanis nem tudtam
lefekiidni, amig végig nem olvas-
tam a konyvet), s mert a végére
érve ,szemem sarkaig buggyant az
érzelem”. Lazitott ez a szégyellt
konnycsepp, s a huménum felha-
borodéasa szolt vissza a papirrol,
hogy miért kell egy ilyen regénybe-
li tragikus halallal véget vetni egy
szép szerelemnek...

Ujraolvasvdan a — 2006-ban a
Napkat Kiadé gondozasidban ép-
pen az ’'56-os forradalom és sza-
badsagharc 6tvenedik évforduléja-
ra kiadott — regényt, mit sem val-
tozott, talan csak arnyaltabb lett a
reflexié mindsége: érzelmi azono-
sulds (a dramai épitkezés csak
fokozza a hatéast); meghat6das
(valamilyen bdlcs szomortsag);
tehetetlen indulat (a torténelem
iranti diih). Targya is, oka is van
eme indulatnak: mert ha a testet
oltott fantomként is korbeirhato
torténelemre haragszik az ember,
tudja, hogy a torténelmet emberek
forméljadk. Az emlitett dramai
szerkesztés végén azonban elma-
rad a katarzis — ha csak a halalban
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valé megtisztulas nem nevezhetd
annak. S nem nevezhet6 annak,
hiszen a halal azt ragadja el, aki
eleve tiszta volt. 56 rendszervalto-
zas-kori, 1989-et kovet6 demokra-
tikus 6nfelismerésében talan meg-
indult a megtisztulas folyamata, de
most, a 2006-os Gjrakiadds még
inkabb aktualis. Valahogy olyan
érzésiink van, mintha a tiikérbe
nézés annyit jelentene: akiket il-
letne a vad, azok lekapargatjak
arcar6l az odaszaradt torténelmi
szennyet, felhigitjAk a sajatosan
értelmezett demokraciaval, és
radobaljak azokra, akik tiszta arc-
cal élték végig ezt a fél évszazadot.
1956 tavaszi eseményeibe csoOp-
peniink, a figuransok, az utépitést
megel6z6 foldmérésnél alkalma-
zott betanitott munkésok (a ,f6-
szolgabir6”, az internal6tabort
megjart ,tabornok”, az es6ben a
kubikusok portréit rajzolgat6 ,,szi-
ni-stdi6s”) kozé. Ninces kimondva,
de a csoporgd percek mogott ott
fesziil az ,oktoberi tavasz”. Egy
fajta vezérmotivum a csénd, a
vihar elé6tti, az elhallgatasé, a sze-
relem elGtti és utani csénd, maga a
szerelem csondje, a félelem csond-
je. Minden jelentéktelennek t{ing
gesztusban ott van a szikrazé iize-
net: ,Amit maguk a nép allamanak
neveztek, az a legsotétebb diktata-
ra volt. A rettegés orszaga, ahol
még létezni is szégyellt az ember.”



A figuransok elnevezés nem csu-
pan a foldmér6 segédmunkasokra
utal. A f6hdés, Tibai Mark — szemé-
lye és kornyezete szamos Onélet-
rajzi elemmel gazdagitott, igy akar
kulcsregénynek is tekintheté a mi
— Iparvaroson (nem nehéz Mis-
kolcra ismerniink), egy gyar terii-
letén beliili atépitésnél segédkezik
tarsaival a mérésben, ugyanakkor
az ir6 jellemzése szerint is egy
olyan vilag abrazolasat latjuk, ahol
yvalamiképpen mindenki egy pri-
mitiv hatalom figurdnsaként léte-
zett”. Azaz: néma szerepléként,
néma személyként a szinpadon.

Nika, az egykori f6szolgabiré la-
nya, Marki kedvese, arra predesz-
tinalt, hogy dramai hésné legyen.
Nemcsak szép, nemcsak az érze-
lem és a racionalités idealis egyen-
sulyat teremti meg, de az érzé-
kenységét és a batorsagét is. S az
altala képviselt, a tarsadalmat, de
az egyes embert is célzd irénia, ha
alakjat olykor fikcidsan eltalzott-
nak is gondoljuk, feltétleniil ro-
konszenvessé teszi a lanyt. S éppen
ez a tiszta érzelmek iranti szimpa-
tidnk az, amire nagyrészt a re-
gényben rejlé drama is alapozott.
A tragédia mint értékvesztés teljes,
hiszen az értelem és érzelem foly-
ton vibral6 harméniaja sziint meg
a haléllal — ... és amikor a meg-
maésithatatlan tény [Tibai] tudataig
eljut, 4gy érzi, hogy a lannyal
egyliitt meghalt a forradalom is".

A regény altal felidézett, rendszer-
rel szembeni ellenszenv irdnyitja a
beszélgetéseket, a dialégusok narra-
talasaban az ir6 tobbnyire megma-
rad a torténetmondo szerepében, de

az 1956-os események forradalomba
csucsosodasaval, a sortiizzel, a tra-
gédia érzelmileg is feszitett 4brazo-
lasaval azonban, ha akarna, To6th-
Mathé Miklos akkor sem tudna
letagadni dramair6i mivoltat.

Egyaltalain nem kiilénos, hogy
olykor némi egyiittérzésre indita-
nak a sorok néhany olyan emberrel
szemben, akik a torténelem nega-
tiv forméaloi kozott voltak (mar ha
lehet ilyen pozitiv—negativ parban
gondolkodni a torténelmet illets-
en). Nem sziikséges utalni mind-
egyik&jiiket, hiszen nem kevesen
voltak kozottiik aldozatok is, akik
példaul oOnkeziikkel szolgéltattak
magukon igazsagot, felismerve,
hogy a blin nem tudasa nem tesz
artatlanna, nem igér feltétlen biin-
bocsanatot. Mindenféle at épitésé-
hez sziikség van figuransokra (ve-
zessen az ut barhova), s vajon hon-
nan sejthetné a ,résztvevé”™ ¢ is
olyanna méri az utat, hogy az egye-
nesen kettéhasithassa a holdat...

Téth-Mathé Miklos rendhagyd,
de minden izében hiteles torténe-
lemkonyvet is adott regényével.
Hiteles ez a torténelem akkor is,
ha természeténél fogva sziiksége
van a fikciora, am kulcsregény
voltabol adodban a megélt élet a
bizonyiték, a megtapasztalt halal
pedig a sotét diktatra corpus
delictije. A kisemberek, a névtelen
hésok a szereplSi ennek a torténe-
lemkonyvnek, s azért keriilhet
kozelebb hozzank, mert azt is tu-
datositja, hogy egy adott helyzet-
ben tandsitott viselkedésiinket
meghataroz6 jellemiinkkel lehe-
tlink nagy emberek.
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’56: 10: 23

Sziik Balazs konyve

A kevés szoval tobbet elmondani
onmagaban is aforisztikus igazsa-
gt tobb szempontbdl is érvényes-
nek tartom Sziik Balazs kolt6 1956-
os versfuizérét értékelve. (Korabbi,
immar két, de még kiadatlan, csu-
pan kéziratban 1év6 kotetéhez ké-
pest ez a mostani a legjobban ki-
forrott — emberi és koltGi érettség-
rél egyarant tanuskodik.)

A forradalom utin sziiletett ge-
neracié mivészi hozzaallasa eleve
mas, mint azoké, akik részesei
vagy csak tanui voltak a magyar-
orszagi nemzeti gondolat, az 6nal-
16 nemzeti-lelki tudat Gjjasziileté-
sének. El6bb még nem is értették
a tragédiat, amit a szabadsagharc
bukésa hozott, a megtorlast és az
ugynevezett konszolidaciét csupan
a ,legviddmabb barakk” szemszo-
gébol vették — vagy nem vették —
tudomasul. A rendszervaltozas
tette ezt a generaciot — igy kortar-
samat is — feln6tté, amikor Gjra
kellett tanulnunk a torténelmet.

Sztik Balazs nem az 1956-0s for-
radalom és szabadsagharc Gtvene-
dik évforduldjara késziilt, amikor
elkezdte irni 7—8 évvel ezel6tt azo-
kat a verseit, amelyek az igyneve-
zett politikus koltészet kategobria-
jdba sorolhaték. Belsé kényszer
vezette a torténelem tujratanulasa
utan a kozelmult Gjraértelmezésé-
re, emléket allitva édesapjanak.

Habar, nem is Gjraértelmezés ez,
hanem identitaskeresés. Azt kérde-
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zi: hol van a helye, hol a helyiink
(56 utaniaknak) a nemzeti meg-
Gjulasra tett forradalmi kisérlet-
ben. Ebben az értelemben minden
verse valamilyen forradalmi kisér-
let — az esztétikum hatarain beliil
maradva, annak kompoziciés és
mifaji kévetelményeit szem el6tt
tartva, az utdkor megelevenit
élményét a lirai énen Aatsziirve,
altalanos iizeneteket kozvetitve.

Sziik Balazs koltészete abban az
értelemben politikus, ahogyan ezt
mar Kolcsey Ferenc 6ta — Jokain,
Pet6fin és Aranyon at — Ady Endré-
ig, Marai Sandorig, Pilinszky Jano-
sig vagy Nagy Laszl6ig és Ratkd
Jozsefig (illetve a prézaban Moéricz-
tol és Mora Ferenctdl Siit6 Andra-
sig) a kolt6i megszolalas egyben
kozéleti cselekvés is volt. (Jokai
Anna is ezért érezte sziikségét talan
a lirai megszoblalasra, mert a publi-
cisztikai iizenet felemas torténelmi
id6kben a koltészet hangjan jajdul-
hat el§ a legerételjesebb modon.)

A homo aestheticus taldlta meg
osszhangjat Sziik Baldzs 1956-0s
versciklusdban a homo moralis és a
homo politicus magatartasaval.
Verseit olvasva mar idejét multnak
tlinik az egykori tollvaltas példaul
Babits és Kosztolanyi kozott. A mi-
vész nem zarkozhat be — a miivész
kozéleti cselekvése a koziigyekben
vald megszoblalds, mikézben tudja,
hogy a miivészet nem alakitoja,
csupan tiikrozGje a tarsadalomnak.



Eppen ezért nem jelszavakban,
nem plakatokban, nem frazisokban
gondolkodik, hanem a lirai én valik
egyfajta emblémava, soraibol idéz-
hetnek majdan jelszavakat, képi
megjelenitd ereje pedig akar pla-
katszer(ivé is teheti a kolteményt.
Hogy igy legyen, ehhez kell a kolt6i
miivészet kivételes megjelenitd
ereje. S ezt az er6t fedeztem fel Sziik
Balazs verseiben is — kiilonosen
azokban a kompoziciokban, ame-
lyekben a gnomikus kozlésmod
tomoritésével, az epigrammatikus
fogalmazas stiritésével él. Nem kell
hozz4juk az 1956-os évforduld, még
csak az sem kell, hogy atéljiik volt
otvenhatot. Maga a koltészet teszi
atélhet6vé a minden diktatdara
utani szellemi és lelki nyomort, a
szabadsaghiany szakitja ki beld-
link azt a szokkenést, amit harom
vagy négy sor is iizenni tud.

Ebben az azonossigkeresésben
hangstlyozott szerepet kap az ut6-
kor itélete, a jelen koltsi biralata.
Vitatkozik példaul az illyési 6vatos-
saggal, de kozosséget vallal a vér-
tana protestansokkal. ,Politikus
koltészete” nem gatolja abban,
hogy lirai, poétikai bravarokkal
orvendeztesse meg az olvasot. Me-
taforikus képei, allegorikus példa-
zatai, sz6jatékai és a versmondatok
hatérait 4thdgd minta alkalmazasa
ugyandgy érvényesiil, mint Pet6fi
vagy Jozsef Attila toredékeinek,
Arany vagy Pilinszky filozofikus
gnomainak Gjezredi atfogalmazasa.

Reflexiv egyben ez a koltészet,
hiszen az utébbi évek kozéleti tor-

ténéseire is egyfajta lirai naplo-
valaszokat kapunk. Ebben a ,nap-
I6ban” — amelyben nincsen semmi
mellébeszélés, csak a legfontosabb
momentumokra, a belsé érzelmi és
gondolati ,taldlkozasok eseményei-
re” szoritkozik — a reflexi6 mellett
a konfronticié hangsilyos: a jelen
szembesitése a multtal. S6t: a jelen
szembesitése a jelennel.

Ezért kérdezd is Sziik Balazs '56-
os versciklusa. Hol a helyiink az 0j
évezred elején, milyen viszonyt
tudtunk, akartunk kialakitani a
multtal? Akartunk-e, tudtunk-e
egyaltalan? Van-e koziink ahhoz,
akik most vagyunk? S milyenné
szeretnénk alakitani magunkat...

Sziik Balazs a szovegjelentésen
tal — a képi és szerkesztett kotet-
struktdraban — a szammisztikara,
a tobbszoros attételekkel miikods
allegorikus és analogias mecha-
nizmusokra is épit. Ez a kotet érté-
két csak még tovabb emelheti, &m
nem kell kimf{ivelt esztétanak lenni
ahhoz, hogy lassuk: 1956-ra még
hidnyoznak a valaszok. Még sok
valasz hianyzik.

Izgalmas kisérlet ez a versciklus
a mai valaszok miivészeti paletta-
jan. Vagy miként a szerzd wall
konyvérdl: ,Ez a ciklus nem torté-
nelmi olvasat, hanem ’56 szelle-
mének bennem éI6 képe, s az ide-
alkép kifosztasanak — amit a rend-
szervaltas oOta minden kormany
modszeresen elvégzett — lelki do-
kumentélisa.”
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Birizd6 Gabriella: ’56-0s anziksz

Emlékmiavatas Komadiban (2006. oktéber 23.)

Képes levelez6lapként ismerjiik az
anziksz kifejezést. Olyan iidvozl6-
kartyat értiink rajta, amely valami-
lyen helyi jellegzetességet abrazol.
Els6 hallasra meglepd lehet az '56-
os képeslap. Mert mirdl is van sz6?
A képeslappal iizeniink szeretteink-
nek, ismerdseinknek. Dokument3l-
juk, hogy ott jartunk valahol, iga-
zoljuk, hogy nem feledkeztiink meg
az otthon maradtakrol. Van egy
feladdja, aki a hely atmoszférajat
képpel és néhany sorral illusztralja.
T6bbnyire leirja, hogy milyen szép a
t4j, milyen id6 van, hogyan érzi
magat, s hogy hianyzanak neki az
otthoniak. A cimzett megnézi a la-
pot, elolvassa a szoveget, irigykedik,
hogy milyen j6 a méasiknak. Elhata-
rozza, hogy egyszer § is elutazik arra
a helyre. Aki a részletekre is odafi-
gyel, a bélyeget gy valasztja ki (ha
van erre mddja), hogy utaljon vala-
milyen helyi adottsagra. A bélyeg-
gylijt6 otthon elteszi a kollekcidjaba,
taldn magaval a lappal egyiitt. A
képeslapnak onmagaban is lehet
esztétikai értéke, de személyes va-
razsa lesz azaltal, hogy a felad6 és a
cimzett térben és idGben is kapcso-
latban marad egymaéssal.

De mi a helyzet az Gtvenhatos
anziksszal? Milyen élményeket
taplal a felado6 és a cimzett? Néz-
ziik meg a fenti vazlat egyes pont-
jait tételszertien, abban az Ossze-
fliggésben, hogy ezt a fiktiv képes-
lapot az 1956-os forradalom és
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szabadsagharc idejébdl kiildték a
harcban résztvevék az 6tven évvel
kés6bb €16 utdkornak. A miivész,
Birizd6 Gabriella is médium, tize-
netkozvetit6 lett tehat, nemcsak
maga a miibe emelt targy.

A képeslappal iizeniink a tavol-
ban 1év6knek. Eltelt 50 év, s ebben
az iizenetben kérdések is vannak.
Jo6, hogy mar nem az eltorzitott
’56-ot tanuljatok az iskoldban, de
vajon el tudjatok-e helyezni maga-
tokban és tarsadalmatokban ezt a
fiatal iinnepet? Tisztaban vagytok-
e azzal, hogy nemcsak a torténe-
lemben oly parany id6, az 6tven év
miatt fiatal az linnep, hanem azért
is, mert a forradalmat fiatalok indi-
tottak, éppen avégett, mert az igaz-
sagvagy ereje liiktetett az ereikben?

Dokumentaljuk, hogy ott jartunk
valahol, s nem feledtiik el az ott-
honiakat. Az ’56-0s anziksz azt is
megidézi: a diktatiraval szembe
tudott széllni a torékeny emberi
test, és belel6hettek bar a kifeszi-
tett mellbe, szembdl vagy orvul,
tankokbol, haztet6krsl, a szabad-
sag vagya er0s marad, akar a gra-
nit. Uzenik a multbol: mi értetek is
harcoltunk, a mindenkori fiatalo-
kért és mindenkiért, nem feledkez-
tlink meg rolatok, s ott van a mél-
tosag lehetésége, hogy ti is emlé-
keztek rank. Komadiban is, ahol
bar nem voltak harci események,
az igazsag és a szabad élet szelleme
azonban atzsongja a lelkeket.



A felad6é a hely atmoszférajat il-
lusztralja. Ez a felizz6 kornyezet
szintén atsugarzik Birizd6 Gabriel-
la m{ivéb6l. Nem azt irja le, hogy
milyen szép a hely, hanem azt,
hogy milyen szép a szabadsag
mamora. Nem arr6l szamol be,
hogy milyen id6 van, hanem arrol,
hogy ennek az idének a szele min-
dent els6por, ami hazugsagra épiil.
Nem arr6l mesél, hogy hidnyzanak
az otthoniak, hanem arr6l, hogy
akit este hazavartak, mar lehet,
hogy soha nem iil le vacsoraja mel-
1é, mert eltalalta egy gyilkos golyo,
mert a testét vagy az emberségét
szétzuztak a lanctalpak — ha pedig
elhagyta az orszagot, a tavolbdl
még képeslapot sem mer irni, ne-
hogy bajba sodorjon valakit.

A cimzett megnézi a lapot, de
nem biztos, hogy irigykedik, mert
milyen j6 a masiknak. A pillanatot
irigyli csak, amikor azt érezhették
otven évvel ezel6tt: lehet maskép-
pen, lehet szabadabban. De a ko-
télre, a golyora, az avora, a borton-
cellakra nem vagyik. Megkoszoni
inkdbb az eré6t, az akaratot, az
aldozatot. S az el nem kiildott ké-
peslapokbol emlékmiivet emel,
hogy naponta megnézze, olvassa
az Otvenhatos iizeneteket. S a bé-
lyeget nem a kollekcidjaban Orzi,
hanem megmutatja mindenkinek.
Emlékez6 szeretetével teszi még
fényesebbé, drizve a tiizet, a tiiz
archaikus erejét, ami megformalta
ezt a zomanc-bélyeget. Es valéban
személyes varazsa lett a képeslap-
nak azaltal, hogy a felad6 és a cim-
zett térben és idGben is kapcsolatot
tudott teremteni egyméssal.

Birizd6 Gabriella ,k8-képeslapja”
rendhagyd alkotds. Mészk6 posz-
tamensen lathat6 egy, a valdsagos-
nal tizszer nagyobb, 145x105 cen-
timéteres lapot idéz6 fekete granit.
Egyik oldala hatalmas, természetes
toréseivel a habora szétlGtt, Ossze-
tort rombolas-nyomait hordozza, a
maésik oldalon egyszerre epikus és
szimbolikus {izenet fogalmazodik
meg. Nem feledkezett meg a mi-
vész a bélyegrél sem, amely tiizzo-
manc applikacio.

S itt utal vissza eredeti technika-
jara: tlizzoméanccal foglalkozott,
rekesz-, transzparens-, ékszer-,
azsur- és bevésett zomanccal egy-
arant. Masfél évtizednyi munka
kozben arra jott ra: a technikakat
vegyesen alkalmazva tudja legau-
tentikusabb modon kifejezni ma-
gat. Gy6rfi Sindor szobraszmiivész
Osztonzésére a zomancképeket
marvanyba applikalta, s a k6 meg-
jelenése elinditotta a térben vald
gondolkodast. Ugy fogalmazott,
hogy ,elkezdett megmozdulni a
marvany”, és e kett§ egyiitt kiilon-
leges hatasokat tudott létrehozni.

Kapta a bels6 épiileti és koztéri
megbizasokat. Lattam a debreceni
Aranybika Szallo fiirdGjébe készi-
tett lirai expressziv kompozicidjat,
amelynek atlebeg6 érzékiségét a
fényjatékok csak még tovabb erdsi-
tik. Lattam a millennium évében a
nyiradonyi Arpad téren felavatott,
A Korona felajanldsa cimt alkota-
st — egyszerre szobor monumen-
tum, dombormi-plasztika és zo-
manckép. Lattam Komdadiban a
miivészeti iskola homlokzatara ké-
szitett monumentalis munk4jat, de
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szerte az orszigban taldlkozhatunk
e sajatos, teret és sikot 6tv6z0, esz-
mei iizenetet és érzelmi asszociaci-
okat megfogalmazé munkaival. Az
’56-0s komadi anziksz absztrakcios
szobor-emlékmii, nonfigurativ
tomegbe komponélt plasztikus és
képi (,kbgrafikai”) elbeszélés vagy
inkabb megérzékités, melynek iize-
netét a zomanc csupan kiegésziti.

A szoborban és az emlékmiiben
mindig van valamilyen eszmei
jelleg, amely a plasztikus tomeg
révén fejezédik ki — a szellem az
eszmei testiségben kapja meg vég-
s6 formajat. Anyagi és térbeli ala-
kitas jellemzi, ezzel egyiitt dbrazol
is. Az 4brazolas nemcsak a kiils6
jelenségekre szoritkozik, a bels6
érzelmi allapotokat vagy a gondo-
latot szintén tiikrozi. Azt 4brazolja,
ami maradando, illetve altalanos
vagy torvényszerd az emberben. A
kifejezés — a zartsag vagy a tomori-
tés kovetkeztében — stilizalassal jar
egyiitt, és ez a tOmorits stilizalas a
draméval rokonitja a miivet. Sik
Sandor szerint minden igazi szo-
bor valamiképpen dramai.

Rilke Rodinr6l szo6l6 konyvében
irta, hogy a plasztikus mi azokhoz
a régi varosokhoz hasonlit, ame-
lyek egészen falaikon beliil éltek.
Ez adta meg a szobor nyugalmat;
semmit sem varhatott Kkiviilrdl,
semmit sem nézhetett, ami nem
volt benne magiban. Benne maga-
ban volt kérnyezete. S itt Gjra ado-
dik a parhuzam: az O6tvenhatos,
névtelen vagy nevesitett h6sok is
csak magukra szamithattak. Hiaba
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fordult szinte az egész vilag fi-
gyelme feléjiik, a kiilfoldi hatalmak
mozdulatlanok maradtak, amikor
a megszall6 Szovjetuni6é tankokat
kiild6tt, hogy leverjék a szabad-
sagharcot.

De visszatérve a jellemzéshez: a
lira élethangulatot, az epika vilag-
képet, a drama pedig moralt, er-
kolesot kozvetit. A lira kézéppont-
jaban az egyén és a lelkiallapot, az
epikaéban a vilag és az élet, a dra-
maéban az ember és a sors all. A
lira akkordjai és variacioi, az epika
»SZélessége” helyett a drama strit.
A mivészi abrazolas tehat akkor
lehet dramai, ha erkolesot kozvetit,
a kozéppontjaban az ember és a
sors all, szerkezetében pedig a
slritést, a tomoritést alkalmazza.

Birizd6 Gabriella ezeket a jelleg-
zetességeket hasznélta fel komadi
emlékmiivében: Alkotasa csupan
abban az értelemben epikus, elbe-
sz€16, hogy az emlitett ,szélessé-
get” is hasznalja a kifejezéshez, a
tomor 4brazolds kozéppontjaba
azonban az emberi sorsot, a sza-
badsagerkolcsot helyezte. Esztéti-
kai kivalosaga mellett ennek a
koztéri munkéanak éppen az erkol-
csi lizenete a legfontosabb.

A tlizzel felbélyegzett fekete gra-
nitképeslap ugyanis oly moédon
lesz egy egész kozosségé, hogy
annak minden tagja ott hordozhat-
ja kicsinyitett mésat a belsé zsebé-
ben, a szive f6l6tt. Annak méagikus
ereje fogja megvédeni mindentol
és mindenkit6l, aki (vagy ami) a
szabadsagara tor.



