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HOLLO LASZLO BIBLIAI KEPEI

Holl6 LaszIl6: Szent csalad (olaj, 1923)

Holl6 Laszl6 az 1920-as évek elejétdl
szinte programszerien foglalkozott
nemcsak a mitol6giai, hanem a valla-
si, bibliai tém4jt miivek festésével is.
A Belvederében rendezett 1923-as ki-
allitasan kritikusai kiemelték bibliai
kompozicidinak elmélyiilt mivészi 1a-

tasat, mesterségbeli készségét és fes-
t6i kulttrajat — szamos reflexié utalt
a Krisztus feltamadasa, a Menekiilés
Egyiptomba cimid képeire —, s bar
néhanyan felemlegették példaul Gre-
co hatasat, Lyka Karoly az ,eminen-
ter fest6i tehetség” mellett Holl6 ama
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erdvel telt stilusarol beszélt, melynek
koszonhetGen mar az elsé kiallitason
is nyilvanval6, hogy messze elvalik a
kortars fest6i mezénytdl.

sFolvetédik a kérdés, hogy Hollo
életében pillanatnyi kitéréket és 1é-
nyegtelen mozzanatokat jelentenek-e
ezek a képek, vagy pedig szervesen
beépiilnek a miivész életmiivébe?”

kai illusztracioval kisérve a lapokat. A
szerz6 talan azért érezte jogosnak a
kérdés felvetését, mert Holl6 témai
koziil az 1930-as évekt6l kezdédGen
lassan elmaradtak a mitologiai és a
bibliai ihletéstiek egyarant. Csak a
Biinbané Magdolna téméaja és moti-
vuma tért vissza késébb is, tobb alka-
lommal, mintegy a profanizalt, pa-
raszti kornyezetbe alli-
tott allegbriaként. S az
1931-ben Kkésziilt An-
gelust is a szakralizalt
emberség, a paraszt
sors méltdsaga teszi
biblikusan emelkedet-
té. Majd az 1937—38-
as Szent Istvan soroza-
tan figyelhet6k meg a
sirbatétel kompozicios
reflexei; van egy Levé-
tel a keresztrél 1939-
bél; s a Krisztus-téma
visszatért 1968-ban, a
kétalakos Pieta cimi
akvarellen.)

Holl6 LaszIlo: menekii-
lés Egyiptomba
(olaj — 1922)

(A kérdést Kocsis Elemér reforméa-
tus plispok fogalmazta meg a Theo-
logiai Szemle 1967. évi 1—2. szama-
ban megjelent tanulmanyaban — az
irds 2002-ben 6nalld kis konyv for-
majéban is megjelent, szdmos grafi-
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Az emlitett tanulményban Kocsis
Elemér biztosnak vélte, hogy Holl6
Laszl6 ,a vallasi téméban nem az
egyhazi, hanem az egyetemes emberi
problémékat keresi és Aabrazolja.
Ilyen értelemben szdmara a Biblia



témai hozzatartoznak a huméanum és
a humanitas sok ezer éves torténeté-
hez. Az élet és a halal, a blin és a
bilinhddés, az igaz és artatlan szenve-
dése, a blinbanat és gy6zelem a kisér-
tés és a gonosz felett, a szeretet és az
irgalmassag hitvallasa az erdszakkal
és a brutalitdssal szemben, olyan
téméak, amelyekben Jézus és az em-
beriség humanistai sok tekintetben
megegyeztek.

A vallasi téma létjogosultsaga ab-
ban van, hogy valaki a miivészet esz-
kozeivel a hitvall4s és az ahitat fokan
tudja-e hirdetni a krisztusi embersé-
get, az irgalmas szamaritanus ember-
ségét, vagy ahogy Barth Karoly tijab-
ban leirta, az 'Isten emberségét’. Ugy
gondoljuk, hogy ez Holl6 Laszl6 mi-
vészetében, minden kiilon program
nélkiil is, maradék nélkil sikertilt. igy
a miivész vallasi-bibliai targyd képei
is szervesen beépiilnek életmiivébe.
Az emberi élet és sors problémainak
és mélységeinek paratlanul megkap6
és a hiteles élmény erejével hat6 ab-
razolasok ezek.”

A bibliai és mitologiai témak iranti
érdeklédésnek azonban kifejezetten
fest6i okai is lehettek, hiszen a jelene-
tek abrazolasa megkovetelte a mi-
vészt6l, hogy tobbalakos kompozici-
Okban is szamot adjon tudasar6l. A
bibliai témak segitségével tovabba azt
is be tudta bizonyitani, hogy joval
mélyebbre képes latni az illusztrativ
felszinnél, és tallép az el6képeken.
Mert bar ha az altala valoéban az egyik
példaképnek tekintett El Greco kép-
struktrajabdl kolcsonoz is bizonyos
elemeket (példaul Krisztus feltama-
dasa), vagy a Menekiilésnek is voltak
17. szazadi el6zményei (Elsheimer),
alakjai mar a holl6isag el6re torésérdl
szamolnak be, tehat az érzelmi felta-

rulkozas iranti hajlamrol, illetve az
alfoldi realizmusba oltott, a profan
misztérium latomasaval atitatott, sa-
jatosan Holléra jellemzd expressziv
kifejezésrél.

Ez érzelmi-indulati expresszivitis
Holl6 Laszl6nal méar a vallasi témak
megjelenitésében is személyesen mo-
ralis toltést kapott — késGbb ez a jegy
a szociografiai gyokerd festményeken
lett még er6sebb —, ugyanakkor a
bibliai téméat Holl6 egyéni és kozos-
ségi allegoriava emelte. Bir6é Katalin
példaul a Menekiilést elemezve hivta
fel arra a figyelmet, hogy a korabeli
vallasos hasonlatokkal Osszevetve,
~azok esztétikai-ideologiai formaban
is megfogalmazott, agitativ jellegd,
tarsadalmi-politikai elkotelezettségli
és szublimalt képi megjelenitést ki-
alakit6 etikussagaval szemben Hollo
az egyén moralis értékeire helyezte a
hangsulyt”.

A személyes vallomast rdadasul az
is erGsitette, hogy Krisztus-arcaiban
Holl6 egy fajta onportrét is festett, jol
felfedezhet$ a karakterek rokonsaga.
(Miként egyébként Szent Istvan abra-
zolasaindl is gyakran az oOnarckép-
jelleg dominalt, vagy a fent emlitett
1968-as Pieta-akvarellen ugyancsak a
miivész vonasai lathatok, az anya-
gyermek viszonyt az idGs miivész és
fiatal feleség kapcsolatanak abrazola-
sédhoz valasztva keretként. Sz. Kiirti
Katalin ide vonatkozé megfogalmaza-
saval: fiatal, Olga-szépségli anya
tartja Olében megfaradt, szakaillas,
Holl6-arca fiat”).

Ars poétikus toltést is kapott tobb
bibliai motivuma, hiszen a miivész
maga is profécidkat teljesit be, koz-
benjar Istennél az emberekért, mi-
kozben a miivészet megvaltd hivata-
sat is lizeni.
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A Menekiilésben szintén kifejez6-
dott az emberi (és miivészi) hivatas-
tudat, a kozosségi agitalo jelleg he-
lyett pedig egy személyesebb inditta-
tasu kiildetésvallalas megfogalmaza-
sa. Ezt az lizenetet erGsitette fel az
utat megvilagitoé lampas szimboluma,
hiszen nemcsak a fiatal Jozsef keresi
és mutatja az utat, de a fiatal Hollo is,
az utmutatasban pedig a bibliai er-
koles a mértékado.

S amennyiben fent a bibliai moti-
vum tarsadalomba helyezésérdl be-
széltem, ide kell idézni az 1929-es
Sirbatétel s a tiz évvel késébbi, 1939-
es Levétel a keresztrél cimi festmé-
nyeket. Elgbbi alkotasdn a Krisztus
labat tarté asszony ugyanazokat az
arcvonasokat mutatja, mint az egy
évvel korabbi, tiszadadai Vizhordé
ng, illetve az ugyanebben az évben
festett Beteg gyermek csunya arca
asszonya vagy a két évvel késGbbi Ké-
részszedok egyik alakja.
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Holl6 LaszIo:
Sirbatétel
(olaj —1929)

S tgy tlinik, mintha a t6bbi ndalak
szintén az expressziv paraszti életké-
pek vilagabol koltozott volna at az
Gjszovetségi jelenetbe. (A Levétel a
keresztr6l n6i arcaiban pedig az
1932-es krematériumi fresk6 — és
freskotervek — karakterei és szituaci-
6s elemei koszonnek vissza.)

Kijelenthet6 tehat (a példak leg-
alabbis megengedik a feltételezést),
hogy Holl6 Laszl6 az 6testamentumi
és jszovetségi jelenetek abrazolasa-
ban egyrészt a katolikus neveltetésbdl
fakad6 élménykorhoz nyult vissza, de
a vallasi targyt mivek illeszkedtek a
korszak magyar festészetébe, eltavo-
lodva a reprezentativ vallasos miivé-
szett6l. Tobbnyire keriilte a transz-
cendens elemek alkalmazasat, a ké-
pek szereplGit mindennapi emberek-
ként jelenitette meg. Holl6 a vallasi
téméakban is tarsadalmi érzékenysé-
gérdl adott szdmot.



KARACSONY PODOLINBAN

Holl6 Laszlot az els vilaghaboraban a harctéri szolgalat alol felmentették, de
rajztanarként a hatorszagba vezényelték. 1915-ben el8szor egy szegedi allast ajan-
lott neki a minisztérium, de § a felvidéki Podolint valasztotta — ,mert ott olyan
festGi a taj”. Egy évet toltott itt, aztan az erdélyi Resicabanyéara kérte az athelyezé-
sét. A podolini év tulajdonképpen fehér folt Holl6 életében, visszaemlékezéseiben
sem beszélt rola, és nincs magyarazata annak, miért ,menekiilt” onnan, mikoz-
ben maga vagyott oda. Egyetlen fenn-
maradt, ezt az idGszakot idéz6 festmé-
nye (Kardcsony Podolinban) a tantja
csupéan ennek az évnek, a Holl6 életérdl
irt regényemben (Szent Antal megkisér-
tése) viszont nem lehetett kihagyni ezt
az életepizodot sem, igy az irdi fantazia
miikodott, amikor — Krady Podolini ki-
sértet ciml regényére utalva — megir-
tam a Podolini kisértés cimi regényfeje-
zetet. Kitalaltam Prihoda Anna ,rein-
karnacigjat”, feltételezve a kaland lehe-
tGségét, s mivel Hollo életében semmi
nem utalt a hiitlenségre, nem volt indo-
kolt, hogy a fest§ engedjen is a csabitas-
nak. Egy rovid idézetet kozlok a képhez
az emlitett regénybdl.

Hollé Laszlé: Karacsony Podolinban

»Karacsony el6tt érkezett a férjéhez az asszony, napokig ki sem mozdultak.
Biztosan sok a pétolni valdjuk, kacsintottak ossze a szomszédok sejtelmesen.

(...) Nem sokat beszélgettek, inkabb csak Anna szamolt be az otthon tortén-
tekrél. Arrol, hogy nehezen tudja 6sszeszedni magat, jé lenne, ha mellette lenne
LaszIl6, meg arrdl, hogy Ernd teljes buskomorsagba esett, neki is gyenge az
idegzete, az egyik pillanatban magaba roskadva hallgat, azt hinné az ember,
hogy soha nem fog megszélalni mar, aztan kiabal, szidjia a haboriit, meg a
vilagot.

Megkérdezte azt is Anna, hogy nem maradhatna-e ott Podolinban. Holl6 nem
valaszolt. Toltott maguknak egy pohar bort s megjegyezte, hogy masnap majd
Sfolytatja a képet.

Sokan irigykedtek az asszonyra, de nem sejtették, hogy a fest6 talan éppen
azért jott el ilyen messzire az otthondtél, mert bar szerette a feleségét, a kozel-
ség kissé nyomasztotta néha. Fiatal hazas volt, de nem érezte otthon magat a
hazban.

(...) Nem tudtdk, nem sejtették, hogy Holl6 Laszlé tulajdonképpen erdsodni
érkezett Podolinba.
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KALACSOK

Andics Arpad
fotomiivész felvételei

Kalacsba siitve képeket,
‘aJelenés Arcu 1ddt.
»En ezért fényképezek.”

*¥k¥*

Egy virag illataért
lanyok mosolyéért
fia virtusaért
szerelem-agért

viharfelh&kért
tavaszi szélért
villamokért
egy csepp
szivverésért
szerelem-
égért.
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feslett
szivarvannyal
festett mézga-méazzal
megesett dobogassal
kese harangozassal
meglesett hoval
gyongykagyloval
ellesett Gleléssel
elesett gatfutoval
leesett falevéllel
feleselt fa az éggel

(Andics Arpad fotémiivész baratomat kértem, hogy ebbe a kardcsonyi
szamba adjon nekem egy csokrot fotografiaibol. Korabban téle kaptam
a legtobb képi segitséget, s szeretnék kdszonetet mondani neki — egyéb-
ként is nagyra becsiilom miivészetét. Olyan fotdkat szeretnék, mond-
tam, melyekben nem az alkalmazott helyzet vagy a dokumentum-érték
domindal, hanem alkotéi szemlélete autoném médon érvényesiil.

679



Egyszerre harom CD-vel lepett meg, s ott talaltam a képmappdk kozott
ezt a kardcsonyhoz ill6t, a kalacsokat. Kézzel irt sorokat kiildott hozza,
lirai kisérét, mely beépiilt itt a fenti toredékekbe is, ars poétikat.
~Minden fénykép kalacs-kovasz” — irta —, s mert egyszer stil ki minden
kalacs, s hogy illané a ,pillanat-varazs”, viragokka fényképezi azt.
Koszonjiik, Arpad — kdszéném, de bemutatok még néhany felvételedet!)

A nyaron Moldavia-
ban jartal, Cacicaban,
L,magyar szentmisén”.

Egész sorozatot
kiildtél — én ezt a nyari
betlehemet vdlasztot-
tam, ezt a faragott-
festett profan oltart.
Valodi ,postalada” ez,
s ,igazi utcavilagitas”.
Uzenet, mellyel na-
ponként kopogtatnak
az angyalok, hogy
Megsziiletett, s a jaszol
pislakolo fénye — bar
sokszor lathatatlan — nem huny ki az
id6ében, ha nem huny ki a szivben.

Két ablak a vilagra, s eszembe jut a
»délibabos nyelvészet” szimbolizmusa-
nak nagyszertisége, hogy a vilag, a
mindenség, és a fény, a vilagossag:
ugyanaz. S hogy akkor és ott van ra a
legnagyobb sziikség, amikor és ahol

a sététség uralkodik — foldrajzi térben
és szivek virtudlis gyotrelmeiben.

A mold4viai magyarok szentmisét tar-
tottak augusztusban, az emberiség
profan tort iil karacsonykor. Amikor

a Megualté megsziiletik, mi azt suga-

rozzuk, hogy benniink valami meghal —
nyomot hagyott az atkeresztelés:

a szeretet linnepe pontosan a lényegét
vesziti el ujraszabott kereteiben.
Kacsikaban ott all a betlehem, s ha
benéziink ablakan, vilagossag gyl...




VAJON HOGYAN MUKODIK A SZIV?

Lehet-e szép az elmiilas? Vajon mi
a kozés egy oOsszezsugorodott le-
vélben és az emberi bérben? Me-
lyik az erésebb: a gyokér vagy az
ég-e? Lattad-e mar nyers konnye-
it a fanak? Szoktak-e imadkozni a
virdagok, miel6tt meghalnak? Ho-
gyan néhet fel az ember? Hogyan
lehet oly lelkes-lathatatlan, mint a
levegl? (Azt iizenték, tamaszkod-
junk a levegére batran...) Miért
szép egy harmatcsepp mellé biivé
katicabogar? Ki van az 6sszekul-
csolt ujjak katedralisaban? Es ki
lopta el a fak dobogé szivét? Sze-
retnél odakoltozni a megkérgese-
dett hianyba? Milyen boldogsagot
valasztasz magadnak? Te valasz-
tod meg a boldogsagodat?

Fotok: Andics Arpad
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,NEM FELOLDODIK, HANEM FELOLDOZ”

Sagi Endre, a debreceni, Fiiredi titi Reformatus Templom
és Gyiilekezeti Haz misszioi lelkipasztoranak
karacsonyi iizeneteibél

» Tt magatok is mint élé kovek
épiiljetek fel lelki hazza...”

Ezzel a szent biztatdssal kezdGdott
2006. februarjaban — s ennek szelle-
mében folyik azéta is — a gyiilekezet-
szervezési munka a Fiiredi Gt és a
Nador utca sarkan allo épiiletben.
Debrecen legtijabb reformatus temp-
loma és gylilekezeti haza mindazokat
varja, akik a testi-lelki-szellemi fel-
frissiilés kozosségi élményére vagy-
nak. Igényesen kialakitott bels6 teré-
nek fels6 szintjén, a gyer-
mekfoglalkoztatd  helyisé-
gekkel kibGvitett, karzatos
templomtérben istentiszte-
letek, koncertek, el6adasok,
kiallitasok tartasara, rende-
zésére van lehetGség — az
alagsor kiilonb6z6 méretl
termei pedig tanfolyamok-
nak, foglalkozasoknak vagy
kotetlen beszélgetéseknek,
teadélutanoknak és jatékte-
vékenységeknek adnak ott-
hont. A most szervez6d6
kozosség az Uj Apostoli
Egyhaztol megvasarolt épiiletet sze-
retné az elcsendesedés hajlékava, a
valodi talalkozasok satrava és a
mennyei dertd fészkévé tenni minden
korosztaly szdméara, a Mindenhat6
Isten segitségét kérve” — Dbocsatja
elére Sagi Endre lelkipasztor, aki a
templomépiilet birtokba vétele ota
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misszioi lelkésze a formalodo gylile-
kezetnek.

Sagi Endre egyébként korabban,
1989—90-ben Gyulan kezdte szolgala-
tat segédlelkészként, 1990—91-ben
Erlangenben folytatott 6sztondijas ta-
nulmanyokat. 1991—93 kozott Bihar-
ugra—Korosnagyharsanyban  beosz-
tott, 1993 és 2000 kozott pedig Oros-
hazan volt megvalasztott lelkész. A
Fiiredi 1ti szolgalat megkezdése el6tt
hat éven keresztiil a Debreceni Re-
forméatus Kollégium Gimnaziuméban
szabadid§-szervezként dolgozott.

A rendszeres hitéleti alkalmakon
tal egyéb kozosségformald és szabad-
idés programok is erdsitik a templo-
mi funkci6 mellett a gyiilekezeti haz
jelleget. Vasarnaponként 10 oOrakor
kezdddik az istentisztelet, hétfé dél-
el6ttonként van nyitva a zenekuckd
(zenés foglalkozas 1—3 éves gyerekek



szamara), s paratlan heteken 17 6ra-
tol tartjak az irodalombaratok klub-
jat, ugyancsak délutan o6t 6ratdl van
életmdd-tanacsadas. Kedd és csiitor-
tok este alakjavitd torna, szerdan
bibliakor az ajanlat, csiitortokonként
tartanak gylilekezeti angol nyelvtan-
folyamot, este hét 6ratol pedig Biblia-
és hitismereti tanfolyamot felnéttek-
nek. Megalakult a sajat énekkar, tag-
jai péntekenként probalnak, szombat
délelstt gyerekeknek van hitoktatés,
ezt kovetGen 10 oOratdl pedig jaték-
délel6ttot, havonta egyszer jatszoha-
zat szerveznek. De nyitva van a temp-
lom hétf6t6l péntekig minden nap
délutan 3 és 5 6ra kozott, Sagi Endre
ekkor (illetve szombaton 10 o6ratél
délig) tartja a lelkészi fogaddorakat,
ilyenkor lehet megtekinteni a temp-
lomot, egyéni csendességet tarthat-
nak, akik ezt igénylik, az alagsorban
pedig teremsportokat lehet Gizni.

Sagi Endre beszamol arrol is, hogy
a kozosség tagjai milyen szolgalatokat
végeznek. Itt sorolja az istentisztelet-
re érkez6k fogadasat, az istentisztele-
ten bibliai szakasz, ima, vers vagy
hitélmény idénkénti felolvasasat, el-
mondasat, a perselypénz-szamolast,
feladatok vallalasat a jaték-délel6tto-
kon, a raszorulok meglatogatisat, a
templom és a templomkert rendben
tartasat, a szeretetvendégségek eloké-
szitését, a gyermekfeliigyeletet a gyii-
lekezeti taborban, szallasadast a gyti-
lekezeti vendégeknek, az turasztal
diszitését, a gylilekezeti honlap szer-
kesztését, fénymasolast vagy az an-
goltanfolyam megtartasat.

Sagi Endrét arra kértem, hogy
idézze vissza a kozosség els6 sziile-
tésnapjan, 2007. marcius 4-én el-
mondottakat, amit 6 6rommel meg is
tett, elektronikus levélben kiildve el a

jatékos, de komoly lizenetii leltart (az
e-mailt egyébként is rendszeresen
hasznalja a lelkipasztor, hogy emlé-
keztesse a tagokat a gylilekezeti al-
kalmakra).

Visszatekintés a k6zosség
elsé sziiletésnapjan

,Egy a f6 (mini-leltar, melyben egy-
6l egyig nem sorolunk fel mindent).
Egyszer egy ember, elsé az egyenl6k
kozott, gondolt egyet és azt mondta:
itt van e sarkon egy haz, miért ne
lehetne belGle egyhaz, olyan reforma-
tus-féle. Ezért kiszemelt egy egyént,
hogy egyengesse itt az Urnak ttjat.

Persze, nem volt egyOnteti az
orom, egyesek tgy vélték, hogy a
megbizott egyed thlzottan egyénies-
kedd, egyediil marad, majd az egyké-
bdl egy se lesz, legfeljebb egy hatra-
hagyott sport- vagy kultiregylet. No
mindegy. A lényeg, hogy elkezd6dott
valami. Bar az egyhaz szavunk nem
az egy-bdl fakad, az egy 1élektd] atita-
tott 1+1+1, ha a Hiszekegy vérévé
valik, mint az egyszeregy, ilyen eggyé
dagad.

Az elsG évben a révbe jutott vam-
szed§, Maté evangéliuma és egy po-
harnoknyi Nehémias segitett koze-
lebb az egy Isten titkaihoz. Emellett —
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mivel az éplilet nem egyfunkciés —
volt itt még egy szoknya, egy nadrag,
egy kis torna, egy kis tanc, egy kis
agyag, egy Kkis vers, egy kis angol, very
well, egy kis zene, egy kis film és egy
kis humor.

Koriilvettek minket bronz- és ter-
rakottafejek (szoborkidllitas), csipke-
16dtiink is egy keveset (csipkekialli-
tas), szalmabéléssel potoltuk a mele-
get (szalmakiallitas), az elkopast6l
pedig a tlizzomanc 6vott meg (tliz-
zoméanc-kiallitas).

Juha Richard szobraszmiivész
terrakotta Bocskai-portréja
(mely jelenleg a Reformdatus
Kollégiumban lathaté),

elGszor a Fiiredi uti Reformatus
Templomban volt kidllitva

Nyaron termett nalunk, igaz csak
egy, de igen érett szamoca (Eperjes
Karoly), minden évszakban koncertez-
tek az egy huron pendiil6k (zeneisko-
lai vonésnovendékek), és immar van
egy karunk (énekkar), mely nem fél.

Hogyan tovabb? Egyenesen a cél

felé! Egyformasag, egyoldaltsag, egy-
hangutsag, egyénieskedés nem! Egy-
szerliség, egyenletesség, egyetemes-
ség, egység igen! Mit is mondott a
harom testapold, Athos, Porthos és
Domestos a radartanyan? Egy min-
denkiért, mindenki egyért! Mi is ezt
valljuk: egy mindenkiért, mindenki
egyért! Az egy Istenért, mert egyediil
6vé mindenért a dicsGség! Igy szeret-
nénk egyrél a kett6re jutni. Isten
éltessen mindannyiunkat!”
Aztan arra kértem, karacsony koze-
ledtén, hogy ossza meg aktualis — de
orokt6l fakadd, igy orok érvényd —
gondolatait.
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Karacsonyi gondolatok

1. ,Sajat gyermekiinknek vagy gyer-
mekkori éntinknek tekintett, altalunk
gyakran életfogytiglan cumira, csor-
goére, tejbepapira itélt; marcipanba,
makos bejglibe, toltétt kaposztaba
csomagolt, lejézuskazott Jézus Krisz-
tus! Meddig viseled még jaszolbol-
csOs, ,csendeséjes” parasztromanti-
kankat és infantilizal6 karacsonyoza-
sainkat? Ne engedd, hogy az innepen
és azt kovet6en agyunk és sziviink
boles6det tekintse koporsodnak is, de
engedd, hogy gégicsélésed és Hegyi
Beszéded egyarant Atyadra, a mi
Atyankra emlékeztessen benniinket,
akinek életedet-életiinket, halalodat-
halalunkat, feltimadasodat-feltama-
dasunkat koszonhetjiik! Segits felnd-
ni Hozzad, vagyis 1égy feln6tté ben-
niink, Emberfiava, hogy istengyer-
mekségre jussunk altalad. igy legyen!



2. ,Ami kezdett6l fogva volt, amit
hallottunk, amit lattunk szemiuinkkel,
amit megfigyeltiink, amit keziinkkel
megtapintottunk, azt hirdetjiik az élet
igéjér6l” — olvassuk Janos apostol
els6 levelének els6 versében. Az élG
hit 6t alkotoelemét sorolja fel az iro:
kivancsisag, racsodalkozas, elmélytilt
vizsgalodas, meggy6z6dés és meg-
gy6zés. Mindegyikben hat valamilyen
er6. A kivancsisagban a hajtbers, a
racsodélkozasban a vonzer6, az elmé-
Lytilt vizsgalddasban a nyugodt erd, a
meggy6z6désben a tartderd,a meg-
gyGzésben pedig az el6z6 négy erd
egylittese: a megnyerd. Legyen kara-
csonyunk az er6gytjtés lakalma!

3. Az acskapocs Osszefog (lizenet ret-
résan): A betlehemi istalloban nemek
(Maria és férfiak), generaciok (cse-
csemd, fiatal sziil6k, kozépkora pasz-
torok, idds bolesek) és tarsadalmi ré-
tegek (Jozsef, az 4cs — munkas, a
pasztorok — parasztok, a napkeleti
bolesek — értelmiségiek) talalkoztak
egymassal Jézus kozelében. ,Isten
szivén megpihenve forrjon sziviink
egybe hat!” Ajandékozzuk meg egy-
mast egyméssal!

Sagi Endre misszios lelkipasztor az
iinneprdl altalaban gy beszél, mint
olyan alkalomrél, amely ,Istent6l,
Istennel és Istenért van, s a visszate-
kint6 emlékezés, illetve az el6renézés
és cél felé mozdulas egy id6ben torté-
n6, kiemelt kozosségi aktusa. Ha bar-
melyik tényez6t figyelmen kiviil hagy-
juk, torz tinnepekkel csaljuk magun-
kat, mozdulatlansagba és kabulatba
béklybzva erSinket”.

Amikor arrél faggatom, hogy mit
gondol arrél: Jézusnak ma egyre tobb
vetélytarsa van az emberek életében,

s azt kérdezem, hogy mi fenyegeti
leginkabb most a lelki egészségiinket,
mi fordithat el a hitt6l, ismét egyér-
telm{ — a mondand6 stlyat a szavak
jatékaval csak még tovabb fokozo — a
vélasza:

— Ahogyan az O koréban, tigy ma is
a képmutatas veszélyezteti leginkabb
az egészséges hitéletet. Az, amikor a
Jézus nevét visel§ és Ra hivatkozd
kozosség valamilyen okbol lemond
kiildetésérdl. Ezért tjra és Gjra tuda-
tositanunk kell, hogy az egyhéaz, a
gylilekezet nem a maguk és Isten el6l
menekildk, s kozben masokat kimé-
letlentil iild6z6k méaniaja (paranoias),
hanem az {idvosségre vagyok és hivok
szlikebb, de nem besz{ikiilt patri4ja
(metanoi4s). Nem fiiggetlen, hanem
szabad; nem talpat nyal, hanem labat
mos. Nem jelzGket aggat magara, ha-
nem jellé valik. Nem tarthatatlanul
izléstelen show-miisorokat csinél, ha-
nem sb, amely tartésan izesit. Nem
csupan intézmény, hanem esemény
is; nem emberi véallalkozas, hanem
isteni kezdeményezés. Nem a tomege
adja a sualyat, hanem Istenhez vald
hiisége. Nem deformalodik, hanem
reformélodik. Nem erdszakos, hanem
erételjes. Nem moralizal, hanem mo-
biliz4l; nem csatldés, hanem hirnok.
Nem tokéletes, hanem fejl6désben
1év6; nem kisajatithatd, hanem egye-
temes. Es nem feloldédik, hanem
feloldoz.

Az istentiszteleteken Sagi Endre a
szojatékos, asszociativ tovabbgondol-
kodtatas mellett gyakran szokott idé-
zeteket is hasznilni mondandoja, az
iizenet tolmécsolasdnak megvilagita-
séhoz. Onkénteleniil is adédik a kér-
dés, hogy a Biblia és a szovegmagya-
razatok mellett milyen olvasmanyo-
kat forgat szivesen.
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— Tobb konyvet szoktam egyszerre
olvasni: verseket, szinhizzal és film-
mel kapcsolatos elemzé irasokat, a
magyar valdsag mélyét kutato tanul-
manyokat, valamint igényes humort
tartalmaz6 miiveket. Kedvenc szerzé-
im kozé tartozik példaul Sik Sandor,
Jozsef Attila, Weores Sandor, Remé-
nyik Sdndor, Ingmar Bergman, Czako
Gébor s ugyantgy Hamvas Béla vagy
Hankiss FElemér, mint Antony de
Mello.

A lelkipasztor tobbet is adott, mint
kértem, néhany rovid elmélkedést fii-
z6tt a valaszokhoz.

A Szentlélek tiize nem szalmalang

(Olvasando: Apostolok Cselekedetet
2.1ész 42-47. vers)

A templom miért lenne korterem
vagy ravatalozd, amikor sziil§szoba is
lehet? A teremtd, termékeny Lélek-
nek koszonhetGen megsziilet6 keresz-
tyén egyhaz életjeleket mutat, sziv-
hangokat hallat, LELEKzik és LE-
LEKezteti kornyezetét. Piros piinkosd
napjat a piros betlis hétkéznapok
kovetik, hiszen az Gsgylilekezet 1élek-
szam és er$ tekintetében egyarant
szépen novekszik. Mitdl él6 gyiileke-
zet? Attdl, hogy tallépve a vasarnapi
keresztyénség és hétkoznapi pogany-
sag meghasonlott allapotin az isten-
tiszteletet életformava teszi; attdl,
hogy egyidében tanulocsoport, asz-
taltarsasag, imaegyesiilet, csodacsa-
pat, vagyonkozosség, Oromklub és
tisztelet-kor; vagyis att6l, hogy nem
gordit akadalyt a Lélekaramlas ter-
mészetes tjaba, mely az égbdl indul-
va a zsebekhez jut, a "sebesen zigo
szélnek zendiilésétdl” a zsebesen zugd
szélnek zendiiléséig. igy legyen ez itt
is és SZELes e vilagon!
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Arci helyzet

(Olvasandé: Apostolok Cselekedetei
6. 1ész 15. vers és 7. rész 54-60. vers)

Aki IstvAnhoz hasonléan (arcrokon-
sagba keriilve vele) a legjobb kozme-
tikumot, a beliilrél szépit6 Szentlelket
hasznalja, angyalarctva valik, ra-
adasként pedig megtapasztalja e
mennyei kenet aldott mellékhatasat,
a latastisztulast. Képes lesz messze, a
mennybe latni a legriasztobb koriil-
mények kozott is. Istentavolban élve
elarctalanodunk (pofikat vagunk, po-
fazunk, bevezetjiik a pofavizit(dijat),
bels6 kiliresedésiinket kiils§ smink-
kel probaljuk leplezni. Ezzel egyiitt a
koéros rovidlatas tiinetei is jelentkez-
nek: a csillagok fénye helyett csupan
botesinalta sztarok, hazug politiku-
sok, és fékteleniil moh6 pénzembe-
rek szemfényvesztése jut el latote-
riinkig. De ugye nem ez az arc lesz a
végsd, és ugye eljon még a belatasnak
az ideje is, hogy valoban jok legyenek
a kilatasaink! ,Osszeszoritom ajkam,
ha nehéz a kin, mert tudom, tied az
én harcom. Es gy6ztes tavolokba néz
konnyekkel szépiilt, orcad-fényti ar-
com.” (T6th Arpad)

Mélyen tisztelt...
(Olvasandé: 130. zsoltar)

A jajgatas, karomkodas, egymasra ki-
abalas konnyen jon bel6liink a nehéz
helyzetekben, de igy csak még mé-
lyebbre keriiliink. Itt azonban a "mély
vizb8l" égbekialté ima forméajaban a
1élek mélysége tor felszinre. A zsolta-
ros felkialto jellé valik kornyezetében
azaltal, hogy nem bujik a kollektiv
blinosség tudata mogé, hanem ,a bi-
nosok kozott els6 vagyok én" lelkiile-



tével és a felszabadité bocsanatot fe-  fiigg, hogy kire vagy mire varunk!
sziilten varva fordul a Magassdgos- Varom az Urat, varjuk az Urat mély
hoz. Hogy mi var rank: pokoli mély- tisztelettel!

ség vagy ,haza a magasban”, az attol

Sagi Endre

~Hoemberi iizenete”

Hahd, itt fagyok!

Tet6t6] talpig viz vagyok.

Epits szandék hézott 1étre,
havatott kezek, koszonet érte.
Labas alatt f6het fejem,

szenesedett mindkét szemem,

de még mindig nem stilt ki,

hogy a répam héany orrhossznyi.
Tiszta hideg vagyok s komoly,

hisz arcomra rafagyott a mosoly.

A hé végén a létminimum ala siillyedek,
s akkor ismét hulla héember leszek.

Fagyrajaroé

(avagy a lelki jégkorszak ismertetdjegyei)

fagyos szentek

hidegvér

angloman lavina

pingvincseszter

vérengz6 fakutyak

a fagyi visszanyal

jégcsapos, még egy sorkorcsolyat, de mas is lecstiszik
1éhtit6k ladaszamra

fagyasztoi tarsadalom

megvesz az Isten hidege

Sandor, Jozsef, Benedek zsakszamra hozzak a melegeket
az 6romlanyok lassan az Eszaki-sarkot is beveszik
fagypont ala siillyed az onmérséklet

és mindez csak a jéghegy cstcsa
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Jotékonysagi aukcié az IMMANUEL Otthonért

Otodik alkalommal rendezi meg Papp
Gyula ezredes és Barabas Zoltan
december 12-én a Klub Barabés Ette-
remben azt a jotékonysagi miitargy-
aukciot, melynek bevételébdl az IM-
MANUEL Otthont timogatjak.

(A hajléktalan csaladok javara szer-
vezett tavalyi arverésbdl befolyt 6sz-
szeg egy fedél nélkiili csalad gondjait
enyhitette.)

Mint a Mecénés-dijjal Kkitiintetett
Papp Gyula, a rendezvény otletgazda-
ja és f6szervezije elmondta, az idén a
halmozottan sériilt gyermekek és fia-
talok megsegitését tiizték ki célként —
és sajnos, valogathattak is a nappali
ellatdst ad6 intézmények kozott. A
mostani kedvezményezett az IMMA-
NUEL Otthon lett, melyet a Nagy-
templomi Reformatus Egyhazkozség
hozott 1étre 1991-ben.

Papp Gyulaval még a képgytijtés
idGszakaban talalkoztam. Elmondta,
hogy ma mar nemcsak a miivészek
ajanlanak fel festményeket — koztiik
Deim Palt, Burai Istvant, Gall Gabort,
Gonda Zoltant, Gyorfi Lajost, Hor-
nyik Zoltant, Jozsa Janost, Komiszar
Janost, Laszl6 Akost, Makai Imrét,
Palotai Erzsébetet és Subicz Istvant
emlitette —, hanem a galériasok és a
gyudjték is bekapcsoldodnak aukcios
adomanyaikkal. Koztiik a févarosi
Nagyhazi Csaba neve mellett Juhasz
Tamaés, Koncz Sandor, Péter Gabor és
Villas Janos neve hangzott el.

Az IMMANUEL Otthonban a ke-
resztyén értékrend szellemében ma
mar tébb mint 60 silyosan sériilt
gyermek egyénre szabott fejlesztd is-
kolai felkészitését és mozgasterapia-
jat végzik. A befolyt 6sszegbdl olyan
berendezést vasarolhatnak (errl a
szakemberek dontenek majd), mely a
gyermekek életmindségének javitasat
szolgalja.

Az Immanuel Otthon Pacsirta utcai
épiilete eredetileg altalanos iskola
volt, mely 1989-ben keriilt vissza a
Reformétus Egyhaz birtokaba. Gydri
Zsofia intézményvezets tajékoztatd-
jaban fontosnak tartja megjegyezni,
hogy bar az otthon, profiljat tekintve,
a halmozottan sériilt gyermekekkel
foglalkozik, kapui mégis nyitva allnak
azok el6tt a gyerekek el6tt is, akik
mas intézményekbdl ,kiszelektalod-
tak”. A kezdeti 25 f6s 1étszam a 15 év
alatt 60-ra duzzadt, a 4 munkatars
helyén ma 30-an végzik a munkat.

Az otthon kozoktatasi és egészség-
iigyi feladatokat egyarant ellatd nap-
pali szocialis intézmény, a gyermekek



sériiltségiik fokahoz mért, képessége-
iknek megfelel6 gydgypedagogiai ok-
tatasban és/vagy fejleszt6 felkészités-
ben részesiilnek. A gyégypedagogus-
ok és pedagogusok munkajat asszisz-
tensek és szocialis munkasok segitik.
Gy6ri Zsofia Angela Schwindt szavait
idézi: ,Mikozben megprobalunk min-
dent megtanitani gyermekeinknek az
életrdl, gyermekeink megtanitjak ne-
kiink, hogy mirdl is sz6l az élet.”

Foglalkoznak a tankdteles koron
tali fiatalokkal is, az egyéni lehetGsé-
geket szem el6tt tartva, munkajellegti
tevékenységeket kinalnak, és kreativ
foglalkozasokat tartanak szamukra.

»Otthonunkban, melynek ellatasi
teriilete egész Hajda-Bihar megye, a
gyermekek, fiatalok értelmi, érzelmi,
lelki tAmogatasa mellett a mozgasfej-
lesztés is fontos szerepet jatszik. A
gyogytornaszok, konduktorok, gyogy-
masszérok egylitt dolgoznak, a tera-
peutdk munkaja egymasra épiil. A
mozgasterapidk eredményeként meg-
tapasztalt sikerek hozzajarulnak a po-
zitiv 6nértékelés kialakulasidhoz és a
kornyezd vilag jobb megismeréséhez
— nyilatkozza az intézményvezets. —
A napi terapias, oktatasi és gondozasi
feladatokon tal fontos helye van a
sziil6kkel valé kapcsolattartas kiilon-
b6z6 formainak, példaul a sziil6cso-
port foglalkozasoknak, a sziil6i bib-
liabraknak, a kozos iinneptartasnak,
csaladi nyaralasnak és csaladlatoga-
tasnak is. Kiemelt alkalmak a kozos
egyhazi iinnepek és hittanérak mel-
lett a gyermek- és sziilGkeresztségek,
illetve ilyen a konfirméaci6, melyekre
az otthon kozosen készit fel.

Az iskolai csoportokban a gyerme-
kek magantanuldk, a csoportok igy
heterogén Osszetételtiek. Az iskolas
gyermekeknél a mozgassériilés és a

tanulasban valo, illetve értelmi aka-
dalyozottsag egyiittes jelenléte pszi-
cho-szocialis kovetkezményként kii-
16nb6z8 szinti és mértékli kommuni-
kacios zavarokhoz is vezet, ezért kii-
lonleges és specidlis pedagogiai fog-
lalkozasokat kell szamukra tartani.

sMinden osztilyfokon kiemelt je-
lentésége van az 6nalld életre neve-
lésnek, még azoknal a tanuldknal is,
akik egész életiiket ativel§ segitésre,
ellatasra szorulnak. Az 6nkiszolgalas-
ban naluk is igyeksziink elérni a lehe-
t6 legmagasabb fokot, hiszen minden
gyereknek joga van ahhoz, hogy kitel-
jesitse lehetGségei maximumat, s joga
van az 6romhoz.”

S a valasztott névre épiil az egész
munka — az Immanuel azt jelenti:
Veliink az Isten.

Q2

Debrecen Nagytemplomi Reformétus
Egyhazkozség Immanuel Otthona
4029 Debrecen, Pacsirta u. 51.
info@immanuelotthon.hu
www.immanuelotthon.hu

Az Immaénuel Alapitvany
szamlaszama:
11609005—03650900—09000000
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MIT ITT HAGYOTT...

(Biré Lajos Boglyak a hoban cimii képéhez)

Mit itt hagyott a nyarrdl a faradt gazdakéz,

s hogy ho alatt a csondmag jovébe, multba néz,
boglyak emléke majdan 4j csirat noveszt,

s botjaval kutatja Gtjat a bolcs oreg,

ki lehetne gazda, mégsem 6 maradt az tr,
de ové a fold, a rog, az ég s a mély azur.
Ové a szél s a messzi kert a fak alatt,

s ha botja is csak, nala mindenség maradt.

Boglyak a héban igérnek méajus-éneket,
szuszognak lassan, s 6riznek szép igéretet.
Mar halljak: a rigd hajnalban hogy dalol,
s hervadt szaruk villan a bunda hé alél.

Ismernek kaszaélt s 1éptét a zsenge lanynak,
a rostok életét, de vad hal4lt is latnak.
Boglyak a hoban: megannyi boldog ember —
megbékéltek mar a borzas istenekkel.
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A 60 éves Medgyessy
Kor kidllitasan a DMK
Belvarosi Galérigjaban
Tar Karolyné igazgaté
koszontotte a decem-
berben 80 éves Biré
Lajos festémitivészt.
(Biré Lajos mellett
Kapcsa Janos iil, all-
nak az egykori tanit-
vanyok, mai mesterek:
Bogdandy Gyorgy,

D. Kiraly Sandor, Fa-
tyol Zoltan, Subicz
Istvan, Lukdacs Gabor)




»ERZO ES SORSAT KUTATO EMBER”

Biro Lajos festomiivész 80 éves

LLatvany és anyag. Ez a kettGs kotott-
ség a festdi tevékenység specifikuma.
A latvany érzékletességét kell transz-
pondlni az anyagon keresztiil a kép
érzékletessége felé. A festé nem mond-
hat le a latvany megjelenitésérél, mert
ilyen tevékenységének jellege, de nem
mondhat le az alkalmazott anyag azon
lehetGségeirdl sem, amelyek o6nma-
gukban is képesek, ha odafigyeliink (s
a fest6 olyan, aki odafigyel), konkrét
izeket, hangulatokat 1étrehozni, ame-
lyek sokszor tobbek, mint egy latvany
onmagaban. A fest szamara a festés
bonyolult kompoziciés feladatok meg-
oldasa. Egy képteret kell felépiteni,
plasztikus képelemekkel, amely kép-
elemeknek az alapvet6 eszkoze a for-
ma. A rézsanak, tulipannak, egy fanak
vagy egy emberi fejnek megvan a ma-
ga sajatos formavilaga. Am a latvany, a
valosag képi elemzése a fest6 szamara
talan soha nem fejezhet6 be, ezért
kielégitetlen az ember, és e kielégitet-
lenség adja,

Bir6 Lajos festémiivész vallomasa-
b6l olvasom e sorokat 1991-bél.
GOrombei Andrés irodalomtorténész
még korabban, mér vagy 25 éve, Bir6
Lajos portrékiallitasardl irta azt, hogy
megdobbent ,,a belsd tajak gazdagsa-
gan”, a mivész hangulati, lelki, gon-
dolati érzékenységén. ,,A portrékon a
mi vilagunkat lattam esettségével, re-
ménykedéseivel, hatalmas bels§ om-
lasaival és fesziiltségeivel, kiils6 fe-
gyelmezettségével. S6t: megalkuvasa-
ival és kiszolgéltatottsagaival, mégis
emberi tartasban. Olyan korképet
adott a portrékban Bird Lajos, ame-
lyik vallalas és itélet egyszerre. Sokaig
tlin6dtem ott az arcokon: 1élek és kor
talalkozasain." Az emberi fej formavi-
lagaban tehat forméat kapott a 1élek és
a szellem is. Képei nemcsak a ,lat-
vany plasztikai 1ényegére utald6 sum-
méazott jelzések”, de Osszegzések és
vallomasok is: ,elemz6 kivancsisag és

7.z

tlin6d6 megértés lenyomatai”.

hogy minden
alkalommal,
ha elkezdek
festeni, tgy
érzem, mint-
ha most kez-
denék hozza
el6szor..."

Biré Lajos:
Boglyak
(olaj)

691



Bir6 Lajos 1927-ben sziiletett Be-
regdarbcon, s a szatmari Kisarban
nevelkedett. Alapvet6 élményeket je-
lentett a csalad, a falu vilaga, a mun-
ka tisztelete, a tiszai taj latvanyélmé-
nye. Meghatarozé volt a debreceni
Reformatus Kollégium és az 1941-t6l
megnyilt marosvasarhelyi hadaprod-
iskola. A Kollégiumban ismerte meg
rajztanaraként Félegyhdzi Laszlot. A
habort utdn a Reforméatus Kollégi-
umban fejezte be a kozépiskolat,
majd beiratkozott az 1948-ban atme-
netileg a debreceni egyetem épiileté-
ben megindulé pedagogiai féiskolara,
ahol a magyar és torténelem mellé a
rajz szakot is felvette, de mar az egri
Liceumban szerzett diplomat. Meste-
re Adler Miklés volt, de erésen hatott
ra Sz6nyi Istvan miivészete.

Az Egerben indul6 palyat a forra-
dalmi események szakitottdk meg:
Bir6é Lajost a féiskolasok az tjjaszer-
vez6d6 MEFESZ tanarelnokének va-
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lasztottak, majd a varosi forradalmi
tanacs elnokhelyettese, kés6bb elno-
ke lett. 1957 januarjaban tartoztattak
le, és négy év bortonre itélték. 1959
aprilisiban amnesztiaval szabadult.
Nyirabranyba keriilt, elkezdett rend-
szeresen festeni, itt fedezte fel a kevés
motivumu témavildg miivészi lehets-
ségeit. A motivumszegény latvany
arra késztette, hogy a 1ényeget ragad-
ja meg. Bar alfoldiként jellemezték,
inkdbb hatott ra az alfoldi fest6k
emberi és miivészi példaja, mint az
alfoldi festészet stilusa. ,,Utmutatast
adott szamomra példaul Holl6 azal-
tal, hogy ki tudta alakitani a sajat
hangjat a magyar festészetben. De a
stilusa nem hatott ram. Holl6 Laszl6-
tdl, csakigy, mint Félegyhazi Laszl6-
tol, a megjelenités képi egységének
megvaldsitasat, az eszkozok Osszefo-
gottsagat, a hangsilyok tudatos meg-
teremtését probaltam megtanulni.”
ElsG debreceni 6nallo kiallitasat a
Medgyessy Teremben rendezte 1961
tavaszan. Kadar Zoltan a képek gaz-
dag liraisagat, kifinomult kolorizmu-
sat, a leheletfinom atmoszférikus ha-
tasokat és a miivészi latasmod egysé-
gét emelte ki. ,Hogy a stilus milyen
lesz, azt annak idején nem tudtam —
mondja Bir6 Lajos. — Egy darabig
dzsungelben éreztem magam, amely-
ben utat kell vagni. Ez azonban nem
kisérlet volt. Engem a modernista
torekvések, a kész stilusok hidegen
hagytak — ami nem jelenti azt, hogy
ne szeretném vagy ne ismerném el a
huszadik szazadi miivészeti torekvé-
seket —, én magamat kerestem." T6-
rekvéseinek tisztazasdban segitett a
tokaji miivésztelep. Két évig a piis-
pokladanyi képzémiivészeti korben
tanitott, majd 26 éven at a Medgyessy
Kort vezette Debrecenben. Eredmé-



nyeire felfigyeltek, s Tokajban, 1961-
6l tizenkét nyaron at festett, rajzta-
narokkal, képzémivészeti korveze-
tokkel egyiitt. ,Mi akkor agy fogal-
maztunk, mindent lehet csinalni,
csak szocredlt nem.” Tobb kritikusa
ugy vélte a hatvanas években, hogy
Bir6 Lajos megtalalta ,az alfoldi pik-
tira mai hangvételét". Bényei Jozsef
egyik Gszi tarlatrol szolo kritikaja a
sszokatlanul heves véleményiitkozé-
sek", a ,zavaros, nyugtalanit6 gondo-
latisag” jegyében sziiletett. ,,A kispol-
gari elidegenedés a tarsadalomtol és
az embert6] altalaban, de kiillondsen a
szocialista valbsagtol — kiillonben ér-
dekesen és sajatosan megfogalmazott
— kivetit6désben tobbek kozott Bird
Lajos, Tilles Béla, Bényi Arpad, Velé-
ny1 Rudolf, Horvath Imre egyes kepe—
in is egyértelmtien jelent-
kezik. Ez az elidegenedés
szorosan kapcsolodik a
tarlat méasik problémaja-
hoz, a Kkisérletezéshez."
Példaként emlitette Bird
Lajost, aki ,hossza évek
ota kisérletezik, mert az a
szilard szemléleti alap,
amely a szintézis alapfelté-
tele, hianyzik miiveibdl”.
Hosszan lehetne sorol-
ni a reflexibkat, melyek
azt mutatjak, hogyan sod-
rodhatott Bir6 Lajos mii-
vészi teljesitménye és
személyisége a valtozasok
centruméba. Miivészeté-
nek eme iddszakat Debre-
cenben az 1966-os Med-
gyessy Teremben rende-
zett egyéni kiallitasa zar-
ta, s két évvel kés6bb a
budapesti Csék Istvan
Galéridban az eredmé-

nyeket Osszegezte. Err6l mar olyan
vélemények lattak napvilagot, melyek
szerint legjellemz6bb fest6i jegye a
miivészi megfogalmazas moddjanak
dramaisaga. Magyari Vilmos ezt irta:
~Nem elbeszél, hanem egyetlen dra-
mai pillanattqd slriti mindazt, amit
kozolni akar. Nem 4lloképek Birod
Lajos alkotasai, hanem egy nagy
Osszefiiggd, folyamatos, sodr6 lendii-
let(i valosag részletei. Ennek ellenére
klasszikus zartsagtiak, tomoren kom-
ponaltak." Az els6 budapesti kiallitast
rendez6 D. Fehér Zsuzsa szintén a
jelentés letisztulasara hivta fel a fi-
gyelmet, mikozben a képek a belsd
mozgas erejét is fokozzak.

Biré Lajos: Eva és Kati (akvarell)
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Bir6 Lajos miivészete az 1970-es
évek elejére tehat révbe érkezett. A
szélesebb elismertséghez azonban
nagyban hozzajarult mivészetpeda-
gogiai tevékenysége. ,Mindig szeret-
tem tanitani — vallotta. — Nalam a pe-
dagogia iranti vonzalom talan csaladi
fert6zés, habar édesapAm mindig azt
mondta, csak tanité ne legyek. (...) A
korben val6 munkélkodés gazdagitja
a latdsmodot, s praktikus szinten is
haszna van: alakul az izlés, a képzs-
miivészeti nyelvezet. S fontosak a
nevelési célok: hogy az embereket
radobbentsiik, mekkora felelGsség-
vallalas valamit, barmit lerajzolni.”

A korben tobb mint htsz éven at
dolgozott egyiitt Félegyhazi Laszloval,
majd felnétt a tanitvanyok sora: Kap-
csa Janos, Szab6 Laszl6, Bod6 Karoly,
Bogdandy Gyorgy, Torok Aniko, Fa-
tyol Zoltan, Palotai Erzsébet. Tanar-
ként dolgozott itt Fekete Borbéla,
Horvath Imre, Horvath Imréné, Palfy
Dénes, Topor Andras, Subicz Istvan,
Lukécs Gabor, Tamus Istvan.

(A 60. sziiletésnapjat jubilalo Med-
gyessy Kor csoportkiallitasardl a Nézo
e Pont 8. kotetében szamoltam be.)

,Olyan garda bontogatta ott szar-
nyait, amelynek tobb tagja ma meg-
hatarozo6 személyisége Debrecen kép-
z6miivészetének — emlékezett vissza
erre az idGszakra Bir6 Lajos. — Talan
sikeriilt bebizonyitanom az évek
soran, hogy nem tliztem ki azt a bar-
gyl célt, hogy kineveljem sajat epi-
gonjaimat...” Bogdandy Gyorgy fes-
témiivész példaul ezt nyilatkozta:
»Szigort, de célratord tanarnak tar-
tom. Téle tanultam meg a rajzolés,
festés lényegét, a képszerkesztést, a
komponalast. O tanitott meg latni.”

Festészetének masodik nagyobb
korszakat ismét egy f6varosi tarlat
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jellemezte 1975-ben, melynek mar
egy fajta ,programja” is volt a portré.
Bereczky Lorand megnyit6jaban ,a
miivész vallaldsanak etikai komolysa-
gat" hangsulyozta. ,Az expressziv esz-
kozokkel festett foltokkal és a foltok
kozotti dinamikus fesziiltséggel tal-
emelkedik azon, hogy ég6 szemi
alakjai csak konkrét élmény rogzité-
seként egyszintli kozlések legyenek."
Portréin nem is a dramai fesziiltség,
hanem ,a bens@séges lira, a gyengéd
humor, a leleplezd irénia” dominal.
De a falusi ihletésii képek is ,szinte
katarzis-réviilettel ajandékozzak meg
a szemlél6t."

Szamot kellett azonban adnia a
mesterségrol is. A Reformatus Kollé-
gium disztermébe Félegyhazi Laszlo-
val festette meg a magyar reformécio6
i kiemelkedd személyiségeinek, erdé-
lyi fejedelmeknek, prédikatoroknak
életnagysagt, egész- vagy haromne-
gyed alakos portréit. Kovetelmény
volt a torténelmi hitelesség. Bir6
Lajos készitette el Bethlen Gabor, I.
Rakéczi Gyorgy, Bocskai Istvan, Apa-
fi Mihaly, Méliusz Juhasz Péter,
Szenci Molnar Albert és Szegedi Kis
Istvan portréjat. A sikert Gjabb arc-
kép-megrendelések jelezték: Veres
Pétert festette meg Balmazdjvaros-
nak, Bocskai egészalakos portréjat a
Varmegyehazara és félalakos képét
egy altalanos iskolaba, Thokoly arc-
képét Hajdtiszoboszlora, Fehér Lajos
portréjat Szeghalomra.

Az 1980-as debreceni pasztellarc-
kép tarlat nagy kozonségsikert ara-
tott, s elismerte a kritika is. Székely-
hidi Agoston igy irt rola: ,Paratlan
sorozatta kerekednek arcképei. Bird
Lajos a befogadd varos, Debrecen
jeleseinek szenteli a csondben gyara-
podd, érlel6dd sorozatot, voltaképp



azonban megfigyeléseit és itéleteit
targyiasitja benne. Ahany arc, annyi
jellem, és ahany jellem, annyi valto-
zat az emberre, napjaink emberére,
annyi tantisdg az emberismeretrdl.
Végiil a sokféle ember és emberség
megértésérdl, st elfogadasarol.”

Az 1980-as években sajatosan Biro
Lajos-i tajakat (tengereket) és csend-
életeket mutatott be. A témavalasztas
miatt azonban megfogalmazodott a
kérdés, hogy vajon nem ,az izlés ko-
zéposztalyanak” szélnak-e a mivek.
Hianyoltak a gondolatisagot (példaul
Eles Csaba),
az ugyneve-
zett desztil-
14lt” vizuélis
értékek mo-
gott  viszont
az érzések fi-
nom sugalla-

Biré Lajos:
Eszterke
(olajpasztell)

tai, ébred6 gondolatok, meditacios,
Onismereti helyzetek rejtGztek. Mi-
ként Gorombei Andris irta: ,Bird
Lajos képein a vilaggal és sajat sorsa-
val szembenéz6 ember tépettség-
érzése és szelid méltoésagtudata, vi-
lagszeretete nyilatkozik meg. Nem az
er( fitogtatasa, de a létezés gazdagsa-
ganak, szépségének az emberi tudasa,
tudatositisa. (...) Csendéletein és
tengerein az ontudatlan természet és
az érz6, sziintelenil eszmélkedd,

sorsat kutat6 ember egyszerre szoblal
»

meg.

Biré Lajos festémiivész, Debrecen Varos Diszpolgara sziiletésnapi
kiallitasa december 7-t6l lathat6 a Kolcsey Kozpontban.
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VARNI SZEPEN

(Nérinak)

Lassan menni jardaparton,
mintha vizoldalt 1épkedni.

Avarként nézni levélre,

s fliszalat csokorba szedni.

Oly lassan kell hazamenni,
ahogy sziklakat foly6 mos.

S otthon, lopott alruhaban,
azt képzelni, milyen j6 most.

Hajnalt varva lefekiidni,

s feltAmadni reggel hatkor.
Oranként fiilelni, lassan:
éppen melyik madar hangol.

Gondor csendben kell keresni
minden kavicsban a tengert,

s olyan vadul, mint hogy az Ur
Kéin-kez{in 0lni is mert.

Megbocsatani kell tudni,

s k6tablasan vésni torvényt.
Homokszemként lenni minden,
tudni, az égben mi tortént.

Gyorsan kell a langba nézni,

s valni lassan el a t{izt6l.
Olyan gyorsan, mint a harag

s mint faradt parazs, ha fiistol.

Lassan kell a lanyt szeretni,
s sziintelen hallgatni b&rét.
Tgy lesz hiivés semmi-éjbsl
negyven fokos laznyi h6ség.

Bujni kell lassan riigyekbe,

s latni asszony-arcot holdban.
Szazhetvenet verni szivnek,

s csokolni kell, fecske-gyorsan.
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Csokolni kell, olyan lassan,
mint a vizbe hajlik a nad.

S mint heged{ hiurja rezdiil,
ugy csokolna vissza a szad.

Lassan 1épkedek vadak kozt,
s gyorsan gondolok a percre,
mikor batortalan szanknak
egymast 6vni lenne mersze;

ovni hajnal udvaran is,

tizni hajnalig csodéajat;

tizni mélybe — kiatviz gyongyét —
s Orizni: mint kanna kavat.

Téged lassan kell szeretni —

én gyorsan megszerettelek.

Félek boldogsaglopastol,

s hogy biintetnek majd torz telek.

Varni negyvenezer percig,
gyorsan kell remélni s halkan.
Szo6ba allni egy koldussal,
hogy a kék madarat halljam.

Kenyér utan lassan nytalni

s mohoén, mint ki gyermek voltam.
Kergetni mindent, mi amit;

élni morzsan s vagta-gyorsan.

Varni, ahogy kondul harang,
hallgatni a homlokodat.
Imadkozni: lassa erdd,

s rOppen roppant virag-fogat.

Labnyomodba 1épni hoban —
lassan kell lmodni 1épted.
Gyorsan meghalni egy kicsit,
s varni szépen, hogy felébred;.

(1999)
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MUZEUMI KURIR

EGY ,,ARISZTOKRATIKUS” SZENVEDELY

7o

Az exlibris-gyiijtés és készités — Menyhart Jozsef (6.)

UJEVI UDVOZLOLAPOK

Annak, aki figyelemmel koveti e sorozat cikkeit, felttinhet, hogy az oktéberi foly6-
iratszamban a Gaborjani Szab6é Kalman fametszd tevékenységérol szolo iras élén
nem szerepelt a sorozatcim. Ugyanakkor szerves része a G. Szab6t bemutat6 ta-
nulmény az exlibriskészitésrdl inditott ciklusnak is (az emlitett irasban részlete-
sebben foglalkoztam a miivész konyvjegyeivel), ez magyarazza, hogy Jozsa Janos
konyvjegykészits portréjat kovetGen az alabbi irds a 6-os sorozatszamozast kapta.

Az exlibris — mint hosszabban taglal-
tam ezt a bevezet§ tanulmanyban —
konyvjegyet jelent, megkiilonboztetd
jelzése a konyv tulajdonosanak, me-
lyet miivésszel készitettet el, s mint-
egy a tulajdonos és a grafikus ,k6z0s
alairasa”.

Szamos valtozatat és technikai kivi-
telezését ismerjiik, a klasszikus exlib-
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ris értelmezését kiterjesztve, ide so-
rolhatok példaul az ,in memoriam”
tipust emléklapok vagy az intézmé-
nyek szamara készitett konyvjegyek, s
atmenetet képeznek az alkalmi grafi-
ka felé az Gjévi tidvozletek.

Ez utébbi tipus, bar latszolag tavol
all a klasszikus exlibrist6l, mégis ko-
zeli rokonsagot mutat vele abban a
tekintetben, hogy személyre sz6l0,
kifejezi a kiild6 (a tulajdonos) karak-
terét, s mindezzel az iidvozlés egyedi
megkiilonboztetését szolgalja; illetve
alkalmi, konkrét id6hoz kotott jelle-
génél fogva, az adott kor torténelmi
hangulatarol is tantiskodik.

Menyhart Jozsef 1941-es tjévi
tidvozletét Réthy Istvan rendelte meg

Az Gjévi 1idvozl6 metszetek (az ex-
librishez hasonl6an) egyrészt meg-
rendelésre késziilnek, s miként a mi-
vészek rendszerint sajat konyvjegyei-
ket is megtervezik (olykor t6bb valto-
zatban is), ugy tjévi jokivansagaikat
alkalmi grafikdkon tovabbitjak, mely
egyben ajandék is a kiild6tdl. A sajat
célra készitett lidvozlGlapok azonban



gyakoribbak, mint a konyvjegyek (bar
a mostani grafikus kozépgeneraciod
képviselGje, Vincze Laszlé évente el-
késziti sajat exlibrisét is, nemcsak az
ujévi PF-lapokat).

Alkalomhoz kapcsolodd jellegénél
fogva az 1idv6zl§ nyomat erésebben
magan viseli az epikus jegyeket, illet-
ve nagyobb szerepet ad a humornak,
az ironikus vagy groteszk abrazolas-
nak — még ha az epikus (tartalmi) és
a lirai (hangulati) elemek mellett a
dramai (szellemi) asszociaciokat sem
nélkiilozheti.

Konnyebbnek tlinhet, 4m 4jévi tid-
vozletet talan mégis nehezebb készi-
teni, mint exlibrist, s éppen a fentebb
soroltak miatt. Sz6l a miivészrél, a
megrendel6rél, arrdl, akinek kiildik, s
miivészi kalendariumlapként tants-
kodik a korrdl. A jokivansag idealiza-
lasra késztet, a humoros tartalom ka-
rikirozasra, a szimbolikus vagy alle-
gorikus lizenet a stilizalasra, a korab-
razolas pedig (még ha az hangulati is
csak) dramatizalasra. Mindezeken tal
az alkotonak arra is kell torekednie,
hogy felmutassa benne sajat grafikai
miivészetének jellemzdit.

Jost Ferenc és csalddja kivant boldog
Wjévet 1943-ban — Menyhart Jozsef
kisgrafikai tolmacsolasaban

Osszetett, kordokumental6 és al-
kalmazotti célja ellenére is autoném
miivészi jellegiiknél fogva ezért érde-
kesek példaul Menyhart Jozsef I1.
vilaghaboruts ajévi iidvozletei, felerd-
sitve rajtuk a dramai szimbolizmus
hangjait. A pusztitas és a halal elle-
nében a jokivansag a békéért szolt, s
meg kellett kiizdeni a szimbo6lumkli-

sék egyszert felkinalkozasaval, agy,
hogy azokat alkalmazza a miivész, de
magaval a kompozicioval teszi Gjsze-
rtivé az abrazolast, s6t az abrazolason
tdl a kifejezésre is torekszik.

S ha mar Menyhart Jozsefet hoz-
tam itt példaként, ill6 az & exlibris
miivészetérdl is megemlékezni a so-
rozatban. Az 1901—76 kozott élt festd-
és grafikusmiivész szamara azért is
jelentett Gjabb kifejezési lehetGsége-
ket az 1935-ben fellendiilt exlibris-
miivészet, mert a kisgrafika kolt6i —
~agy muzsika” — jellege a monografi-
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ajat ir6 Toth Béla szerint jol harmo-
nizalt Menyhart egyéniségével. Sod
Rezsé korabeli katalogizalasa szerint
a mivész kisgrafikai oeuvre-je mar
1936-ban a 80 lapszam f6lé emelke-
dett, s csak a megel6z6 két esztend6-
b6l 24 rézkarc exlibrisét, 36 fa- és
linbmetszetét, 13 alkalmi grafikajat
(féleg Gjévi iidvozleteket) sorolt fel.

Mar a ’30-as évek kozepén megje-
lent az exlibris-alkotd tevékenységé-
nek szinte mindegyik sajatossaga (a
foglalkozasra vonatkoz6 tomor, gyak-
ran szellemes megjelenités, a legked-
veltebb motivumok k6zé sorolt aktok,
szaporodtak az orvos-exlibrisek, tisz-
tult a vonalvezetése, lapjai harmoni-
kusabbak és dekorativabbak lettek, a
szimbo6lumokat egyéni élményekkel
igyekezett megtolteni).

Menyhart tobb lapja szolt Réthy
nevére 1936—37-ben — Réthy Istvan
1937-ben mappét jelentetett meg 100
példanyban els6 kisgrafikai metszete-
ib6l. A publicitas és a kozonségérdek-
16dés Gjabb Gsztonzést jelentett — az
emlitett két év alatt tovabbi mintegy
70 kisgrafikat készitett. Az 1940-es
évek elejére elért eredményeket pedig
ismét egy Réthy Istvan altal kiadott
mappa Osszegezte, mely 36 konyvje-
gyet és alkalmi grafikat tartalmazott,
So6 Rezsd bevezetdjével.

Ebben az aktok mellett magyaros
és turani” motivumok is szerepeltek,
oOtletesség, gondolatisag, humor 6tvo-
z6dott benniik, tovabb mélyiilt a
szimbo6lumjelentések sora, a tiszta és
gyongéd formak pedig valamilyen
halk szavia koltGiséget is sugalltak.

Menyhart Jézsef 1974-es
fametszetes tijévi iidvozlete

BUEK — 1966
Az alsé részen olvashaté (itt most
nem lathaté) Menyharték neve
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(T6th Béla szerint érdekesen tiik-
rozi a torténelmi valtozasokat a kis-
grafikdk szdmanak alakulasa: Mig a
habora el6tt és alatt évente 30-50
lap keriilt ki miitermébél, s 1944-re
mintegy 300-at jegyzett, 1945—1959
kozott mindossze 35 exlibris és al-
kalmi lap késziilt. E munkaknak is
mintegy a fele kozéleti megrendelés-
re, kulturalis és politikai alkalmakra
sziiletett, s majd csak életének utolsd
masfél évtizedében jelentek meg Gjra
az egyéni megrendeldk.)

Menyhart Jozsef exlibrisei nemzet-
kozi kiallitasokon is szerepeltek: 1940
— Rbéma; 1946 — Nancy (itt ,,Diplome
d’honneur” Kkitiintetésben részesiilt);
1962 — Parizs; 1964 — Poznan, Krak-
ko; 1965 — Tarnow; 1966 — Hamburg;

1967 — Nizza; 1968 — Como. Magyar-
orszagon minden exlibris kiallitadson
lathat6ak voltak lapjai.

Meg kell emlékezni a fametszeti
konyvillusztraciokrol — az els§ lapo-
kat még 1936-ban készitette Gulyas
Gabor Catullus-forditasaihoz, késébb
6 és Varkonyi Karoly metszette az
Alfoldi Nyomda alkalmi kiadvanyai-
nak illusztraciéit. Tevékenységének
Gjabb vonulatat jelentették a Déri
Muazeum munkatarsaként az intéz-
mény kiadvanyaihoz készitett met-
szetek és rajzok.

1976 decemberében a Pedagogus
Miivel6dési Haz rendezett emlékkial-
litist Menyhart exlibriseib8l és al-
kalmi grafikaibol, 218 kiallitott lappal
kovetve végig kisgrafikai életmiivét.

Az Gjévi iidvozlet ugyandagy szdl a
miivész grafikai szemléletérdl, miként
alkalmazza a mésutt is felt{ing, jelleg-
zetes kompozicidés megoldasokat és a
visszatér6 motivumokat. Jézsa Ja-
nos (balra) a hangszereket és az ak-
tokat 1982-es szecesszios jatékossagi
jokivansagaihoz ugyantugy odaillesz-
tette, mintha lirai vallomast készitett
volna. Vincze Laszlo (lent) az 1995-
0s iidvozletbe stilizalt képi jatékaval
és szoveges Kkiséretével egyszerre fo-
galmazott meg tarsadalmi és jellem-
biralatot.




| e ™

/- anKonyle

Varkonyi Karoly
jévi iidvozlo-
lapjaibél

(é. n. — Reisingerék;
1935; 1938; 1941 —
Varkonyiék)

Igen gazdag Varkonyi Karoly exlib-
riskészits életmiive (bemutattam 6t a
foly6irat marciusi szamaban), s jelen-
t6sek az alkalmi lapok, koztiik nagy-
szamu Gjévi ilidvozlettel, karacsonyi
és huisvéti lappal, csaladi események-
re sz016 tizenetekkel (tovabb4 szamos
emléklapot, oklevelet és diplomat is
tervezett). Utanozhatatlan humora, a
grafikiban is megjelend gondolatisa-
ga és ironiaja kival6an érvényesiilt, a
kompozicidk tulajdonképpen a kisérd
szoveg nélkiil is érvényesek.

702

A pénzeszsdk és a szerencsehozo
Gjévi malac kozhelyét sikeriilt azzal a
helyzet- és jellemkarikataraval mtivé-
szivé emelnie, hogy Szent Gyorgyként
disznéhaton kiizdiink a pénzsarkany-
nyal; az 1938-as Gjévi szelencéért ké-
pesek vagyunk a csillagokig kiszni —
s ezen legjobban az angyalka lepddik
meg; a haboru esztendeiben pedig a
boldog 1j év helyett pokhalo bendtte
kardot kivantak Varkonyiék, hogy a
galamb viragkoszortava turbékolhassa
f6lGtte a békét.



A magam részér6l sajnalom, hogy
mara igen kevés Gjévi grafikaval ta-
lalkozom (kortars exlibris is kevés
sziiletik), az egyedi, miivészi illuszt-
raciot hasznald jokivansagok azon-
ban tovabbra is divatban vannak. A
mivészek gyakran sajat képeslapot
vagy iidvozl6kartyat kiildenek barata-
iknak és ismerGseiknek (illetve vasar-
16iknak), s a kultaraval, miivészetek-
kel kapcsolatban all6 intézmények is
egyedi lapot terveztetnek — sokszor
kifejezetten erre az alkalomra készi-
tett illusztracioval.

Hogy csak néhany példat idézzek
fel most, B. Mikli Ferenc bajai fest6-
mivész Fekete Madonna cimi lin6-
metszetébll készittetett ,szeretettel-
jes karacsonyt és boldog 1j esztend6t”
kivin6 képeslapot. (Madonnajaban
nemcsak a spanyolorszagi élmény és
a keresztény tlizenet jelenik meg, de a
magyar, erdélyi élménykor is.)

B. Mikli Ferenc iidvézl6lapja

Mathé Andras joktvansaga
(a karton hatoldalan szévegesen is)

A debreceni Mathé Andras foto-
miivész tobb kartyaja is ,forgalom-
ban van” (mintegy egyedi névjegy-
ként szintén szolgalva), az alkalom-
hoz illeszkedé fotografiaval vagy a ra
éppugy jellemz6 aktokkal (lirai torzo-
val) — a karton hatoldalan pedig van
hely iidvozlete vagy lizenete megira-
séra is.

Maksai Janos debreceni festémi-
vésztll évek ota kapok karacsonyi és
Gjévi iidvozletet, festményeinek rep-
rodukcibi képeslapon és iidvozlkar-
tyan egyarant megjelennek.

Maksai lapjainak rejtett fesziiltsé-
gét az alkalom és a kép hangulata
kozotti disszonancia teremti meg, a
reprodukcié ugyanis valamilyen szo-
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morusagot (legalabbis némi nosztal-
giat vagy melankdliat) fogalmaz meg,
mig a mivész kellemes karacsonyi
{innepeket és boldog tjévet kivan. Er-
telmezésemben valamilyen hidnynak
az allegbriaja ez, a miivész kozszem-
lére tett, rejtett vallomésa.

Maksai Janos festménye iidvozlélapon

Szeretném bemutatni végiil a Vojti-
na Babszinhaz két karacsonyi-tjévi
iidvozletét — a nem egyszer egyedi
készitést jokivansagaikhoz a kézm-
ves munkara szant idejiiket is elkiil-
dik a cimzettnek.

Ilyen példaul a gyermekrajzos, a 8
éves Kiss Bogi munkijat hasznalo,
karancskeszi imadsagot kiild6 lap —
éppen az ezredfordulérol —, melynek
belsé iizenetét is kézzel ragasztottak.
A tdloldalon Wass Albert karacsonyi
verséb6l idéz a tarsulat, Szabé Anté-
nia Aldozati it cim( 2004-es alkota-
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sat is felhasznéilva (az lizenet tehéat
2005-re szolt), ezeregy angyalt és a
lelkek felstrolasat” kivanva, hogy
gyerekké valhassunk, hogy emberek
maradhassunk...

LEqg sziilte foldet, / Fold sziilte fat, /
Agfa sziilte bimbajdt, / Bimbaja sziil-
te viragjat, / Viragja sziilte Szent
Annat, / Szent Anna sziilte Mariat, /
Maria sziilte Kis Jézust, / A Vilag
Meguvadltojat.”

(Karancskeszi imadsag)

7

=
5

A Vojtina Babszinhaz jokivansaga
2000-re — Kiss Bogi rajzaval
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UZENET A MESEBOL

SasBd ATTin . AdPaeTT §1 sesd

A Vojtina Babszinhaz joktvansagai
2005-re — Szabo Anténia Aldozati ut
cimii alkotasaval

ISTEN SZEKEREN

Isten szekerén tultem,
mosdatlan szivvel, blinben,
azt hittem, elhagyottan,
pedig csak fénye-fogytam.

Homlokom alkonyt fazott,
tancoltam hattyatancot.
Még egyszer megsziilettem
— a szekér zorgott bennem.

A mesébe visszaszalltak
a barsonyos szarnyak,

tollak alatt érizgetik
parazsat a nyarnak.
Hintenek rad szikra parat,

oltsd a homlokodra,

s hadd izzék a szived t6le,
tedd az ablakodba.

Ne fuss el a sarkanyodtdl,
szeliditsd meg inkabb.

Ne riasszon deres tenyér,
melegitsd fel inkabb.

S jol vigyazz a kiralyokkal,
ne higgy koronanak,

akik foldi kincsre vagytak,
mindorokre varnak.

Csillag iilt a vallaidra,
konny suly ez néked —

mint ahogy a gyertya lobban,
fényt remegve 1épked,;.

S angyalok szavaba réppensz:
csengl vagy az agon.

Te leszel a legszebb mese
ezen a vilagon.
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A METSZETEKTOL A METSZETIG

Az utolsoé interjut
— 10 éve halt meg Moré Mihaly festé- és grafikusmiivész

s,Hamarabb rajzoltam ’érthet6t’, mint ahogy értelmes szo6t ejtettem,
s ez végigkisért egész életemben.”

1924-ben sziiletett, 1997-ben, 73 éve-
sen halt meg Mo6ré Mihdly fest§ és
grafikusmiivész.

Sziiletésének 80. évforduldjan a Deb-
receni M{i—Terem Galéria emlékkialli-
tast rendezett munkéaibdl 2004-ben.
Halalanak évében, 1997 tavaszan, a
tancmiivészet vilagnapjan még rend-
hagy6 grafikai bemutat6t tartott, ko-
romba ujjaval rajzolva, nyakaban az
iivegfeliiletet megvilagitd zseblampéa-
val improvizalt bravirosan.

Az utolsé interjat én készitettem vele,
amely a Hajda-bihari Napl6 Vasarnap
cimi kulturalis és miivészeti mellékle-
tében 1998. jinius 28-4n jelent meg
(akkor még jelentek meg ilyen irasok).
ElGvettem a tiz évvel ezelGtti, azéta
mar megsargult lapot (minden pilla-
natban ra kell dobbenni, milyen gyor-
san mulik az id6), s arra gondoltam,
ezzel a szinte mér el is feledett utols6
beszélgetéssel emlékezhetek halélara
és miivészetére.

KR¥

Moéré Mihaly éppen a Vérszerzédés
ciml, négy lapbdl all6 sorozatahoz
készit tanulméanyokat. Izlelgeti a toll-
vagy ceruzaheggyel a mozgisokat: a
16ét és az emberét. Megteremti a papi-
ron a kapcsolatokat: a lovak, az embe-
rek, a 16 és lovasa kozott. Szandéka s
vagya: korkorossé, egyetemessé tenni
ezt a meghatarozo jelenetet. Meglesni,
végtelenné oOrokiteni azokat a pillana-
tokat, amikor talalkozik a tekintet,
talalkozik a vér benniink, az idében, az
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emlékezetben — a multtal. Amikor a
sorsunkkal talalkozunk.

Tanulmany a Vérszerzédéshez
— Moré Mihaly utolso tollrajzaibdl

A hetvenedik sziiletésnapjat (s az er-
re idGzitett reprezentativ grafikai kial-
litas-sorozatot) kovetGen alig lehetett
hallani réla. De el6tte stirti volt a sor-
sa. 1954-ben keriilt vissza Debrecenbe,
a képzOémiivészeti diploma megszerzé-
se utan. Eppen harmincéves mult ak-
kor, kozbejott a katonasag, a habora, a
ma maér éliikket veszitett emberi szen-
vedések sora. Mar abban az évben pa-



lyadijat is nyert, amit Debrecen varos
nagydija kovetett, késébb Ady- és Zri-
nyi-illusztraciés palyazatokon szere-
pelt sikerrel. Dolgozott kiallitott, sokat
publikilt — és élt. (Ez utbbbit akar
nagybetiivel is irhatnank.)

Nem dolgozik? Elfaradt? Elfelejtet-
te, hogy mit tud? — hangzottak utobb a
kérdések. Minderre 6 maga valaszolt.
Az elmilt hénapokban négy 06néallo
kiallitisa is volt, ismét szerepelt a
tavaszi tarlaton, s Debrecen véarosa
Csokonai-dijjal ismerte el miivészi
munkassagat.

Moré Mihaly Zrinyi-illusztracion
(linémetszet)

— Melyik a legfontosabb év az éle-
tedben? — kérdezem, tegez6 formaban,
hiszen Miska bacsit lehet bacsizni, de
magazni aligha, s feltétlen a kozvetlen
megszoOlitast varja att6l, akivel valami-
lyen alkot6, szellemi, barati vagy asz-
taltarsasagi kozosségbe kertilt.

— Tulajdonképpen ilyen az 1996-o0s
év, amikor majdnem-hogy befejeztem
a palyafutasomat. Volt ugyanis egy su-
lyos mitétem, s ennek bizonyos nyo-
mait még ma is magamon viselem, a
sz6 szoros értelmében. Egyébként a
mivészi tevékenységemet illetGen az

1963-as évet lehetne kiemelni. Ekkor
csinaltam elGszor 6nallo kiallitast Deb-
recenben.

— A Miivészet cimii folyéiratban
Fényes Kalman méltatta ekkor mun-
kaidat. Kezed iigyében van az irds.
Mikor olvastad utoljara ezt az elsé
méltatast?

— Nem is tudom pontosan. Most
azért kerestem elG, mert datumokat
kellett pontositanom egy miivészettor-
téneti Osszedllitashoz.

— A Tudomdnyos Ismeretterjesztl
Tarsulat Csokonai értelmiségi klubja-
ban rendezett gytijteményes tarlaton
huszonnégy mil szerepelt, olaj, réz-
karc, tusrajz és linébmetszet techni-
kdkkal.

Olvasom kozben, s hangosan idézek
az elemzésbdl: ,Miivészetének targya a
valosag megelevenitése, az ember, az
ember munkés életének szeretete, élet-
Oorome. Témai f6ként tiszantdli jelle-
gliek (...) F6 helyre a mtivész Csokonai
cim{ olajfestménye keriilt. Eppen mé-
lyebb, dramai mondanival6ja miatt
(...) A nagy kolt6 valdszintitleniil meg-
nyult alakja, kissé sziirrealista stilus-
ban s6tét alapbol és hattérbdl latomés-
szer(ien tor a magasba (...) Aztan a Li-
bikokat és a Korcsolydzokat mar imp-
resszionista iranyzathoz hiien készitet-
te M6ré, mint volt Szényi-tanitvany.”




— Kiemeli még az irdas a bravuros
rajztechnikat, dicséri a linémetszetek
érzékenységét. Korabban emlitetted,
hogy valamiért még emlékezetes volt
szamodra ez a kidllitas...

— Igen, minden egyes darabom el-
kelt. Mondtak is nekem akkor, hogy
igy kell ezt csinalni: ha belép az ember
valahova, akkor gondoskodjon arrol,
hogy legyen meg az igazi belépdje!

— Tudjuk, része ez is a mitoszodnak.
Apropd, vajon honnan eredhet a maig
is él6 Moré-mitosz: Talan az idézett
bravuros rajztudas okan alakult ki?

— En szinte sohasem festettem mo-
dell utén. Pontosabban: féiskolas ko-
rom 6Ota mell§zom ezt, még akkor is,
ha portrét kell festenem. Sokaig figyel-
tem s igyekeztem megismerni a port-
réalanyt. Szinte belém ivodott a képe,
mintha az agyammal lefényképeztem
volna. Mindazt, amit lattam, és azt is,
amit megtudtam roéla. E kett6 egyiitt
hozta létre bennem azt a képet, amit a
portrén megrajzoltam végiil.
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— Ugy érzem, itt néhdny szét az
tgynevezett kocsmai portrékrél is
kellene ejteni...

— Ezekben az esetekben csak tgy
bevillant valakinek a feje vagy a hang-
ja, mert lehet, hogy éppen karomko-
dott egyet. Ellenallhatatlan kényszert
éreztem arra, hogy lerajzoljam ezt a
fejet — erre szoktak azt mondani, hogy
Jfejvadasz” az ember. S amilyen papir-
darab éppen a kornyezetemben volt,
egy fecni, egy szamla, igyekeztem arra
ugy leskiccelni az illet6t, hogy ne vegye
észre. Szinte csak jegyzetek voltak
ezek, hogy a karakterek még jobban
megmaradjanak. Aztan hazamentem, s
még akkor este vagy masnap megraj-
zoltam rendesen is a figurat.

— A szakmailag és a kézonség el6tt
is sikeres miivész nem épitett maga
koré sikerfalat, de nem is akart senki
martirja lenni, élénk barati, k6zosségi
életet is akart és tudottis élni...

— Ez is igaz. De kozelitsiink inkdbb
mas oldalrél. Ebben a... — hogy is
mondtad? — ..mitoszban taldn nagy
szerepet jatszottak a Napl6-rajzok. A
lehetGséget erre Barna Tibor, a Naplo
Gjsagirdja adta meg. Elmentem vele
egy riportra — j6 baratsdgban voltunk,
kozépiskolas korunk ota ismertiik egy-
mast a Sarkadi Imrével neves harmas-
ban -, amikor az utols6 debreceni
konflis-kocsisrdl irt. Olyan jo feje volt
az Oreg kocsisnak, hogy szinte akarat-




lanul is lerajzoltam. Amikor meglatta
ezt Tibor, azt mondta, hogy nem is kell
fotd, menjen inkabb az én rajzom a
cikkhez. Aztan jott a kocsi a l6val. Tet-
szett a szerkeszt6knek, a k6zonségnek
is, ugyhogy ismét felkértek hasonlora.
Legkozelebb éppen Mocsar Gabor ke-
resett meg, majd pedig rendszeressé
véltak ezek a rajzos illusztraciok. Ké-
s6bb sorozatom volt a lapban: a vaz-
latkonyvbdl vett lapokat kozolte az j-
sag. Az emberek azt is 1attak, ami meg-
jelent, és azt is, ahogyan késziilt. Nem
allitgattam, hanem azonnal készen
volt a rajz. Ebben a szakmai rutinom is
segitett, krokizni pedig j61 megtanitot-
tak benniinket a féiskolan.

— Arra prébaltam volna utalni az
imént, hogy olyan mulatés miivész hi-
rében is alltdl...

— Eppen ezzel folytatom. Mindebbél
az lett, hogy megjelentek az tgyneve-
zett froccspénzek. A hatvanas évek vé-
gén, a hetvenes évek elején szazotven
forintot mindig kaptam egy rajzért.
Akkor még kett§ Gtven volt egy sor
vagy egy feles. Rendszeresen, hetente
egyszer vagy kétszer megjelentem, s a
kapott pénzbdl mindig el is mentiink
iszogatni egy Kkicsit...

— Ki volt szamodra a legfontosabb
név: mondjuk, egy mester neve, aki
sokat segitett a palyad alakuldasaban?

— Ilyen név a Konecsni Gyorgyé, aki
mesterem volt, de feltétleniil meg kell
emlékeznem Szényi Istvanrdl is, aki
arra tanitott meg, hogy felejtsem el a
sablonokat, és azt csinaljam, aki én
magam vagyok. Els6 tanulméanyunk-
kor kicsit Szényisre fogtam magam, s a
tarsaim mondték is, hogy biztosan be
akarok nala vigddni. A mester lassu
szuszogassal &llt meg a kép el6tt:
»Egészen jo volna — mondta —, olyan,
mint-ha a fiatal Szényi csinalta volna.
De engem inkabb az érdekelne, ho-
gyan csinalnd meg az ifja Moré ezt a

képet. Mert nincsen benne semmi a
Moéré és a modell kozott 1étrejott kap-
csolatb6l.” Megértettem: ahhoz, hogy
j6 legyen a kép, nekem meg is kellene
ismernem a modellemet. Nos, én ezt
nem felejtettem el, erre utaltam neked
korabban, igyekszem a lehet§ legtob-
bet megtudni az Emberr6l, aztan johet
a rajz. Csak az érzéseivel, a bajaival, a
vagyaival, a gondolataival egyiitt tu-
dom 6t képpé eleveniteni.

Moré Mihaly: Szeptemberi Ghitat
(tusrajz)

— Milyennek latod a jovét, hogy el-
multdl hetvenharom éves?

— Mindenféle gazdasigi nehézsége-
ink ellenére is az a cél, és ezt én is
elfogadom, hogy Eurbépihoz tartoz-
zunk. Szeretnék szizhtsz évig élni,
mert akkor még én is élvezhetném
ennek az elényeit. Ugy negyven vagy
Otven év milva, ha minden megy a
maga utjan, latvanyos fejlédést is
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elérhetiink. Bar lehet, hogy egy ne-
gyedszézad is elég lesz, nem tudom.
Azért vagyom erre, mert j6 lenne mar
nyugodtan élvezni valamit. Hadiérett-
ségit tettlink, hibora volt, orszagot
épitettiink, jottek az oroszok, aztan jott
otvenhat, ami megint j6l betett ne-
kiink. Aztan egy latszolagos nyugalom
kovetkezett, azt érezhettiik, hogy 1ép-
tiink egyet. De ennek eredményeként
hatalmas lett az aremelkedés. Ezt ép-
pen a féldeciken at tudom lemérni.
Mar a Németh-kormany idején is egy
hiszast kellett kérnem egy féldecire...

— A nehéz megélhetésért — és most
mindegy, hogy az élet melyik részére
aldoz tobbet az ember — sok miivész
nemcsak a rendszert, hanem a tobbi
miivészt is okolja, hiszen az egyre
csokkend eloszthaté pénz tobbfelé
megy. A te teriiletednél maradva, ma-
ra elég sok lett a festd, és sokan van-
nak, akik annak tartidk magukat.
Nos, tényleg sok-e a miivész?

— Mér akkor is sokalltak magukat a
fest6k, amikor én idekeriiltem. Pedig a
szazad kozepén jo egy tucatnyian vol-
tunk csak, én voltam a legfiatalabb

alaptag. Létezett egy fajta bezarkozott-
ség, kialakult egy fajta rend, valami-
lyen hierarchia. Mindenki tudta, hogy
hol van a helye egy Hollonak, egy Fél-
egyhazinak vagy Veres Gézanak. Min-
denkinek megvolt a f6allasa, kivéve
Holl6 Laci bacsit, 6 6nall6 volt. Mara
az alaptagok szama is a szaz felé koze-
lit: a tavaszi tarlaton t6bb mint hetve-
nen vettiink részt. Es akkor még nem
is beszéltiink az amatérokrdl. Soknak
tartom tehat a miivészek szdméat. Mert
nézd, ha Németorszagot vagy Francia-
orszagot veszem példaul, egy hatvan-
millibs populaciét, ahhoz akkor gy
kétezer miivész tartozik, s 6ket el tudja
tartani az orszag. Nalunk meg van
négyezer miivész. Egy tizmilliés nép,
harommilli6 adoéfizet6 hogyan tudna
ennyi embert eltartani? Szigoritani
kellene a miivésszé valas kritériumait,
nem hagyni felhigulni a szakmat. A
felhigulas azt is jelenti, hogy 6sszeke-
veredtek a dolgok. Esztétikija nem
nagyon van mar ennek az orszignak,
és ez azért tragikus, mert ezzel Ossze-
fiiggésben etikaja sincsen.

Tanulmany
a Vérszerzo-
déshez —
Moré Mihaly
utolso
tollrajzaibol
1997-bél
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HIREK

JOZSA JANOS-DI1J

In memoriam
Gulyas Gyorgy karnagy

Az alapitok — Jozsa Janos Munkacsy-
és Medgyessy-emlékplakettes, Holld
Laszl6-, Kaplar Miklos- és Boromisza
Tibor-dijas fest6- és grafikusmiivész,
Jozsa Jénosné Bir6 Maria fagottmi-
vész-tanar — Gulyas Gyorgyné Ménya
Evaval egyiitt 2007. oktéber 1-jén irtak
al4 azt az alapit6 okiratot, mely a Gu-
lyas Gyorgy karnagy emlékére 1étreho-
zott dij céljairdl és évenkénti odaitélé-
sének modjarol rendelkezik.

A Jozsa-dij alapitdsaval a békéstar-
hosi ,,Szellem”, a Kodaly Korus alapitd
karnagya és a Bartok Béla Nemzetkozi
Korusverseny alapitbja, a Kodaly Zol-
tin Zenemfvészeti Szakkozépiskola
igazgatbja, a debreceni Liszt Ferenc
Zenemtivészeti Fdiskola megalapitoja
és els§ igazgatdja, a magyar zenemd-
vészet egyik megujitoja életmiive el6tt
tisztelegnek.

A dijat az a Debreceni Egyetem Ze-
nemiivészeti Karat elvégzett és diplo-
maval rendelkez6 zenemiivész kaphat-
ja meg, aki ,Gulyas Gyorgy szellemi és
miivészi hitvallasat méltéan tiszteli,
aki Gulyas Gyorgy ’szépbe sz6tt’ hitét,
a kodalyi eszme szellemiségének to-
vabbvitelét koveti, ahol a szépség, az
igazsdg, az emberség, tisztasag és
magyarsag az utmutat6”.

A dij minden alkalommal Jo6zsa J4-
nos egy (200 ezer forint zslirizett érté-
k@) mialkotasa és az ezzel jar6 okle-
vél, melyet az alapitast kovetGen min-
den esztendGben egyszer, a zenem{ivé-
szeti kar évzar6 tinnepségén adnak at.

Az ,In memoriam Gulyas Gyorgy
karnagy” Jozsa Jéanos-dijrol az alapi-
tok (az adomanyozé miivész Bir6 Ma-

riat a dij dtadasanak 6rokos feliigyele-
tével bizta meg) és az dzvegy mellett a
kari dékan, valamint a zenemfivészeti
kar tanszékvezet6 tanéraibdl alakult
bizottsag dont.

Néprajzi és honismereti
gytjtépalyazat

A Hajda-Bihar Megyei Miizeumok Igaz-
gatésaga és a Déri Miizeum Barati Kore
ebben az évben is meghirdette a megyei
onkéntes néprajzi és honismereti gytj-
tépalyazatot. Palyazni lehetett — illetve
még lehet 2008. januar 10-ig — barmely
néprajzi és helytorténeti téma eredeti
ismeretanyagot tartalmazd, sajat tapasz-
talat, helyszini gytijtés vagy levéltari ku-
tatas alapjan torténd feldolgozasaval.

A palyamunkak értékelése és a dijkiosz-
tas 2008. januar végén torténik meg. Az
ajanlott témakorok a kovetkezok voltak:

1. Az egyéni életit dokumentumai —
irasos emlékek, naplok gytjtése, feldol-
gozasa.

2. Atalakul6 debreceni utcik — a tele-
piiléskép valtozasa napjainkban, ennek
dokumentélasa (barmely mas telepiilés
is valaszthato).

3. Régi fotografiak, csaladi fényképal-
bumok gytjtése, elemzése.

4. Torténetek, elbeszélések a masodik
vilaghaboru helyi eseményeir6l, hadifog-
sagrol, internalasrol, az 1956-0s esemé-
nyek helyi vetiilete, a megtorlas évei.
Személyes emlékek: a torténések kozvet-
len hatdsa a hétkoznapokra, illetve az
egyéni élettt alakulaséra, a mindennapi
élet talélési technikai.

5. Emlékeim a mizeumro6l — a Déri
Muzeum torténetére vonatkozd képek,
dokumentumok gytjtése, a mizeumla-
togatasok élményének leirasa.

6. Szabadon vélasztott téma
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A palyazattal kapcsolatban tovabbi in-
forméaciok kérhet6k Koticsné Magyari
Marta muzeologustdl (tel.: 52/417-577;
e-mail: mmagyari@freemail.hu).

Muzeumok 6szi fesztivalja

A Debreceni Oszi Fesztival rendezvé-
nyeihez harom kiilon programmal is
kapcsolddott a Déri Muzeum, illetve a
Medgyessy Ferenc Emlékmuzeum.

Muizeumi Matiné Muzsika. A Kodaly-
emlékév jegyében oktober 14-én a va-
sdrnap délel6tti komolyzenei progra-
mok keretében Kodaly Zoltdn Biciniu-
mok cim mivét Kozma Andras és
Kozma Péter adtak el6 fuvolan, Kovacs
Béla Kodaly Hommage cimii darabjat
Sutyak Judit szo6laltatta meg klarinéton.

Kalandtira Dérivel. Hétvégi interak-
tiv, csalddi muizeumi taran vehettek
részt az érdekl6dék oktéber 20-4n a
Déri Mizeumban, mely soran feladat-
lap segitségével kovethették nyomon
Déri Frigyes szinte egyediilallé miivels-
déstorténeti gytjteményét, felismerve
egyebek mellett azt is: miért fontos a
régi targyak gytjtése, feldolgozasa és
bemutatésa.

Titkok a restauratorok koriil. A mu-
zeumi restauratorok mihelyének ajtoi
oktober 26-an nyiltak meg a k6zonség
el6tt a Medgyessy Ferenc Emlékmuze-
umban. Az érdekl6d6k megismerked-
hettek a keramia, a fa, a textil, a fém és
a festmény restauralasanak rejtelmei-
vel, s munkajuk kozben faggathattak a
muzeum restauratorait a targyak djra

72

lathat6va tett ,lelkérél”.

A barati kor terveibdl

Elkésziilt a Déri Mizeum Barati Koré-
nek jov6 évi programtervezete, szemel-
gessiink most a szinhdzi és miiterem-
latogatasokbol (a teljes programot a feb-
ruari szamban kozlom).

A Szinhézi Vilagnap alkalmabol mér-
ciusban Bertok Lajos szinmiivészre em-
lékeznek; a szinhazi elGadasok koziil Az
eladott menyasszony (Szmetana), az Uri
murt (Moricz) A macskak szerddja (Sza-
b6 Magda), és a Mdagnas Miska (Szir-
mai—Bakonyi) produkcidkat nézik meg.
Mércius 8-an, Holl6 LAszl6 sziiletésnap-
jan a barati kor is koszortz, s megtekinti
az emlékmuzeum gytjteményét; ellato-
gatnak a Mivésztelepre, illetve Maksai
Janos miitermébe.
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Kévari Attila fest6mii-
vész (képiinkon)

és Angyal Laszl6 fest6-
miivész, a kiallitas kura-
tora oktéber 5-én tartott
rendhagyo tarlatvezetést
a Medgyessy Ferenc
Emlékmiizeumban,

az ,Eziist Négyszog”
elnevezésti nemzetkozi
képzémiivészeti trienndlé
magyarorszagi valogata-
sat mutatva be

Fot6: Marian Katalin



»Eljatszott
és el nem jatszott szerepek”

e mh' 1
T all [
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Miske LaszIl6 és Kéti Arpad

A Déri Mtizeum Baréti Korének tagjai —
a muzeum és a Csokonai Szinh4z kozotti
egyiittm(ikodés keretében — oktéber 19-
én tekintették meg Miske Laszl6 és Koti
Arpad szinmfivészek ,Eljdtszott és el
nem jatszott szerepek” cimi el6adasat a
stadi6szinhazban.

Koz06s estjén a két miivész nemcsak
kacagtat6 és elgondolkodtat6 szindarab-
részleteket adott €lG, de atélte a szerep-
almok vilagaval valé szembesiilés embe-
ri-miivészi stacidit is, a vagyakkal és az
illdziokkal val6é leszdmolas szinpadra
emelt, mégis profanizalt draméjat.

Gratulaciok az elbadas végén

Fotok: Andics Arpad

Megelevenedtek Tamési Aron Osvi-
gasztalas, Hamvai Kornél Marton part-
Jelzé fazik, Hay Janos Gézagyerek ciml
darabjainak epizodjai, s az el nem jat-
szott szerepek kozott egy masik Hay-mdi,
Herner Ferike faterja, Sigmond Istvan
Banyabuli cim{ darabjanak és Katona
Bank banjanak részletei tlintek fel.

Archaikus életek

Joszay Zsolt Miskolcon él6 szobraszmii-
vész kiallitasa oktOber 4—26. kozott varta
az érdekl6dGket a Debreceni Mi—Terem
Galériaban.

Andics Arpad felvétele
a kiallitas megnyitojan késziilt
A Kondor Béla-dijas 56 éves miivész-
tanar éremmiivészeti biennalén és or-
szigos faszobraszati killitdson egyarant
kapott f6dijakat, 1999-ben a Salgétarjani
Tavaszi Tarlaton a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuméanak dijat nyerte.
Munkaiban az archaikus-primitiv for-
mak emelik széppé a fajdalmat, s nyitjak
meg a lelkek katjat, honnan visszatiikro-
z6dik arcunkra a sziiletés fénye.

Megujult a Beregi Mizeum

Augusztus végén koltozott at a felgjitott
Tomcsényi-kastélyba a vasarosnaményi
Beregi Mizeum gytijteménye. A kastélyt
még a Lonyai-csalad épitette a 17. sza-
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zadban (nevét a késébbi tulajdonosrol
kapta). Az eredeti barokk stilust meg-
orizték, a feltjitdshoz csak korhi anya-
gokat hasznaltak.

II. Rakéczy Ferenc is megszallt itt

A mtiemlék mintegy 300 milli6 forin-
tos felgjitasara 2004-ben nyilt esély: a
regiondlis fejlesztési operativ program
keretében nyert a FelsG-Tisza ,f6varosa”
uni6s tAmogatast.

Lanykoporsoé himzett kendbkkel
(részlet a kiallitasrol)

A vasarosnaményi gytjteménynek or-
szagos hird a textilkollekci6ja, de nagy
értéket képeznek benne a haztartasi és
miivészi vasontvények is (18—19. szazadi
kalyhak, siremlékek, gyertyatartok, f6z6-
edények, vasalok). A vaszonmunkak,
széttesek, himzések végigkisérik a beregi
nép életét a boles6tdl a koporsoig.

714

A kastélyban kiilon helyiségben idézik
fel a Lonyai- és a Tomcsanyi-csalad em-
1ékét, illetve a muzeumalapit6 Csiszar
Arpad reformatus lelkész munkéassagat.
Csiszar Arpad még 1963-ban alapitotta a
gylijteményt, mely 1970-ben taldlt ott-
honra a Mathé kariaban (mely varosképi
szempontbdl szintén védett épiilet volt).
A régészeti és néprajzi targyak szama
mara mintegy 40 ezer darabra tehetd, s
tobb mint 10 ezer torténeti dokumentu-
mot tartanak nyilvan, a fot6tarban a 20
ezret is meghalado felvétel talalhato.

Reneszansz a Medgyessyben

Rendhagy6 reneszinsz kiallitast nyitot-
tak meg a Medgyessy Ferenc Emlékmu-
zeum idészaki kiallitétermében novem-
ber 6-an. A Kds Karoly Miivészeti Szak-
iskola iparmiivész noévendékei a finn és
olasz testvériskolakkal kézosen mutattak
be kollekcibikat.

Az otvos-€ékszereket, viseleteket, ente-
riérdiszeket, zaszlokat, hasznalati eszko-
zOket sorol6 anyag nagy sikert aratott a
kiilfoldi helyszineken is. Minden bizony-
nyal t6bb alkalom nyilik még a bemuta-
tasra, hiszen 2008 (Matyasra emlékez-
ve) reneszansz év lesz nalunk.

Korhti viseletben és fegyverekkel
bemutatott haditorna szérakoztatta
a megnyité résztvevdit

Fot6: Andics Arpad



Hollé Laszlo-kiallitas nyilt
Szolnokon

A szolnoki Damjanich Janos Muzeum
félszaz lapos miitargy-gyarapodasat ele-
mezte Egri Méria miivészettorténész az
Ujvary Zoltan grafikai adoméanyat be-
mutat6, oktdber 25. és 2008. januar 20.
kozott 1athato kiallitas megnyit6jara ké-
szitett kiadvanyban, mely a pontos lel-
tari szamokat is tartalmazo kiéllitasve-
zet$ egyben. Szerepel benne mind az 54
grafika, a muzeumnak adomanyozott
akvarellek, illetve a miincheni idGszak-
bol szarmazoé kétoldalas ikerportré.

AT SO LA P
NOEIT s sITE S FILTES S

5 PALEHTOTT MEsGii
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A szolnoki Damjanich miizeum Folyo-
s6 galériagjan rendezett Hollo6 Laszlo-
kidallitashoz késziilt katalégus ctimlapja

Egri Maria Osszegz6 megéllapitasa
szerint Ujvary Zoltan gazdag adomé-
nyaként betekinthetiink 20. szazadi fes-
tészetiink egyik legmarkansabb alakjé-
nak rajzi jegyzeteibe. Grafikai ativelnek
félszazad alkot6 évein, s munkai — ha
megkozelitfleg is, de — érzékeltethetik,
képviselhetik a szolnoki mazeum gytj-

teményében is Holl6 Laszl6 miivészeté-
nek sajatossagait.

aiidd
2 M.

Holl6 Laszlé6 aktja 1931-b6l

A Holl6 Laszlo-emlékévhez tovabbi
két rendezvény kapcsolodott az Gsszel.

November 20-ig lathatta a k6zonség
a mivész — tavasszal Kiskunfélegyha-
zan a Kiskun Muzeumban és nyaron
Siofokon, a Kalman Imre Mazeumban
is bemutatott — aktgrafikaib6l a Grafi-
kusmitivészek Ajtosi Diirer Egyesiileté-
vel kardltve rendezett kamara-kiallitast
a Kolcsey Ferenc Reformatus Féiskola

November 22-én, Hajda-Bihar me-
gye napjan Hajdthadhézon, az erre az
alkalomra feldjitott, illetve twjrarende-
zett Egerhazi Imre Emlékhazban nyilt
Holl6 Laszl6-emlékszoba, ahol Ujvary
Zoltan marciusban a varosnak adoma-
nyozott, id6kozben tGjabb festménnyel,
akvarellel, valamint Kovér Jozsef Hol-
16106l készitett bronz fejszobraval kiegé-
szitett grafikai anyagéat allitottak ki.
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Hajda-bihari miivészek Kinidban

Hatodik alkalommal rendezték meg a
kinai, koreai, japan és magyar képzé-
miivészek kozos kiallitasat.

Edenkert (Garden of Eden)
Madardsz Kathy Margit kidllitadson
szerepl§ textilkompozicioja

A csoportos szemlét minden évben
mas orszag — azon beliil adott tarto-
many — rendezheti, s a hazigazda ezut-
tal Kina volt; a magyarorszagi képz6-
miivészetet minden évben Hajdu-Bihar
megye alkotoi képviselik.
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Néhanyan személyesen is — példaul
Burai Istvan, Tamus Istvan, L. Ritok
Néra — részt vehettek a bemutatén. Ok
hoztak azt a katal6gust, melyben min-
den kidllit6 mivész portréja szerepel
egy-egy miive reprodukcitja mellett.

A magyar kiilonitményben egyébként

Osszesen 30 kiallito szerepelt, fest6- és
grafikus-, foto- és iparmiivészek:
Biré Eszter, Burai Istvan, Bogdandy
Gyorgy, Fatyol Zoltadn, Gonda Zoltan,
H. Csongrady Marta, Kanyast Holb
Margit, Komiszar Janos, Kénya Abel,
Kévari Attila, Laszlé Akos, LaszIlé Ja-
nos, L. Riték Néra, Ludman Eva, Lu-
kacs Gabor, Madarasz Gyula, Mada-
rasz Kathy Margit, Mathé Andras, Pa-
lotai Erzsébet, Papp Karoly, Potyok
Tamas, Subicz Istvan, Siili-Zakar Sza-
bolcs, Szilagyi Imre, Tamus Istvan,
Tarnéczi Jozsef, Torok Aniké, Varga
Jozsef, Vencsellei Istvan és Vincze
Laszlo.
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Laprészlet a katal6gusbol
Biré Eszterrel és Burai Istvannal

Pasztellfest6k Beregszaszon

Beregszaszon, a I1. Rakoczi Ferenc Kar-
pataljai Magyar Fdéiskola Esztergom-
termében rendezte meg csoportkiallita-
st november 15. és december 15. ko-
z0tt a debreceni székhelyd és alapitasa
Pasztellfest6k Egyesiilete.



A tarlatot Sipos Zsofia festémiivész,
az egyesiilet alapit6ja és elnoke nyitotta
meg, ismertetve egyben a miivészeti
csoport munkajat és torténetét, a pasz-
tellképeket pedig Benks Gyorgy fest-
miivész, a fGiskola tanara ajanlotta az
érdeklédGknek.

A kiallitd miivészek 27-en voltak: Bé-
szab6 Andras, Csath Annamaria, Gon-
da Zoltan, Jozsa Angéla, Jozsa Janos,
Jozsa Judit, Kemp Zsuzsa, Koczian
Melinda, Koczogh Aniké, Komenddk
Eva, Képisné Nagy Maria, Korompay
Dora, Kréher Péter, Lacké Szilagyi
Imre, Lang Eszter, Nagy Laszlo, Pagyi
Zsoka, Palotai Erzsébet, Petri Katalin,
Sali Réza, Sarkozy Erzsébet, Sipos Zs6-
fia, Szilagyi Elek, Toth Irén, Torok Ani-
ké — két miivész munkai még szerepel-
tek a kiallitison, de 6k mar nem lehet-
tek ott: Kunkli Irén tavasszal, Uveges
Maria oktober végén halt meg.

Viseletek és ékszerek

Ezzel a cimmel rendeztek december 31-
ig lathat6 kiallitast a debreceni Timéar-
hézban. A november 23-an nyilt bemu-
tatdon Békésiné Nagy Magdolna, Gup-
csoné Papp Katalin, Kormdanyos Lasz-
l6né, Marczin Istvanné, Szidor Janos-
né és Usthné Foldi Enikd viseletvarro,
illetve Baji Angéla, Galné Kovacs
Gyéngyi, Konyari Ibolya, Kormdnyos
Szilvia és Williams Richard gyongyfG-
73, ékszerkészité mutatta be munkait.

Megjelent az ETHNICA §szi szama

Az Ujvary Zoltan &ltal szerkesztett nép-
rajzi folyobirat 9. évfolyaménak 3., Gszi
szama a megszokott témabeli valtoza-
tossaggal, gazdag dokumentum- és il-
lusztraciés anyaggal jelent meg novem-
ber elején, ezuttal a néprajzi és etimolo-
gai, szOhasznalati kapcsolatokat allitja a
kozéppontba.

Illés Gabriella cimoldalon indulé ta-
nulmanyiban azt vizsgalta: miként je-
lennek meg a foldrajzi felszinre, a no-
vénytakarora és gazdalkodésra jellemz6
vonatkozasok Bihardioszeg, Székelyhid
és Nyiracsad helyneveiben; Pacsai Imre
nagyobb tanulmanyban mutatta be a
y,hoharmat” népi meteorologiai termi-
nushoz ftiz6d6 etnokulturalis kapcsola-
tokat; Balazs Géza nyelvész, szemioti-
kus a Magyar szblastarban megjelend
fogalmi koroket és a szogyakorisagot
vizsgalta. Veres Gabor a Heves megyei
gytjteményekben 1év6 gomori acsolt 14-
dakrol irt, de olvashatunk még a kistj-
szallasi hiedelmekrdl vagy Péter—Pal és
az aratas kapcsolatairdl is.

ST TR ke, ' prm

lmmeds herrnies o Paisbed|
Petkes Jozsef

a partiumi titmenti keresztekrél
tobb miivészi, néprajzi dokumentum-
értékil grafikat is kozolt
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,Képbucsuztato.”
December 31. utan
Kanadaba utazik vissza
a Krisztus Pilatus elétt

A Déri Mazeum latogatoinak az utobbi
hetekben megnovekvé szdma is azt
mutatja, hogy a mfivészetbaratokhoz
minden bizonnyal eljutott a hir: de-
cember 31. utan udtra kel Munkéacsy
Mihély Krisztus-trilégidja egyik legér-
tékesebb darabjanak becsiilt Krisztus
Pilatus el6tt cimd darabja.

A tobb mint 4x5 méteres nagysaga
alkotast, melyet Munkécsy 1881-ben
készitett Parizsban, 1995-ben adta kol-
cson a Déri Mizeumnak egy kanadai
iizletember, Joseph Tanenbaum, aki
egyébként néhany évvel korabban,
1988-ban vésarolta meg azt.

A festményt azonban 2001-ben visz-
szaszallitottak a Hamilton Galériaba,
az lizletember ugyanis (jelents adé-
kedvezmény fejében) a kanadai galéri-
anak ajandékozta a mfivet. A galéria
viszont egy Otéves kolcsonszerzddés
keretében 2002 karacsonyara vissza-
adta az alkotast a Déri Muzeumnak, s
ez a szerz6dés éppen az idén jar le.

A kanadai intézmény jové év tava-
szan szeretné kiallitani a Krisztus Pild-
tus el6tt cimd, egyébként 5 és fél millio
kanadai dollarra (nagyjabdl egymilli-
ard forintra) értékelt miivet. Nem zar-
kozik el attol, hogy eladja — de csak
2012 utan lehet errdl sz6 (addig hatha
el§ is teremt6dhet valahonnan a tete-
mes vételar), hiszen akkor jar le az
ajandékozasi adokedvezményre vonat-
koz6 hatarid6, ameddig a m{ivet nem
lehet elidegeniteni.

Egyébként Munkicsy Mihaly 1884-
ben megfestett Golgotdja sem a Déri
Mizeum tulajdona — ez a kép is hata-
rozott ideji letétben volt itt, csakhogy
ennek Pakh Imre lett az 4j tulajdono-
sa, aki egyel6re 2016-ig adta kolcson
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az alkotast a mazeumnak. (A Déri sa-
jat tulajdona csupan az 1896-os Ecce
homo, amelyet Déri Frigyes hagyaté-
kanak részeként adoményozott az
intézménynek.)

A Krisztus Pilatus el6tt tehat — re-
mélhetSen valoban csak atmenetileg —
bucstzik, s a Déri Mizeum ugyneve-
zett ,képbucsiuztatd” tarlatvezetéseket
szervezett az alkalomhoz.

November 17-én Keresztesné Varhe-
lyi Ilona Realizmus és szimbolizmus a
Trilégia Krisztus-abrazoldsdban cim-
mel tartott el§adast, november 18-4n
pedig Madarasz Gyula fest6miivész
tartott tarlatvezetést a Munkacsy Te-
remben.

Hajda-Bihar Megye Napja
a muzeumokban

Hajda-Bihar Megye Napja alkalmabdl
november 22-én dijmentesen latogat-
hattak az érdekl6dék a megyei 6nkor-
manyzat fenntartasiban mikodsé mu-
zeumokat: a Medgyessy Ferenc Em-
lékmtizeumot és az Irodalmi Muzeu-
mot (Debrecenben), a Bihari Muzeu-
mot (Berettydtjfaluban), a Karacs Fe-
renc Muzeumot (Piispokladanyban), a
Bocskai Istvin Muzeumot (Hajdaszo-
boszlon), a Hajdisagi Mtzeumot (Haj-
dtboszorményben) és a Semsey Andor
Emlékmiizeumot (Balmazajvaroson).
A debreceni Déri Mizeum a megye
altalanos iskolas didkjainak kedveske-
dett azzal az ajanlattal, mely szerint
2007. november 22. és december 9.
kozott a hajda-bihari iskolak 20-20
f6s didkcsoportjainak volt ingyenes a
belépés a Munkacsy-trilogiahoz kap-
csolodd6 muzeumpedagogiai progra-
mokra, illetve a miizeumlatogatésra.



___ DR.UVEGESMARIAEVA
KEPZOMUVESZ, RAJZPEDAGOGUS EMLEKERE

Cantata profana — Uveges Maria Eva limoges-i tiizzomdnca

Dr. Uveges Maria Eva képzémiivész,
rajzpedagégus, miivésztanarok tobb
generacigjanak is utat mutat6, mi-
helyprogramokat kidolgoz6é szak-
ember 65 éves koraban, hosszi be-
tegség utan hunyt el — bacsaztatasa
gorog-katolikus szertartas szerint
tortént 2007. november 6-an a Deb-
receni KoztemetGben.

Uveges Maria Eva alkotasai koziil leg-
kozelebb hozzam a tlizzomanc kom-
pozicibi alltak — benniik azt a végte-
lent mutatva be, amit id6nek neve-
ziink, méaskor szeretetnek és félelem-
nek hivunk, megint maskor Istennek.

Az élet szentségére keresett magyara-
zatot, jelképeket és metaforakat al-
kalmazva, filozofiai és moralis szép-
ségrél egyarant szamot adva. S ma-
gam azt sem felejtem el, hogy immar
sulyos betegen, de felépiilésében és
Istenben bizva, a kezelések kozott is
szakitott id6t arra, hogy a folyoiratba
interjit adjon a gyermekrajzok vilaga-
rol, beszéljen a gyermeki szemlélet
tisztasdgarol — hiszen akkor érezte jol
magat, ha tanithatott, ha a gyerekek-
kel foglalkozhatott. Még utols6 nyari,
szakkoros taboraban is, az Arany Ja-
nos Gyakorl Altalanos Iskola elsg és
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masodik osztalyos didkjaival rajzokat
készittetett kiilon, hogy gyerekversek
szlilethessenek hozzajuk — 6t munkat
még €letében sikertilt is kozolni ezek-
bdl a rajzokbol.

Amikor elGszor talalkoztam a mi-
vésszel, még Gjsagiroként az 1990-es
évek elején, munkajarol és didkjainak
sikereirgl faggattam az Aranyban. A
lelkesedést és a keserliséget egyszerre
érzetem, a hittel valoé akarat és a le-
mondés, az alazat és biiszkeség kettGs-
ségét, szigorti emberségét, de a szép-
ség iranti csodalatot is. Miivészetére is
ugyanezek a mingségek voltak jellem-
76k, s pedagogiai tevékenységében is
az esztétikai szép, az erkolcsi jo, a filo-
zé6fiai igaz vezérelte. A harmoniara, az
egyensuly lattatasara és annak megte-
remtésére torekedett, mikozben az élet
és halal kozos pontjait kereste, félt t6-
le, de az elmulasban is a novekedés
torvényeire szeretett volna bukkanni.

Dr. Uveges Maria Eva a Képz6mii-
vészeti Féiskolan végzett, itt szerzett
fels6foka rajztanari szakképesitést is,
majd neveléstorténetbsl doktoralt a
Kossuth-egyetemen. Elkotelezett hive
volt az alkot6 gondolkodasmodnak, s
ezt a hozzaallast a tehetséggondozas
kival6 lehetGségének tartotta. Negyed
szazadon at volt rajz-szakfeliigyeld,
szamos tehetséggondoz6 programot
inditott el, az 4ltala készitett modelle-
ket sikerrel alkalmaztak megyeszerte.
Sajat tantervét a grafikara, a festészet-
re és a tlizzomancra alapozta, didkjai-
val kiemelkedd sikereket ért el. Tani-
tott altalanos iskolaban, kozépiskola-
ban (egyik utolsé aktiv idGszakaban a
hajdadorogi Gorog Katolikus Gimna-
zium és Szakkozépiskola miivésztana-
ra volt), és a lelend6 pedagogusoknak
is tanitott szakmat, szemléletet a Kol-
csey-f6iskolan.
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Nyitottam meg 0nallé kiallitasat és
olyan csoporttarlatot, amelyen az &
munkai is szerepeltek. Sorolom vissza
az emlékezetes ttizzomanc kompozici-
oOkat. Sajatos transzparencidkat muta-
tott egy-egy sorozata: egyik miivébdl a
gyermeki baj sugarzik at, masutt a
megismerés szerkezetét mutatta meg.
Arra iranyitotta figyelmiinket, hogy a
benniinket kérbevevd vilag olyan lesz,
amilyennek mi alakitjuk, gondoljuk és
képzeljiik azt. Egyarant fontosnak tar-
totta a TeremtG-er6t és a képzelet te-
remtGerejét.

Kiilon sorozatot készitett a biblikus
motivumokra. Ikonszertivé emelke-
dett nala a Madonna és a gyermek
abrazolasa. A gorogkeleti egyhazi mo-
tivamként gyakran megjelend Pantok-
rator, a vilag f6lott uralkodd Krisztus
archaikus méltdsagot sugallt.

Nyugodjék békében, méltosaggal!

Hodigitria — Uveges Maria Eva
limoges-i tlizzomanca



DAVID BEERI MUTERMEBEN JARTAK A MUZEUMBARATOK

Nemcsak a rendhagy6 tarlatvezetések rendszeres résztvev6i a Déri Mzeum Barati
Korének tagjai, de egyre gyakrabban lépnek a mazeum(ok) falain kiviilre is: kultu-
rélis céla (gyakran hataron tdlra szervezett) kirandulasaik, szinhazi el6adasok, egy-
egy miivészeti 6sszeallitis csoportos latogatasa mellé programjukba vették a debre-
ceni alkotomiihelyek megismerését.

Az idén — Kovér Jozsef szobraszmiivész miitermének és szoborparkjanak nyar
eleji meglatogatasat utin — szeptemberben David Beeri festémiivész csapokerti
miitermében jartak, s a barati kor motorjatél, Erdélyi Marta szervez6t6l megtud-
hattuk, hogy (lapzarta utan) decemberben a Medgyessy Ferenc Képzémivészeti
Kor munkajaba pillanatnak be, és megbeszélték mar jové évi latogatasukat E. Laka-
tos Aranka szobraszmiivész, illetve Horvath Istvanék miitermébe is. (Ut6bbi prog-
ramot azért el6zi meg
kiilon varakozas, mert a
fotomiivészként indult
Horvath Istvan képzs-
miivész felesége, Szabo
Antonia mellett 1anyuk,
Horvath Bibor is aktiv
és elismert alkototevé-
kenységet folytat.)

Kereszturi Maria

sajat versével
koszontotte

David Beerit

A David Beeri miitermében tett latogatasnak nem csak az adott aktualitast, hogy
a miivésznek a Bethlen utcai Misztika Galéridban lathat6 &llandé kiallitasan (ahol
David és a galériat vezet6 Majoros Laszl6 rendszeresen fogad vendégmiivészeket is
egy-egy bemutatkozasra) mar kell6 érdekl6dés mutatkozott a miihelytitkok megis-
merésére. Varhatoan karacsonyra késziil el ugyanis az a portréfilm a német ZDF
televizioban, mely David Beeri emberi és miivészi élettitjat, csaladjat és alkotdi-
emberi viszontagsigaikat kiséri végig, kiemelve ebben az 4brazolasban a miivésze-
tek és az Istenben valé hit meghatarozd szerepét. Az is kiderdil a filmb6l — mint
ahogy maga a miivész is hangstilyozza ezt minden alkalommal), hogy a miivészet és
a hit nem vélaszthat6 kiilon egymastol. Hiszen David Beeri azéta miivész, amiota
megtért, s hagyja, hogy az Ur vezesse minden mozdulatat, igy hozva létre az tigyne-
vezett ,szellemi festészetet”. (1979-ben mar festett, de vallomasa szerint csak 1984-
ben élte 4t a ,,megrendiilés pillanatat”.)

S az sem mindennapi, hogy a csaladban nevelked§ nyolc gyerek koziil (Lidia, Jo-
natin Péter, Debdra, Benjamin, Barnabas, Sarolta, Daniel, Szilvia) mindegyikiik
zenei nevelésére kiilonos gondot forditanak (ebben a legnagyobb feladat az egyéb-
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ként pedagogus feleségre, Martara harul), s a legkisebb, még 6vodas Lidia kivételé-
vel mindannyian kiting tanul6k. (A gyerekek rendszeresen fellépnek kozonség el6tt
is — nem létezhet példaul olyan Beeri-kiallitas vagy altala szervezett mas tarlat, ahol
legalabb két vagy harom Beeri-csemete ne jatszana hangszerén vagy hangjan, mely
a legidGsebb leany ,hangszere”. A hangszerek kozott egyébként ott van a zongora,
cselld, bracsa, trombita és furulya.)

A nyirbélteki sziiletés, a masik nyir-
ségi kis falub6l, Nyirmihalydibol valo
indulas, a zeneiskolai heged{itanulas,
majd a budapesti ipari munkas és a
debreceni férfiszabd évek utan éppen
harmincévesen (a Mata Janos Kor, a
Medgyessy-studi6, a Nyirbatori Rajz-
tanari Stadio és segit6 mesterek alapo-
zaséaval) 1981-ben kezdett 6nallo kialli-
tasokat rendezni, de szarmazasa és
tehetsége, a nyolcvanas évek kirekesz-
t6 politikaja ellehetetlenitette miivészi
és tarsadalmi életét. 1987-ben csalad-
javal az akkori Nyugat-Németorszigba tavozott, ahol menekiilttdborokban éltek, de
egyuttal a nyugati szemléleti és miivészeti orientacio is hatott ra. A hazai és kiilfoldi
tapasztalatokat Gsszevetve, az isteni hivo szoét egyre erGsebben hallva, immér egyre
erGsebben elkotelezte magat a szellemi fény festése mellett.

Ezt az isteni élményt hangsilyozza, ez ad David Beeri szAmara miivészi progra-
mot. Az alkot6i utat talan legjobban ismerd monografusa, Székelyhidi Agoston ir6
szerint Beeri motivumai nem is az anyagi,
hanem inkibb a szellemi térben jelennek
meg. Eppen ezért a festmények ,ideje” is a
mérhetd id6n kiviilre keriil, s hozzatehetjiik:
nem a konkrét események dokumentumai,
hanem a konkretizal6dni vagyo szellemi al-
lapot rajzai a képek. A maig is jelen ideji
vilagteremtés gy érzékelhetd, hogy minden
pillanatban Gjrateremt6dik az ember az &si
egységben, keresve sajat helyét a fényben.

Fent:

Sipos Laszl6 és Majoros Laszlo

a csapbkerti Beeri-hazban az életmii
egyik jellemzd portréfestményével

A miiteremsarok most hallgat, de a rend
csondjében még ott a kiizdelem nyoma,
hogy a fény legydzze a sététséget — vagy
miként az egyik, oktéber végén csaladjarol
és milvészetérdl megjelent tjsagcikk cime
tizente: ,Hittel és ecsettel a kdosz ellen”
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Csoportkép a Déri Miizeum Barati Kore tagjaival — kdzépen David Beerti és felesége
Fotok: Andics Arpad

»AJANDEKOMAT MEGBECSULD!”
90 éves koraban elhunyt Szabé Magda

Szab6 Magda éppen tiz éve, 1997-ben lett Debrecen Varos Diszpolgara, s a 90.
szliletésnapon jelképesen megkapta a varoshaza kulcsét, feljogositva arra, hogy
barmilyen, Debrecen életét befolyasol6 ligyben hallathassa szavat, s azt figye-
lembe is veszik. igy volt ez korabban is — szélt, szavaval cselekedett, beleszolni
azonban soha nem akart; mondandéjat a kisiskolasoktol a nyugdijasokig tisz-
telettel (szinte ahitattal) hallgattak, de olvastak is, amint ezt a konyveladasi
listak vagy éppen a Nagy Konyv végkimenetele tantsitjak. Néhanyan talan azt
is megérezték, Szab6 Magda minden szava arra szélitott, hogy hallgassunk,
beliilre figyeljiink, tekintsiink vissza az id6ben, ameddig a lelkiink ellat, aztan
mérjiik fel a feladatunkat, lehet§ségeinket, felelGsségiinket, majd dontsiink és
tegyiink az egyéni és kozosségi erkolces, a feladat és az Isten szandéka szerint.
Ové lett korabban a Nagytemplom kulcsa is — de az Istenhez mindig kopogta-
tott, amikor hivta 6t. Most elhivta végleg. Megkapta a mennyorszag kulcsat is.
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Megjelent legalabb hatvan konyve
(a versektSl és a mesétdl, tanulméa-
nyokon, dramakon at a regényekig),
ezt 6 egészen pontosan tudta. S meg-
kapott mar szinte minden dijat, ben-
ne diszpolgari cimekkel, a Jozsef Atti-

la- és a Kossuth-dijjal, a Corvin Lanc-
cal, a francia Feminaval és a magyar
Prima Primissimaval a legmagasabb
allami kitlintetésig, a Magyar Koztar-
sasagi Erdemrend Nagykeresztjéig;
szadmos europai orszagban neki itél-
ték oda az Ev Konyve és a
legjobb kiilfoldi regény di-
jait — ezeket taldn egészen
pontosan maga sem tudta
nyilvantartani.

Debrecenben természete-
sen hangosabban szélt az
iinnep, a ,holtig haza” azt is
koszonhette az ir6nének,
hogy Szab6 Magda szemé-
vel is lathatja a vilagot, és
az 6 szavaival mondhatja el
a vilagnak azt, amit latott.
Te-hat mindazt, amit maga
is  visszaajandékozhatott
Debrecennek az innen ka-
pott ttravaldért. Ajandékok
sora teremt6dott az tinnep-
ben — kiéllitas, vetélkedd,
konyv és olvasbsarok, nevét
visel6 konyvesbolt, fest-
mény és plasztika...

Fent:

Turcsanyi Béla
Olajportréja
Szab6 Magdarél

Lent:

Juha Richard
koztéri

(bronz, marvany)
szobor-makettje
Szab6 Magdaval

Mindkett6 a Téth
Konyvkereskedés
Szabé Magda
Konyuvesboltjaban
lathat6

724



Turcsanyi Béla festémiivész és Ju-
ha Richard szobraszmiivész kapta
meg a felkérést Toth Csabatol, hogy a
hosszas levelezés utan engedélyezett
szliletésnapi névadora, oktober 3-ra,
az Aranybika Szélloda alatti konyves-
boltba készitsék el Szab6 Magda
portréjat és azt a bronz plasztikat,
melyet az iréné is megkapott, illetve
amely alapjaul szolgél a Szab6 Magda
Konyvesbolt el6tt felallitando élet-
nagysagu koztéri szoborhoz.

Turcsanyi Béla festménye nemcsak
az egyszerd fotohitelességrél tantis-
kodik (joval tobb annal), hanem a
miivéhez szerzett friss élményrol és a
talalkozasokrol is az ir6né lakasaban,
de az olvasmanyok szintén segitették
a mivészt az abrazol6 kifejezésben,
hiszen Szab6 Magda a szerepben is
alazatos szigort, félt6 és érz6 Ember-
ként jelenik meg.

Juha Richard kisplasztikaja szinte
mar az életnagysagi megvalositast
hivja (abban minden bizonnyal job-
ban érvényesiilhet majd a portréka-
rakter is), mikozben a szimbolum
mar most val6sagga valik: az asztalon
konyv, az ironével szemben két iires
szék varja az OlvasoOkat.

Persze, a szék soha nem iires, a
szobor nem az alkoté magényat fejezi
ki, hanem az aktiv varakozast, vele
egylitt a csukott konyv titkat, és egy-
ben aktivva teszi az olvasoi szerepet,
a székek val6ban nem marad(hat)nak
iiresen, s ha a szoborallit6 megenge-
di, biztosan mindig lesz valaki, aki
olvasni kezd szemben Szab6 Magda-
val, vagy beszélget az ironGvel.

A Debreceni Egyetem Egyetemi és
Nemzeti Konyvtara sem feledkezett
meg az iinnepr6l — dokumentumok
alapjan Osszeallitott életmd-kiallitas
varta az olvasokat (a bemutat6 nyitva
tartasat november 11-ig hosszabbitot-
tak meg), november 7-én pedig jabb
gesztussal tisztelegtek: ekkor lehet-
tlink ott az egyszerre val6sagos intim
és szimbolikus tér, a ,Szab6 Magda
olvasé-sarok” felavatasan.

Itt is lathat6 egy Szabé Magda-
portré (Juha Richérd festett terrakot-
ta mellszobrat még az elGz6 folyodirat-
szamban kozoltem) — az ajandékok a
miivészeken s miivészeteken keresz-
tiil visszaszallnak az Olvasora; s maga
az életmi figyelmeztet, hogy ajandé-
kot kapni is felelGsség.

A Debreceni Egyetem
Konyvtaranak eléesarno-
kaban dokumentum élet-
mii-kiallitast rendeztek

Fot6: Andics Arpad
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Ajandékomat megbecsiild! — ol-
vassuk az iizenetet Szurmainé Silkd
Maria konyvének cimeként is, mely
ytoredékeket” ad kozre Szab6 Magda
életmiivéhez, s amelyet egy nappal az
irond koszontése el6tt mutatott be a
kiad6 Toth Konyvkereskedés. S ol-
vassuk a fenti verssor folytatasat is —
hiszen a cimidézet egy Szab6é Magda-
versbdl val6 —: ,azt hoztam el neked,
hogy élek”. S a halal most csak tovabb
er6siti az ajandék-megbecsiilésre valo
figyelmeztetés hangstlyait...

Szurmainé Silkdé Maria (akit jol is-
merhetiink a debreceni és megyei
kulturalis, oktatasi és kozmiivel6dési
életbdl, s aki az egyik levél tantsaga
szerint az a ,meg nem sziiletett gyer-
meke” lett az ir6nének, akire Magda
néni ,rahagyta 6nmagat”) nem kivan-
ta az elemzGk és irodalomtorténészek
kenyerét elvenni, nem kezdett eszté-
tikai fejtegetésekbe vagy az életmii
értékelésébe. — A legnagyobb elisme-
rést agyis az jelenti, hogy miiveit 42
nyelvre leforditottak, s paratlanul
gazdag olvasokozonsége van.

A szdmos dokumentum értéki fo-
tot, kéziratmasolatot is tartalmazo,
tobb mint 270 oldalas tinnepi kényv
az iréné életének hétkoznapjaiba és
miihelytitkaiba, m{ivészi habitusat is
korvonalazé emberi és szakmai kap-
csolataiba enged bepillantast annak
az embernek a szemszogébdl, aki az
utobbi 25 évben Szabbo Magda életé-
nek is résztvevGje volt. (,Ma mar
elképzelhetetlen, hogy szinte napi
rendszerességgel ne kovetnénk egy-
mas Gtjat, ne osztanank meg szemé-
lyes titkainkat” — fogalmaz Szurmai-
né Silk6é Maria a szerz6i Elészoban. )
Ezért gondolta azt, hogy mivel van-
nak olyan altala megismert, illetve
felkutatott toredékei ennek az élet-
miinek, amely a nagykozonség (sok
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esetben a szakma) el§tt sem ismert —
elmondott, masok 4&ltal leirt, de az
iron6 dokumentumtaraban meg nem
Orzott vallomasok, levelek és elemzé-
sek, jegyzOkonyvek, ir6-olvaso talal-
kozok teljes szovege stb. —, a konyvé-
ben kozreadottakkal kiegészitse, igy
tovabb arnyalja Szab6é Magda szelle-
mi hagyatékat.

A konyv tiz hivo-szora épiil. A pe-
dagégus cimii fejezet bemutatja a
Déczy Gimnaziummal val6 egykori és
Gjabb kapcsolatat (a tiszteletére ren-
dezett Matula-napok programsorozat
az Abigélben szereplé Matula Intézet-
re utal), a hddmezGvasarhelyi és pesti
éveket. Kiilon fejezet foglalkozik Szo-
botkaval, a szellemi—lelki és ir6tars-
sal, interjuban idézve fel a megismer-
kedést, melynek szidmos vallomasos
kitételébdl most idézek is egyet:

,Az én legnagyobb személyes sike-
rem Szobotka Tibor, engem az iroda-
lom hozott 6ssze a férjemmel. A bara-



tok baratja a férjem volt. Gyilkos,
szigorti kritikusom. Volt egy olyan
arcom, az egyetlen igazi arc, amelyet
rajta kiviil nem latott senki. Tragiku-
san szép volt a hazassagunk. A szere-
lem életveszélyes, abba belehalhatsz.
Kiallast kovetel t6led, mérhetetlen
emberi tisztességet és lemondast.”

Az egyhaz szolgalataban cimi fe-
jezet harom vallomast tartalmaz: a
Balogh Istvanét, a Kiss Taméasét és a
Kocsis Elemérét. De nemcsak mar
elhunyt (Kiss Tamas, Balogh Istvan)
baratok, vagy a Szab6 Magdara ma is
nagy szeretettel emlékezd Kocsis Ele-
mér nyugalmazott reformatus piis-
pok nyilatkozatait kozli a szerz6, ha-
nem a levélvaltasaikbol, a kritikakbdl,
az oda- és visszahivatkozasokbdl is
idéz. Kocsis Elemér példaul arrél vall,
hogy baratsaga akkor mélyiilt el Sza-
b6 Magdaval, amikor az ir6né 1985-
ben a Tiszanttli Reformatus Egyhaz-
kertilet f6gondnoka lett, s piispoksége
alatt egyiitt kezdték el az iskolak 1j-
jaszervezését, a templomok, pardkiak
és intézményi épiiletek renovalasat.

A szinhaz Szab6 Magda életének is
meghatarozd része volt (az édesapja
szinésznek szanta, de a latintanéari
péalya iranti vonzodastol nem lehetett
eltériteni), s visszakeriilt oda szerzd-
ként, illetve a néz6térre, a rendezd
mellé. 1973, a Kialts, varos! 6ta be-
mutattdk a Csokonai Szinhazban
minden szinpadi mivét: Az a szép
fényes nap (1977) , Régimodi torté-
net (1979), A macskak szerddja
(1986), Fanni hagyomanyai (1993),
Es ha mégis, uram? — Béla kirdly
(1997), Sziluett — Vorésmarty-meda-
lionok (2001), Kidlts, varos! (8s.
sziiletésnapi bemutatd, 2002), Ki-
gyoémaras (2005), A macskak szer-
daja (90. sziiletésnapi, tinnepi bemu-
tatd, 2007). Szab6 Magda szinpadi
jelenérdl Csikos Sandor beszélt, aki

szindarabjaiban jatszott, és maga is
rendezett.

Agancsos kiilon fejezetet kapott, a
regényszerepl6 s gyermekkori barat-
né, aztan a kedvenc allatok, ,Isten
mostohagyermekei”, és Géza, az ér-
z€kenységével, illetve a személyi tit-
kar gyakorlati érzékével a mindenna-
pi iigyintézést is kézben tartd kereszt-
fia (Tasi Géza). Latogatas a régi deb-
receni helyszineken, bepillantas a
f6varos melletti csaladi haz életébe,
rovid portré a miivészeti és kulturalis
kozéletben megjelend Szab6 Magda-
rol, mustra a dijakrol és elismerések-
r6l (megszamoltam: majdnem 40-
r6l), a kiilfoldon és Magyarorszagon
megjelent konyvekrdl — gazdag meri-
tési segédkonyv a Szabé Magda-
életmiihoz, itt-ott csiszolatlan bar, de
a szellemi hagyatékot valoban arnya-
16 munka.

Szab6 Magda és Szurmainé Silké Maria
Anselmus és Aliz tarsasagaban
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,,A LEGHUSEGESEBB NAGYBANYAI”

Hetven éve hunyt el Thorma Janos festémiivész

Debreceni miigytijt6 baratom még az
Gsszel hivta fel a figyelmemet a kozel-
g6 datumra: decemberben lesz 70 éve
annak, hogy a kiskunhalasi sziiletésii
Thorma Jéanos festémiivész meghalt
67 éves koraban — Nagybanyan nyug-
szik, mint ahogy 14 éves koratol,
amikor nagybanyai rajztanara tehet-
ségét felfedezte, egész élete és miivé-
szete ide kototte. Megmutatott egy
festményt is a kollekci6jabol, Thorma
Janos 1930 koriil késziilt olajképét, a
60x80 cm-es, jellegzetesen Thorma-
féle nagybanyai olajfestmény felesé-
gét, Kis Margit fest6n6t abrazolja a
Zazar partjan allva.

Megkérdeztem, hogy kozolhetem-e
a képet a folydiratban, amit § 6rom-
mel vett, s még a szerzés koriilménye-
irdl is beszamolt. A Thorma-kép a
BAV Rt. Aukciés Hazabdl 1994 tava-
sz&n kertilt Debrecenbe, ekkor kifeje-
zetten nagybanyai képaukcidt ren-
deztek, s meg kellett kiizdeni a licita-
lason, hiszen a 120 ezer forintos kiki-
altasi ar majdnem megharomszoro-
zbddott: végiil 320 ezer forintnal kop-
pant a kalapacs.

Thorma Janos:
Feleségem a Zazar partjan
— 1930 kortil, olaj vaszon




Ennél nagyobb Osszeget egyébként
csak Perlrott Csaba Vilmos Vizparti
hazak (440 ezer forint), Boromisza
Tibor Patakparti hdzak

kajaba, s az ,0reget” segit6 négy festé
koziil csupan 6 maradt véglegesen
nagybanyai miivész.

(360 ezer forint), valamint
Nagy Oszkar A Fiirész
utca (340 ezer forint)
cim{ alkotasaiért fizettek.
S hogy a szoban forgd
Thorma-m{ mar az auk-
ci6 el6tt is nagyobb érdek-
16désre tarthatott szamot,
ezt a varakozast talan az is
jol jelzi, hogy a festmény
figuralis részlete keriilt a
nagybanyai aukci6 katalo-
gus cimlapjara.
Beszélgettiink a nagy-
banyaiak tobb generacio-
jarol, a miigy(ijt6 mutatta
Feledy Balazs tiz évvel
ezel6tt megjelent cikkét — a Thorma
Janosrol kiadott portrékotet apropo-
jan irta —, melyet a miivészettorté-
nész ugy fejezett be, hogy bar a ,leg-
hiiségesebb” jelz6t altalaban Pirk
Janosnak adomanyozzak, ezt a cimet
mégis jogosan kaphatja meg Thorma,
aki életének 67 évébsl 53-at adott
Nagybanyanak és a festGiskolanak,
mar ha ideszdmoljuk a hosszabb-
rovidebb kiilfoldi tanulményutakat is.
Thorma Janos a szakmai indittata-
sokat Székely Bertalantol kapta, az-
tan 18 évesen mar Miinchenben volt,
ahol masokhoz hasonléan az egész
életét befolyasold kapcsolatba kertilt
Holl6sy Simonnal. (Mellette persze,
ahogyan ez szintén szokas volt, tanult
Parizsban, a Julian Akadémi4n is.)
Fontos képeinek egy részét mar fia-
talon megfestette (Szenveddk, Aradi
vértaniik), s kozben nagy lendiilettel
vetette magat az 1896 tavaszan Nagy-
banyara telepiilt Holl6sy-iskola mun-

Thorma Janos: Szenvedbk
(olaj — 1893)

Tudjuk, hogy Hollésy — éppen a
Thorméval kelt afférja miatt 1902-
ben attette székhelyét Técsére, Réti
Istvan 1913-t6]l Budapesten lett kine-
vezett fGiskolai tanér, Ivanyi Griin-
wald Béla 1909-ben elment Nagyba-
nyarol és létrehozta a kecskeméti mi-
vésztelepet, Ferenczy Karoly is elke-
riilt innen, hamarosan meghalt (1917-
ben). Thorma 1902-ben lett a Sza-
badiskola vezet§ tanara, Ferenczy
halala utan 1927-ig 6 volt a Nagyba-
nyai Fest6k Tarsasaganak elnoke, s
1927—37 kozott az orokos diszelnoki
funkeci6t toltotte be.

Réti Istvan a Nagybanyai Miivész-
teleprél sz6l6 nagymonografiajaban
természetesen kiilon fejezetet szentelt
Thorma Janos munkassaganak. Réti
megemlékezett az elsd jelent6s md, a
Szenveddk ellentmondasos sorsarol
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is, a még Parizsban felvazolt képet
elébb nem akarta bevenni a Miicsar-
nok, majd a legrosszabb helyre tették,
ezzel szemben a Glaspalastban vald
kiallitas utdn komoly, elismerd kriti-
kai visszhangot kapott a miincheni
sajtoban, és a parizsi Salonban is az
els6k kozé soroltak, ,mention hono-
rable” dicsérettel.

S kovetkezett az Aradi vértantik, a
Talpra magyar! (mindegyik munka-
jéhoz alapos hattértanulményokat is
végzett), a Salon-beli kiallitasok im-
mar rendszeresek lettek. Egyre in-
kabb eltért az impresszionizmus ko-
telez6 szemléletmodjatol, mellGzte a
hattér formai elemeit, nem elemezte,
nem bontotta fel a szineket, szabadja-
ra engedte a valbr-ellentétek kozott
csapongd festGi erejét és tempera-
mentumét. Az Okté-
ber elsején és a Ko-
csisok kozt mar meg-
elGlegezték az életké-
pi témakat, 1904 és
1907 kozott harom
nagyobb genre alapa
kompoziciot festett.
Réti szerint ez az
iriny nem az igazi
Thormat sejttette, s
miivészi atalakulasa
is csak az 1910-es
évek kozepén, maso-
dik felében kovetke-
zett be, melyet az idill
hangulata is jellem-
zett. Réti ugy vélte, az Ibolyaszeddk

példaul valosagos ,idillum” — ,a fes-
161 és kolt6i szemléletnek bajos talal-
kozdja”.

(A Kkoltészet s altalaban az irodalom
egyébként nem érdekelte, de miivészi
szemléletében jelen volt a poézis
eleme: a kornyez6 vilaghoz nemcsak
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festGileg, hanem érzelmileg, annak
belsé tartalma szerint is kozeledett.)

A dramai érzések viharos vonalai
helyett elmélyiilt szeretettel fordult a
nagybanyai természet szépségei felé,
a két figura szinte stilizalt, gyongéd
mozdulatokkal, ,miként ha valamely
vallasi szertartast celebralna az ébre-
dez6 nagybanyai campagna tavaszi
iinnepén”, nemes egységet, finom
szépséget sugaroz.

A tajkép és az emberi kompozici6
Osszekapcsolasa figyelhet6 tehat meg
— igy bizonyos allegorikus értelmet
kap mind a taj, mind az emberi jelen-
1ét. Megjelent a tagasabb latohatar, a
szélesen, szabadon 6mlé napfényes
levegd, az elGtérben azonban emlékek
és vagyak stirtisodnek (és egyszerd-
sodnek le) a figuraban.

Thorma Janos: Ibolyaszeddk
(olaj — 1920-as évek)

Thorma Janos 1929-ben vette fele-
ségiil egy tavolabbi, fiatal rokonat, aki
néhany év 6ta festGtanitvanya is volt,
Kiss Margitot — 6t abrazolja a fent
bemutatott, Zazar-parti festmény.



Thorma Janos ugynevezett szabad-
természeti festészete az 1920-as évek
vége felé érett teljessé: a figuralis
elemeket még 6rz6, de mellette a taj
leveg@jének fészerepet add fény-teli
képei Réti Istvan szigoru véleménye
szerint is a legjobbak kozé tartoznak
Nagybénya ilyen jellegi termésében.
Fest6i képzelete is kalandozhatott a
~finom, tompa ténusy, gazdag szines-
ségii harmoniak felé”.

,Utolsé tavaszan (1937), amikor ké-
s6bb, nyaron, mar a pesti korhazban
vizsgaltak, s amikor december elején
aztdn meghalt, még kivitette magat
kocsin a virdgz6 almafidkhoz — irja
Réti. — Mert § a viragzo fakat, a ta-
vaszt nagyon szerette. (...) Konnyd
atlatsz6 ultramarin és krapp korvo-
nalak a fehér vasznon. (...) Tétovan
tapogatozott a szépség utan.”

VISSZAHARAPNI AZ EGBOL...

(Thorma Janos: Feleségem a Zazar partjan

cimii festményéhez)

Visszaharapni az égbdl

btazamezdk csiicskét,

homokba szirni morgb

szivembdl at a tiiskét.

Oldozni napnak agbogat
e szép paraszti Szajnan,
hogy csillanjon ram az arcod

vizek szikla-aljan.

Opalos almok koszonnek,
korbetancol még a szél,
egy viragsziromhoz allok

a kertek szélinél;

s visszaharapja az ég is,

mit ellopott szemem,

mig azt sdhajtom: f4j, de szép

az én kis életem.
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A SZEPSEG MINT EKSZTAZIS URUGYEN

Reflexiék a Hajdu-Bihar megyei Oszi Tarlathoz
Hajdaboszormény, Sillye Gabor Miivel6dési Kozpont és Kozosségi Haz;
2007. oktéber 12. — november 2.

Nem meglepd, hogy a miivészet kér-
dései az elméletek kezdeteitdl fogva a
szépség fogalma és annak kategoriai
koriil forognak. Erre épiil az esztétika,
az erkolcsi és filozdfiai vonatkozasok-
kal egészitve ki a harmonia, ritmus és
egyensuly meglétét. A kozfelfogas is
azt tartja szép képzémiivészeti alko-
tasnak, ami (esztétikai) élményt valt
ki, ami mentélisan megmozgatja, vagy
érzelmileg meginditja az embereket.
De vannak-e objektiv mércék a mi-
vészetben, mire alapozva mondhatjuk
Kant megfogalmazasaval azt, hogy ,ez
a rozsa szép”, feltételezve, hogy min-
denki szaméara szép? Miért nem azt
mondjuk — szintén Kanttal szblva —,
hogy ,ez a bor izlik nekem”, s ebben a
megfogalmazasban mar benne van a
feltevés: masoknak nem biztos, hogy
izleni fog? Hogyan dont a zs(iri egy
tulajdonképpen palyazati rend szerint
beadott valogatas anyagardl? Termé-
szetesen el kell fogadni azt, hogy a
zsliritagok autentikus, hiteles borkos-
tolok, sét, kivald bortermel8k is egy-
ben, tehat meg tudjak kiilonboztetni a
j6 bort a rossztdl, a j6 évjaratot a si-
lanyt6l. Hasonlatunknal maradva, a
megyei Oszi tarlat olyan borkollekeid,
amelybe a szakért6k igyekeztek ihato
borokat bevalogatni, kezdve a karcos,
még ki nem forrott, de igéretes izeket
rejté nedktdl egészen az asziig. A
termeld, aki beadja a borat a verseny-
re, meg van gy6z6dve, hogy kivalo italt
kinal a vendégnek. A vendég udvarias-
sagbodl megissza, de nem biztos, hogy
kér még egy poharral. A kiallitason
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sokféle vendég fordul meg, s egészen
biztos, hogy nem minden bort vél
ihatonak, amirdl a zs{iri azt gondolta,
hogy nem okoz majd fejfajast.

Sokszor az elménk tudja: a bornak
izlenie kellene, s6t, még a metafizikai
tézis is érvényes, mely szerint jok a bor
Osszetevli, jok az aranyok, de lehet,
hogy rossz a sorrend. Azt is tudjuk: a
bor Isten mtive, de mi vagy nem sze-
retjiik a bort, vagy nem hisziink Isten-
ben. Ismerjiilk az objektivista tézist,
Arisztotelészt6l példaul azt, hogy a
szép dolog ,0nmagaban véve kivana-
tos” — am a bort nem o6nmagaban
kivanjuk, hanem sajtot is kériink mel-
1é. A keresztény esztétika, Szent Agos-
ton és Aquindi Szent Tamaéas egyfor-
man vallotta, hogy ,valami nem azért
szép, mert szeretjik, hanem azért
szeretjiik, mert szép”.

Racz Jozsef: Pihend (akvarell, toll)

Abban mindenki megegyezik — Pla-
ténnal egyiitt mondva —, hogy ,ha
érdemes élni az életet, akkor azért
érdemes, hogy az ember talalkozzon a



szépséggel”. Lehet, hogy tévediink
azonban, ha azt varjuk a miivészettdl,
hogy az mindig szép bor legyen. Ezért
kapcsolodott a kissé oOncélt arany-
felfogashoz késébb az alkalmassag. A
bor vajon a szomjlisg oltasara valo-e
vagy az izek élvezetére? Es tovabb
szaporodnak a kérdéseinek: A szépség
szubjektiv benyomas, az elme észlelé-
se, vagy éppen a befogad6 egyéniségé-
nek targyba valo kivetitése? A szépség
vajon a sokféleségben 4ll, a tokéletes-
ségben, a célra val alkalmassagban, a
szellemi magasrendiiségben, a mér-
tékletességben vagy éppen a metafo-
raban?

Szél Viola: Utcai zenészek (tlizzomanc)

A romantikusok ezért mehettek el
odalig, hogy a szépség tulajdonképpen
a szabalyossag hidnyaban all, a vitali-
tasban, a képszeriiségben és a teljes-
ségben, valamint az érzelmek kifejezé-

sében, amelyeknek pedig semmi ko-
ziik nincsen, mondjuk, az aranyhoz. A
szépség tehat sok esetben nem a bor
maga, vagy a bor ize, hanem inkabb az
izlelés modja és mindsége? A bor
filozo6figja talan — Wincelmann szavait
kolesonozve —, ,mintegy az anyagbodl
desztillalt szellem”? Végs6 soron min-
dig Kanthoz jutunk vissza: ,,Ez a bor
izlik nekem.” Az esztétikai élmény
maga a fontos, mikozben azzal is tisz-
taban vagyunk, hogy a szépségre vo-
natkozo6 minden itélet egyedi itélet.

A zsliri szintén élt az egyedi itélete-
ken alapul6 &ltalanositas jogaval, és a
kozonség is megteheti ugyanezt —
sajat maga donti el, hogy melyik bor
izlik neki és miért. Itt azonban nem is
az izlésen van a f6 hangsily, hanem a
miérten. Fel kell tennie a nézének azt
a kérdést is, hogy vajon miért bizo-
nyult alkalmasnak az Gszi tarlat bora a
megizlelésre, neki pedig miért izlik az
egyik bor jobban, mint a masik. Ne adj
Isten, még az is konnyen el6fordulhat
(mint ahogy el6 is fordul), hogy az
amatdr bortermelS sokkal izletesebb
nedit szolgél, mint a profi.

A zsfiri jol tudta, s a k6zonség is jo
aton halad a felismerés felé: Lehet,
hogy a mtivészet legfontosabb célja
nem is a szépség? Sokan vélekednek
agy: fontosabb, hogy a miivészet fel-
kavarja, legalabbis érzelmileg meg-
mozgassa az embereket, mint hogy
szépsége révén tetszést valtson ki; és
ezt a felkavar6 hatast nemcsak a szép-
ség, de akar a cstfsag révén is kivalt-
hatja. Emlékezziink csak Rodin szob-
rara, a meztelen, aszott testdi, szinte
csontvaz Oregasszonyra, melytdl si-
kongva és szemiiket eltakarva fordul-
tak el a n6k a kiallitison a 19. szazad
végén! Munch Sikolyara vagy az exp-
ressziv latomasokra, a belsé képekre, a

733



szlirrealista almokra...! A szépség

helyett az igazsigra helyez6dik at a
hangsuly, az esztétikai harmoniaelvet
felvaltja a mentalis mozgasok kifejezé-
se, az érzelmi felindulasok abrazolésa.

és perec cim regényének egyik részle-
tét, miként tette ezt Wladislaw Tatar-
kiewicz lengyel esztétikaprofesszor a
szép fogalomtorténeti elemzésénél:

~2Nem tudom, mas mint

Horvath Istvan: Alomjaré (vegyes)

A vilag szépsége természetesen fel-
tételezi a miivészet szépségét, de ha a
vilag nem szép, akkor a mivészetnek
is le kell mondani a szép abrazolasa-
nak kizarélagossagarol. Szent Agoston
még azt mondta, hogy ,a vilag a leg-
szebb koltemény”. — Ma azt mondhat-
juk, hogy a vilag koltemény, és ha
hitelesen, az igazsdgot kimondva ab-
razoljuk a vilagot, a vilag még nem lesz
szép, de a koltemény azzi valik a ki-
mondas igazsagatol.

S hogyan lesz a kimondas igazsaga
szépség az Oszi tarlaton? Vagy mas-
képpen fogalmazva meg a kérdést: mit
mondhatunk a ,szépség” sz6 helyett,
ha megallunk egy-egy alkotas el6tt?
Ehhez hivom Somerset Maugham Sor
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vélekedik, de én elég hamar
betelek a szépséggel. (...) A
szépség magikus élménye
egy pillanatra megejt, de
gondolataim mindjart to-
vabb is dlnak. Nem hiszek
azoknak, akik lelkesen allit-
Jjak, hogy 6k képesek érdkig
csodalni egy tajat vagy egy
képet. A szépség eksztazis.
Olyan alapérzés, mint az
¢éhség. (...) Olyan, mint a
rozsa illata: az ember be-
szivja, és kész. (...) De az trok
kénytelenek egyéb jellemzi
vondsokkal is felruhdzni a
szépséget, mint példaul
magasztossag, mélység,
gyongédség, szerelem, kii-
lonben az emberek hamar raunnak. A
szépség tokéletes, és a tokély (sajnos,
ilyen az emberi természet) csak rovid
ideig érdekel benniinket.”

A hagyomanyos értelm{ szépség te-
hat barmit jelenthet, tulajdonképpen
definidlhatatlan. A szépség eksztazis —
nem fogalom, nem jelenség vagy mi-
nbség, hanem csak rovid ideig tarto
allapot. Nem altalaban létezik, hanem
ez az allapot létrejon egy adott pilla-
natban a mi és a befogad6 kozott. S
akkor van jogosultsaga annak, hogy
egy targy muialkotassa valtozzon, ha az
eksztazis megismételhetd, fokozhato,
mindig Gjabb arnyalatait érezziik at.
Ezért van igaza Schopenhauernek, aki
azt mondta: Amelyik konyv nem ér-
demes arra, hogy masodszor is elol-
vassuk, arra sem volt mélto, hogy
eldszor a keziinkbe vegyiik.




Nos, azt a kérdést kell feltenni min-
denkinek, hogy melyek azok az alkota-
sok, melyekért masodszor is érdemes
visszajonni a Sillye Gabor Miivel6dési
Kézpontba? S ezzel egyiitt azt is, hogy
mi a célja egy ilyen megyei miivészeti
seregszemlének. Nem tisztem azon
morfondirozni, a debreceni helyszin
mi okbdl valtozott meg, s hogy az
utobbi években miért nem volt mar
otthona a tarlatnak. A magam részérol
oriilok a megyébe val6 kilépésnek, sét,
még jobb lenne, ha Boszorményen
kiviil vandorkiallitds keretében mu-
tatnak be tobb varosban is az anyagot.
Tudjuk, hogy kétévenként valtozik a
kiallitok Osszetétele, hiszen egyik év-
ben csak az amat8rok mutatkoznak be
— a legjobbak egy orszagos kiallitason
vesznek részt —, a kovetkez6 esztend6-
ben, igy most is, az elnevezésiikben
amat6r és hivatasos (MAOE-tag) alko-
tok kozosen allitanak ki. Egészen pon-
tos adataim nincsenek a mostani ara-
nyokrdl, ugy vélem, nagyjabdl a kialli-
tok fele nem orszagos egyesiileti tag.
A tagsag nem jelent automatikusan
megkérdGjelezhetetlen  mi-
néséget is, illetve forditva,
am az egyensilyra valb to-
rekvés ebben az esetben
egyszerre jelenthet Oszton-
zést és megerdGsitést. A kozel
70 alkot6 t6bb mint 90 m-
ve kozil a magam részérdl,
tagsagi mindsitéstd] fligget-
leniil, ki tudtam véAlasztani
azt a harmincat — s ez igen jo
aranynak mondhat6 —, mely
egy mas kontextusban is
helytallo, meglehetSsen erds
képzémiivészeti anyagot alkot.

A szépséget helyettesitve fentebb is
eksztazist mondtam, ezzel tulajdon-
képpen azt ismerve el, hogy a mtialko-
tas befogadasa nagyon hasonlit a

mialkotas létrehozasanak folyamata-
hoz. Azok tehat a j6 miivek, amelyek
képesek reprodukilni a mfalkotas
létrehozasanak eksztazisit. A szép
mellett a jellemzd, az érdekes, a filozo-
fikus karakter is képes elérni ezt.

Senki nem veheti azt a batorsigot
maganak, hogy kijelentse: ,Ez a rozsa
szép.” Es senki nem vonhatja kétségbe
a kostol6 megallapitasat: ,Ez a bor
izlik nekem.” Az én esztétikai izlel6-
bimbo6im az olyan extatikus izeknek
oriilnek, ahogy a miivészet bordban
Osszeér az egek ragyogasa a kutak
mélységével, a vilag latasa egy moralis
viselkedési modellel. Vagy ahogy 6sz-
szeérik a jaték ize az erkolcesi fegyele-
mével, a gondolat ize dramaturgiai
szereplévé teszi az ornamentumot, a
kiszolgaltatottsagot felemeli az alazat,
s ahol a débbenet nem az arculcsapa-
sé, hanem az emberi nagyszertiségbol
fakad. Roviden: a miivészet igazi aszi-
ja érzelmi gondolkodéasra serkent.

Kirdly Antal: Csend masként (akril)

Sz¢€l Viola tlizzomancan a fajdalom
igaz szépséggé nemesiil, Kiraly Antal
csendtijképe maga a meditativ aradas,
Récz Jozsef lovai emberi helyzeteket
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modelleznek, Horvath Istvan Alomjd-
réja az utobbi évek egyik, mitikus-
archaikus szorongasaval is legjobb
képe, amit lattam.

raszmivész két Foldhajoja, feszeget-
ve a kérdést is: ha mar a mitoszok
sem adnak biztonsagot, vajon kit
menthet meg a Noé-barka, s mikor
csattan az oll6 a foldsors fonalan...

E. Lakatos Aranka:
Foldhajo I1.
(bronz)

A kimondas igazsaga valoban felka-
var a most feltin6 Koébori-Kovacs
Agnes zaklatott Enteriérjeit, Moré
Imre ingerszegénységével tiltakozo
Csendéletét szemlézve. Vagy mint a
fédijas (és az valoban véletlen, hogy
hajdiboszorményi) Gajdan Zsuzsa
miivein, az Aknay Janos el6tt tisztel-
g6 kompozicid6 mellett az Utédpia
cimi képen, mely a széthulld vilag
yhalotti maszkja” egyben, az érték-
vesztésbe sodr6 modernizmus kriti-
kéaja. Ilyen igazsagot mond ki a szin-
tén dijazott E. Lakatos Aranka szob-
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Az Gszi tarlat dijazott alkotdi:

Gajdan Zsuzsa festémiivész (Haj-
dt-Bihar Megyei Onkorményzat f6di-
ja); E. Lakatos Aranka szobraszmii-
vész (Debrecen Megyei Jogi Varos
dija); Méré Imre (Hajdboszormény
Varos dija); Kébori—Kovdcs Agnes
(Méliusz Juhéasz Péter megyei Konyv-
tar és Informacios Kozpont daja).

A zsliri tagjai voltak:

Benedek Gyorgy fest6- és szobrasz-
miivész; Burai Istvan grafikusmiivész;
Prokai Gdbor miivészettorténész.



BEFELE KUZDO, KEPBEN-ZENELO

Maklary Kalman 60. sziiletésnapi kiallitasa Hajdtszoboszl6n
és a debreceni Medgyessy Ferenc Emlékmitizeumban

Maklary Kalman befelé fordul6 alkat.
S nem is azt mondjuk, hogy a képeivel
beszél, hanem azt, hogy a festménnyel
zenél. Eur6pai rangd miivészetében —
kozép-eurodpai 1étérzéstinkbdl meritve,
a hely és a kor bels6 valosagat a vagy-
160l a szorongéasig iiltetve képbe — ér-
z€kletesen jelennek meg a zenei jelle-
g kompozici6 sajatossagai.

Festményei nemcsak zenei tipust
élményt adnak — tehat nem a targyias-
sagot szblaltatjak meg, hanem legben-
s6énk onmagiban val6 mély megin-
dultsaganak adnak hangot —, de nala a
zeneiség alapvetden hozzajarul miivé-
szi személyiségének alakulasahoz.

Alkatabol, zenei inspiraci6ibol ado-
dik festészetének nagyfoku liraisaga,
azzal a fesziiltséggel, amit a kifejezés
elementaris ereje hoz létre. A kékek és
sargak, a narancsok és vorosek azon-
ban nem kisebb dalokka vagy ballada-
va allnak 6ssze, hanem egy monumen-
talis vallalkozas, rekviem vagy szimf6-
nia toredékeit adjak.

S talalkozunk a zenei mi épitkezé-
sének sajatossagaival. A Maklary-fest-
mények befogadisa nemcsak térbeli,
de id6beli és ritmikus, az érzéki felin-
dulasok és a szellemi nyugalmak har-
monidjat megteremtS folyamat. Azo-
nosithatok a kompozicios tételek, a
visszatéré motivumok, parhuzamok és
oppoziciok, érzékelhet§ a f6téma ki-
bontakozasa, a sz6lohangok sora... — s
igy tovabb. Tehat a megadott témara,
tartalomra val6 emlékezés all a kozép-
pontban, néhany cimével utal is erre a
folyamatra (Emlékezés, Nosztalgia).

Fontos szerepe van a téma ismétlésé-
nek, a modulaciénak, a méis hang-
nembe val6 atfejlédésnek, a miivész
onmagara eszmélése folyamatanak. A
kiilénb6z6 motivumok egyméasba és
egymassal valo jatéka pedig 1étrehozza
az 0sszhangzatot.

Amit a befelé fordulasrél mondtam
fentebb, nem én tal4ltam ki, hanem a
miivész kozolte magarél vallomasa-
ban. (Ezt olvastuk a nagyobb debrece-
ni, novemberi kiallitisat megel6z6, a
Szoboszl6i Galéridban oktober végén
rendezett gydjteményes tarlat meghi-
vdjan is.) Beliilrdl éli meg a konfliktu-
sokat, az emberi kérdések egyuttal
miivészi problémakka valnak, illetve
forditva. A témat és variaciot az ellen-
tétek iranyitjak, a végleteket iitkozteti
egymassal, s ezek feloldasanak kulcsa
a leggyakrabban nem a fizikai, hanem
a transzcendentilis, ha gy tetszik,
misztikus 1étezési mezGben keresendd.

Ez az alapjegy lirai expressziv és
expressziv sziirrealista kifejezésmodot
hiv el6, a figura absztrakcidjaval, az
elvonatkoztatott forma dramai helyke-
resésével. A lirai jelzé mellett tehat az
expresszivitast emeljiilk ki. Nem egy-
szerd érzelem-, de indulat-kifejezésrdl,
gesztusfestésrdl van szd, a 1élek bels6
felindulasainak, a felfokozott érzés, a
létproblémék szintjére emelkedd 1a-
tomés megjelenitésérdl. Nem beszél-
hetiink abrazolasrol, hiszen Maklary
nem bemutatja a targyat, hanem 6n-
magan szliri at a jelenséget. Nem a
dolgot, mint latszatot, hanem a dolog-
hoz val6 viszonyt faggatja, a kiils6
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burkot lehamozza, a 1ényeget keresi.
Az indulat-kifejezés extatikussa emel-
kedik (Az extazis szenvedélyes sohaja)
és archaikus mélységek felé haz (Ut-
ban 6sibb tiizek felé).

A miivész meggy6zGdéssel vallja: a
zene és a festészet ugyanannak a do-
lognak két nézete, ezért lett az tigyne-
vezett muzikalistik kovetSje. Erzései-
nek, gondolatainak kivetiilései a ké-
pek, s hozzateszi: az allegorikus fest-
mények a bensGjében megszolald zene
képei. Mégis leginkabb olyanok, mint-
ha egy alombeli vilag mesebeli kotta-
konyvébdl keriiltek volna a parava-
nokra. Maklary K&lméan hisz az dlmai-
ban: ,Egy olyan dlom mozgat, amit a
koriilottem allok nem latnak és nem
éreznek.” (Az alomra is tobb utalast
lelni: Alomdal, Alom, Alvajaré; a zene
pedig cimben, motivamban, targyban
egyarant konkretizalodik, nemcsak a
bels6 kompozicié révén.) Az emberi
szenvedély hulldmzasait tudatositja.
Szemlél6désének targya és alanya
egyarant az a bizonyos vagy-képzelet,
mely a lathat6 vilag mogotti érzelmi és
szellemi sorsot faggatja. A latszatok
mogotti 1étezbt: az igazsagot. A lira és
expresszivitas szinte egymasba fesziil,
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igy kertil a kép egy tiszta energia gytj-
témezGjébe. A megfestett almok (mint
fikciok) valésagosak — a dolgok és a
dolgok képe a teremt6 képzelet révén
vetit6dik egymasra.

Az 4lmokrdl beszélni nehéz: hiaba is
bogoznank, mirdl szol. A festett alom-
nak nem cselekménye, hanem indula-
ta van. Errdl tantskodik Maklary
Kalméan katartikus sfiritésd vilaga, a
bensét feszité gesztusokrol, melyeket
kovetnénk is — de a gesztusnak nem
mozdulata van, hanem ereje. Megra-
gado6 a koloritas, de az dlomnak nem
szinei vannak, hanem energianyal4b-
jai. Akar a koltészetnek. Alapanyaga
ugyanaz, mint a Maklary-képé: a lélek.

Ars poeticaja szerint: ,,a festészet bi-
zonyos fokd magia. Létezik egy min-
dent atjaré-atolel6 hatalmas akarat, s
a miivész érzékenysége csak motivalo
er6ként szolgal. A szinek, a fények, a
formak is abban segédkeznek csupén,
hogy a fest6 szandékat a tiszta energia
ragyogasava koncentraljak.”

Maklary Kalman festészetér6l mar
tobbszor szoltam. Hat éve azt irtam:
»,Maklary izig-vérig modern. Don Qui-
jote az eszményeket és az érzékenysé-
get hagyta ra orokiil”

Maklary
Kalman:
Angyal



Annak a kiallitisnak Atlantisz volt a
cime. A miivész egy elsiillyedt vilag
utan kutatott, melynek gyokerei elér-
tek Kafkahoz, Chagallhoz. Két év mul-
va az eszmények, normaszert értékek
utan kutatott debreceni és matészalkai
Osszedllitasaban. Atlantisz emléke/
allegoriaja felfedezhetd valosag lett.

S a korabbi anyagaindl ez a szinté-
zis-kidllitds még erdteljesebben tanis-
kodik arrol, hogy ,a festészet bizonyos
foki magia”. A miivészet ezt a szot
soha nem a pusztitd, artd, hanem a
teremtd, segitG, mondhatjuk tgy is: a
fehér magia értelemben hasznélja.
Hihetjiik tehat: a miivészet létre tud
hozni egy kordbban nem létezett vila-
got, pontosabban, tudatositja, lathatd-
va teszi a lathatatlant.

A francia szimbolistak a 19. szazad-
ban a betd magiijarol beszéltek, s
gondolhatunk a szin, a fest6szandék, a
gesztus maégiajara. Nem feledhetjiik
azonban, hogy a miivész nem ugy
alkot, mint az isten, nem hoz létre j
fat, 4j embert, Gj nyelvet, csak egy 4j
terv szerint allitja megfelel6 aranyba a
megléve vilag elemeit. S ettdl valik a
miialkotas kompoziciova: a belsé terv
szerint elrendezett életté, a létezés
lathatatlan gerincét adé erGvonalak
titokzatos rajzava. Egy jol el6készitett
varazslatta.

Igy is lehet tehat szemlélni a képet.
Arra Osszpontositani, hogy miivész és
miive milyen kapcsolatokat teremt a
meglévs elemek kozott. Arra, hogyan
iranyitja szerepldit, hogyan dramatizal
és koreografal, életjatékahoz milyen
diszleteket épit...

A ,homo ludens” meséjéhez, mely
elblivoli a ,homo aesthetitust”, és
kritikai érzékét szolaltatja meg a ,ho-
mo moralisnak”. K6zos benniik azon-
ban az, hogy mindegyik a gyermeki

1élek tisztasagaval, végtelen fantazia-
javal vagyik a mesére. Ott munkal
benne a sokszor elrejteni kivant érzé-
kenység, a reménnyel lebegtetett han-
gulat, s Kishercegként kelti életre 1a-
tomasaibdl az angyalokat. De nemcsak
a Kisherceg-képek valasztjak narracios
modellként vagy allegorikus keretként
a mesét, hanem a Varazskert, a Biibaj
vagy a Csodds birodalom is.

Maklary Kalman: Elet a Vénuszon

Ha elfogadjuk a vallomas igazsagat,
miszerint a bensében megszdlal6 zene
képét latjuk, valoban nehezen azono-
sithatok a figurak a festményen. In-
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kabb az immanensen létez6, a lato-
masban rejlé alakokrdl beszélhetiink.
Egy toredékrdl, egy arc, egy test latens
képérdl. Egy gesztust fedeziink fel, a
mozdulatok és emberek kozott sej-
telmes kapcsolatot érezziik: egy moz-
dulat emlékét.

Amikor a zeneiséget vagy az exp-
resszivitast emlegettiik, nyilvanvalova
valt, hogy Maklary Kalman ennek a
bels6 latasnak az egyre tOkéletesebb
kifejezésével eltér a hagyomanyos ér-
telemben vett figuralis abrazolastol.
Néhany mi kivételével a figurat, az
arcot, a gesztust a nézg teremti Gjra az
er6teljes és impulziv szinekb6l. Hiszen

a miivész is egyre inkabb a szinekben
rejlé onértéki kifejezés titkaira figyel,
am természetesen ez az onérték soha
nem onmagaban, hanem a tiszta szi-
nek kromatikus ellenpontjainak egy-
mashoz fesziilése révén érvényestil.

Maklary Kalméan szineibdl indulati
és érzelmi mingségek lesznek. A kék,
voros és sarga (negyedikként a zold)
az expressziv kozléshez, az 6rom- vagy
fajdalom-indulat kifejezéséhez alkal-
mazkodik. S mindegyik szin végs6
célja a fehér — a hangok kozotti cson-
dek adnak egy masik értelmet a hang-
nak. Az Onmegismerés tisztasiga ez,
de kell hozza kép, szin, hogy
atéljiik a megismerés min-
den kiizdelmét.

Maklary Kalman afféle be-
felé kiizd6 mivész. Festmé-
nye felsebez és roptet; feliz-
zitja a lathatatlant; szenve-
délye elsodor; s hogy elbu-
kunk, megtanuljuk az alaza-
tot; aztan felemel; aldozat a
gyGztesnek, kinek gy6zelme
nem mas, mint az, hogy
szembenéz.

Maklary Kalman:
Avagy hazai

(Néhany évvel ezel6tt a hajdiszoboszloi Civis Nemzetkozi Miivésztelepen tolt-

sz

hettiink egyiitt egy alkotéi idényt, s rovidebb idbre késobb is bepillanthattam
miitermébe. Mar akkor megfogalmazédott bennem az itt k6zolt vers magva — s
éppen 60. sziiletésnapjan éreztem azt, hogy nagyjabél kész van. Olvastam egyik
nyilatkozatat: ,Nagyon elcsodalkoztam, amikor gyermekkoromban megtud-
tam, hogy nem mindenki latja a zenét.” Ez a viszony most a latas és hallas kozt
megfordul. Arrél irtam, amikor a szint is hallani...

740



A SZINT IS HALLANI
(Maklary Kalman festményeihez)

Ott liiktet benn a zene —

teste van, és minden hangja szin;
és van sarkanya, hése, angyala;
van meséje, égi és mennyei dala.
A szivbe-nétt Erd torténete.

Ott fénylik benn a zene —
mintha virradatra hivna kin;
van harmat-ébredése, éji kéje,
s minden moccanas igaz regéje.
A véagyba-zart Er torténete.

Az id6 6lét csiklandja fényben,
hold alatt és szikra hajnalon.
A kép igézet — hatalmat érezve
kell a szint is hallanom.

Egy huarrdl pattanva szallni szélben,
vérezni gyonyord semmiként;
kagyl6-mély konnybe zarni lelkiink
itatta zablatlan égi mént.

Maklary Kalman: Kincskeresé
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CSUPA CSODA A VILAG

Tipegnek a hopihék,
mint az égi kiscsibék.

Kiscsibék csére kék,
csengb6hangon leng a szél.
Hétrét gornyed Mikulas,
domborodik teli zsak.
Teli zsak ide var,

csupa csoda a vilag.
Havat hozott szakéalla,
csikot huizott a szanja.

A szanja nem banja,

ha iires lesz a zsékja.
Csizméba nd bel6le
csokoladé-szepldje.
SzeplGje s kendGje
rateriil a tetére.

A Mikulés elfaradt,

hatat donti a fanak.

A fanak s fianak:
feny6 fényl6 aganak.
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EGEN-FOLDON MESE

1.

Nedves a leveg§
s fakon a remegd
levélke.

CsOppen a kodos ég,
rail az ere-kék
tenyérre.

Moccan a bokorag,
nyulnak a topolyak
sotéten.

Csipkefi araszol,
banata hal a hold
szivében.

) Fabian Nora (9 éves) rajza
Kazinczy Ferenc Altalanos Iskola és Miivészetoktatasi Intézmény, Debrecen
(A Vojtina Babszinhdz ,,Csodaszép foldiink” cimii 2007. évi rajzpalyazatarél)
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Délczeg Erika (2. osztalyos) rajza
Benedek Elek Altalanos Iskola, Debrecen
(A Vojtina Babszinhaz ,Csodaszép foldiink” cimii
2007. évi rajzpalyazatarol)

2.

A fold, a fold,

a fold a nagy kamasz:
kipattogatja
homlokat tavasz.

Az ég, az ég,

az ég ha rateriil,
siralya szarnya
jatssza tengeriil:

a banat elmeriil,

s a kedved oly ravasz,
hogy ég az ég, az ég
orom-kodére il.



, ELVARAZSOLT CSALADOK”

A Debreceni Kor Dama Egyesiilet vendége volt
Nagy Marta gyermekpszichologus

A Debreceni Kér Dama Egyesiilet ha-
vi rendszerességgel szervez beszélge-
téseket, el6addsokat és elGadoesteket
a legkiilonb6zébb témakban — példa-
ul mivészetekrdl (alkotasrol és befo-
gadasrol), csaladrdl, utazisrol, hiva-
tasrol vagy szabadidérdl. Legutdbb,
oktober 25-én Nagy Marta csaladse-
gité gyermekpszichologus, egyetemi
oktatd volt az egyesiilet vendége, aki
a gyermekrajzok vilagardl tartott ve-
titett-képes elGadast, kiilon kiemelve
az ,elvarazsolt” csalad-rajzok tipusét.
(Eredetileg magam is meghivott ven-
dég lettem volna — hogy beszéljek a
gyermekrajzokra irt gyermekversek-
r6l —, Kozma Istvan festémiivész egri
kiallitasanak megnyitadsa miatt azon-
ban ez a talalkozd késébbre maradt.
Nagy Marta el6adasat hangfelvételen
kaptam meg — koszonet érte a ren-
dezvénynek otthont adé Vojtina Bab-
szinhaz munkatarsainak —, igy annak
alapjan adok kozre egy rovid besza-
molot az estrél.)

Elébb egy elgondolkodtatd epizo-
dot jegyeztem fel, amelynek latszolag
nincs kapcsolata a targyalt téméaval,
am jol utal arra, hogy a méra szinte
kovethetetlentil felfordult s -bolydult
vildgban mennyire rémiszt6vé valtak
a fiatal felnétt generacio elképzelései
az emberi kapcsolatokrol (s a torzula-
sok okait talan itt is a gyermekkorban
ért hatasokkal lehetne magyarazni).
Nagy Marta nemcsak sériilt és egész-
séges gyerekek pszichologiai vizsgala-
taval foglalkozik, de negyed- és 6tod-
évese egyetemistakat is tanit, illetve

palyaszocializaciot tart a segit6 hu-
man szféraban. MegdGbbent, hogy a
hallgatok szerint empétiara, bizalom-
ra nincs sziikség — sem a szakméban,
sem az életben. Szerintiik objektiven
és érzelemmentesen kell megitélni az
emberi kapcsolatokat. Félelmet kell
ébreszteni a masik emberben, hogy
az betartsa a szabalyokat. Nagy Mar-
ta éppen a bizalomrdl és empéatiardl
beszélt. ,,Azt hittem, nem jo ajton jot-
tem be — mondta — Egyetemistaktol
ilyen valaszokat eddig még nem kap-
tam.” Bizony, nem art elgondolkodni
azon, hogy akik ezt mondtak, miért
mondtik, milyen komoly, a szemé-
lyes életatjukat is befolyasold sérii-
lésben volt résziik, hogy igy latjak a
vilagot, a palyat.

Mert minden felnéttkori viselkedé-
si vagy érzelmi, lelki vagy magatar-
taszavar visszavezethet6 a gyerekkor-
ra. Depressziés nemzetnek tartanak
benniinket, magas a fiiggségi szin-
tiink, sok a deviancia, a valasi statisz-
tikak élén allunk. A szorongasos és a
pszichoszomatikus zavarok is gyak-
ran el6fordulnak a gyermekkorban, a
fizikai tiinetnek lelki hattere van.

Nagy Marta tételmondata szerint a
gyermekrajzokat meg kell tanulnunk
olvasni. Beldliik olyan titkokhoz jut-
hatunk hozza, melyekkel sokszor meg
lehet el6zni kommunikécids, illetve
egyéb zavarokat. A gyereknél a konk-
rét fogalmi gondolkodasi szint csak 2
éves kor koriil vagy utan szervezddik,
kiilonosen fontos tehat, hogy rajzabol
vagy jatékabdl értsiik meg mindazt,

745



amit el akar mondani. Sokat segit-
hetnek ebben a csaladrajzok, melye-
ket a szakember nemcsak az 6vodas,
de a kisiskolas, prepubertas vagy a
kés6bbi életkorokban is fel tud hasz-
nalni. Nagy Marta elmondta: hogy a
gyermekrajzok a lelki fejlédés muta-
t6i, ezt mar az 1800-as években fel-
ismerték. A rajzokat a gyerekeknél,
de a felnéttek pszicho-diagnosztika-
jaban is alkalmazzik, pszichiatriai
osztalyokon terapids lehetGségként
hasznaljak. A szemléleti, a gondolko-
dasi és a rajzfejl6dés péld4aul hasonld
szinteket mutat. A rajznak nemcsak
diagnosztikus, de prognosztikus és
terapids jelentGsége is van — utalt a
szakember a miivészetterapia non-
verbalis, expressziv, dramatikus szin-
t, kreativ terapias formaira.

Mir6l is arulkodnak a gyermekraj-
zok? Nagy Marta minden felmeriil§
problématipusra mutatott példat. Ha
szines a rajz, akkor érzelmekrdl be-
szélhetiink, akkor a gyerek rendelke-
zik emocionalis tartalékokkal. A szi-
nezés hianya azt mutatja, hogy az
érzelmi stabilitast ad6 hattér nagy
valdszintiséggel nincs meg, a fekete-
fehér érzelmi bezarkozast, tavolsag-
tartast jelez.

A rajz utal a nemi identitasra, kide-
riil, melyik csaladtaggal szorosabb a
kapcsolat. Nagyon informativ az el-
varazsolt csalad, tudniillik, hogy kit
kivé alakit a gyerek. Az elvarazsolt-
csaladrajz a kiils6 és bels6 kapcsola-
tokrdl is arulkodik. A sorrendrdl a
csaladon beliili statuszt illetGen, hogy
ki hol van az 6 érzelmi életében. Amit
a rajzon latunk, és ahogy latjuk azt,
annak mindig jelent6sége van. Ki
nincsen rajta a képen? Milyen hely-
zetben van a figura, all-e vagy fejjel
lefelé van forditva? Tud-e egyaltalan
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elvarazsolt csaladot rajzolni a gyerek?
Az arc az érzelmeket tiikrozi, a vég-
tagok hianya talajtalansagra, bizony-
talansagra is utalhat, kapcsolatzavar-
ra. Az elvarazsolt csaladot rajzolva a
gyerek a vagyair6l szamol be. Arrol,
hogy érzelmekre és biztonsagra vagy-
nak a gyerekek. Erdemes odafigyelni,
kit milyen allatként vagy targyként
abrazol a gyerek. Anya tiindér, apa
béka az akvariumban, a gyerek maga
egy kalitkdban 1év6 madar — ha a
negativ érzések kertilnek tulsdlyba az
elvarazsolt csaladban, a vagyak szint-
jén, ez silyos érzelmi, alkalmazkodasi
és magatartaszavarra utalhat. S meg
kell nézni a targyakat, amit rajzol. Az
is arulkod6, ha példaul a tévé koz-
ponti helyen van.

Napjainkban sokszor agressziv vi-
selkedéssel, viszonylag indokolatlan
magatartassal talalkozunk az 6vodas
és altalanos iskolas korosztalynal is.
Az, hogy szinte magukbol kifordultta
valnak a gyerekek, nem elsGsorban
rajtuk mulik, a sziil6 és a kornyezet
felelGssége nagy. Mert arrdl is arul-
kodik a rajz, hogy a gyerek milyen
meséken ng fel. Sajnos, az figyelhetd
meg, hogy ma mar a kereskedelmi
tévék agressziv meséi is befolyasoljak
a rajzot. A gyerekek nagyon kevés
mesét hallanak a szil6kt6l, ritkan
veszik Olbe &ket, pedig a tévében vagy
jobb esetben vide6n latott mesét
masként, nehezebben dolgozzak fel,
mint azt, amit a konyvbdl hallgatnak,
a sziil6 mellett vagy oliinkben. A tévé,
az idegen doboz tébb feldolgozatlan
helyzetet jelent, példaul alvaszava-
rokhoz is vezethet. Igy tehét arra kell
figyelni, ha vide6rél megy is a mese,
azt legalabb egyiitt nézzék a sziilGvel.

A gyermekrajzokban is jol tiikrozs-
d6 lelki zavarok okai kozott lehet



sorolni a maganyossagot, az elszige-
teltséget, hogy sok frusztraci6 éri
Gket; pozitiv érzelmeket nem vagy
alig kapnak, inkabb csak a szamonké-
réssel talalkoznak, az ajandékok nem
érzelmi szintfiek, csupan szeretetpot-
16 targyak; sok konfliktusban van
résziik, megérzik, hogy a csaladon
beliil is keveset figyeliink egymasra;
hogy sok a kiégett felnéit...

Nagy Marta aztdn Osszegezte is a
csaladrajzok (az elvarazsolt csaladok)
me gitélésének szempontjait. A szine-
zés az emociondlis tartalékokra utal.
Lényeges a tér Kkitoltése — a nagy
térben elhelyezked§ kis alakok pél-
daul a szorongas, az elszigetel6dés

jelzései. A szakember figyel arra is,
hogy ki milyen pozicibban, sorrend-
ben jelenik meg, ki vagy mi van rajta,
mennyire van hangstlyozva, milyen a
vonalnyomaték, erGsen vésett, vagy
halvany a rajz, s hogy milyen a vég-
tagok helyzete. A végtagokkal a kap-
csolatra utal a gyerek, azzal példaul,
hogy milyen az alakok kozotti tavol-
sag. Nagyon sok apro, de egyértelmi
jelbdl lehet a pszichoszomatikus és az
alkalmazkodési zavarokra kovetkez-
tetni. A gyerekrajzot vizsgilva azért
mindig a pozitivumok kiemelésével
kezdjiik, hiszen erre lehet épiteni. Es
az is kideriilhet, hogy a gyerek prob-
1émai gyakran ugy oldodnak meg, ha
a sziil6k problémait kezelik.

Az egyik gyerek magat kincses 1a-
danak rajzolta, mondvan, hogy &t
senki nem nyitja ki. Nos, azért fontos
figyelni rajuk, figyelmeztetett elGada-
sa végén Nagy Marta gyermekpszi-
chologus, hogy ki tudjuk nyitni ezt a
kincses 14dat a gyerekben.

A debrecenti Kiss Stefania (10 éves) rajza
a Vojtina Babszinhaz

»Csodaszép foldiink” cimii

2007. éui palyazatara érkezett
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ANYAM SZARNYAT...

Katona Gyorgy monotipidihoz

Almomban eltévedtem.
Madarfioka voltam.
Aztan megtalalt egy kisfia
egy megfagyott bokorban.

Ujjongott és sajnalt.
Még alig éltem.
Tojas héja n6tt ram
csOppnyi tenyerében.

Almomban elfaradtam,
mert féltem.

Anyam szarnyéat lattam
vérezni az égen.

JAJ AZOKNAK...

Jaj azoknak, kik megriadnak,

ha feltarul el6ttiik a mélység!
Fohésztalan zuhanasban

nem lelik meg az angyalok fészkét.

Jaj azoknak,

jaj azoknak,

kik maguknak
fényt hazudnak!

S jajdokolni mindig konnyebb,
mint igézni jeges konnyet,
ha vadolnak fények.

Jaj a romlast leskel6knek,

s ezer jaj szol
gyOkértelen 1étnek.
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TER ES IDO

Buhaly Jozsef festémiivész kiallitasa a Misztika Galériaban

Ha egészen réviden Kkell jellemezni a
szentendrei régi miivésztelepen alko-
t6 Buhaly Jozsef festémiivész Miszti-
ka Galéridban novemberben rende-
zett tarlatanak képeit (altaluk Buhaly
miivészetét), célszert olyan, 1ényegki-
fejezé kulesmondatokat keresni, me-
lyek révén eligazodhatunk a megszo-
kott szemléleti besorolasok kozott, de
kifejezik alkotomiivének egyediségét.

Ezek a festdi viselkedést felfeds (és
altalam kulcsjellemzéknek vélt) mon-
datok a kovetkezdk:

Buhaly Jozsef a latoméas-valosagot
jeleniti meg. Fogékony a misztikum
irant, igy szdndékai kozott meghata-
roz6 lehet a szakralizaci6. Kifejezési
kerete a lirai-szimbolikus (ezért dra-
mai-ezoterikus) komponalas.

A gyokerekbol visszaidézett, a nyir-
ségi sorsokbol 0tvozott, Gjra és djra
feltlinG, megvéniilt parasztmadonna
jelenléte a szimbolikus-realista képt6l
az absztrakt sziirredlis kompozicidig
megfigyelhetS, mely szinte plasztikus
metamorfozisaiban lesz eme festett
sorskolteményeknek a narratora.

A latomashangulatbol kiemelkedik
a filozdfia, a rejt6zkod6 kinyilvanitas
helyett a kinyilvanité rejt6zkodés jel-
lemzi Buhaly Jozsefet. S épp a hang-
salyok athelyezése révén lesz a festSi
kifejezés iranyitéja az uUgynevezett
archaizal6 expresszivitas.

Parhuzamos idsikokban miikodik
a kompozici6, az alkotas egyik Osz-
tonzGje az emlékezés — am ebben a
folyamatban semmi helye nincsen a
nosztalgidnak vagy az idillnek, inkabb
egy fajta magikus-meditativ emléke-

zésnek vagyunk a tandi. Szimbolikus
motivumaibdl jeleket formal a mi-
vész, az id6t folyamatos jelenként éli
meg, a teret pedig éppen az archaikus
emlékezés révén kapcsolja ossze nézé
és mi kozott.

Az archaikus nala az Gsit, az ele-
mit, a mindenkiben meglévl 0szto-
nost ugyandgy jelenti, mint a ma-
gunkkal hozott szimbdlumot. Igy a
madar és a hal, a fa és a ko jelképei
(vagy azoknak absztrakciés megfo-
galmazasai) az indulati mez6t emelik
az intellektuélis szintre.

Buhdly Jézsef: Diktator
(veltrpapir, szines ceruza)

Képbe emelt targyai, alakjai, moti-
vumai gyakran antropomorf, ember
alaka testet keresnek maguknak, de
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szabadulndnak is ettdl a testt6l — a
jatékos és roppant valtozatossagot
mutat6 természeti geometriaba.
Buhély Jozsef a szinte zsigeri l1éte-
zés létszorongéasait vetiti ki egy egye-
temes rendbe (vagy abba a szellemi
térbe, ahol feltételezhet6 ez a rend),
és Otvozi, Osszegzi a 1étmindségeket.
Miként a kiallitas cime is kinyilvanit-
va rejti magaban a tér és idg szinteti-
zal6 értelmezését —, melyben a lato-
masos emlékezés tavolsagat és bizo-
nyossagat is megmutatja a miivész.

Buhdly Jézsef: Ahitat

Ebben az emlékezs bizonyossagban
(az emlékezést bizonyossagga forma-
16 komponalasban) az egyszertibben
megkozelithetd romantikus miszti-
kum érzelemre val6 apellalasa helyett
a miivész az ember szellemi felnGtt-
ségére szamit. Nem megmagyaraz —
talan még kulcsot sem ad, csak meg-
mutatja, merre lehet a kulcs benniink
—, hanem valasz és valasztas elé allit.
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Buhaly Jozsef: Tajtoredék

Buhily Jozsef 1945-ben sziiletett
egy nyolcgyerekes csaladban Nyirtas-
son. Kertészeti technikumot végzett,
kozteriileti parkot tervezett. 1965-ben
katona lett, s itt dontotte el, hogy
festének tanul. 1971-ben felvették a
képzémiivészeti féiskolara. Itt el6bb
Kadar Gyorgy és Szentivanyi Lajos
tanitotta, majd Kokas Ignac osztalya-
ba keriilt. Ot tekinti mesterének, Ko-
kas inspirdlta a valésag latomasos
atirasara, habar nagyon hamar meg-
talalta sajat atjat a poétikus sziirrea-
lizmus felé.

Ha eldontétte, hogy festészetében
is a sziil6foldhoz valo vonzodast fejezi
ki, nos, ez a stilus eleve nem engedte
meg szamara a zsanert, inkabb adott
lehetGséget a sorsformak érzékelteté-
sére. A nosztalgikus jellegl visszate-
kintés helyett az eltiing és a természe-
tes életformékat atalakit6 id6 kertilt
képi kifejezésének kozéppontjaba, az
id6t megfesteni azonban csak szim-
bolikus eszkozokkel, jelekkel, metafo-
rakkal, allegoriaval lehet. Erre nem
képes sem a naturalizmus, sem az 4j-
realizmus, sem a konstruktiv, sem a
posztavantgard (habar a csabitasokat
érezhette volna, amikor a szentendrei
régi miivésztelepre keriilt).



S mikozben Buhaly Jozsef kivald
portréfests, csak igen ritkan rajzol
meg emberi arcokat. A lathatatlan és
megfoghatatlan 1ényeget tobb helyen
egy, a képtérbdl egyszerre plasztiku-
san kiemelked$ és elvonatkoztatott,
szoborszer(i asszonyalakkal érzékel-
teti. Erre az ,,alltzi6é” az utalds vagy
sejtetés szot talalta a Buhaly miivé-
szetét elemz6 Hann Ferenc. Tulaj-
donképpen a dolgoknak ez a majd-
nem-kimondasa teszi oly sejtelmessé
a Buhaly-képeket amellett, hogy utat
enged a szabad képzettarsitasnak.

Magyarazatra szorulhat a szimboli-
kus sziirrealizmus és az archaikus
(vagy archaizalo) expresszionizmus
parhuzamos, mint a Buhaly Jozsef
miivészetét jellemz6 Kkifejezések al-
kalmazasa — rdadasul Hann Ferenc
poétikus sziirrealizmusrol beszélt.

Mindegyik jelz6ben taldlni igaz-
sagmagot. Szimbolikus, mert jeleket
hasznal. Sziirrealisztikus, mert a l4t-
haté valbésagon tualra tekint, habar
motivumait a lathaté targyi vilagbol
kolesonzi. Archaikus, mert a tudatta-
lan létez6t hivja, és expressziv, mert a
szorongasokat, a megfoghatatlan 1ét-
érzéseket kozvetiti. Igaz ra a poétikus
jelzé is, amennyiben nem a direkt
liraisdgot, hanem a szinte anyagtalan
szemlél6dést értjiik alatta.

Ezért mondanam leginkadbb Buhaly
Jozsef festészetét meditativ latoma-
sosnak, melynek minden fesziiltség
ellenére a nyugalom, a harmonia lesz
az egyik legfontosabb eleme. Szomo-
rusag arad a képekbdl, mégis a szo-
mortsag szépsége ez. Ujra kell tehat
értelmezniink az érzelmet, s ezen a
ponton valik szellemivé a befogadas.

Mi az a kiilonos erd, amely egyszer-
re megkot, s szell6piheként lebegtet?

Buhdly Jézsef: Hatsé udvaron

Mi teszi a sivarsagot széppé, a ho-
mok és a vizek arctalansagat arany-
sarbol emelt, méltosagos idolla?
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Mi torténik a hats6 udvaron, az egek
mélyén, hogyan lesznek a kovek sbha-
jabol, a levelek hullasabdl, a zsugorodo
bér és a szivek szorongasaibdl, a ter-
mészet moccandsaibdl oratdriumok?
Hogyan lesziink, szinte csak villanas-
ként, az a pont a mindenségben, mely
nélkiil 6sszeomlik ez a mindenség?

A miivész vélasza egyszer(, talan
Jozsef Attilaval mondhatjuk: ,En
tallépek e mai kocsman / az értelemig
és tovabb!” S hogy mi van az értelmen

Buhaly Jézsef festbmiivészt David Beeri
koszontotte a megnyito elétt

tal? Egy benniinket korbezaro tiikor, a
latszat megsokszorozott latszata. Ha
mi vagyunk a szerelem, tiikorképiink a
szellem.

SZERELMEM, DEBRECEN

Laszlé Akos grafikusmiivész 25. debreceni jubileuma
a Belvarosi Galériaban

Végigjarom djra — egy nagyobb 1ép-
tékd, mégis intim szdlitdst térben,
mert személyes kapcsolatot is doku-
mentald, képes ,Kkiteritkezés” tandja
vagyok — Laszl6 Akos grafikusmiivész
Debrecen-albumanak és -naptaranak
lapjait a Belvarosi Galériaban.
Recenziomban irtam, hogy tinnepi
Alruhat latni, a dekadencia lirai kari-
katar4jat (talan ezért fordul at a dra-
ma szép irb6niaba). ,A dekadencia
alruh4jaban iinnepel a grafikus ezer-
nyi apr6 talalkozast, a racsodalkoza-
sokat oOreg kapura, hazoromra, to-
ronyra, szoborra, emberre, fara. Az
altala is sokat hivatkozott Ady Nagy-
varadrol szemlélt zsiros varosabol
finoman szokell§ vagy kedélyét hul-
lamoztatd tdncosnd lesz, s a hajlékta-
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lan bonvivan szomort szertelenségé-
vel atosoné szellének meghajolnak
még a templomok is.”




Tulajdonképpen sziiletésnapi kial-
litason vagyok: az egyik, érzékeny-
mivesen komponalt plakatlapon két
datum olvashat6: 1987. oktbober 17.
Nagyvarad; 2007. oktober 17. Debre-
cen. Eppen 25 éve tehat annak, hogy
Laszl6 Akos rajtafelejtette szemét a
civisvaroson, mint egy szép ndn, s
,miként a Szab6 Ldrinci huszonhato-
dik, ez is egyre inkabb a szerelemé”.

LA miivész szerelme tiizes jaték, de
a homo ludens stratégiaja nem enge-
di, hogy jatéka onmagat is felemész-
sze. Mi6ta ismerem, tavozni késziil, s
ezt grafikai nyelvén meg is teszi, hoz-
zajuk ill6 idézetekkel. Szerencsére
marad, s Gendzsi her-

Laszl6 Akos Debrecen-grafikibol
album (majd egy kibGvitett kiadasban
Gjrakonstrualt valtozat), illetve nap-
tar is jelent meg korabban, a tradici-
okat ,mértékegységiil allitva”, a va-
rost ,szelid szeret6ként” mutatva be.
Am ebben a szelidségben szintén az
alruha gytirédik — Laszl6 Akos mezte-
len, minden szépség gyokere a szen-
vedés. Egyik ars poétikus lapjan él§
szemii, szinte halotti maszkkia kom-
ponélt 6narcképe emelkedik ki plasz-
tikusan az oreg hazak el6tt: egyik
kezében sorosiiveg, a masikban tinta-
szelence. Kell a szerep és a szerelem a
szenvedéshez — vagy a szerelemhez
kell a szenvedés-szerep; mindeneset-
re az alkotis gyonyore Laszlo Akos
szamara egyszerre jelenti a fajdalmat
és annak megszépitését.

Olvasom a kép mellé irt idézetet
Bohumil Hrabaltdl: ,,...ekkor értettem
meg, hogy miért szeretik a miivészek
a szenvedést; hogy miért isszik le
magukat a sarga foldig a kolt6k és a
fest6k: azért, mert sziikségiik van a
szenvedésre, hogy jobban lassanak,
hogy amikor a legmélyebbre zuhan-
tak, meglassdk azt, amire masok
vakok, ami az embernek és a kornye-
z6 vilagnak a 1ényegét érinti”.

ceg barangolasai Cso- |,z .fden

Konai varosiban szinte | et el & Cd egnic

. 2”_ 7 3 i .E\. Mo &'_.l: P T -r’r
teljes miivészi prog- v (o @
ramot adnak neki. L o ?Efa(_ﬁ?' L a

“'J-" w'(
}

Ez a véllalt szerelem
hompolyog az avar-
ban, siit 4t minden fa
tetején — ahogy a nép-
dalban atkozott gyot-
relemként jelzett érzés
futamai kisérik az ara-
do patakként installalt
lapokat.

.{(’-‘Lq{ mas t‘ujx_nlp-a-k !H'-,:
.fft J’ﬁ-l*’d«\_ "'g"f.'-’ J.JJ.“
A .#a— m4|‘{-__ "{*f| (j,w. j;n.-l' .
Ln{:u nﬂyg';[- x".n-j”..-ru-‘_mr'
gt -u-w o’-ﬂr .r?.H-oP'
:'rl riaD'-"- rﬂhlﬁ. "J-'Juﬁ_ e
-5" ..‘iml. ¥ R I --~'=|':|"'Ll-‘T
“Ir t_,rlﬁl--{.' oL f!":-‘"_: ':F"f_
it S o
Bl prosall




Persze, a mamoritdé potszer mito-
szanak, még ha csabito is, egyaltalan
nem kell hinni; magam is tudom,
milyen mélyre lehet zuhanni a sarga
foldben, s azt is tudom, hogy ez ép-
pen nem a jobban és tisztabban latast
hozza el, hanem a megfutamodast, a
teremtd szenvedés el6l valé menekii-
1ést jelenti. Mert a legmélyebbre csak
ugy érdemes zuhanni, ha ott nyilik
meg a miivész el6tt az ég is. Forditva
még tisztabb a kép: a legmagasabbra
kell jutni, hogy felnyiljon el6ttiink
minden mélység.

Akarmit mond Laszlé Akos, tuda-
tosan is sz6ve maga koré fajjdalom-
mitoszt, Debrecen megnyitotta magat
neki, s a grafikak azt mutatjak: ho-
gyan tette magaéva e varos-asszonyt.
A talalkozéasok szellemi erotikaja siit
at a lapokbol, s valéban hissziik neki,
hogy ,egy varossal vald talalkozas
szamomra olyan, mint a szerelem.”

Nagyvaradon, a Koros-parton és a
lengyelorszagi Kazimierzben élte at
korébban a t4j és az emberek olyan
harmoéniajat, egymashoz kotodését,
mint amikor Debrecen 6varosaban
fedezte fel a patinas udvarokat, ame-
lyekhez foghatoét csak az Gsi erdélyi
varosok régi negyedeiben talalt. Sze-

754

lid szeret6nek ismerte meg ezt a va-
rost, aki eltliri az imadatot, az elbi-
voltséget, és engedi, hogy megesodal-
jak. Albumanak bevezet&jében Koves
Tibort idézve beszél a talalkozasrol:
~A csavargd megérkezik az Gj varos-
ba, s rajtafelejti a szemét a kolduson,
a foly6 hidjan, egy fogaton, egy szép
nén. Nem gondol semmire, csak érez,
s ilyenkor megjelenik arcin az a
gyongéd tliz, az a hiv6 baj, az az artat-
lan, onfeledt rajongas, amivel kiilon-
ben csak az irok szoktdk a templom-
ban térdepl sziizeket jellemezni.”
Laszl6 Akos is az elvarazsoltsag
tiszta 4hitataval meriilt meg Debre-
cenben, megmutatva az 6don bajt, a
konok hitet, a komor kapukat, Istenre
mutat6é torony-ujjakat, kapaszkodva
a varosba, aki nem ereszti 6t, minden
vonallal tovabb novesztve a megtartd
s koldokzsinorként taplalo 1élekkote-
1ékeket. Titkokat keres6 vandor 4§ is,
ha varost és Gendzsi herceget, Ma-
donnat és Szent Gyorgyot rajzol is.
Izgalmas lehet&ségeket rejt szamara a
kiilénb6z6 élményszeletek egy sikba
komponalésa, kibékitve egymassal a
puritdn reformatussagot és a barok-
kos katolikus motivumvilagot, a

grandiozus kereteket a falak és fak
apro elmoccanéasaival.




VILAGOK

(Két kép Laszlé Akos grafikaihoz)

1. Egi lovak

Szekeriinket égi lovak htizzak.
Hajnalban almaink partjan
legelésznek.

Tizenketten mindig 6sszegytilnek.

Felisszak fi t6vébdl a harmatot.
Szikrazik sorényiik, mig fényes
angyalhdmot nytinek.

2. A né mondja

Koteled kifeszitetted.
fgértél magas izmot
cserébe fehér 6lemért.
Félek.

Azt mondtad, a szarnyad
sziklan fészkelt sasnak
az almat verte felénk.

Odaadtam a melleimet,
hogy taplaljam a véred.

S félek:

lezuhan konnyt testem
elatkozott piheként,

ha felébred.
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SARRETI MESES TORTENETEK
Anekdotikus faluszociografia Molnar Laszlo hagyatékabol

Molnar Laszl6 a mesére sziiletett: egy
cipész hetedik gyermekeként Piispok-
ladanyban 1916-ban, s onnan gyerek-
ként Sarrétudvariba koltozve a csalad-
dal, itt szerzett 6nall6 borbélymesteri
levelet. Igazi kincsesbanyéja volt mun-
kaja a mesének.

A kotetszerkeszt6 Koranné Széke
Tlona, a torténeteket kozreado, 11 éve
miikodd Sarrétudvaribdl Elszarmazot-
tak Barati Kor Egyesiilet titkara is azt
irta bevezetGjében, hogy a néprajzi
gyljtés iranti érdekl6désben fontos
szerepe volt a mesterségnek. Nyirat-
kozas és borotvalas kozben (s arra
varva), mindenki szivesen beszélge-
tett, és nem Kkellett a tréfaért sem a
szomszédba menni. A borbélyt viszont
gyakran hivtak hazhoz, olyan volt,
mint az orvos vagy a pap, szinte min-
dent tudott a csaladok viselt dolgairol.

Molnar Laszl6 ebbdl a munkakori
velejarébol néprajzi gytjtéprogramot
formalt maganak. Egy id6 utan méar
nemcsak a véletlenre vart, de kérte is
az embereket, kiilonosen a jo mesél-
ket, hogy osszak meg vele torténetei-
ket. Szintén a Bevezetd tesz emlitést
arrdl, hogy sok torténetet jegyzett fel
Hegedlis Imrétdl (,Batyam Heged(s-
t61”), aki a falu nétafaja, dalardistija
volt, vagy a sarréti cs6sztdl, Kerekes
Balazstol és Borka Zagyva Lajostdl,
illetve a fosztoban az esti tanyazasok
alkalmaval is szamos adalékkal gazda-
godott forrasanyaga. Ebbdl egy tekin-
télyes valogatast, tobb mint 300 nagy-
alaku oldalt tarthatunk keziinkben.

A torténeteket feljegyezte, tobb al-
kalommal publikalta is, munkait gytj-
tépélyazatokra adta. A Melléklet ta-
nuskodik arrdl, hogy elismerést, illetve
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dijat kapott a Szabad Fold 1950. évi
nagy palyazatan, a Néprajzi Mizeum
Ethnolégiai Adattaratél 1964-ben, s
még az évben az Akadémiai és a Nép-
rajzi Mzeum megyei tagozatiban, a
debreceni Déri Muzeumtol 1968-ban,
az orszagos néprajzi és nyelvjarasi
gyljtépalyazaton a ,Sdrréti paraszt
torténet” cimd munkajaért 1971-ben.

Sarndeeibad E

Molnar Léaszl6 50 éves koraban,
1966-t6l kezdett a fafaragéissal foglal-
kozni. Témait a népéletbdl vette, fara-
gott lakodalmi menetet, sarréti be-
tyart, mintegy faban-térben mesélte
tovabb a torténeteket, illetve az altala
példaképnek tekintett emberekrdl is
életnagysagti portrét készitett: Veres
Péterr6l, Sinka Istvanrol, kolt6 Nagy



Imrérdl, Szabd Palrol. Munkai megta-
lalhatok a szeghalmi és a pilispoklada-
nyi mazeumokban, de kiilféldre szin-
tén elkeriiltek. Molnar Laszl6 hosszi
életet élt, a mesésnél és hosszabbat:
82 évet; 1998-ban halt meg.
Lehetetlen a mégoly tag keretek ko-
z0Ott is alapos elemzés targyava tenni a
konyvet, a szovegélmény népi izét
nem poétolhatja a recenzio, igy a helyi
kozosség altal jol ismert forrasanyagot
s annak feldolgozasat csupan néhany
rendszerezs, a jellemzés szandékaval
fogalmazott adalékkal tolmacsolom.
Molnéar Laszl6 torténetei a Kerekes
Balazstol, a ,sarréti Gslakotol” hallot-
takkal indulnak — a cs@sz torténetei
egyébként kés6bb is visszatérnek. Mar
a bevezet6 sorokban érzékletes médon
olvassuk a gytijtés és kozreadas céljat,
képletesen fogalmazva: ,De ne csak
kopogtassam a kalapdcesal a szog
fejét, hanem iissek is ra, mert csak
gy megy be oda, ahuva szantam.”
Nem a felszinen kell tehat maradni,
nemcsak egyszertien leirni a hallotta-
kat, hanem meg kell latni a mélységét
is a példazatnak, értelmezni mindazt,
ami a torténet mogott van. Fontos volt
Molnar Laszl6 szamara az is, ki mond-
ta a mesét, melynek magva mindenkor
az élet, a koznapi val6sag. A mese és a
mesél6 nem valik kiilon a sarréti nagy-
réti csbsz esetében sem, s6t, valosagos
portrét kapunk roéla. (Hasonléan talal-
ja a Hegedis Imrétdl hallott, s kiilon
fejezetben kozreadott mesefolyamot
is, jellemezve az embert és a kdrnyeze-
tét, a bolcsességek kozott olyat is meg-
fogalmazva, mely példaul a hitélet és a
falu erkolesi normarendjének kapeso-
latrdl tantskodik: ,,Ha az ember eljar
a templomba, avval nem cselekszik
senki semmi rosszat, csak attol ovja
magat, hogy a térvénnyel soha szem-
be ne keriilion, semmilyen forma-

ban.”) Maga is a mese hangjan ,,sz6lal-
tatja meg” a karaktert, az emberi vo-
nasokat, a gondolkodasban és cselek-
vésben egyarant megnyilvanul6 ,ér-
telmes parasztészt”. (Hegedidis Imre
meséjét bevezetve irta: ,,Az id6 folya-
saban ismeryjiik meg minden formajat
az anyanyelvnek. (...) En a j6 elbeszé-
16 parasztoktdl, a jegyzetelt irasomra
tamaszkodva adom meg a mesémnek
formdjat, széhasznalatat, ahogyan
hallottam tdéliik. Szerintem ez igy is
érték.”) S visszatérve a cs6szhoz, meg-
tudjuk mellette, mi volt a dolga az I.
vilaghabort el6tt, a két vilaghabora
kozott, mi volt az eldljarosag elvarasa,
mint jelentett a kozbizalom, a tisztes-
ség, becstiletesség.

E torténetekbdl kivalo tarsadalom-
rajz bontakozik ki, anekdotikus nép-
rajzi szociografia, de a folklor elemek-
ben a valésag tiize siit at, még ha hie-
delmekrol, boszorkanysagrol, babona-
rol van is sz6, anekdotikus elemekkel
kevert eredethagyomanyokrol, tréfas
falugenealogiarol. Mert a sarréti mese
egyben korrajz, a hétkoznapi torténe-
lem keveredik a képzelet munkéajaval,
de jol el tudjuk kiiloniteni a mesema-
got és a valdsaggyokeret egymastol.

Megismerkedhetiink egy fajta népi
helytorténettel, a ,szijon forgd torté-
nelemkonyvek” stilusdban. A beszélt
nyelv stilusat6l Molnar Laszl6 nem tér
el: megorzi a tajnyelvi fordulatokat, a
hangsulyokat, az eredeti beszélt ,ize-
ket”, a népnyelvi kifejezéseket, szovege
fontos forrds nemcsak helytorténész,
néprajzos, folklorgytjts, de a nyelvja-
raskutatd szakember szdmara is.

~Amikor a lecsapolds meguét az
1800-as években, a nagyréti kotus
fédet a nagyvaradi katolikus kapta-
lannak adtak. A kandlis hidndl artézi
viz és uradalmi tanya lett, amit bérelt
Talinger Ignac zsidé bérlé. Majd a
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fbdosztasnal haz szerint adtak az ud-
vari lakosoknak f6drészt. A zsellérfod,
az arendas réti, az oroktulajdon, a
falu hatarfédje a nagyvaradi katoli-
kus kaptalantdl atszallt az udvari
kozségre, onnét meguasaroltak a gaz-
dak. Elobb bérleménybe, azok iujra
adtdk munkdra, dolgozni a szeginy
parasztnak. De ezek a fédek is vagy a
bank kezére kertilt dobra, vagy egyik
a mastknak eladta...” — s igy sorolva
tovabb a neveket, tanyasokat a foldek-
kel egyiitt. Felvillan a szegényparaszti
életm6d szamos attribatuma a 19.
szazad végétol a 20. szazad kozepéig.
Maér csupan a leiras is nagyszertien
él a dramatizil6 és a naiv paraszti lira
eszkozeivel, s nem csak az Ggynevezett
beszéltet6 narracidban. A habitusrol,
életmddrol is beszamold ismétl6 foko-
zassal, az informécitelemek késleltet§
szétvalasztasaval, szinte festGi érzékle-
tességgel talalkozunk az ilyen sorok-
ban: ,,Ott vot a szallasom, a kis kuny-
hém. Ott haltam. Ott hajtottam le a
fejem dlomra. Ott ettem-ittam, ott vot
benne a portékam. Az idé6 eliil oda
menekiiltem. Ott f6ztem a fiistos bog-
racsomba a jo itelemet.” S rogton
utana: ,Milyen szip a hatar a tavaszi
kikeletkor, minden feltamad, minden
megélénkiil. Eled a mez4, a rét, a ré-
na. A vizi vilag, a nadas suhogasa, a
békak kuruttyolasa, a madarak csi-
csergése, a pacsirta éneklése. A pil-
langok repkedése, a tiicskok muzsika-
lasa, 6k a maguk hangjan dalolnak a
munkalkodé emberek feje felett. Z6-
diil a hatar, majd el6buvik mindenfé-
le termény (...) Olyan a hatar portdja,
mint a mesében a tiindérorszag kert-
je.” — Mintha Moéra Ferenc Georgikon-
jéba vagy a Nadi hegedii epizodjaiba
csOppentiink volna. A torténetek meg-
drizték a klasszikus és a helyi fordula-
tokat. A meseszerkezet, mesenarracio
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modellje érvényesiill Molnar Laszlo
gyljtéseiben, a torténet elGvezetésé-
ben és zarasaban, az emlékezést segitd
fordulatokban, a dramatizil6 dialogu-
sokban és az epikus beszédfolyamban.
Kerekes Baldzsnal maradva, ilyen és
ehhez hasonlé megoldasokkal talalko-
zunk, melyek az emlékezést és a kés-
leltet fokozast egyarant szolgaljak:

»Széval az a sarréti huncut [vagy
masutt honcut] parasztember, hogy
ki vét, a nevét man én sem tudom (...)
Ha teszek is hozza vagy elhagyok a
beszidembiil valamit, ne az én rova-
somra ird fel, ocsém (...) Szaz szonak
is egy a vige, de ennek a mesének is,
azirt kezdem az elejin, hogy a beszi-
dem fonala folyvast haladjon, menjen
motolla nélkiil, hogy Ossze ne guban-
colodjon (...) Na oszt, hogy egyik
szavamat a masikba oltsem (...) Ugy
is lett, nem szaporitottak tovabb a
szot (...) Ha man felhozodott, hat el-
mondom” stb. A hallgat6 passziv je-
lenlétét az ird aktiv szerepére valtja,
kozbe- kozbeszol, igy az egyszerd ri-
portos eszkozokkel novellaszerd elbe-
szélés felé kozelit. ,Monda Kerekes
Baldzs mesemondo, kozbevetve, majd
folytatva (...) Kerekes Ba-lazs a mesé-
inek a derekan igy mondta tovabb a
torténetet (...) Szirta a szét kozbe
Kerekes Balazs, Me’ a mesés torténet-
nek most lesz csak a csattanéja” stb.

A novellaszer(i mesélés a tobbi tor-
ténetcsokrot, ciklust is jellemzi. Mese-
és anekdotafiizérek vonulnak fel, eb-
ben az értelemben munkaiban a regé-
nyesség dominal. A novellafiizér egyik
sajatossaga, hogy a torténetek lazan
kapcsolodnak egymashoz, azokat csak
a kozos szereplGk és s helyszinek kap-
csoljak Ossze, kronologiai a szerkesz-
tés, egyre jobban kidomborodik a hds
karaktere is az epizodokban. Esetiink-
ben a fészereplé maga a meséld, aki-



nek személye egybekapcsolja a ciklus
torténeteit. A Sarréti torténetek feje-
zet els6 mesélGje Borka Zagyva Lajos,
de mar a dramatizal6 leiras elején
kitlinik, hogy maéas él§ szereplSk is
jelen vannak a familiaris tarsasagban,
akik az ismert fordulatokat ugyan-
olyan odaadassal hallgatjadk, mint a
torténethez Gjabban hozzaftizott ele-
meket. ,Halljatok, errél én tobbet
nem mondok , mivel ezt tik is tudjatok
— sz0l kbzbe a szofukar Szbke Lajos,
most annak is megeredt a beszidje,
mert szerette hallgatni az eseteket,
meg ahogy Borka Zagyva Lajos tudta
mondani... (akiben harom kaplan
veszett el).” Kicsivel késébb: ,Kozbe-
vagja Kéti Gabor.” S ezek a szerepl6k
egymast megszolitva bontakoztatjak ki
aztdn a mesét. S tipikus fordulatnak
tekinthetd, hogy ala is adjak a szot a
mesélének : ,Na, Lajos batyam, oszt
mondja kend, eltanyazza azt az ese-
tet, amikor a hdboruba vét, milyen
kurazsis esete kertilt a galiciai csata-
mezén, csak elkezdte, de nem mondta
el vigig.”

Kiilon felhivom a figyelmet az ,elta-
nyazza” kifejezésre, mely a metonimia
fordulata, a névatvitel sajatos megje-
lenése. Ebben az esetben a helybdl
torténd igeképzést latjuk: a hely maga
jeloli a cselekvést, a tanyan folyé me-
sélést a tanyaval fejezik ki. Ismert
kifejezés a ,tanyazas”, amikor dolog-
id6 befejeztével vagy a téli estéken
egy-egy portara gytlnek Gssze az em-
berek, de az ,elmondja” helyébe 1ép6
Leltanyazza” fordulattal ritkan talalko-
zunk. Molnar Laszl6 itt is ligyel arra,
hogy az anekdotikus életepizddokhoz
életképi rajzokat is kapcsoljon, mindig
egy-egy Ujabb adalékkal gazdagitva
Sarrétudvari népéleti szociografiajat.
Sok helyiitt valosagos rajzot kapunk a
hétkoznapokrdl, a berendezést, hasz-

nalati eszkozoket is megismerjiik. A
Cibere cimi irds — melynek bevezetd
szakasza leirja a kemencés nagykony-
ha targyi és személyes atmoszférajat —
igy kezdddik:

~Masnap este, mint szokdsos vot,
Borka Zagyva Lajos batyamnal osz-
szejottek a raérd, a tanydzo szomszé-
dok. A jo komdk koriiliilték az asztal-
fét, az a csapat inkdbb a kartyat
titotte, a durdkost vagy az alsést. A
vetett agy elbtt a karosszékeken, a
gyalogszékeken, a nagyobbacska su-
hanc gyerkécok kuporogtak, a j6 me-
leg kemencepadkan a fehércselédek,
de nem tétleniil, hogy csak a szdjokat
tatsak, beszélnek, ha a keziik jar. A
hangot gy is halljak. Vagy fédozzak
a ruhafélét, vagy a kenderszosznek
sodorjak a szalat az orséra. A kisebb
gyerekek a kemencesut mellett a ku-
sét rugdostak a padka végén, a sut
mellett a hdz legoregebb tagja, a
nagymama iilt, aki csititotta a gyere-
keket csendre, a légycsapo a kezébe
vét, ha szép szoéval nem ment az in-
telme, csak kozéjiik csapott. Vét, aki
gyikiny kosarat font, vagy a gyikiny
szdlat sejmingelte, sodorta. (...) Zagy-
va Lajos a kemence mellett levs kucik
tetején tilt, onnét mondta a magdét, a
cserép pipdja az mindig a keze tigyibe
vlt, meg a szajaba...”

S visszautal a megel6z6kre: ,,Szoéval
az elmilt este a harctériil besziltem,
de azt most hagyjuk. Hanem még azt
nem mondtam el, most eltanyazom.
Az ecceri leginy, a hétszer forrott
ciberével.” Ezt a torténetet két szem-
pontbol is érdemes kiemelni: egyrészt
vandormotivumot dolgoz fel — Zagyva
Lajos hozza is teszi: ,,Ezt én is mastul
hallottam, hogy igaz voét-e vagy nem,
én se tudom, ha hazudok, én is mas
utan hazudom” —, illetve a ragad-
vanynév sziiletését meséli el. Tovabba
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itt is tobb szentencia- vagy kézmon-
dasszeri népi bolcsességgel talalko-
zunk, mint: ,A csalad feje az ember, a
nyaka az asszony, de a fejet a nyak
arra tekeri, amerre akarja.” A szolas-
hasonlatok szintén megjelennek, me-
lyek a helyi viszonyokat tiikrozték, a
falucsiifolok mintajara az inkabb ne-
gativ tulajdonsagokat mas falubdl vett
példakkal jellemezték: ,Kérette ma-
gat, mint a pocsaji nasznagy.”

A torténet vandormotivum jellegét
erdsiti, hogy mas szovegkornyezetben
is megjelenik. Az udvarl6 legény sem-
mi ételt nem fogad el, hidba kinaljak,
attol fél, ,megetetik” (megmérgezik).
A lanyok utanamennek, meglesik,
hogy otthon a hétszer forrott ciberét
eszi, mert nagyon éhes. Legkozelebb a
kiszemelt lany is azt mondja az anyja-
nak, hogy a hétszer forrott ciberét kéri,
mire a legény megszégyelli magat, s
tobbé feléje sem néz a lanyos haznak.
LA fattyut a falu szajara vette, oszt
rajtamaradt azt a csifnév, hogy Vizi
Ciberés Nyakas nagy Joska.”

Talalkozunk a népi idGj6slas néhany
momentumaval, mint mond a kalen-
dariumhoz a ,tapasztalt falu megfigye-
16je, éltes emberek bolcsessége”, mint
mond a fényes gyertyaszenteld, a Ma-
tyas nap melege, Medard és Benedek,
mit iizen a fecske, a golya megjelenése.

A vandorl6 anekdotak kozé tartoz-
nak a betyartorténetek. Minden taj-
egységnek megvolt a maga betyarhd-
se, gyakran el6fordul, hogy az eset
cselekménye, csattandja hasonlo, csak
a név cserélédik. A sarréti betyarhisto-
riak kozt bukkant rd Molnar Lészlo
Sziics Sandor konyvében Udvari Kis
Vig Miskara, de sokat beszéltek rola az
udvari lakosok is, ahol még éltek ro-
konai. Annak jegyében, hogy a vér
nem véalik vizzé, most a betyar helyett
Csikés Vigh Zsuzsanna nénir6l adta
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kozre Molnar Laszl6 Nadhazi Lajos
elbeszélését. Sok huncutsagat az asz-
szony minden bizonnyal betyar vérro-
kon4tdl 6rokolhette...

Kiilon fejezetben olvassuk a sarréti
paraszt-tréfakat, anekdotakat. Szinte
minden esetben megtalaljuk a feljegy-
zést is, hogy ki és mikor mesélte el, igy
az adatkozlGk kozott talalkozunk Toth
Lajos, Hegediis Imre, ,kisudvari félke-
z{i” Vigh Istvan, Borka Zagyva Lajos,
Nagy Hegedis Lajos, Kerekes Balazs,
az oOreg és ifji Mile Imre egyhazfi,
Sélyom Sandor, Széke Lajos nevével, s
ezek az adatkozlok szerepelnek a bo-
szorkanyos torténetek forrasaként is.

Ujvary Zoltan kivalé tanulmanyt irt
az anekdota-adoma folklérmiifajrdl a
Menyecske a kemencében cimi gytij-
teménye bevezetjeként. Elvégezte a
torténetek osztalyozasat, kiilon cso-
portba sorolva az ugynevezett ,él-
ményadomakat”, ahol a félreértések,
groteszk helyzetek allnak az elbeszélés
kozéppontjaban. Visszatér6 szereplGk
a papok és hivek, a katonak, csend-
Orok, financok, a ciganyok, a gyerekek
és didkok, az urak, nagysagak és torté-
neti alakok, a ,pendely és a gatya”
koré a professzor az erotikus tartalma
eseteket sorolta, kiilon tipusnak te-
kinthet$ a vasari, varosi ember, talal-
kozunk pikans versezetekkel, falucsu-
folokkal, pajzan talalés kérdésekkel,
tréfas sirfeliratokkal is. Molnar Laszl6
kozlésében nagyon sok visszakoszon
ezekbdl a tipusokbdl, a hencidai biro,
arvacsorazd betyar, a cigany és a sir-
aso, a cigany és a katonasag, az udvari
kantor, a vasari huncut becsapasok, a
pajzan és erotikus torténet, szamos
anekdota téméaja a munka, a betegség,
az oregedés és a halal.

Mindig is a legizgalmasabb kutatasi
teriiletek kozé tartozott egy falu hiede-
lemvilaga, a biibajosok, babak és bo-



szorkak, lidércek, elhunyt lelkek meg-
jelenése, melyekhez egyarant kapcso-
l6dott a rontas és a gyogyitas. Hogyan
lehet ellizni a joszagon vagy éppen a
kisgyerekek esett rontast, hogyan lehet
megszabadulni a szellemektdl, s igen
elterjedt a szerelmi praktikak sora:
hogyan lehet ravenni valakit, hogy
szerelembe essen, illetve a nem kivant
személy tavol maradjon a lanyos haz-
t6l. A népi kozosség életében a babona
sokszor Osszekapcsolodott a vallasi
elemekkel, de ugyancsak meghatarozo
szerepet toltott be a népi alomfejtés —
a misztikushoz valé vonzddas a hét-
koznapi életet is befolyasolta. A nép-
rajzkutat6 szamara sokat elarulnak az
egy adott kozosségben elterjedt babo-
nas torténetek, gyogyitasi vagy rontasi
modok, s igaz, hogy tébbnyire itt sem
elszigetelt esetekkel taldlkozunk, a
hiedelem mégis érzékletesen szamol
be az életmo6drol, a gondolkodasrol.
Molnér Laszlo gylijtései kozott nagy-
szdmu rontd és gyogyitd praktikat
olvasunk, ezt a konyvben kiilon fejezte
talalja, s az élményszertliséget fokozzak
a korabban emlitett narrativ elemek, a
kiilsG és belsé jellemzés, a dramatiza-
las, a dialégusforma alkalmazasa.

A Sarréti mesés torténetekben kii-
16n kis fejezet foglalkozik a gazdalko-
dassal kapcsolatos népéleti epizodok-
kal, melyek az tgynevezett kommen-
ci6, a munkabérek természetbeni for-
maja koré csoportosulnak, s kiilon
értéke, hogy nemcsak a fizetés modja-

rol, de magardl a munkamtiveletrdl is
ismertet6 leirasokat kapunk.

Befejezésként a sarréti népmesérol
szblok roviden, melyet Molnar Laszl6
keretelbeszélésben talalt A kerekerd6
drva lanya cimmel. Ez az iras tulaj-
donképpen népmese-regény, melynek
egyes epizodjai kiilonalld6 meseként is
megalljak a helyiiket. Folytatasos me-
se jellegébol adodoan (Heged(is Imre
tiz estén keresztiil beszélt) visszatérd
és emlékeztet fordulatokkal is talal-
kozunk. ,Na, ott hagytam abba a
mult este a tanydzasomat, hogy mi-
lyenek vétak a kirdly mindennapos
szokasai, bolondériai. Igaz, széva
tettem, hogy a dalia kirdlyfi az apja
elébe allt, de az én fejem se kalendari-
um. Nem mondom el tovirtil-hegyire,
mit is akart az a fattyu, de jobb, ha
alszik az ilyenre az ember egyet. Most
avval folytatom a mesém tobbi részét,
ahun tegnap abbahagytam.” A regé-
nyesités soran a torténetszovés nem-
csak a 6 cselekményszalra koncentral,
hanem a mesél6 élvezettel id6z el az
aproé részleteknél is, mely alkalmat ad
az érzéki és érzelmi szinezésre.

Ez az érzelmi gazdagsag és humor, a
mély atélés és a nehéz hétkoznapok
stlyat leemeld, egykor volt esetekben,
babonakban, mesékben val6 kalando-
zés, az Gszinte emberség allegorikus
kitarulkozasa ugyanolyan erénye Mol-
nar Laszlé gy(ijt6i munkassaganak,
mint a népéleti hitelesség, sarrét kor-
és néprajza.

(Elhangzott 2007. oktober 27-én Sarrétudvariban, a barati kor talalkozojanak
keretében rendezett helytorténeti szimpoziumon.)
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TORONYNAPLO

»Az egész vilag, egyiitt és egyszerre” — VAJDA MIHALY — (okt6ber 8.)

Tulajdonképpen ez az egész folydirat — amellett, hogy szemléz, ismertet és
visszatekint, valamit feltar és bibel6dik stb. — egy fajta mi{ivészeti naplé. Ol-
vasdnaplo, reflexiok sora, otletek, észrevételek jegyzéke, ilyesmi. Annak vi-
szont, hogy (némi képzavarral irva) idGben is lokalizdlom a talalkozasokat
(emberekkel, olvasméanyokkal, fontosnak vélt jelenségekkel, értékekkel stb.),
most egészen véletleniil nem Marai Sindor az oka, nem is a tobbi ismert
ironapld, talan még nem is az efemer iranti kicsinyes és nagyravagyo ragasz-
kodéas, hanem Vajda Mihaly filozo6fus, aki attételesen arra 6sztonzott, hogy
végre magam is belekezdjek a kiforratlanba, az 6tletrogzitésbe.

(Persze, Méarait azért nem tagadhatom — s nem divatbol —, a f6iskola kom-
munikacio- és média szakosainak soha nem mulasztom el idézni az Egy pol-
gar vallomasaib6l, hogy ,az egész vilag, egyiitt és egyszerre, dllandban aktu-
alis és szenzacids. Belépni egy idegen szobaba, ahol még soha nem jartam,
legalabb olyan hatborzongat6, mint elmenni a hullahoz és rokonaihoz, vagy
beszélni a gyilkossal.”)

Eppen a koraesti, a Belvarosi Galéridban errél a folyoiratrol rendezett iro-
olvaso talalkozo elGkésziiletei miatt igyekeztem a helyszinre, s a Kossuth tér
szélén talalkoztam Aczél Gézaval, az Alfold fészerkesztGjével. ,Hogy vagy?” —
s folydiratot cseréltiink. Mar a buszon olvasni kezdtem az oktoberi szdmban
indult Vajda Mihaly-naplorészleteket, a Szdkratészi huzatban kozvetlen
reflexi6it. Bevallom, a filoz6fus irant éppen e miatt a hétkéznapi vallomasok
miatt kezdtem hirtelen rokonszenvet érezni — korabban liberalis filozofusi
folénye miatt inkdbb 6dzkodtam a kozelségétsl —, esend6 és kiszolgaltatott
voltanak belatasa miatt, hogy azt irja, ha van feladat, megfeledkezik a de-
presszidjarol, s vannak olyan dolgok, amiért érdemes ,,odahagyni azt a rémes
filozofiat”.

En nem odahagyom, inkdbb gyorsan elGveszem, hogy hazaérek. Az dgyon
felhalmozott, ,siirg6s” olvasasra varo konyvek mellé nézek, a fotelben 1év6 ,.el
nem olvasandokra”, s onnan kiemelem Vajda konyvét, a Tiikérben cimd, hat
évvel ezel6tt az Alfold Konyvek sorozatban megjelent esszégytijteményt
(amit tavasszal vettem meg 50 forintért a Csokonai Konyvesboltban sajat, jo
tiz éve kiadott Repiilnél lenni cimii verseskétetem maradék harom példanya-
val egylitt). Van még egy 6ram a Hortobagyi és a hajdtszoboszl6i Civis Nem-
zetkozi Miivésztelepeket miikodtet6 Alapitvany kuratoriumi tiléséig, atfutom
ismét a tartalomjegyzéket.

Miér korabban elhataroztam, hogy se Lukacsot, se Lukics Gyorgyr6l nem
fogok olvasni (az élet véges, igy is annyi haszontalan dologgal kell foglalkoz-
ni). Fehér Ferencet és Heller Agnest most szintén kihagyom (eszembe jut
azonban, hogy a Heller még jo lesz, ha felhasznidlom majd egyszer a filozo-
fussal készitett interjumat). Izgat a masik cim, A diadalmas kudarc apoteo-
zisa, mar csak paradoxonabdl adodoban is (hogy a csodaba lehet egy kudarc
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mennybemenetel?), de maradok A filozofus skizofrénidjanal. Egyebek mel-
lett azért, mert egymast kiegészit6 és egymasnak ellentmondé igazsagokrol
van sz0, igy altalaban tehat a modernizmusrdl. Vagy (és éppen ezért) valami-
lyen nihilizmusrol.

Hirtelen rajovok, hogy a filozdéfia nem képes megélni a koltészet nélkiil,
mert az ,emberi nem” éthoszabol az individuum nem hagyhat6 ki, marmint
hogy az egyes ember mit tesz sajat nyomorisaga megsziintetéséért. Ha pedig
ez a tett masok nyomoruasagat is oldja, nihilizmusrol sz6 sem lehet, ellenben
a modernizmusbdl mintha most is (régen is) hidnyozna egy magasabb erkol-
csiséget szem el6tt tartd felelGsségérzet.

Az egész vilag, egylitt és egyszerre — reménytelen, de ha az ember nem vesz
tudomaést Jozsef Attilarél (,A mindenséggel mérd magad!”), akkor végiil
semmi méast nem tesz, csak eszik, iszik, 6lel és alszik. Ez a naplé végiil is va-
lamit potolhat abbol a sok hianybol, melyekért az ember azzal mentegeti
magat, hogy nincs hely megirni. Mert hova keriilhetnének az amugy melléke-
sen is fontos (vagy annak vélt) dolgok, ha nem egy naploba?

Fehér Kényv — BRODY SANDOR — (oktéber 9.)

Brody Sandor Fehér Konyvét emlitettem el6szor, amikor a tegnapi ird-olvaso
talalkozén valaki megkérdezte, hogy az én folydiratomnak van-e valamilyen
el6zménye. Elsoroltam hirtelen még Németh Laszl6, Szabd Dezs6 és Nagy
Lajos nevét is — a Tantival, a Liidas Matyas Fiizetekkel és a Kiilonvélemény-
nyel. Publicisztikatorténetbdl egyébként tanitom a fentebb emlitett didkok-
nak Brody 1900 januarjaban
inditott, tobb szempontbodl is
) folyobirat tipust konyvsoroza-
FEHER KONYV — tat, mely egy éven keresztiil

! st minden hénapban megjelent
am';hw 1 s o (sajnos, nem tovabb, tért‘ént

' bar kisérlet a vallalkozas tjra-
élesztésére), s abban az egy
személyben szerzs, szerkeszt6-

Ei Vakad damir bdcagitbipe

Rkl kiadé szamos miifajban adta
e kozre legtjabb irasait az olva-

- & Ve 7 7 7 7 z
o o iy Ui sonaplotol, a tarcakon és port-

rékon, szinikritikakon at, egé-
szen a folytatasos regényig.

A véletlen gyakran elkésik —
jutott eszembe ma délutdn, amikor a Bihar Antikvariumban Moéra Ferenc
Elkallédott riportok cimt valogatasanak fél-kritikai kiadasa mellé a kosarba
tettem a Fehér Konyv 1900. szeptemberi szaméat, mindossze 880 forintért.
Mar irtam is rdla egy tankonyvben, jol ismertem a torténetét, de a tapintasa
hidnyzott: még soha nem volt a kezemben. Most van egy sajatom. Tudtam
rbla, de most meglepett, hogy — ciméhez illéen — tényleg konyv. A papir, a
kotés, az egész kiallitas.
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Az Olvasmdanyaim rovatban Egy f6ispan utépiaja cimmel latok irast — itt
nyilott ki, amikor a halomban allé konyvek el6tt izgatottan belelapoztam. Es
az elsé mondat a ma eleven husaba talal: ,,Gyakran visz el az utam a csalés
nagystild palotija el6tt, az Gj parlamentet értem.” (Idézném tovabb is, de
elhataroztam, hogy a politikat messze keriilom, legfeljebb csak magamban
bosszankodom. Nem ide valo, ezekre a lapokra, essék sz6 itt a vilagnak szeb-
bik oldalarol.)

»920 — zene — kép” — ARANY LAJOS — (oktober 10.)

Tobben is hozzaszoltak, illetve kérdeztek az Andriska Janossal (nemrég még
tanitvAnyommal) folytatott bevezet§ beszélgetés utan — még mindig a teg-
napel6tti talalkozordl van szd. Nyilvanvaloan elfogultak voltak ezek a kom-
mentarok, hiszen eleve azok jottek el, akik szeretnek. (Nem tagadom azon-
ban, hogy bar olykor zavarba ejtGen taloztak a szavak, jolestek — ennyi dicsé-
retbdl el leszek évekig...)

Arany Lajos baratom és kollégam roppant érdekes elemzést rogtonzott a
Nézo o Pont cimérdl. Felajanlotta, hogy le is irja — csak részben jegyeztem
meg, értelmezési mezGje joval gazdagabb, mint amire én gondoltam 2006
Gszén, éppen a leendd cimen morfondirozva —, elkértem a szoveget, idézem:

sVizslatva a Nézbe Pont cimlapjat, s a szellemi torekvéseit, identitasat az
Irodalom — Kultra — Miivészetek harmassagaban megjelolé egyszemélyes
folyoirat szovegeit olvasva, az én lelki szemeim el6tt mindenekel6tt Németh
Laszl6 Tanii cim folyoirata jelenik meg. A Tanti, amelynek szerzgje azt irta a
bekoszontében, 1932 szeptemberében: ‘'munkassagom meghivd egy tanicsko-
zashoz, melyet 6nmagammal folytatok’, s Gj folydirata ‘'nemcsak szemtantja
annak, ami van, hanem bizonysagtevé amellett, ami 6rok’.

Aztan eszembe Otlik Bessenyei Gyorgy miivelGdési ropirata, az 1779-es A
magyar nézd, majd az angol ird, Huxley 1928-as Pont és ellenpont cimi szel-
lemes regénye villan be, ez az értelmiségkritikat is magaban hordozo, ironikus
hangnemii tarsadalmi kaleidoszkop. Vitéz Feri is irasmottéjaként vallhatna a
Point Counter Point t6bbszor idézett aforisztikus megjegyzését: ’senki nem
érti, amit nem érez’.

S mikor a szemem tjra a cimlapra téved, a vonalas kotta koordinatarendsze-
rébe helyezem gondolatban a cim fekete pottyét, s maris hangjeggyé né az a
nagy pont, hangga valik, s felcsendiil a lélekben a zene. Errdl aztdn eszembe
jut: ez a néz6 festményeket, grafikdkat, fotokat s mas (képz6)miivészi 1atva-
nyossagokat is szemlél — s mérlegel? itéletet alkot, biral.

Végiil pedig a hajdani kozos miihely idézédik bennem, amikor oly sok Néz6-
pontot, azaz kommentart irtunk, Feri is, magam is, mint a Hajda-Bihari Napld
cim{ napilap belsé munkatarsai, a fénykorban. E ropke asszociacios (id6§)uta-
zas zaroallomasa pedig egy rovid életd lap, a kiilonleges nézépontt Debreceni
Kronika, szintén kozos munkéalkodasunk szinhelye, 1990-bdl. Jut eszembe... —
indult egy-egy sajatos nézéponta Vitéz-iras, nos, nekem ezek jutottak eszembe
hirtelen a sz6—zene—kép harmassagat (is) magaban foglalo Nézée Pont cim-
r6l s — mogotte — természetesen e harmassagot hordozé tartalomrol.”
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Az oktober 8-an, Nézbpontok cimmel a Belvarost galériaban rendezett iré-olvasé
talalkozoé olvasé-résztvevdinek egy csoportja

Fot6: Andics Arpad

Oszi Tarlat — (oktéber 12.)

Egy tematikus csoportkiallitdis megnyit6jan is szinte lehetetlen arra vallal-
kozni, hogy minden alkot6 ill, s az allitdsok mellé érveket sorold visszhangot
talaljon a bevezet6 szovegben. Inkabb altalanos iizeneteket fogalmazok meg
ilyenkor, s gyakran még a szubjektiv kiemelésekre is nehezen tudom ravenni
magam. Ha jol szdmoltam, az ide megyei §szi tarlaton 67 amatér és profi
képzémiivész allitott ki Hajduboszorményben — a beszédre szant 10—15 perc
jo része csak a névsorolvasassal telne, arrol nem is beszélve, hogy a legtobb
alkot6 kritikai érdekl6dése szelektiv: inkabb a dicséretre kivancsiak.

A Boszorményben elmondottak szerkesztett valtozatat kozoltem a folyo-
iratban. A feladat vonzott: kikertiilni a minésités csapdait, inkabb a mingsités
mikéntjérdl vagy lehet6ségeirdl beszélni. Bizonyos mértékben tovabb kellett
arnyalnom a szépségrél gondoltakat is, nagyobb stlyt adva példaul a szubjek-
tiv tetszés kérdésének, illetve a jeles esztétikaprofesszor, a lengyel Wladislaw
Tatarkiewicz nyoman ujra feltenni a kérdést: Lehet, hogy a miivészet célja
nem is a szépség?

Persze, hogy nem az, &m mindenképpen meghatarozé szamaéara ez a tulaj-
donképpen meghatarozhatatlan fogalom. Az olvasé/hallgatd egyébként le-

765



vonhatta azt a kovetkeztetést, hogy az idei szi tarlat képei szépek, ezért sz6l-
tam a szépségrdl. S ugyantgy azt is, hogy nem szépek, ezért beszéltem a
szépség megitélésének viszonylagossagardl, illetve arrél, hogy milyen a vi-
szonya a miivésznek a vilagbol (vagy bel6le) hianyzo szépséghez.

Itt is, mint a tevékeny életforma mindegyik szegmensében, a legfontosabb
talan a hitelesség. Nemcsak az, hogy a fest6 nem bl6ffol, hanem az is, hogy
szamomra, aki nézem a képet, hiteles-e a fikcioja. Tehat, hogy igaz-e, hogy
(erkolcsi értelemben) jo-e. Mindemellett a miivésznek a mesterségérdl is meg
kell gy6znie, mert hidba szeretnék én a helyes viselkedésre (vagy az ahhoz
vezet6 kérdések feltevésére) 0sztonz6 nagy emberi igazsagokat megfesteni,
nem értek hozza. (A magam részér6l maradok a szoénal, élve hatalmaval és
komoly jatékaval, képben és zenében gondolkodva, amig irok.)

Most reggel 6t 6ra van, pontosan 12 éra milva fogok beszélni — addig még
esztétikai és ir6i publicisztika 6raim lesznek, szorakozva irunk stilusgyakor-
latokat, most éppen Karinthy szellemében. Nem tudom, hogyan fogadja a
kozonség (és a miivészek hogyan fogadjak) kérdéseimet, dilemmaimat, ki
hogyan ,veszi magara az inget”, egyaltalan: hanyan jonnek ra, hogy éppen
»~mosashoz” késziil6dok, amikor a silany 16rérol és az érett aszarol beszélek...

Harmonia és attetsz6ség — CLODOVEO MASCIARELLI — (oktober 13.)

Most mar tudom, hogy egyel6re nem lesz alkalmam nagyobb jegyzetet irni a
Kolesey Kozpontban szeptember masodik felétl bemutatkozott olasz szob-
raszmiivész munkairdl (éppen otthon vagyok a sziileimnél, s mindig lelkifur-
dalasom van, hogy csak ritkan megyek), az 6reg kertben teblabolva azonban
felotlott a killitas cime. Harmonia
és attetszGség van itt is, tiszta képle-
tek, 0sztonos igézetek. A diofa, ami
mar negyven éve is ugyanolyan volt,
mint most. Nagyapam, akinek min-
dig irigyeltem alpakka evGeszkozeit.
Apam hamar megoregedett. Anyam
az egész életét felaldozta értiink, s
ezt soha nem tudom neki megko-
szonni. A hintal6, ami még az Gcsé-
met szolgalta, aztan a lanyat, idén
nyaron pedig az enyémet, a nagyob-
bacskat.

Téblabolok itt ebben az attetszd
id6ben, elcseppen az ég, nem tu-
dom, miért, de Masciarelli szobrat
képzelem oda az esGcseppek mogé,
hogy a hold halla valtozik, és visz-
szauszik oda, ahol még minden egy-
szerd volt.
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Tartozasaimbél — UJ HEGYVIDEK — (oktober 14.)

Az ,egylitt és egyszerre” nagyravagyasa parhuzamosan 6sztonoz és blokkol.
J6 lenne kényelmesen, lassan, izlelgetve és nem kapkodva, hogy ne legyen
fekélyes a gyomor. Hogy ne kelljen diétat folytatni aztan. Persze, a mésokat is
megmutatni szandéka a vallalasok felelG6sségének kényszeritése egyben. Jol-
esik a szellemi-lelki enzimeknek, hogy sokféle iz érik Ossze ebben az amugy
izetlenné uniformizalt vilagban, nem beszélve arrél a ma mar luxusnak sza-
mité igényrdl, hogy egyéltalan meg tudjuk kiilonboztetni egymastol az izeket.
Ilyen Gj iz a Szendrén és Rudabanyan szerkesztett Uj hegyvidék cim iro-
dalmi és honismereti folybirat, melynek Osszevont tavaszi-nyari szamat né-
héany napja kaptam meg Arany Lajost6l. Van benne egy kivalo és bator ta-
nulménya Janus Pannonius ero-
tikus epigrammairél. Paradoxon-
nak tuplk, hogy_ tula]}_ion}(eppe,rl 0 2 2007 tavasz ~ nyér
az erotikus vers is erkolesi alapu, ]_
hiszen eszményeket allit: a hete- . E ,E"
roszexualis, ,eredendfen termé-

szetes vagyaktol fiitott, kolesono- ¥

sen kielégit§, szenvedélyes, ér- IRODALOM, HONISMERET
zelmekkel, lelkiséggel is athatott,
ahitatra képes nemi életre” sza- i st DEREE AN
vaz. — Es sorolhatnam tovabb a e i o
e 7 7 7 ETVN + CEEH KAROLY -G8
Siit6 Andras vagy Nagy Géaspar e g wemar.

’ , . 2112, % T ] - PO RMAATON
emlékezetére Osszedllitott blok- FECERE oAb EOAAA
kokat vagy Bitskey Istvan Szent s - [RARENEES] - A

7 o7 . EANOOR TREOMNIT « IAMOS ESTAN A
Erzsébet portréjat, Szepes Erika AT B TAN - SALCBELA -

ANVA 4 s ks WSO MR
’Eanulmapyat a mgtrumrol. Nem A
érett még az élményem szemlé- CHAES METEC AT N
zésre, inkabb rajongok az 4j okan, Zuk [P RIH]- Sk
mindig biztatdst ad a szellemi USRS S SR T
fegyvertarsak jelenléte, tisztele- Ve

temet azonban mar ma iizenem a
kezdeményez6knek (s csak azt
nehezményezem, hogy tul aprok a ikt ; i
betik — legalabb 250 oldalnyi
anyag van a 170-en).

Lajos, amikor kezembe adta az j szamot, legalabb harmadszor figyelmez-
tetett, hogy varjak t6lem a Holl6 Laszl6-anyagot. Igen, tudom, megigértem
még februarban, hogy irok a putnoki Holl6 Laszl6 Galériaban 1év6 — grafi-
kakban és tanulmanyrajzokban kiilonosen bévelked6 s altalaban is gazdag —
kollekciordl, raadasul az idén iinnepeljiik a miivész sziiletésének 120. évfor-
duléjat. Talan azért pihentettem idaig az irast, mert nem akartam ismételni
magam. {rtam konyvet Holl6 aktrajzair6l, tanulményt, esszét adtam a Ma-
gyar Mizeumoknak, a kiskunfélegyhazi Miizeumdérnek, a Kolcsey-féiskolan
szerkesztett Medidariumnak, sajat foly6iratomban is folyamatosan foglalko-

767



zom a miivészi orokséggel, el6adasokat tartottam Félegyhézan, Tiszadadan,
Hajdahadhazon, Matészalkan és Debrecenben. Nem mintha nem lehetne
mindig Gjabb adalékokat sorolni errél az utdnozhatatlan (s nem utanzo)
miivészetrol, de az egyiitt és egyszerre arra is rakényszerit, hogy rendszerez-
zem, sorba rakjam a feladatokat.

Rendszereztem, sorba raktam, irom. Kiildom.

12 x 12 — KOCSIS CSABA — (oktober 17.)

Még tjsagird korunkban beszélgettiink sokat. A koltészetrdl és az emberek-
r6l. Emlékszem, egyik elsé ir6-olvaso taldlkozomat is Gs szervezte Berettyouj-
faluban. Az utébbi esztend6kben ritkdbban taldlkozunk — fotografikaibol
nyilt kiallitasat két éve nyitottam meg Debrecenben; egyszer kavéztunk, ver-
seket kért, s kiildi rendszeresen konyveit, kisregényét Kadar vitézrél, publi-
cisztikai gyljteményét, szinjatékat Bessenyei Gyorgyroél, antologidkat, az
altala szerkesztett Bihari Fiizeteket.

Legut6bb éppen a 12 x 12 mon-
dat a baratsagrél cimi mini
albumat kaptam meg, prézaver-
seket, fotografidkat, zsebbe valo
kis konyvet. ,Ne 1azadj, 1égy ala-
zatos!” — olvasom, s rogton hoz-
za is teszem: de ne alazkodj meg;
1 2 x 1 2 ez az iizenet ugyanis nemcsak az
egyes embernek sz6l, hanem
i OMDAT A BAR \p7 s Mll Kocsis Csaba nemzetrsl is be-
MEENTENCES ABOUT FRIENDSHIP lsgftl{iﬁljrowendo népekrdl kord-
ZDAN RIYIAZNI 48 éves, tudja, hogy ,felelds az
< arcaért” — de masok arcén is a
moralis felel6sséget keresi eszté-
tikai eszkozokkel. Az érett felnGtt
igy eljut oda, hogy értelmezze a
maga szamara is a baratsagot — szomoru aktualitast adott ennek az egyszerre
szellemi és érzelmi analizisnek, hogy elment koziiliink Kérmendi Lajos. A
parazs csak latszolag hunyt ki, de nem alszik el, taplélja azt a példa és az
emlékezet. ,En mindegyik kapcsolatomban égtem” — irja Kocsis Csaba, s
tudja, hogy ezzel a tiizzel olykor masokat is megégetett, mig csak meleget
akart adni. Ertékel és atértékel, megvallja Istennek a bilinoket, megkoveti,
akiket megbantott. )

Barbaricum cimmel allitotta ki fotéit Kocsis Csaba az Ujkerti Miivel6dési
Kozpontban 2006 huasvétjan. Korpuszokat és bohdcokat egylitt (az olykor
szinte fotografikava atirt portréi mellett). Azt mondta akkor, hogy természe-
tesen Onalléan értelmezhetd ez a két jelkép, de egymas mellé allitja Sket a
hétkoznapi tapasztalat is: ,Aki a hitét vallalja, azt boh6cnak nézik”. (A tarlat
képei koziil néhany visszatér a konyvecskében.)
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A 12 x 12 mondat a baratsagrol tulajdonképpen 12 ima. Profan ima, mégis
mélyrél hangzanak a szavak, melyeket templomiva tesz a felismerés, hogy az
Istennek sziiksége van rank. Nemecsak mint sziilének a gyermekére, hanem
baratunk is 6. ,Magam vagyok. — Magad? — kérdezte t6lem az Isten, mikor
magéanyosan bandukoltam haza.”

Tarsadalmi munka — SZAVALOVERSENY - (oktéber 22.)

Az ird nem azért ir, hogy megéljen, hanem azért, hogy Eljen. (Igen, nagybe-
tiivel, az életnek egy magasabb minGségére utalva.) Nem zarkozik el a fizet-
ség eldl, de igazi jutalma az, ha olvassak, és a sorok Végére érve nem azt alla-
pitja meg valaki, hogy erre is kar volt az id6ért. Az ir6 az életét adja azért,
hogy masok is adJanak neki az életiikbdl.

Vannak azonban olyan munkak, amikor nem az alkotas ellenallhatatlan
kényszere izi, hanem megkérik ra, hogy dolgozzon, tehat szellemi szolgalta-
tast végez, tudisat és (valos vagy vélt) tehetségét bocsatja aruba (mint a vil-
lanyszereld, csak a szellemi produktumot nehezebb megfogni, még ha céljaik
hasonlitanak is: legyen vilagossag). Ilyenkor a készonet bar melengeté — az
ajandékozas 6rome a honorarium —, de nem jo6 arra, hogy a pénztarnal fizes-
siink vele a bevasarlas végén, vagy hasonlo modon rendezziik a csekket. Per-
sze, a kultira csak gy marad életben, ha egyik ember a pénzét, masik a
munkajat, harmadik a tehetségét aldozza érte, van azonban egy szabaly: illik
tisztazni a felkérésnél, hogy a munkat honorariumért vagy szivességbdl, ne-
mes aldozatként varjak. A legtobbszor elvégezziik ingyen, ha tudjuk, hogy
nincs ra més fedezet, csak maga az tigy.

Pitianer dolog a honorariumot lesni, de még kellemetlenebb a fizetési fel-
szolitasokat kiszedegetni a postaladabol. Nem is hozakodtam volna el6 ezzel
a kérdéssel (meg sem nagyon tudom szdmolni, hogy csak az idén mennyi
mindent végeztem ingyen, jo szivvel, mert igy kértek ra), de hirtelen sok lett
két csalodasom is egymas utan. Oktéber elején az olvasast népszertisitettem
a Debreceni Egyetemen (a reformkori magyar sajt6é irodalomosztonzé hata-
sair6l tartottam el6adast a diszudvarban), harom napot késziiltem negyven
percre, mikozben mar mdogottem volt tobb éves témaismeret — de elfogad-
tam, hogy az egyetem sokmillidrdos koltségvetésébdl csak a koszonolevél
postakoltségére futotta. Az olvasas iigye feliillemel a financialis valésagon.

Tegnap és ma a Debreceni Zsid6 Hitkozség altal mar kilencedik alkalom-
mal rendezett Dr. Kardos Albert Nemzetkozi Vers- és Prozamond6 Verseny
zstirijében iiltem. (Reformétus vagyok, de szeretem, ha valaki verset mond.)
Eddig fizettek egy jelképes Osszeget a zstiritagoknak, most csak Boda Istvan
és Gulyas Imre naiv érdeklGdésére deriilt ki a végén (s Aczél Gézaval mi is
tudomaésul vettiik), hogy az idén szakitottak a tiszteletdij hagyomanyaval,
mert a felkéréskor ,elfelejtették” megmondani, nincsen ra pénze a hitkozség-
nek. (Kicsit elgondolkodtam, hogy tényleg milyen rosszul allhatunk.)

Biztos vagyok azonban benne, hogy a viszonyok elGzetes tisztazasaval sen-
kiben nem maradt volna egy csOppnyi rossz iz sem. A versmonddk megér-
demlik a maximalis odafigyelést, az értékelést, a segitséget. Egyszerii lett
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volna a megoldas: ha tudunk errél az anyagi nehézségrél, mindenki felajan-
lotta volna a maga tizezer forintjat a versenyz6k jutalmazasara, s6t, még
hozza is tettiink volna targyjutalmakat az eddig megjelent konyveinkbdl.

Szeplételen lett volna az ajindékozds orome. A szegénység nem biin. Ha
igy adunk, valahol sokkal gazdagabbak lesziink.

énéste. ablaktoroé kalapacsok — NYIRO GY. GABOR - (oktéber 24.)

Folyoirat-tamogatas gyanant kaptam egy konyvet még a nyar végén Endrész
Boldizsartol, a Jaszai Antik Klub antikvariumabol. A 23 éves, Berettyoujfalu-
ban sziiletett fiatalember (alias Majoros Csaba) els6 kotetét tartottam ke-
zemben. Erdemes lesz elolvasni — megbizom Boldizsar itéletében, nemcsak
szakméja, de hivatésa is a bet{ikozvetités.

Igaz, hogy az els6kdtetesek munkait ismertet6 blokkot egy jovo évi tavaszi
szamba szantam, az olvasmanyélmény azonban atprogramozta a tervet: mi-
nél hamarabb szeretném ugyanis
ajanlani Nyir6 Gy. Gabor ,énéste

nyiré gy. gabor ablaktérs kalapdcsok” cimd elsd
andste konyvét a friss lendiiletre, virtu6z
ablaktérs kalapacsok humorra (a nyelvire is), a kony-
nyed kontosbe rejtett életbolcses-
ségre vagyoknak. (Meglepd lehet
egy huszas fianadl — a szerz6 a
Fiatal Irok Szovetségének 2004.
évi alkotoi palyazatan ért el ma-
sodik helyezést — életbolcsesség-
r6l beszélni, és kiilonosnek tiinhet
az a bAmulatos iraskulttra, stilus-
érzékenység, mely a mintegy het-
ven rovid irasbol arad a 160 olda-
lon, de ez a fiatalember méar na-
gyon sokat tud a jatékrol, gro-
teszkrél és lirarol.)

Sokat elarul on-jellemz6 bemu-
tatkozasa: ,irni petdfitél tanult,
hallgatni aranytél, nevetni ka-
rinthytdl, és végteleniil szomoru
volt, amikor elmondtak, hogy 6
voltaképpen egyikiikkel sem azo-

— " nos személy”.
S Karinthy mellett nekem leginkdbb Orkény jut eszembe, s ez a groteszk is
nemcsak példazatos kritikajaban él6 és mai, hanem 6rok is. De ha mar a
miivész-példaképeket idéztem, a szerzd is listazza 6ket a ,flekkes” irasokhoz
vélasztott mottokban. Sorrendben példaul Kosztolanyi, Cseh Tamas, Gogol,
Woody Allen, Kern Andras, Dolak-Saly Rdbert, Montaigne, Vorosmarty,

770



Jozsef Attila, Marai, Dante, Jung, Kolcsey, Puskin, Kormos Istvan, Descartes,
Szab6 Lérinc, Flaubert, Jokai, Queneau, az Omega, a Republic, a Kispal és a
Borz egyiittesek, népmesék, imak, szordlapok, viccek idézeteit olvasom. Illet-
ve sajat magat is ,klasszikusnak” tekinti, mar amennyiben magétoél idéz.
Nyir§ Gy. alaphangja (dramaturgiai és stiluskerete) a groteszk, am nyelvi
jatékaval és leleményességével a lirai elmélytiléstdl a filozofiai igazsagkeresé-
sen at az abszurd szembesitésig szamtalan arnyalatot felmutat, s bravtrjaival
méltan lehetne Romhéanyi Jozsef 6rokdse is. Erre az utobbira csupan a Vi-
ragnyelvészet — felvételi beszélgetés cimli miniat{irjéb6l idézek, amikor a
here jelentkezik (sz)allasra (a legszivesebben ideirndm az egészet):

»— ezek szerint ont is lépre csaltak, biztos nem tettette, hisz mindig csak a
sejtet ette, nem sejthette, de akkor sem tudom ont alkalmazni: ez kitermelo,
tizlet a porzon.

— tiirelem, varéterem — mar toroém a torom... a raj biztos nem fog rajta-
kapni, de ha nagyon akarja, megprobdalhatjuk: eddig hol dolgozott?

— a kiralyné testéreinél.

— rossz vice — igy akar ipari kikaparo lenni? Mégis mit tud a munkakorrél?

— nyolcas alakban kell maszkalni...

— én a kifejtés kérdésére célzok: mit tud a viragnak viragaroél?

— abbil lesz a nektar, meg par por pereg a szarnyra, amit a kaszarnya
szed le, s ott adnak el, majd ha magja kel, amit a bibe rak, a foldben kikel
magatél, tavasszal sarja sarjad, s erjed beldle 1j lép, 1jj élet...

— tobb biosz fér a fejébe, mint amit egy méhnyak elbir, csak arrél nem
ziimmdgott, mibdl is éliink mi gyongyvirdgtél lombhullasig, mert hidba
hajt a hatar, ha nem razunk fiirgén potrohot, a kas ott rohad, nos, jol gon-
dolom-e, hogy maga az aktusrol nem tud semmit?”

S kovetkezik a felvilagositas:

»— vegyiik az embert, kettét értelemszeriien, na széval, ha két ember sze-
reti egymdast, meg nem is, r-go hazasok, vagy csak egyikiik vagya sok, lévén
agyasok, elobb vagy utéd hijan testi kontextusra jutnak a felek, beiktatva
egy két kozos iilést, melyeken egymas szovettestét igézik, az els6 és masod-
lagos nemi jellegek mentén, mig az egyik érintett alany dllitmanya puha-
tolva behatol.

— mi hatol be?

— a nytlvan nyilvan, hacsak a nyilt lany haszndlata nem tilos.

— szoval arra céloz, hogy hirtelen fullangolasomban metsszek meg egy
novényi porberket?

— igen, de figyeljen, a hangsulyt mely szokra teszem a nyelvi platon: a
varazsfuvola megszolaldsa és kiirtbe lépése csak a nyitany, mert miutdn
fuvola s kiirt osszebékiil, és a kiiltagra valaszul ralazul az alpar, mézébe
olvad, nem tudja hol van, estébé...”

Gabor ir6 akart lenni — nem lett az, 16vi le a poént, mikézben tudja, hogy
tényleg az (meg egy kicsit koltd is), de elhatarozza — s err6l szamol be a Lege-
l6szoban —, hogy barmi is legyen, a konyv tgy végzédik majd, hogy majonéz.
Keresem is, el6bb ezt taldlom a végén: ,,A konyvben leirt események és sze-
replok kitalaltak, barmilyen kapcsolat velem, hitgommal és volt vagy leen-

771



dd baratnémmel pusztan a véletlen miive” ; majd a hatso boriton Szilvi leve-
1ét olvasom — ,,ui: bocs a levélpapirért, racsoppent egy kis majonéz”.

Mészaros Marton ajanlasa szerint a konyv irasai egyszerre 0sztonosek és
atgondoltak, ,egyflekkes prozaversek, egyflekkes dialogusok, egyflekkes no-
vellak; groteszk és naiv, ironikus és Gszinte; mese, krimi, onvallomas, de
mindig 6nirénia” — majd hozzateszi a hasznalati utasitast: ,buszra, kdvéhaz-
ba, hosszas varakozasokhoz; feliiletes és elmélyiilt olvasasra egyarant”. Jat-
szani kell, jatszani mindig lehet, Illyés Gyula szerint szavainkkal és életiink-
kel is — valami hasonl6 jaték ez a konyv, benne val6sagos stilusgyakorlatok-
kal: arcpoétikaval és silent fiction-nel, &véhazi torténettel, szlizromanccal,
rimtorténettel és sakkterapiaval, legendariummal és Madach tizenhatodik
szinjével...

Karinthy azt {izenete, hogy a humort nagyon komolyan kell venni, ezt teszi
Nyiré Gy. Gabor is — én pedig mostant6l komolyan veszem Nyir6 Gy. Gabort.

Az antikvarius szomortsaga — ENDRESZ BOLDIZSAR — (oktéber 26.)

Alakja regénybe kivankozna, akar f&szerepl6 is lehetne, a regény miifaja
azonban bizonytalan, mert a f6szerepld indokoltta tenné a romantikus lirat
ugyanugy, mint a szelid iréniat, mik6zben valosdgos draméardl van sz6 (intel-
lektuélis szenvelgés — fogja ra a férfi, aki épp most szall ki a Mercedesébdl),
amolyan posztmodern regénydramaroél, mert arrdl szélna, hogy mi a konyv,
és vajon a konyvek tudjak-e hogy nem olvassak Gket.

Viszem az oktoberi folyodirat-szamot, mondom, hogy nyirégyével is foglal-
kozom benne, kozben egy nagy taska konyvet hoznak, Boldizsar ellenérzi,
hogy nincs-e benniik konyvtari jelzés, ha tegnap még 60 ezer konyve volt,
most 60 ezer-negyven, iizletet ajanl, a vételarat levasarolhatjak nala, most
szerencséje van, mert a gazda konyvet cserél. Hogy a konyv gazdat cserél-e,
az mar bizonytalan, néha az is eszébe jut Boldizsarnak, hogy miért nyomtat-
nak ennyi konyvet, de mar a haz 6sszes pincéjében kényv van, otthon is, el-
arasztjak a konyvek — de mit tegyen, onnan kap levegét.

Vésarolok én is egyet, a kulttra helyzetér6l, mostanaban ilyeneket is olva-
sok, hogy tudjam, hol nincsen helyem, Boldizsar ranéz a cimre, gy tesz,
mint a rossz pap, a tavollevGket ostorozza, a templomba jarokon kéri sza-
mon, hogy masok miért nem jarnak templomba. De nem is szamonkérés ez,
csak a kesertfiség kiontése. Dedikalok Boldizsarnak, ,aki még hisz az Olvaso-
ban”, aki mar annak is 6riilne, ha az emberek legalabb a plakatokat elolvas-
nék vagy a feliratokat a bejaratnal, és nem keresnének, mondjuk, csapagygo-
ly6t az élelmiszer-kiskereskedésben.

Az emberek nagy része még azt sem érti, amit az jsag ir, hogyan beszél-
jink akkor Thomas Mannrdl vagy Kosztolanyirdl! Eszembe jut, s mondom
Ormos Maria torténész tragikus latleletét, miszerint nem szeretnek olvasni és
irni, nem tudnak irni, nem értik, amit olvasnak, gyakorlatilag funkcionalis
analfabétik — ,a mai magyar egyetemistakrol beszélek”. Persze, ez még nem
igaz mindenkire, de ha a tendencidkat nézziik, tiz év mulva megtorténik a
jelenbe szétt utopia.
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Endrész Boldizsar szomoru (banata olyba tiikr6z6dik vissza az alagsori fél-
homalyban, mintha egy Balzac-regénybdl 1épett volna at a 21. szazadba), de
nem hagyja, hogy szomortsaga gy6zzon, pedig egyre tobbszor felteszi maga-
nak a kérdést: Hova fog tlinni a sok felhalmozott tudas és szépség, ha min-
denki csak eladni akarja a konyvet, de szinte senki nem veszi?

Kimaradt generacio6 — SARRETUDVARI — (oktéber 27.)

Reggel hétkor csorgott a telefon: a parkoldban var a kocsi, indulunk Sarrét-
udvariba, ahol az elszarmazottak barati kore tudomanyos ismeretterjesztd
el6adasokkal, koszoruzassal, zaszloszenteléssel, no, és szérakoztatd progra-
mokkal tartja éves iilését. Nem vagyok elszarmazott, pontosabban dehogy-
nem, csak éppen egy Vasarosnaményhoz kozeli kis Tisza-parti falubol, Ujke-
nézbdl (ha jol tudom, ott nincs ilyen barati kor), meghivott el6ad6 vagyok, a
Molnar Laszl6 helyi folklorgytjtéseibdl kiadott konyvet mutatom be.

Sz6ke Kalman, az egyesiilet elnoke kért meg a féloras elGadasra (Szerkesz-
tett valtozatat konyvismertetés gyanant olvashattak is a megel6z6 hasabo-
kon). Harom napig késziiltem ra, a hallgatésag talan nem is tudja, hogy min-
den tiz perc mogott egy napi munka van — valahogy nem visz ra a 1élek, hogy
félvallrol vegyek barmilyen, akir a legkisebb kozonség eltti szereplést is,
hogy rutinbol, kliséket alkalmazva szo6ljak. Ez nem jelenti azt, hogy jo is, amit
mondok, de legalabb a lelkiismeretem nyugodt.

De nem errdl akarok morfondirozni, hanem egy kavé utani beszélgetésrol a
kolté Nagy Imrér6l elnevezett miivel6dési haz udvaran. Sajnos, az Gr nevére
nem emlékszem, de onnan indult a sz6, hogy a Mc Donalds — ki tudja, mit
tesz a hamburgerbe, de — igazan a lelkeket mérgezi. En erre azt mondtam,
hogy magam csupan annyit tudok tenni: a gyerekeimnek nem adok miikajat,
s ahol csak tudok, tiltakozom a multi-érdekek ellen. Réviden kifejtettem a
vessz@paripamnak szamito elképzelésemet, miszerint a kereskedelmi médi-
umok az altaluk kozvetitett értékelvonassal ezt a hatalmat szolgaljak ki
(ugyan mar, hogy erre van igény — az igény nem magatol sziiletik, hanem
alakitjak!), s az onall6 akarat nélkiili, bamba és iires tOmeget aztan igen
konnyen lehet irdnyitani.

»Benniinket nem nagyon lehet, ezért vagyunk itt — mutatott a hatvanas fér-
fi a terembe. — De hol vannak a fiatalok?” S nem is a htszévesekre gondolt,
hanem a harmincasokra-negyvenesekre. Kimaradt egy generaci6, de még
pontosabb, ha azt mondjuk: hamarosan kihal a generacid, akinek még fon-
tos, hogy honnan jott. Minden bizonnyal azért van ez igy, mert az ember ma
nem tudja, hova megy. Az egyszerre szagtalan és biizos, iztelen és undorkeltd
vilag csillogésa talmi, miivi, a hamburgerkultira 6sszetétele ismeretlen, mert
egyik anyag sem szerepel az értéklistan.

Persze, a ,honnan-jottiiket” keresdk is nosztalgiaval szépitik a jelent (mivel
is szépithetnék massal?!), s belekapaszkodnak az utols6 dalfoszlanyokba.
Kalméan megkért, hogy a mondandém végén olvassam fel az egyik dal szove-
gét, majd amikor délutdn a Szeredas Egyiittes is szinpadra lépett, ott volt a
szoveg az keziikben is: ,,Gyonyorii a vildg, hej, de barmi szép, /Tobbet ér a
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kis falumban egy szal margarét. /Csodaszép a vildg, mennyi pompa, fény, /
Akaclombos kis falum, nem adlak érte én.”

Az emlékezés kicsit mézes, de legalabb igazi viragbol szallt a por.

Délel6tt megesipett egy méh az allamon, az is igazi volt — talan ezért mult
el olyan hamar az aprocska duzzanat.

Egy kozgazdasz verse — DR. SZOKE KALMAN - (oktéber 27.)

S ha mar az imént Sz6ke Kalmanrol, errdl az érzékeny lelkd, a miivészetek és
a helytorténeti értékek irant is rajongb kozgazdaszrol irtam, meglepetésemet
s az iranta valo tiszteletemet is szeretném megosztani az olvaséval.

Tortént ugyanis, hogy a Jakob Mermelstein emlékére az Aranybika Hollo
Laszlo-termében rendezett 0sszejovetelre Sz6ke Kalman egy verssel késziilt.
(Ekkor tudtam meg Johnny igazi nevét, aki akkor halt meg, s akivel magam
is sokszor joizili beszélgetéseket folytathattam, s mint a Civis Hotels egyik
részvényesének, Hupuczi Laszld elnok-vezérigazgatdé mutatott be még a ki-
lencvenes évek kozepén.) Kalman arra kért, olvassam fel versét, elGtte azon-
ban nézzem at, s felhatalmazott, hogy nyugodtan javitsam, ha sziikségét ér-
zem. Bevallom, sziikségét éreztem, de inkabb csak a szabadabb forma feszii-
lése, néha egy-egy finomabb rim vagy kolt6i kép kedvéért.

Alabb részleteket kozlok Sz6ke Kalman versébdl, a Johnnyra valé emléke-
z€s jegyében egyuttal, azokat a versepizodokat valasztva ki, melyek vélemé-
nyem szerint a kihagyott részeknél jobban illusztraljak Sz6ke Kalman poéti-
kus, emberi-barati szandékait — s utdlag mar magam sem nagyon tudom, mit
tettem hozza vagy mit vettem el bel6le én...

ELMENTEL
Jakob Mermelstein (1928—2007) emlékére

Csaknem hiisz éve mar...

O, mennyi régi nyar!

A Bika-hallban ismerés szemem,

s még mindig keresem

Johnnyt. Becézem emlékét magam is,
de tiresen konganak a 1éptek,
barmerre nézek.

Koszonnék neki, ,,Szia, Johnny!”

Naponta kérdeztem: ,Nem tudjatok, hol van?
,1tt mindjart, a boltban” —

sz0lt valaki. Tudtam,

az ékszerekkel bibel6dik;

maskor szemben, a barban, hol egy barat
koccint, vagy épp egy lizlet kot6dik.

,Fiq, gyere, iilj le” — mondta,

s ha stird volt a perc, hat: ,,jojj vissza holnap”.
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(...) Beszélt a sziil6foldrdl, az 6s6krdl, a csaladrol,
hogy hanyattatott a habortban,

s a megszabadulasrol, a szerencsér6l

a gyilkos bortaban.

Izraelr6l mesélt, hogyan jott 1étre az allam,
a harcosokrdl, a fegyverekrél

s az arabokro6l Kanaanban.

Felidézte Afrikat, a binya gyéméantbugyrait,
a csillogds mogott milyen a nyomor.
Elmesélte a vilagot, mit bejart —

orokké zagott a sziv-motor.

Eurdpat és Amerikat, Antwerpent,
de még inkabb Tel-Avivet emlegette,
s bevallotta: a magyarokat

és Debrecent is igen megszerette.
Elveztiik kalandjait, s mi vele tortént,
mintha mi is atéltiik volna,

és mindegyik este vicceit

szedte lelkesen mosolygos csokorba.

(...) Az izgatta, mit rejt a most, hogy milyen
problémak meriilnek fel gjra.

Valamit megoldani, tenni! — szerette volna,
hogy ezt a torvényt mas is megtanulja.

A lexikonban t4n ez 4llna neve mellett:
,Mindig azt tette, amit tenni kgllett.”

(...) S milyen volt szamunkra O?

Egy alacsony termet(, 6rokifji, nagyember!
Szenvedéllyel égett, egy igazabb

vilagot szeretett volna,

tiszta arcokat,

melyeknek nincsen mérge-foltja.

Téavol allt téle a bosszq,

sbeszéljlink a targyrdl”, mondta, s tudta jol,
az igazsagnak atja hosszd,

és messze ér a kéz, mely segit, ha kell.
Masokbol nem csinalt bitangot,
,mindenkiben ott van egy gyéméant” —

az embert nézte, nem a rangot.

A Bika-hallban mar fatyolos szemiink,
Johnny, Téged kerestink.

Elfaradtal, pihen a tested,

de itt maradt veliink a lelked.

,Fid, gyere, iilj le, hallgasd,

hogy széllnak &sszel, mint az almok,
messzire a darvak.”
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A hetedik — HAVASI BALAZS — (oktéber 28.)

Havasi Balazst senki nem nézné zongoramiivésznek. 32 éves, hetedik lemeze
jelent meg (7 — Seven cimmel), Hajddszoboszlon a 60 éves Maklary Kalman
festOmiivészt koszontotte hangversenyével.

Csupa sajat szerzeményt
jatszott, rovidre szabott 6n-
konferanszaban elmondta,
hogy Maklary Kalmannak,
mint embernek és inspiral6d
festészetének Viki mellett
azt is koszonheti (Viktoria
Kalmanék lanya), hogy ra-
jott: a komolyzenei és film-
zene-feldolgozasok zsakut-
cat jelentenek miivészi pa-
lyajan, ezért két éve csak a
sajat szerzeményeit jatssza.
S a nagyvilag is kozel ke-
riilt: egy angliai lemezkiad6
szerz6dott vele, karacsony-
- : e ra megjelenik Gj albuma.

,,A hetedlk te magad légy” — gondolhatta Havasi Balazs, akinek jatékat
hallgatva nem egyszer olyan érzésem tamadt, hogy ilyen virtudz, az emberi
iziiletek és idegek mozgasanak végsé képességeit is semmibe vev6 modon
képtelenség zongorazni. Inkabb el tudnam &t képzelni egy rock-zenekarban
(Maklary Kalman is rock-gitarosként kezdte — Kalman édesapja egyébként
hegedim{ivész volt, két nagybatyja, Maklary Zoltan és Janos a Nemzeti szi-
nésze), az egyik pillanatban még félszegen meghizodik a tomegben, a szin-
padra 1épve azonban atveszi a hatalmat a hangok f6lott.

Persze, nem tetszett egyforman mindegyik mii — a Cleyderman asszociaci-
60k (marmint nem mfifajilag, hanem hangulataban azok) példaul nem hatot-
tak meg igazan, talan nem is Havasi Balazs igazi énje szo6lt benniik, hanem a
kozonséget akarta szolgalni inkabb —, de amikor Chopin és Bartok vilaga
aradt ram a szinpadrol, valami kifejezhetetlen, katartikus 6tvozetben, be-
csuktam a szemem, és egy filmet lattam. Képpé valik itt is a hang, mint Kal-
mannal a festészetben, csak itt nem a kép nyoman kell rekonstrualni a han-
got, hanem a hang konstrualja bennem a képet. Nagyon sajnaltam, hogy nem
értek a filmrendezéshez — pontosabban nem is film lenne az, amit lattam,
inkabb csak képek és mozgisok sora, egy fekete-fehérben mozg6d drama,
mint ahogy a zongora billentyii jarjak be a skalazhato végtelent.

Megvettem a Seven cimi albumot (az audio mellé egy DVD is jar), de mar
varom az Ujat, hiszen a leginkabb megrazé darabokat arrol jatszotta (gondo-
lom én, mert mar este meghallgattam, hianyzott réla harom 6rém), s virom
a koncertjét Debrecenben, mert Ggy érzem, hogy Havasi Balazs zenéjét iga-
zan csak versben tudom majd visszamondani.
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Az idé — SERFOZO ATTILA — (november 3.)

Néhany napja képzémiivész és ir6 baratom, egykori bokszol6, majd 6kolvi-
vobird (egyébként van rendes foglalkozasa is), elkiildte az interneten az egyik
4j festményérdl késziilt reprodukciot. A cime: Az idS. Azonnal le is mentet-
tem, mert eszembe jutott, hogy a legutébbi tarcanovelldjara még nem vala-
szoltam (megteszem: Attila, a monologos szerep-portrék valésagos miniatiir
szociografidk, az abszurd vona-
sokkal egyiitt is telitalalatos kriti-
kak, még kett6 hidnyzik a héthez,
és mehet a ciklus a kovetkezd
kotetedbe) — kis sorozata a boksz-
edzG6vel indult.

Félretettem magamnak a képet
azért is, mert a naploban kozolni
akartam (megteszem), s tudom,
hogy a kesztyli mindig ott 16g az
alagsori irodaban (ami miiterem
is egyben). A kesztyiik harca ero-
tikus aktussa valt, az titésb6l 6lbe-
Olelés lett (pedig ez gyakran ép-
pen forditva szokott térténni), a
két kesztyli olyan mar, mint két
indian &sszobor, egyszerre kérges
és finom torzod; olelésiikben forr
eggyé a sotét és vilagos, a fény és
az arnyék. Az id6 talan mindent
ilyen szoborra alakit, az elfojtott
kialtasok stiriségévé, a menekii-
1és az id6be a soha nem zsugoro-
do szamarbdr illazidja?

Ma éppen a Tér és id6 cimi Buhéaly Jozsef-kiallitason talalkoztunk (a vélet-
lenek nincsenek kozhelye adta magat a k6zos helyben) — kedden megnézem
eredetiben is a képet a Fest6tanoda kiallitasan a Fokusz Konyvaruhazban.

Silentium — HAMVAS BELA — (november 4.)

A Silentiumot elGszor 1987-ben forgattam, még egyetemista koromban. Ujra-
lapozas kozben egy megsargult papirlap hullott ki, még annak idején masol-
hattam egy mondatot Hamvast6l, az ugyanebben a kiaddsban 1év6 Unicornis
filozofiai toredékeibdl: ,Onmagamat csak onmagam sziintelen felaldozasa
aran tarthatom fenn.” Gondolkodom aztan rajta, hogy onmagam felaldozasa
nem egyenl$ azzal, hogy él6skodok 6nmagamon, az aldozat nem az 6romnek
vald aldozas, de én mégis az oromre torekszem, tehat masok oromébe kell
aldozni magam. Persze gy, hogy azért én is én maradjak. De lehet-e egyalta-
lan arra torekedni, hogy Onmagam lehessek, ha tdl sok bennem az En?
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Az igéret varosa — KOMISZAR JANOS — (november 5.)

Nem régen irtam levelet Komisz-
ar Janos fest6miivésznek, hogy ha
lenne rd modd, juttassa el a leg-
Gjabb, Debrecenr6l készitett gra-
fikait. Az Gsszel éppen vele debii-
talt HBZ Galériaban latott kialli-
tasan figyeltem fel ezekre a lavi-
rozott tusrajzokra, legalabb 30 ki
volt allitva beldliik. Janos akkor
mondta, hogy az altala szerkesz-
tett, Suliszerviz Kiadasaban meg-
jelend, Debrecenrdl szolo versek
antolbgiijat Gjravalogatott forma-
ban ismét keziikbe vehetik a vers-
szeretOk, ezek a grafikak illuszt-
raljak majd a konyvet. Nyomda-
ban van, karacsony el6tt megjele-
nik — én viszont szerettem volna
néhanyat kozreadni bel6liik a ka-
racsonyi szamban, de a lapzarta
és a nyomda nem tudja megvarni,
hogy a kész konyvet hasznaljam a
szemléhez.

Ma megérkezett a mappa, az antolégia egy korrekttra-példanya, de sza-
momra jol hasznalhat6 levonat. Orémmel lapoztam Petéfi, Csokonai, Ady,
Olah Gabor, Toth Arpad, Szabd Lérinc Juhasz Géza és Kiss Tamas versei
mellett a sajatjaimat — mert szerepelnek a valogatasban kortéars versirok is:
példaul Bényei Jozsef, Boda Istvan, Dusa Lajos, Tar Karoly, (a magat a kolté-
szetben is kiprobalt) Toth-Mathé Miklés. Annak is oriiltem, hogy még beke-
riilhetett a Kiss Tamés kolt6 emlékének ajanlott Szikra dobban, Debrecen
cim( versem is, de egy gyors mustra utan inkabb a Komiszar-grafikakra kon-
centraltam. (Rola most kiilon nem irok, a folyoiratban méar bemutattam 6t,
és két esszé szerepelt rola A mozdulat halala éltet cimd miivészeti tanulma-
nyokat és esszéket kozreadé konyvemben.)

Komiszar Janos varosképei arra a sajatossigra hivjak fel a figyelmet, hogy
a kollektiv életterek miként hatarozzdk meg az egyéni hangulatot, hogyan
arnyaljak az ember mindennapi viselkedését. Ama épitett és hétkoznapi gesz-
tusainkkal belakott tér, ahol éliink, ahol jarunk, illetve az a mdd, ahogyan
éliink, ahogyan érziink, s ahogy a kiilvildg szdméra mutatott szokisrendiink
alakul, szoros 0Osszefliggésben van egyméssal. Az ember minden kornyezet-
ben megérzi alapjellemét (ragaszkodna kialakult életviteléhez, vilagnézet-
éhez példaul), de minden Gj kornyezeti vildgban attdl fiigg6en is arnyalodik
ez a lelki struktira, amilyen erdvel az 4j kornyezet tud hatni az emberre.
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végs6 soron egy attételes, kollek-
tiv pszichologiai elemzés alapjaul
is szolgalhatna. S arrdl se feled-
kezziink meg, hogy a profan és
szakralis tereknek és épiileteknek
szimbolikus jelentése is van. Min-
den varos véges tér, és a kozosség
torekszik arra, hogy kialakitsa a
maga szent helyeit, melyek a vég-
telen felé mutatnak.

Komiszar Janos nagy érzékeny-
séggel bukkant ra Debrecenben is
ezekre a szakralis kozéppontokra,
az ,imago mundi”, az egyetemes
vilag képére formalt téri és épiileti
centrumokra. S nemcsak a k6zos-
ség altal valasztott jelképes tere-
ket orokitette meg azzal a bel-s§
atéléssel, amely egyben karakte-
res arcot is ad az épiiletnek vagy
térnek, hanem kivalasztotta sajat
szimbolikus tereit is a varosban.

Természetesen az Gjabb hata-
sok mindsége attol is fiigg, milyen
intenzitissal éli mindennapjait a
varos, milyen ereje van hagyomé-
nyainak, a torténelmi multnak, a
kialakult életformanak, szellemi
orokségnek, hogyan gondolkodik
a hagyoméanyalakitisrol, s milyen
diszkurzust kelt életre maga és a
benne é16 ember kozott.

Ez az erd jol tikkroz4dik az épii-
leteken, a térformakban, az utca-
részletekben, abban, ahogy az ott
€16 emberek az utcan, a kozosségi
tereken viselkednek. Mert egé-
szen biztos, hogy ugyanaz az em-
ber mésképpen viselkedik otthon,
méasképpen Sopronban, Egerben,
Pragaban, Parizsban vagy Velen-
cében. A varos ugynevezett lelke
mindeniitt més és mas térforma-
kat Olt, ezért ezeknek a formak-
nak a képi, miivészi megragadasa

779



A Debrecen egyik épiileti szimb6lumanak nevezhet§ Reformatus Nagy-
templom f6-, illetve kiegészité motivum formajaban is jelen van. A miivész
tobb kompozicioban mutatta be a Kossuth teret, az Aranybika Szallot, felfe-
dezziik a Szent Anna székesegyhazat, a Déri Mtizeumot, s mindenhol szimbo-
likus iizenettiek Komiszar Janos tornyai és kupolai. Szintén kikeriilhetetlen a
Fénix-jelkép abrazolasa, az allandosag és a folytonos Gjjasziiletés képességé-
nek kettGssége. A varostér egy-
szerre tagul ki és intimizalodik
néala, készonhetfen annak, hogy a
latott kép bels6 élménnyé valik.

Ebben az 4j sorozatdban az is
megfigyelhet6, hogy imméar nem
egyszertien a varos kinalja a va-
lasztast, de a varos ihlette versek
is — nemcsak a varosképet transz-
pondlja poétikus szintre, de a
poézist is targyiasitja, ahogyan a
verset tovabbgondolja a képben.

Izgalmas, nehéz a feladat, de
tetsz6 és sikeres a megoldas, hi-
szen két élménybdl (a grafikikat
rajzolé festmiivész és a kolt§
élményébdl) sziiletik meg a har-
madik: a néz6é és a verset olva-
s6é. Ezért is jo, hogy dokumen-
tum alapt hangulatrajzokrdl van
itt szd, hogy olyan puhavi is tud
valni a tér, mint amikor egy an-
gyal atoson...

Halmoz6dé6 adéssagok — SZOKIMONDO — (november 7.)

Ahogy leirtam itt most hajnalban ezt a cimet, s rapillantottam az egykor jeles
datumra, eszembe jutott, hogy nemcsak nekiink vannak tartozasaink, hanem
a kornak is veliink szemben, amelyben éltiink. Mert vajon mennyi tartozast
halmoztak fel veliink szemben a november hetedikék (meg a mércius hu-
szonegyedikék és az aprilis negyedikék), mit vetek el t6liink a piros betiis vo-
r0s iinnepek. Szivesebben gondolok november 7. és Lenin helyett a Jozsakra,
Janosra és Lajosra, a festG- és grafikus-, illetve Gcesére, a szobraszmiivészre
— mind a ketten november 7-én sziilettek (Janos egyszer meg is jegyezte
egyik interjijaban, hogy vannak, akik még megiinneplik november 7-ét...)
Délutén az ars poétikak tanitd, gyonyorkodtetd és mozgositd sajatossagai-
rol fogok beszélni egy konferencian (mennyire mas a szellem, a lelki gondol-
kodas mozgositasa az el6bbinél!), de most is a miivészetre gondolok, nem-
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csak a Jozsakra és a miivészi hitvallasokra, hanem Maklary Kalmanra ismét,
a hajdaszoboszl6i kiallitasara (s gy tlinik, nekem kell megnyitni november
22-én a Déri Mizeumban rendezendd sziiletésnapi tarlatot is). Szoboszlon
talalkoztam Vida Lajossal, az ottani, mar a 11. évfolyamét ir6 Szoékimondd
cim( varosi kulturalis havilap felelés szerkesztGjével (Kovacs Gabortdl vette
at e feladatot a tragikus halal utan), s éppen tegnap irt, hogy tetszik neki a
folybiratom (talan azt kivinva bennem 0sztono6zni, hogy ne felejtsek el verset
adni a Szokimondonak — el is kiildtem egy csokrot a szoboszl6i Civis miivész-
telep festGinek néhany munkéja altal inspiralt kolteményekbdl).

Még csak az oktdberi szam van
a kezemben — most Gjra kiildik,
régen rendszeresen olvastam —, s
becsiilom a régi kezdeményezést,
a mai kitartast, az alcimben is
megjelolt tematikus programokat
és értékorientaciot. A szélesebb
értelemben vett kulturalis érdek-
16désen beliil fontosnak tartjak az
irodalmat, a népmfivészetet és a
zenét, de mindig adnak filmes és
fesztivali programajanloét is — az
egy fére es6 kulturdlis és mivé-
szeti rendezvények szama, f6leg a
fGszezonban, talan itt a legmaga-
sabb, még jo, hogy kozel van
Szoboszl6 Debrecenhez.

Az oktéberi szaimban a 90 éves
Szab6 Magdat koszontotték, s egy
ujabb évforduld kovetkezett: 60
éves a Hégyes Endre Gimnézium
és Szakkozépiskola. (A f6temati-
kak megjelolésében nincs ott a
helytorténet, egyébként pedig ez
is fontos szerepet kap a folybiratban, hiszen nemcsak tanulméanyok foglal-
koznak rendszeresen a varos miultjaval, de a Sargul6 lapok kozott cimi ro-
vatban az éppen 100 év el6tti Gjsagokbol kapunk izgalmas Osszeéllitasokat —
némelyik egykori cikknek ma is érvényes, aktualis iizenete van.) Portrébe-
szélgetést olvasok Erdei Gyulaval, Hajduszoboszl6 diszpolgaraval, Juhész
Imre 6t neveldi sorsot vetett papirra, s visszaemlékeznek a pedagdgusok, akik
évtizedeken at a gimnazium tanarai voltak. A hdnap ,mitargya” sorozatban
az idén a Bocskai Istvin Mtzeumban fellelhetd régészeti leleteken keresztiil
villantjak fel Hajddszoboszld és kornyéke torténetének egy-egy részletét —
Szab6 Laszlo ezittal a TéglaégetGvel foglalkozott. Ajanlé pillantést vet a lap
Debrecenre (a Leonardo-kiallitast valasztva ki), s beszdmol a Hajdaszobosz-
16n megtartott Thokoly-konferenciak tanulsagairdl.
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Irodalom és zene — DEBRECENI IRODALMI NAPOK — (november 15.)

Szegedy—Maszédk Mihaly Szé, kép, zene ciml, a miivészetek Gsszehasonlitd
vizsgalatarol irott konyvében a miivészetek tudomanykozi kutatasanak kiilon
fejezetet szentelt, nem keriilve meg azt a kérdést sem (Ezra Pound koltd,
zeneszerz$ és képzémiivészeti ir6 allitasabol kiindulva), hogy az egyik miivé-
szet valoban értelmezi-e a mésikat. S valaszol is ra, némi talzassal mondva,
hogy ,majdnem minden mialkotast a kiilonféle ismerethordozé kozegek
jellemeznek (multi- és intermédia
jellegtiek)”. Nemcsak Shakespeare,
Szegedy-Maszak Mihaly Wagner, Michel’angel(.), B’lalfe':,
L : Dante vagy Kassidk Lajos példait
emlitette (akik a tarsmivészetek
egységét a maguk életmiivében is
S 7 O! K E I}, 7ENE Eftg\lr(e;jlgsitol’iték), hanem} az illusz"_c:
yveket, megzenesitett szo
vegeket, a kép- és hangkoltészetet,
- a programzenét is vagy az olyan ké-
A miivészerek : peket, melyek cime tulajdonkép-
tisszehasonlits vizsgdlata pen a kép nélkiilozhetetlen része.
,Némely esetben egyenesen azt
lehetne Allitani, voltaképp eldont-
hetetlen, hogy a 1étrejott terméket
melyik miivészeti aghoz célszerd
sorolni.”

Ezra Pound szerint az, amit iro-
dalomnak szokas nevezni, mindig a
zene és a képzémiivészet kozott in-
gadozik, mely utalasbol annyi azért
megfontoland6, hogy maga a zene
és a koltészet is tigynevezett id6-
miivészet, kifejezésiik targya in-
kabb szellemi, a vers, a szoveg ze-
neisége emeli a mi esztétikai érté-
két. Tlletve egy szoveg képi érzékle-
tessége (a kolt6i képek altal) valoban a képi érzékiség mezdje felé sorolja az
értelmezési lehetGségeket azzal egyiitt, hogy a szoveg nem zene vagy kép akar
lenni, habar nem mondhat le azok kifejez&eszkozeir6l sem.

Szegedy-Maszak azonban igyekszik leszogezni, hogy a lathatd, hallhat6 és
olvashaté miivészetek Gsszehasonlitd kutatdsanak a legaltalanosabb kérdé-
sekre kell korlatozédnia, mert kiillonben a szakszerfitlenség vadja érheti a
kutatot. (Ezzel egyiitt szoktak azt is mondani, hogy egy adott miivészeti 4g
jellemzGit nem szerencsés egy masik miivészeti 4g terminusaival leirni, ami
igaz is, hiszen a kép nem drama, maximum dramai szerkezete vagy hatisa
van, az epikus festészet pedig azt a valddi veszélyt rejti, hogy az epikum el6-
retorésével a ml megsziinik igazi festészet lenni.)
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Rovidre igért (plenéris) el6adasdban Szegedy—Maszak Mihaly tulajdon-
képpen konyvének néhany fontos kérdését allitotta kozéppontba — zarszava-
rél lemaradtam, mert haromnegyed 6ra multan el kellett jonnom egy megbe-
sz€lés miatt. Mindenesetre a képzémiivészetrdl beszélni annyit is jelent, mint
JKifejteni a térbeliség rejtett idGbeliségét”, ami kockazatos feladat. Kosztola-
nyit6l idézve: szavakkal kell ,képet festeni a képekr6l” — s magam ezért nem
is szeretem elmesélni, hogy mi van a képen, inkabb azt vizsgdlom, hogy mit
iizen nekem a festmény, mint ahogy egy zenével kapcsolatban is az asszocia-
cidkat fogalmazom meg, annak szellemében is, amit Paul Valéry igy fogalma-
zott meg: ,Versemnek az az értelme, amit az olvasoé tulajdonit neki.”

A tudés professzor egyébként igen izgalmas kérdéseket feszegeté konyvét
olvasom (kés6bb minden bizonnyal vissza is térek ra, miként varni fogom az
irodalmi napokat rendezd Alf6ld januari szamat is, az elhangzott eladasok
irott valtozataival). S némi megnyugvassal t6lt el, hogy a befogadd jogan —
mint az esztétikai Gjraalkotas aktiv résztvevéjének — minden alapom megvan
arra, hogy elmondjam, mit gondolok egy képrél, mellette persze azt is, hogy
mit tanultam roéla, belble. A versekrél beszélni pedig azzal az elGnnyel tudok,
hogy magam jol ismerem azt az alkotdi folyamatot, amit az irodalom-esz-
tétak csupan feltételeznek magukrol, hogy jol ismernek.

Tl az Operencian — BABOSHAZI FIGYELO — (november 16.)

Az irodalom és zene kapcsolatarél a
Vojtina Babszinhazban rendezett iro-
dalmi napok helyszine tokéletes, mi-
ként a fent emlitett konyv forgatasa-
hoz is éppen alkalmas a hely, hiszen a
sz0, kép és zene a babszinhazban va-
16di egységet képez, a babjaték mint-
egy onmagaban is megvalositja a mi-
vészeti agak testvériségét.

Nem errdl irok, viszont szerét ejthe-
tem, hogy megemlitsem kedvenc ol-
vasmanyaim egyikét, Vojtina kétha-
vonta megjelend, ingyenes, kedvesina-
16 kiadvanyat, kezemben tartva a Ba-
boshézi Figyel6 november—decemberi
szamat. Benne Nagy Viktoria Eva me-
seorszag-vandor portréjat olvasom, s
remélem, az egyetemi babképzés utan
visszatér a tarsulathoz; érdemes el-
tenni a Blattner kortarsaként alkotott
Biiky Béla babmiivész portréjat, vagy
a Koos Ivan életmiivét kozéppontba
allitoé babtorténeti kiallitasra is emlé-
keztet a rola készitett iras.




Leltar — NEZO e PONT — (november 17.)

Amikor egy évvel ezel6tt a folyoirat els6 szamat készitettem (csupén 48 olda-
lon, 200 példanyban, egyszerd, nyomdai mésolasos technikaval), hittem
benne, hogy ha a Joisten mellém szegddik szerzGtarsnak, egy év mulva egy
teljes évfolyamot szamlalhatok, s minden bizonnyal sok elfeledett vagy mel-
16z6tt értékrdl tudok szolni a lapokon.

Eddig még nem irtam semmilyen programcikket, s ha rakérdeztek, min-
denkinek azt mondtam egy-egy 0j szdm utan, hogy a folydirat karaktere mi-
nimum egy évfolyam alapjan rajzol6dhat csak ki. Most sem irok programot —
tudtam mar azt akkor is, hogy a szamitogép elé iiltem megtervezni a lapot.
Egyszerti, tiszta és ritmusos vildgot akartam, megbecsiilve a nagyokat, nem
mell6zni a mellézotteket, tobb rétegnek, tobb korosztalynak olvasmanyokat
(s bizonyos szellemi vagy lelki orientaciét) kinélni a kicsikt6l a nyugdijasokig,
oda koncentralni, ahol és amikor éliink, tisztogatva a lencséket és a gyckere-
ket, de tavolra is tekinteni, keletre és nyugatra, a kutak mélyére és az égre.
(Két dolgot hatidroztam el még mellette: Holl6 Laszld6 miivészi Orokségét
folyamatosan ébren kivanom tartani, s minden szdmba szidnok gyerekeknek
sz016 verseket, gyermekrajzokkal illusztralva.)

Amikor Dr. Karancsi Janos nyomdasz (egyébként jogasz) baratom az év
elején azt mondta, hogy 6nkoltségen ,rendes” folyodiratot készit, mar azt is
reméltem, hogy kiillemre is vonzobb lehet majd ez a lap. Segitett kés6bb
Kapusi Jozsef, Sipos Laszlo, Almasi Istvan, Toth Gabor, Papp Gyula, Péter
Gabor, Koncz Sandor; hosszi lenne felsorolni minden 6nzetlen, alkalmi vagy
rendszeres tdmogatojat az ligynek. — Megkoszonom minden alkalommal a
segitséget a folyoirat bels6 boritéjan, s most kiilon is kifejezem tiszteletemet
azoknak, akik még csak nem is kérésre, hanem onként ajanlottak fel a késGb-
biekben is a segitségiiket.

Meghatodva tapasztaltam, hogy nagyon sokan koziiliik szinte sajatjuknak
is érzik ennek az elsd pillanatban meghokkentd, amigy azonban nagyon is
logikus szellemi vallalkozasnak az ligyét, s ez is garancia lehet a folytatasra.
Legels6 tamogatomat azonban kiilon is kiemelem, Maté Laszlot, illetve a
szervezésben, viszontajandékozok kozvetitésében leglelkesebb Erdélyi Mar-
tat. (Viszontajandékrdl beszéltem, hiszen a konyvtarak, mazeumok, intéz-
mények, gylijtemények, kozosségi és miivel6dési hazak, galériak, civil szerve-
zetek stb. ingyen kapjak a folyobiratot, amivel legel6bb sajat magamat ajandé-
koztam meg, s a kiadas iigye nem mondhat le a viszontajandékrol, hogy ne
kelljen immar a pénztarcaban keresni azt, ami nincs.)

De ez, barmilyen fontosnak tiinik is, mellékes. Az jelenti a legnagyobb
0romot, hogy mésok oriilnek a Néz§ e Pontnak. (Valahol azt olvastam, hogy
a boldogsag legbiztosabb forrasa, ha masoknak szerziink 6rémot. Ez igazolo-
dik vissza most.) Egy napléban talan azt is megemlithetem, hogy a folyoirat
meghatarozo része az életmodvaltasomnak is. Minden férumon elmondtam,
ahol megkérdezték (igy a televiziéban, mint az Gjsagportréban, illetve egy-
egy ir6-olvaso talalkozon vagy sziikebb kori beszélgetésben), hogy a folyoirat
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egyszerre kivan nagyon szigora fegyelmet s ad lehetGséget a kimerithetetlen
(de egyaltalan nem kimerit6) jatékra. Hiszen a ,homo ludens” csak gy érvé-
nyesiilhet, ha ,moralis”, ,faber” és ,aestheticus” tarsai fegyelmezik.

Ahelyett, hogy kocsmakban iilnék (mint korabban gyakran tettem) vagy a
tévé el6tt bambulnék, méasnap pedig faradt lennék, gytir6tt és unott, minden
hajnalban dolgozni kezdek, s mire a tobbiek felkelnek, mar végzek is a napi
adaggal. Aztan tanitok, ajsagcikket irok, kutatok, el6adasokra, tanulméanyok-
ra késziilok, jut id6 a baratokra is (a barataim nem sértédnek meg, hogy nem
iszom, aki pedig rossz néven veszi, az nem baratom), szaporodnak az alkal-
mak a miivészeti élvezetekre, délutan négyt6l pedig a csaladdal tudok foglal-
kozni, a gyerekekkel. Valahol talan még azt is mondtam, hogy a Néz§ e Pont
egy értelmes és tartalmas élethez sziikséges terapia.

S amikor leltart készitek, nemcsak Gjra és Gjra kdszonetet mondok az Is-
tennek és az embereknek, a tAmogatoknak, a csaladnak, hanem természete-
sen azt is szamba veszem, hogy hova jutott el a folydirat az egy esztend{ alatt,
hol jelenthet 6romot, azzal egyiitt, hogy az olvasmanyok tovabbi sorsarol
korantsem lehet teljes a képem. Amennyiben teljesitik igéretiiket, a megyei
és a varosi konyvtar gondoskodik az 6sszes fiokkonyvtarba és az olvasoter-
mekbe valo eljutasrdl, de megkapja a példanyokat az egyetemi, a kollégiumi
és az Osszes debreceni kozépiskolai konyvtar is. Konyvesboltokban, képz6-
miivészeti galéridkban, mazeumokban, miivel6dési intézményekben, kavé-
z6kban lehet fellapozni, de egyre inkabb ki is tudott 1épni a megyébdl a lap.
Szabolcs, Borsod, Heves, Szolnok, Bacs-Kiskun, Tolna, Zala megye egyes
intézményeibe, a képzémiivészek, illetve a galéridk vagy miivésztelepek koz-
vetitésével, személyes kapcsolatok révén Tokiotol Los Angelesig, atba ejtve
Kinat, Malajziat, Ukrajnat, Izraelt, az Uni6 szamos orszagat. (Egy darabig
irtam a varosokat, aztan gy itéltem meg: folosleges hitisag, a lista semmit
nem mond — ezért az sem bosszant, hogy biztosan sok helyrél megfeledkez-
tem —, sokkal fontosabb mindig az a kapcsolat, amely a folyoiratot kinyitva
ember és érték kozott 1étrejon; fontosabbak azok az emberek, akik tovabbvi-
szik a NézG e Pontot — vagy torténetesen nem viszik tovabb, mert nem akar-
nak megvalni t6le.)

Leltart akartam irni — de megint be kell vallanom, hogy nem nagyon tudok
leltarozni. S mi legyen mégis az Gsszegzés, mi anyagi gyoker(i, azonban tal-
mutat a gravitacion? Hozzakezdtem tartozasaim rendezéséhez. S mivel akad
még tartozasa a szellemnek, van feladat jovore is.

(Nem kivanok boldog Gjévet — csak munkat, szeretetet és egészséget.
Egyébként az Gijévnek szamomra is van jelképes tartalma. Ilyenkor méar évek
6ta soha nem fogadok meg semmit. Az Gjév nem 1j allomas, hanem a folya-
mat jelképe. Uj dologba mindig év végén kezdek. Szeretem gy zarni az évet,
hogy dolgozom. Ejfélkor nem koccintok, olyankor mar alszom. Elsején haj-
nalban kelek.

Folytatom, amit elkezdtem. )
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DOCERE — DELECTARE — MOVERE

Az ars poetica a retorikai alapelvek tiikrében

Retorikai kozhely, egyben klasszikus
alapelv, hogy a kozosségnek cimzett
iizenet tanitson (docere), gyonyor-
kodtessen (delectare) és szellemi
értelemben mozgobsitson (movere).
Szervesen épiil egymashoz e harom
funkcid, hiszen a didaktikai hangsa-
lyokat esztétikai tartomanyba oldja a
mondanival6 élvezetes tolmacsolasa,
az érzékletes stilus, a kolt6i képek
vagy irodalmi eszkozok alkalmazasa,
a patoszt viszont fegyelmezi a befo-
gadbd résztvevévé tétele, erkolcsi-
filozdfiai, érzelmi-gondolati aktiviza-
lasa. Ervényes ez tgy a Cicerot kovetd
erkolesboleseleti fejtegetésekre, mint
az emlékez6 beszédekre, a kozéleti
publicisztikdkra (annak irott és szo-
beli véltozataira) egyarant. Es altala-
ban is érvényes az ars poétikakra a
miivészi cselekvés tartalmi és formai
kereteinek meghatirozasiaban, esz-
mei indittatasok és célok megfogal-
mazasaban.

A docere—delectare—movere klasz-
szikus harmas megjelenését tehat
nemcsak a retorikiban lehet vizsgal-
ni, hanem az ugynevezett miivészi
hitvallasok szovegszervez§ struktira-
jaban is. A tanitani, gyonyorkodtetni,
mozgositani elve egyként apelldl a
Gadamer-féle esztétikai szépségelv
harom alapkovére: a jaték, a szimbo-
lum és az iinnep jelenlétére, illetve a
miivészetfilozofiaban és a szocialpszi-
choloégiaban) szintén értelmezhetd, az
egyéni és kozosségi habitust, affek-
tust és kontrollt szervezd sajatos
karaktertipusokra, agy mint a homo
ludens, homo faber, homo aesthe-
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ticus, homo moralis és homo politi-
cus dominancidjara. A miivészi hit-
vallasok tehat nemcsak azt a kérdést
teszik fel az elemz&ének, hogy a mi-
vész milyen stiluseszményt vagy alko-
toi eszkozhasznalatot tart kovetendd-
nek, hogyan és mitdl lesz j6 a m, de
azt is, hogy mi a m{ivész vallalt vagy
kapott feladata. A szerep-meghataro-
zasban tisztaznia kell a jatékhoz, jel-
képhez és az linnepiben rejlé szakra-
lishoz val6 viszonyat, illetve azt, hogy
az esztétikai habituson tdl milyen
erkolesi, kozosségi lizenetet tolma-
csol, illetve feladatot visz.

A tankolteményen tallépé ars poé-
tika tobb és mas, mint a mesterség
dicsérete, hiszen épp azt igyekszik
tisztdzni, mely ponton és hogyan
véalik miivészetté a mesterség. Meg-
hagyja bar a tanit6 jelleget, de a val-
lomas 6nmagaban is auton6m miivé-
szi értékeket mutat fel, tehat gyo-
nyorkodtet, illetve mozgosit, mert a
befogado6t bevonja az alkoto6i szerep-
értelmezésbe, a befogaddt megszolit-
ja (még ha egyes szam elsG személy-
ben fogalmaz is, a kozosségnek vala-
szol), az alkotas résztvevGjének tekin-
ti. — Alabb csupén felvillantok né-
hany miivészi szerepet, azok értelme-
zését, s teszem ezt a retorikai har-
mas-elv megjelenésére is figyelve.

Az ars poetica eredeti jelentése
kolt6i miivészet, kolt6i mesterség, a
tanitasok Osszefoglaldsa: milyen for-
matani-szerkezeti szabalyokat Kkell
kovetni. Sik Csaba huszadik szazadi
ars poétikakbol osszeéllitott antologi-
ajanak bevezet6 tanulmanyaban Kar-



dos Laszl6 meghatarozasat idézi: az
ars poétika tankoltemény, mely ,,gon-
dos aprodlékossaggal és rendszerezve
igyekszik felderiteni s kdzkinccsé ten-
ni mindazt, amit a kolt6i tapasztalas
az alkotds formai szférajaban felhal-
mozott”. Targya nem a koltészet ma-
ga, még csak a kolté sem, minddssze
a versiras mestersége. ,,A suszterm-
hely, illetve a suszter helyett csupan a
kaptafa. A mesterség oktathat6 s te-
hetséggel, szorgalommal elsajatithat6
fogasainak, triikkjeinek, f6ként a pil-
lanat altal torvényerére emelt jaték-
szabalyainak leltara; a leltaroz6 mi-
helytapasztalataibol —Gsszefoglalvan,
amit kozvetitendbnek, kozvetithetd-
nek vél, tanitvanyokat nevel, hiveket
toboroz a modijanak.”

Polenyi tanulmény sziiletett mar
arrol, hogy hol van a helye (és miért
ott van) a miivészetnek, a kognitiv és
esztétikai tudasnak a Maslow-féle
emberi sziikségletpiramisban — tud-
niillik: legfelill. S jol Osszefoglalja
Jozsef Attila Ars poetica cimi versé-
ben ennek a piramisnak az als6 és
legfels6 szintjeit: ,,Ehess, thass, olel-
hess, alhass! / A mindenséggel mérd
magad!” (egyébként a legfels6 szint-
hez kés6bb Maslow is hozzatette a
transzcendencia iranti igényt.) Min-
denesetre az egyik legmagasabb ren-
di igény a miivészet, ugyanakkor
(vagy éppen ezért) kiszolgaltatottsa-
got is jelent. Borges egyik novellaja-
ban, a Brodie jelentése cimiiben, egy
fiktiv, primitiv torzsrdl ir, a jehukrol.
A képzelet hidnya kegyetlenségre 0sz-
tonzi Gket, s van ennek valamilyen
mindig aktualis iizenete. A koltészet
révén is gazdagithaté képzelet elsat-
nyulasa el6bb lelkileg, majd fizikai
megnyilvanulasaikban egyarant bar-
barra teheti az embereket.

LA torzs masik szokasa az, hogy
kolt6ik vannak. Az egyik embernek
eszébe jut, hogy kimondjon hat-hét,
altalaban titkos értelmi szot. Nem
tudja magéban tartani, és kialtozva
kimondja 6ket, egy kor kozepén allva,
amit a f6ldon heverd varazslok és a
koznép alkot. Ha a koltemény nem
hozza indulatba &ket, akkor nem
torténik semmi; ha a kolt6 szavai
felzaklatjak Gket, akkor mindnyéjan
csondben eltavoznak t6le, valami
szent iszonyat parancsara (...) Erzik,
hogy megszallta a lélek; senki sem
sz0l hozza, és senki nem néz ra tobbé,
még az anyja sem. Mar nem ember,
hanem isten, és akarki megolheti.” —
Borgesi, példazatos ars poétika, mi-
vészi szerepértelmezés ez is, amely
egyrészt tallép a gyakran alkalmazott
koltG-proféta modelljén, egyenesen
isteni erével ruhazva fel a miivészt, az
allegorikus tanmesében ott van a
tanit6 jelleg, élvezetes és irodalmi, a
szimb6lum megfejtésére, majd don-
tésre szolitja az olvasot: hogyan visel-
kedne példaul § a sajat koltGjével. S
maga a példazat is a harmas-elvre
épiil, archaikus maultba vetitett nega-
tiv utépiaként: a kozosség lizenetet
kap, a kolt6 szavai felzaklatjak, szent
iszonyat arad szét benniik, majd
cselekszik.

Jegyezziik meg: Németh Laszl6 al-
talam mar t6bbszor is idézett kritikai
ars poétikajaban nem az isteni terem-
t6, hanem a komponal6 er6t emeli ki
A kolté nem gy alkot, mint az Isten:
4j fat, Gj emberfajt, Gj nyelvet. A kolté
0j terv szerint Gj aranyba allitja a régi
vilag elemeit, ez az 6 alkotasa. Az
alkotas els6sorban kompozici6. Az
alkot6 a részek viszonyaban az ele-
mek kozt futkos6 erévonalak titokza-
tos rajzaban fejezi ki miivészi igazsa-
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gat. (...) A mialkotas az a belsé terv,
amely a mi minden elemét egy kép-
zelt kozpont felé iranyitja. (...) A leg-
magasabb ir6i [miivészi] torekvés,
melynek a tobbi csak alantasa lehet:
komponalni, a szerkezet segitségével
a mi anyagabdl egy irreverzibilis m-
vészi eszmét lobbantani ki.”

A miivészet 1ényegének végteleniil
egyszer(i meghatarozasara leliink Sii-
t6 Andras Anyam konnyii almot igér
cimi naploregényében, amikor az ir6
az egyik unokahugéval beszélget, aki
hat elemi osztalyt végzett. Jézusrol és
Pet6fi Sandorrol kérdezgette. Idézem
a dialogus végét: ,— Szeretsz-é verset
hallgatni? — O, nagyon! — Miért? —
Mert a vers olyan szépen fejezi ki
magat. Mert én is tudom azokat a
szavakat, de nem jutnak eszembe.”
Ars poétikus magot leliink itt is, a
raébresztés jatékat, a felfedezés oro-
mét, a dolgok Gj sorrendiségének ele-
mentaris erejét, tanitist, gyonyorkod-
tetést és cselekvést.

Nietzsche A tragédia sziiletésében
az apolloni és a dioniiszoszi miivé-
szetr6l beszél, utébbit tartva maga-
sabb rendiinek, azzal egyiitt, hogy a
miivészet mar nem a latszat vilaga,
hanem a latszat latszata. ,,A dioni-
szoszi miivészet is az élet 6rok gyo-
nyorérdl akar meggyGzni: csak ezt a
gyonyort nem a jelenségekben, ha-
nem a jelenségek mogott kell keres-
nink. (...) a dioniiszoszi miivészet
rakényszerit, hogy bepillantsunk az
egyéni létezés rettenetébe — és még-
sem kell elrettenniink: a fel- és eltling
lények kavargasabdl azonnal kiemel
benniinket a metafizikai vigasz.” A
dioniiszoszi mamor tehat vitalis sziik-
séglet a 1ét terheinek elviseléséhez.
Egyébként ebben a felfogasban ismét
egymast feltételezi a sziikségletpira-
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mis alsé és felsé szintje, és az emberi
viselkedés mozgatbira (jatékra, jel-
képre, iinnepre; moralis, esztétikai,
cselekvl, kozosségi karakterre) épit.
Borges A koltészet rejtélye cimi ta-
nulmanyénak egyik bekezdése arrol
sz0l, hogy a koltészet misztikuma
nem valamilyen tavoli és megfogha-
tatlan dologban, hanem a hétkéznapi
életben, az emberi viselkedésben
rejlik: ,Amikor esztétikai miiveket
forgattam, mindig az a kinos érzés
keritett hatalméaba, hogy olyan csilla-
gaszok konyvét olvasom, akik még
sosem vették szemiigyre a csillagokat.
Vagyis agy irtak a koltészetrdl, mint-
ha a koltészet valamiféle feladat vol-
na, s nem az, ami valgjaban: szenve-
dély és élvezet. Elolvastam példaul
nagy tisztelettel Benedetto Croce
esztétikatanat, s ott azt a meghataro-
zést talaltam, hogy a koltészet és a
nyelv ’kifejezés’. Nos, ha itt valami-
nek a kifejezésére gondolunk, akkor
visszajutunk a tartalom és forma régi
kérdéséhez; ha pedig nincs semmi
konkrétum, ami kifejez6dne, akkor
semmit nem kapunk ettél a meghata-
rozastol. Szoval tisztelettuddan elol-
vassuk a definiciot, az-tdn masfelé
vessziik az utunkat. Példaul a kolté-
szet felé; az élet felé. Hisz az élet,
biztos vagyok benne, csupa koltészet.
A koltészet nem valami tavoli dolog —
a koltészet, mint majd latni fogjuk, itt
all lesben az utcasarkon. Barmely
pillanatban lecsaphat rank.”
Megtalaljuk fent a reflexiot az egyik
f6 horatiusi elvre: ,az alkotas formai
szférajaban felhalmozott tapasztalat”
tovabbadasara vonatkozéan. Ameny-
nyiben azonban nemcsak mesterség-
beli hitvallas, hanem lelki és gondola-
ti, vilagnézeti onvallomas is az ars
poétika (néha tudomanyos igényt



okfejtés), mindenképpen érvényesiil-
nek a retorikai elvek, és sok esetben
éppen a mozgobsitason van a hang-
saly. Goethe még ezt mondta Horati-
us munkajarol: ,Ahitattal bamultuk
meg ennek a felbecsiilhetetlen miinek
az aranymondasait, de egyaltalan
nem tudtuk, mit kezdjiink vele, mint
egésszel, s azt sem tudtuk, hogy mi-
ként kellene hasznositanunk.” Ezzel
szemben a modern mivészetek rend-
szerint kidltvdnyokba is fogalmazott
ars poeticikban fejtették ki poétikai
vagy egyéb miivészeti (s az ezzel 0sz-
szefligg6 tarsadalmi) elveiket, a tani-
tas és a gyonyorkodtetés helyett a
cselekvésre koncentralva.

S eljuthattunk odaig, hogy nem is a
végeredmény, a szép mialkotas a
fontos, hanem a létrehozés folyamata
(process art), tobben kifejtették, hogy
nem a mit, hanem a hogyan csinélni
kérdése a meghatiroz6. — Manet ugy
vélte, egyre megy, madonnat vagy
kaposztafejet fest-e az ember, egyediil
az érdekes, hogyan festi meg. Sz6nyi
Istvan ezt igy mondta: ,A mivészi
alkotasnal a téma masodrendd fon-
tossagl. Mindig a ‘hogyan’ és nem a
‘mit’ donti el a m{ értékét.”

Sik Csaba szerint ma még kevésbé
tudjuk ezt a fentebb emlegetett hora-
tiusi titkot. Amit a koltészetbdl (mii-
vészetbdl) tanitani lehet, nem érde-
mes megtanulni, amit érdemes, ta-
nithatatlan. Az oktat6 jelleg elhalva-
nyult, vallomasba fordult, a m{ivész
nem masokat kivant megtanitani a
mesterségre, hanem azt a sorsszerti
kapcsolatot akarta megragadni és ki-
fejezni, amely 6t a mialkotashoz fiiz-
te. Oktatas helyett sugallva tanitott,
gyonyorkodtetett és szellemi érte-
lemben mozgositott: a befogadot arra
késztetve, maga is fogalmazza meg

azt a kapcsolatot, amely 6t a miialko-
tashoz fiizi. Nem kiils6 elvarasrol van
sz6, hanem bels6 kényszerrél — alko-
6 és befogad6 esetében egyarant.

Az ars poétikak tehat szamolnak a
miivészet magasabb rendiiségével, de
a piramis csdcsat szeretnék az alap-
sziikségletek kozé sorolni, a miivész a
magasrendd célok alazatos szolgaja.
A mindenség megragadasa, az Orok-
1ét elérése lehet bar a kolt6, a miivész
célja, ra kell jonnie, hogy ,a lélek
arjan fényl6 forré igék” ,a te mulod
dalodba csak vendégségbe jarnak” —
irta Weores Sandor Ars poetica cim(
versében. Nagy feladat a miivészi le-
mondas, amely a pillanat teljes inten-
zitassal torténd atélését segiti. A koltd
ne az o6rokkévalosagnak alkosson —
,Oroklétet dalodnak emlékezet nem
adhat” —, ne a zsenitudattal irjon,
hanem élje a4t emberségének kicsiny
voltat, hiszen csak igy szolgilhat a
géniusznak. Valami azonban mégis
megkiilonbozteti a miivészt a tobbi-
ektdl: pontnyi voltat a végtelenségben
tudja latni, a maga végességével ké-
pes felmérni a bejarhatatlan minden-
séget. Ezt tanitja, ennek szellemében
gyonyorkodtet, a sztoikus szemlélg-
dést emeli a cselekvés szintjére.

Nagy Laszl6 a kolt6 magikus ha-
talmarol beszélt az egyik interjuban.
Kijelentette, erkolcsi tételeket soha
nem szokott megénekelni, nem akar
moralistaként feltlinni, &m nagyon
kényes versei etikai vonatkozasaira.
0 is jelennek ir s annak emberérdl,
am nem hagyhatja figyelmen Kkiviil,
hogy verseit a jovében is olvasni
fogjak: ,Nem tor6dom az 6rokkévalo-
saggal, de egyet szeretnék: verseim a
jové nemzedékeknek okulas végett
dokumentumai legyenek egy kolt6tél
s errdl a sokat emlegetett marol.”
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A miivészi feladatvallalasban tobb-
féle szerep, klasszikus alkotéi alapha-
bitus van jelen, illetve 6tvozédik egy-
maéssal. Emlitettiik, a m{ivész nem-
csak kozosségi, munkalkodo 1ény (ho-
mo politicus), illetve a Huizinga altal
a kultara jaték-elméletének alapfo-
galmai kozé sorolt homo ludens, de
természetszeriileg homo faber, ,csi-
nal6 ember”, targyalkoto is. A kozos-
ségi erkolcs jegyében alkot, ezért ho-
mo moralis (ez az alkot6i magatartas
Babits koltészetében kap fontos sze-
repet), és homo aestheticus, az On-
magaért valé szépség hive (amilyen-
nek Kosztolanyi tartotta magat, pro-
zai ars poétikajaban kifejtve allas-
pontjat, Babits ellenében, hogy versei
mellé nem hajland6 erkolesi bizo-
nyitvanyt is mellékelni.) 1927-ben
irta: ,Az elefantcsonttorony még
mindig emberibb és tisztabb hely,
mint egy partiroda”. A homo moralis
ellentéte pedig nem az erkolcstelen
ember, hanem a homo aestheticus,

~az onmagaért valo tiszta szemlélGdés
embere, aki nem ismer jot és rosszat
(...), csak szépet és ratat, (...) aki a
mindig vitathat6 igazsag helyett az
izlést emelte polcra”.

Babits miivészi szerepértelmezése
Jonas profétai tragédiajara épit: akit
nem hallgatnak meg, de az {iizenet
sem teljesiil be. A miivésznek nem-
csak Istennel nehéz megbékiilnie,
hanem magaval a szereppel is. S itt
kell értelmezni az alkotdival egyiitt a
befogad6i szerepeket. Hiszen az ars
poétika nem a tobbi miivésznek szol,
hanem a befogadénak — az alkotdi
habitus milyen viselkedési modelle-
ket allithat elé; a miivész szamara
fontos tarsadalmi, esztétikai, erkolesi
vagy filozofiai kérdésekre mi a sajat
vélasza, illetve milyen cselekvésekre
serkenti a m.

Nos, a ,,docere—delectare—movere”
retorikai harmas-elve az ars poétika-
ban nemcsak a szerepértelmezésben
rejlé miivészi onismeretrdl tanusko-
dik, hanem é&ltalaban az emberi 6n-
ismeretre apellal. Ebben az értelem-
ben a valédi Onismeret az a magas
rendd cselekvés, melyre a miivészet
mozgosit azzal, hogy megtanit gyo-
nyorkodni is.

(Elhangzott a Kélcsey Ferenc Reforma-
tus Féiskola orszagos tudomanyos kon-
ferencidjan 2007. november 7-én.)

Kondor Béla:
Blake préfétakkal vacsorazik (rézkarc)

Francisco Goya, Kondor Béla
és William Blake Kolcsey Koz-
pontban rendezett kiallitasarol
a kovetkez6 szamban irok.



MIERT IR? MIERT FEST?

Korkeérdés az alkotéi indittatasrol

Kezembe keriilt a Nappali haz cimi folyoéirat tobb mint tiz évvel ezel6tti, 1995.
évi 2. szama, melyben a szerkeszt6k erre az egyetlen, tomor kérdésre beérkezett
vélaszokat kozolték a folydiratban: Miért ir 6n? Mintegy harminc reflexiot kozol-
tek: az egyetlen mondatostdl a versbe fogalmazott ars poétikus vallomason, illet-
ve esszén keresztiil a levél formaban visszakiildott alkot6 szerepértelmezésig. Az
oOtletet a Libération cimi lap altal 1985-ben ir6khoz intézett korkérdés adta a
Nappali haz szerkeszt6inek, nekem pedig az ut6bbi vallalkozas — ha mér agyis az
ars poétikadkkal foglalkozom itt. Az ir6k mellett azonban képzémiivészeket is
kérdezek, habar a fest6nek talan nehezebb erre valaszolnia, természeténél fogva
inkdbb megfesti, mint -irja maga-faggatasat. Szdndékaim szerint sorozat lesz e
valaszokbdl, egyel6re az elsG csokrot adom kozre.

SZENASI MIKLOS iré, kolté
(Vannak torténetek)

Az irds orokség. Mar csak a nyelv maradt, minden mas odalett, az egész
orszag. A nyelv is valtozik, alakul, belathat6 a lejt6, hol fog elszankazni a
beszél6. (Hova a pokolba.) Ez az egyik lehetséges valtozat.

Hivatalosan az iras orokség, mesén és mesével néttem fel, mondja a
kérdezett szerzd, egy régi hazban, egy szlik utcaban, kozel a pusztasaghoz. A
szeretet szavain.

A harmadik és talan a leginkabb hihetd, hogy az iras kényszer. Ha nem
irok, akkor is irok. Levelet példaul. Amikor mar régen nem nyitottam meg
azt a szamitdgépes dokumentumot, azt a fajlt, ami az adott esztendében
sziiletett verseket tartalmazza — mert nem kell a tantorgd tintahangyakat
bongészni, mehet egyenest a virtualis vilagban 1étrehozott feliiletre a vers is,
és jo ez igy! —, arra figyelek fel, milyen ritmusban jonnek el6 az e-mail sorai.
Nem akarom, mégis dallamot kalapalok, nem szabalyos, de alapvetGen
zeneszerd szoveget vernek az ujjak a billentytizeten, akar egy kétségbeesetten
élni akard rapszodiat. Ive van, furcsa ritmusa, Kkicsit szakadozott, neki-
nekifut, aztan fékez, majd Gjra.

Vannak torténetek, amelyekr6l azt hiszem, csak rajtam keresztiil érhetnek
at ebbe a vilagba. Nincs olyan tdl sok. Minél tébbet irok, annal kevésbé
érzem, hogy a vilag végtelen. Egyszer azt kérdezte valaki, aki fényképen latta
a szobamat és a szoba falan a konyveket, nem nyomaszt-e ez a helyzet, és egy
pillanatra eltinédtem, hogy is van ez, az ember olvasni sziiletett és irni, meg
élni is, az élet jo, nem mindig egyszer(i, de azért vagyunk e f61don, a betii meg
ajandék, olvasni a bet{it az maga a csoda, aki ir, részt vesz ebben a csodéban.
Ha tetszik, ha nem, nem is tehet mést, minthogy ir, ha erre van késztetése. A
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késztetés lényeges. Legyen mindig késztetés. Olyan nem lehet, hogy azért
hallgatok, mert nincs mit mondani. Régen masképpen ment minden. Egy
Kosztolanyi, egy Karinthy irt és élt. Verset és szépprozat vagy cikkeket.
Mindegy mit, a megkozelités pontosan ugyanaz. (Ahogyan a csillag, Berlin
felett az égen.)

Az irast ironak két arca van. Ha az egyiket latod, akkor ez az arc szikar és
kemény. Ott van rajta az egész vilag, aki ezt az arcat tartja feléd, az
visszadobja a kenyeret, ha megszaradt, viszont ha arra kéred, hogy irjon, irni
fog, latod rajta, nem viccel, barmikor, barmekkora terjedelemben és
miifajban képes lesz minéséget létrehozni. A masik arc dlmodozoébb, és az
almodozas vonasai alatt azonban mintha ott derengene valami mas is. Ez
most képzel, és hogy a képzeletbdl mi jut el a papirig, az mar egy egészen mas
torténet. De képes profin képzelni, akar egy suszter, aki kezében tartja a cip6t
és nézi a kilogd nyelvet, a kopott talpat, és tudja, hol talal ragasztot, ha a fidk
felé indul a keze, és 1atja mar, hogy ebben megint sarat fognak dagasztani.

Amikor nem irok, akkor is irok, mondom, de amit nem irok meg, az ott
marad mindordkre a seholban. Amit megirok és nem szorok szét, az is.

Az olvasas szokasai talan gyorsabban valtoznak, mint az irasé. A hegyrél
lemossa a viz a foldet, a k6 meg szertemorzsolodik, talan lassabban, de
egyszer éppen annyira lires és kilatastalan lesz ez a t4j is, mint az Osszes
tobbi, szaraz és hideg sivatag.

Amikor az iras utjara indul, j6 ha ott van mindenki. Amikor cikk sziiletik,
akkor az ir6 és az olvas6. Amikor vers, akkor csak az angyal, akit jobb nem
l4tni.

Rossz konyveket, rossz verseket, rossz cikkeket senki nem szeret olvasni.
Irni sem jo. Csak jot.

GONDA ZOLTAN festémiivész

Nagyon egyszertinek tlinik a kérdés, de ha elgondolkozom magam is, hogy
mit miért csinéltam és csinalok hol 6rommel, hol kotelességb6l, akkor mesz-
szebbrdl kell indulnom. Kezdjiik talan az 6si id6kben.

Kisgyermekként, mint més hasonl6 kortak, jomagam is a kornyezet ronga-
lasaval kezdtem a ,miivészi” tevékenységem. Néhany évvel a masodik nagy
héabort utanra esik gyermekkorom az Gsszes 6romével és hatranyaval. Sok
elpusztult épiilet, romok, tlizfalak kinaltak a feliiletiiket firkalgatdsra még
akkor. Csenevész, dllandoan éhes, sovanyka fiticska voltam, mint kortarsaim
tobbsége. Kisvardan kezdték tanit6im agyam pallérozésat, s én egy életre
sz6l6 élményt gylijtottem. Talan a legfontosabb és legjobban meghatarozo
dolog volt kora ifjisdgomban az a tény, hogy szép szines zaszlok alatt, patta-
no riigyli bokrok mellett, harsogd hangszorokbol aradé indulok hangja mel-
lett, korgd gyomorral éltettiik Rakosit. Mint egy Istenre, Ggy gondoltunk r4, s
hittiik, hogy minden j6 téle szdrmazik ezen a f6ldon. Akkor még nem igen
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tudtuk felfedezni az ellentmondasokat, de az élelemért jeggyel sorban allas
sok gondolat bélesGje volt.

Jatékként faszénnel hatalmas (1-2 méteres) szovjet katonat és ,,ididta” naci
tisztet abrazol6 rajzokat készitettiink, ezzel feldiszitve az dlmos kis varoska
falait. A baj akkor kezd6dott, amikor nagymamam hofehérre meszelt fas-
kamréjanak oldalat is kidekoraltam. Hat az els ,freskom” nem éppen valtott
ki felhGtlen boldogséagot. Aztan eltelt 5-6 év, és 1954-ben Debrecenbe kertilé-
sem utan az igazi fert6zést itt szereztem. Nem volt tudatos, hogy ez a palya
vonz, de allandéan a Déri Mtizeumban iicsérogtem, nem tudvan szabadulni a
képtar anyagatol. Akkor ismerkedtem 12-14 évesen a magyar miivészek
nevével, munkaival, és ahitattal szemléltem Barabés, Toroczkai, Munkécsy,
Géborjani, Félegyhazi munkait. Holl6 is jelen volt, de annyi ellentmondésos
véleményt hallottunk rola, hogy igazi nagysaga elveszett akkor szamomra a
pletykak rengetegében. Emlékszem, az akkori zsibiben arultak par forintért
festményeket és rajzokat téle.

Lam, milyen is a sors? Lenyligdzott Barabas Bitt6 hazasparja és Munkacsy
Vihar a pusztiban szekerének szakadoz6 ponyvaja. Akkor mar volt elhatéaro-
zasom, hogy valami ilyesmit szeretnék én is. Aztan jott a debreceni képz6-
miivészeti kor, és szembesiiltem a valosaggal, hogy ez egy nagyon nehéz, sok
energiat, kitartast és lemondast kivind palya. Ez a véleményem azdéta sem
valtozott.

A kérdésre gyakran keresem a vélaszt. Altaldban a jo véalaszok egy szak-
manal azok, amikor pozitiv dolgokat lehet elmondani. J6 kereseti lehet6ség,
nem megerd6ltetd munka, tarsadalmi elismertség... stb. Hat, errdl a tevékeny-
ségrdl ez nem allithat6 egyértelmiien. Marad az igazsag. Ezt szeretem, s ez
olyan szamomra, mint masnak a leveg&vétel. Ha nem tehetem, meghalok.

Nem talalok olyan indokot, ami racionalisan elfogadhat6é lenne. Vannak
dolgok, amiért érdemes vallalni minden kint és szenvedést, lemondéast. So-
kan agy gondoljak, hogy a kiallitasokért tessziik. Nem! Ez csak a kovetkez-
ménye a munkanknak, a gyotr6déseknek, és hogy ne csak a miiteremnek
dolgozzunk, hanem megmutassuk igazi valonkat pérén, kiszolgaltatva min-
denkinek. Egy megnyit6 olykor olyan, mint egy élve boncolas. Mégis nélkiile
nem lehet 1étezni egyetlen alkotonak sem.

Voltak emlékezetes kiallitasaim, ahol személyesen élhettem at a megnyit6
minden kinjat, 6romét, és voltak olyanok is, ahol nem lehettem jelen. Ilyen
volt az Anglidban, a manchesteri HOT-ART Galériaban rendezett és az 6sszes
kollektiv kiilfoldi tarlat, ahol csak a munkaim voltak jelen. (Lengyelorszag-
ban, Romaniaban, Japanban, Kinaban... stb.) Eddigi életem talan legna-
gyobb élménye volt az idei kolozsvari Miivészeti Mtzeum 5 termében rende-
zett kiallitas. Ezek utan jogos lehet a kérdés, miért festek, metszek, rajzolok?

Azért mert kell! Akar van masok szaméara értelme, akar nincs, nekem ez je-
lenti az életemet, és ismét késziilok Gjabb kiallitasokra és lelki gyotrelmekre.
Nem tehetek mast!
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PAPP ANDRAS ir6

Nem volt méas véalasztasom; egyszerre volt 6sztonos és tudatos dontés, koleso-
nos valasztas.

(Aztan hozzateotte: valasszak egy részletet a legutobbi konyvéb6l, A suttogéd
cimi prozakotetébol. Tobb szentenciat is valasztottam a Kimondott pillanatok
cimii ciklusbol.)

»,Kérdés: A folyamatos iras lehet-e az éhség kenyere és a jolét fliszere, mint ami
a szegényeknek és az inyenceknek egyarant a gomba? Egy, csak spéranyi mére-
tekben adagolt, s csak évek milva hat6 gyilkos galoca?”

~Mutatjak nekem, hogy meztelen kiraly. Igen, felelem, én varrtam a ruhajat.”

LAz iras veszélye, hogy szabaddi tehet. Hogy tigymond felszabadithat. Ami
tobb mint eredetiség. Meghaladasa a dolgoknak; tul fliggetlenségen és maga-
nyossagon, tekintélyeken és torvényeken. Egy id6 utan tal akar az onganyola-
son és az ontorvényszertiségeken. Tl az 6nismétléseken. A fejlédés nem mi-
vészi megujulas eredménye.”

»,Mondom: mondat lesz mindenbdl, amihez csak nytlok.”

»,Valamelyik mondat Ggy jon, mint magyarbol bikasra all6 tanulénak a kettes:
kegyelembdl. Félig megalaz, félig sakkban tart. Vagyis életben. Mint a kegye-
lem &ltalaban. De csak éppen segit, mert a tobbit nekem kell hozzatennem,
hogy legyen kerek, szinte szerencsésen egész.

Vilagos mondat kiizd s6tét mondattal. Parasztsz6 tAmadja a futoszot. A kiiz-
delem folytatodik, bar teljesen foloslegesen, hiszen egyetlen mondattamadas
sem végzodik kiiitéssel, csupan arra jo az egész, hogy a vilagos és a sotét egy-
masba hatoljon, keveredjenek, teljen az id6. Hogy a mondatkiraly sirassa
mondatkiralynéjat, aki bizonyos fogalmazasi gondok miatt alarendelt viszony-
ba keriilt, mégpedig az ellenséges mondatkiraly b6vitményeként.

Vakon jatszik, aki jatszik, gondolvan, kiraly folott all6 kiraly. Nem egészen
vaktaban, de t6bbnyire hangtalanul, mindig egy kicsit vesztésre allva, ha 1épnie
kell a kovetkez6 mondatért.”

(A suttogé — Kimondott pillanatok. Kalligram, Pozsony, 2004. 205—214.)

KIRALY ANTAL festémiivész

Miért is festek? Bels6 kényszer, teremteni, alkotni valamit, ami En vagyok,
vagy mert festés kozben megall az id6? Ki tudja? Festek, mert festeni jo.

794



LAPZARTA

Cs. Uhrin Tibor festomiivész kiallitasa
a matészalkai Szatmari Mitzzeumban

A Debrecenben €16 miivésznek 2006-ban rendezték meg 70. sziiletésnapi kial-
litdsat, azota ez a matészalkai az elsé nagyobb bemutatkozasa — a kiallitas de-
cember 10-ét6l lathat6 a Szatmari Mazeumban, ahova egyébként egy évvel
korabban Ujvary Zoltan Holl6 Laszlo-grafikdkkal egyiitt atnyudjtott kortars
miivészeti adomanyanak részeként mar keriilt egy festménye.

Cs. Uhrin Tibor elmélyiilt toprengéssel és
jatékos felelGsséggel kisérletezett az altala
hasznalt anyagokkal és eszkozokkel: olaj-
jal, akrillal, vas- és rézlemezre festéssel,
szines szilikattal, melyek megfogalmazasa
szerint ,az Osanyag torvényei nyoman
Ujra egyesiilve, a T(iz altal 6rok érvénytivé
valnak”. Erdeklédése kozéppontjaban a
természet és az ember kapcsolata all, s ez
hatarozza meg életérzését a teremts erejd
szinek éltet6 hatalméaval, a Foldet borito,
termékeny plasztikai gazdagsiggal, a
kifogyhatatlanul taplal6 és gyonyorkodte-
t6 ,,0rdk Anyai Ollel” szemben.

Aczél Géza vélekedését elfogadva, mi-
vészetét leginkabb a matériat kozvetleniil
formal6 alkotd szdmara a legnyilvanva-
16bb mesterségbeli tudas, az egyensulyér-
z€k és az intimitas klasszikus ismérvei
jellemzik, s mindezek mellett kézmiives és fest§ hajlamait leginkdbb 6tv6z6
zomancfestészetben talalta meg adekvatan 6nmagat a miivész. ,A kékek szédi-
16 mélységének ragyogasa mélté kiegészitdje a liiktetd piros- és narancsnak, a
szférikus tiszta leveg6t arasztd zoldeknek, ahol a tajat, embert vagy allatot
egyarant megjelenit6 foltok s vonalak rajzolatai, a vilagos és sotét feliiletek
konraszt-ritmusai sajatosan dramatizalt képi egységet teremtenek.” S ebben az
egységben vezérlGelv a Folyamat dbrazolasa. Hiszen a miivész azt is illusztralni
szeretné, hogyan sziiletik meg valami, és hogyan valik az anyag s a gondolat
Gjra reménnyé, amikor elkésziil bel6le a miialkotas.

S felhivhatjuk a figyelmet a fontos, visszatéré motivumokra. Példaul azokra a
képekre, amelyek egy korabbi, tobbé vagy kevésbé ismert téma atfogalmazéasa-
iként is sziilettek — ilyenek lehetnek a Vénusz-képek, a mesei metamorfozisok,
az évszak-allegoridk vagy az olyan, szintén metaforakra épit6 miivek, ahol a N6
az Elet és a Hall viszonylataban jelenik meg. A né és a sziiletés, a virag és a
halal parhuzamai és ellentmondasai folyamatos liiktetésben tartjak a kisebb
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méretli képek vilagat is, a téma allandbsaga vagy visszatérd jellege ellenére
egyedi atmoszférat kolesonozve a mitialkotasoknak. S beszélhetnénk az allati-
nak és emberinek a miivész altal bemutatott parhuzamairdl, a néi jelképek
mellett a madar-motivum jelent6ségérol, az irodalmi és mas miivészeti élmé-
nyek nyoman fakadt illusztraciokrol, koztiik az Ady-abrazolasok jelent§ségérdl,
a mitolégia modern képi étfogalmazésair(’)l a konstruktiv jatékokrdl. Mert Cs.
Uhrin Tibor folyamatabrazolasaban az Gjraépités szdndéka is kiemelt szerepet
- kap. A folyamatban
kell megtalalni az al-
landoét. A tdmpontot,
melyre sziikség van
ahhoz, hogy valami
megsziilessen.

Cs. Uhrin Tibor:
Az elrabolt mese
(tlizzomanc-
festmény)

Végh Hajnal festomiivész kiallitasa
a HBZ Galériaban

»Kulcs a miivészethez” — hirdeti a HBZ Galéria 4j szlogenje Végh Hajnal
december 7-én nyild, 2008. januar kozepéig lathato kiallitasanak invitacio-
jaban. A zarcentrum ugyanis nemcsak nyitott a miivészetek felé a Galamb
utcai kozponti épiiletének -
els6 emeletén kialakitott és
Gsszel avatott tagas galéria-
janak mtikodtetésével, de a
szemeket is nyittatja, valo-
ban megragadhat6va téve a
kules mésik, ama szimboli-
kus jelentését. A legegysze-
riibb s mégis a legnagysze-
riibb ,kulesr6l” van sz6 —
nem bezar és kizar, hanem
beenged.

Végh Hajnal festményei
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Végh Hajnal elGszor allit ki Debrecenben, el6tte — 2003-t6] minden évben —
bemutatkozott Budapesten, s volt kiallitisa Szentendrén és Pécsett is. 1999
Gszétdl fest, tagja a Honvéd Kulturélis Egyesiilet képzémivészeti tagozatanak
— miiveivel tobbszor szerepelt kozos tarlatokon.

Maga azt vallja, hogy a természet szépsége mindig megihlette, magéval ra-
gadta és alazatra tanitotta. Killni a véges-végtelen elé, olyan érzés ez, mint
tiikérbe nézni, csakhogy ebben a tiikdrben egyszerre valik minden viszonyla-
gossa és egyetemessé. Az ember visszalatja sajat arcat a természetben, fag-
gathatja altala sajat természetét, a viselkedését, szembesiilhet az almok id6t-
len terével ugyanugy, mint az id6 allanddsagaval vagy az id6 alland6 muléasa-
val. Hogy valami minden pillanatban ugyanaz, és apré moccanasaiban valto-
zik. Igen aldzatra tanitja a természet az embert, alazatra és figyelemre, jaték-
ra és fegyelemre. S szeret jatszani Végh Hajnal is — a természet forméit, tar-
gyait, életét tovabbgondolva, de jatszik nemcsak a természet, hanem a kép
terével is, szokatlan, gyakran horizontélisan nyujtott formékban nyitva Gj
perspektivat a szemlélédéshez és az onmegismeréshez.

Abban a szerencsés helyzetben van, hogy a vilag szamos pontjara eljutott
mar, igy élménykore valosagos, és valosagos tarhdza a természet és ember
talalkozasat kifejezé megoldasoknak. Kezdetben rajzaival fejezte ki a kornye-
zet iranti rajongasat, majd érdekl6dése a keramiazas felé terelte. Kalocsai és
mezGtari évei alatt remek mesterektdl tanulhatta a szakma fortélyait, s elvé-
gezte a szegedi KépzG- és Iparmiivészeti Szakkozépiskola keramia szakat is.

Horvéth Lajos tulajdonos Darnai Balazs cégvezet6t bizta meg a HBZ Galé-
ria kiéllitasainak szervezésével (itt kérek téle elnézést, hogy az el§z8 szdmban
figyelmetlenségbdl elirtam a nevét), s szandéka mar most valésagos: kinyitni
a szépség minél tobb lehetséges kapujat.
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Jozsa Janos festé és grafikusmiivész kiallitasa
a Holl6 Laszlé Galériaban

Lapzérta utan, november 30-4n nyilt meg Jozsa Janos fest6- és grafikusmii-
vész kiallitasa a Péter Képkeretezés Hollo Laszld Galériajaban, ahol tjabb
festményeit, illetve rézkarcait mutatta be. A miivész elmult évi, 70. sziiletésna-
pi szemléit kovetGen az idén ez volt a masodik 6nallo tarlata, nyaron Szentend-
rén, a Rodin Galériaban lathatta a kozonség munkait.

Jozsa a tlizzomanc-sorozatok utan
(2005-ben Keresztit cimd, a sta-
ciokat megelevenité Osszeallitasa-
bol rendeztek vandorkiallitast, és a
zomancokrol késziilt reprodukciok
kiilon albumban is megjelentek) és
az egyedi darabok mellett ismét
nagy kedvvel fest, s elGvette a réz-
lemezt, a karcol6 eszkozoket is. Az
absztrakcios természeti élmények
hol a konstruktiv sziirreélis, hol a
stilizaltan szimbolikus kompozici-
6kon térnek vissza, s kival6an él a
stirités vagy az ornamens moti-
vumépitkezés lehetGségével, oly-
kor ezek a stilusjellemz6k egymas-
sal 6tvozve is megjelennek.

Jozsa Janos:
Szent Antal megkisértése (olaj)

Konstruktiv, a motivumot, de az egész feliiletet is elemeire bont6, majd azt a
sikra vetitd, transzparenciat és fizikai, lelki, intellektualis szerkezetet egyarant
mutato Gjra Osszerakas, a festGi épitkezés mikéntjérdl Jozsa Janos igy vallott a
miivész és palyatars Komiszar Janosnak:

»<Amikor az ember le akar rajzolni valamit, mar szerkezetet rajzol. Nem kii-
lon-kiilon mutat meg mindent, hanem felrajzol egy bizonyos vonalrendszert,
amit késébb vagy elhagy, vagy fejleszt. En ebbdl a vonalrendszerbsl mindig
épitkeztem, és ezt Gtvittem a festészetre is. A szerkezetépités mindig izgatott.
Még a mai napig is foglalkoztat. A kollegdaim, akikkel vitatkoztam, azt mond-
tak, hogy lagyabban kell festeni, puhabban. En ennek nem lattam értelmét,
hiszen mindig kifejezni akartam valamit. A kifejezésmédot pedig mindig az
akaratom hatarozta meg.”

Persze, mara megjelentek a lagyabb fest6hangulatok is, az oldottabb tomeg
mogott azonban belsd szikarsag fesziil, a latomasos vagy maszkos jelenetek
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hatarozott miivészi szandéktol vezérelve nyitnak ki 6szt6nkapukat s6t, helye-
sebb, ha azt mondjuk, hogy itt is a szellemi miiveltség és a mégikus jatékok
kozotti fesziiltség dominél, mintsem az onfeledt latomés. Eppen ez a tuda-
tossag teszi kinzbva a ;
kozvetitett  élményt,
a fest6i Oromjaték
maszkja mogott az
intellektualis kiizde-
lem és a lelki 6nmeg-
ismerés utjan kovet-
hetjiik az alkotét.

Jozsa Janos:
Farsang (olaj)

Mint ahogy a tlizzomancokon, gy a festményeken és a grafikikon is a fino-
man balladisztikus jelleg érvényesiil. Jozsa Janos himnuszokat ir képpé (a képi
téméabol fejlédik at himnussz4 a dallam) — a természethez, a n6hoz, a miivésze-
tekhez; az emberi szellem mitikus mélységben val6 gyokerezését dicséri.

Egyszerre van jelen az epizodszer(iség és a dramai konfliktusmag, a kompo-
néalas dekorativ és siiritett szinpadszer(isége mar-mar operai, a helyzetei pedig
gyakran reneszansz hangulatiak. A gesztusok légiesek, finomak, a darabos
marionett mozgas azonban iranyitottsagot sugall. (Minden szépség mogiil a
zaklatott férfisiras bugyog fel.) Itt a ragyogd derti 6tvoz6dik hangulatiban a
fatyolos szomorusag-
gal, amott a nosztal-
gia harcol azzal, hogy
a melankdlia helyett
az indulatok 6rémos
megszelidiilésébe fej-
16djenek at a kimere-
vitett pillanatképek

Jézsa Janos:
Nyar (rézkarc)
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