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,,A BARBAR ZSENI”

Aba Novak Vilmos (1894—-1941)
életmii-kiallitasa a debreceni Modemben

Magyar képtarakbol kevés olyan ma-
radand6 élményt 6rzok, mint a szol-
nokibo6l. Ott lattam Aba Novak Vilmos
Kisvarosi utcdja vagy Golgotdja mel-
lett a nagyobb méretli Cserépuvdsar
cim{ tempera festményét — a termek
kozotti szemfolyosd végérdl hasitott
bele a tudattalanba. Megsokszorozo-
dott most az élmény a Modemben,
ahol ,,A barbar zseni” cimmel rende-
zett (4prilisban nyilt, julius 6-ig 1at-
haté) Aba Novak életmi-kiallitison
mintegy 200 képet, tébb mint 100
grafikat, panno-terveket és dokumen-
tumokat mutattak be. A monumenta-
lis tarlat anyagat 6t orszag koz- és
magangyljteményeibdl kolesonozték.

Aba Nouvdk Vilmos:
Cserépuvasar
(tempera, fa,
97x138 cm — é.n.;
Damyjanich Janos
Miizeum, Szolnok)

Novak Vilmos 1912-t6] hasznalta az
Aba el6nevet. 1913 nyaran — fGiskolai
osztondijasként — mar jart a Szolnoki
Miivésztelepen (Fényes Adolf korri-
gélta munkait), és halalaig aktiv kap-

csolatot tartott fenn a teleppel. A Mo-
demben rendezett életmi-kiallitason
Aba Novak sajat, egykori személyes
targyaival berendezett miiterme (és
néhany kiemelked§ portréfestménye)
utin a tarlat legnagyobb egységében
a festGi életm( jelentGs szeletét, a
szolnoki téméaju alkotasokat, az alfol-
di emberek életét bemutaté miiveket
latni. — S hogy italiai tanulmanyttja
utdn az olajfestékrdl attért a tempera-
ra, az egyszerre harsany és nyers szi-
nekkel a hétkoznapiban is expressziv
hatést tudott elérni. Lathatéan Szol-
nokon figyelt fel tjra a tarka soka-
dalmak, vasarok és kormenetek ka-
varg0, szines festGiségére.

Rovid biografidjaban megemliten-
d6, hogy részt vett az 1. vilaghabora-
ban, majd egy évig miiegyetemi rajz-
tanarsegéd volt. 1921 és 1923 nyaran
a nagybanyai miivésztelepen dolgo-



zott, kozben grafikai miiveibdl rende-
zett kiallitast, majd olajfestményeibdl
az Ernst Mazeumban. 1929—30-ban
a Romai Magyar Akadémia 6sztondi-
jasa volt, ott késziilt m{iveit a velencei
nemzetkozi killitason, majd Buda-
pesten 1931-ben allitotta ki. 1932-ben
az olaszorszdgi nemzetkozi egyhaz-
miivészeti kidllitason I. dijat kapott,
itthon pedig neki itélték a Ferenc Jo-
zsef jubileumi dijat. O festette a sze-
gedi Szent Demeter-torony falképeit
és 1933-ban a jaszszentandrasi temp-
lom freskoit (az utobbi munkét Chio-
vini Ferenccel kozosen készitette, aki-
vel Szolnokon ismerkedett meg).

Aba Novak Vilmos: Fels6banya (1925)
— a kép még az aktivista hatasokat és a
posztnagybanyai torekvéseket mutatta

1934-ben részt vett a romai magyar
egyhazmiivészeti tarlaton, 1935-ben
New Yorkban rendezett kiallitast (itt
egy filmet is forgattak rdla). 1937-ben
a parizsi vilagkiallitison Grand Prix-t
kapott — pannéit megpillantva allit6-
lag ekkor kialtott fel Picasso, hogy ,,Ki
ez a barbar zseni?”. Aba Novak Vil-
mos az 0sszesen 220 négyzetméter-
nyi panné-feliileten a francia-magyar
kapcsolatokat dolgozta fel. 1940-ben
a Velencei Biennalé nagydijat nyerte
el. 1928-t6] a Belvarosi Szabadiskola
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tanara volt, majd 1930-1937 kozott
miivészeti maganiskolat vezetett Bu-
dapesten. 1939-t6l a Képzémiivészeti
Féiskola tanaraként dolgozott.

Az 1927-ben életre hivott, az j-
realista iranyzatot képvisel6 Romai
Iskoldban 1929-t6l masok mellett a
debreceni Gaborjani Szab6 Kalman-
nal és Molnar C. Pallal egyiitt volt
Osztondijas — a monumentalis k6z0s-
ségi miivészet ra is hatott, mint a két
utobbi alkotéra (kollégiumi freskok,
két vilaghabort kozotti plakatmiivé-
szet), s Aba Novak ezt az iranyt az
egyhazi és magyar torténelmi targya
falfestményeivel is képviselte.

Aba Novak Vilmos: Laura

(1930, 99x63 cm, tempera, fa —
Herman Otté Miizeum, Miskolc)

A téma és stilus — sét a figura — Gabor-
Jjanindl s az 6t kovets Félegyhazi Lasz-
l6nal szintén megjelent



A két vilaghabora kozétt Magyar-
orszagon egyébként a klasszicizalas, a
posztnagybanyaisag és a konstruktiv-
expresszionisztikus torekvések voltak
meghatarozok. Az Aba Novak-kialli-
tas els6 egységeiben a kubista kisérlet
és az ujklasszicista hagyomanytiszte-
let egyarant megjelenik, miként a fel-
s6banyai tajabrazolasok sora. A '20-
as évek kozepének Osszefoglald miive
az erdélyi emlékeket Gj latasban fel-
idéz6, monumentalitast sugarzo Fény
cim{ kompozicié

Aba Novdk Vilmos: Fény

Gerevich Tibor 1931-ben program-
ado cikkben korvonalazta a rémai
iskola céljait és stilusjegyeit. Szerinte

a Roméaba kiildétt 6sztondijasokra
hatott a régi Roma emelkedett 1égko-
re, de ,a régi mellett javukra szolgalt
a modern Réma, a negyedik Olaszor-
szig acélos szellemii frissessége és a
modern olasz miivészet lendiiletes 4j-
jasziiletésének 0sztonzd példaja”.

Németh Lajos kiemelésében: ,,...az
elmélyed6 természettanulmanyozas és
a tiszta el6adasnak miivészi lelkiis-
meretessége, az egységes képfelfogas
és szerkesztés komolysaga. Mint Ro-
ma hatasanak legérezhet6bb stigma-
ja, kozos benniik a monumentalis ér-
z€s, az olasz trecento és quattrocento
tanulmanyozasanak kovetkezménye-
képp pedig a térabrazolas fejlettsége,
a valdsag lényeges elemeinek kieme-
lése, a tomor plasztikai torekvés és
egészséges formalatas... Honi tala-
jukban gyokeredz§ vonasuk a nem-
ritkan merész, de mindig megkap6 és
kellemes szinfantazia, s a formai ex-
presszidnak - mas nemzetek modern
miivészetéhez képest - tart6zkodo
mérséklete. A fest6knél és a szobra-
szokndl egyarant k6z0s a 1ényegforma
kezelése, a szolgailag utanzo, letapintd
naturalizmus helyett.”

Aba Novdk Vilmos: Obél (1930 —
100x110 cm, tempera, fa; mgt.)
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A fest6k koziil mésok is ,,szerencsé-
sen probalkoztak temperaval”, ami a
szinek és a fény erejének és tisztasa-
ganak fokozasat, a tomorebb szin-
konstrukeiét tette lehet6vé, s monu-
mentalis felfogadsuknak is kedvezett.

vészetet allitotta maga elé mérceként.
A jov6 piktaraja a fal” — hangoztatta.
Ez a neoklasszicista ihletést stilus —
amely ,komponald6 modjaban hiera-
tikus, additiv megoldast, kozhelysze-
rlien tiszta tér-konstrukeidja, ember-
abrazolasban is a klasszicitas hiivos-
ségét koveti” — kivaloan alkalmas volt
a 'go-as évek végét6l megszaporodo
egyhazi megbizisok és torténelmi te-
matikaja propagandisztikus miivészi
kifejezésre.

Aba Novik fenti formanyelveket al-
kalmaz6, harsany szinezésti, plakat-
szerli pikturajaban tehat kedvelt té-
ma volt a vasarok és cirkuszok vilaga.
(Az éles metszésti foltokban jelentke-
76, széles ecsettel hazott tempera az
eredendd grafikai hatast erdsitette.)
Németh Lajos szerint: ami az akti-
vizmusban dramai nyerseség, az ex-
presszionista torzitasban a konyorte-
len valbsaglatas sziilGtte, nala a gro-
teszkben és harsanyban formalédott
meg. Tobb figuraja Breughel német-
alfoldi parasztjaira is emlékeztet.

Aba Nouvak Vilmos: Korhinta
(1932 k. — 8ox100 cm, fa, tempera;
Magyar Nemzeti Galéria)

Aba Nouvdk Vilmos: Térzene
(1929 — 186x118 cm,

olaj, vaszon;

Magyar Nemzeti Galéria)

Amellett, hogy a nép éle-
tébdl gyakran valasztott té-
makat — amikor templomi
freskot festett vagy torténel-
mi eseményeket jelenitett
meg, akkor is ,e modorosan
groteszk jellemzésti” figu-
rakkal népesitette be a kom-

poziciot —, a kozosségi mi-
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Festészetének talan legvonzobb ér-
téke a rendkiviili dinamikaju, erétel-
jes abrazolokészség. Varos- és életké-
peit a szinek ereje, a tiszta szinfoltok
markans kontrasztjai jellemzik.

Szatmari Gizella Aba Novak Vilmos
szliletésének centendriumara megje-
lent irasaban szintén kiemelte, hogy a
miivész egyéniségét a szinek széles
skal4janak segitségével tudta kibon-
takoztatni.

~A fényszabdalta, fénykomponélta
forméakbol szerkesztett korai képek
utan liraiabbak, hamvas sugarak met-
szésében bontakoznak ki a 20-as évek
masodik felében az igazi tajképek és a
fényfestéshez kitling alkalmat nyujtd
munkaképek (Cséplés, Gémeskut).” A
romai tanulmanyokat kovetGen ,va-
rosképein a térbeliség eltlinik, deko-
rativ, egymas felett elhelyezett sikok-
ba rendezddik a latvany. Ekkor jelen-
nek meg elsg cirkuszképei.

Vajon mi vonzza a miivészt a cirku-
szi kikialtok, akrobatak, boho6cok vi-
lagahoz? Valamifajta rokonsag érzete
a miivész és a vasari mulattatok ko-
zott? A feladat diktalta onkifejezési
mod sziikségszerii expresszivitasa? A
szerepjatszas? A latvany, a harsany
szinek és a csillogas? A nagyvarosi
romantika? Valamilyen egzisztencia-
lista bizonytalansag érzete? Valoszi-
niilleg mindezek egyiittesen motival-
jak e sajatos ’'nagyvarosi életképek’
létrejottét.”

S ezzel egyiitt az alarc motivum ki-
séri végig munkassagat, iizenve talan
azt is, hogy mindannyian védtelenek
vagyunk, és mindenkinek valamilyen
alarcot kellene hordania.

Vinkler Laszl6 Aba Novdk Vilmos
cim@ 1942-es tanulmanyaban olvas-
suk: ,alkatat er6 és Gsztonosség, tu-
dat és fegyelmezettség, lankadatlan-

sag és hatoszandék jellemzik. Az erd
képeinek dinamikajaban, az 0szto-
nosség alakjainak népies, babonas
arckifejezésében, a tudatossag a kép-
szerkesztés geometrikus elvontsaga-
ban, a fegyelmezettség elGadasanak
kovetkezetességében, a lankadatlan-
sag toretlen iitemességében, a ha-
toszandék képeire festett felirataiban,
szineinek csattan6iban régton nyil-
vanval6. (...) Megnyilatkozik a dina-
mika a ritmusban is. Aba Novak alka-
taban egyszerre szerepel er6 és fegye-
lem, szétvetés és Osszefogis, aszim-
metria €s szimmetria. Ritmusa két
végletbdl tevédik Gssze, a szimmetria
nyugalmabdl és az aszimmetria nyug-
talansagabol.”

Vinkler aztin az egyik legvitatot-
tabb miir6l, a szegedi Hosok kapuja
monumentélis fresko-egylittesérdl is
irt, melyen egyiitt szerepel haboru és
béke, Eg és Fold, hésiesség és iszo-
nyat, Krisztus és kisértetek.

,Van valami barokkos ebben a sok-
rétliségben és belsé ellentmondas-
ban, de éppen ugy valami barokkos
van abban is, hogy mindezt a transz-
cendentalitds mindent elbiré kope-
nyegével és a biség szédité aradata-
val fogja 6ssze. Nélkiilozi ugyan a ba-
rokk csigés lendiiletét, de nem nélkii-
16zi a hangossagat és kiapadhatatlan
vitalitasat. Megvan benne Bizanc ko-
mor rendje, de nincs benne Bizanc
hideg csillogasa. Van benne valami
romanosan népies, de a roman kor
nagy nyugodtsiga nélkiil. Van benne
valami kubisztikus, de a kubizmus el-
vontsaga nélkiil, van benne valami
expresszionisztikus, de az expresszi-
onizmus esetlegessége nélkiil, van
benne valami muzikalizmus, de a mu-
zikalizmus magéért-valosdga nélkiil,
és van benne valami programszerd,
de a programszertiség olcsésaga nél-
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kil. A virtuéz leleményességével rak
0Ossze torténelmi jeleneteket, szimbo-
lumokat, szent targyakat és irasos
szalagokat.”

Ez az ,is-is”, a kettGsség és egyér-
telmiiség olvashat6 ki onéletrajzabol
is: ,1919-ben télen kezdtem rajzolni
és festeni autodidakta mddjara. Min-
dent Gjra elolrél kezdve. Amit 1912—
14-ig a Rajztanarképzé Féiskolan el-
sajatitottam, a Székely Bertalan—Lotz
hagyomanyok er6tlen csokvényei és
némileg a nagybanyai ideolégia —
semmiképpen sem elégitettek ki. A
format vizsgaltam a legabszolatabb
értelemben. Szinte kacérkodtam a
kubizmussal. (...) Naturalista vagyok,
de nem a beti, hanem a lényeg
szempontjabol. Foldon jarok, sze-
mem a térben kutat, felfelé nézek.”

Ez a vallomas nyilvanvaléan be-
szamol (ontudatlanul is) Aba Novak
tobb jellemzGjérél. A szakitasrdl az
iskolai hagyomanyokkal, s mikézben
a romai iskolaba tagozodott, kialaki-
totta maganak a groteszk hétkéznapi
latomésat, s mikézben nem expresz-
szionista, vildga mégis igen expresz-
sziv. A (poszt)nagybanyai hatasok
nincsenek jelen csak az ott festett
miiveiben, a vidékvaldsagbol pedig

nem a taj és ember egyiitthangzésait,
hanem disszonanciajat olvasta Kki.
Szerinte a modernség hijan van min-
den emberinek, az egészség pedig
elsGsorban az egészséges latast felté-
telezi — és ebbdl adodik a kifejezés
Gszintesége, mely miatt valéban gro-
teszk lesz az abrazolt valosag.

Aba Novdk Vilmos onarcképe
(grafitrajz — 1920)

A foton: fest6 és modellje
az 1930-as években

A formavizsgalat nala
nem vezetett a kubizmus-
hoz (a parhuzamos jegyek
mellett konstruktivizmus-
hoz sem), naturalizmusa
nem zsanerbe hajlott, ha-
nem a plasztikus élmény-
formalasban is meg tudta
Grizni a vérb6 karaktert.



A fizikai és latoméas-valdsag Gssze-
kotdje a szellemit és 6sztonost 6tvozo
érzéki monumentalitas, a kiviilrél jo-
v6nek latszo, mégis beliilrdl szétfeszi-
t6 megszolitas: ,Foldon jarok, sze-
mem a térben kutat, felfelé nézek.”

S néhany emlékeztet§ passzust ki-
van 1937-es szegedi miive, a HGsok
kapuja is. A II. Romai Egyhazm{ivé-
szeti Kiallitison Aba Novak nagy si-
kert aratott. Megbiztak a vilaghaborus
emléknek szant HOsok kapuja kifes-
tésével. A kiiras szerint a freskoknak
harom témat kellett megjeleniteniiik:
a haboris emlékezést, a hési halottak
dics6itését és Horthy Miklos szegedi
elindulasat.

A szegedi kompozici6 aszimmetri-
kus. Toth Attila leirdsat kovetve: a
Rossz birodalma keriilt az egyik ol-
dalra, a J6 szimb6luma azzal atellen-
be. Expressziv szenvedélyesség jelle-
mezte az el6bbi csoportot, a hierati-
kus merevség a masikat. A ,kozépko-
rias” és fenséges eszkozok valamilyen
kiilonos erével, mintegy ,férfias ba-
torsaggal” telitették a mi hangulatat.

A Hit oldalanak szalagfel-
irata: ,Az nem lehet, hogy
annyi sziv hidba onta vért.”

A f6alak baljan a lovon
iil6 kormanyzo6 rohamra ve-
zeti a foltizott szuronyd, ro-
hamsisakos katonakat. Ez a
Tett oldala. A mellékbolt-
ivek freskoi ugyancsak meg-
razo fest6i viziok, figyelem-
re méltd koztik a Habora
keresztjét vivé katondk és a
sirokba menetel6k csoport-
ja. A fresko-egyiittes a ha-
borti borzalmait, a talélék
fajdalmat tarja elénk.

A 2. vilaghabort utan el6bb Horthy
fejét, 1949 végén az egészet bevakol-

tak. A kozéps6 boltiv déli oldalanak
korivén ez a felirat volt: ,Haladas ttja
dics6 multbol diadalmas jovébe ve-
zet.” Az északi oldalon ez &llt: ,H3si
halalt halt hii fiainak emlékét 6rzi az
élet.” Ezeket is eltavolitottak. Két ol-
dalon a ,Porta heroum” (H6sok ka-
puja) felirat megmaradt.

A Horthy-korszak emlékmiiveinek
eltavolitasa allami akaratra tortént.
1946-ban belligyminiszteri korrende-
let intézkedett ,,...a kiralyt abrazolo,
vagy a volt kiralysagi allamformara
utald” miivek eltavolitasarol. Ezt két
év mulva egy Gjabb rendelet kovette:

,Eltavolitandok: 1. az irredenta cél-
zath képek és térképek, 2. az ellenfor-
radalmi vonatkozasa képek, 3. a mult
politikusainak, vezet6 tisztviselGinek
képei, szobrai, 4. a haborts uszit6
képek, 5. a megsziintetett intézmé-
nyekre (kiralysag, csendérség stb.)
emlékezteté képek, 6. a Habsburg-
magyar kozosséget illusztrald képek,
7. az ellenforradalom kiilpolitikajat
népszertsité képek.” — idézi a mivet
bemutato6 tanulméanyban Toth Attila.

A H6sok kapujat bevakolasa utan fél
évszazaddal kezdték el restauralni.
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A LATVANYBA FESTENI AZ ERKOLCSOT IS

Hézs6 Ferenc Munkacsy-dijas festomiivész
70. sziiletésnapi kiadllitasa sziilévarosaban,

P

a hédmezévasarhelyi Alfoldi Galériaban

A hortobagyi bikdk szarva mogott bukott le a nap. Lassan tiint el a voros
korong, megremegett altat6 fészke a horizonton. Bibor sbhajat teritette szét a
sz0ke szik — faradtan és magasztosan.

A tavolsag kékiilni kezdett —
Ovatos szabadsig-e vagy a sza-
badsag Ovatos boldogsidga, nem
tudni. Minden kék moccanasban
ott volt az allat és az ember tekin-
tete; a szarvak kezek voltak, szé-
navillak és tiiz csonkolta agak, a
végtelen mezG tabla-kékjébe siip-
pedt a hallgatas, rezzent a fegye-
lem, rogbarna buba néttek a pa-
raszttenyérhez izzadt felhgk.

Es feketék voltak a vadludak... — Haj-
nalban ugyanigy vonultak at az 4lmok az
égen, harmatcseppjeit permetezte ra a
fest6 homlokara a pirkadé szél.

Hézs6 Ferenc a bikak szarva mogott
egy régebbi képét latta kirajzolddni,
életre keltek az alféldi tanyak, és e paras
bivoletben a fest§ azt gondolta, hogy
eddig barmerre nézett, mindenhonnan
csak hazalatott.

Sziirke gulya (1979);
Hazafelé (2004) —
HézsG Ferenc tempera festményei

S megjelent elGtte egy tjabb festménye (Feri a joszag szarvainak kavajaba
nézve, a tagas tliid6t6l megszorult szivvel faggatta a kesernye szépségi, so-
szagi multat) — kékesen szitalt most is a koraeste: mint valami Gj ezredévi
korpuszként ingbd acélpéznakra hordott goblyafészkek vigyaztak a megvaltd
aldozatokra a magasfesziiltségben.
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Ezt a vilagit6 aramot érezte Feri is a vérében, mar akkor is, amikor Doma-
novszkyéktdl visszatért Vasarhelyre. Ifja erd volt benne — s hetvenéves kora-
ra ebbdl az ifjlisagh6l megdrizte az er6t, megdrizte az akaratot, amit finomma
hangolt a bolcs belatas, és -
megdrizte a hitet is, amit
még csak nem is az ifju-
sagtol kapott, hanem az
Gsoktdl. A csaladtol, a gaz-
dalkodoé-iparos, lassan 300
esztend§ oOta itt él6 Hé-
zs6ktdl, és az Alfold névte-
len népeitdl.

HézsG Ferenc olajképet:
Kérkép (2003)
Lent: Halaszok (1975)

,Es nem kiilénben Kohan Gyorgytsl” — fojtom még hozza a szét a hiivos-
paréas, mégis konny(i leveg6hoz, ott allok mogotte, féloldalt nézem Feri arcat,
arra gondolok, hogy meg lehetne rdla festeni az aldzatot és a tisztességet.
Kohén, a szellemi mester, a hatvanas években dolgozott Vasarhelyen, a mii-
vészmodellel arnyalta tovabb a kapott emberséget. Megtanulta t6le azt is,
hogy nem érdemes beéllni a hagyomanyos tanyaromantikat fest6k taboraba.

~Megvalto aldozatok a magasfesziiltségben?” — Hézs6 Ferenc ujjaval koveti
a fekete vadludak ttjat a horizont folott. Es csak mosolyog. Ma mar csak
mosolyog, mikor visszaidézi a rovidzarlatot: elsé onallo kiallitasat egy hét
utan hirtelen bezarattak. Pedig életm{i-darabok voltak ott a t6bb mint negy-
ven kép kozott: az Ozvegyek, a Hid, a Kofa, a Haldszok, Az id6 muldsa, a
Fekete szivarvany és egy gobelin is, az Eletfa.

Hézs6 Ferenc valoban
tobbet s mélyebbet sze-
retett volna a divatos ta-
nyaromantikanal. Ahogy
a miivészettorténész irja
rola: festményei (illetve
nagyobb muralis mun-
kai szintén) ,tobbnyire
moralis és vilagkép-te-
remt6 szandékokat cé-
loznak meg; nem elég-
szenek meg csupan a lat-
vanyszer(, leképezd fes-
tészet nyelvezetével”.
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Feri a bikak szarva kozé néz — 8si jelz6karok, er6s novényindak, szép ivelé-
sti formajatékok azok, ahogy ebben a formaban keménnyé szarusodik a mult
és a jelen minden dobbanasa, az emberek sorsa is. Dramai helyzetet egysze-
riisitenek a bikak szarvai — amikor az értékek mellett allnak, egyszerre kérdo-
és felkialtojelek.

Kovetem a fest6 tekintetét,
ahogy felosztja a teret, hatarozott
szinekre és finom mezGkre, majd
felosztja magat is a térben: ahogy
balladas koltészetet stirit a fest6i
geometriaba. Igen, ez a s(irités, az
erkoles és a sors teszi az elbeszé-
1ést dramatizalt koltészetté.

»Olyanok az embereid, mintha
egy-egy szép parasztszobor meg-
testesiilt almai lennének” — mon-
dom csak tigy magamban, de Feri
folytatja; a fekete vadludakat
magéba itta a messziség, mar csak a repiilés emléke maradt ott a festd ujja-
ban, kovetem kezének mozdulatat, ahogy lemutat a foldre:

sLehet, hogy 4lmok is. Mert amikor festettem &ket, olykor valoban az
eszembe jutott még az is, hogy mit dlmodik a munkas, mit a paraszt vagy a
traktoros. Hogy mit dlmodik a fiird6z6 és a haldsz, a nagymama és a gyer-
mek, hogy vajon mit Almodhat a szél és a kerités, a pusztaba kihajtott ménes
milyen dlmokat kerget tovabb. Es hogyan tanulnak meg a csikok nevetni...”

Egy eltévedt katicabogarra mutat Feri; meghajlik — szinte lathatatlanul — a
fliszal, ahogy a kis pottyos a hegye felé kozelit, aztan leesik és kezdi is Gjra a
maszast. Egyszer(ibb volna felroppennie, a katica mégis teszi a dolgat elolrol.
Szeretné meghdditani a fiiszalat, és nem akar tudomaést venni rola, hogy
vannak szarnyai.

Varakozas viragai;
Lent: Kiizdelem
(tempera festmények
1970-bdl)

A ttloldalon:

Gazddtlan épiilet;
Fekete szivarvany
(olajképek — 1987; 1967)

Hézs6 Ferenc miivei
Dométor Mihaly foto-
miivész reprodukciéiban
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S ezt mar csak magamtdl kérdezem, hogy ilyen bogarcsoda tan az ember
is? Nem hasznalja a szarnyait, mert a fiszalat szeretné meghoditani?

Feri tudja, hogy mire gondolok, latom az arcén, a lelkek tudasa felragyog a
tisztesség mogott, majd azt mondja, hogy azok az emberek nem tudjak meg-
tanulni a jelent, akik nem alakitottak ki é16 kapcsolatot a multtal. Vagy azért
nem, mert elvették t6liik a multat, vagy pedig azért, mert nem akarnak kisza-

kadni bel6le.

En is a bikak szarvat keresem, ki-
feszitve kozéjiik az id6t, odaképzelek
én is egy festményt a szélbe: egy
sarkanymadarral és egy sziirhimzett
ruhaja alfoldi simannal, aki éppen
ott lebeg a mult és a jelen kozott.
Aztan egy fekete ke-ritést latok, a
héztetd fekete léceivel, olyanok, mint
egy tovisekbdl font koszora a fehér
hézfalon. De nem latok a hazfalak
mogé.

Feri karon fog, lassan elindulunk,
megkeriiljiik a bikakat. Azt mondja,
hogy a dolgokat nem onnan kell
nézni, ahovd mindenki odaéllhat.
Ugy nem latunk semmit, hiaba né-
ziink.

Arrébb hallgatézom, a bokrok al-
jabol elGtipegnek a vadkacsak kisla-
nyom meséihez... A Nap egy mérfol-
des csigahdz, és a fiiben nyalkazik
most a szeretet labirintusa... Egekig
né fel htssziklaként egy szoborasz-
szony, telekonnyezi nemcsak a ken-
dgjét, hanem az egész mezdt is, a
térdére omlo férfit szinte ellepi a
konny, ez a s6s marvanysag, ami
visszatiikroz6dik a kasza élében...

Ebbdl az élménybdl is festmény
késziil — az életet gy(ijt6 kasza elvag,
de 0sszekoti a multat és jelent; a kép
feliilete robban, de nem szétesik,
hanem 0&sszeforr benne — ebben a
befelé fojtott zokogasban — a kord
félénk reccsenése a repiil6gépek
zajaval.
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Elmegyiink egy nadkup el6tt — kezdem sejteni mogotte a parasztszoba tit-
kait: az asztalon korso viz, gytimoles és megvagott kenyér, a lavorbol fehér
liliomként hajt ki a lepedd, éppen hogy takarja kéklg olét a fiatal nének, min-
den olyan egyszerti és Orias a szépség ebben az egyszertiségben.

A fekete vadludak most a masik
oldalon tlinnek fel, teheneit késziil
itatni kozben a gazda, s egy pilla-
natra odaszegédik mellénk Kurucz
D. Istvan, azt mondja: ,Nézzetek az
emberék szemébe, a tiszta ember-
szemekben tisztak lesztek magatok
is!” — aztan a mester lelke tovabb
repiil a vadludakkal.

»Ezt tanitottad te is, Feri, a kép-
z6miivészeti korokben, az iskola-
ban, s aztan a tanarjelolteknek is,
hogy vedd szemiigyre j6l, ami szinte
lathatatlan, és akkor fogsz igazan
latni, akkor nem fogsz megijedni a
monumentalisabb méretektfl sem,
mert az embernagysag annak bela-
tasa is, hogy csak Az Ember nagy,
de kicsi az egyes ember.”

Hézsb Ferenc: Albérlet
(olaj — 1969)

A bikékat mar majdnem megkeriiltiik, érzem a mosolyban is kemény ar-
con, hogy voltak id6k, amikor ezt nem értették meg, erkolcsi-miivészi fe-
gyelmét, a racionalitdsba oldott képkoltészetét idegennek tartottak, azt
mondtak, személytelen, mikozben a kritikdt mond6bdl hidnyzott csak a 1élek.

Nem vették észre a finoman lebeg6 arnyakat ebben a rendben, nem vették
észre a dertit sem, hiszen az nem a zsanerbdl taplalkozott, hanem az alazat, a
kitartas, a sorsvallalas dertije volt az, a bikak szarva mogott életkedvet allitva
a multfajdalmak mellé.

LA dijaid, Feri? Van belSle sok, a Munkacsy is ott van koztiik...” Nem hal-
lottam, mit felelt erre, talan valami olyat mondhatott, hogy: ,,Az én legna-
gyobb dijam a hiiség”. Vallalt sorsa erre nevelte, minden tiltakozasat felemel-
te a harmoéniéba, s erre a sorsra nevelt masokat 6 is.

Latom a biborld szél harmatcseppjét a fest6 szemében, ahogy a hiiségre
gondol. Megszoritom a kezét, és annyit mondok csak: ,Isten vigyazzon rad
még tovabb, Feri!”
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DOMOTOR — HEZSO — BURAI

Debrecen — Hodmezdévasarhely — Kijev — Kolozsvar

A harom alkot6t — Domo6tor Mihaly
fotémiivészt, Hézs6 Ferenc fest6mii-
vészt, Burai Istvan fest6- és grafikus-
miivészt — és az alcimben megjelolt
négy helyszint tobb dolog is Ossze-
kapcsolja. Az €l6z6 irasban (Hodme-
zévasarhelyen, az Alfoldi Galéridban
aprilis 6-an rendhagy6 kiallitas meg-
nyitd gyanant elhangzott tarcaban)
bemutatott Hézsé Ferenc albuméaba
az illusztracioként hasznalt mitargy-
fotokat az a Domotor Mihaly fotom-
vész készitette, akinek Emberek, em-
lékek, arnyképek cimmel aprilis 12-
én nyilt kiallitasa az Elettudomanyi
Galériaban Debrecenben.

D6motor Mihaly harmincéves ko-
ratol, 1980 oOta dolgozik a szegedi
Mobra Ferenc Muzeum fotosaként,
ahol elsGsorban targyfényképezéssel
foglalkozik. A mesterséget Pelbart Ja-
nostol és Nagygyorgy Sandortol ta-
nulta, de munkéaira Edward Weston
és Andreas Feininger fot6i szintén
hatottak. Mint maga is hangsulyozza:
a miitargyfotozas szigorti szabalyok-
hoz kotott, és nagyfokd alazatot igé-
nyel az alkototol, ki egyszerre miivész
és mesterember.

~A szabadsagot és az alkotés lehe-
t6ségét szdmomra a targyak méasod-
lagos jelentésének végiggondolasa és
képi megjelenitése adta. Az absztrak-
ci6 tovabbi lehetéségét az arnyképek
fotozasa jelentette. A tanyasi embe-
rek megorokitését a gyermekkori em-
1ékképek segitették. Mivel egyetlen
képbe nem lehet belestiriteni a vilag
tagassagat, sokszintiségét, kedvelt té-
maimat 15—20 képbdl allé sorozatok-

ban, mintegy esszészertien feldolgoz-
va tdrom a nézok elé.”

Az Emberek — Emlékek — Arnyké-
pek kiallitasi harmasa az egyedit és az
altalanost sajatosan 6tvozi, és azt is
bemutatja: Domotor képszerkesztési
rendje az ember lathatatlan, szelle-
mi—érzelmi struktarajat is modellezi.
S nem kevés humorral, a széveg ref-
lexiv iréniajaval, a ,prehumus” kajan-
sagaval izneve talmi értékeknek.

Hézs6 Ferenc éppen a hodmezéva-
sarhelyi miiterem-latogatasomkor al-
litotta Ossze azt a husz festménybdl
allo6 kollekciot, amit az &sszel a Kijevi
Miivészeti Akadémian nyil6 kiallitas-
ra kiildott. Egy éve, 2007 mérciusa-
ban ugyanitt rendezték meg a Horto-
bagyi Nemzetkozi Miivésztelep cso-
portkiallitasat, egy idei egyéni bemu-
tatoé otlete akkor fogalmazodott meg.
(A tervek szerint ez az anyag Kijevbdl
Lembergbe utazik — ott is a miivészeti
akadémién lathatjak az érdekl6ddk —,
majd Munkacson a virmuazeum lesz a
kovetkez6 allomaés.)

Hézs6 Ferenc miivésztarsa a tarla-
ton Burai Istvan, aki ismételten el-
mondhatja, hogy élete a miivészetbdl
all. Mar az év els6 felében is szdmos
csoporttarlaton mutatkozott be, ja-
nuarban 6nall6 kamara-kiallitasa volt
Debrecenben, maérciusban Siéfokon
mutatkozott be, aprilisban Hajdabo-
szorménybe vitte jabb mfveit, ma-
jus 9-én nyilt meg 6nall6 killitasa
Kolozsvaron, a hénap kozepén pedig
Kassan mutatkozott be.
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,BOLDOG, AKI OLVASSA” — 2008 A BIBLIA EVE

A BIBLIA HATASA AZ IRODALOMRA

Dr. Otvos Laszlé6 kutaté-teolégus a bibliaforditasok
és -kiadasok néhany irodalmi vonatkozasarol

A Vizsolyi Biblia (Kéaroli Gaspar bibliaforditasa és kiadasai) irAsmagyarazati
és nyelvtudomanyi jelentéségérol dr. Otvos Laszld Gsszefoglaléoan annyit
bocsat el6re, hogy az egyrészt a magyar reformatus teolégia alapjait erdsitet-
te és bévitette, a magyar irodalmi nyelv megteremtéséhez pedig donté mo-
don jarult hozz4.

Dr. Otvos Laszl6 Hajdtinanason sziiletett 1930-ban, tanulmanyait a debre-
ceni teoldgiai Akadémian végezte. Lelkészi szolgéalatat 1955-ben kezdte, s 42
éven keresztiil volt gyakorlé lelkész Ujléta, Hajdtibagos, Miskole, Kunmada-
ras, Hajdinanas és Debrecen gylilekezeteiben. Mar szolgalatainak kezdete
ota foglalkozik a bibliaforditasokkal, azok kiillonb6z6 kiadasaival, s nemesak
a magyar, hanem az eurdpai és vildgirodalmi vonatkozasokkal egyarant. A
Biblia egyhaztorténeti, teologiai, illetve a kiadasok konyvészeti vonatkozasait
vizsgalja, irodalmi és miivészeti hatasait kutatja.

1978-ban avattik a teologiai tudomanyok doktorava, s mellette néprajzi,
valamint irodalmi tevékenységet folytat, szaktudoméanyi munkai, illetve filo-
logiai és kiadasgondoz6 munkaja mellett tiz verseskotete jelent meg. A bib-
liafordit6 munkassagaval foglalkozik a Szolnokon 1990-ben kiadott Karoli
Gaspar bibliaforditasa a négyszaz éves népkényv, az ugyanitt 6t év milva
megjelent Karoli Gaspar bibliaforditdsanak jelenléte a népi vallasossagban
cim munkéja; 2002-ben Debrecenben latott napvilagot a Bibliaforditasok
és kiadasok cimi konyve. Hasonmas kiad4sban jelentette meg 1996-ban az
1608-ban kiadott Hanaui Biblidt, 2000-ben Komaromi Csipkés Gyorgy
1718-as, kiilonos kalvariat megjart Debreceni Bibligjat, 2002-ben pedig az
1612-es Oppenheimi Bibliat.

Dr. Otvos Laszlé a bibliaforditas iro-
dalmi jelent6ségének feltarasara leg-
elébb Németh Laszl6 szavaira hivja
fel a figyelmet A Vizsoly Biblia cim
irasbol Az én katedram kotetébdl.
Ebben olvassuk:

A megijhodas koraban évtizede-
ken &t bontakozo stilusgyakorlat-iro-
dalom &ran is csak fokrél fokra tud-
tunk egy igazi vildgirodalmi remeket
eldadogni. A Biblia fordit6janak azon-
ban nem kellett iskola, tradiciokon ne-
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velt pallérozottsag. A Biblia rakény-
szeritette a fordit6t a versenyre, s ha
akarja, ha nem, belerantja a nagy kol-
tészetbe. A Biblidban a gondolatok
sorakoztatas modja a vers. A mondat-
tagok rovidekés egyszertiek. Csak ko-
vetni kell a f6- és mellékmondatok
Osszeillesztését, s mar kialakult a Bib-
lia hullamzésa, az a félig értelmi, félig
zenei ritmus, amelyet a legiigyetle-
nebb forditd sem ronthat el egészen.
AKki sz6rol széra, mondatrdl mondatra



koveti a Bibliat, verset ir, anélkiil, hogy
verset akart volna irni. S itt nagy el6-
nye a Biblidnak, hogy egyszersmind
Isten szava is. (...) igy a bibliafordito
nemcsak a Biblia minden szépségének
tartozott nekivagni, de az értelem hii
kovetéseivel Onkéntelen biztositotta
miive zenei tokéletességét is. Hibas
forditast, idegen mondatszerkezetet
talalhatsz ebben a kényvben, de nem
talalsz verset, amelynek a zenei meg-
oldasa tokéletlen lenne. Olyan egész,
amelyik talan egyik oka a biblias be-
széd nagy elterjedésének. ”

A HAROM MAGYAR BIBLIA
NEPSZERUSITESE

TARKILAART O & ¥ G0 & RN TL AN

Otvés LaszI6 A harom magyar

— A bibliaforditasnal meg kell em-
1ékezniink az el6zményekrél — mond-
ja dr. Otvos Laszl6. — Tobb bibliafor-
ditasi részletet tart szamon a kodex-
irodalom, ami Osszegytjtve és feldol-
gozva is megjelent 1980-ban a Ma-
gyar nyelvemlékek kotetben. Hason-
16képpen vannak feldolgozva a nyom-
tatott részbibliak is az 1536—1590 ko-
zotti korszakbdl — Nemeskiirthy Ist-
van vizsgalta a magyar bibliafordita-
sokat a Hunyadiak koratél PAzmany
Péter évszazadaig. Az utdbbi feldol-
gozasbol kiemelhetjiilk a két hazai
bibliafordit6t: Melius Juhasz Pétert
és Heltai Gaspart, a kiilfoldiek koziil
megemlithetjiik Vatable, Tremellius,
Musculus és Pagnius nevét. Karoli
Géaspar a Vizsolyi Biblia bevezetésé-
ben részletes Osszefoglalast ad arrol,
hogy a fenti munkékon kiviil felhasz-
nalta az Oszovetségi héber, az Gjszo-
vetségi gorog szentszoveget, az 6szo-
vetségi gorog és a latin Vulgata-for-
ditast. Karolit gylilekezeti igehirdeté-
sei és irodalmi munkélkodasa, Két
kényv cimi mivének kiadasa egylit-
tesen készitette fel a nagy feladatra, a
Biblia magyar nyelvre forditasara,
amit 1587 és 1590 kozott végzett el.
Az els6 teljes magyar nyelvii biblia-
forditas alig nyolcszaz peldanyban je-
lent meg, de a fordit6 valésagos iro-
dalmat teremtett.

biblia népszertisitése cimti, =
tanulmanyokat, visszhango- (
kat, dokumentumokat
kozreado konyve 2005-ben
Jjelent meg

Jobbra: Karoli Gaspar kézirasa
(Nyugtalevél a dézsmabol jaré
plébanosi quarta kiadasarol)
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A fenti Németh Laszlo-idézet igy
folytatodik: ,S ez a konyv nemcsak
tartalmaval, de irodalmi sajatossaga-
val is ostrom alatt tartotta a magyar
nép fiilét. A jellegzetes reformatus
papi retorika mogott a Vizsolyi Biblia
példaja &ll. Ciradait és hasonlatait
innét veszi, periddusai a Biblia szét-
nytjtott hullamzasa. S a sz6sz€krdl ez
a retorika fiirdette évszazadokon at a
templomba jarét (...) S ha ennek a
retorikanak ma, a hanyatlas koraban,
annyi visszataszitd torznovéseit latjuk
is, emberibb id6kben a magyar kolté-
szet (és biblias irodalmunk) életiink-
be csapd korbacsa s lelkiinkon végig-
futd simitésa volt.”
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. Az 1612-es Oppenheimi Bibliat
Otvos Laszlé 2002-ben jelentette meg
hasonmas kiadasban
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— Németh Laszl6 ugy fejezi be ira-
sat, hogy kivalasztott néhany él6 ma-
gyar kolt6t és miiforditét, majd gon-
dolatban szétosztotta kozottiik a Bib-
liat, elképzelve: ki melyik konyvet
forditana, kinek a dramai mozgalmas-
sag, kinek a szinte filmszerd cselek-
mény illene jobban. Szerinte a husza-
dik szazad kolt6i biztosan braviros,
stilusos, konnyed, nyelvileg tiszta for-
ditasokat készitenének. Am & Karoli
Géaspart valasztotta volna ezek utin
is. ,,Te nem voltadl koltS, és sokak
szerint nyelvmivész sem voltal: a
Bibliad mégis tobbet ér, mint e folé-
nyes virtuézok biblidja, éppen azért,
mert folényesek és virtu6zok, te pedig
hivé és dadogd vagy. Van az alkotas-
nak egy magasabb hitele, mint a pon-
tossag és a szépség: az az erdfeszités,
amely a miivet létrehozta. Mondata-
ink és szotaraink jobbak vannak,
mint neked, de hitet és ellenallast hol
taldlunk a mondatokhoz?” Németh
Laszl6 szerint az igazi irodalmi miivet
a nagy ellenallas és a nagy hit hivja
vilagra, és ha ezek nincsenek, akkor
»a virtuozitas széthull, a folény folé-
nyeskedéssé valik.”

(Szenci Molnar Albert munkéja a Vizso-
lyi Biblia harmadik, javitott kiadasa
volt. Szenci Molnar elGtte négy évvel,
1608-ban Karoli forditasanak mar meg-
jelentette Hanauban egy ,javitott és
praktikusabb” kiadasat 1500 példany-
ban. Az Oppenheimi Bibliat ,a hivek
biblidjanak” is nevezték. Bar igen vas-
tag, de kisebb formatum, jobban kéz-
be vehet§ volt. A Moézes els6 konyve
utdn kovetkez6 konyvek tartalmat ki-
vonatoltan adta kozre, a summaék és
magyarazo jegyzetek mellé kinyomtatta
a verses zsoltarokat, rovid linnepi éne-
keket, imadsagokat, egyhazi szertart-
sok formulait és a Heidelbergi Katét.)



— A bibliaforditas elsé hé&seinek
orok joga van a konyvhoz, amely
nekik sokkal fontosabb volt, mint
azota barkinek. Ezt érzékelhették a
régiek, és ezt fogjak tapasztalni az
utanunk jové kolték és irok, akik a
Vizsolyi Bibliat és annak kiadasait
olvasni fogjak.

— Németh LaszIl6 tobbes szamot
hasznalt. Ismeretes, hogy a biblia-
forditénak volt egy tanitvanya, aki
nemcsak szemtanija, de résztvevdje
is lett a nagy munkdnak. Szenci
Molnar Albertre gondolunk, aki
1607-ben leforditotta a 150 zsoltart,
1608-ban és 1612-ben pedig a két
»megjobbitott” Bibliat adta ki, majd
Kalvin Janos fémiivének, az Insti-
tutiénak a forditasan dolgozott...

— Ezeknek a miiveknek a megsziile-
tése mogott ott van a magyar nyelvé-
szet szempontjabdl felbecsiilhetetlen
tette is, hiszen 1604-ben, még a zsol-
tarforditasok el6tt kiadta a goroggel
kiegészitett latin-magyar szotart, és
1610-ben a magyar nyelvtant készi-
tette el. Bibliakiadasai a kovetkezd
évszazadokban alapul szolgaltak az
Ujabb és Gjabb bibliai &tnézésekhez és
kiadasokhoz, a zsoltarforditasaval pe-
dig elinditotta a magyar koltészetnek
azt a csodalatos folyamatat, a zsoltar-
koltészetet, amit a kovetkez§ évsza-
zadokban keletkezett kolt6i miivek-
ben szemlélhetiink. Csupan néhany
nevet emlitek, a legnagyobbak koziil
valogatva: Vorosmarty Mihalyt, Kol-
csey Ferencet, Pet6fi Sandort, Arany
Janost, Tompa Mihalyt, Ady Endrét,
Babits Mihélyt, Sinka Istvant, Jozsef
Attilat, Illyés Gyulat, a debreceni Kiss
Tamast vagy Csanady Imrét. Megal-
lapithatjuk tehat, hogy miként Karoli
Gaspar a prozaban, ugy tanitvanya,
Szenci Molnar Albert a zsoltarfordi-
tasaval teremtett irodalmat.

— A 17. szazadban tovabbi biblia-
kiadasok jelentek meg. On is felhivja
a figyelmet a Fejedelmi Biblia jelen-
téségére, melynek nyomtatasat
Nagyvdradon kezdték meg 1660-
ban, innen szarmazik tehat a Varadi
Biblia elnevezés, habar amikor a
torokok elfoglaltak a varost, a szo-
veget elmenekitették Kolozsvarra,
ahol egy év miilva adtdk ki a Bibliat.
Hallhatnank-e részletesebben Misz-
totfalusi Kis Miklés Aranyos Biblid-
jardl, amit 1685-ben adott ki sajat
koltségen? A bibliakiadé Misztotfalu-
st munkdassagaval, jelentGségével On
is foglalkozott.

— Sok gonddal és aldozathozatallal
megvaldsitott bibliakiadasat a vaska-
lapos egyhazi vezet6ség nem fogadta
megértéssel. Ellenkezéleg: alaptalan
vadaskodassal és ,6emberi” indula-
tokbdl taplalkoz6 tdmadasokkal illet-
ték a jo szdndéku, tudos bibliakiado
nyomdasz-lelkészt, és egyhazi bir6sa-
gi itéletet hozattak ellene. Az igazta-
lan itélet sdlya alatt Osszeroppant,
majd amikor elérkezett a martirium
oraja, az Ur magahoz szdlitotta 6t.
Egyébként az Aranyos Biblia hason-
mas kiadasa Misztétfalusi Kis Miklos
jelentGségét bizonyitja. A bibliakiadd
élete és munkassaga a magyar iroda-
lomban mind a mai napig elevenen
hat. A mar emlitett Németh Laszl6
Eklézsia megkovetés ciml szinmiive
is igazsagot szolgaltat neki, illetve az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet
2002-ben vonta vissza az egyhazi ité-
letet, és rehabilitalta 6t. Itt még egy
irodalmi vonatkozast meg kell emli-
teniink. Molnar Jozsef népi iro, aki a
személyi kultusz idején életét mentve
menekiilt kiilfoldre, késébb egy ha-
talmas kotetben dolgozta fel Misz-
totfalusi Kis Mikl6s munkassagat. Ez
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a ml Magyarorszagon 2000-ben je-
lent meg. Molnar Joézsef a bibliakiad6
sziil6falujdban, Miszt6tfaluban mu-
zeumot hozott 1étre, ahol a bibliaki-
adasra és a nyomdaszatra vonatkozo
emlékek tekinthet6k meg.

— A Leideni Biblia hasonmas ki-
adasat On 2000-ben gondozta. Ez
Komaromi Csipkés Gyorgy munka-
ja, s a kiaddjara tekintettel Debrece-
nt Biblianak is nevezik. A kényvet 4
ezer 200 példanyban nyomtattak
egy leideni nyomdaban, Debrecenbe
azonban csak néhany példany érke-
zett meg, mert a hataron feltartéz-
tattdk, és mint ,felforgaté csempész-
kényvet” foglaltdk le.
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Komaromi Csipkés Gyérgy Leidenben
kinyomtatott ,Debreceni BibliGja”
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—Lehet, hogy a rejt6zkodés okan
keriilt az 1685-0s megjelenési évszam
Komaromi Csipkés Gyorgy atnézésé-
nek cimlapjara, ami azonban csak jo-
val kés6bb, Koméaromi Csipkés halala
utin negyven évvel, 1718-ban jelent
meg. Val6ban kiilonleges és hanyatta-
tott sorsa lett a Debreceni Biblianak.
A négyezer kétszaz példanybol 2 ezer
négyszazat szerettek volna Magyaror-
szdgra hozni, azonban csak 32 pél-
danyt vehetett at a hataron a Debre-
ceni Reformatus Kollégium kiildott-
sége. A terjesztést a katolikus cenztra
akadalyozta meg, Komaromi Csipkés
kiadasat jelképesen meg is égettette.
Tobbszori probalkozasok utan végiil
alig ezer példany eljutott Debrecenbe,
de csak 1789-ben.
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Sarospataki kényvbekoto tabla
belsé oldalan olvashato feljegyzés
»Ez a tabla azon 5000 Biblia
egyikéhez tartozik, melyeket Eger-
ben a katedralis el6tt égettek el
Barkoéczy Ferenc excellencias érsek
ur parancsara 1754-ben (november)
honapban, egy végzetes napon.”

— A hasonmas bibliakiadas egyéb-
ként — elfogadva a Szegedi Romai
Katolikus Teologia tamogatasat — a
~megengesztel6dés Biblijja” lett. A



Biblia évében, amit a magyar keresz-
tyén egyhazak teljes egységben hir-
dettek meg, mélt6 és ill6 Komaromi
Csipkés Gyorgy munkaja hasonmas
kiadasanak okumenikus egyhaz-iro-
dalmi hatésarol, jelentGségérol szin-
tén megemlékezniink.

— Az evangéliumi protestantizmus
a huszadik szdzadot mint a ,Biblia
évszazadat” tartja szamon. Mi indo-
kolja ezt?

— 1908-ban, pontosan szdz évvel
ezel6tt jelent meg a Vizsolyi Biblia
4tnézett forméja. Ezt kovette az Uj-
szovetség forditdsdnak egész sora.
1917 és 1971 kozott itt kell megemli-
teni Masznyik Endre, Czeglédy San-
dor, Raffay Sandor, Kecskeméthy
Istvan, Farkas Laszl6, Budai Gergely
és Ravasz Laszl6 ebben kifejtett
munkalkodasat. Kozben a tudoma-
nyos korokben volt egy Gjabb atnézés,
a masodik vildghaborti utan pedig a
fordit6 bizottsag arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy olyan oriési szovegtor-
téneti, nyelvészeti archeologiai isme-
retek és eredmények varnak feldolgo-
zasra, hogy ezek utan mar nem lehet
Karoli Gaspar neve alatt kiadni a
bibliaforditast. Igy sziiletett meg a
dontés, hogy 4j forditast kell készite-
ni, ami egy évtizedes munka eredmé-
nyeként el is késziilt, és 1975-ben
megjelent. Hadd emeljek ki ebbdl a
gazdag biblias évszazadbol két fordi-
tast. El6szor is az 1908-as atnézést.
Ennek el6készitése volt az Oszévet-
ség 1898-as kiadasa és a debreceni
Ujszovetség megjelentetése 1878-ban.
A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat szak-
ért6i bizottsagra bizta az atnézést, és
a forditéi bizottsag megalakitasara
Balogh Ferenc ,evangéliumi hithG”
debreceni professzort kérte fel. Ko-
rdbban § segitette Kamori Samuel

evangélikus professzor 1870-es bib-
liaforditasat, és elkészitette a Vizsolyi
Biblia torzskonyvét. Az 1908-as atné-
zett Biblia meghagyta Karoli Gaspar
forditasanak eredeti veretét, nyelve-
zetét, ugyanakkor elvégezte a sziliksé-
ges modositasokat. Ez a bibliafordita-
si szoveg olvashatd a magyar nyelv(i
kiadasokban mind a mai id6kig. Ha-
bar 1984-ben 1ij hasabtiikrot kapott,
a szovegen ez a kiadas nem véltozta-
tott. Ez a kiadas felmérhetetlen ha-
tast gyakorolt az egyhazi életre, a tu-
domanyokra és az irodalomra. Ba-
logh Ferencnek a tobb mint négy év-
tizedes tanitbi-nevel5i munkaja soran
tobb tanitvanya volt, kiemelhetjiik ko-
zillik Ady Endrét, Moricz Zsigmon-
dot és Erdés Karolyt. Ady Endre bib-
lids verseinek jelent§ségét nem kell
kiilén méltatni, s nagy hatésa volt Er-
dés Karoly forditasanak, illetve Jézus
az irodalomban cim{ kotetének is.

— Harmadikként Méricz Zsigmon-
dot emlitette. A napokban (ez aprilis
masodik felében tortént) az Alfold
Televizi6 szerkesztGségében taldlkoz-
tunk. On a felvétel elétt idézett Mo6-
ricz Zsigmondnak egy 1908-as ta-
nulmanydbil...

— Nagyon fontos odafigyelniink ar-
ra, hogy mit mondott Moricz a Biblia
és az irodalom, a Biblia és az emberi
élet kapcsolatarol! ,,ﬁjjésziiletésre van
szlikség... és ennek az Gjjasziiletésnek
Gjra a Biblia lesz a forrasa és kereszt-
vize. Ha lesz, aki fel tudja olvasni a
vilagnak az igazsag tiszta folfogasa-
val: akkor megsziiletik az 1j, eleven,
élteté hit, mely 1élekben és igazsag-
ban megtaldlja a mindent megma-
gyaraz6 és harmoniaba hozo vilagfol-
fogast.” A Biblia cimi hosszabb ta-
nulmanya az Athenaeumban jelent
meg két részben. Azt hiszem, Moricz
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Zsigmond nemcsak aktualis ma is,
hanem bibliai hite elfogadhat6, ihletd
és tan4csado egyszerre lehet.

— Két, On dltal kiemelendé biblia-
forditast emlitett az imént. Tévedek,
ha arra gondolok, hogy a mdasik
éppen az 1975-0s lenne?

— Pontosan errdl kivanok beszélni.
A protestans bibliafordité bizottsag-
nak t6bb tagja volt debreceni profesz-
szor, a titkara pedig Pakozdy Laszl6
Mérton. Munkassagaval magam is
foglalkoztam, valloméasa feltarja a for-
ditasban val6 — a titkari feladatokon
tali — részvételét. Mint emlitettem, a
forditds még a 2. vilaghabort utan,
1947-ben kezd4dott, s ebbdl a mun-
kabol Pakozdy 1964-ben kiszorult.
Nem tudta elfogadni az 1967-es ket-
t6s egyhazi tinnep érdekében paran-
csolt rohammunkat, az erre adott
zsinati igéreteket. 1965-ben a Theol6-
giai Szemle nem volt hajland6 kozol-
ni az aggilyait megfogalmaz6 Egy
bibliafordité valasziton cimi cikkét,
melynek végén azt fogalmazta meg,
hogy ez a kiadas jo, ha az 1990-es
Karoli-jubileumra elkésziil. Pakozdy
a megjelenés évét illetGen félig téve-
dett, hiszen valéban nem 1967-ben,
hanem csak 1975-ben jelent meg, és
1990-ben mar a jobbitott kiadas la-
tott napvilagot.

— Mely irokat és koltbket ihlettek
meg az emlitett kiadasok?

— Szerencsére sokan vannak, igy
csak szemelgessiink a nevek kozott. A
Biblidra vonatkoz6 vallomasokat ott
talaljuk a magyar keresztyén egyha-
zak kiilonbo6z6 sajtéorgadnumaiban, ki-
emelve koziilik a Vigiliat és a Con-
fessiot. A Biblia altal ihletett irok ko-
ziil — a teljesség igénye nélkiil — em-
lithetjiik Reményik Sandort, Aprily
Lajost, Borbath Danielt, Filep Gyulat,
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Imre Sandort, Kuncz Aladart, Makkai
Sandort, Sik Sandort, Baja Mihalyt,
Tiizes Margitot, de a kortarsak is be-
szamoltak miiveikben a Bibliaval val6
talalkozasukrol: példaul Szilagyi Fe-
renc, Balint Péter, Domahidy Andrés,
Fodor Andras, Kanyasdi Sandor, Ko6-
sa Laszld, Lorincze Lajos, Nadas Pé-
ter vagy Rab Zsuzsa és Varga Balazs.

— Az imént egy televizids felvételre
hivatkoztam, melynek keretében Kiss
Tamas bibliai ihletésii koltészetérdl
is beszélt...

— Kiss Tamaés életének els6 hatvan
esztendejét tulajdonképpen harom 20
éves periodusra lehet felosztani, és
mind a haromban — illetve élete végé-
ig — meghataroz6 szerepe volt a re-
formatus kozosségeknek és a biblias
szellemiségnek. Reforméatus csalad
gyermekeként sziilvarosaban, Kistj-
szallason tanult a debreceni Kollégi-
um partikuldjaban), és hiszévesen,
1932-ben keriilt Debrecenbe. A re-
forméatusteologus aztan hiisz éven ke-
resztiil egyhazi segédlelkész és vallas-
tanar volt. 1952-t6] htisz évig dolgo-
zott magyartanarként, mindvégig a
biblias szellemiséget képviselve. Nem
adta fel biblikus gondolkodasmadjat,
ami a koltészetében is jol érzékelhe-
t6en megmutatkozott. A debreceni és
a ,tajhaza” etikajat a partallamban is
erGteljesen és tisztan képviselte, oly-
annyira, hogy még a biraléi is megje-
gyezték: Pet6fi rangjahoz mérhetd
ennek a tiajhazanak a megszolaltata-
sa. Ennek raadasul Kiss Tamas kolté-
szetében olyan szellemi és erkolcsi
héattere van, mely alapjan elmondha-
6, hogy az alfoldi (kunsagi és horto-
bagyi) tajszellem, a debreceni kalvi-
nizmus a magyarsag és a keresztyén-
ség értékeivel egyiittesen jelenik meg.
Kiilon is érdemes kiemelni a zsoltaros



hangvételi kolteményeit, Jézus-ver-
seit, illetve az 6rokéletre vonatkozo, a
hitben mélyen gyokerezd lirai alkota-
sait. Hadd jegyezzem meg itt tovabba
azt is, hogy Kiss Tamasnak tobb bib-
ligja volt, és a gyljteményébdl szemé-
lyes ajandékot kaptam t6le. Egy kii-
lonnyomatban megvolt neki a Vizso-
lyi Biblia eloljar6 beszéde, azt dedi-
kalva nekem ajandékozta.

*¥*

— S végiil — ha mar a Biblia és a
koltészet néhany kapcsolédasi pont-
Jjat is emlitette — ne feledkezziink meg
arrél sem, hogy kéltéként On szintén
a biblias keresztyén értékeket képui-
seli. Eddig tiz verseskotete jelent
meg, kbzte a 2005-ben kiadott Mes-
ter és Tanitvany cimiivel, mely az
tjabb koltemények mellett a korab-
biak gyiijteményét is kozreadja. Egy
beszélgetésben emlitette, hogy verse-
ket mar fiatalon is irt, az elsé kotet,
A masodik mérfoldké cimmel, mégis
csak 1989-ben jelent meg. Hogyan
idézi fel indulasat és indittatasat, mi
a biblias versek ars poeticaja?

— Diakként szinte besz€él6 viszonyba
keriiltem a viragokkal és baranyokkal,
a csillagokkal, az egész természettel.
Meg-megszolitottak, iizenetet kozve-
titettek szdmomra. A természet tor-
vényszertiségei alapjan gondoltam
valami titokzatossagra, és ra kellett
jonni, hogy minden mdogott Isten
teremt6 ereje rejtézik. Mind tobbszor
mondogattam a diaktarsaimnak, hogy

verssel fogom meglepni Gket, azon-
ban az egészen csak mosolyogtak, sét,
még magam is csodalkoztam az efféle
megjegyzéseken. Egy bibliai gondolat
aztan valdban verssé érett bennem.
Leirtam. Es innent6l, vagyis 1946-t6l
jottek a versek éves rendben, majd
ciklusokban és kiskétetekben. Edes-
apam szerette a buazatablait és a csi-
koit, én a baranyait szerettem a leg-
jobban. Gondviselésszert, hogy em-
berek pasztora lettem: a szonak kolt6i
és kiildetéstudati értelmében. Ennek
a szemléletnek a bontakozisat nem
segitette el6 a didksagom és lelkész-
ségem ateista kornyezete, majdnem
megnémultam. Segitségemre lett vi-
szont az élmény: a bibliai koltészetet
értelmezni és verseket irni tulajdon-
képpen testvérmunka. Be kell valla-
nom azt is, hogy amikor a gy{ijtemé-
nyes kiadast készitettem elG, atnézve
hat évtized anyagat, lapozgatva a kéz-
iratokat, kicsit szégyenkeztem, hiszen
az isteni ajandékokkal jobban kellett
volna safairkodnom, mint ahogyan
tettem. Mégis gy gondolom, hogy
nemcsak a lelkészi hivatast, a biblia-
kutatdé munkat, hanem a koltészetet
is lelkiismeretem szerint fontosnak
tartottam és tartom. Ezért én is csak
abban reménykedem, hogy akik a
bibliai ihletésti verseket olvassak, egy
masik szélamban is eljuthat hozzajuk
a Mester tizenete.
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TORTENELEM ES TEOLOGIA

CSOHANY JANOS:
Tanulmanyok Debrecen és a reformatussag maltjarol; IV. kotet.

(Kiadta: a Fabian Bt. és a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Doktorai
Kollégiumanak Egyhaztorténeti Szekcidja, Debrecen, 2007.)

A Debrecen és a reformatussag mult-
jarol szol6 tanulmanyainak sorat az év
elején megjelent negyedik kétettel bo-
vitette Csohany Janos. Ennek legna-
gyobb terjedelmii irasa, a Korszakvdl-
tasok évszazada a Debreceni Kollégi-
umban 1849-1950 cimii, 6nmagaban
is konyvnyi nagysagt publikicio, a
maga tobb mint 130 oldalaval értékes
részmonografia a Kollégium torténeté-
hez. (Csohany Janos elGszavaban jelzi,
hogy a tanulmany mar a harmadik ko-
tetbe is be volt szerkesztve, abbdl ter-
jedelmi okok miatt maradt ki. Az iras
eredetileg a Barcza Jozsef szerkesztet-
te A Debreceni Reformatus Kollégium
torténete cimi kotetben jelent meg
1988-ban.)

Izgalmas vallalkozas, ahogyan Cso-
hany professzor a hagyoményos kro-
nologiai eseményvezetést a kiillonbozs
korszakok iskolapolitikijanak tiikré-
ben is vizsgalja. Az els6 targyalt id6-
szakot (1849—61) a Bach-korszak isko-
lapolitikaja és az annak nyoman bekd-
vetkezett kollégiumi 4talakulas hata-
rozta meg — a kényszerpalya ellenére
torekedve arra, hogy megdérizze (nem-
zeti) orokségét és identitasat. A Kollé-
gium 1861-1914 kozott — a fGiskola
autondmijanak Grzése jegyében — si-
mult bele mindinkabb az alkotmanyos
kozoktatasiigy orszagos rendjébe. A
harom f&iskolai tagozatnak 1914-ben
mondott bacsut az intézmény, és 18
évre ideiglenesen otthont adott a sajat
szervezeti kereteibdl kin6tt allami ka-
roknak.
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Csohany Janos jogosan allapitja
meg, hogy a politikai korszakhatarok
— 1849-et kivéve — altalaban nem be-
folyasoltak a Kollégium bels6 szerke-
zetét, am sem 1867, sem 1918—19 vagy
1944—45, illetve 1948 nem tekinthet6
kollégiumtorténeti korszakhatarnak —
példaul a Debreceni Tudomanyegye-
tem Reformatus Hittudomanyi Kara is
1950-ben valt ki az egyetem koteléké-
bdl, és koltozott vissza a Kollégiumba.
S Csohany megéallapitasa szerint azért
is rendkiviil izgalmas a targyalt egy év-
szézad kollégiumi kerettorténete, mert
annyi valtozason ment at az intéz-
mény, mint addigi évszazadai folya-
man egyiittesen sem. ,Egyetlen el6z6
korszakdban sem futott a Kollégium
torténete oly sok és sokszor ellentétes
szalon, mint 1849 és 1950 kozott.”

Csohany professzornak egyébként
az imént vazlatosan ismertetett ta-
nulméanyan kiviil is gazdag meritési
kozege volt — szertedgaz6 (lelkészi,
oktato6i, kutatoi, gyakorlati és torténeti
teologiai) munkassiga és publikicios
(tudomanyos és kozir6i) tevékenysége
megfelel6 alapanyagot kinalt ehhez.
Azzal egyiitt, hogy a Tanulmanyok
Debrecen és a reformatussag multja-
rol kétet nyomdai jelzésének évében
(tehat 2007-ben) jelent meg Az iidv-
torténeti keresztyén iinnepek cimi
konyve is.

A szerz6 a kotet végén rovid valoga-
tast ad az utdbbi miivek recenzi6ibdl,
melyeknek szinte mindegyike kiemeli:
az irasok hiteles és mértékado jellegé-



nek legfontosabb alapja, hogy valodi
egyhaztorténeti mihelyben sziilettek.
Visszatéro jellegzetessége Csohany Ja-
nos konyveinek, hogy egyarant szere-
pelnek benniik egyetemes jelentGség,
atfogo tanulmanyok, valamint kritikus
felvetésekre adott teoldgiai valaszok.

Ezt a mostani tanulmanykatetet is a
Kihivdasok és vdlaszok cimii fejezet in-
ditja, benne olyan problémafelveté-
sekkel, mint a reforméci6 és a debre-
ceniség Osszekapcsolodasa; hogyan
hatott a rendszervaltas az egyhéazakra,
az egyhazak hogyan viszonyultak a
tarsadalom és politikai berendezkedés
atalakulasahoz; van-e és milyen a ke-
resztyén szolidarités; és vitacikkeinek
soraban djra felteszi a kérdést, hogy
vajon a keresztyénség tényleg a Nietz-
sche altal emlegetett ,birkamoralnak”
felel-e meg. A ,kihivasok és valaszok”
nagy része hirlapi cikkeinek valogata-
sa, am Csohany ezeket is tOrténészi,
egyhaztorténészi, ezzel egyiitt teologiai
ismereteinek, tapasztalatainak birto-
kaban irta.

A szerz6 miifaji sokrétiiségét, illetve
megszolaldsainak tobbfokozati hang-
jat jelzi, hogy a mélyebb merités, a
problémafelvetés, illetve vita mellett
ismeretterjeszté irasokat is kozread.
Ilyenek talalhatok példaul a Teoldgiai
iranyzatok, egyhazi mozgalmak cimi
fejezetben (a puritanizmusrol, meto-
dizmusrél, a torténelmi kalvinizmus
hollandiai és magyarorszagi alakulasé-
rol (ezek mindegyike a Keskeny 1t
cimd orgdnum 1999. és 2000. évi
szamaiban latott el6szor napvilagot);
valamint a Nevezetes személyek sora-
ban Szenci Molnar Albertrdl, Comeni-
us Amos Janosrdl vagy Szij Rezs6rol.

Végiil kiilon is hangsilyos emlitést
kell tenniink az utols6 nagyobb kényv-
fejezetr6l, mely elGszokat és lektori

ajanlasokat gytjt csokorba. Ebbdl a
miifajbol 18 iras talalhat6 a kotetben, s
itt is volt mib&l meritenie Csohany Ja-
nosnak. Régota tisztelik meg 6t azzal a
szerz6k, hogy kiilonbo6z6, az egyhaz-
torténelemhez részben (vagy éppen
egyaltalan nem) kot6d6 munkak elé
ajanlast irjon. Itt most az egyhaztorté-
nelem (s csupan kisebb részben a ma-
gyar torténelem) témakorében sziile-
tett miivekhez irott ajanlasokbol valo-
gatott. Ezt azért is érdemes szova ten-
ni, mert eddigi gy(ijteményeiben Cso-
hany Janos ilyen fejezetet még nem
adott kozre. Talan ezzel is magyaraz-
hat6, hogy 1989-t6l kezdve szerepel-
nek itt az irdsok, melyek nagy része —
néhany 6nalld kotetet kivéve — a Deb-
receni Reformatus Teologiai Akadé-
mia Egyhdztorténeti Tanszékének Ta-
nulmanyi Fiizetek, illetve a Magyar
Reformatus Egyhaztorténeti Dolgo-
zatok sorozatban lattak napvilagot.

S olvasunk egy interjut is a kotetben
Csohany Janossal — Benéné Kaszas
Etika készitette; a Vilagossag 2007.
januar—marciusi szimaban jelent meg
eldszor. Ennek mar a cime is egy fajta
kozéleti-teologiai ars poeticaja lehet
Csohany Janosnak, P4l apostol Filip-
pibeliekhez irott levelébol: Egyet akar-
va, ugyanarra torekedjetek”. Maga af-
féle ,,szellemi misszionarius” — s alap-
allasabol sokat elarul az emlitett inter-
ji oktatasi versenyre utalé kérdésére
adott valasza:

»,Ha valaki versenyezni akar, szive-
sen fogadjuk, s6t szivesen atadjuk év-
szazados tapasztalatainkat, segitiink.
De azt, hogy benniinket is hagyjanak
élni, és a nemzet jovendgjéért dolgoz-
ni, azt igenis ki kell vivjuk magunk-
nak.”
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MUZEUMI KURIR

ELET ES VILAG

Tanulmanykotettel koszontotték Keresztesné Varhelyi Ilonat,
a Debreceni Irodalmi Miizeum nyugalimazott igazgatéjat

Az Elet és vildg cimmel marciusban
bemutatott tanulmanykotet 36 — az
iinnepelthez személyesen vagy kuta-
tasi teriiletiiket illetGen kozel allok
tollabdl szarmazd — irasa koszontotte
60. sziiletésnapja alkalmabodl Keresz-
tesné Varhelyi Ilonat, aki a magyar
nyelv és irodalom—népmiivelési eld-
adoi diploma megszerzése, illetve a
felnGttnevelési—kozmiivel6dési egye-
temi oktatoi, kutatasvezet6i munkaja
utan 1979-161 dolgozott a Déri Muze-
um irodalmi muzeolégusaként.

Els6 feladata az irodalmi gytijte-
mény 6nallé épiiletbe helyezése és a
debreceni irodalmi életet bemutato6
allando6 kiallitas létrehozasa volt. A
varos irodalmi multjdhoz méltéan a
Déri Mtzeum e gy(ijteménye az or-
szag masodik legnagyobb kollekcidja
lett — Keresztesné Varhelyi Ilona 26
éven keresztiil tartd itteni tevékeny-
sége alatt gazdagodott a gyljtemény
méasok mellett példaul Gulyas Pal,
Juhész Géza, Julow Viktor, Mocsar
Géabor, Olah Gébor, Sarkadi Imre,
Téth Béla hagyatékaval, mikozben te-
kintélyes szinhdzi- és sajtotoOrténeti
gylijteményt is gondozott.

Negyedszazados muzeumi mun-
kassaga alatt sziiletett meg a Debre-
cen és a magyar irodalom cimi al-
landé kiallitas (1980-ban), a Kolcsey
Ferenc Emlékhdz (Almosdon 1990-
ben) és a Bessenyei Gyorgy Emlék-
haz (Bakonszegen 1987-ben és 2003-
ban) dllandé kidllitasa; § szervezte az
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orszagos Toéth Arpad emlékkiallitast
a kolt§ sziiletésének centenariuman;
de sikeresek voltak a tovabbi évfordu-
16khoz kotédd iddszaki kidllitasok is
(példaul Gulyas Pal, Olah Gabor,
Csokonai-relikvidk).

Széleskort érdeklédésének jeles bi-
zonyitéka, hogy a felvilagosodas kori
magyar irodalom kutatasa mellett
szerkesztette a Csokonai Kalendari-
umot, szocikkeket irt a Magyar Kato-
likus Lexikon és a Debrecent Irodalmi
Lexikon szdméra, megjelent tobb
miiforditasa a finn irodalombol, sza-
mos esszét és publicisztikat irt Deb-
recen irodalmi hagyomanyairol.




Karitativ misszi6s vallalasai (pél-
daul a gyimesfels6loki Sziklara épi-
tett haz), helyi kozéleti szerepe mel-
lett jelentGs az egyhazi vonatkozasa
publikacios tevékenysége: azt is meg-
tudjuk az ajanlasbol, hogy tjraindu-
lasa 6ta — tobb mint méasfél évtizede
— szerkeszti a Debreceni Katolikus
Figyel6t.

A bevezet§ péalyarajzban részlete-
sebben olvasunk a fenti eredmények-
r6l — a 2007-es kiadasi jelzeti tanul-
manykotetet még V. Szathmari Ibolya
muzeumigazgatoként s felel6s kiado-
ként latta el elszoval, de mar Lakner
Lajos (a tavaly Gsszel kinevezett 4j
igazgat6) mutatta be azt az idén ta-
vasszal. Tobb szallal kapcsoldodik § is
Keresztesné Varhelyi Ilondhoz: nem-
csak tanulmanyt irt a kotetbe (Fe-
renczy Istvan Csokonai-szobrardl és
annak fogadtatasarol), hanem éppen
a Debreceni Irodalmi Mazeum igaz-
gatdi székébdl érkezett a Déri Muze-
umhoz — Lakner Lajos 1991-t6l volt
munkatarsa az irodalmi mazeumnak,
2006 6szén pedig lek6szoné vezetdjét
véltotta.

(A kotet tanulmanyait és kozlemé-
nyeit a szerkeszt§ 2005-2006-ban
kezdte el gytjteni — a kerek évfordu-
16t 2005 novemberében iinnepelték a
Déri Muzeumban. Egy-egy hasonld
kiadvany tudomanyos és dokumen-
tum-értéke igy is kiemelkedd, miként
e mostani kotet rangjat Keresztesné
Varhelyi Ilona szerteagazd, am kon-
centralt életpalyajanak téma- és ér-
tékvonzasa, illetve a hozza kapcsolo6-
do6 tudos személyiségek munkassaga
is megadja. Sajnos, a jubileumi ta-
nulmanykotetek altalaban — olykor
évekkel — kés6bb jelennek meg, ér-
demes lenne a szerkesztést-publika-
last az eseményhez id6ziteni.)

Kiilon értéke a kotetnek Gulyas Pal
Révész Imréhez (6 1938—1949 kozott a
Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet
plispoke volt) 1940-ben irott levélesz-
széjének kozlése Protestans és romai
katolikum cimmel. Ezt az irast tovab-
bi, az esszében megfogalmazottakkal
Osszefiiggs levelek, levélrészletek egé-
szitik ki. A kozolt kéziratok eredeti —
mindeddig publikédlatlan — anyaga a
Pet6fi Irodalmi Mizeum tulajdondban
van. A tanulmanykdétetben olvashat6
szoveget Gulyas Klara gondozta, ellat-
va jegyzetekkel és magyarazd ut6szo-
val is azokat.

Bosak Nandor debrecen-nyiregyha-
zi romai katolikus piispok A keresz-
tény értelmiség tarsadalmi szerepe
cimid 2003-as konferencian elhang-
zott el6adasanak irott valtozatival a
Keresztesné Varhelyi Ilona altal is
vallott értékfogalmakrdl sz6l, de a
szeretetszolgélat jelentGségét emeli ki
Phyllis Zagano Katolikus néi diaké-
nusok cim{ irasa is.

Gaborjani Szabé Botond a magyar
reformatus templomokra a multban
és jelenben jellemz6 épitészeti saja-
tossagokrol adott kozre tanulmanyt —
ez egy barcelonai konferencian el-
hangzott el6adas magyar valtozata.
Az eredeti francia nyelvi attekintés a
kozos eurdpai vonasok mellett a tor-
ténelmi kényszer hatasait, a népi épi-
tészethez és a modernitashoz fiiz6d6
sajatos viszonyunkat, illetve wjabb
templomainkat ismertette 60 fény-
kép segitségével. A kotetben kozolt 17
felvétel arra is rairanyitja a figyelmet,
hogy milyen fontos, kontextualis, vi-
zualis kommunikaciés szerepe van
(Ienne) altalaban annak, hogy egy-egy
tanulmanyt illusztraciok (fakszimilék,
reprodukciok, dokumentumképek stb.)
kisérjenek.
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Keresztesné misszios atjaihoz kap-
csolddik térben és szellemiségben Ki-
lidn Istvan tanulmanya Szent Ferenc
élete Csiksomlyé szinpaddn cimmel
— a tanulmany értékét emeli, hogy
melléklete az 17301740 kozott elGa-
dott drama szovegkiadasa. Sz. Kiirti
Katalin az 1781-1819 kozott élt Kiss
Samuel palyarajzat adja, aki a debre-
ceni ,Rajzoskola” els6 professzora
volt; Szuromi Lajos A Hontalan cim-
mel vizsgalja Kolesey Ferenc koltésze-
tében a hontalansig ,permanens pa-
naszat”. Csorba Sandor Kolcsey Fe-
renc levelét magyarazatokkal adja
kozre, melyet a kolt6 Nagykarolybol
irt Nyiri Istvanhoz 1838-ban. Keresz-
tesné munkéssaganak ide vonatkozb
fejezete, hogy a Kolcsey kritikai ki-
adashoz maga is kronoldgiai kutaté-
sokat végzett az MTA Irodalomtu-
domanyi Intézete szdmara. Bényei
Miklo6s tanulménya Az erdélyi miize-
umi gondolat a reformorszaggyiilé-
seken cimmel olvashat6; Kalla Zsu-
zsa, Kerényi Ferenc, Ratzky Rita
tanulmanyai Petdfir6l, illetve a csa-
14drol kozolnek adalékokat; E. Csorba
Csilla Réti Istvan Jokai Morrdl festett
id6skori portréit mutatja be.

Imre Laszl6 Gardonyi és a magyar
regénytorténet cimmel ir Gardonyi
Géza befogadas-torténetben elfoglalt
pozicidjarol; Korompai Gaborné Olah
Gabor konyvtarat és kéziratait mutat-
ja be. Dankd Imre az Ady-fejfa sorsa-
r6l ad kozre egy tanulméanyt, Hamar
Péter Moricz Zsigmond diszpolgarra
avatasarol kozol adalékokat (Tisza-
csécse, 1929. janius 30.) ,,Apdm sose
beszélt errdl a csécst tinneprél” cim-
mel. Az egyébként is gazdag iroda-
lomtorténeti és filologiai anyagot ar-
nyalja tovabb Bertha Zoltan tanul-
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manya, a Mitosz és varazshit egy Ta-
masi-regényben cimi (ebben Tamasi
Aron Jégtoré Matyas cim( regényé-
rél van sz6). Kabdeb6 Loérant Szent-
kuthy Miklos Prae-jét vizsgilja, Sza-
b6 Anna Viola pedig a Drakula (Lu-
gosi Béla)-kultuszt — debreceni, szin-
héaz- és filmtorténeti szemmel.

Cs. Nagy Ibolya a Csokonai-kép ala-
kulasardl értekezik, kozéppontba 4l-
litva Paskandi Géza tjraalkot6 recep-
cidjat. Az irodalomtorténeti—kritikai
irasok soraban taldlkozunk Méarkus
Béla nagyobb tanulmanyaval, s ebben
az alfoldi szlovaksag Zavada Pal regé-
nyeib6l kirajzolod6 képét interpretal-
ja. A régio elfeledett irodalmérait ku-
taté sorozatabol Baké Endre ezittal
Niklai Addm koltSi palyaképérsl ad
érzékletes vazlatot.

Végiil: nem praktikus, 4&m étletes és
jelkép értékd a boritd, annak kivaga-
saval. A boltives ablak mogott egy
masik boltives ablakban allo virag-
csendéletet latunk. Mintegy a dolgo-
z0szobabdl tarul elénk egy gazdag
vildg. S miként altalaban a jé virag-
csendéletekre jellemz6: a csendnek itt
is élete van, a viragnak ,viragsaga” —
a hervadéban ott van az el nem mul6
igazsaga.

(Elet és vilag. Irasok Keresztesné Var-
helyi Ilona tiszteletére.

Szerkesztette: Lakner Lajos.

Déri Muzeum — Debreceni Irodalmi
Miizeum, Debrecen, 2007.

— 325 B/5-0s oldal)



Egy ,,arisztokratikus” szenvedély (9.)

Javaslat a Déri Mzeum Barati Kore
Grafikusok és Kisgrafika Baratok Tagozata létrehozasara

Debrecennek nagy hagyomanya van a
kisgrafika (példaul exlibrisek, alkalmi
lapok) készitésében és gylijtésében.
Erre is hivatkozva fogalmaztam meg
javaslatomat a Déri Mtzeum Barati
Kore aprilis 30-1 kozgytilésén egy gra-
fikusmiivészekbdl és kisgrafika-bara-
tokbol (gylijtékbdl) allo tagozat létre-
hozasara.

Az els6 hazai exlibris kiallitast még
1903-ban rendezte a Magyar Iparm{-
vészeti Mlzeum, a masodikat tiz év
mulva, 1913-ban a Szent Gyorgy Céh
Budapesten. 1932-ben Ly-

Mata Jéanos, Varkonyi Karoly lapjait.
Koréjiik szamos gylijté csoportosult,
és So0 Rezs@ professzor (Nagy Jozsef
kollégiumi tanar kozre-miikodésével)
1934-ben tomoritette a gytjtGket és
miivészeket az Ajtési Diirer Céhben.
(Dr. So6 Rezs6 egyébként 100 ezer
darabos, védett gyljteményt hozott
1étre.) 1935-ben és 1936-ban Gsszesen
négy szama jelent meg a G. Szabd
Kalman szerkesztette, a miivészeti
kozéletet is serkent6 folyoiratuk, a
Magyar Exlibris.

ka Karoly vezetésével jott
létre a Magyar Exlibris-
gytijték és Grafikabard-
tok Eguyesiilete, mely a
gyljt6ket és miivészeket
tomoritette. Kisgrafika ci-
mi folyéiratuk 1937-45
kozott miikodott.
Debrecenben az 1930-
as években pezsg6 gyijt-
élet folyt, és ettdl elva-
laszthatatlan volt a miivé-
szek intenziv kisgrafika
készit§ tevékenysége — a Ew
gylijték és konyvbaratok

igényeit kielégitve —, nagy
szamban készitettek konyvjegyeket is.
Még az els6 exlibrisrajzold miivé-
szek kozott emlitjiik Toroczkai Osz-
vald, Dienes Janos, Bakoss Tibor és
Haranghy Jend nevét, majd a ’30-as
években Béanszki Tamas, Berki Irma,
Dobi Olah Istvan, Géaborjani Szabd
Kalman, Menyhart Jozsef, Nagy Fe-
renc, Nagy Sandor Janos, Szoboszlai

Szilagyi Imre:
Exlibris So6 Rezs6 (1903—1980);
rézkarc — op. 920

Az 1970-es években a lelkes gytijt6
és miibarat Nagy Dezs tett kisérletet
a gyldjtémunka wjjaélesztésére, egye-
bek mellett a Miizeumi Kurir hasab-
jain is tobb 6sztonzd cikket tett kozzé,
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latva, hogy akadnak még megszallott
grafikabaratok a kornyezetében, és
hasznos tanacsokkal latta el az érdek-
16d6ket is a gyljtésre vonatkozoban.
Ebben az id6ben aktiv exlibriskészitd
tevékenységet folytatott Debrecenben
Vérkonyi Karoly, J6zsa Janos és Szi-
lagyi Imre.

ségérdl is ismert dr. Varga Gabor
hivta fel a figyelmemet.

A mai idésebb generaciobol sokak-
nak van exlibrisiik, magam is tobb
gyljt6t ismerek, és latok esélyt arra,
hogy a Déri Mtizeum Barati Korének
keretében létre lehet hozni egy tago-
zatot a grafikusmiivészek és kisgrafi-
ka baratok szdmara, egyuttal minél
tobbekben felkeltve az érdekl6dést a
konyvjegyek és mas alkalmi grafikak
(vagy a kisebb méretli autoném la-
pok) irant. A jelenlegi miivészi bazist
természetesen nemcsak a két debre-
ceni él§ klasszikus, Jozsa Janos és
Szilagyi Imre jelentheti, szerencsére
tovabbi neveket is lehet sorolni.

Szilagyi Imre:
Exlibris Arany Lajos; rézkarc — op. 711

Varkonyi Karoly elhunyt, konyvje-
gyeinek és kisgrafikai lapjainak most
folyik teljes katalogizalasa; Jozsa Ja-
nos t6bb mint félezer exlibrisének le-
irasa része lesz a miivészrol késziils
grafikai monografianak; a Szilagyi Im-
re 40 év kisgrafikai alkot6tevékeny-
ségét bemutat6d jegyzék pedig 2007-
ben jelent meg, ebben tobb mint ezer
lap leirasat talaljuk. Ezt a hajdabo-
szorményi Csernath Gabor készitette
(Boszorményben & most inditja be a
gyljt6i mozgalmat), s munkajara a
szintén gyljto, bibliofil elkotelezett-
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Szilagyi Imre:
Exlibris Tarczy Péter;
linébmetszet — op. 913



Az el6dokhoz hasonléan mar be-
mutattam a folydirat korabbi szamai-
ban a kozépgeneraciohoz tartozo6 Vin-
cze Laszld grafikusmiivész tevékeny-
ségét, aki 50 éves korara mar tobb
mint 500 konyvjegyet katalogizalha-
tott. 2000-ben megalakult Debre-
cenben — akkor még az egy év mulva
elhunyt Varkonyi Kéroly korelnokle-
tével — a Grafikusmiivészek Ajtosi
Diirer Egyesiilete Debrecen elneve-
zésli miivészeti csoport, és tagjaival
ezen (illetve mas) teriileteken szintén
szorosabb kapcsolatot lehetne kiala-
kitani. Tudomésom szerint 6k prog-
ramszertien is készitenek exlibrist:
évek 6ta hagyomany, hogy az Unnepi
Konyvhét debreceni rendezvényein
az erre az alkalomra késziilt linémet-
szeteket (koztilk szamos exlibrist) a
konyvszeret6 kozonség szamara hely-
ben sokszorositjak és dedikaljak az
Alf6ldi Nyomda pavilonjanal.

KIK NEM TEST :

A
QX
Sl "
S

LaszI6é Janos: ,,Kik nem test szerint” —
Unnepi Konyvhét, 2007. (lindmetszet)

Tagjai koziil az emlitett Jozsa, Szi-
lagyi, Vincze harmason kiviil konkré-
tan is be tudna kapcsolédni ebbe az
alkoto6i—gytijtéi egylittm{ikodésbe pél-
daul Burai Istvan, Dombi Géza, Fa-
tyol Zoltan, Laszlé6 Akos, Laszlo Ja-
nos, Lente Istvan, Papp Karoly, Su-
bicz Istvan, Tamus Istvan és Varga
Jozsef is. (Természetesen a nevek to-
vabb bévithetdk.)

Szilagyi Imre sajat exlibrise;
rézkarc, akvatinta, foltmaratas
(op. 846.)

A felhivas kozreadésaval jalius 22-
én, a Medgyessy Ferenc halalanak 50.
évforduldjara rendezendd rendhagyd
tarlatvezetés el6tt kezdédhet meg a
szervezomunka, majd a tagozat ala-
kul6 6sszejovetelére a szeptembert 1a-
tom alkalmas id6pontnak.
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A miivészek és gytijtok, illetve az
érdekl6d6k havonta egy alkalommal
talalkoznanak, a személyes beszélge-
tések, lapcserék, az j konyvjegyek
(vagy mas alkalmi lapok) bemutatasa
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mellett ismeretterjeszté el6adasokat
is hallgathatnak.

A témak kozott szerepel az exlibris
torténete, a sokszorosité grafikai el-
jarasok ismertetése, klasszikus exlib-
ris készit6k életmiivének bemutatésa,
egy-egy motivum részletesebb elem-
zése, és a miivészek maguk is beszél-
nek indittatisaikrol, céljaikrol. Ma-
gam elGadasokkal és szervezéssel is
aktivan részt kivanok venni ebben a
munkdban, a NézG6 Pontban pedig
rendszeresen kozlom és ismertetem
az tjonnan késziilt exlibriseket.

Burai Istvan
exlibrise a folyoirat szerzgjének
(linémetszet — op. 3.)

70 REZKARC SZILAGYI IMRE KISGRAFIKAIBOL

Minikonyv 100 szamozott példanyban — gyiijtéknek

A Szilagyi Imre teljes kisgrafikai alko-
tasjegyzékét 2007-ben elkészit6 haj-
diboszorményi exlibrisgytijts, Cser-
nath Gabor sajat kollekcibjabol valo-
gatta annak a 6x5 centiméteres mini
albumnak az anyagat (70 darab réz-
karcot, tobbségében konyvjegyet, de
néhany alkalmi lap is szerepel a kiad-
vanyban), mely mindossze 100 sza-
mozott példanyban jelent meg 2008
tavaszara, elsGsorban a gytijték ér-
deklodését elégitve ki.

ElGszavaban Csernath Gabor nem-
csak a debreceni exlibris-készités és —
gyljtés hagyomanyaira tekint vissza,
hanem felidézi a debreceni rézmet-
szés kezdeteit is. Az els6 debreceni
metszet 1749-bdl vald, Kovacs Gyor-
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gyé, a varos késébbi mérnokéé. Ot
kovették a XIX. szazad eleji kollégi-
umi rézmetszék: Erdss Gabor, Kiss
Samuel, Papp Jozsef, Pethes David,
majd a két vilaghabort kozotti grafi-
kus generacio.

Ez €l6z6 irasban mar szerepld ada-
tokon tul érdemes megemliteni, hogy
a grafikai élet szempontjabol nagy
jelentGsége volt Dobi Olah Istvan kez-
deményezésének: 1926-ban a debre-
ceni Fa- és Fémipari Szakiskolaban
rézkarclevon6 gép kezdte meg miiko-
dését. Ezen a gépen késziiltek a Dobi
Olah Istvanbdl, Nagy Ferencbdl, il-
letve Banszky Tamasbol és Menyhart
Jozsefbdl allo grafikai alkotokozosség
miivészi levonatai.



Menyhart egyébként Toroczkaitol
és Gaborjani Szab6tol sajatitotta el a
szakmai fogasokat, majd ez a Meny-
hart Jozsef ismerte fel Szilagyi Imre
tehetségét is. Csernath Géabor felidézi,
hogy Szilagyi aztan bekapcsolodott a
Medgyessy Ferenc Képzdémiivészeti
Kor munkéajaba is, szivesen emlékszik
vissza arra, hogy tobbek kozott Al-
massy Aladarral, Asztai Csabaval, Ba-
nati Janossal, Bod6é Karollyal, Bihari
Sandorral, Gonda Zoltannal, Jobzsa
Janossal, Kapcsa Janossal, Makoldi

Sandorral, Velényi Rudolffal dolgo-
zott egyiitt, majd az Egri Tanarképzé
Féiskolan 1965-t61 Blaské Janos volt
a mestere.

Szilagyi az elmtlt négy évtized alatt
mintegy félezer szabadgrafikai alko-
tast és tobb mint kétszer annyi kis-
grafikabol allo életmiivet hozott 1étre.
Csernath Gabor megallapitasa szerint
~miveinek fontos jellemzGje az at-
gondolt, preciz és dinamikus kivitele-
zés (...) sokrétli témavalasztisa és
anekdotazo készsége egyediilallo”.

A kitliné humorérzékre Lenkey Ist-
van is felhivta a figyelmet a hazai taj
népmiivészeti elemeinek tjrafogal-
mazasa mellett: ,mesevilagaban de-
rds, humoros, incselked6 alakjaibol
és jeleneteibdl felszabadult jatékossag
sugarzik”.

Exlibris Csernath Erzsike
Szilagyi Imre linometszete (op. 835)

A minikényv egy oldalparja
dr. Lévay Botondék (op. 743)
és Csikos Sandor (op. 762) exlibriseivel

Chprus T45. 1996, (/0.2 108

44
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A Déri Mazeum Barati Korének kozgytilése,
a néprajzi és helyismereti gytijtépalyazat eredményei,
a barati kor 2008. év masodik felére tervezett programjai

Az elmult évi pénziigyi beszamolo elfogadasa utan — gyakorlati és szervezeti fel-
vetések mellett — a Déri Mtizeum Barati Kore aprilis 30-i kozgytilésén mutattak
be azt a két palyamunkéat, melyek a 2008 januarjaban zarult 6nkéntes néprajzi és
helytorténeti palyazatra érkeztek, am konyv formaban valé megjelenésiik kizaro6
ok volt a dijazasban.

Kakucsi Géza korabban mar szerepelt a palyazat nyertesei kozott, a bels6-ohati
élmények most kotetté értek (Latastol vakulasig); Megyesi Jozsef Visszatekinté-
se egy csalad életén keresztiil mutatta be Polgér varos elmult 200 évét. A két szer-
z§ kiilondijaként nyilvanos és tinnepi kdnyvbemutaté keretében méltatta munka-
ikat Ungvari Janos tanar, valamint Korompai Baldzs muzeologus. Koticsné Ma-
gyari Marta muzeologus értékelésében kiemelte, hogy a 32 palyazotol (Debrece-
nen kiviil 13 telepiilésrdl) érkezett 36 palyamunka 4ltalanos inspiraloja az egyéni
és kozosségi emlékezés, az értékGrzés és tovabb Orokités volt, a dokumentumok
vagy a még utols6 pillanatban rogzithet6 személyes élmények kozreaddsaval.

A konyvismertetéseket a marcius 14-én megrendezett ,Kard és Toll” cim iro-

dalmi délutan felvételeinek bemutatasa kovette.

Palyazati eredmények

A Hajda-Bihar Megyei Mtzeumok Igaz-
gat6saga és a Déri Mtizeum Baréati Kore
altal 2007-ben meghirdetett megyei 6n-
kéntes néprajzi és honismereti gytjt6-
palyazat dijkiosztasat 2008. marcius
13-an rendezték a Déri Mazeum Disz-
termében. A palyamunkak elbiralasa-
ban néprajzos és torténész szakembe-
rek miikddtek kozre. A konyv- és targy-
jutalmakat, valamint az ifjisagi és a fel-
nétt kategoria dijait Lakner Lajos me-
gyel mizeumigazgatd, a Déri Mlizeum
Barati Korének dijat Lovas Marton el-
nok, Hajda-Bihar megye dijat Kocsis
Robert, a megyei kozgytilés alelnoke
adta at. A dijazottak palyamunkaibol az
Ibolya utcai Altalanos Iskola dikjai ol-
vastak fel részleteket.

Ifjasagi kategéria
1. dij — Jalkéczi Miklés Marton: Mes-
terségek Hajdinanason (Hajddanénas)
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2. dij — Széchenyi Sandor: A masodik
vildghdbora lakéhelyemen (Biharke-
resztes)

3. dij — Baldzs Akos: A berettybszent-
martoni katolikus templom torténete
(Beretty6ujfalu)

Felnétt kategoria

1. dij — Kovecs Imre: Igy éltiik at a ma-
sodik vilaghabort; A hajdtinanasi ko-
rusmozgalom 141 éve (Hajdinén4s)

2. dij — Maré6 Gabor: Amatér szinjat-
szas Hajdinanason (Hajdinén4as)

3. dij — Fiatal Gasparné: Egy alfoldi
csalad torténete (Polgar);

Gyorfi Péterné: Csaladtorténet (Nagy-
hegyes)

A Déri Miizeum Barati Korének dija
Jordan Sandor: A cséplési munka em-
1ékei (Zsaka)

Hajdu-Bihar megye dija
Pal Istvan: Eletem eseményeibdl (Bal-
mazujvaros)



Kakucsi Géza: Latastol vakulasig —
Tanyasi életképek a XX. szazad
elsé felébél

Kakuesi Géza
LATASTOL VARULASIG

Kakucsi Géza irodalmi igényességet
sem mell6z6 konyvében a személyes
emlékek (olykor novellaszerd betétek-
kel gazdagitott) szociografiai feldolgo-
zasat adta. A nyugalmazott altalanos is-
kolai igazgat6 egy bels6-ohati tanya
életén keresztiil mutatta be a két vi-
laghabora kozott uradalmi birtokon
dolgoz6 cselédek életét. Gyerekkorat
maga is ott, a nincstelenekkel toltotte
— kiilon fejezetben foglalkozik az ura-
dalmi cselédgyerekek jatékaival.
Konyvében fellelhetd a csaladi vonat-
kozésu életképek dertije, de a tragikus
esetekrdl adott dramai leirasokat szin-
tén olvashatjuk (Tiiz a tanydn). Kiraj-
zolodik el6ttiink a 20. szazad elsé felé-
nek cselédsorsa, megismerjiik a kuka-
sok, a summésok mindennapi életét,
leirasokat kapunk a cséplés, a szappan-

f6zés, az aratas, a zsombolya készités, a
répaszedés vagy a kenyérsiités miivele-
teivel — a hozzajuk kapcsol6dé torténe-
tekkel egyiitt —, de az ,,iinnepi” pillanat,
a csaladi disznétor vagy a cselédek ka-
racsonya sem marad ki a sorbdl.

Megyesi Jozsef: Visszatekintés —
Polgar varos elmiult 200 éve
— Eletképek, foglalkozasok
egy csalad életén keresztiil

A Polgéron él6 82 éves kereskedd, Me-
gyesi Jozsef csaladfa készitéséhez kezd-
te gytjteni az anyagot 2004-ben, s ko-
riilbeliil 200 évre visszamendGen sike-
riilt hiteles adatokat talalnia a Megyesi
és felesége, D. Kovacs Piroska csaladja-
rol. (Rajta kiviil a Megyesi csaladbdl ma
mar senki nem él Polgaron.)

’f-.')ﬁ}gﬁfﬁf Yirded
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Az anyagot gytijtve, el6bb egy kis fii-
zet megjelentetésére gondolt, aztan egy
140 oldalas nagy alakd, szines album lett
beldle: mintegy félezer archiv fotdval,
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dokumentummal, melyek nemcsak a
csaladd orokségét, hanem a varos két
évszazadat is Grzik. Igy az ,életképek”
val6di kor- és (szdmos néprajzi vonat-
kozést mutat6) helytorténeti dokumen-
tumok lettek.

Dezsé Kovdcs Marton f6biré temetése.
Polgar, 1913. marcius 20. (Megyesi
Jozsefék csaladi archivumdabél)

A feleség agan el6bb jobbagy Gsokre
bukkant a 18. szazadbdl, majd a le-
szarmazottak kozott volt egri kanonok,
iigyvéd, ispan, kereskedd és f6biré is —
Polgar varos fgbirdi tisztségét harom
generacion keresztiil toltotték be.

A szerz6 nagyapja az egri kiptalannal
dolgozott nAdmunkasként, a nadverés
megbecsiilt szakménak szamitott. Az
apa megjarta az els§ és a mésodik vi-
laghaborat — napszdmosként dolgozott,
de varos-szerte hires volt barkacsold
kéziligyességéral.

Megyesi Jozsef konyvében a két vi-
laghabora kozotti idGszaktol, személyes
emlékeinek szamba vételével, kapjuk a
csalad és Polgér varos mindennapi éle-
tének valéban élményszer( leirasat. Es
itt kapcesolodik ossze foglalkozasaban is
a két csalad: D. Kovacsék vegyesboltot
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nyitottak, Megyesi Istvan pedig kocs-
maros lett. A szerz6 is a keresked6k
életét élte (aktivan dolgozik ma is), és
kesert izzel gondol vissza az iizlet elvé-
telére, a beadasi kotelezettségre — majd
a nosztalgia megszépiti a szocialista
kereskedelemben eltoltott
36 évet is.

A testvérek orokolték
az apai kéziigyességet, s6t
Istvan verseket is irt, igazi
szenvedélye azonban a
festészet volt: kival6 naiv
fest6i életmiive a folklor
hitelességével szol az utd-
kornak. (LAszl6 asztalos-
mester lett, § készitette a
polgari katolikus temp-
lom butorzatat is.)

Lent: Az édesanya le-
anykori fényképe ke-
resztlanyaval 1915-b6l




Megyesi Jozsef csalad- és varosalbu-
ma egyik legnagyobb értékének a do-
kumentum illusztricidkat és az archiv
fotokat tartom.

A ,tagositas”
Megyesi Istvan festménye

Jobbra: 1924-es csoport-
kép a dohanybevadltobol

— a gazdasag az arvdkat
és a hadiozvegyeket soron
kiviil felvette, ha munkara
Jjelentkeztek

Lent: Betlehemezésre
késziilnek az iskolaban
1935 karacsonyan

Kell§ betekintést kapunk Polgar gaz-
dasagi, kulturalis, valamint oktatasi és
egyhazi életébe is, tovabba a hagyo-
many6rz6 mozgalmakba, a gazdalko-
dassal Osszefiiggé tevékenységekbe és
szokasokba — kiilon fejezetben a hadi-
fogsag koriilményeire —, s természete-
sen nagyobb hangsilyt kap a kereske-
déi viszonyok abrazolasa.

Ezekkel azonban tobb egységben ta-
lalkozunk, Megyesi Jozsef nem az egyes
teriiletek kronologikus és rész-monog-
rafikus bemutatdsinak modszerét va-
lasztotta, hanem a csalad életének fe-
jezetei hataroztak meg, mikor melyik
teriiletrdl szoljon.
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Ezt a szdndékat viszont mar a cimben
is megjelolte: a csalad élete adja a tor-
ténelmi visszatekintés keretét, ez azon-
ban nem zarta ki, hogy a csaladot a
varoskozosség szerves részeként jele-
nitse meg.

Megyesi Jozsef zarszaviban a ,ked-
ves gyerekek, unokdk” megszdlitas a
csalad tagjainak szdl: a konyvet keziik-
be véve, képet kaphatnak gyokereikrdl.
De sz6l minden Polgaron él6nek, onnan
elszarmazottnak, s attételesen minden-
kinek, akinek fontos az 6sok 6roksége.

Hiszen a ,tajhaza” — a méasoké is! —
magaba foglalja az egész hazat.

A polgari tancosok is szép sikereket
értek el a két vilaghabori kozott

a Gyongydsbokréta mozgalomban
(a mozgalomnak a ‘80-as években is
voltak folytatéi).

A fénykép az 1940-es évek végén ké-
sziilt, s a népboltban mint ,,polgari
képeslapot” arultak 1951-ben
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_Visszatekintés
— ,,Oledbe csillag hull”

Andics Arpidd mérnoktanar, fotomii-
vész a Barati Kor rendezvényeit doku-
mentalo ,, Visszatekintés” cimi fotokial-
litasat nyitotta meg majus 9-én dr. V.
Szathmari Ibolya nyugalmazott mize-
umigazgat6 a Medgyessy Ferenc Em-
1ékmuazeum Latvanyszobajaban.

Az irodalmi blokkban Lovei Sandor
kolté mutatkozott be: az ,,Oledbe csillag
hull” cim( 6sszeallitasban elhangz6 16
verse A szeptember még nyari hénap
cim{ kotetében jelentek meg.

A kiallitas megnyitdjan a Mechwart
Andras Gépipari Szakkozépiskola fit
énekkara adott misort, a verseket az
intézmény didkjai olvasték fel.



Az el6z6 oldalon Székelyudvarhelyen,
a ,legnagyobb magyarok szoborparkja-
ban” Wass Albert megkoszortazott szob-
ranak fotdjat latjuk (a barati kor kiran-
dulésairdl, rendezvényeirdl hirt adtam
a korabbi folybiratszamokban — Andics
Arpad fotbinak segitségével is). Egytt-
tal arra kértem: sajat optikajan keresz-
til iranyitsa ra most a figyelmet né-
héany tovibbi miivészeti eseményre, s
kommentalja roviden képes naplojat.

A Debreceni Kodaly Kérus
és a Debreceni Filharmoni-
kus Zenekar

(meghtvott énekes szolistak
kozremiikodésével)
madrcius 20-an mutatta be
Schubert Asz-Dur Miséjét

a Kolcsey Kozpont Nagy-
termében

TILLES BELA visszatekint§ ki4llitasa
marcius 12—30. kozott volt lathatd a DE
kozponti épiiletének diszudvaran.

»A Kassak, Balint Endre és Amerigo
Tot orokségét kovet6 képzémiivész jol
ismert Debrecenben — krémacél fény-
mobiljaval talalkozhattunk példaul a
Fiiredi Gt és Egyetem sugarit kereszte-
z6désében.

Az életmi-kiallitason Gjra lathattuk fi-
nom tusrajzait, voros-kék szinfoltokkal
festett kozmosz modelljeit; a rusztikus
faktaraju, aplikaciokkal térbe kimozdu-
16 jellegzetes tablaképeit.

A fabol-huzalokbdl késziilt szobraiban
cstcsos életterek, spiralmozgasok fe-
sziiltek. Elegédns kromacél szobrai pedig
maguk voltak a FENY-nyalabok, a forgd
FENY-EMBER sziluettek.”
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NORMANTAS PAULIUS fotomiivész
Keleti szél cimd kiéllitasa marcius 20-
tol egészen majus 17-ig tartott nyitva
Nyiregyhazan, a Varosi Galériaban. A
Debreceni Fot6klub tagjai koziil tobben
megtekintették a tarlatot (Mathé And-
ras fotomiivész vezetésével).

Mert ki is ez a litvan sziiletésti, na-
lunk él6 Normantas Paulius, aki 2006~
ban megkapta a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend Lovagkeresztjét, 2007-ben
pedig a Litvin Kormény Kulturalis és
Miivészet Dijat?

JEn 6t egyszertien csak Ggy hivom: a
fot6s K6rosi Csoma Sandor. Aki litvan
létére helyettiink is felkereste és lefo-
tozta osztyak, udmurt, szamojéd, nye-
nyec stb. ,finn-ugor” rokonainkat. Aki
jart Darzsilingben, Tibetben és Thaifol-
don vagy Kambodzsaban éppigy, mint
a régi Szovjetunié szamos szovetségi
allamaban.

S hogy miért teszi mindezt? Nos,
ezek az utazasok hivatastudattal paro-
sult, kényszeri bels§ utazasok. Senki
nem tudja lebeszélni réluk. A veszélye-
ket nem ismeri.

Ideje lenne, hogy a debreceni kézon-
ség is megismerkedjen alkotasaival!”

.KOZOS LO-
BOGO ALATT”

Ezzel a cimmel
rendeztek
kiallitast a
Debreceni
Egyetem
Kényvtaranak
elGterében,
torténészi
alapossaggal
tarva elénk

az 1848-49-es
szabadsag-
harc magyar-
lengyel kato-
nat kapcsola-
tait
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A Déri Mizeum Barati
Kore ,Almodni kéne
még” cimmel 4prilis 4-
én rendezett irodalmi-—
képz6miivészeti bemu-
tat6t a Medgyessy Fe-
renc Emlékmtizeum
Latvanyszobajaban.
Véntsa Zoltan kolt§
verseit a szerz6 mellett
Jambor Jozsef szin-
miivész és az Ady-
gimnézium drama ta-
gozatos didkjai mutat-
tak be. Palotai Erzsé-
bet festém{ivész kialli-
tasa majus 2-ig volt
lathato.

A FENY MUVESZETE — Kepes Gyorgy
(1906—2001) Kiallitasa a Modemben.

»Talalkozni Kepes Gyorgy miivészetével
Debrecenben — nyugodtan allithatom: ez
maga a szenzacio!

O az Uj Bauhaus iskolateremt§ m-
vésze és tudosa, Moholy-Nagy Laszl6

tanartarsa, aki az els6k kozott kereste a
képzémiivészet és a tudomany kozos
nevezdit. FestG, kisérletezs filmes és fo-
tografus.

Ars poeticaja: ’egyszerre kell rendel-
kezniink a tudos agyaval, a fest6 szemé-
vel és a kolt6 szivével'.

Hatalmas életmiivébdl ezuttal fest-
ményeket és kiilonleges fotografiakat
lathatunk (nagyrészt az Eger varosanak
adoméanyozott hagyatékbol).

A janius 15-ig megtekinthetd tarlat-
nak ezattal az utdbbi, fotés szegmensé-
re szeretném felhivni a figyelmet.

AFENY M OVESZETE




Debrecenben lathatok ugyanis azok a
fotogramok (azaz a film nélkiil készi-
tett, egyedi kopiak), melyeket kozvetle-
niil a fotépapir fényérzékeny emulzi6-
janak megvilagitasaval készitett.

Ez az 4j képalkotasi technika abban
az id6ben a fényképezés alkalmazasi
teriiletének kibGvitését jelentette. Igazi
kreativ miifaj: sok leleményt, gyakorlati

érzéket, mas latdsmodot és j6 kompozi-
cios érzéket kivan.

Kepes virtu6z fotogramokat készitett!
Ezek a munkak minden komolyabb fo-
totorténeti albumban megtalalhatok!
Egy fajta csendes szenzacidk a nagyobb
méret(i festmények mellett.

Nem érdemes kihagyni!”

Majus 1-jén a nyaron
két éve elhunyt Ber-
ték Lajos szinmii-
vészre emlékeztek a
baratok és tisztel6k
(koztiik a Déri Miize-
um Barati Korének
tagjai) a csalad bocs-
kaikerti hazaban,
ahol tavaly emlék-
szobat, szobrot és
emléktablat avattak

Fot6: Karap Nelli

A Déri Miizeum Barati Kore
2008. év masodik felére tervezett programjaibol;
helyszin: a Medgyessy Ferenc Emlékmiizeum Latvanyszobaja

Junius 4.; 17 6ra:

Emlékeziink Trianonra

— Magyar 6nazonossag (1918—2008)
Eléadast tart Székelyhidi Agoston mii-
vészeti ird;

kozremiikodnek a Barati Kor tagjai

Junius 13.; 16 6ra:

Lélekfoltozo

Serf6z6 Attila ir6, kolt6, képzémiivész
kiallitsa; Gj novella- és verseskoteté-
nek bemutatdja
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Junius 22., 16 6ra:

A tancosné halala

Rendhagy6 tarlatvezetés a Medgyessy
Ferenc életm-kiallitasdhoz a szmiivész
halalanak 50. évfordul6jan

Augusztus 29-t6l szeptember 9-ig:
Dr. Kovér Jozsef szobraszmiivész ki-
allitasa

Szeptember 19—28-ig:
Bentze Ibby festGm{ivész mutatkozik be



Oktober 3., 16 Ora:
Ebredj, Matyas kiraly!
Szab6 Ant6nia képzémiivész kiallitasa

Oktdber 23.

Nemzeti iinnep

Megemlékez§ elGadast tart Lazar Imre,
a Pofosz elnoke;

»Lengyel tollal a magyar oktéberrdl”
cimmel dr. D. Molnar Istvin profesz-
szorral beszélget Lakner Lajos megyei
muizeumigazgato;

versek 1956-r6l — el6adjak a Déri M-
zeum Barati Korének tagjai

November 14., 16 éra:

Képzémiivészeti és irodalmi délutan
Bemutatkozik az Orszagos Képzs- és
Iparmiivészeti Tarsasag debreceni cso-

portja és Hornyak Andrés ir6

December 5., 16 ora:
Juha Richard szobraszmivész kialli-
tasa

HELYESBITES

A folyoirat el6z kotetében — a Hollo
Laszl6 Kitiintet6 Oklevelek dijazottjai-
nak méltatasaban, a harom emlités ko-
ziil egy alkalommal — tévesen jelent
meg Hal4sz Janos debreceni alpolgar-
mester neve. Az érintett6l és az olva-
soOktol elnézést kérek.

Y
_E

Egyuattal a Holl6 Laszl6 Emlékmu-
zeum kertjében a miivész sziiletésének
121. évfordul6jan, 2008. marcius 6-4n
a platancsemete iiltetésérdl egy masik
dokumentumfotét is kozlok, mellette
Halasz Janos és Holl6 Laszloné Maksa
Olga azzal a keramiatéllal a kezében
lathato, melynek felirata a kovetkezo:

»E jeles napon a neves festé tisztele-
tére a folytonossag és megujulds je-
gyében emlékfat iiltetett Holl6 Laszlo-
né Maksa Olga, a festé 6zvegye, és
Halasz Janos, Debrecen varos alpol-
garmestere.”

Foték: ANDICS ARPAD
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A DOBO TSTVAN VARMUZELMBAN

THEEE

Holl6-gytijtemény a Dobé Istvan Var-
miizeumban cimmel jelent meg szi-
nes katalégus-album az egri mizeum
kiadasaban abbol az alkalombdl, hogy
aprilis 9-én a Dobo-bastyaban rende-
zett kiallitas keretében bemutattak
Ujvary Zoltan professzor Holl6 Laszl6
50 grafikai lapjabol, egy akvarellbsl
és egy kétoldalas korai tanulméany-
festménybdl all6 adoményat. Beveze-
t6jében dr. Petercsdk Tivadar Heves
megyei muzeumigazgat6 is fontosnak
tartotta a mecénasok szerepét a gytij-
temények gyarapitasdban. (A Dobo
Istvdn Varmuzeumban lathat6 Egri
Képtar alapjat példaul Bartakovics Bé-
la érsek, Aszalay Laszl6 egri kanonok
és Kovacs Mihaly fest6miivész 6zve-
gyének adomanyai képezték.)
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~Az ajandékozott ajandéka” volt a
katalogus és a kiallitas, melyek szak-
mai koordinatora, H. Szilasi Agota mi-
vészettorténész irt Hollorol egy kro-
nologiai és tematikus attekintést Gt-
v6z6 bevezet6 tanulmanyt a képek-
hez. Kategdridba sorolhatatlansigat
H. Szilasi is felemlegette, Holl6 mel-
16zottségét azzal magyarazva, hogy
nem tipizalhaté6 munkassaga, idegen-
sége az ,alfoldi festészet séméajatol”
— a yhasonlit is, meg nem is” miivé-
szettorténeti modellezhetetlensége —
tulajdonképpen a kritikat is felkészii-
letleniil érte, igy nem hangstlyoztak
kell6en Holl6 Laszl6 egyediségét.

i i P';:;w,afr Aati"-
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Hollé LaszI6 1960-ban,
Aradvanypusztan készitette ezt a
grafikdat az dltala ,kis onokamnak”
nevezett Ujvary Zoltanrol

(Putnok, Holl6 Laszlé Galéria
tulajdona)



Dr. Ujvary Zoltan professzor és dr.
Petercsak Tivadar megyei mazeum-
igazgato a helyszinen iinnepélyes ke-
retek kozott jegyezte alairasaval is az
ajandékozasi okiratot, melynek szo-
vege a kovetkez6:

Ridndekozadsi okirat

i By Hodbin permpthine ooaorafind me ey’
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Ujvary
Zoltan és
Petercsak
Tivadar

az egri
Holls-
kiallitas
megnyitojan

»,Dr Ujvary Zoltan professor eme-
ritus az egri Dobé Istvan Varmiize-
umnak adomanyoz 50 db rajzot, egy
akvarellt és egy kétoldalas olajfest-
ményt a XX. szazadi magyar és eu-
ropai festészetben kiemelkedl élet-
miivel rendelkez6 Holl6 Laszlé mii-
veibdl.

A Hollé-hagyaték gondozoja, dr.
Ujvary Zoltan a Palécfoldhoz vald
kotddése és a Dobé Istvan Varmiize-
um szakmai eredményet révén mél-
tonak taldlja az intézményt, hogy e
gytijtemény tulajdonosa legyen.

A muzeum és a milvészetbarat ko-
zonség tisztelettel fogadja a nemes
felajanlast, és matél Holl6 Laszlo
miivészi hagyatékanak felel6s gon-
dozoéi kozé tartozik az egri Dobd
Istvan Varmizeum.

Eger, 2008. aprilis 9.”




HOLLO LASZLO FOTOARCHIVUMABOL (2.)

Ezuttal korantsem szovevényes dton
jutott hozzam néhany archiv, Holl6
Laszl6 csalddi albumébdl szarmazd
fotd, hogy a publikalas utan kozgytij-
teménybe kiildjem tovabb azokat, ha-
nem a miivész 6zvegye, masodik fe-
lesége, Maksa Olga asszony adott 4t
harom fotét Holl6 Laszlo elsé felesé-
gérol, Hrabéczy Annarol.

Holl6 Lészlé és Hrabéczy Anna
az 1920-as évek elején

Holl6 Laszlo 27 éves koraban, 1914
augusztusaban jart el§szor Debrecen-
ben, s itt is maradt halalaig, életének
hatra 1év6 62 esztendejében. A Hol-
losy-iskola tanitvanyi szolidaritisa, a
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Debrecenben megsejtett lehetGségek
(a kereskedelmi iskola tanéra lett, m-
termet bérelt a piispoki palotiban, la-
kast a Tocoskertben), s a varosban
tekintélyt élvezd Hrabéczyak anyagi
biztonsaga mellett dont6 szerepe volt
ebben Hrabéczy Annanak, akivel itt
ismerkedett meg, amikor az I. vilag-
héboru kitorésének hirére Hollosy Si-
mon técs6i mivésztelepérdl a tanit-
vanyok hirtelen hazautaztak.

Hrabéczy Anna vasuti igazolvanya

Anekdotéba ill6 a torténet: két deb-
receni miivésztarsaval, Hrabéczy Er-
nével és Toroczkay Oszvalddal szallt
vonatra, s az ifji Hrabéczy invitala-
sdnak engedelmeskedve, nem ment
tovabb Kiskunfélegyhdzara, hanem



leszallt veliik — s itt maradt, mert
talalkozott Erné hagéaval, Annéval.

A kovetkezd évben, 1915-ben elvet-
te Gt feleségiil. A kolesonos vonzalom
és az alkotashoz sziikséges, biztonsa-
gos hattér igérete mellett a kozos ér-
dekl6dés is vonzotta a fiatal miivészt.
Anna ugyanis komolyan érdeklédott
a képzémiivészet irant, iparmiivészeti
tervezéssel foglalkozott, részt vett a
Miipartold Egyesiilet csoportkiallita-
sain. Holl6 Laszlo elsé izben 1922-
ben jelentkezett a debreceni kozonség
el6tt, felesége iparmiivészeti targyai-
val egyiitt allitotta ki festményeit.

Tobb mint 40 éven keresztiil éltek
egyiitt, nélkiilozések kozepette (a Hra-
béczy csalad igéretes véllalkozasa az
I. vilighabort utan tonkrement, a vil-
14t késGbb tobb bérlg csaladdal meg
kellett osztani). Holl6 Laszlora egyre
tobb munka héarult, a kertmiivelés-
ben, piaci bevasarlasokban, a haz ko-
rili tennivalok elvégzésében is, koz-
ben gondosan 4polta a mind tobbet

betegeskedd Annat, aki 1956-ban meg-
halt. S bar megtorte halala, Hollonak
{j er6t adott a Fényes Adolf teremben
rendezett killitas sikere, erre hivat-
kozva kapta az els6 komoly allami el-
ismerést, a Munkacsy-dijat.

(Ot év mulva, 1961-ben vette fele-
ségiil a nala 40 évvel fiatalabb, akkor
34 éves Maksa Olgat, akit mar kislany
kora 6ta ismert. A haztartasba ugyan-
is még a 2. vilagh4bora el6tt édesany-
ja segitett be, s Olga tulajdonképpen
a miivész mellett nétt fel. Az Olgaval
val6 hazassagkotés évében pedig még
nagyobb allami kitiintetést kapott: a
Miicsarnokban rendezett, mintegy fél-
ezer mivet bemutat6 gytijteményes
kiallitas utan Kossuth-dijas lett.)

Végvari Lajos miivészettorténész
Holl6 els6 hazassagardl azt irta mo-
nografidjaban, hogy az nemcsak 6ro-
met, meghittséget, de sok szenvedést
is hozott. ,,... a rendkiviili jom6dban
nevelkedett asszony nem tudta elvi-
selni a sorscsapasokat, az elszegé-
nyedést, a pénztelenséget. Mikor el-
Gszott a Harbéczy-vagyon, kertészet-
tel foglalkozott, de hozz&értés hijan
ennek sok terhe a mitivészre harult,
aki zoksz6 nélkiil valésitotta meg fe-
lesége nem mindig szerencsés elkép-
zeléseit. A gazdag képzeletd, érzé-
keny, a vildgra, valamint kornyezeté-
re oly intenziven reagal6 Holl6 Laszlo
szamara nem volt ez a legidealisabb
kornyezet, (...) a mindenre oly heve-
sen reagalo fest6, akit er6sen megvi-
seltek a vilaghabort eseményei, alig-
ha talalt megnyugvast...”

A mar idés és beteg feleség.

Az 1950-es évek elsé felében késziilt
amatér felvétel hatoldalan

a kovetkezd szoveg olvashatoé:
»Feleségem Hrabéczy Annuska”
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Végvari Lajos szerint a csalad elsze-
gényedése miatti koriilmények Gssze-
fliggésbe hozhatok azzal, hogy Holld
paraszti témaji, mezei munkat abra-
zol6 képeket kezdett festeni (ezt a bib-
liai és mitologiai korszak elGzte meg).

Holl6 Laszlo: Feleségem
(olaj, vaszon — 1929)

Habér gyerekkorabdl magaval hozta
a tanyai vilag és a szegénysorsok iranti
érdeklGdést, illetve a villa szomszédsa-
géban a Tilalmas nevii term6fold ha-
zbdott, igy gyakran lathatta a foldeken
dolgozé munkasokat, maga is elkez-
dett kétkezi munkat végezni. Ilyen té-
maju képei nem szociografiai vagy
etnografiai érdekl6désbol sziilettek —
,Holl6 miivészi szandékatol idegen a
kritikai realizmus” —, a festményeken
olyan szituaciokat jelenitett meg, ahol
alakjai ,megkozelithetetlennek latszo
izolacidban léteznek”, a tevékenység-
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re jellemzG szituacién azonban min-
dig tallépett: ,modelljeiben az embe-
riség egy-egy, senkihez sem hasonlit-
hato, csak egyszer volt egyedét fedez-
te fel”. Részvéttel és ahitattal teli em-
berlatasat Végvari a Dosztojevszkijé-
hez hasonlitotta.

Holl6 nem tipust abrazolt (tehat
nem volt realista), 6si, pogany hangu-
lat lengte koriil a képet, még ha An-
gelus vagy Esti imadsag is volt a ci-
me, a felgylo képzelet valosag-alap,
beliilrél is ég6, expressziv latoméassa
emelte a festményt. Figurai olyanok,
mintha egy paraszti mitossza alakita-
nak a roghoz kotott létezést. Holld
érdeme ezért, hogy ,a paraszti élet-
ben Gjra felfedezte a mitosz lehetsé-
gét, s ily modon 1épett til a magyar
festészetben még mindig uralkodo
szocioldgiai indittatast realizmuson”,
mikozben nemesak a mitoszban rejlé
tragikumot érezte at, hanem képes
volt a szatirajatékra is.

Holl6 LaszIlé: Angelus
(olaj, vaszon — 1931)



Errél tanaskodik nemecsak a (més
oldalrél a klasszikus szépségbdl vald
egzisztencialis kidbrandulassal is ma-
gyarazhatd) groteszk néalakok és ak-
tok sora, de szamos olyan festmény
is, mint amilyen a KérészszedGk, a
Nérablas, a Mulaté asszonyok és a
Lakodalmasok, melyekben az életké-
pi alapot démonikusan groteszkké
formaélja a vizionarius képzelet. Vég-
vari Bir6 Lajost idézve mondta, hogy
Holl6 a valosag abrazolasanak illtizibja
helyett mindig a latvany értelmét ke-
reste, a kimondhatatlant, és ebben a
miivészi megkozelitésben a természet
legegyszertibb jelenségei is felfokozod-
nak, és szinte magikus erejiik lesz a
gesztussal egyenértéki tekinteteknek.

A szegénysors iran-
ti érdekl6désnek van
azonban egy masik
életrajzi oka is: Hollo
Lészl6 1928-161 kezd-
ve a nyari honapok-
ban szinte megszaki-
tas nélkiil jart Tisza-
dadéra, a falusi embe-
rek lassan személyes
ismerdsi, baratai let-
tek, betekintett min-
dennapi életiikbe. Ek-
korra alakult ki és itt
lett teljes egyéni stilu-
sa: a bels§ vizi6 mind
hitelesebb realizilésa,
illetve a festésmod ex-
presszivitasra valo to-
rekvése. Holl6 szama-
ra ugyanis a festés a
bels6 vizi6 és ,a folé-
nyesen kezelt festémassza sajatos
kontrasztja” volt. Utanozhatatlan él-
ményszerlisége abban is rejlik, hogy
szinte a nézG szeme lattara forméalodik
képpé az élmény. S bar Koczogh Akos

szerint valamennyi képét hosszas ér-
lelés elGzi meg (errdl a grafikai tanul-
manyok vagy egyazon témanak vazlat-
sorai is taniskodhatnak), nincs benne
kiszamitottsag,

Holl6 — festésmodja és miiveinek
egyedi vilagértelmezése miatt is — 1é-
nyegesen kiilonbozik az alfoldi festék-
t6l, hidba soroltak 6t is hozzajuk. A
paraszti téma vagy az alfoldi taj néla
csupan inditék volt, egy fajta temati-
kus keret magihoz a sorsabrazolas-
hoz. Megszoélalt festményeiben a nyo-
mor szomorisaga, de ott volt annak
kritikaja is, mikozben a valdsag mi-
toszba emelésével ,feloldotta a 1étezés
tragikus mozzanatait”, igy meg tudta
Orizni sokat emlegetett optimizmusat.

Nem tudhatjuk: mi-
lyen miivésszé valt
volna Holl6, ha nem
marad itt Debrecen-
ben, ha nem veszi fe-
leségiil Hrabéczy An-
nat, ha a csaldd nem
megy tonkre, és Hollo
Laszlonak nem kell
megélnie a sokszor
nyomorba hajlé6 nél-
kiilozést. Am életmii-
ve azt bizonyitja, hogy
sajat aldozatai révén,
igy kaphatta t6le a
legtobbet a magyar
miivészet!

Holl6 LaszIlo:
N6i arckép
(olaj, vaszon; 1924—27)
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10 EVES AZ ETHNICA CIMU NEPRAJZI FOLYOIRAT

Jubileumi beszélgetés dr. Ujvary Zoltan
professor emertitussal, az Ethnica alapitojaval, fészerkesztgjével

— Tizéves az Ethnica cimii néprajzi
folydirat, melynek az els6 szamdt
tartom kezemben a jubileumi éufo-
lyambol. 1998-ban, mikor utjara in-
ditottad, hany szamot josoltal a lap-
nak, professzor Ur? (Ujvary Zoltan
néprajztuddssal, a Debreceni Egye-
tem professor emeritusaval az egye-
tem elvégzése Ota, lassan két évtizede
tegezddiink, a barati viszony mellett
tobb teriileten szorosabb munkakap-
csolatban is vagyunk, igy a tegezd
format indokoltnak véltem ebben a
beszélgetésben is megtartani.)

nem, akkor a sajat koltségemen meg-
jelentetem a folydiratot. Az anyagi
feltételekre vonatkozo6 bizonytalansa-
got azonban — hiszen a kiadvanyokra
fordithat6 forrasunk nagyon kevés,
néha semmi — mar a kezdetekkor
megsziintette Kapusi Jozsef, a Kapi-
talis Kft. nyomdatulajdonos igazgato-
janak mecénasi felajanlasa, gyakorla-
tilag azota is rendkiviil szerény Ossze-
gért, szinte csak papirkoltségen ké-
sziil az Ethnica.

— Miért valt sziikségessé a folyo-
irat elinditdsa?

— El6tte indult el
az 0j doktori prog-
ram, a PhD-képzés
nemcsak nalunk, de
az egész orszagban.
A doktori témat val-
lal6 didkoknak el&ir-
ta a program, hogy
publikalniuk is kell.
Tanulményaik ideje
alatt, még a disszer-
taci6 megvédése el6tt,
néhany, legkevesebb
harom publikacio-
nak meg kell jelenni.

Az idén 76 éves Ujvary Zoltan profesz-
szor egyetemi irodajaban — tiz évvel
ezel6tt az Ethnica elinditasanak sziik-
ségességét magyarazza

— Akkor még keveset, tekintettel
arra, hogy nem tudtam: milyenek
lesznek a kiadas anyagi lehetGségei.
De gy gondoltam, ha masképpen

400

En sem akkor, sem
most nem lattam és nem latom Ma-
gyarorszagon azt a lehetdséget, hogy
egy diak, aki elkezdi a doktori prog-
ramjat, harom tanulmanyat barmi-
lyen folyoiratban is kiilonosebb ne-
hézségek nélkiil meg tudja jelentetni.
A kozponti folyoiratok egy kezdének
nem nagyon adnak helyet. Nyilvanva-
16va valt, hogy kellenek olyan orga-



numok, amelyek a kezd6 tudoményos
kutatoknak is megjelenési lehetGséget
adnak. Kézenfekv{ volt, hogy itt Deb-
recenben hozzunk létre egy ilyen fo-
lyoiratot, els6 korben a debreceni di-
4kok szaméara, mert ha nem tudnak
publikilni, nem tudjdk a doktori ér-
tekezésiiket sem benytjtani.

— A legels6 megjelenéstdl kezdve
figyelemmel kovetem az Ethnicdat —
felkérésedre, kés6bb ajanlataimat is
elfogadva, volt szerencsém tobb al-
kalommal publikalni tanulmdnyt és
recenziokat benne —, s azt tapasztal-
tam, hogy a néprajztudomany, illet-
ve a tarstudomanyok orszdagosan el-
ismert szaktekintélyei szintén azon-
nal a kezdeményezés mellé dlltak.
Ha csupan néhany nevet idézek fel
rajtad és a tanszék vezetl oktatoin
kiviil, rogton sorolhatom Selmeczi
Kovacs Attila, Dank6 Imre, Jung Ka-
roly, Silling Istvan, vagy Voight Vil-
mos, Madaras Laszlo, Viga Gyula,
Szilagyi Miklés nevét. Tehat nem-
csak a PhD-hallgatok vagy a kezdé
kutatok, hanem sokkonyves tudosok,
professzorok is rendszeresen publi-
kaltak benne.

— Természetesen az volt a cél, hogy
a folyoirat a néprajz- és tarstudoma-
nyok szakmainak is jeles kiadvanya
legyen. Egy folyodiratot annak osszké-
pe alapjan itél meg a szakma. Az el-
ismert szakemberek publikacidi, leg-
Gjabb tudomanyos eredményeinek a
kozzététele rangot ad, de inspiraciot
is jelent a doktorandusz szamara.
Nem beszélve arrdl, hogy a gyakorlo
tudods folyamatos jelenlétével vallalja
és el is fogadja a kezd6 kutat6 ered-
ményeit.

— Visszatérve a folyéirat-inditas
sziikségességének kérdéséhez: Meny-
nyiben jatszott kbozre az a tény, hogy

a néprajztudomdany szinte egyediili
folyéirata a kiadas és a folyamatos
megjelenés nehézségeivel kiiszkodik?

Cimlap az V. évfolyam 2. szamarél

— Kétségkiviil ez is hozzijarult. A
magyar néprajztudomany egyetlen
kozponti folyodirata az Ethnogrdfia. A
jelent6s tanulmanyokat ir6 szaktudo-
sok olykor akar éveket is varhatnak
arra, hogy megjelenhessenek a koz-
ponti folybiratban. Az Ethnica viszont
évente négy kiadasban jelenik meg —
az A/4-es formatum és a viszonylag
stiribb tordelés, a kisebb betii bdsé-
ges anyagkozlésre ad lehetGséget —,
és esélyt ad arra, hogy a legtijabb ku-
tatasok, azok eredményei viszonylag
frissen napvilagot is lassanak. S bar
nem kozponti folyo6iratrdl van sz, az
Ethnica mégis a méasodik nagyon
fontos organuma lett a tudoméanyag-
nak. Az orszag minden néprajzosa
el6tt nyitva a publikicios lehetGség.
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— S nemcsak az orszag, hanem a
hataron tili teriiletek kutatéi is fo-
lyamatosan jelen vannak benne. Ha
csak a kezemben tartott lapszambol
idézek egy nevet: a felvidéki Csaky
Karoly példaul évek ota itt kozli
gylijtésett...

— Hogyne! Es ez nagyon fontos do-
log, amit most mondtal, s6t, nemcsak
a felvidéki, de a vajdasagi, erdélyi,
karpataljai kutatoknak visszatéréen
jelennek meg tanulmanyai, egy svéd
professzor irasat szintén kozoltiik. A
tarstudomanyokkal is tartva a szoro-
sabb kapcsolatot, a hungarologiai té-
maja kozlemények még szélesebb
foldrajzi kitekintést adnak. T6bb iras-
ban helyet kaptak az irodalmi, nyel-
vészeti kérdések is.

— Atlapozva az eddig megjelent fo-
lyéiratszamokat, feltiing lehet, hogy
a targyi néprajz, illetve a mar emli-
tett tarstudomanyok, a dokumentu-
mok, az emlékezések vagy a tudoés
életmiivek bemutatasa mellett ki-
emelt hangstilyt kap harom nagyobb
tertilet: a Gomoér-kutatas, a folklor
(annak torténeti és gytijtési vonatko-
zasai), valamint a valldsi néprajz.
Magam sejtem ennek az okat, de
Téled is varnam az indoklast.

— Nyilvanvaléan a szerkeszték ér-
deklodése all e mogott. Tehat nem
véletlen, és jogos az észrevételed. A
szerkeszt6 maga is folklorista, és a
folklortorténeti kutatasok, a kiillonbo-
z$ gytjtések mellett a szervezett Go-
mor-kutatas elinditéja, a GOmor nép-
rajza sorozat gondozdja. A szerkesz-
tébizottsdgban benne van a tanszék
tobbi munkatarsa is: Keményfi Ro-
bert, Lovas Kiss Antal — a tanszékve-
zet6 Bartha Elek pedig a vallasi nép-
rajz kiemelkedd jelent6ségli magyar-
orszagi kutatdja.
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— Talan kézhelyes a megallapitds,
hogy egy adott tudomanyteriilet at-
tol is él6, ha rendszeresen kozzé tud-
ja tenni az elért eredményeket. Az
Ethnica ezzel egyiitt, illetve ezen til
bizonyos tudomanyszervezéi funkci-
oOkat is vallal.

— Erre toreksziink is. Hiszen nem-
csak a Debreceni Egyetem Néprajz
tanszékén indul6 kutatisi progra-
mokrdl, de az orszag maés teriiletein
megvalosuld elképzelésekrdl, kiilon-
bo6z6 konferenciakrol is adunk hire-
ket. Egy-egy kutatasi téma kapcsan
folyoiratunkban felhivasok is megje-
lennek. S ha a formai kereteken tilra
is tekintilink, a megjelenési lehetGség
miatt kutatasosztonzé szerepet szin-
tén betolthetiink. Nagyon sok arra
vonatkoz6 visszajelzésiink van, hogy
valaki, bar egyébként is tervezte,
azért fogott hozza éppen akkor egyik
vagy masik téma feldolgozasahoz,
mert tudta, hogy az Ethnicdban meg-
jelenhet. Magénak a publikalas lehe-
t6ségének a ténye is inspiral. Rend-
szeresen, gyakran nagyobb terjede-
lemben megjelené Szemle rovatunk-
ban pedig nemcsak a néprajztudo-
many legtjabb alapmiiveit ismertet-
jik, hanem beszamolunk olyan ki-
sebb, egyetemi, mizeumi vagy szer-
zG6i kiadasokrol, telepiilés-monogra-
fiakrol, a tarstudomanyok vagy éppen
a néprajzi szempontbol is hivatkozasi
pontokat rejt6 miivészetek kérdéseit
boncolgatd munkakro6l, melyek hire
egyébként nehezebben (rosszabb eset-
ben sehogyan sem) jutna el a szakte-
riilet irant érdekl6d6khoz.

— A tizedik évfolyam végiil arra is
alkalmat kinal, hogy szerkesztéként
szamba vedd. Mennyire szamit im-
mar referencianak a néprajztudo-
manyban az Ethnica?



— Szamomra az a legfontosabb,
hogy a Magyar Tudoméanyos Akadé-
mia a folybiratban megjelent tanul-
manyokat tudomanyos eredmény-
ként fogadja el. Nem tartja periféri-
kus kozlonynek tehat, az itt publikalt
cikkek szerepelhetnek a kutatok altal
benyujtott akadémiai jelentésekben.

RN LIV SR TAN

Az Ethnica 2007/ 4-es szama

— Professzor tir, munkdssagodat a
sziikebb s szélesebb tudomanyos koz-
vélemény is gy tartja nyilvan, hogy
az soha nem korlatozodott csupan
egyetlen teriiletére a néprajznak. A
Rélad szé6lé monografidk ugyanigy
¢ékes tantii ennek, mint tobb szaz ta-
nulmanyod, tobb tucat ondllé kony-
ved sora, illetve az dltalad gondozott
konyvsorozatok. Az utobbi tiz évben
azt is megfigyeltem, hogy a folydirat
Miscellanea rovataban megjelent ki-

sebb kozlemények tematikdaja sejteni
engedi nagyobb munkaid, konyveid
témajat is. Igy volt ez a Méra Ferenc
miivetben fellelhet6 néprajzi adalé-
kokat rendszerezé kényved vagy a
19. szazadi magyar folklortorténet
Jjeles, mégis elfeledett alakjainak mii-
vét bemutatd, azota 6nallé nagyko-
tetben is megjelent sorozatod eseté-
ben. Mostandban a Dugonics And-
rassal kapcsolatos kozlemények sza-
porodtak meg. Ebbél arra kdvetkez-
tetek, hogy most a Dugonics And-
rashoz kotheté folkloradatokrol irsz
konyuvet. Példabeszédei és jeles mon-
dasai kivalé forrdsanyagot nyujt-
hatnak egy folklorkutaté szamara...

— Dugonics Andréas a 18. szazad vé-
gének kiemelked$ kutatdja volt, s a
néprajztudomany és nyelvtudomany
tulajdonképpen kevésbé vette figye-
lembe, Dugonicsrol elsGsorban mint
irorol szoltak, hiszen elsG regényiin-
ket, az Etelkdt irta meg. Ez 6nmaga-
ban is megdobbentd, hogy széphisto-
ridk, ropiratok bar voltak, regényiink
viszont nem sziiletett, de az is meg-
dobbentd, hogy alig hallunk roéla.
Persze, a nyelvezete miatt a mai em-
ber szamara nagyon nehéz olvas-
many. Magam is csodalkoztam vi-
szont azon, hogy Dugonics Példa be-
szédek és jeles mondasok cimi kony-
vérél eddig egyetlen kutatdé sem irt
egy jelentGs értekezést. Pedig ez a
konyv tobb mint 6tszaz olyan magya-
razattal van ellatva, melybdl legkeve-
sebb haromszaz az anekdotak kozé
sorolhat6. Nemcsak szolasok és koz-
mondasok tarhiza ez a mi, hanem
valésdgos monda- és anekdotagytij-
temény olvashat6 a labjegyzetekben.
Most éppen ezt dolgozom fel, mar
tobb mint 200 anekdotanél tartok, s
még legalabb 300 van hatra.
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UJVARY ZOLTAN: MAGYAR FOLKLORTORTENET 1.

Magyar Néprajzi Konyvtar, Debrecen, 2007.

Tiz kotetet adott ki a megel6z6 hét
esztend6ben Ujvary Zoltan a Néprajz
egyetemi hallgatéknak sorozatban
Kis folklortorténet cimmel. Koteten-
ként olykor csak egy nagyobb, mas-
kor t6bb (a hatodik kétetben példaul
hét) jelentds 19. szazadi folklorgytijtd,
illetve elméleti kutat6 életrajza mel-
lett a tudds életmi méltatasat és kell§
kritikai ismertetését adta kozre, gaz-
dag szemelvénygytjteménnyel a tar-
gyalt szerz6k néprajzi (vagy folklor
vonatkozast) munkaibol.

Ujviry olean

MAGYAR
FOLKLORTORTENET
l'l-

S mar itt fel kell hivni a figyelmet a
vallalkozas kétszeresen is hianypotlo
jellegére — elészavaban Bartha Elek is
gy mindsitette a most indult Ma-
gyar Néprajzi Konyvtar els6 kotetét,
hogy az nemcsak ,impozans tudo-
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manytorténeti vallalkozas”, de igazi
néprajzi felfedezés is.

A 19. szazad magyarorszagi népkol-
tési gytjt6ir6l bar voltak részismere-
teink, eddig azonban még senki nem
irta meg folklortorténetiink elsé nagy
évszazadanak fejezetét. Es az is csak a
sorozat fiiggelékeibdl, szemelvényei-
bdl deriilt ki, hogy mennyire gazdag
ennek az id6szaknak a folklorisztikai
irodalma.

A monografikus portrék soraban
rdbukkanunk a mar ismert nevekre,
olyan tudosokrodl, gytjtkrdl és iro-
dalmarokrol olvasunk, mint Dugonics
Andrés, Erdélyi Janos, Kriza Janos,
Ipolyi Arnold, Kalmany Lajos, Greguss
Agost vagy Gyulai Pal. De koziiliik
példaul Dugonics, Erdélyi és Gyulai
munkassaganak inkabb irodalomtor-
téneti feldolgozasait lattuk, és ezen a
kereten beliil esett sz6 csak a népkol-
tési gy(ijtésben valo szerepiikrdl.

Azzal tisztaban voltunk, hogy Du-
gonics példabeszédei és jeles monda-
sai a magyar folklor egyik gazdag mi-
fajcsaladjanak jelent6s tarhaza, de
nem ugy tekintettiink ra, mint a mai
fogalmaink szerinti néprajzi gytijtGre
(habar szaz évvel ezel6tt mar Mora
Ferenc is inkdbb a Példabeszédeket
tartotta Dugonics jobb munkéjanak,
mint regényét, az Etelkat). — S egyik
kutatas sziili a masik munkat: az el6-
z6 interjaban esett sz6 ugyanis arrol,
hogy Ujvary professzor most a Példa-
beszédeket dolgozza fel.

Erdélyi Janosr6l Ujvary Zoltan is
mint ,a magyar népkoltészet felfede-
zGjérdl” ir, akinek feledhetetlen érde-
me volt, hogy felismerte: a nemzeti
irodalom megteremtéséhez alapvetd



sziikséglet a népkoltészetben rejlé
értékek felfedezése. A népkoltészet
példaként valé felmutatasa a miikol-
tészet meghjulasat szolgalta, s ehhez
egész programot dolgozott ki, melyet
a Kisfaludy Tarsasiag karolt fel (a
tarsasag felhivasait Erdélyi szovegez-
te). El6adasai a magyar népdalkolté-
szetrdl elérelépést jelentettek a nép-
dal miifaji meghatarozasaban, s rend-
kiviili munkat végzett a népkoltészeti
gylijtemények szerkesztésében és ki-
adasaban, mikozben figyelme a nép-
dalok (szerelmi, tanc-, gainy-, pasz-
tor- és katonadalok) mellett a nép-
mesék, illetve kozmondasok gytjtésé-
re, kiadasara is kiterjedt.

Gyulai P4l életét és irodalomtorté-
neti munkassagat szintén terjedelmes
szakirodalom térgyalja, de folklorisz-
tikai vonatkozast irasait alig — vagy
egyaltalan nem — emlegetik. Gyulai Pal
azonban a legtekintélyesebb szemé-
lyiségnek szamitott az irodalmi koz-
életben, s ¢ iranyitotta ra elséként a
figyelmet az Osszehasonlité ballada-
kutatas sziikségességére. Ujvary Zol-
tan megallapitasa szerint a balladak
népi, nemzeti sajatsagara vonatkozo
felismerése maig helytallo, a Magyar
Népkoltési Gytijtemény els6 kotete pe-
dig Gyulai folklorisztikai munkassa-
ganak kimagaslé eredménye. A kara-
csonyi misztériumrol és vizkereszti
jatékokrol szo6ld tanulmanya szintén
helytall6 ma is, miként az az 6sszeha-
sonlitas szempontjabol a balladakhoz
és mas példakhoz tett iranyt mutatd
megjegyzéseinek sora, Gjabb adalé-
kokkal szolgalva a népdalok csopor-
tositasahoz is.

Eddig csupan az ismert nevek ko-
ziil szemelgettem — mar az is jelentGs
eredmény, hogy Ujvary Zoltan folk-
lortorténeti szempontbol vizsgalta az
életmiiveket, de még nagyobb tudo-
manytorténeti hidnypotlasa a pro-

fesszornak, hogy mindeddig alig vagy
egyaltalain nem ismert életmiiveket
tart fel, és mutatta be azokat elemzd
modon. Most mérhetjiik fel igazan
Fabian Jozsef eredményeit (A babo-
nasag orvoslasanak konyve), a babo-
nasaggal ugyancsak foglalkoz6 Pucz
Antal munkassagat. Megismerjiik a
gy(jtési hagyomanyokban szintén nem
mellézhetd nemeseket: Majlath Ja-
nost, a mondat, mesét gyijt6 grofot
és Mednyanszky Alajost, a mondakat
lejegyz6 barot.

De egy ciszterci pap is fellelhet6 a
tudomanyos szempontbol hasznosit-
hat6 kutatasokat végzok kozott. Szvo-
rényi Jozsef a kozmondasokrol érte-
kezett, § inditotta el a miifaj tudoma-
nyos szempontok szerinti vizsgalatat.
Ujvary Zoltan Szvorényi fontos felis-
merésének tartja, hogy a kozmonda-
sok korét a proverbium mai fogalméa-
nak megfelelGen tagitotta ki (ide von-
va a példabeszédet, a jeles és elmés
mondatot, élcet, oOtletet), és folklor-
szempontbol kiilondsen jelentds az
adoma, a mese, a monda és a népdal
kapcsolodo elemeire valé ra-mutatas.

S emlitsiik még az erdélyi regék
gyljtdjét, Kévary Laszlot; Pap Gyulat,
a paldc folklor els6 gytijt6jét; a szé-
kely mitologiai elemek ,,nyomozdjat”,
Kozma Ferencet; az Ipolyi Arnold
nyomdokain haladé Kandra Kabost;
a jeles és babonas napokat bemutatd
Versényi Gyorgyot; a nép szamara irt
babonéak konyve szerzdjét, Varga Ja-
nost; a szlovak népdalok forditojat és
gyUjtGjét, Szeberényi Lajost; vagy a
»ciganyok tudos kutatoéjat, Wlisloecki
Henriket.

Habar kell6 mennyiségli, a mon-
dandét érzékletesen alatdmasztd szo-
vegkozi idézet van a kotetben, szive-
sen latnam a folytatasban egyiitt is a
szemelvénygylijteményt.
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Dr. Kovér Jozsef szobraszmiivész
grof Serényi Laszl6 bronz dombormiivét avattak Putnokon

~LAmit a legnagyobb magyar, grof
Széchenyi Istvdn megtett az egész
orszagért, azt grof Serényi LaszIo6 és
Béla megtették Putnokért.” A varos
ma igy értékeli a ,,Putnok két Széche-
nyije”-ként is emlegetett Serényiek
tevékenységét. Serényi Bélanak mar
all koztéri szobra Putnokon, s majus
végén dr. Kovér Jozsef szobraszmii-
vész készitette el a varosnak Serényi
Laszl6 bronz domborm{ivét.

A Serényi csalad 1834-ben épitett
kastélyt az akkor mar csak romjaiban
a multat 6rz6, 1427-ben épiilt var he-
lyén (az 1559-es orszaggytilésen emli-
tették elGszor a legfontosabb varak ko-
z0tt; 1644-ben a magyar fliggetlenségi
mozgalmak szamara szolgalt menedé-
kil; I. Rakoczi Gyorgy és Thokaly is
taborozott itt; 1705—06-ban II. Rako-
czi Ferenc birtokaban volt).

A Serényi grofok 1717-161 lettek a va-
ros hiibérurai, az uradalom hézassag
révén lett a csaladé. Bard Orlay Borba-
la 1674-ben ment férjhez grof Serényi
Andréshoz, s igy minden Orlay vagyon
a Serényiekre szallt. Fiuk, az 1685-ben
sziiletett Farkas, évtizedeken keresztiil
GOmor megyei fdispanként tevékeny-
kedett. Edesanyja nevéhez fliz6dik a
torok harcok és gyakori jarvanyok ko-
vetkeztében elnéptelenedett helységek
(Putnok és Malé) 1713-ban kezd4dott,
és 1759 koriil véget ért Gjratelepitése.
Maléba (a mai Serényfalvara) Tren-
csén megyei birtokaikrdl, Csicsmany-
bol telepitettek szlovak etnikumi la-
kossagot, mig Putnokra inkabb a mor-
vaorszagi uradalmukbol hoztak iparo-
sokat és kézmiiveseket. Ugyancsak az
6 neviikhoz fizédik a putnoki katoli-
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kus egyhéz Gjraalapitasa 1710 utan —
egyes adatok szerint 1733-ban. Az egy-
hazalapitas minden bizonnyal a lakos-
sag betelepitésével fiiggott Gssze.

Grof Serényi Farkas megyei fGispan
tobbszor megfordult Putnokon. Egé-
szen a 19. szazad kozepéig az a szokés
élt a csaladban, hogy az ifji grofok
onéllosulasuk, egyéb birtokok atvétele
el6tt a putnoki uradalomban toltéttek
néhany évet, itt tanultak az 6nall6 gaz-
dalkodas mikéntjét. Ily modon kertilt
ide 1845-ben — testvérbatyjat, Alajos
grofot felvaltva — Laszlo grof (1815—
1893), aki aztan itt alapitott csaladot.

Az 1848/49. évi forradalom és sza-
badsagharc idején a putnoki nemzet6r
szazad 158 tagja harcolt Pakozdnal
grof Serényi Laszl6 vezetésével. A koz-
életi fejlédés szellemi szervezGje 20
éven at grof Serényi Laszlo, a liberalis
gondolkodast féar volt. Laszlo grof
1860-ban a kor szinvonalanak megfe-
lel6 mbdon felgjitotta a testvérbatyja,
Alajos grof altal épitett kastélyt, s ko-
riillotte diszes parkot létesitett. Nem-
csak kastélyt épitett, hanem felesége
halala (1866) utan kriptakapolnat is.
Laszlo grof egyéb modon is beirta ne-
vét Putnok torténetébe. Mintagazda-
sagot hozott 1étre, melyet gyakran fel-
kerestek tanulmanyozas céljabol, s az
szamos csalad megélhetését biztositot-
ta. Aktiv kozéleti szerepet vallalt, és
minden tevékenységével igyekezett se-
giteni a polgari fejl6dést.

Lokalpatriotizmusa kovetend$ pél-
da lett fia, Béla grof szidmara is. Put-
nok fejlédése elvalaszthatatlan a ma-
gas kozéleti méltosagokat betOlt6 —
képvisel6 1896-ban, kereskedelemiigyi



allamtitkar, majd harom egymas utani
ciklusban foldmiivelésiigyi miniszter —
és Putnokot nagyon szeretG grof Se-
rényi Béla (1866-1919) tevékenységé-
t6l. Birtokan gondozta az apja, Serényi
Laszl6 4ltal 1étesitett mintagazdaségot,
igyekezett visszadllitani a putnoki sz6-
16kultarat, kezdeményezésére a feleke-
zeti iskolak helyett 1912-ben felépiilt
az Allami Elemi Iskola épiilete, beindi-
totta a gazda- és a gazdaasszony kép-
zést, 1915-ben elfogadtatta a polgari is-
kola képzési rendszerét. Az I. Vilagha-
bort 4ldozatainak emlékmiivet allitta-
tott, személyes kozben-

szertar megszervezését, a telepiilés el-
s6 kovezett utcijanak lefektetését, a
halastavak létrehozését.

A Serényi csalad 1944-ben hagyta
el Putnokot. Ezt kovet6en birtokai-
kat és kastélyukat allamositottak.
1991-t6] kozintézmények vették fel
(vissza) a csalad jeles tagjainak ne-
vét. 2000-ben grof Serényi Bélat ab-
razol6 szobrot allitottak fel, 2008-
ban dr. Kovér Jozsef szobraszmii-
vész Serényi Laszl6 bronz dombor-
miivét avattak a rola elnevezett alta-
lanos iskola falan.

jardsa eredményezte a
jarasbirosag felallitasat,
az Eger—Putnok vasut-
vonal megépitését, a va-
ros villanyvilagitasat, a
kozvagohid és a tlizoltd

Amit a legnagyobb
magyar, grof Széchenyi
Istvan megtett az egész
orszageért, azt grof
Serényi Laszl6 és Béla
megtették Putnokeért.”

A varos ma igy értékeli

a Putnok két
Széchenyijeként
emlegetett Serényiek
tevékenységeét.

Dr. Kovér Jozsef
Serényi Laszlé
dombormiive

(ontés eltti valtozat)
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Juha Richard szobraszmiivész Széchenyi Istvan
bronz dombormiivét avattak hajdaboszorményben

Juha Richard szobraszmiivész deb-
receni Bem Jozsef-dombormiivének
avatasa oOta alig egy honap telt el, s
aprilis végén wjabb koztéri (kozin-
tézményi) megbizast teljesithetett.

Hajduboszorményben aprilis 24-én
leplezték le — alapitasanak 70. évfor-
duléjan — a Széchenyi Istvan Mez6-
gazdasagi Szakképz6 Iskola és Kollé-
gium bels6 udvari bejaratanak falan a
névad6 bronz dombormiivét. A meg-
bizas szerint Barabas Miklos festmé-
nye nyoman késziilt 46x32 cm-es re-
liefet egy 120x80 cm-es marvanylap-
ra helyezték, a kovetkezs felirattal:

»Széchenyi Istvan 1791—1860

Az iskola fennallasdnak 70. évfor-

duldja alkalmabodl — Hajdaboszor-

mény Varos Onkormanyzata

2008. aprilis 24.”
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Az intézményt 1938-ban a Foldm{ive-
1ési Minisztérium alapitotta mezégaz-
dasagi tovabbképzd (ismétlG) iskola-
ként; 1949-65 kozott MezGgazdasagi
Gépészképz6 Szakiskolaként néhany
hénapos id6tartamt feln6ttképzést is
folytattak itt. A jelenlegi képzés alap-
jaul szolgdld 3 éves ifjasagi novény-
termeszt6 gépészképzés 1965-ben in-
dult, 1991 6ta (az iskola ekkor vette fel
Széchenyi Istvan nevét) megkezdddott
a 4 éves, érettségit add, szakmunkas-
céla szakiskolai képzés. A térség egyik
legjelentGsebb mezégazdasagi szakkép-
zGjében ma 640-en tanulnak, a nappali
oktatas mellett az elmult években ko-
zel 4 ezer felnGttet is képeztek.

L] _ ]

SZECHENYI ISTVAN

170 — 1860

A7 ISKOLA FENNALLASANAK
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BESZEDGYAKORLATOK

D

Dideregtem délidGben,

délibabi szemfedGben redds

dertim badog-divan dereng6zott...
S mig egy duda dongott darban,
dinka dalban ezt danoltam:
amit kidadogtam kedden,
szerdara mind elfeledtem.

Dordiilt kedvem, s mig odaat
bodzat duvasztott a duzmadt,
harmadévi bandzsa rossz nad,
lepeddnyi foldre délve, dudva
nétte rogdarabnal degeszedd
hangya-banda derekihoz
kuporodva, fajdogal6 fogam
odva dér-dacarol mit se tudva,
mig egy duda dongott darban,
dinka dalban ezt danoltam:
amit kidadogtam kedden,
szerdara mind elfeledtem.

Medd6 volt a deli démon
dardatanca; s felderengett arnya,
majd a donga ladafaba izzadt.
Draga dervis-diadémon
ropkodott a darazs-dama,
szarnya margakodbe dagadt-diilledt.
Délibabok dalidja megriadt,
a szemfed6re d6lve dére diaréra
siirgetett a drdma, mint a dolgat
dudafiirtbe b8dit6 vadat.
S mig a bend6 diirgott darban,
dinka dalban ezt danoltam:
ami kedden édes szerszam,
divatdogként dohog szerdan.
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Leltar az F-hez

Felhd fattya félszegen
fekszik furnérfészeren;
fészkén mafla szél fut at,
fajja fruska frufrujat.

Lancfd, flizfa, cifra férc,
yherepfedényt” fliz a nyérc;
facant biflaz fakopancs,
foszforeszkal fiirj-romanc.

Cserfes fecskefiokan
foxi kaffog, farolvan,
kefeszGrén fust-fehér
minden fikarc efemér.

Tokfilko a férfi mind:
fene finny4s feminin
finomkodik fiilébe,
tiill-fiigefalevélben.

Poffedt folt a fény-kofan,
elefant a ti fokan;

f4j a fiilledt fékpofon —
hangzasa fals frankofon.

Feltlinési feneség

egy fifikas feleség —

flottul flortol flaszteren,

s foncsort fiirdet flanc zseben.

Kufarokat fejt a 6,
kifehériil fejfedd,

s fityma firkasz-felzeten
fenség fiil fél flekkeken.
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B

Bamba btin borong Batits,
bis, barattalan bolondja
bamul a kaba éjszakaba;

am hiaba — nem rebeg at a csab
a habkebld baranyanak
bazsalygon barna tomporaba.
Békabrekkenésre ébred,

bator bogarbatar nyoméban
bii-bundaja barany béget

— béte orra b6 a nyalban —,

s barokkosan bokod egy békés
tubabimbo féleséget.

Babonak bag6zo babajanak

ma nem terem babér

— bibircsokok lohasztjak a bibor
csokokat — a bagyadt bajak

lassan bebabozddnak, bajmolédik
csak a tanccal a bénult bajadér.
Ballaba biitykét biivolve billeg,

s mig odébb botorkal, libablrosen,
balladat kolt rola egy boles kobold —
egy eldobott dobozfedél bastyajaba
bujtatva banatat, dobol

rézboglar bettirimeken.

Majd elbambul 6 is bor6kan,
tobozbogydként magaba bibeli

a bubos galamb bo6bitdjan
rebbend, kobor ,bé” betliket is:
barsony bibékkel repdes réteken,
bogos boganccsal babazik,

s bocskor bérébe bamulva
téblabol at a rablo-éveken.
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Harom jelenet a G-hez

1.

Egy sereg gerle elregélte,
hogy reggelente a virag mérge
kérget éget egy kerge féreg
gytrtjébe.

2.

Egérnyi girhes iirge sarga
aggfogaval gesztenyét gerezdelt,
s tengerit ragni fiirge vagy ragadta
izgalomba a lugas mogotti

grofi goré ltgos szagara.

Am mig az étket méregette,
elgancsolta 6t a gradics,

s remegve rugta ra magat egy
gereblye-gulan atgurulva,

egy bagyadt sziromgombjaba
16g06, gombaés gerberara.

3.

Goélyagolgotak: mereng6
villanyoszlopok. Gégére
aramgloriat golyvaznak
gblem-goliat hidroglébuszok
fel6l gomolygd orkangriff-gulyak,
begyiikben granat gurgulaz,

s az argus ég bogaba gytirtiznek
g0bot a részeg magusok.



25 EVA MUVESZETERT ES MUVESZEKERT

Cserép Zsuzsanna egy népmiiveld visszatekintd kiallitasarol

Textilek, rongyképek, fotografiak, csuhészobrok, gyongyflizések, jelmeztervek,
fazekas-munkak, karikattrak, grafikdk — és természetesen festmények, fest-
mények... Tobb mint szdz miivészt hivott meg a ,népmiivel6” aprilis 27-t6l
majus 9-ig a DOTE Elméleti Galéridban rendezett visszatekinté kiallitasara
Cserép Zsuzsanna, a Debreceni Egyetem Orvos- és Egészségtudomanyi Cent-
ruménak kézmiivel6dési titkara abbdl az alkalombol, hogy éppen 25 éve ren-
dezte ott elsé tarlatat. A sajat biografiaban is sziiletésnapi tarlat egyben a galé-
ria kett8s jubileuma: 30 évvel ezel6tt még Velényi Rudolf inditotta ttjara az
orvosegyetemi kiallitdsokat, 6t év mulva pedig — egyenesen a mélyvizbe keriil-
ve — Cserép Zsuzsanna kezdte kialakitani annak egyedi karakterét.

Csaladi hagyoméanyokat kovetve, ve-
gyész-technikusként kezdett dolgozni
az érettségi utan, aztan rajott: neki
mégsem ez a palya rendeltetett. Elvé-
gezte a tanitoképzd féiskola népmii-
velés—konyvtaros szakat, két gyereket
sziilt, majd amikor éppen lejart a gyes,
telefondltak az egyetemrdl, hogy azon-
nal sziikség van r4, mert katoninak
vonul az éppen akkori népmiiveld.

ban érdeklfdtek a képzémiivészet, a
hangversenyek és a szinhdz irant,
igény volt példaul a szinjatszo korre
is, mégis rémalmom volt el6z6 éjsza-
ka. Az orromon cstsztam be a kialli-
to-terembe, att6l féltem, hogy nem
fogom tudni megcsinalni. Az izgalom
még hosszi évekig megmaradt, szinte
maig, mind az 6tszaz kiallitason.

Eppen ennyi tarlatot ren-

Dévényiné Pal Katalin: Hortobagy

— Az elsg killitdsom dr. Dévényiné
Pal Katalin és dr. Petrovics Gyula tar-
latanak megrendezése volt 1983. 4p-
rilis 22-én. Hidba tudtam, hogy hely-
zeti el6nyben vagyunk, hiszen egy
orvosegyetemen teljesen més az ér-
deklédés, mint egy lizemben, itt job-

dezett az elmlt negyedsza-
zadban, eleinte csak néha-
nyat évente, majd havonta,
aztan havonta kettét, illetve
négyet, amikor az Elméleti
Galéria mellett az 1990-es
évek elejétdl Gj helyszinként
kinalkozott a DOTE II-es
kollégiumaban kialakitott
Mini Galéria, melynek sze-
repét (a kollégiumi atalakitasok mi-
att) az id6kozben mar beinditott Elet-
tudomanyi Galéria vette at. A tavalyi
évben mar majdnem negyven kialli-
tasa volt (nyaron ugyanis sziinetelnek
a képzémiivészeti tarlatok).

— Sokszor feltettem magamban a
kérdést, hogy a mennyiség vajon nem
megy-e a mindség rovisara. Am miu-
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tan a kozonség visszajelzései mindig
megnyugtatok voltak, a kételyek is el-
elhallgattak.

— Ha jol emlékszem vissza, nagy-
jabol masfél évtizeddel ezelGtt lett
bevezetve a vasarnap délelétti meg-
nyité az Elméleti Galériaban, a ma-
stk helyszinen szombat délutanra
invitaltak a kozonséget. Mi indokolta
a vasarnap déleléttot?

~Mindig nagy sulyt fektettiink az or-
vos-képzémiivészek munkainak bemu-
tatasara” — Cserép Zsuzsa dr. Kovér
Jozsef grafikdja el6tt

Fot6: Andics Arpad

— Rajottem, hogy a hétkéznapok
nem igazan jok egy megnyitohoz. Az
emberek munka utdn faradtak, és
specialis adottsagainal fogva, a hét-
koznapi nylizsgés miatt a kiallito te-
rem sem volt alkalmas egy ilyen mi-
vészeti rendezvényhez. Igy viszont
iinnep nekiink is, tinnep a tarlatlato-
gatd szamara is a megnyito. Es azért
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valasztottuk a 11 6ras id6pontot (az
utazasi késést is bekalkuldlva a ne-
gyed tizenkett6t), hogy akik vasarnap
délel6tt templomba mennek, azok is
ide tudjanak érni, kicsit profan ha-
sonlattal: a miivészet templomaba.

A ktilonleges technikakkal, vj képzo-
miivészeti eljarasokkal, eredeti itletek-
kel valé talalkozas nemcsak nekem volt

mindig rendkiviili élmény, de a miivek
a kozonség elismerését is kivivtak.
Oriilék, hogy az jiték’ koziil tobben is
elfogadtdk a jubileumi meghivast.” —
M. Keresztes Zsuzsa rongyképe



Egy Osszesitést kapok Cserép Zsu-
zsatol, s most csupan néhany alkotot
emelek ki a hosszli névsorbol. Az elsé
bemutaté tehat Dévényiné Pal Kata-
lin tarlata volt. A kiallit6 miivészek
koziil azéta mar nemesak 6 hunyt el,
de Bényi Arpad, Csaszi Jozsef, D.
Kovécs Eva, dr. Erdei Andor, Erdds
Mihaly, Gervai Taméas, Hans Gustav
Eddces (EdGes Jénos), Jakab Adél,
Kunkli Irén, Racz Gyorgy, dr. Uveges
Maria Eva is. Cserép Zsuzsa az élet-
miivek, miivészi 6rokségek bemuta-
tasira szintén nagy sulyt fektetett.
Mert emlékkiallitast rendezett példa-
ul Holl6 Laszlo, Félegyhazi Laszlo,
Tar Zoltan, Hondromatidisz Rigasz,
Egerhazi Imre, Dedk Laszl6, Varko-
nyi Karoly miiveibdl.

(Egy masik Osszesités eredményé-
r6l a megnyitdn értesiilhettem. Cse-
rép Zsuzsa Osszeszamolta azt is, hogy
ki nyitotta meg nala a legtobb kialli-
tast. Magam is meglep6dtem: a név-
sor élén én 4lltam, 50 megnyitoval.)

— Egyre nagyobb rangot jelentett itt
kiallitani. Jol példazza ezt, hogy so-
kan — minden mas lehetGséget félre-
téve — az Elméleti Galéridban kivan-
tadk megrendezni jubileumi vagy 0sz-
szegz0 életmi-tarlatukat.

— Es ne feledkezziink meg arrdl
sem, hogy a hivatasos képzémiivé-
szek mellett rendszeres bemutatko-
zasi lehetdséget kapnak itt a palya-
kezdbk, az amatérok is.

— A parhuzamos helyszinek ezt is
lehet6vé tették. Am {igyeltem arra,
hogy ha az Elméleti Galériaban hiva-
thsos miivész Allit ki, akkor a Mini
Galériaban, illetve most mar az Elet-
tudoményi Kozpontban amatér le-
gyen. Hogy ha itt festmények vannak,
akkor amott fotok vagy iparmiivészeti
targyak, a nonfigurativ miivekkel par-

huzamosan hagyomanyos vagy lat-
vany alapt miivek fogadjak a latoga-
tokat. Tobb mint hetven orvos-kép-
z6mivész mutatkozott be, kiallitottak
nalunk az intézmény hallgatdi, de
volt itt 8szi és tavaszi tarlat, foltvar-
rok és hatdron tdli miivészek cso-
portkiallitasa, bemutattunk gyermek-
rajzokat, rendeztiink fotopalyazati és
miivésztelepi kiallitast is.

25 év alatt 500 kiallitas!
»A vendégkonyvek egy korszak miivé-
szeti kozéletének dokumentumai is”
Cserép Zsuzsa Erdélyi Martaval,
a Déri Muzeum Barati Kore szervezi-
Jével lapozgat a vendégkonyv-
bejegyzések kozott

Fot6: Andics Arpad

— Mi dontott (s mi dont) abban,
hogy lesz-e valakinek kiallitasa?

— Hogy nekem tetszik-e? Van is ha-
ragosom emiatt.

— Ezek szerint — ha nem is tetszik
mindenkinek, de — bevalt a szubjek-
tiv értékitélet.

— A felelGsséget mindig nekem kel-
lett vallalni. Engem barmikor szdmon
kérhetnek, megkérdezhetik, hogy va-
jon megfeledkeztem az izlésrdl? Sajat
magamért sem véallalhatom ezt, de
leginkabb a kozonség miatt nem.
Egyébként minden alkalommal meg-
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néztem a tervezett anyagot, sokszor
még a fGvarosba vagy messzebb is
elutaztam érte. Es mi sem bizonyitja
jobban a megérzéseimet, hogy sok,
akkor még amatdr alkot6t idGkézben
felvettek az egykori képzémiivészeti
alapba, ami ma mar a Magyar Alko-
tomiivészek Orszagos Egyesiilete, a
miivészkatalogusokban szinte min-
denki kiemelt helyen tiinteti fel az
itteni kiallitasat.

Turcsanyi Béla: Réten (olaj, 2008)

(Mikézben a mar korabban rogzi-
tett beszélgetést reprodukalom, vissz
aidézem Ujvary Zoltan néprajztudos
professor emeritus méltatasat, amit a
jubileumi kiéllitis megnyit6jan fo-
galmazott meg;:
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LA kidllitas szervezGjének jo izlése,
biztos értékitélete van, illetve felada-
tanak érzi azt is, hogy folyamatosan
szélesitse a miivészeti kinalatot, Gjabb
alkotokat vonjon be sajat eszkozeivel a
képzémiivészeti kozéletbe. Ugyanak-
kor valogatnia is kell. Az eddigi félezer
kiallitasbol minden bizonnyal az is ki-
deriilt, hogy Cserép Zsuzsa nem szere-
ti sem az olcsot, sem a harsogot, sem a
tolakodét. Es ezzel — valljuk be — esz-
tétikai, izlésbeli szolgalatot
is végez. Ebben az érték-
skalaban azonban nagyon
sok szin és arnyalat megje-
lenik. A hagyomanyos le-
képez§ vagy latvanyfesté-
szettdl kezdve — a gondola-
ti vagy szimbolikus alkot4-
sokon keresztiil — az abszt-
rakt, nonfigurativ, kortars
vagy éppen a kisérleti t6-
rekvésekig. Ugyanez érvé-
nyes a szobraszatra, a fo-
tografidra vagy az iparm-
vészetre.”

(Ujrainditom a diktafon
lejatszasat.)

— Nagyon szeretem, ha
valaki nalunk rendezi meg
az elsé kiallitasat. Mindig
azt mondom: ahogy az
elsG szerelmet sem felejti
el soha az ember, a mi-
vész is mindvégig megdrzi
az elsé bemutatkozas em-
1ékét. Tébb, nalam még
palyakezdé miivész pedig azéta ran-
gos dijakat nyert, vagy éppen koztéri
szobor készitésére kapott megbizast.

— Apropé, dijak. Nem tudok réla,
hogy valamilyen dijjal is elismerték
volna ezt a munkdjat...

— Ezt nem is éreztem munkanak.
Ez szerelem volt.



— S mi tartozott akkor a konkrét
munkdahoz?

— Szinhaz- és hangversenyszerve-
zés, az Osszes hallgatéi onképzSkor
munkéjanak koordinalasa, kozte a
Bibliakorrel, a keramikus szakkorrel,
az egészségre nevel6 mozgaskultira,
a vilagjaro klub, az egyetemekkel valo
kapcsolattartas, és ennek csak egy
szelete volt a kidllitasok szervezése.

— De még nem kaptam vdlaszt a
dijra vonatkozé kérdésre.

— Voltam kivalé dolgozd, de szak-
mai dijat nem kaptam. (Cserép Zsu-
zsanna egyébként éppen a jubileumi
kiallitas megnyitojan jutalmaztak az
1998-ban alapitott ,,80 éves a debre-
ceni orvosképzés” eziist plakettel és
oklevéllel. Ez sem szamit azonban
szakmai dijnak, értéke inkabb szim-
bolikus.) Bevallom, tiz évvel ezelGtt
még nagyon vagytam ra, aztan atér-
tékeltem magamban a dolgokat. A
legnagyobb dijam az emberek moso-
lya és szeretete. Hogy igen nagy a
torzskozonségiink, hogy valoédi va-
sarnapi feltolt6dés egy zenei miisor-
ral és versekkel szinesitett megnyito,
hogy irodalmi estjeinkre mar szazan
vagy kétszaznal is tobben eljonnek...
Ez onnan is kideriil, hogy miutan a
kollégiumbol ki kellett koltozniink, a
Déri Mtzeum szinhaztermében ren-
dezziik az irodalmi esteket. Mondjam
azt, hogy lehet, a Csokonai Szinhazat
is meg tudnank tolteni...?

— Vegyésztechnolbégusként kezdte,
aztan népmiivelé-konyvtdros, majd
felnétt-nevelési diplomat szerzett, 35
évesen talalta meg igazi élethivata-
sat. Mit tanult azéta?

— Hosszabban vagy révidebben va-
laszoljak erre?

— EI6bb hosszabban.

— Mit tanultam? Az emberekkel va-
16 banast. Talan eredetileg sem hi-
anyzott bel6lem némi empatia, de itt
nagyon nagy sziikség volt és van erre.
Ahany miivész, nemcsak kiallito, ha-
nem fellépd és megnyit6, annyi sze-
mélyiség, annyi hangulat, és minden-
kivel meg kell talalni a k6zos hangot.
Nem beszélve a kozonségrdl, akikkel
szinte személy szerint kell foglalkoz-
ni. Esetenként tobb mint sziz vagy
szazotven emberrel. Csak zardjelben
jegyzem meg, hogy tébben mondtak
mar: ha csak egy tires boritékot kiil-
denék a meghivd helyett, akkor is
eljonnének. Mondjam azt, hogy sze-
retem az embereket és viszontszeret-
nek?

— Es hogy hangzik a révid vdlasz?
Mit tanult ez elmiilt 25 évben?

— Csodékat.

Juha Richard Faludy Gyorgyrol
készitett terrakotta mellszobra is
szerepelt a kiallitason
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OSSZEHUZAS ES SZETTARTAS:
MINT DINAMIKA ES VISELKEDES

Bagdany Franciska, Komlédi Judit és Sulyok Géza
Jestémiivészek tarlata a debreceni Elettudomanyi Galériaban

Az anyag csak énmagaban nem 1é-
tezik” — olvashat6 a meghivé motto-
jébodl a Max Planck idézetben. A fizi-
kus szavait alatdmaszthatja a metafi-
zikus, tehat a festémiivész, amennyi-
ben filozo6fus is abban az értelemben,
hogy a tapasztalat hataran tulit fag-
gatja, az érzékeinkkel fel nem foghat6
kérdésekre is keresi a valaszt; a fizikai
vilagon tdli szabalyok iranyitjak, mi-
kozben a fel nem foghaténak fizikai
testet és kétdimenzi6s teret ad. Max
Planck igy folytatja: ,Minden anyag
csak egy bizonyos er6 altal keletkezik
és létezik (...), s azt kell feltételez-
niink, hogy e mogott az er§ mogott
egy intelligens szellem létezik...”
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Mivel a harom kiallit6 miivész a
rovid biografia mellett — de a kritikai
vagy méltat6 idézetek sora helyett — e
gondolatokkal bocsatja utjara miiveit,
arra kovetkeztetek: ars poétikus iize-
net fenti a mottd, megjelolve, hogy
az intelligens er6nek szerepe van a
miialkotasok létrehozasaban, s6t: a
mialkotas valamilyen formaban ezt
az er6t fogalmazza képpé.

S mindharom esetben, habar egy-
mastol kiilonéllo stilusokrol van szo:
Bagdany Franciska finom arnyu és a
grafikdban monokrém festmény illa-
zi6ja absztrakeidi, Komlodi Judit ab-
szurd transzpozicidji, groteszk fest-
ményei vagy Sulyok Géza képi-ver-
béalis humort sem nélkiilozd, szerves
miiveltségi szemléletrl tantskodd
miivei a fizikai vilag (s6t, a vilagegye-
tem) elemeibdl épitkeznek, de lelki és
szellemi vilagot testesitve meg.

Egyébként nemcsak ez az altalanos
jegy koti 0ssze a harom alkotot. M-
vésztanarként egyiitt dolgoznak Nyir-
egyhazan, egy alapitvanyi intézmény-
ben, az Abigél Miivészeti Szakkozép-
iskolaban; és a mind a hdrom szama-
ra fontos egy fajta meditacids folya-
mat: nevezhetjiik ezt joga-alapa vagy
mandala-struktiiranak. A befogadas
els6 szintjén hat a latvany is, az eszté-
tikum, a forma, szin, a hangulat és ér-
zés, de minél tovabb nézziik a képet,
annal mélyebb rétegek keriilnek el6.

Bagdany Franciska:
Erévonalas kompozicio 2. (diéfapac)



Példaul Bagdany Franciska Remb-
randt, Van Eyck vagy Sarkanyolo-
atirataiban — a meditativ emlékezés
nyomon kovetése révén — az Ejjeli
orjaratbdl éjjeli latoméas lesz, Szent
Gyorgy ikon-alakjabol pedig plaszti-
kus jelenné valik a mitolégiai mult. A
fizikai vilaAgmodell szubjektivizalodik,
a mivész a formak, a ritmusok és a
szinek miikodése, festGi viselkedése
teljes atélésének szintjére jut el az
elvonatkoztatasban. Felbontja, majd
Gjra létrehozza a szint, szétszedi, hogy
ismét megkeresse a format, jatékos
geometrigjaban feloldodik, képlékeny
s szinte tapinthat6 lesz a merev struk-
tara, idolok helyett angyalokat keres.

P

Bagdany Franciska:
Erévonalas kompozicié 1.
(akvarellceruza)

Legtijabb tanulmanyrajzai az erévo-
nalakat alakitjak at jelekké, miként a
festményeiben is az vezérli — a 2004-

ben elvégzett Képzémiivészeti Egye-
temen mestere, Molnar Sandor 1t-
mutatasait is kovetve —, hogy a konk-
rét jeleket szubjektiv jelekké formalja
at. Itt is a formakeresésrdl van szo: a
latvanyrol ,veszi le” a folyamatosan
atalakul6, de Osszefiiggd, majd las-
san-lassan letisztulo jeleket.

Felfedezhetd, hogy fontos szamara
a tajélmény, de a fak, az erdék (vagy
akar a vadcsapasok az erdei tisztaso-
kon) nem a tajlatvany megismétlése,
hanem bels6vé formélasa révén mu-
tatkozik meg. A fak vagy a pazsit erd-
vonalai mas és maés rajzi jelek alkal-
mazasaval — kavargd vonalhalokkal,
ritkul6-stirtisodé vessz6kkel és pon-
tokkal — keresik a hangstlyokat, az
igy formalt kifejezésben is tanulma-
nyozva a fény-arnyék kontrasztokat.
S nem véletlen a rajzokban sem a fes-
t6i hatas: Bagdany Franciska a di6fa-
pacot és az akvarellceruzat hasznalja,
melyek puhan mos6dé érzékenysége
érzéki kifejez6eszkozzé valik.

Komlodi Judit stilusara és szemlé-
letére a groteszk jelz6t talaltam fen-
tebb, melynek alapja lehet az tgyne-
vezett abszurd transzpozicio: a tar-
gyak és alakok, személyek és élGlé-
nyek, a konstrukciok (repiil6 szerke-
zetek) természetes kozegiikbdl kisza-
kitva, idegen (lehetetlen) kornyezet-
ben tlinnek fel, de gy kell viselked-
niiik, mintha ott és gy éreznék jol
magukat.

A fizikai er6k nem miikodnek, az
erfviszonyokat is egy masik tér- és
latomasmezoben kell értelmezniink.
A szatirikus kritikai szemlélet min-
dent atformal, a miivész tovabb tor-
zitja az esetlegest. Mutans képzdd-
mények népesitik be a képet, lelkes
targyak és targyemberek keresik he-
lyiiket. Szerepe van a keretnélkiili-
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ségnek vagy a szokatlan, konténer-
talpra emlékeztetS, rusztikus keret-
nek (Poronty). A szerepl6k kommu-
nikélni szeretnének egymaéssal, egy
ritudlis folyamatot kivannak djrate-
remteni, jeleket létrehozni, jelekké
valni. Ezzel mintegy a metafizikus
kisérlet részei lesznek.

Uj (mindegyik mfive 2008-as alko-
tds) és tobbnyire nagyobb méretii
(Nagyvizit, Ambulancia, talan még a
Preparacié vagy az Ebédidé is) a
Lgyogyulasra”, tehat az Onismeretre
iranyitanak, melynek lathato, ironi-
kus kellékei egy technokrata falansz-
terre utalnak. (A nagyobb méret ap-
rop6jan érdemes megjegyezni, hogy a
miniatdir hatdsok sem éallnak tavol
t6le. Két éve G lett a Debreceni Oszi
Tarlat f6dijasa, harmadik dijat kapott
a X. Békéscsabai Grafikai Biennalén,
s évtizede kiilondijas lett a Magyar
Posta bélyegpalyazatan.)

Komlédi Judit festményei

Balra fent: Poronty
Lent: Ambulancia

A ttloldalon: Nagyvizit




Az 1972-es sziiletés(, a Magyar Ipar-
miivészeti Egyetemen tervezégrafi-
kusként és vizualis kornyezetkultira
szakos tanarként diploméat szerzett,
eddig mintegy negyedszaz csoportos
és Ot egyéni kiallitison bemutatkozo
Komlédi Judit groteszk meséi azon-
ban a megismerésre, majd a kitorésre
0sztonoznek, hogy valami 8sit bejar-
va, a ritudlis jelekbe siiritett szellemi
er6vel teremtsiink kapcsolatot.

mikus vonatkozasaival is kiegészithet-
jik. Mert hogyan sz6lt a Max Planck-
idézetbSl kiemelt szakasz? ,Minden
anyag csak egy bizonyos er¢ altal ke-
letkezik és 1étezik (...), s azt kell feltéte-
lezniink, hogy e mogott az eré mogott
egy intelligens szellem 1étezik...”

Mindharom alkot6, Bagdany Fran-
ciska, Komlodi Judit és Sulyok Géza
miiveit lathattuk az idei tavaszi tarla-
ton. A kiallitas szamomra legkarakte-
resebb vonulatat, jellem-
zGjét  igyekezve megfo-
galmazni, kezembe keriilt
a francia egzisztencialista
filoz6fus, a miivészetel-
mélet kérdéseivel is fog-
lalkoz6 Henri Bergson
Teremté fejlédése, s eb-
ben a kovetkezé megalla-
pitasra bukkantam:

~Az életlendiilet, mely-
r6l beszéliink, alapjaban
véve teremtés-igény. Nem
teremthet abszoltte, mert
maga el6tt talalja az anya-
got, azaz mozgasanak for-
ditottjat. De belekapasz-
kodik ebbe az anyagba,
mely maga a sziikségsze-

A jelszertiséget Bagdany Francis-
kanal is kiemeltiik, a konkrét latvany
szubjektiv atfogalmazasaval egyiitt, s
hozzatehetjiik ehhez azt a szandékot,
hogy az elvonatkoztatasban is a tel-
jességre torekszik a miivész.

A szellemi erd, a ritus, az Gsi jelek
alkalmazasa, a humor és a teljesség
egyarant megjelenik Sulyok Géza al-
latovi jegyeket, a nap tizenkét hazat
bemutat6 konstellaci6-sorozataban, a
fenti jellemzdket igy a szerves latas-
sal, képfogalmazassal, 1étviszonyaink
(fizikai, lelki—szellemi életiink) koz-

riiség, s igyekszik belevin-
ni a lehet6 legtobb meghatarozatlan-
sagot és szabadsagot.” — Ugy véltem,
érvényes ez a mivészetre is, ennek
jegyében szemléztem a miveket (és
az alapkérdés megfogalmazasahoz fo-
ly6irat 4prilis-majusi kotetébdl idézek
egy rovid bekezdést).

Vajon az anyagi sziikségszer(iség-
ben hol mutatkozik leginkabb a meg-
hatarozatlansag és szabadsag, az élet-
lendiilet; az anyagban vajon hol for-
malodik lathatova a 1élek? S ott volt
el6ttem Sulyok Géza festménye, A
testiség testet Oltése — itt a masodik
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kép a sorban, a Bika megfelelGje. A
cimbéli paradoxon — a benne rejlé el-
hallgatassal — éppen a lélek és a szel-
lem jelenvalosagara utal, képi illoka-
cidjaban pedig (a kimondéson és meg-
nevezésen til a festmény informaélo,
illusztral6 és felmutatd ere-
jénél fogva) a szabalyozando
0sztonos-érzéki mez6t vonja
a szabalyozd szellemi aktu-
sok hatasa ala.

Sulyok Géza tervezdgra-
fikusként ismert inkabb. O
készitette Jankovics Marcell
konyveinek grafikait (1996-
ban és ’97-ben a Szép Ma-
gyar Konyv palyazaton di-
jaztak munkait) — a szerves
miiveltséggel valé kapcsola-
ta tehat mar régi keletd —,
és ha tovabbi 06sztoénzd pél-
dékat, mestereket emlitiink,
itt soroljuk Kepes Gyorgy,
Foldi Péter és Makoldi San-
dor nevét.

A festészettel csak tijabban foglal-
kozik, ez a 12 festmény is két év mun-
kéja, és a mar emlitett meditaci6 vagy
mandala-struktara mellett nagyon sok
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elméleti tanulmény is a sorozat mo-
gott all — Ggy a népmiivészeti, mii-
veltségi, illetve a miivel6déstorténeti
gyOkerekre vonatkozoan, miként az
asztrolégidra vagy éppen az asztro-
némidra utaldan.

Sulyok Géza: Hét agra siit a nap

Amikor kozosen jartuk végig fest-
ményeit, szinte mindegyiknél elhang-
zott egy-egy olyan tény, ami az uni-
verzum titkainak atlagosnal nagyobb
ismeretérél tantskodott, mikozben
megtudtam azt is, hogy képeit tuda-
tosan komponélja a reformatus temp-
lomok kazettds mennyezeteire emlé-
keztet6 moédon — s nemcsak formai-
lag, sok esetben a tartalmat is vissza-
idézve, am azokat at is formélva, 4j
elemekkel kiegészitve.

Sulyok Géza: Hat haldlos hal hatdsa



A kiindulési alap mindenképpen a  retek is, ezzel szintén annak adva
kazettdk naptarrendszere, &m az 4l- hangsidlyt, hogy a fizikai keretekbe
latovi jegyeket rejts, talalo és talalos — zart 1étezést folyton fesziti a terjesz-
cimek egy joval Osszetettebb viszony-  kedés vagya. Kiilon szellemi dinami-
rendszert takarnak. kat ad tehat az 6sztonds biztonsigba
i hiuzédasanak és a 1élek ha-
| tartalanban val6 létezésé-
nek egy szellemi térben
folytatott, Gjra és Gjra fel-
er6s0do vetélkedése.

A dinamikinak és a fe-
sziiltségnek azonban egy a
célja: a mikrovilagban és az
| univerzumban, a testi, lelki

és szellemi 1étezés kiilonbo-
| z6 kiterjedésében meglelni
 végil az egységet — jelképes
| mobdon is utalhat erre Su-
. lyok Gézanal példaul a
i Skorpi6 jegyének megfeleld,
A vad lélek is szelid haldlra
vagyik cim festmény.

Lent: Sulyok Géza:
A szeretet derengb emléke
A pelikan szinelvaltozdsa (akril, tempera)
cim{ képen megmarad

a krisztusi szerep,
de felbomlik a rend:

A pelikan egyik fibkajara
ra is tapos, onzévé valik —
Mi ez, ha nem a sajat ko-
runk folott mondott itélet
is?! Es valodi viszonyokrol,
valédi rendszerrdl van szo,
hiszen az egymast kovetd
képek atmeneteinek, el6re-
vagy visszaértelmezd jelei-
nek, motivumainak szintén
szerepe van.

Az dtmenet, a kifelé terje-
dés, maga a folyamat hata-
sét erGsitik egyébként a kép
részeként tovabbfestett ke-
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Szamos esetben latjuk az anamor-
fozist, mely atalakulast is jelent, de
kiilénleges perspektivikus jatékot is,
mely soran a latszolag két alak egye-
siil, visszavaltozik 6nmagava (példaul
a Kosra utalf ,terjeszkedés és rejtez-
kedés”, illetve a Sziiz képe, a Sziiz és
vasorru baba egyben).

S az anamorfozis vagy a szimbdlum
mellett jelen van a metamorfézis, az
analogia és a metafora. — Az Orosz-
lan képe, a Hét agra stit a nap, azért
is fontos, mert itt szerepel egyediil a
Nap; A szeretet derenglé emléke a
Meérlegben a Vénusz két allapota: Noé
barkija mar nem a vizen tszik, ha-
nem az lirben lebeg, a hullamok pe-
dig a hajotorzson beliil lathatok. A
Nuyilas Teremtd gondolatnyi rése még

e

egy valos teremt6 erdrol szol, aztan A
szorongatoé Bak-érzés begytiriizése-
kor szinte a Fold szive szorul Ossze.

A tér-id6 véltozasok szerteidgazd
karakterét latjuk, az 6sszehtizast és a
széttartast: mint viselkedést és dina-
mikat. S bar mértékado (szerves ala-
pY4, rendszerszer(i) médon Sulyok Gé-
zanal tapasztaljuk ezt, a viselkedési és
dinamikai ritmusok Bagdany Fran-
ciskanal és Komlodi Juditnél egy-
arant felfedezhet6k. Bagdany Fran-
ciska fokozatosan irja at magat a
formaba, mig az atveszi végiil sajat
szellemi és lelki alakzatait; Komlodi
Judit pedig a 1étezés disszonins hang-
jaibdl keresi vissza azokat a jegyeket,
melyek ismét emberszer(ivé tehetik
az embert.
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Sulyok Géza:
Adé és vevd
az Egben
Lebegdk
Csarnokdahoz



ANGELUS EX MACHINA

Hartung Sandor kiallitasa Debrecenben, a Kolcsey Kozpontban

Egy fest6allvany uszik a vizen. Mint
Noé barkaja: képes Osszegylijteni a
vilag minden él6lényét, de még a ko-
veket is — mert itt lelke van az élettelen
anyagnak. Az emberkovek latomasa
alom valosag és emlékezet. A hidny-
nak is emberformaja van, a hid alatt, a
k&ben, a testben. A hiany és a k&
plasztikus 1élek: emlékezetszobor. A
viz is emlékezet, titok és szenvedély:
minden megismert titok s minden
ismeretlen szenvedély. Visszatiikrozi
az eget, eggyé valik a folddel. Valami
folyékony repiilés, egyszerre az anyag
és az anyagtalan, egyszerre a mozdu-
latlan id6 — és a tanc. A tAncosndben
nem az érzéki szépség érdekli a festdt,
hanem a titok, ami koriillengi. Meg
akarja ismerni, és meg akarja mutatni
a titkot. Hartung Sandor Igézet cimi
filmettidje agy kezdddik, hogy egy
fest6allvany tszik a vizen...

Az ,ellentétek egymasba olvadasa-
nak fest6i analizisér6l” beszélt Weh-
ner Tibor miivészettorténész Hartung
Sandor alkot6i karakterrajzanak meg-
fogalmazasi kisérletében. A 2007-es
kiallitasi katalogusanak elészavaban
is olvashaté megallapitasa szerint az
1962-es sziiletésti miivész az 1980-as
évek derekan (tehat rogton a Magyar
Képzémiivészeti Fbiskola festGszaka-
nak elvégzésekor) a tradicionalis fes-
t6i-grafikai alakitas hiveként indult.
Méltatoja azért tartotta sziikségesnek
ezt megjegyezni, mert ekkor mar ér-
zékelhetGen ,a hatarozott képfelbon-
tasi szandékok és a torvényszeritien
bekovetkezé képfelbomlasok, az Gj és
Uj miivészeti médiumok és képalkotod
eljarasok térhoditasanak” korat éltiik.

Olajfestményeiben és grafikai kom-
pozicidiban késébb is megfigyelhets
volt a Kklasszikus miivészeti eszmé-
nyekhez valo kot6dés — a képzomii-
vészet szamara a mitargyat, a mi-
targy pedig a képet jelentette. Ponto-
sabban: minden a képbdl, a festészet
nyelvébdl indul ki nala. A film is, a
szinhéaz is, az irodalom. Figurativ m{-
vei a valosagra hivatkoztak, habar a
sziirrealisztikus torekvésekhez is er6-
teljesen kapcsolddtak. Hartung ugyan-
akkor ,nem az automatikus sziirrea-
lista kivetités miivésze” — képlatoma-
sait tudatosan szerkeszti.

Hartung Sandor: Igézet (olaj, vaszon)
Epit a szinpadi atmoszférara és ha-

tasmechanizmusra: t6bb sorozata szii-
letett nemcsak versek (Jozsef Attila),
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hanem szinpadi miivek inspiraci6ja-
ra, Madéachra és Shakespeare-re. Ot
évig készitette Az ember tragédidja
hat monumentéalis festménybdl allo
sorozatat, ebbdl egyet a debreceni ki-
allitdsan is bemutatott — korabban a
Roémai Magyar Akadémian volt latha-
t6 a ciklus. S mellette alapoz a film
montézstechnikgjara is, amennyiben
a festményeken a filmre emlékeztetd
vagasok, attlinések az egymassal hol
csak érintGleges kapcsolatban 4llo,
maskor ,zstfolt, egymasra rakodo ré-
tegekbdl” bomlanak el6.

Az abszurd és természetes szituéci-
0Ok és viszonylatok egyméas mellettisé-
ge el6bb harméniét iizen, am a képek
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meditativ terében vibrald fesziiltség,
a valos szerepl6k (helyzetek) transz-
pozicibja feszit olykor az abszurdig
vezet§ profan mindségbe, maskor a
ritudlis Gjmitosz teremtésének allo-
masait latjuk. Mégsem szakralizalas
ez, még ha egyértelm{ is a kapcsolat
a természetfelettivel. Mint Feledy Ba-
lazs miivészettorténész fogalmazott:
»a parbeszéd valami magasabb ren-
diivel, valami érzékfelettivel folyik,
valami anyagon és tapasztalaton ta-
lival, amely az egzakt megismerés ha-
tarain tali tartomanyokra utal”.

A fesziiltség tehat abbol
is adédhat, hogy a fizikai
megismerés lehetetlensé-
gével (avagy egyoldaltsa-
gaval) ugyandgy szembe-
siilink Hartung miivein
keresztiil, mint a lelki és
archaikus-6sztongs, illetve
a szellemi igazsagkeresés
folytonosan elbizonytala-
nit6 voltaval.

Hartung Sandor:
Inspiracié Madach

Az ember tragédiajahoz
(Rémai szin)

De mit ad a kétségek és fesziiltsé-
gek helyett Hartung Sandor? Talan az
abban val6 meggy6z3dést, hogy a fizi-



kai és szellemi létezés kozott atjarha-
t6 hatarok vannak. Az egzakt és lezart
lehetséges kiterjedése is a végtelen-
ben van, és Hartung tGgynevezett (r-
tér kompozicidiba szintén ,,Ontorvé-
nyli perspektivikus rendszer vezérli,
illeszti” a motivumokat.

Hartung Sandor: Parbeszéd

Az 6ntorvénytiség ellenben nagyon
is rendszerszer(i: Hartung egyik leg-
fontosabb célja, hogy az egymaéstol
elszakado6 1étminGségek kozott ugyan-
agy kapcsolatot teremtsen, mint azok
kozott a targyak, jelek — illetve kor-
nyezet és viselkedés — kozott, melyek
mar elveszitették kapcsolatuk tartal-
mat, csupan a kereteket Grizték meg.
Vagy ahogyan Kondor Béla szavaival
parhuzamosan § vallotta egy réla ké-
sziilt portréfilmben: Az anyag, a fes-
ték Osszestiritett gondolat. Ha jol sii-
rited, megvalésul a gondolat, ha gon-
dolatta valsz, akkor szarnyad nd, és
repiilni tudsz. Maga a repiilés (vagy

annak egyik allegériaja, a tanc) kot-
heti Gssze az egymastol elszakado 1ét-
mindségeket.

Erre utalnak nemcsak a montazs-
szerti, egy kozépponti motivumot sza-
mos, latoméasos-epikus részlettel ko-
rilird, a latszolagos zsifoltsag ellené-
re is egyértelmiien arnyalé képek,
miként a tiszta (vagy geometrikus)
hattérbdl plasztikusan elGugré — oly-
kor Dali és Max Ernst vilagara emlé-
keztet6 — figurak. Még a bezarkozas,
a félelem, a fohasz, a vagyakozas, a
varazslat, a repiilés, egyaltalan: az
angyalsag pillanataiban is tudni vél-
jik, hogy az egyetemes hiadbavalosag
érzése csak a fizikai létvalosag szel-
lemivé tortén6 atalakuldsdnak az
igéretével gy6zhet§ le.

Hartung Sandor: Ecsethangok

Az ellentétek tehat csak arra 6szt6-
noznek, hogy Osszeiitk6zésiik kdzép-
pontjaba keriilve megfejtsiik, igy fel-
oldjuk azokat. Ujra Wehner Tibort
idézem, aki a kiilon utas sziirrealista
felfogasra hivatkozva irja, hogy bar
»az Osszefliggések kozott nincsenek
Osszefiiggések”, mégis sejteni engedi:
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Hartung az ellentétvilag Gsszefliggé-
seit az egyetemes szépségvagy terem-
ti meg. ,Az idilli kép-jelenet felett
valamin6é megbonthatatlannak tind
szépség lengedez, amely hatterében
mintha mindig félelmek és gyanuk
éledeznének, vagy mindent elsodor a
rutsigok latomasszerd aradasa, va-
laming szornyl foldindulds, rank
koszont a végitélet, s az idGtlenségbe
hajlé nyugalom-tiikroztetést atmenet
nélkiil valtja fel az egzaltalt hajszolt-
ségok jelensége és érzésvilaga. (...) A
vagyakozasok, az almok, a fantézia-
képek higgadt rogzitéseinek és a meg-
illetédotten megjelenitett realitasok
festGileg és grafikailag bravtirosan

el6adott kavargasabdl, az ellentétek
Osszecsapasabdl mindenkor a ratsa-
gok felett gy6zedelmeskedd szépség
ahitasa sugarzik.”

A disszonancia a két6désben és az
elszakadasban, a kett6 parhuzamos
jelenlétében szintén lemérhetd, ami
Hartungnal Ggy is megjelenik, mint a
hétkoznapi latvany latomassa emelé-
se, mely folyamat spiritualis jellegze-
tessége Feledy szerint a szimultanei-
tas, az egyidejliség. A narrativ, elbe-
sz€16 elemek nem kronolégiaba épiil-
nek, hanem &lomszerdi hierarchia-
nélkiiliségbe stirisodnek. Ezzel a szi-
multan 1étvisszatiikrozéssel Hartung
Sandor mindenféle tradicibhasznalat
ellenére izig-vérig a mo-
dern mivészet Onref-
lexiv folyamaba 1ép, hol
a konkrét és az irracio-
nalis mar csak azért sem
lehet képes nélkiil6zni
egymast, mert egyik a
maésikkal folyton felcse-
rélhet6. A meditaciot
koncepcio koveti, s eb-
b6l ,szimultin szinté-
zist” hoz létre.

Hartung Sandor: A jel
(olaj, vaszon)



A kotédés és elszakadis meghata-
rozza Hartung onértelmezését és ars
poétikijat. Természetes modon hasz-
nélja a miivészettorténeti el6dok képi
toposzait, kompoziciés fordulatait és
motivumait, azokbol épiti fel sajat
mitologidjat, onmagat és sajat korat
téve hozza az egyszer (mér) volthoz.
Ezért Dali- vagy Ernst-idézetei nem
anakronizmusok — hasonl6an a rene-
szansz vagy barokk kupolafreskok és
Degas tancleckéi vagy Monet Tavir6-
zsdinak képi felemlegetéséhez —, ha-
nem meditativ reflexiok, olyan miivé-
szi emlékezések, melyek annak beval-
lasai is egyben, hogy a miivészetben
4j témak nincsenek, csak Gj eszkozok
vannak. Uj latas van, mely az 4j ko-
rok sajatja, és a kor minden, szamara
fontos témaban vagy motivumban
onmagat keresi vissza.

Hartung Sandor: Toredék

O maga azt mondja, hogy a miivé-
szet folyamatosan megtjul, de nem
fejlédik. Szerinte akkor is érhet vala-
mit a miivészet, ha szép és igaz. Szép

és igaz nemcsak a szépség révén, ha-
nem az ember miatt, hiszen Hartung
Sandort az Ember érdekli, s nemcsak
harmoéniajaban, hanem esetenként a
torzulasaival, a kornyezetével egyiitt.
Azt mondja: nem kell a dekadenciat,
a szentségtelent stilussa emelni.

Rajzol6 angyalka
Hartung Sandor grafikaja

A Miiért6 elmult évi szamaiban egy
vita folyt a modernizmusrél s maga-
nak a kortars miivészetnek a megha-
tarozasarol. Erhardt Miklos ebben a
vitaban azt irta, hogy ,a kortars m-
vészetb6l most éppen kiveszett az
Gjitas kivagyi szdndéka, de mar nem
is ’habzsolja’ a multat, mint a poszt-
modernben tette, hanem felelésen,
szelektive reciklalja”. Az Gjitas kivagyi
szdndékaval azért még taldlkozunk,
még ha ezt miitargyvesztd, illetve a
ma divatos intermedialis miivészet-
nek nevezzik is, de a mult reciklalo,
Gjrafeldolgozd vagy -értelmezd szan-
dékanak megallapitasaval egyetérthe-
tiink. Ebben természetesen az emlé-
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kezés multkritikdja szintén megra-
gadhat6, de sokkal erételjesebb a
multidézetekkel torténd jelenkritika.
Ugy vélem, Hartung Sandor miivé-
szete ebbe a felfogasba illeszkedik,
tagadva egyben az eszméktdl fiigget-
len tiszta modernizmust, helyette egy
fajta utopista modernizmust kovet:
aktivista abban az értelemben, hogy
jobbit6 szandéku, vagy ahogy Erhardt
irta: ,tarsadalmi részvételre vagyo6”.
Ennek érzékeltetésére két meghaté-
roz6 motivumsort, mondhatni: Har-
tung-mitosz jelképet idézek fel.

Hartung Sandor: Esthajnal

Az egyik az angyalsag, az angyali
jelenlét, az angyalla valtozas, a ,,deus
ex machina”, az isteni kozbeavatko-
zas dramaturgiai kifejezését atfor-
malva: az ,angelus ex machina”.
Megvaltasra, angyali iidvozletre va-
runk, és bar nem a tolsztojanus idea-
lizmus nyomait fedezziik fel itt, mégis
egyszerre fontos a miivész szaméara a
tiszta lelkiség és az ésszerliség. Abban
az értelemben nincs koze a keresz-
ténységhez, hogy az orokélet jegyé-
ben értelmezné a hétkoznapi 1ét krizi-
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seit, am utdpista, mert hisz benne,
hogy az élet és a halal korlatai kozott
is megvalodsithat6 a szellemi hatarta-
lansag.

A masik visszatér6 motivum az
sartist ex machina” jegyében idézhe-
t6. A miivész nem hagyomanyos 6n-
arcképeket készit, hanem cselekvé ré-
sze lesz a festménynek — egyik helyen
sajat maganak modellje a képen,
masutt 6nmagat dbrazolja festés koz-
ben (Ecsethangok). A Rétegek cimi
festménye ismerés lehet a debreceni
kozonségnek: a 2006. évi Debreceni
Orszagos Nyéari Tarlaton
ez lett a fédijas alkotas.
Sokatmond6, hogy Har-
tung, mint modell, parbe-
szédet folytat Hartunggal,
mint fest6vel, a hattérben
pedig megjelenik multja
(gyermekkora, gyermek-
maga — igy végeredmény-
ben harmas oOnarcképrol
van sz0), s a képen elmo-
s6dnak almai, a személyes
torténelem ideje olvad
0ssze a mitologikus, ar-
chaikus idgvel.

Itt kapunk egy fajta kulcsot a medi-
tativ tér (vagy meditativ emlékezés)
jelenségéhez, mely ez esetben nem a
nézd és kép, hanem a kép szerepldi
kozott valosul meg. A meditativ kép
mint emlékezés e minGségében para-
dox, hiszen a felejtésre épiil. Felbont-
ja a stabil tér- és idGviszonyokat, a
kép szinte befogadja a néz6t, a kép és
a néz4 nem csupan nézi egymast, de
egy kozos tér koordinatai lesznek, az
emlékezet fokozatosan feloldodik egy
spiritualis folyamatban, melynek cél-
ja, hogy mi és befogadd egyarant
kozel keriiljon a végtelen megtapasz-



talasinak misztikus élményéhez. A
kiils6 kép egyben belsé kép is, am a
,belsé kép” nem konkrét helyre utal —
a miivész mégis arra torekszik, hogy
targyiasult képekkel konkretizalja a
helyet.

Az angyal és a miivész szimultin
torténetalakitd szerepébdl természe-
tesen nem kovetkezik azonnal a két
szerepl§ egyenrangtiva tétele. Meg-
festi az angyalt és az angyalla valto-
zast, a tancosndét és a tanceca valtozas
folyamatat, a titkot, ami koriillengi,
illetve, valamint magat az aktust is,
ahogyan megfesti, ahogyan a mi-
vész maga is Osszestritett gondolatta
vélik. Am az kovetkezik — moderniz-
mus ide vagy oda, és hogy mit kivan
az Onértelmezés manapsag sokszor
megfigyelhet6, Oncélt szdndéka —,
hogy Hartung Sandor hisz a miivé-
szet valdsagalakitdé és emberformalo
erejében.

Hiszen a miivészet
segithet felismerni a
fizikai s szellemi-lelki
1étezés hatarait, mely
felismerés ésszert és
praktikus abban a vo-
natkozasban, hogy a

Hartung Sandor:
Rétegek

(105x115 cm,

olaj, vaszon — 2006)

1ét hatartalansaganak tudataban éle-
tliinknek 1j célokat talalhatunk.

T6bbszor emlegettiik a tancot. Azt
is, hogy bar a miivész mindenhez a
festészet (s grafika) nyelve fel6l koze-
lit, a tArsmiivészeteket nemcsak sze-
reti, hanem (fest6ként) bekapcsolo-
dik azok folyamataba is. A Honvéd
Tancszinhaz Harangoz6 Gyula-dijas
szOlistai, Horvath Zsofia és Rémi
Tiinde, elébbi koreografiajaban, Har-
tung Sandor 6tletébdl, Ecsethangok
cimmel fogalmazta a megnyit6 része-
ként a tanc életmetaforaiba mindazt,
amit érezni lehetett a képek kozott is.
Ha a fest6 gondolatta valik, repiilni
tud — ha tanc kozben érezni a repii-
1ést, a festményeknek nemesak életiik
van, hanem élnek is. 49 kép volt a
falakon, paravanokon — az 6tvenedi-
ket a szolistak tancoltak el a kozon-
ségnek.

431



Misztika Galéria: kiallitasok, hangversenyek, konyvbemutatok

VERTEL ANDREA KERAMIKUSMUVESZ TARLATA

Vertel Andrea keramiai kozott hasz-
nalati és disztargyak is vannak, a leg-
tobbet — bar ha belsé térbe vagy kerti,
szabadtéri kornyezetbe szanja is azo-
kat — auton6m, egyedi alkotasoknak
tekintjiik. Azért is, mert nem hasznal
sokszorositasi technikat. Szobrait ko-
rongolassal kezdi, az igy kapott alap-
formékat épiti Ossze, majd mintazza
késszé. Minden arc, minden kéz egye-
dileg mintazott. Igy ha kitalal egy
figurat — példaul egy elefantot, kamé-
leont, madarat, egy szerzetes csuhés
férfit vagy egy kozépkori part —, az
mindig az akkori lelkidllapotat tiikro-
zi. Egy szomort tekintet( elefant egy
év mulva lehet, hogy vidam lesz, vagy
épp forditva — mondja.

Nala az esztétikum és egyediség 1ép
a funkcionalitas helyébe, ezért inkabb
olyan agyagszobrasznak nevezhetjiik
6t, aki a plasztikai kifejezéshez, a tér-
és formaalakitashoz a mintazas utan
a keramiaégetési eljarast alkalmazza.
A keramia rendelkezik azzal a kiilon-
leges varazzsal, amely az id6k messzi
archaikuméaba vezet vissza, a tiizzel és
a folddel val6 kapesolatunk Gsi élmé-
nyeit idézi meg. Archaikus jellegébdl
szintén adddik a keramia miivészet-
statusza.

Porcelanjaibdl sugarzik az anyag-
szeretet, a taktilis emlékezet-igézet, s
az érintés Gsi varazsa mintegy maga-
t6l kezdi alakitani az anyagot, mely
egyszerre emelkedik meg és profani-
zalédik. Am a fizikai érintés mamo-
raban is meghtz6dé archaikus tavol-
sag minden pillanatban feloldodik a
groteszk alaphang miatt. Vertel And-
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rea az anyagot alarendeli a kifejezés
szandékanak, a rendkiviili humor, a
teremt6 érzékenység és (lelki) intel-
lektus egyszerre szolgalja az esztétikai
mindséget: a miivészi alkotast meg-
hatiroz6 szabadsagelvet, a szépség
melletti bajossagot és kecsességet,
komikumot és groteszket, de a szim-
bolikus totalitast is.

A bajosra és kecsesre Cicer6 a ndies
jelz6t hasznélta. Torékeny és finom,
felemeld naivitas jellemzi még e bajt,
de Vertel Andrea ndalakjait és sellGit
éppen nem a ndiesség jellemzi, ha-
nem sokszor a szatiraba hajlé kritika.



A Carmina Buranabdl ide koltoztetett
alakok béajos-bumfordi esend&sége,
az allatfigurak gyakran emberi karak-
tere szintén groteszk mindséget mu-
tat: a nevetségeset, ijeszt6t és torzat,
a parodia-szerten tilzot hozza kozel,
mikozben az itélet helyett a megbo-
csatas sz0l ki a targyakbol.

Miiveiben a groteszk forrasa lehet a
szituaci6 és az abrazolt alak — a jel-
lem- és helyzetkomikumra egyarant
épit. S mivel a komikum sem nélkii-
16zheti a karaktert, a humorban is
megvan az expressziv jellemkifejezés
lehetGsége, az alkot6 azt nemcsak az
arcon érzékelteti, hanem a gesztu-
sokban, a helyzetekben, az ember és
ember, az ember és kornyezete kozot-
ti kapcsolatban is. Emberfiguraiban
sokszor a kéz fejezi ki nemcsak a
lelkiallapotot, hanem a gondolatot is,
illetve az egész viselkedést: a kérdést,
a tehetetlenséget, a vagyat, vagy az
ahitat helyett éppen az alszentséget.

Alaphang a pajzan humor kerami-
ak vilagat is alakit6 ereje. Ez a humor
ugyanis nem egyszer(, jellemzd jegy,
hanem vitalitas, életerd is. A humor
vitalitasa, a jatékra vald képesség, az
0szton és intellektus egymasba vetii-
lése, a transzformaci6 (vagy meta-
morfozis) Vertel Andrea egyik jellem-
20, figuraképz§ iranya.

A keramikusmiivész 1953-ban szii-
letett, olyan csaladban, ahol termé-
szetes volt, hogy gondolataikat, érzé-
seiket rajzban fogalmazzak meg — ap-
ja Vertel Jozsef bélyegtervezd grafi-
kusmiivész. A vizualitds, mint kifeje-
zési eszkoz, alapelemévé valt. A bu-
dapesti Miivészeti Szakkozépiskola-
ban ismerkedett meg az agyaggal. A
képlékeny, konnyen formalhato ,,fold”
meg0rzi az érintés lenyomatat, de a
masik pillanatban mar a kovetkezd
hat4s nyomait 6rzi. Ha tizbe tessziik,
megmerevedik, és az 6rokké valtozo
pillanatot teszi allandéva. Maga gy
fogalmaz, hogy a kerdmia nem mas,
mint ismerkedés az Gserékkel, a fold-
del, a tlizzel. ,Nagyon izgalmas jaték.
Minél tobbet ismerek bel6le, ugy
jovok ra: milyen keveset tudok roéla.”
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ElsGsorban figuralis keramiat ké-
szit. Az ember érdekli, az ember kap-
csolatai, viszonya onmagihoz és a
masik emberhez, a vilaghoz. Elarulja,
hogy tanulmanyai soran a rajzolas
mellett szociofotozéssal is foglalko-
zott. Ez sokat segitett a megismerés-
ben, a kritikai szemlélet kialakitasa-
ban, amelyben nem a magaért valo
biralat, hanem a megértés volt a leg-
fontosabb elem.

Olvasom, mit mond munkajardl, a
technikai részletekrdl, miihelytitkok-
ba is bepillantast engedve: ,Engem
mindig izgatott a tliz megismerése.
Ma egy varosi keramikus leginkabb
elektromos kemencét hasznal, amely-
ben egy izz6szal heviti fel a keramiat
egy zart térben, és én csak a mar ki-
hiilt darabot veszem ki a kemencébdl.
Ez egy steril dolog, a végtermék, a
mazak viselkedése elég pontosan ki-
szamithato, elGre tervezhetd.

Ennél sokkal izgalmasabb, ha a t{iz
valoban jelen van az égetésnél - fiist-
jével, hamujaval, kormaval, kisza-
mithatatlansagaval. Ha faval hevi-
tiink fel egy kemenceteret, a benne
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1év6 keramiat atjarjak a langnyelvek,
lecsapodik a korom, és olyan lesz egy-
egy figura, mint a szép, ropogbs bar-
nara siilt kenyér.

Ha az izz6 targyat kiveszem, és fa-
forgaccsal kevert homokkal takarom
be, akkor a faforgidcs meggyullad, a
homok viszont elfojtja az égést, és
fiistolni kezd. Befiist6li a targyat —
példaul egy madarat, amit beletet-
tem. Att6l fligg6en, hogy mennyi fiist
éri, hol feketébb, hol sziirkébb lesz. A
rajta 1évg festék is e szerint valtozik,
és ezer arcot mutat, mindig mast és
maést, elére nem kiszamithatot. Ez
olyan, mintha a lelkét itt, a fiistben
kapna meg a targy.” S hozzateszi: a
tliznek és a foldnek eme titkaival csak
ismerkedni lehet, teljesen megismer-
ni lehetetlen azokat.

Vertel Andrea keramia munkai



Vertel Andrea félporcelant, porce-
lant, magas-tiiz(i, samottos agyagot
hasznal. 1100-1300 fokon égeti ki
targyait. Ezen a h6fokon ugyanis mar
annyira tomorodik az agyag, hogy
elvesziti vizatereszt§ képességét, igy
fagyallova valik. E tulajdonsag a kerti
szobrainal és edényeinél lesz fontos.

1977 6ta rendez 6nallo kiallitaso-
kat, és ekkortdl vesz részt csoportos
tarlatokon. 1983-ban Németorszag-
ban, 1986-ban Bécsben, a kovetkezd
években Londonban, Miinchenben
mutatkozott be, majd ausztriai, ka-
nadai és tjabb németorszagi kiallita-
sok kovetkeztek. 1995-ben Daniaba,
1998-ban Franciaorszagba és Iror-
szagba jutott el munkaival. Vertel
Andrea 2007-ben ugyancsak a Misz-
tika Galériaban mutatkozott be egy
csoportos keramia kiallitason.

2000-t6] jelentek meg markansan
miivészetében a mai karakterd, egy-
szerre bajos és groteszk figurak: szi-
rének, sell6k, angyalok, fiiben kucor-
g6 borostas férfiak, labat aztat6, na-
pozd holgyek. Aprilisban minden év-
ben egy t6 partjan allitja ki munkait.

»Olyan gyonyorli a nagy vizfeliilet
a lila tavirozsaval, sassal, hogy min-
den évben yj otletek megvalositasara
inspiral.” — Igy sziilettek a napozok, a
pecas, a szirén alakjai, illetve a legkii-
16nfélébb Allatok, a vizimadarak,
teknGsok, békak.

Ujabban az allatfigurakat mintazza
legmivesebben (Gergely Istvan disz-
mii-kovacs iparmiivésszel dolgozik).
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MESZAROS SANDOR ES GYORI MAGDA KONYVBEMUTATOJA,
VENDEG VOLT: NEMETH NORBERT ZENESZERZO

Rendhagy6 miivészeti délutan hely-
szine volt aprilis 18-4n a debreceni
Misztika Galéria. Az ir6-olvasé, zene-
szerz6-hallgaté talalkozd résztvevéi
ugyanis nemcsak a miivészek és a
kozonség voltak, hanem a két ird
személyében Gy6ri Magda, a rendez6,
dr. Mészaros Sandor a diplomata, a
zeneszerz6 pedig dr. Németh Nor-
bert, az orvos volt.

Mésziros Sandor

Az alban szépség

Gy6ri Magda ir6, radiés rendezé
Zenére varva cimt kotetében a szer-
z6 opera szovegkonyveit és rovidebb
1élegzetd, zenei alapul szolgald irasait
talaljuk. Rogton az els§, a Németh
Norbert altal megzenésitett harom
felvonasos opera, a Hazug romanc
librettéja; de Gydri Magda feldolgoz-
ta Shakespeare Lear kirdlyat, s Vic-
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tor Hugo A nevetd ember cim{ regé-
gélt. A nagy lélegzetli miivek kozott
szerepel Stendhal A pdrmai kolostor
cimi regényének feldolgozasa és egy
erdélyi torténelmi tablo is. A rovi-
debb 1élegzeti miivek kozott van az
»1956” , mely Németh Norbert Sira-
lyok a szabadsag egén cimi szimfo-
nikus kolteményének volt az ihletdje,
ugyancsak 6 zenésitette meg a Har-
lequim dalat. Az ir6ng egyébként
fontosnak vélte kiemelni, hogy miivei
nemcsak a zeneszerz6knek szolnak,
de olvasasra is ajanlhatok, és az sem
elképzelhetetlen, hogy szinpadi proza
vagy radiojaték forméajaban is meg-
allnak a helytiket.

Mészéaros Sandor diplomata-ir6 —
volt kinai nagykévet — a még 2005-
ben megjelent Az alban szépség cimi
regényének élményanyagat sajat mun-
kaja és élete is adta. (Még 1974-ben,
az egyetem elvégzése utan lépett be a
magyar diplomacia szolgalataba, és
megszakitas nélkiil kiiliigyesként dol-
gozott. ,A diplomacia hivatas, élet-
forma — mondja —, rengeteg szép és
izgalmas élményt nyujt, a banatokkal,
lemondasokkal, problémakkal egytitt.
Ennek a vilagnak a szerepl6ir6l, szo-
kasairdl irok konyveimben. Tobbnyi-
re azokrol a helyekrdl szamolok be,
ahol hosszabb id6t tolthettem, meg-
ismerhettem az orszag életét. (...)
Albénia a szeretet megkiilonboztetett
rekeszében él emlékeimben, és sok-
szor jonnek el dlmomban is Az al-
ban szépségben szereplé személyek
és helyszinek.”



KOVACS TIBOR SZINEI ES GESZTUSAI

,Alkotasaimban minden alak
él: él a szinekben és a moz-
dulatokban. Minden gesztus
egy emberi érzelem projek-
cidja. A minket koriilvevd vi-
lag elvont megjelenitése, ge-
ometriai formakka redukalt
alakok gesztusokban meg-
nyilvanulé expresszibja. Szi-
nek és gesztusok, pillanatnyi
allapotok. Olyan gondolati vi-
lag ez, mely szinekben és for-
maéakban olt testet, Magyaraz,
gondolkodtat és felszolit.”

Kovacs Tibor: Tanc

Lenti kép:

A miivész Erato cimii festménye

Kovacs Tibor festémiivész majus-
ban rendezett kiallitisdnak invitacio-
jabol valo az éppen 50. évébe lépett
alkot6 vallomasa, melybdl az is kide-
riil, hogy bar a pillanat asszociativ va-
razsat is fontosnak tartja, miivészetét
a tudatossag és megtervezettség jel-
lemzi. Am ebbél a latszélagos ellent-
mondéasbdl fakad festményeinek baja.

Figurai mintha sablonokbol lenné-
nek kivagva, az éles vonalhatarok a
plasztikai zartsagot kolesonzik az ala-
koknak, a hattér gyakran sejtéses ar-
nyalatokat ad, a torténetek a figuralis
testen beliill jatszodnak le. S nem is
torténetek azok, inkabb torténések, igy
valoban érvényesiilhet a pillanatnyisag
illazibja.

Am a Misztika Galériaban latott ké-
pek és a katalogusban vagy a vilagha-
16n bemutatott reprodukcidk hatasa
szdmos esetben az utébbi javara bil-
lenti az esztétikai itélkezés mérleg-
nyelvét. Kisebb méretben jobban
érvényesiilnek Kovacs Tibor miivei,
mint az eredeti nagysagban. Ennek az
lehet az oka, hogy a pointilista eszko-
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z0kkel kissé nagyvonaltian banik — s a
sz6 szoros értelmében, hiszen a na-
gyobb ecsetpontok nem feszitik Gssze
kelléen a tomeget. Ennek a megol-
dasnak nem kedveznek a vilagosabb
szinek és Aarnyalatok, Kovacs joval
erGteljesebb komponal4sra képes, ha a
mélyebb szinek szdlamaival dolgozik.

Kovdcs Tibor: Irgalom

Jobbra: a Fajdalom cim{ festmény

A geometrikus formakka redukalt
alakok azonban magukban hordozzak
az embléma jelleget, melyben ugyan-
ugy ott rejtézik a szimbolikus, mint a
misztikus. Az 4ltala oly gyakran hasz-
nalt tancmotivum ellenben egyszert
metaforikus képletté valik, éppen a
tanc érzelmi felfokozottsaga hidnyzik
belGle. Ezért lehet igaz Papp Mina m{-
vészettorténész megallapitasa: a szi-
nek mesélnek, &m a formak ,,szinpadi-
asan (...) patetikusan szerepelnek”. A
~Szenvedélyesen rogzitett testtartas,,-
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bol a rogzitettség a miivész szandéka,

a szenvedélyesség a nézG projekcidja.
Szelényi Pal miivészeti ir6 is arra

hivta fel a figyelmet, hogy Kovacs Ti-



bor képei nem 6sztonos onkifejezések,
hanem intellektualis képek. Azonban
nehéz itt az intellektualitast a valasz-
tott témak érzelmi lehetSségeivel ot-

vozni. Mintegy ,nyelvi jeleket” alkal-
maz, igy a ,gesztusokat” sem a mozdu-
lat megnyilatkozasaként értelmezem,
hanem egy mozdulatba 6nt6tt gondo-
latként. Ez a gondolat mégis érzelmi
gyokerd: emberi alapminGségekre és
sorsjellemre épit — ebbdl a szempont-
bol kell lenni benne valami dramai-
sagnak is.

Az emblémaszerti plakatjelleg szin-
padi patosszal val6 tarsitisa, az érzel-
mek gondolati szabalyozisa tehat sza-
momra arra utal, hogy Kovacs Tibor
plasztikus hatast ironiajat fejezi ki. A
tancmozdulatokra épit6 sematizalasa-
val éppen az érzelmi sablonokat figu-
razza, megrendit§ viszont a fajdalom
fokanak érzékeltetése.

Talan azért is, mert csak fajjdalma-
ban képes Gszinte lenni az ember, s
Kovacs Tibor festett alakjainak szo-
borba zartsaga itt mar nem disz, ha-
nem bels§ valosag.

Kovdacs Tibor: Vanitatum vanitas

LUKACS GABOR FESTOMUVESZ KIALLITASA
A VOLKSBANK DEBRECENI FIOKJANAK GAKERIAJABAN

Lukics Géabor viszonylag ritkan ren-
dez 6nall6 kiallitast, a hazai és nem-
zetkozi képzémiivészeti seregszemlé-
ken azonban rendszeresen jelen van.
Igaz, a fGiskolai oktatas (Nyiregyha-
za), mivésztelepek szervezése (Zsaka,
Nyiradony) és az azokon val6 részvé-
tel (Hajdboszormény, Derecske, Ba-
latonfiired, Tokaj), a képzémiivészeti
korvezetés (Medgyessy Kor) vagy az
egyesiileti munka (Grafikusmiivészek
Ajtosi Diirer Egyestilete — Debrecen)
sok energiajat lekoti, am amikor al-
kot, a 1ényegre koncentral.

Ezt a latvanyt bels6 élménnyé Gjra-
alkot6 stiritést, a kornyezet 1étjelei-
nek gyakran didpacos tiinékenysége
ellenére is vibralo, a valodi gesztusok
szintjére egyszer(sitett metamorf6zi-
sait azonban eddig szamos dijjal is-
merték el.

Lukacs Gabor a Hajdisagi Nemzet-
kozi Miivésztelep Kaplar Miklos-dija-
sa, a megyei Gszi és tavaszi, a debre-
ceni orszagos nyari tarlatokon tobb-
szor kapott nivd-, illetve f6dijat, 6sz-
tondijat a Debrecen Kultarajaért Ala-
pitvanytol.
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A Magyarorszagi Volksbank Zrt.
Debreceni Licium Bankfiokjanak galé-
ridjaban 4prilis végén nyilt, s egészen
szeptember 30-ig lathat6 kiallitisan
kivalo keresztmetszetet kapunk mii-
vészetének aktualis értékeibol, példa-
ul a kollektiv miivel6dési 6rokség és a
szubjektiv élmény szintézisébdl.

Dit6fapéc, akvarell, olaj és vegyes
technikija képeket készit. Alkotasain
— melyek koziil tobb a sorozatépités
szandékaval sziiletett — gyakran je-
lennek meg intellektualis és ti élmé-
nyek, mitikus torténetek atfogalma-
zasai, jelképes szinteken értelmezhe-
t6 kompoziciok, illetve el6bukkan a
miiterem és kornyéke, mely egyszerre
teremt mitoszt és romantikat. Stilusa,
kifejezésmodja azonban a gotikus és
reneszansz architektara j6l azonosit-
hat6 latvanybeli vonzalma ellenére is
az expressziv, gesztusfestészeti indit-
tatasu kozléshez 4ll a legkozelebb.

Lukacs Gabor vaszon el6tti visel-
kedését tehat mindig a gesztus mint
az expresszivitas intenziv, olvashato
jele irdnyitja. A meditalast lendiiletes
ecsetvonasok kovetik, a gyorsan a fe-
lilletre vitt kompoziciok nem a pilla-
nat rogtonzéseinek eredményei, ha-
nem a tapasztalatok, a megélt élmé-
nyek rogzitésének gesztusokba atfo-
galmazott tételei.

Tavaszi szél 2.;
lent: Orszagit mellett 1-3.

Lukacs Gabor vegyes technikaju miivei
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Lukacs Gabor sorozataiban hol a
kék és (rozsda) voros dominanciara
figyeliink fel, hol a barna és sarga egy-
masba foly6 arnyalatai kapnak fGsze-
repet. Masutt a képzelt (a kiils6 valo-
sag illzidjat ideava transzformaélva,
bels6 ténnyé rogzit6) tér latens szin-
arnyékai hordoznak a kompozicios
funkci6 mellett esztétikai értéket és
etikai minGséget, de a di6fapéac bar-
néja is olyan intenzitasssal szl a pa-
piron, mely egyszerre teremti tjra a
grafikai vonal s a képi szinlatvany ele-
mi erejét.

Igy Lukacs Gabor miiveinek izgalma
az is, hogy a szinek a testiséget szdlal-
tatjak meg, mikozben azok mar régen
mitikus jelek, 1éleklenyomatok.

Lukdcs Gabor: Korpusz 2.
(vegyes technika)

KOMISZAR JANOS PASZTELLKEPEINEK TARLATA
A 40 EVES BRASSAT KOZEPISKOLA GALERIAJABAN

A Brassai Samuel (egykori Landler)
Szakkozépiskola fennallasanak 40. év-
fordul6jat kiallitassal is tinnepelték az
intézményben. S nem lehetett volna
alkalmasabb személyt talalni a jubi-
leumi tarlaton valé szereplésre, mint
azt a Komiszar Janos Holl6 Laszlo-
dijas fest6miivészt, aki meghatarozo
oktatdja volt az intézménynek, s egye-
bek mellett az § nevéhez fliz6dik az
iskolagaléria létrehozasa vagy a me-
gyei kozépiskolas diaktarlatok szer-
vezése is.

Brassai Samuel bronz mellszobrat
Kévér Jozsef mintazta — a hattérben
Komiszar Janos pasztellképei

Az iskolagaléria egyébként 2009-
ben iinnepelné alapitisdnak 20. év-
forduldjat, s bar Somogyi Béla a deb-
receni Onkormanyzat kulturalis bi-
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zottsdganak elnoke tarlatnyit6jaban
elismerésével 6sztonozte a miivészet-
kozvetités, az izlésformalas eme mod-
jat, kérdés, hogy az intézmények elG
tudjak-e teremteni a fenntartishoz
sziikséges eszkozoket.

Angyaltanc
Komiszar Janos pasztellképe

Komiszar Janos tGjabban ismerke-
dett meg alkot6 médon a szdmara is
egyszerre a dekorativ harmoniat és a
puha feliilet m6giil markansan elGsej-
16 indulati kifejezés egységét igér6
pasztell technikaval; nem régen tagja
lett a Debreceni Pasztellfest6k Egye-
siiletének is.

Az olajképek utin az akvarell jelen-
tette festészetében azt a tobbletet,
mely révén az abrazolas és kifejezés
hangstlyai az ut6bbi javara médosul-
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tak, s most a pasztell festGiségében is
érzékelteti — az akvarell Gsztonds
motivumtarabdl kolesonzott elemek-
kel — az érzelmi embléma jelleget.

Pasztellképeivel és Gjabb akvarell-
jeivel Komiszar Janos most a nyari,
siofoki kiallitasara késziil.

Komiszar Janos tjabb miiveibdl
a Kalman Imre Kulturalis Kézpontban
nyilik nagyobb tarlat Siofokon



NALUNK A ROZSAK...

Nélunk a rézsak sokaig nyilnak.
Nalunk sok a szerelem.

Ott van a szaradt szirmaikban
az életed, az életem.

Néalunk a rézsaknak neve van.
R6t toviikben liiktetnek mesék.
Reggelente bimbok kacagjak teli
konnyel a n6 szemét.

Titka van nalunk az avarnak:
boles6je minden iznek, szonak.
Nalunk a rozséak az illatukat
kiildik a hervaddknak.

Nélunk a rézsak sokaig nyilnak:
nalunk sok a szerelem.

Ebredsz a bimbok kacajaval,
s pille bajként repiilnél velem.

VALAMI TEST

(Gyorfi Sandor szobraira gondolva)

Valami hianyzik a térbél. Valami nincs.

Ki kell tolteni. Le kell hantani. Tekints

az égre, ott a minta! — Baranyka felh§

uszik, formalja szél, s konnyt teste felnd

az angyalokig. Mosolyog. Emlékezik. Lat.

S megtapinthatod immar gyonyort hazad.
Az 8soket. Az 6sok regéit. Biiszke, szép hitet.
Valami szobor lett a hitb6l. Valami test.
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»MA A MAGYAR TUDOMANYNAK NEM AZ A BAJA,
HOGY NEM TUDOMANY, HANEM AZ, HOGY NEM MAGYAR”

Mora Ferenc publicisztikai irasai oktatasrol és miivelédésrol

Moéra Ferencet a természettudomany,
az irodalom és miivel6dés iranti szé-
leskord érdekl6dése mar az egyetemi
évektdl kezdve arra Gsztonozte, hogy
,tobb labon alljon”. (Kiilon tanulma-
nyok és konyvek sziilettek nemcsak
az ir6, de a muzeum- és konyvtar-
igazgat0, az 0jsagird, lapfészerkesztd
és a régész Mora Ferencrol is. Magam
Az igazsadg szeretete cimmel irtam
monografiat Méra Ferenc publicisz-
tikajardl 2004-ben. Az alabbi esszé-
ben felvillantott kérdéseket az emli-
tett konyvben is érintettem.) A szinte
mindenre kiterjed6 kulturalis-kozéle-
ti érdeklGdésbdl természetesen nem
formalodhatott ki egységes vilagkép,
de meghatarozott tudoményos orien-
taci6 sem, Mora 1jsagir6i habitusa-
nak azonban teljes egészében megfe-
lelt ez a polihisztori kedv.

Mar a pesti egyetemen is azzal a di-
lemmaval kiizdott, hogy melyik sza-
kon lelheti meg igazi helyét. Az iroda-
lom vonzotta, el6bb koltének késziilt,
mégis foldrajz-természetrajz szakos
tanar lett. Félben maradt egziszten-
cia cimi diszdoktori koszontGbeszé-
dében szintén utalt ra, hogy ifju kora-
6] kezdve csapongott az érdeklédése.

~Egyforma lelkesedéssel hallgattam
Beothy Zsolttdl esztétikat, Gyulai Pal-
t6l magyar irodalmat, Loczy Lajostol
foldrajzot, Magocsy Dietz Sandortol
botanikat, Ballagi Aladart6l torténel-
met, Hampel Jozseftl gorog miivé-
szetet, Czobor Bélatol keresztény régé-
szetet és Koveligethy Rado6tol csillaga-
szatot...”
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Moéra Ferenc az egyetemi és a koz-
oktatasrol. Az els6 publicista évekbdl
emelem ki Gyulai Palék cimi 1904-
es cikkét, amely bar személyes tdma-
das, egyben az egyetemi oktatas kriti-
kéja. Gyulai, aki az egyetemen iroda-
lomtorténetet tanitott, szerinte annak
koszonhette fényes palyafutasat, hogy
népszerlisége tulajdonképpen a nép-
szertitlenségébdl taplalkozott.
»GOrgeyt megitkozta a nemzet: §
epikus hdéssé tette. Jokai kortil oltaro-
zott az egész orszag: § nagy értekezé-
sekben bizonygatta, hogy Jokai nem
tud regényt irni. A kiilonben igen ro-
konszenves Palffy Albertnek a regé-
nyeit sehogy sem tudta bevenni a pub-
likum: 6 fanatikusan hirdette, hogy a
legkiilonb magyar regényiré Palffy Al-
bert. S bar Gorgey még ma sincs fe-
hérre mosva, Jokai minden nemzedé-
kek nagy mesélGje marad, mig Palffy
Albertet ma éppagy nem olvassik,
mint a maga idejében: Gyulai Pal mé-
gis nagyra novekedett a koztudatban.”
Moéra pedig nem értette ezt a nép-
szerliséget, ezért rovid mustrat adott
kozre abbol, hogy Gyulai mely teriile-
ten mi maradando6t adott. Szerinte
iradsai koziil csak egy-két akadémiai
beszéd és a Vorosmarty-életrajz so-
rolhat6 ide. Szerkeszt6ként a Buda-
pesti Szemlében ,vak diihvel lekasza-
bolt és lekaszaboltatott mindenkit,
akiben csak megcsillant is a tehetség,
és minden lehetd és lehetetlen alka-
lommal nyelvet oltogetett a sajtéra”.
De az egyetemi tanar Gyulai ,m{ivét”
sem tartotta Mdéra maradandonak —



mint irta: folytonosan Pet6fi Janos
vitézér6l disszertalt, az egyetemen
csak heti két orat toltott, illetve csak
annyit, amig megtartotta huszonot
perces el6adasait. Méra szerint Gyu-
lai egyetlen érdeme: azok koziil vald
volt, akik Arany Janos kortil éltek.

Az egyetemi oktatast mas irasaiban
is biralta. A Res croaticae cimii, 1911-
es cikkében Moéra az egyetemi termé-
szetrajz tanulmanyaival kapcsolatos
emlékeibdl szemelgetett, visszaidéz-
ve, hogyan kotott ismeretséget egyik
horvat csoporttarsaval. Az ifji Mora
nemcsak ,az egész honhaza” nevében
szégyellte magat amiatt, hogy mig
Zagrabban Tolsztoj, Go-
gol és Gorkij darabjait
jatszottdk a szinhazak,
Budapest az Osztrigas
Miciért 6rjongott, de az
oktatas ottani szinvona-
lat is magasabb szint(-
nek gondolta a horvat
fit beszamoloi alapjan:

~Egyszer leforditotta
nekem magyarra a zag-
rabi egyetem tanrend-
jét. Mikor 0sszehasonli-
tottam a mienkkel, sze-
rettem volna elcserélni
a tudobsainkat.”

Moéra Ferenc
(1879-1934)

Holl6 Laszlé
olajfestménye
kiskunfélegyhazi
foldijérdl

A Tudomanynépszertisités cimmel
1928-ban irott tarcajaban még min-
dig az oktatasi rendszert biralta a dip-
lomasok feltling tudatlansaga, tajé-
kozatlansaga, Gjabb ismeretek iranti
érdektelensége miatt. R6vid adoma-
sor utdn arra szolitotta olvaséit, hogy
akinek kétsége lenne az elmondott
torténetek hitelessége fel6l, annak
nem kell mést tennie, csak szétnéznie
maga koriil. Probat is tehetnek, hogy
a kortilottiik 1évé iskolavégzettek mit
tudnak azokrol a dolgokrodl, amelyek-
be belesziilettek. Mit tudnak az ég-
boltrél, a természetrdl, az évszakok
valtozasardl, meg tudjak-e kiilonboz-
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tetni a juhart més faktél, vagy elhi-
szik-e azt a sok siiletlenséget, amivel
a nagyotmondé és maga is tudatlan
sajt6 tomi nap mint nap a fejiiket...

~Ezeket mindenki tanulta a k6zépis-
koldban mint ugynevezett Aaltalanos
miiveltséget, de mindenki elfelejti.
Nem a tanarok miatt, az iskola a hibés,
a rendszer, amelynek nincs lelke. So-
kat definilnak és szisztematizalnak, s
ekozben a természethistoriabol elvesz
az eleven élet, mint ahogy az ablativus
absolutus keresése kozben elvesz Ho-
ratius, és Lehr Albertben elvesz Arany
Janos. A mai iskola nem el6készit a
tudoméanyok szeretetére, hanem elré-
mit téle az egész életre.”

S van kritikai él abban a kedvesen
humoros visszaemlékezésben is, me-
lyet a Nadi hegediiben olvasunk: A
herepfedény cimii cikkben.

,Mikor én kisdedk voltam, minden
tanirom szeretett, és mind jovendol-
getett rolam valami szépet. Baksay ta-
nar ur azt mondta, kolt6 lesz bel6lem,
mert sz€p nagy fejem van, és abban
sok ész elfér, Zolyomi tanar ar pedig
akadémikusnak szant, mert szép kis
fejem van, és abban nem szalad szét az
ész. Mi tagadas benne, olyan tanarom
is volt, aki képvisel6t nézett ki bel6lem
— akkor még nagyon tiszteletreméltd
palya volt az —, Trungel tisztelendé ar
pedig arra biztatott, hogy legyek misz-
szionarius, és menjek el Kinaba vérta-
nusagot szenvedni az igaz hitért.”

Gyakoriak népszertsit6 cikkeiben
is a kritikai megjegyzések. Dugonics
Andrasr6l példaul minden alkalom-
mal elismerSen nyilatkozott, de a
Régi asszonyokrol cimi karcolatban,
példamagyarazatait ismertetve — az
asszonyemberekrdl szélora utalva,
mely szerint ,,néha az asszony is em-
ber” — egyszerre biralta regényét, az
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Etelkat, s gondolatjeles megjegyzésé-
ben a regényirokat is:

»,Ha én rajtam allna, nem az Etelkat
szemeltetném az iskolaban a serdiil6
ifjisaggal, hanem ezt. Mert arra, hogy
milyen a rossz regény, tgyis elGbb-
utobb rajon mindenki, iskolai oktatas
nélkiil is — kivéve a regényirokat —, de
annyi magyar humort és életboleses-
séget az Osszes kotelezd hazi olvas-
manybdl nem lehet tanulni, mint a
Példabeszédekbdl.”

A tankonyvekrdl. Mora is az tgyne-
vezett magyar reformiskola megte-
remtését célzd torekvések mellé Allt.
Legkedvesebb tankényveimrél cim-
mel 1924 nyaran irt vezércikket a
Vilagba. Az ir6 a tankonyvek két
alapvet6 hibajara mutatott ra. Tény-
kozl6k ahelyett, hogy oknyomozok
lennének, a nyelviik nemcsak élvez-
hetetlen, de érthetetlen is. Magyarta-
lan, stilusrombol6 nyelvezetiiket mar
irasa elején kifigurazta — mas vezér-
cikkeiben a tudomanyos stilus ,,pof-
feszked6 gégje” és a kozigazgatasi
nyelvezet ,,dodonai homalyossaga” el-
len is tAmadasokat intézett —, kurzi-
valt szedéssel figyelmeztetve a biralt
fordulatok tipusara:

,Nem akarok belekotnyeleskedni az
egységes tankonyv kérdésbe, mert az
borzaszté nagy 1€ az ilyen kis kanalhoz
képest, mint én vagyok. Az illendéség
is visszatart t6le, mert valaha én is
eszkozoltem tankonyvet, s az még ma
is forgalom targyat képezi, ha igaz.
(Jelen stilusombol latnival6, hogy még
ma is tudnék tankonyvet irni, ha na-
gyon 0sszeszedném magam.)”

A polgari leanyiskolak szamara irt
allat- és novénytankonyvében — mely
valéban 4j szemléletdi volt, igy el6bb a
kiadasatdl is el akartak allni — olyan



nevezetes reformok voltak, mint az
érthetdség és tanulhatosag szandéka,
valamint az ésszertiség, a miértek lat-
tatasa, rdadasul a tytikot megfosztot-
ta Ggynevezett mintamadar 1ététdl, s
kinevezte helyette a verebet, amit a
pesti gyerek ugyantigy megfigyelhet,
mint a falusi libapasztor:

,Kiilonos konyv volt, az bizonyos. A
két kotetben nem lehetett két monda-
tot talalni, amely kétsorosnal hosszabb
lett volna. Olyant meg egyet se lehe-
tett, ami egyszeri olvasasra megérthe-
t6 ne lett volna. Tudtam, hogy ez a
tekintély rovisara megy, de hat mi a
macskinak lett volna nekem a tekin-
tély? Nem akartam én soha tan-
kertileti f6igazgatd lenni. Az is neveze-
tes furcsasiga volt a konyvnek, hogy
elejétdl végig nem a milyenre vetette a
stlyt, hanem a miértre.”

A befejezésben pedig mintegy kifi-
gurazott ,mintapéldajat” mutatta be
a ,roviden, vilagosan, magyarosan”
elvét illusztralé fogalmazasnak, amit
egyébként a gimnazistak szamaéra irt
szamtani konyv matematikus szerzo-
je, a tankonyv eldszavanak tantisaga
szerint, maga elé is kit{izott.

»Ez a konyv az a szelence, amelyben
a valosagos bolcsek kove tartdzkodik a
kovetkezd idGszamitasi torvény képé-
ben:

— Az esemény kezdetének keltét
gy szamitjuk ki, hogy az esemény
keltéb6l mult id6t csinalunk, s abbél
levonjuk az esemény id6tartamat,
amikor az esemény kezdete keltének
mult idejét kapjuk meg, amibdl keltet
csinalunk.”

Tankonyvekrdl értekezett négy év-
vel késébb, 1928-ban, tanévkezd§ ve-
zércikkében a Délmagyarorszag ha-
sabjain — Tantigyi miértek cimmel.
Ennek csupan az utols6 bekezdését

idézem; a kérdezve allitas és érvelés
kitling példaja e néhany sor:

»,Miért panaszoljak a konyvkereske-
ddék mar a vakacio derekan, hogy szep-
temberben megint baj lesz a tankony-
vekkel, és miért igazoljak a budapesti
konyvkereskedd urak minden eszten-
dében ezeket a balsejtelmeket? Es mi-
kor megvannak az iskolakonyvek, mi-
ért dragabbak ezek a tomegcikkek a
luxuskiadasu verskoteteknél, és miért
olyan rosszak, hogy ha a verseskétetek
olyan rosszak volnanak, akkor a sze-
gény koltSket mindjart kiseprtiznék a
vilagbol? Miért engedélyezi a taniigyi
kormény a rossz konyveket, ha jok is
vannak, és ha nincsenek jok, akkor
miért nem gondoskodik rdla, hogy
legyenek, és miért nem nyomtatja Gket
maga, mint az adokényveket, hogy le-
torje az 4rakat, és miért nem latja el a
szegény didkokat tankonyvekkel in-
gyen vagy legalabb olcson? Egyaltalan:
miért nem nyil mar bele egyszer az
allamhatalom keze a tankonyvdzsun-
gelbe? Olyan félelmes oroszlanokkal
és hiénakkal van az tele?”

*¥¥

S ki mas mondhatott volna okkal és
nagyobb joggal kritikat az oktatasrol
és a tankonyvekrdl, mint Moéra Fe-
renc, aki mogott népszerti gyermek-
konyvek sora volt mar, gyereklapok-
ba rendszeresen publikalt, az 6 kony-
vein nétt fel az Gj generaci6?

Még 1908-ban jelent meg termé-
szetrajz tankonyve a polgari leanyis-
kolék els6 és masodik osztalyai, majd
1925—26-ban tankonyvsorozatot irt
az elemi iskoldk hat osztalyanak ta-
nuléi szamara Betiiorszdag viragos-
kertje cimmel. A Literatiirdgban 1927
Oszén ez jelent meg a Méra a legel-
terjedtebb magyar iré a vilagon ci-
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mi cikkben: ,Moéra konyvein keresz-
til nemcsak a gyermek szereti meg az
olvasast, hanem sok-sok szegény csa-
ladnak egyetlen kedves konyve és al-
land6 olvasmanya a Betliorszag. Itt
mar Moéra mint igazi népir6 jelentke-
zik az iskolakonyvben is: oriasi kisu-
garz6 ereje van, hatisa nem marad
meg az iskola falai kozt, hanem szét-
arad a sziill6kon at az egész tarsada-
lomban.”

Mobra 1905-161 dolgozott rendszere-
sen a Posa Lajos éltal szerkesztett
gyermeklapnak, Az En Ujsdgommak.
Els6 gyerekregénye 1906-ban latott
napvilagot Oreg diofak alatt cimmel.
Mésfél évtizeddel késébb atdolgozta a
torténetet, és 1922-ben ebbdl sziile-
tett a Diobél kiralyfi. Foldes Anna igy
értékelte e munkajat: ,Mora a mesék
koltGjeként is igazmondd kronikas:
torténelmi meseregényében még a ki-
ralyfi is libazsiros langost kap jutalmul
a fele kiralysag mellé. Hiszen a torté-
nelmi kulisszak kozé megidézett, is-
merds valosdg — Mora sajat vilagat
formazza. Mintha Diobél is Mora
Ferko osztalyostarsa, édes egytestvére
lenne. A legszebb fejezetekben mintha
magat az emlékeit idéz6 irdt halla-
nank: szeretteir6l beszél most is, mint
annyiszor.”

Az egyik legnépszeriibb torténelmi
témaju ifjusagi konyve volt a Rab
ember fiai. Juhisz Gyula Moéra Fe-
renc ezeregy élete cimi irasaban sa-
jat tanari tapasztalataira is hivatkoz-
va ismertetett egy tanulsagos esetet
Moéranak a kisdidkok korében meg-
szerzett népszertségérol, talan érde-
mes lehet itt is idézni ezt az epizddot:

Egyszer, makoi tanar koromban,
népszavazast rendeztem az als6 oszta-
Iyokban, hogy melyik a legkedvesebb
olvasmany. Nagy szo6tobbséggel gylz-
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tesen els6nek keriilt ki a versenybdl a
Rab ember fiai, Mora Ferenc ifjasagi
regénye Apafy Mihaly fejedelem ide-
jébol. Akadt olyan fit, aki szoérol szoéra
elmondotta az egész konyvet, és ha
valahol elakadt vagy hibazott, mind-
jart egy csomo kéz emelkedett a leve-
g6be: — Nem Ggy van, tanar ur kérem!
— Ezenkiviil én még egy olvasmanynak
lattam ilyen mély és er6s hatasat az
iskolaban: A kék madar meséjének.

Mobra és Maeterlinck — egészen jo
tarsasag.”

Az ir6 szaméara a természet kinélta
a torténelem mellett a gyermekkony-
vek kifogyhatatlannak tin anyagat.
Ebbdl a sorbdl meg kell emliteniink a
Csili-Csali Csalavari Csalavér cimiit,
melybdl szintén nem hianyzott az ak-
tualizalas. Foldes Anna szerint: ,Aki a
kedélyes, humoros torténetek mogé
tekint, megérti: Mora a maga szigora
és kidbrandult itéletét, sajat koranak
tarsadalmarol alkotott birdlatat rejti a
mesevilag kulisszai kozé. Humora fa-
nyar, jokedvében egyre tobb a keserti
iiromesopp.”

A leghiresebb gyermekkonyv a sor-
ban: az 1918-ban kiadott Kincskeresd
kis kodmon. A Mora-irasokat Gssze-
gy(ijté Vajda Laszl6 a Daru utcatol a
Moéra Ferenc utcaig cimi kotet jegy-
zeteiben fogalmazta meg, hogy a na-
pilapokban megjelent novella- vagy
karcolatszerti irasok gyakran a gyer-
mekmeséibdl alakultak ki. A legna-
gyobb sikerd és értéki ifjusagi regé-
nye, a Kincskeresé kis kodmon szinte
teljes egészében a régebben irt mesé-
inek az egybeszivésébll keletkezett.
A kortemuzsika példaul elébb 1912-
ben jelent meg Az En Ujsdgomban,
ugyanitt korabban, még 1909-ben az
Esztike elaludt cim{ mese latott nap-
vilagot. Onéletrajzi tarca- és cikkgyj-



teményében Mikor én az égben jar-
tam cimmel szerepel a két mese 6sz-
szedolgozasa. A Hogyan tanultam
meg irni? cimd Gjsagtarca pedig sz6
szerint egyezik a Kincskeresé kis kod-
mon 6todik, Hogyan tanultam meg
olvasni? fejezetének nagy részével. A
konyv hatodik fejezete A gyémant-
cserép. ElGszor ez is gyermekmese
volt, 1912-ben publikalta els6 kidol-
gozasat Az En Ujsagomban. Masfél
évtized multan a Vilag cikkeként je-
lent meg 1926-ban, s egyik valtozatat
megtalaljuk a Szeged 1924-es évfo-
lyamaban is. A legteljesebb az 1926-
os, Vilagban megjelent kozlés volt,
amelyben szerkezetileg atalakitotta a
Kincskeres6ben szerepl$ torténetet.
Az elejét elhagyta, aktudlis bevezetést
irt hozza, a szituaciot a dolgozo6szoba-
jéba helyezte. Azon motivumok ko6zé
tartozott ez is, amelyek az eredeti
gyermekhistoriat lirai onvalloméssé
alakitottak at. Egyfajta tanulsagot is
odafogalmazott cikke végére, mely
szintén nem szerepel a konyvben:

»-- @ jO Isten nem azért szomord,
mert mindig egyediil van, hanem
azért, mert sohase lehet egyediil”.

A gyermekmese és Gjsagtarca (né-
ha vezércikk) kozotti atfedések sora
hossz, csupan néhany tovabbi cimet
emlitek. Az 1925-6s Mindennapi ke-
nyertink elsé valtozata 1911-ben je-
lent meg gyermekmeseként. Miként
gyermekmese volt el6bb a Torténelmi
tanulmany, A gyevi torvény, a Dip-
lomatak vagy A csokai csata is. Ma-
sutt az eredetileg szintén mesének irt
Magyarok szeliditése, illetve a Tiszte-
letes 1ir haragja cim tarcara bukka-
nunk. 1922-ig Moéranak tobb mint
félezer irasa jelent meg gyermeklap-
ban, ezek egy része ,felnSttmesévé”
formalédott iroi tolla alatt.

A vidéki intelligenciarol. A Ma-
gyar tudomany cimt, 1911-ben pub-
likalt vezércikke asszocialtat a Kosz-
tolanyi altal is megrajzolt publicista
karakterre, mely szerint az Gjsagiro-
nak egy fajta kozmiivelGdési szerepet
kell betoltenie, amikor az emberek
elmaradoznak a konyvtarbol.

sNem akarjuk becsmérelni a ma-
gyar tudomanyt. Tudni talan tudnénk,
mert az valoban nem olyan mesterség,
ami valami kiilonos kvalifikaciot ki-
vanna, de attdl tartunk, nincs hozzi
jogunk. Egyszerfien azért nincsen,
mert nem tudbsok vagyunk, hanem
Ujsagirok, akiknek se id6nk, se alkal-
munk a tudomanyokkal baratkozni,
még ha kedviink volna is. S az intelli-
gencidnak az az elemi ismérve, hogy
amihez nem ért, abba nem szdl bele,
legkivalt nem itél6bird szavaval.”

Ugyanitt az értelmiség- és oktatas-
kritikdhoz is leliink példat: ,Megint
csak azt mondjuk, hogy Gszintén be-
csiiljiik a magyar tudoményt és annak
néhany igazan jeles képviselGjét — de
nagyon sajnaljuk, hogy nem tudnak
magyarul és magyaran. Mert inkabb
hissziik azt, hogy nem tudnak, mint
azt, hogy nem akarnak. Herman Otto,
aki tudta, hogy kell a tudomanyt koz-
kinccsé tenni értékének leszallitasa
nélkil, nem csinalt iskolat. Ma a ma-
gyar tudomanynak nem az a baja,
hogy nem tudomany, hanem az, hogy
nem magyar. Olyan, mint egy-egy
kincseket éré képtar, amelyik el van
zarva a nyilvanossag el6l. Nincs sem-
mi osszekottetése az élettel, s éppen
akkor nem tud az élet nyelvén beszél-
ni, mikor legnagyobb sziikség volna
ra. Ez pedig sokkal nagyobb baj, mint
amilyennek latszik. (...) az a legkisebb
baj, hogy a madarnyelven val6 tudo-
many nem elégiti ki az emberek ki-
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vancsisagat. Sokkal nagyobb az, hogy
az ontudatlan és szantszdndékos osto-
basag egyforman résen van, kérdetlen
is felel, s tud beszélni a mindennapos
élet nyelvén.”

Kultira- és miivel6dés-, miivelt-
ségkritika fogalmazodott meg a Mél-
tésagos népmiivelés cimi vezércikk-
ben 1913 §szén. Moranak nem az volt
a baja, hogy tjabb miivel6dési prog-
ramot inditanak az analfabetizmus
csokkentése és az altalanos miiveltség
novelése érdekében, hanem a mod-
szerekkel nem értett egyet, a szandék
hitelességét kérddjelezte meg. A foly-
tatasban egyértelmtien megfogalmaz-
ta: a hitelességet kétségbe vonta az a
mérhetetlen kontraszt, amely egyér-
telmiien tikroz6dott ,a népegyetem
oOtlete és az orszag testi-lelki nyomo-
ra, kiilsG-belsd rothadtsaga” kozott.

~A nép miivelése mindenesetre a
legnemesebb feladat, amit intelligens
ember kitlizhet maganak. Vetekszik az
istenével. O megteremtette a nyers
matériat, a népmiivel$ teremt bele lel-
ket. Persze a maga képére és hasonla-
tossagara. S éppen ez az, amiért az
ember némileg 6vatos 6érommel iid-
vozli a méltosagos népmiivelSket.”

Moéra 1925 nyaran irta meg a Dél-
magyarorszagba azt a vezércikkét —
Peleskei nétarius cimmel —, amely
komolyan értékelte azt a (ma is aktu-
alis) jelenséget, miszerint a pesti sajtd
»,még most sincs tdl az orszagnak azon
az osztalyozasan, hogy Magyarorszag
két részbdl all: Budapestbdl és a vi-
dékbdl.”

Azok nevében szdlt, akik nem ki-
vantak a régi blinés varosként titulal-
ni Budapestet, s nem kivantak elvi-
tatni az orszag févarosatol azt a ran-
got sem, amely foldrajzi helyzete és
torténelmi fejlédése révén megilleti.

450

»De kétségbe vonjuk azt, hogy ez jo-
got adna neki a dolgoz6 vidéki varosok
lenézésére és lekicsinylésére, amelyek
éppen az orszag végzetének betelte 6ta
annyi jelét adtak élni akarasuknak és
életerejiiknek. Szeged, Debrecen, Mis-
kolc, Gy6r hivatva volnanak arra, hogy
a kiilfold nagy vidéki varosainak 6néal-
16 miivészi, irodalmi és kozgazdasagi
életét éljék, mert megvan hozza a ked-
vez$ talajuk, megvan hozzi lakossa-
guk kulturdlis késziiltsége, és nem
hidnyzik mas, csak — a mindenkori
kormanyok segitd keze.”

Erdemes sz6 szerint idézni a vezér-
cikk els6 harmadat, amelyben Mora
— a ,vidéki intelligencia” minGsitést
sérelmezve — a vidékiség korabeli pe-
jorativ értékelésének kesertien érzé-
keny summajat vazolta elénk:

~Nyajas olvasd, szégyelld el maga-
dat. Cstinyan megsértettek: vidéki in-
telligencid-nak csufoltak. Azt mond-
tak rolad, hogy intelligencia vagy, de
elébe tették, hogy vidéki. Ebbdl latni
val6, hogy gunybdél mondtak intelli-
gensnek, mert ha komolyan monda-
nak valamit hazank szeretett f6varos-
aban, akkor nem teszik elébe a vidéki-t.
De ha példaul az eleganciadra azt
mondjak, hogy vidéki, az annyit jelent,
hogy egy kicsit kényelmetlen veled
végigmenni a Duna-parti korzon. Ha
azt mondjak rélad, hogy vidéki orvos,
iigyvéd vagy tanar vagy, az azt jelenti,
hogy te felejted a sebben a csipeszt,
terdlad lehetne megmintazni a tydak-
prokator szobrat, és te vagy a modellje
a Moricz Zsigmond és Szab6é Dezs$
tanaralakjainak. Ha azt mondjak, hogy
vidéki ir6 vagy, akkor hozzaképzelik,
hogy arvalanyhaj leng porge kalapo-
don, és faggyaval kunkoritod spargara
a bajuszodat. Ha azt mondjak, hogy
vidéki miivész vagy, akkor folteszik



rolad, hogy noha nem kenyered a po-
litika, nagyszertien tudsz cseptit nyel-
ni, és langot fGjni az orrodbol. De az a
sz6, hogy vidéki, sehol se olyan maro,
nevetségesité és kompromittalo, mint
ha intelligenciat mindésitenek vele. A
vidéki intelligencia a pesti entellek-
tliellek szerint maga a megtestesiilt
korlatoltsag és egyiigyliség, valami
olyan meghatd keveréke a naivsagnak
és komikumnak, amilyennek példaul
Kemény Zsigmond festette a mohéacsi
vész idejében élt nemes urakat. A pes-
ti szellem-arisztokratdk azt képzelik,
hogy a vidéki intelligencia még min-
dig koppantoval kezelt faggyigyertya
mellett olvassa az Gjsagokat, amiket
6k irnak...”

Kulturalis allapotainkrol. A Mecé-
nasok cimi cikkében 1904 tavaszan
észrevehet kritikai éllel fogalmazott:
»~Hazafidi tisztelettel alulirott mindig
tiltakozott az ellen az aljas ragalom
ellen, hogy a magyar publikumnak a
kegye nem veszi be a konyvet.”

S erre bizonyitékul egy anekdotikus
elemekkel gazdagitott torténetet me-
sélt arrol, hogy egy verseskotet mi-
ként vandorolt kézrél kézre Szege-
den. Tudniillik, a fén6k megvette a
konyvet két koronaért. Anélkiil, hogy
kinyitotta volna, atvitte az irodaveze-
t6hoz, vegye az meg egy koronéért,
mondvan, hogy 6 ezeket a verseket
mar olvasta mashol. Az irodavezetd
tovabbadta négy hatosért egy konyv-
vivének, aki mar mésfél esztendd 6ta
hidba varta az elGléptetést. A verseket
megvette harom hatosért az iroda-
szomszédja, s azonnal tovabb is adta
hasz krajcarért. Aki megvette, kisor-
solta a napidijasok kozott. Huasz sza-
mot készitett, mindegyik 6t krajcarba
keriilt. A nyertes egy kisember lett,

akit Janosnak hivtak, de csak Janos-
kanak neveztek. ,,A szerencsés Janos-
ka gy elbusulta magat, hogy a kony-
vet azonnal elajaindékozta a Somogyi
Konyvtarnak, azon folvagatlanul.”

Felfedezziik a motivumhasonldsa-
got a Sokfélében kozolt Matyas anyja
cimd torténelmi targya karcolat be-
vezet§jével, ahol a téma felbukkana-
sdnak torténetét vazolta fel az iro.
»Valami vizsgai jutalomkonyv keriilt a
kezembe a minap, cime: Nagy ma-
gyar honlednyok élete. Természetesen
nem volt f6lvagva, hiszen azért vizsgai
jutalomkonyv. Az Isten tudja, a meg-
jutalmazottban van-e hiba vagy eset-
leg a jutalomban, de vald, hogy ezeket
a konyveket rendesen folvagatlanul
orokli egyik nemzedék a mésiktol.”

Itt a felvagatlan konyv kototte 0sz-
sze a két esetet, a Pet6fi-kultuszrol az
1923-as centenariumon értekezve pe-
dig a konyv vandorlasdnak egy neme-
sebb torténetét olvashatjuk a Van-e
Petdfi-kultusz? c¢im{ tarcaban, mely-
nek bevezet§jében arr6l panaszko-
dott, hogy Petéfi-iinnep bar van, de
kultusz nincs. ,Jartam én olyan va-
rosban is, ahol minden tizezer ember-
bdl tizet lehetett becsalni az iinnepre,
azt is kiilon-kiilon instalassal, s azok-
t6l se mertem volna megkérdezni a
végén, hogy mit imadkoztak Szent Pe-
t6fihez."

Mora egy 1844-es els6 kiadasu Pe-
t6fit kapott ajandékba egy oreg falusi
tanitonétdl, akit az ir6 egyik verse
megrikatott. A kotetet Moéra a Somo-
gyi-konyvtarnak szanta, melynek az
igazgatdja is volt. Elutazott, rahagyta
a muzeumszolgara a beszallitast, aki
megfeledkezett a feladatrdl. Hazaér-
vén latta, hogy a csomag tetejérdl hi-
anyzik a Petdfi. Kideriilt, az Gjsagos-
gyerek vitte el, aki két kifliért nekiad-
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ta a péknek. A pék eladta a ségora-
nak, egy cippucolonak kétszaz koro-
néért, 6 pedig ezerért adta tovabb.
Aztan egy paprikasgazda vette meg
oOtezer koronaért, aki lanyanak ajan-
dékozta. A lany szerelembdl nekiadta
hivatali irnok v6legényének, aki pedig
harmincezer koronéért valt meg téle,
hogy huasvétra ki tudjon ruhazkodni.
Egy mecénas vette meg, aki hamaro-
san kopogott is a konyvtarban.

,— Direktor ur, vettem valamit a
konyvtaruknak. Els6 kiadast Petdfi,
ennek itt a helye.

Es igy keriilt a halhatatlansag fé-
nyében tiindokls elsé magyar verses-
kotet a falusi haz tajékarol a vérosi
nagy konyvtarba, miutan megitatta
szépségeivel Ur, paraszt, proletar,
mesterember, kereskedd, konstruk-
tiv, destruktiv lelkét.

Mégiscsak van itt Pet6fi-kultusz, ha
maga Petdfi csinélja.”

S mint utaltam erre, a szépiroda-
lomnil még sanyartbb helyzetben
van a tudoményos irodalom. A Tu-
domanynépszertisités cimi tarcaban
olvassuk 1928-bdl, hogy a tudés ma-
gyar konyvekrol, azok sorsardl ren-
deztek ankétot a minisztériumban,
arra keresve a valaszt: a vidék miért
nem érdeklédik kelléen a tudoma-
nyos szakirodalom vagy a tudomé-
nyos ismeretterjeszt§ irodalom irant.
Mora eleve agy érzete, az ilyen anké-
toknak nines til sok értelme, s azért
nincs, mert hozza nem értdk folosle-
ges beszéde az efféle alkalom. Onref-
lexioval kiegészitett biralatat a meg-
szokott moédon fogalmazta, rogton
kitinik a sorokbol, hogy az ellenkez6-
jét kell érteniink azon, amit olvasunk:

~Abban azonban nem vagyok annyi-
ra bizonyos, hogy beleszélok-e annyi
okos embernek a beszédjébe, ameny-

452

nyit oda Osszecsongettek. Nagy soka-
dalomban jobban szeretek hallgatni.
Nem azért, mert akkor én is okos
embernek latszom, hanem azért, mert
a beszéddel nem bizonyos, hogy hasz-
nal az ember valakinek, de a hallgatas-
sal bizonyosan nem art maganak.”

Immar a tudomanynépszerisités-
6l eszébe jutott egyik torténetet me-
sélte, &m a szovegkornyezetbdl ki-
emelve, aforizmanak is remek megla-
tdsdban ismét biralt, s kritikajanak
éle a bevezet6ben foglaltakkal pen-
diilt 6ssze: ,A paraszt csak tudatlan, s
azt lehet tanitani. Az iskolazott ember
miiveletlen, és tanitani akar engem.”
S mar vissza is érkeztliink korabbi
probléméankhoz, az iskolai oktatés
rendszerének kritikdjdhoz, hiszen a
tanult, iskolavégzett emberek hét-
koznapi tudatlansaga azért lehet ilyen
felting, mert a bemagoland6 szaba-
lyok kozott elvész az eleven élet...

A szegedi konyvnapok alakalmabol
irt egy tarcat 1930-ban, az ottani
konyvkiadok felkérésére, s mar a be-
vezetGben birélta a helyi olvasottsag-
ra vonatkozo6 allapotokat:

Az Isten mindenhato, s ha 6 akar-
ja, talan ennek a tarcanak is meglesz
a haszna. Egy konyvvel tobb fogy el
miatta a szegedi konyvpiacon. Harom
helyett elkel négy.”

S ugyanigy a miveltségi allapoto-
kat biralta az Okos Naptar cimi cikk-
ben, mely 1931 aprilisdban jelent meg
a Magyar Hirlapban. Az Okos Nap-
tarb6l ugyanis 12 ezer példanyt
nyomtak, de csak 6tszaz kelt el beldle
— panaszkodott a kiado.

LAzt is csoddlom — ragtam fanya-
logva a szivart. — Hiszen okos embe-
reknek irtam én azt. Meglep, hogy
ilyen sokan vannak” — olvassuk Moéra
reagalasat.



Lassuk Az irodalmi holtkéz példa-
jat s tanulsagat: ,,A minap valami hi-
hetetleniil bolond hirt Gjsagoltak a la-
pok. Azt, hogy valami Amerikaban €16
francia szinészn$ par szazezer frank-
nyi vagyonat folajanlotta a francia
akadémianak.” A folytatasban egyben
ez a hir arra szolgalt Méranak alapul,
hogy kommentalja a magyarorszagi
miivészeti és tudomanyos életet is:

»No, ilyen a mi tijainkon meg nem
torténik, mig Magyarorszagot Ma-
gyarorszagnak hivjak. Addig itt nem
lesz olyan szinésznd, akinek elajandé-
kozni val6 szizezrei volnanak. S f6-
képp az Akadémia szaméara, amelyrdl
azt se lehet bizonyosan tudni, hogy
tulajdonképpen miféle intézet 1égyen.
Erdészek nevelGdnek-e benne vagy jo-
gaszok?”

Mobra a miivészetekre és a tudoma-
nyokra egyarant érvényesnek gondol-
ta, hogy lemondanak a tételek, gon-
dolatok, érzelmek ujrafogalmazasa-
rol, s a tudoméanyban még szembeti-
nébb és veszélyes a visszatorpanas,
amennyiben az Gj nemzedék
minden kritika nélkiil veszi
at a régiek megallapitasait,
legyenek volt iiresek azok
vagy egyenesen tévesek.

Vajda Laszl6 Moéra tarsa-
dalomszemléletét vizsgalva
egy érzékletes esetet idézett
fel: ,Moranak egyszer Klau-
zal Gaborrol kellett megem-
1ékezést irnia. ElGvette egy
szegedi tanar rdla irt kony-

Hollé Laszlo festménye
Moéra Ferenc sziil6hazarol

vét, de nem talalt semmit benne, ami-
nek hasznat vehette volna. A kétszaza-
dik oldal elolvasasa utan is csak annyi-
ra emlékezett vissza bel6le, amin mar
az elején megakadt a szeme: Klauzal
Gébor a megyei kozélet emlGin néve-
kedett. ElGvette a Klauzal Gabor teme-
tése utin megjelent szegedi Gjsagot, s
a leglényegesebb megéllapitas ebben
is ez volt: Klauzal Gabor a megyei
kozélet emlGin novekedett. A Vasar-
napi Ujsagnak ezt par nappal megel6-
z6 szama is igy bucsuzott a nagy fér-
fiatol: Klauzal Gabor a megyei kozélet
eml6in novekedett. Kifogyva a lapok-
bol, a régi konyveket szedte elG; most
méar nem is Klauzal Gabor érdekelte,
hanem az, honnan ered ez a frazis. Az
Ujabbkori Ismeretek Téraig jutott el,
melynek 1853-ban megjelent 6todik
kotetében ez olvashatd: Klauzal mint
statusférfi és politikus a megyei élet
emlGin nevelkedett.”

Nos, ennyit az ,,Gjabb-kori” ismere-
tekrdl...

(A fenti iras roviditett valtozata elhangzott mdjus 15-én,
a Kolcsey Ferenc Reformatus Féiskola orszdagos konferencidjan)
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Krudy-éuyfordulék

SZINDBAD HAZAMEGY
Vazlat Marai Sandor Kriudy-képérdl

Marai Sandor a Szindbad hazamegy
cim{, 1940-ben sziiletett regényében
Krady Gyula utols6 napjat rekonstru-
alta, benne a teljes személyiséget, az
életmiivet, a szellemet. Egyetlen nap
torténéseiben, illetve hangulati refle-
xidiban (emlékezésfolyaméaban) tiik-
roz6dik vissza nemcsak Krady, ha-
nem Marai szellemi arca is.

Roénay Laszl6 szerint a hGsvalasztis
igen arulkodo, hiszen Marai szaméara
Krtady Gyula jelkép volt. ,Annak a le-
het6ségét mutatta, hogy az ir6 hiven
meg6rizheti magaban azt a vilagot,
amelybdl szarmazott, s amelyet aztan
eltemetett az id6 mulasa.”

Emigracidja utdn egyébként csupan
négy irot tartott meg maganak emlé-
kezetében a Nyugat nagy nemzedé-
kébdl: Babits Mihalyt és Kosztolanyi
Dezs6t (az 6 orokébe 1épett, amikor
1936 decemberében az Ujsagtol at-
szerz6dott a Pesti Hirlaphoz), Méricz
Zsigmondot — és Krady Gyulat. Rola
irt a legtobbet és legtobbszor (talan
csak az egy ir6generacioval korabbi
Jokairol tett Kradynal is gyakrabban
emlitést, példaul Napléiban).

Tobb stilusgyakorlatnal. Nem kel-
lett azonban Krady halélaig varni a
felfedezéssel: Parizsbol az Ujsdagnak
kiildott remekbe szabott portréjaban
mar 1925-ben felismerte irasmiivésze-
tének egyediségét, olyan stilusbravi-
rokat csillogtatva meg, melyek a mas-
fél évtizeddel kés6bbi Krady-regényé-
nek alaphangjat szintén megadtak.
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A magyar stilusbravirok egyik ki-
emelkedd példajanak tartja Németh
G. Béla is a regényt, melyet Marai
Krady hangnemében és elbeszélésfor-
majaban alkotott meg. ,Krady lelki
adottsagai és miivészi képességei je-
len voltak Marai habitusiban is. (...)
A hangnem és a modalitis elbeszé-
lésmodjaban egyszerre volt egyiittér-
z6en melankolikus és elharitéan iro-
nikus” — irja Németh G. Béla.

S kapcsolodva a hdsvalasztas jelkép-
szerepéhez, Szavai Janos is azt allapit-
ja meg frissen megjelent monografi-
kus tanulmanykdétetében, hogy Marai
magyar kanonjaban nyilvinval6an
Krady Gyulanak jutott a legkitiinte-
tettebb hely (A kassai dom — Kozeli-
tések Marai Sandorhoz. Kalligramm,
2008.), nem is beszélve arrol, hogy a
kettGs alteregd regénybe emelése a
stilusjatékon tal a kett6s vallomésra
szintén lehetGséget kinalt: Krudyrol
(mint irérol és el6képrdl), az abrazo-
lasmodrol, illetve az 4ltala képviselt —
agynevezett ’posztmondarchias’ — iro-
dalomrol, amihez Németh G. Béla még
a mivel6dési és szellemtorténeti vi-
szonyok konzekvencidinak regénybeli
értékelését is hozzavette. (Tanulma-
nyat Biicsti egy életformatél cimmel
olvashatjuk mas Marai-miivek elem-
zésével egylitt a Kérdések és kétségek
kotetben.)

S6tér Istvan még 1941-ben irta a
Nyugatba a regényrol: ,Ha csak esz-
szé-oldalarol akarnok megkozeliteni
Marai konyvét, 6rommel kellene tid-



vozolniink a legszebb és legteljesebb
tanulmanyt, amit valaha Kradyrol ir-
tak — noha ennek a tanulmanynak
hése nem az a Krtady, aki minap még
kortarsunk volt, hanem a regényalak,
akinek Szindb4dban, vagy Rezeda Kaz-
mérban megfestette 6nmagat. A re-
gényironak az esszéista latolgatd ki-
vancsisaga siet segitségére, s a konyv
legerGsebb pillérét olyan irodalom-
torténeti mondanivald alkotja, mely
csak egy ilyen szélesen elregényesitett
arcképben talalhatja meg legméltobb
helyét. (...) A méltésagosan tagul6 kor-
mondatokban, melyek az almok viz-
tiikre al4 siillyedt magyar vilag képeit
oOlelik at a kézirata folé hajol6 Szind-
bad szeme el6tt, nemcsak a regény
esszé-célzata diadalmaskodik, hanem
a példaképe és hitvallasa mellett ta-
nusagot tevé Marai is.”

Mérai Fried Istvan szerint is els6-
sorban a Szindbad hazamegy cim@
regényével hatarozta meg sajat Kra-
dy-képének 6 vonasait, ,oly sikerrel,
hogy ez az epikai stilizaci6 értekezd
prozak hivatkozasi forrasa lett, ’hite-
les’ Kriady-portrénak fogadtatott el,
még akkor is, ha a regényben f6lbuk-
kan6 Krady-idézetek ironikus kon-
textusban lelhetdk fol. Es még akkor
is, ha az el6adas nyoman lejegyezhet6
‘dallam’ természetszeriileg Méraié —
és nem Krudyé.

A Szindbad—-Kriudy—M4rai azonosi-
tassal a regény egyuttal tehat Marai
sajat vallomasa is lett az életr6l, az
irasrol, igy az sem lehet véletlen, hogy
Krady személyiségkozpontt, klasszi-
kus dramaidé-keretd, stiritett, mégis
szabadon asszocidlé latomasos terei-
vel a lelki és targyi, torténelmi s dlomi
vilagok sorat felrajzold regényszerke-
zetét alkalmazta. Nagy Sz. Péter arra
utal, hogy a cselekmény gyakran mar
csak mésodlagos jelentGségfi volt sza-
maéra: a Szindbad hazamegy (mas re-
gényekhez — Csutora, Egy polgar val-
lomasai, Valas Budan, Vendégjaték
Bolzanéban, Az igazi, Gyertydak cson-
kig égnek, Siraly — hasonl6éan) nem
vagy csak alig épitett a cselekményre.

A torténet ugyanis nem a cselek-
mény, hanem a reflexi6 szintjén zajlik:
regényét Marai ,egyetlen esszétargy
felé tagitotta”. SGtér Istvan egyenesen
a ,regényesszé célzatanak diadalmas-
kodasat” iidvozolte benne — szerinte
az utolsd nap egy egész élet foglalata-
va valik, a maga tragikus jelentGségé-
ben, ,pedig talin még annyi sem
torténik itt, mint azokban a tiindéri
Krady-novellakban...”

Utolsé felvétel Krudy Gyularol
lanyaval, Zsuzsaval
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A reflexiok, hangulattarsitasok és
gondolati parhuzamok szintjén zajlé
torténetben az ir6 szamara a megfi-
gyelésnek végsd soron két targya van:
egyik az, amirdl vagy akirdl ir, a ma-
sik pedig sajat maga. A regényszerke-
zet alapja igy valdoban nem a torté-
netben magaban keresendd, hanem
ironak és targyanak egymasra hango-
lodasaban.

Az irasmii zeneisége. Marai naplo-
jegyzetei kozott olvassuk, hogy Krady
prézajidban a zeneiség legmagasabb
foki megvaldsulasat érzékeltette, mert
solyan kép- és gondolatasszociacidkra
szoktatja olvasdjat, melyek zenei sar-
jadzassal inditanak el a 1élekben han-
gulati lancreakciokat” (Ronay Laszlo
kiemelése). Erre a zeneiségre utalt
Miérai akkor is, amikor Kridy-regé-
nyének megirisa utan reflektalt az ir6
ut6életére:

»Haldla utan rovid idén at a mély
csond kodfiiggonye fedte el nevét és
miivét. E csondon at, kezdetben ba-
tortalanul, kés6bb mind tisztabb, eré-
sebb szolammal hallatszott at miive-
inek zenéje. Mert ez az irdly teljesen
zenel, szolamok vonulnak at a lazan
osszefiizott torténeteken. E szélamok
makacs és ontudatos ismétlodéssel
hangzanak fel miivében.

(...) Mondataiban gy sugarzik ez
a néma zene, mint a villanyossag a
vilagtirben. Akarhol nyitjuk fel kony-
veit, minden oldalon, minden sora-
ban érezziik ezt a titkos aramot. Most
a szerelem villanyiitése ad szikrdat,
most a magyar 6sz esézése kezd szo-
lani, mint egy alvilagi zenekar, most
a tél kurjongat.

(...) Ilyenkor hangzik fel miiveiben
az a néma zene, mely trasainak leg-
mélyebb értelme.
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(...) A valdésagot kevesen rogzitet-
ték ugy, mint 6, de senki nem oldotta
fel olyan tudatosan mélyebb, zenei
értelemben, mint ez a koltd, kinek la-
tomasai a magyar sors, a magyar
élet és létezés legnemesebb tajait és
alakjait mutattdk meg. "

Fried Istvan (Marai Kridy-napldja
cimmel irt tanulméinyaban) szintén
lényegesnek talalta azt a visszatérd
reflexiot, mely szerint Méarai a Krady-
stilust részben a zenéhez kozeliti, ez-
altal ,.... a sokat emlegetett ’gordon-
kahang’ tételezését is lehet6vé teszi,
részint a mondatfiizésrél a "hangulati
lancreakciok’-ra ’asszocial’, s igy az
olvasoi aktivitas sziikségességére utal,
mint amely a Krady-életm( ismere-
tében képes ennek a zeneiségnek
visszhangzéasara.” Még 87 évesen is
igy irt Napléjaban: ,Minden éjjel né-
hany oldal Kridy: A XIX. szdzad vi-
zitkartydi (...) Es minden sordban
zene, a Kriidy-zene."

Az alom: torténelem és mitosz.
Masrészt — a szerkezeti és stilusbeli
atélés mellett ars poétikus szerepja-
tékaban — azonosulni tudott nemcsak
a regényhds valos, vallomasos (és la-
tomasos) karakterével, a mitologia és
az élet kozott lebeg6 alakjaval, ha-
nem belehelyezkedett Krady iroda-
lomhoz és irashoz val6 viszonyaba is,
rajta keresztiil az irast onmaga szi-
mara értelmezte. 1958-as Napldjaban
olvassuk:

»Ez a bolcs, cinikus ember csak az
irodalmat tisztelte.” S azért is volt
fontos szaméara Krady Gyula példaja,
mert altala lehet egyszerre érezni a
torténelmi és a mitoszi valosagot. Hi-
szen a torténelemben mindig van va-
lami alomszeri mozzanat, a cselek-
mény mogott Gj értelmezési kort tud



teremteni a mi és az olvasd kozott.
Krady ,torténelmi” regényeir6l (Mo-
hacs, Festett kiraly, Az els6é Habs-
burg) jegyezte fel 1960-ban: ,,A mo-
hacsi vészt kozvetleniil megel6z6 és
kovet6 id6 torténetét akarta megirni.
Meg is trta, mdagikus erdvel: mint a
vardzslo, ugy mutatja meg a ’torté-
nelmi valésagon’ til azt, ami a torté-
nelemben mindig dlomszerti is. Meg-
mutatja a ‘cselekmény’ mogott a mi-
toszt... mint Homérosz”.

Marai nem a tiikorképet, hanem a
bels6 viziot tartotta meghatarozonak
az alkotasban. 1943—44-es Napldja-
ban irta, hogy a miivész ,nem a valo-
sagot abrazolja, hanem azt a lato-
mdast, melyet a valésdg élménye kelt
az emberi lélekben”. 1975-ben pedig
ezt jegyezte fel a koltészet, az iroda-
lom valddi erejérdl: ,Széplelkek azt
hiszik, a koltészet: amikor a kolté a
mindennapos tiineményekben meg-
latja a tobbletet, a viziét. Ez a felfo-
gas szenvelgd, platonikus. A kolté-
szet az, amikor a kolté a vizionarius
képesség erejével meglatia a tiine-
ményekben a valésagot.”

Az irdonia (és parodia) hangjai.
Az dlomszerti torténetben tehat vala-
hol mindig ott van a hétkoznapi tor-
ténelem parodiaja — s Marai ezt tar-
totta Krady egyik legfontosabb jel-
lemvonasanak. ,Kridy, németiil. Az
idegen nyelv perspektivajaban kitet-
szik, hogy éppen azt nem lehet lefor-
ditani, ami Kridy irdsaiban jellegze-
tes: a parédiat” — olvassuk 1967-es
Napléjaban, utalva a nyelvi ,bezart-
sagra” is, melyre dolgozatomban még
tovabbi példakat hozok.

Az ir6nia (olykor a giny) a 19. sza-
zad végi viszonyoknak az dlmok mo-
giil fel-sejlé realista valosagérzékelé-

sébdl fakadt Kradynal. Németh G.
Béla a kovetkez6 modon fogalmazta
ezt meg: O szinte élete utolsd pilla-
nataig valtakozva, hol nosztalgikus és
ironikus, hol vagyakoz6 és gunyolo-
do, hol keményen realista és gyongé-
den dlmodoz6 atmoszféraval, 6rokos
hasadt kettGsséggel irt e korszakrol. S
e kettGsségt6l nem tudott, de nem is
akart megszabadulni. Szovegeinek mo-
dalitasa, hangneme, viszonya az el-
meséltekhez, a rajzolt figurakhoz és a
folidézett vilaghoz, egyszerre volt szo-
morkasan melankolikus és jézanul
éleslatasu. (...) Elbeszélésmodja szub-
jektiv tapasztalataibdl, érzelemvilaga-
bél, emlékkinesébdl 6tvozEdott, stilu-
sat lirikus atmoszférikus, melankoli-
kus-alomszert, vizionarius-mesélg és
egyben ironikus-szkeptikus szineze-
tek gazdagitottak.”

Az ellentétek a nosztalgikus vonzo-
das mellett a szkepticizmust felerdsi-
t6 ironia hangjanak is jelentést adtak,
hiszen Kradynak tisztaban kellett az-
zal is lennie, hogy az altala visszava-
razsolt ,ariember-vildg” mar abban a
korszakban is elmulasra volt itélve,
melyet visszaidézett. Az eszmények-
r6l ugyanis mar maguk a regényhd-
sok is tudtak, hogy azok bevalthatat-
lanok, az illtzidk csupan triembersé-
giik kellékei.

Ennek a parddiateremtd latasnak
az eszkozeként, ha nem is Kradytél
tanulta Marai a hasonlatot, de Krady
miive tudatositotta benne a hasonla-
ton alapul6 asszociativ stilust.

Epikus keretbe 6ntott ars poetica.
Az alabbi idézetsorban — parizsi port-
réjahoz hasonléan — remek példat ta-
lalunk egy maésik (szintén a Krady-
mintat idézG) stiluseszkoz alkalmaza-
sara, a kradys zeneiség sajatos meg-
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szblaltatasara, az ismétlésekre, me-
lyek a ritmikus préza hatasait keltik:

LIrt, mert tré volt, és néha egyfajta
hangot hallott, amely olyan volt,
mint mikor egy iires szobaban meg-
szolal egy magdnos mélyhegedil,
melyet a sarokban felejtett valaki.

(...) Es irt, mert e pillanatokban,
mikor a hang megszolalt, csukott
szemei mogott derengeni kezdett a
latomas, s képeket latott, mint az al-
vajarok.

(-..) Mit latott ilyen pillanatokban
Szindbad? A valésagot latta, a masik
Magyarorszagot, mely a térkép mo-
gott élt s a latomdst, mely a valo-
sagbol sugarzott.

(...) Irt, mert ismerte a magyaro-
kat, s mindent szeretett, mindent
meguizsgalt rajtuk.

(...) Legf6képpen azért irt, mert
szerette hazajat, zsémbelt a nemzet-
tel, s szerette volna életre razni a
nemzet erdit. Irt, mert ételben, ital-
ban, médban, szemléletben, hangu-
latban, magatartasban, jellemben
erdket érzett idehaza Szindbad.

(...) Ezért irt Szindbad, s mindig
csak olyankor trt, amikor azt a mély-
hegedii—hangot hallotta. Oldalt haj-
tott fejjel irt, mintha iras kozben mé-
lyen elcsoddlkozna valamin. Lasst
bettivetéssel irt, nyéguve és nehezen, s
tras kozben néha kinyujtotta karjait,
és feje felett nyvujtézkodva, fohaszko-
do6 mozdulattal kulcsolta 6ssze ujjait,
mintha viaskodna valamivel vagy
valakivel. Ilyenkor démonnal vias-
kodott Szindbad (...) melynek nincs
neve, melynek szavat nem érti senki,
csak a magyar. Ezért irt Szindbad.
De errdl a titokrdl csak kevesen tud-
tak az orszagban.”

A Krady-regény tehat Marai sza-
mara nemcsak Kradyrol és vilagarol
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megfogalmazott vallomas lett, hanem
epikus keretbe ontott ir6i ars poetica
is, melyben — Fried Istvan értékelése
szerint — ,a XX. szazadi epika korsze-
ri és idGszerli epikdjaként konstitu-
alodott. Minek kovetkeztében Kridy
irtigyén egyfel6l a maga epikai ta-
pasztalatait is irasba foglalhatja, 6ssz-
hangban az elutasitandé modernsé-
gek negativ recepcidjaval, masfelSl
olyan regényi ’Gstipust emlék’-et je-
lenit meg, amelynek tanulsagai sza-
mara is igen fontosaknak bizonyul-
nak. Amit Kradynak tulajdonit Ma-
rai, (...), hogy ’az élet dlomszer( cse-
lekményébdl parolta le a has-vér va-
losagot’, a szazadfordulés alom-lat-
szat-valdosag egybejatszodasa proble-
matikdjanak atirédasa egy olyan mo-
dernség-felfogisban, amelynek a XX.
szdzad masodik felében is lehet epi-
kai korszertisége.”

Fried masutt arra utal, hogy — mi-
ként Krady Gyula igyekezett meg-
Orizni a ,Jokai-Magyarorszagot” —
regényében Méarai Sandor az tgyne-
vezett ,Krady-Magyarorszagot” Kki-
vanta megidézni. ,Ilyeténképpen az
onmaga lényegétdl elvalni késziild
személyiség egy olyan irodalmi alaku-
lastorténetbe helyezi 6nmagat, amely
a modernség szazadfordulos felfoga-
sat nyitott/lezaratlan eseménynek lat-
ja, és a kiilonféle emlékezésekben j-
rarendezhetének, ezaltal tovabbgon-
dolhatonak.”

Marai 1941-es Krady-portréjaban
ezt olvassuk: ,Mindent tudott, egy
frakkja volt, két sotét ruhdja, tizenot
inge, néhany Joékai-regénye. Az iro-
dalomrdl is tudott mindent, de errdl
nem szeretett beszélni. Az ember, ha
szemérmes és nemes anyagbdl valé,
nem szivesen beszél arrdl, ami iga-
zan fontos szamara.”



Ugy tiinik, a szellem- és emlékidé-
zésnek ebben a szinte mamoros fo-
lyamaban, az ismétlésen alapulo, bel-
s6 lélekritmust teremt6 mondatok-
ban mintha teljesen elragadta volna
Miérait a felfedezés Oréme. Ronay
Laszl6 megallapitasa szerint azonban
LKOItS beszél a koltérdl, akivel végre
Osszetalalkozhatott, s most minél hi-
telesebben igyekszik visszaadni elle-
sett szavait, mondatait, melyekr6l nem
tudni pontosan, Krady vagy Marai
fordulatai-e, s épp e bizonytalansag,
kettGsség adja a regény igazi varazsat,
nosztalgikus alaphangjat, azt a szépsé-
get, mely Mérai életmiivében is kivéte-
lesnek mondhat6”

Lassunk egy masik kiemeléssort,
azt az emlékez6 (a mult és a jelen
kozott atmenetet teremtd, a jelent a
multbdl kozelit6) alaphelyzetet idéz-
ve, mit hozott magaval Szindbad! Az
seltlint id6 nyomaban” itt is az érzé-
keinkre hat6 élmények testesiilnek
meg az emlékezésben: az illatok és
szagok, izek, a csondek és neszek, a
felsejl6 pillanatbol megmarado 1élek-
allapotok, mindegyiket ér-
z€ki hasonlattal jellemez-
ve. Kozben konkrét teret
és id6t hoz létre az emlé-
kezés koriil, mégis min-
den oly megfoghatatlanna
valik, mint az illat vagy a
csend, a felsejl§ pillanat,
melyek sorabol a Krady-
féle ,tobbdimenziés em-
ber” mozaikjaiban is teljes
és érzékeny képét kapjuk.

Varga Imre Krudy-szobra
Siofokon, a Jékai-parkban

Kridy Gyula mellé
a turistak is gyakran
tilnek le ,beszélgetni...”

»Elhozta az otthon illatat, melyet
Szindbad kolyokkoraban elveszitett
mar, s aztan a vizsla szimataval,
neszelve és riadozva keresett min-
denfelé a vilagban. Elhozta a vidéki
szobdk naftalin- és almaszagat,
amely gy érinti meleg nyari dél-
utdn a hazatéré vandor arcat, mint
egy szelid anyai pofon. Elhozta a
kora 6szi éjszakak mustizii nyugta-
lansagat, mikor az embert szivek oly
csendes reménykedéssel kezdenek
dobogni, mint a budaorsi préshazak
hordoiban az erjedé tjbor-...

(...) Elhozta a csendet, melyet a
hajés hasztalan keresett hajnalban a
Nyulak-szigetének bokrai kozétt, mi-
kor az iigyeletes rendér is megunta
mar figyelni a viragzo galagonya- és
bodzabokrokba hiizédott hazdatlan
szerelmesek nyogdécselését...

(...) Elhozta a csendet, melyben
voltak apré neszek is, veszekedés, jo-
kedvii csérompélés a konyhdan, da-
nazas, mely alkonyat felé hangzik fel
az 6budai haz udvaran, mikor a ha-
ziasszony és a cseléd versenyt vasal-
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nak htsvét el6tt, s a szénparazs és a
frissen mosott, vasalt fehérnemdti iide,
tinnepies illata elkeveredik a sebti-
ben f6zott vacsora, a zsirban sister-
g6 hagyma, a borjumdj és a petre-
zselymes tjburgonya szagaval...

(...) Elhozta a békét, mely szétlan
volt, mint mikor a sététeds szobaban
két megkinzott sziv végre egyszerre
dobban...”

Szavai Janos ugy véli, hogy ez a ki-
valé Krudy-parafrazis (vagy ha ugy
tetszik: Krady-regény) Marai Sandor
kozelitési modszerének (iteracijanak:
ugyanazon eljards egyre pontosabb
értéket adé megismétlésének) egy egé-
szen szélsGséges modjat valasztotta.
Ha teljes identifikaci6 nem is torté-
nik, a szerz6vel val6 azonossag nyelvi
és torténeti létrehozasanak aktusat fi-
gyelhetjliik meg. Szavai Janos feltéte-
lezi, hogy a Szindbad hazamegy azo-
nosuldsa a Szindbad-figura megte-
remtgjével, ez az idézetében Gadamer
szerinti ,jatékként megjelend s mint-
egy magatol adodo ide-oda ingazas”,
egyfel6l nyelvi azonosulds, de nem
zarja ki annak lehet6ségét sem, hogy
a regény tobb erGteljes olvasatot fog-
laljon magaba. ,,Az egyik ezek koziil a
tudatos rajatszas Proust eljarasaira, a
szagok és izek vilaganak kiemelése,
vagy mashonnan tekintve, a metafo-
rikus és metonimikus abrazolasnak a
proustihoz hasonlatos kiegyensiilyo-
zasa. A masik: sziintelen emlékezte-
tés a Proust eljarasaival él6 magyar
ir6 hovatartozasara.” Ez utobbi olva-
sat soran figyelhetiink fel arra a mo-
tivumsorra, mely Szindbadot a ,,masik
Magyarorszag” irGjaként jeloli meg,.

S6tér Istvan ugyanerre az eljarasra
igy utalt 1941-ben: ,,...a Proust-i teas-
csésze varazslata ismétlédik meg: izek
és emlékezések folé egy csodalatos,
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mesés Magyarorszag latoméasa épiil,
mely Magyarorszagnak talan nem is
volt mas polgéra, az Aranyemberen s
a Voros postakocsi utasain kiviil.”

Néapolyban irta 1979-ben kévetkezd
naplobejegyzését: ,Arany Janos éne-
kelte, hogy ’szaz évben egyszer nyit
az aloévirag’. Ilyen titokzatos, szép-
séges dloévirag a magyar irodalom-
ban a szazéves Krudy életmiive.”
Majd egy rovid jegyzetben foglalta
0Ossze az irodalommal és a valosaggal
kialakitott kapcsolatat, melyet sajat
magara is érvényesnek gondolt:

Az irodalom lehet6ség megmu-
tatni az embert, mint valésagot. Az-
tan van a tobblet: amikor az iroda-
lom megmutatja az embert, mint
latomast. Az 1ré, aki Gtlép mondani-
valojaval ebbe a térfogatba, értel-
men tili energiat ad az irodalom-
nak.” Szaméra Krady volt ennek a
stérfogatnak” az egyik legnagyobb vi-
lagirodalmi példaképe, annak ellené-
re, hogy a Krady-jelenség végss soron
»azon hatarokon beliil kénytelen ma-
radni, amelyeket az anyanyelvi kozeg
hiiz meg”.

Reményteleniil a nyelvhez kotozve.
A nyelvi korlatokra — Krady zeneisé-
gével egyetemben — mar 1925-ben,
Parizsban is felfigyelt Marai, akir6l
Kulcsar Szabé Erng mint a ,,nyelvhez
kotott gondolkodas” tipikus példaja-
16l beszél. Ev végén sziiletett tarca-
portréjanak legelején leszogezi:
,Kiilonos dolog a magyar olvaso
részére Kridy irasait olvasni az ide-
genben. Nem ismerek még egy irot,
aki olyan reményteleniil oda lenne
kotozve a nyelvhez, amin ir, a fajta-
jahoz, aminek nyelvén ir, aminek
dolgairél, életérdl beszamol, mint ez
az elékeld, negyvenhét éves magyar



ur, kurtanemes, aki oldalt hajtott
fejjel jarkal Budapest és Magyaror-
szag orszagutjain (...) aki irdsaiban
emléket dllit kora kalandos férfiai-
nak és galans asszonyainak, s amel-
lett nem feledkezik meg arrédl, hogy
egy késobbi generdcib részére meg-
rogzitse a régi Magyarorszag kenye-
rének és boranak az izét (...) s kozben
egy-eqgy kisérteties biztonsagit mon-
dattal lekottazza a vadludak hiza-
sanak hangjait, vagy a Sziget éjsza-
kdinak és nappalainak neszét ugy,
ahogy elbtte és utdna senki nem
csindlta meg.”

Idegen nyelven idegen olvasé Kru-
dyt nem értheti meg — ,,az 6 monda-
nivaloit csak magyarok érthetik meg
igazan, mert ez a mondanivald, ezek
a szavak, ez a rezigndacio, ez a hu-
mor, ez a bolcsesség, ez az uri dis-
tance, amivel a dolgokhoz all, ezek a
képek, ezek a tdjak, szobak, életek,
asszonyok és férfiak kivalasztott jel-
képei mindannak a magyar életnek,
ami szinte légiires térben jatszédott
le itt ezen a foldrészen a szazadok-
ban, s amirél extra Hungarian nem
tud és nem tudhat senki semmit”.

Egy képzeletbeli, fiktiv teret szolal-
tat meg Marai regényének Krudyja —
hozza hasonléan hazodott vissza ma-
ga is ,a nyelv, a fikcié védelmébe”.

Utazas a ,,régi” Magyarorszagban.
Maérai szamara olyannyira fontos volt
Kridy szellemének regénybeli meg-
idézése, hogy miivéhez alapos kor-
nyezetrajzzal is késziilt, nemcsak az
el6kép miivének értelmezésével és
teljes atélésével.

Az Ihlet és nemzedék cim( (magyar
és vilagirodalmi portrékat valogato)
esszékotetében a Kridyrdl szolo feje-
zet — az egy évvel a Szindbad haza-

megy elkésziilte utin a Délmagyar-
orszag 1941. karacsonyi szaméaban
megjelent cikk — igy kezdddik:

»Elete végén a Templom utcaban
lakott, a kurta 6budai utca egyik
foldszintes hazdban, melynek abla-
kai egy kiilvarosi éjszakai kavéhdz
bejaratara nyiltak. (...) Legsziveseb-
ben egyediil iilt, mindenfajta tarsa-
sag zavarta. A zsokék és pincérek
ismerték kedvteléseit, és tisztelték
maganyat. Ordkon dt tudott egyediil
tilni sér vagy bor mellett, s hallgatni.
De nagyon szerette elnézni, ha ré-
szeg virtuskodok éjfél utan vereked-
nek. A kGuéhazban ismerték az oreg
ré passzidit, s néha mesterséges ve-
rekedéseket rendeztek tiszteletére.
Obuddn még partoljak az irodalmat”
— zarta ironikus megjegyzéssel az elsé
bekezdést. Majd igy folytatta: — Mi-
kor regényt irtam a vardzskorrél,
mely személye és miive titkat maga-
ba zarja, stirtin eljagrtam Obuddra,
folkerestem élete utolso éveinek szin-
helyét. (...) Ejjel, ha megtért a varos-
bol, a kartyasok, bormérések, a szer-
kesztbségek vilagabol, betért az 6bu-
dai kavéhazba, megivott néhany iiveg
sort, elnézte a biliardozo zsokékat
vagy a bajuvivé dogonyozdket, aztan
hazament a foldszintes Templom 1it-
cai hazba. Itt élt, oly egyediil, mint a
szentek és a koltok. Fia egyszer azt
mondta ez egyediillétrol: — A papa
oly magdanyos volt a végén, mint
Beethoven.”

Vajon a maganyossagra itéltetett-e,
vagy a maganyt valasztotta onsorsa
minden konfliktusanak harmonizala-
sdhoz? Marai regényébdl az rajzolo-
dik ki, hogy Szindbadnak, bar tudatos
véalasztisa volt az elvonulés, a bezar-
kozas, am alakjaval, személyiségével
a régi vilagot, a régi Magyarorszagot
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képviselte, ezért a jelenben csupan
egy atutazo tanu lehetett. Erre figyelt
fel Marai masfél évtizeddel korabban,
emlitett parizsi tarcajaban (Krudy),
hianyolva a régi, boldog Magyaror-
szagot.

Sajat generacigjarol ugy irt Marai,
mint amely a szeretet mellett kiilonos
hodolattal is tartozik Kriadynak. ,,Ez a
generaci6 ma ugy vesz egy Kridy-
konyvet a kezébe, mintha visszaran-
dulna arra a régi Magyarorszagra,
aminek jeleit, szineit, szavait Kridy
foljegyezte.”

Konflison utazza végig a blinos va-
ros éjszakait, mig a jelen vilaga a mult
latomaésa lesz. Ronay Laszl6 megalla-
pitasa szerint: a vilagot ,a szemlél6dé
tavolsagtartas folényével figyelte, s
emlékeibe hiizodott el6le”. Eme iroi s
emberi alaphabitus egyébként Marai
egész miivészetét (és publicisztikajat)
jellemezte: tudomasul vesz, itélkezik,
de lemond a megvéaltoztatasrol.

Krady (és Marai) szimara az emlé-
kezés tehat a torténelem latomasa,
egy fajta profan mitoszba emelt visz-
szaidézése, az emlékezés soran pedig
nem fotografiat készit a maltrol, ha-
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nem festményt. A ,megtortént” és a
»megtorténhetett volna" 0sszemoso-
dik. Persze, a mult képe kozben meg
is szépiil, az ily moédon megrajzolt
mult aranyidévé valik, a ,torpe jelen—
dics6 mlt” viszonylatéat erdsit6 emlé-
kezés meghatarozoan nosztalgikus, és
ebben ott rejlik a jelennel vald elége-
detlenség alapérzése.

Németh G. Béla Krady lelki adott-
sagait és miivészi képességeit Maraira
vetitve megallapitja, hogy e képessé-
geket (példaul a lirai atmoszférat, a
melankolikus dlomszertiséget, a sztoi-
kus irdi viselkedésmod egyik filozofiai
alapjat is jelent§ szkeptikus iréniat)
Marai Sandor esetében ,egy folotte
kritikus intellektus, mésrészt egy dez-
illuzionalt, kiabrandult, polgari kultur-
élmény vezérelte”. A Németh G. sze-
rinti egyiittérz6 melankdlia és elhari-
t6 ir6nia Marai hangnemének jellem-
zGje volt, és ez a Szindbad hazamegy
cimi regényben is megfigyelhetd.

Varga Imre szobraszmiivész készitette
a nyiregyhdazi Bessenyei téren 2003-
ban felallitott Kriidy-szobrot is.

A konflison utaz6 nagyvarosi Szindbad
alapdtlete a siofokival megegyezd,

a koztéri mii tobb részlete azonban
Jjelentésen eltér




LKradyt vette targyaul, mégpedig
ugy, hogy egyszerre volt laudatio és
distancirozas is, hodolat is és bucsa-
vétel is irgjatol és az § vilagatol. (...)
Ahhoz a végkovetkeztetéshez jutott:
az autentikus életformanak — egy bi-
zonyos belso, lelki és szellemi, miivelt-
ségi fok esetében — ebben az idében
annyit kell jelentenie, hogy az ember
folytonosan, tudatosan és kritikusan
atélje és megfogalmazza vilaganak
jelenségeit.”

Fentebb ezt idéztem: ,A valdsagot
latta, a masik Magyarorszagot, mely
a térkép mogott élt s a latomast, mely
a valésagbél sugarzott." Marai sze-
rint Krady a valdsag torvényeinek ér-
vényét az emlék, a vagy és a képzelet
birodalméiban tudta legjobban meg-
ragadni. S az elégedetlenség a haza
féltésébdl is fakadt — kivalo példaként
szolgal ehhez a regényben a Szindbad
irasanak indittatasat és céljat vazolo
vallomasos részlet:

»~LegfOképpen azért irt, mert sze-
rette hazajat, zsémbelt a nemzettel,
s szerette volna életre razni a nem-
zet erdit.” Az ir6i életforma csak lat-
szolag volt maganyos és fiiggetlen,
am ez a magatartasforma ,alkalmassa
tette arra, hogy mindent tudjon a
vilagrél”. Marai parizsi Krady-port-
réjaban irta:

»Ez a magyarsdg soha nem kia-
balt 6nmagarol, mert nem volt soha
sziiksége rd, ez a magyarsag énma-
gat bizonyitja létezésével, nem is tud
mas lenni, mi sziiksége ra, hogy a
mellét verje? Kridy az a ‘nemzeti
iré’, aki talan soha le nem irta ezt a
két szét: ‘'magyar vagyok’ — az &
irasainak magyarsaga olyan termé-
szetes, néma és magatodl értetédo,
ahogy egy darab fold mindenki sze-
mében fold, és semmi massal dssze
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nem téveszthetd,

A szintén az Ihlet és nemzedék ko-
tetben megjelent A tegnap kodlovag-
Jjai cimii tanulméanyban olvassuk Ma-
raitél azt a megjegyzést, mely szerint
a kozéleti szerepvallalashoz az iroda-
lomnak nem kell feltétleniil melldon-
get6 nemzetvalloként tetszelegnie:

»Csak irénak lenni egy nemzet élet-
kozdsségében éppen ugy szerep, mint
mikor az iré tudatosan vdllal tarsa-
dalmi, politikai vagy vilagnézeti sze-
repet. Véralkat, jellem, hajlam kér-
dése ez; nem ritkan nevelés, miivelt-
ség kérdése is. Senki nem tagadhatja
Ady politikai szerepének jelentGségét
a magyar életben, de senkinek nincs
Jjoga a ‘csak ir6’ Kosztolanyi miivétdl
elvitatni a nemzetnevel6, magyar-
sagépité szerepet, noha minden id6-
szertl politikum hianyzik a miibél.

(...) Nem elég egy hont alapitani:
be is kell rendezni azt. Nem elég egy
hazat a csatatereken, a tarsadalmi
vagy politikai stkon megmenteni: be
kell bizonyitani a vilagnak, hogy volt
mit megmenteni, ami érték a vilag
szamdrais.”

»Utazas” a régi irodalomban. Az
aranyidére, a ,héskorra” valé emlé-
kezés részleteibdl, a beleélés és meg-
idézés remekléseinek koszonhetGen,
az egész szazadvégi, illetve huszadik
szazad eleji irodalmi (és szerkeszts-
ségi) élet kirajzolodik. A Marai San-
dor nagymonografia ir6ja, Robnay
L4szl6 szerint ennek itt ,,érzékenyebb
leirasat kapjuk, mint barmilyen iro-
dalomtorténeti kézikonyvbdl, s az ird
kivételes érzékkel jelenit meg apro,
hitelesité képeket, amelyek szinte el-
lenpontozzak az emlékez és az em-
1ékezés nosztalgiajat” — Marai stilus-
miivészetének érett teljességét szin-
tén bizonyitva.
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1958-as Napldjaban irta Kradyrol,
miutan elolvasta az Iréi arcképeket,
hogy ,ez a zsurnalisztikus, hevenyé-
szett irodalomtorténet-iras érzéklete-
sebben mutatja a magyar irodalom
sok fenoménjat, mint a hivatasos” — s
ebben is Krady kovetdje volt. Szind-
bad azon tlin6dott:

~Houva lettek az emberek, a h6skor
emberfeletti alakjai? Hol élnek az
irék, a magyar irék, az ivjak és a
régiek?

(...) Mert mar csak az alhirlapiro-
kat és az alirékat lehetett latni a
varosban — az igaziak, a fiatalok és
oregek, az a néhany, aki brizte még
titkos barlangjaban a nyelvet, a szel-
lemet, a jatékszabalyokat, az dhita-
tot, tehat mindenest6l mindazt, ami
a nemzetnek jogot adott az irigy né-
pek kozott, élni az 6sok foldjén — az
irék nem jarnak sehovd.

(...) Latta az irodalmat, mikor még
igazi volt, tehat nem kiagyalt ‘prog-
ram’, nem is meztelen kenyérharc, ha-
nem szép és bator szélmalomhare...”

Marai tobb mint tiz regényoldalon
kelti életre a héskor irodalmi szerep-
16it. Megjelenik a lapokon ,a haza
miiveltségét a francias szellemmel”
egyeztet6 Ambrus Zoltan; Kosztola-
nyi és Karinthy, Mikszath és Kiss
Jozsef. Megidézi a ,titokzatos zengé-
sli, mélyaramu és nemes mondato-
kat” papirra vet6 Szini Gyulat; Ady
Endrét, Torok Gyulat és Lovik Ka-
rolyt. Keresi Osvat Ernét, ,aki ugy
iilt az aranyfiistos szellemi zsibvasar
folott, mint egy 6kori pap a Temp-
lom legfelsébb 1épces6fokan”.

Belép aztan a szerepl6k kozé Csath
Géza, Juhész Gyula, ,aki valahol egy
racsos ablaku szobaban, a gyégyinté-
zet mély csondjében emlékezik mar
Anna szOkeségére s a banatra, mely
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felszivodott idegeibe”. Ott volt Kaffka
Margit és Nagy Endre, Gardonyi és
Hunyady Sandor — altala pedig az ap-
ja, Brédy Sandor is. Kézben a vilag-
irodalmi alakok (egy-egy utalas, par-
huzam vagy hasonlat erejéig) szintén
természetes szerepléi lesznek az iro-
dalom fiistds Panteonjainak: Doszto-
jevszkij, Shakespeare, Rabelais, Goe-
the, Verlaine, Csehov és Victor Hugo.

Major Henrik rajza

»Jlulajdonképpen akkor ért véget
az irodalom, Szindbad ur, mikor
meghalt Osvdt, aki csak feketét és
hideg vizet ivott, s mégis 6 volt a
karmestere annak a kiilonos egytit-
tesnek, mely itt tanyazott a mélyben
és a karzatokon, s amelyben min-
denki fijta a maga hangszerét —
mondja a Szindbadot kiszolgal6 Ede,
az irodalmi f6pincér. — Meghalt Os-
vat, s lassan szétesett az irodalom. O
maga nem tudott irni, egyszer irt



csak kritikat a régi Magyarorszagba,
de aztan rogton elszégyellte magat.
Az irék féltek téle, s mégis ugy sze-
rették, mint az apjukat.”

Csupa szin és hangulat, bravtirosan
pontos (mégsem fontoskodd) megfi-
gyelés, rovid és érzéki jellemzés, a
latszolagos nagyvonalisag ellenére is
kivalo 1élekrajz. Részleteiben is, &m a
regény-egészben monumentalis re-
meklés: Krady legteljesebb portréja —
de a Marai-onjellemzéshez szintén
nélkiilozhetetlen a md, az Egy polgar
vallomasai vagy a Fold, fold!... esszé-
biografidja mellett a Szindbad haza-
megy Marai Sandor szellemi-miivészi
sEletrajzat” adja.

S egyébként is: amikor Mérai San-
dor Kradyrol irt, kicsit mindig sajat
magarol is beszélt. Errdl tantskodik
szamos, fentebbi idézet (azoknak még
hossza-hosszi sora), de a regénycse-
lekményhez val6 viszonyanak talalo
értékelése is, melyben viszontlatjuk a
Miérai-féle regénycselekmény befo-
gadoi értékelését: ,Nem, bizonyosan
nem ‘cselekményes’ iré6: Kridy mii-
veiben a cselekmény az iré lelkének
aradasa.”

Erzékeny ,nyersanyag” az iroda-
lomhoz. A torténelem és a miivészet
(az élet és irodalom) kapcsolata A
Szindbad hazamegy-ben lesz teljes: a
hatkoznapinal hitelesebb latomésva-
l6sdg. Az Ujsag 1933. majus 23-i
nekrolégjdban Marai Sandor igy
fogalmazott: ,Csak az irodalommal
foglalkozott, Otvendt éven dat, s a
maga modjan kereste mindenfelé az
irodalomhoz valé nyersanyagot.”
Ezzel a ,nyersanyaggal” azonban
maga is Ovatosan bant. Az Egy pol-
gar vallomdsaiban irdi (és Gjsagiroi)
induléasara visszaemlékezve irta ezt:

LHiuszéves voltam, s le akartam
leplezni valamilyen szenzdciés ri-
portban a titkot, nem tobbet és nem
kevesebbet, csak éppen az élet titkat.

(...) De akkor még nem tudhattam,
hogy az élet az ir6 szamara gyaniis
anyag, s csak modjauval, preparalt
allapotban lehet felhasznalni belble
valamit.”

A mimézis és ,poiesos”, az élet és
természet utanzasanak, majd alkotoi
Gjrateremtésének egysége hozza létre
tehat a masik valdsagot, a miivészileg
hiteles fikcios vilagot, ahol a dolog
képe nem feltétleniil egyezik meg ma-
géaval a dologgal, am jol kifejezi a do-
log lényegét, a dolog lelkét. Esszére-
gényében a miivészet és valosag kap-
csolatat kifejez6 példazatban hasonld
Osszefiiggésekre utalt.

LA Valésagra ugy gondoltam, mint
valamilyen végtelen leckére, mely el6l
nem szabad hanyagon kitérni, de
aztan, ha munkara kertil a sor, nagy-
jabol mégis csak el kell felejteni.”

A Szindbdd hazamegy prozakoltéi
lendiileti emlékezés-folyamaban Ma-
rai Sandor ezt az ,elfelejtést” is mi-
vészi tokélyre emelte. Maga is dlom-
utazova valt, mint Szindbad, és Kru-
dy titkat keresve, az egyik legszebb
irodalmi szerepvallomast hozta létre.
Nekrologjdban ezt a folyamatot ,at-
kozottul testies dlom komoly kolté-
szetének” nevezte.

»Ez az iré nem félt attél a bonyo-
lult igazsagtol, ami tobb, mint az
‘Oszinteség’ — pontosan, ami az iro-
dalom. Néha mindenki Gszinte: olcso
dolog. A miivész Gszintesége kendd-
z0tt, Osszetett, s amellett penetran-
san, fajdalmasan valésaghii. Miivé-
szetének vardzsa a vizi6, amelyen at
az életet latta, a bandlisat és tébo-
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lyultat, az asitasra ingerlét, mégis
felfoghatatlant.”

De nemcsak az 4lmodozas volt a
Krady-regény struktarajanak alakito-
ja, hanem Maérainak az a meglatasa
is, hogy Szindb4ad minden napja két-
ségbeesett kisérlet arra, hogy ebbdl a
nosztalgikus meditaciobol eszmélés
legyen.

Szindbad élete utols6 napjan azzal
az elhatarozassal indul a varosnak,
hogy vacsordra mar otthon lesz, az
estét a csaladdal tolti, és a megirand6
tarca honorariumabdl rendezi az
adossagokat. De semmi nem valtozik,
az estébdl masnap reggel lesz, és lires
zsebbel oson haza, mikoézben az el-
miult napban és éjszakaban Gjra atélte
vilaganak teljességét. Am rajon, hogy
ez a vilag mar nincs is, nem létezik,
csak dlmodozasaiban.

Arra is Németh G. Béla figyelt fel,

hogy miként az egész regényben, a
felismerés katartikus epizodjaban —
nemcsak az életformaja, de Krady
Gyula élete is a végéhez érkezett — két
modositott id6hatarozdszoé uralkodik:
a ,mar csak” és a ,talan még”. ,Ezzel a
gyongéden, ironikusan, részvéttel raj-
zolt, szinte halalba ringat6 félalom-
mal zarul a regény.”
»Egy kihal6félben 1évé iréerkolcs
vadja”. A 33 éves Marai Sandor
Krdy Gyula ravatalanal tett igéretet
arra, hogy meg fogja irni mindazt,
amit kapott t6le, amit kapott a ma-
gyar irodalom, a nemzet.

JElete éppen tigy érdekel, izgat,
mint milvészete. Semmi mds nem ér-
dekelhet ma mar néhdanyunkat, csak
az irodalom. Kridyrdl osszeszedtem
mindent, amit tudni lehet fel6le, kri-
tikusokat, néket és lump pajtasokat.
Izgatott ez a csoda, ez a megfejthe-
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tetlen titok, egy iré titka, aki nem csi-
nal hibat. Eletem legnagyobb kitiin-
tetésének tartom a ritka Ordkat,
melyeket tarsasagdban tolthettem.
Egyszer meg akarom irni, amit tu-
dok és sejtek feldle. Ezt meg is igér-
tem neki, s 6 szavamat vette. Rava-
talanal nem tehetek mast, mint ho-
mdalyos szemmel megismételni igére-
temet.”

Az igéret pontosan hét év mulva,
1940-ben teljesiilt. De a hddolat mel-
lett mar megjelent a reflexiv ir6niaval
terhes szdmonkérés is — Marai San-
dornak mar nemcsak a Krady éaltal
megidézett 19. szazad végi vilag eltl-
nésével kellett szamolnia, de Krady
halalanak idejével, a két vilaghabort
kozotti — a nosztalgidra még alkalmas
— korszakkal is le kellett szamolnia.

S6tér recenzidjaban olvassuk: ,Ma-
rai Szindbadja kalandos szellemidé-
zés, meghatott kisérlet annak a va-
razslatnak folytatasara, mely a Hajos
halalaval szakadt félbe, s most poszt-
humusz bajjal tamad fel e lapokon
(...) A ’szellemidézés’ emellett kese-
ribb tanulsagokat is rejt; egy kihalo-
félben 1évé irderkoles vadja szolal
meg beldle: hol van amaz 'ari’ iroda-
lom, mely példaképeit Vorosmartynal
— és Pet6finél — kereste, hol az irébe-
csiilet, mely gégos makacssaggal vé-
dett egy idGszer(itlenségében csak an-
nal 6rokebb eszményt?”

S hogy ez az aranykori ,,ariember-
Magyarorszag” mar Kradynak is csak
az almaiban létezett, azért lirai emel-
kedettségében is nemcsak szeret6 és
megbocsatd lett a regény, hanem az
ir6nia keser(i hangjai szintén megszo-
laltak benne.



(Krudy Gyula 1878. oktéber 21-én
sziiletett Nyiregyhazan,

1933. mdjus 12-én, 55. éves koraban
halt meg Obudan.

Az éuforduldk alkalmabol

a Nézé e Pont el6z6
(aprilis—majusi, 12—13. kotetében)
Kridy és Debrecen — Krudy Gyula
publicista palyakezdése

cimmel irtam esszétanulmanyt,
bsszel pedig a Krudy-publicisztika
néhany tovabbi jellemzdjérol
adok kézre adalékokat.)

Varga Imre
félalakos Krudy-szobra Sidfokon

A kassai Marai Sandor emlékmii
Gaspar Péter, fiatal felvidéki
magyar szobraszmiivész alkotasa

Pomogats Béla irta
a kassai szoboravatasrol:

»Igen taldl6 médon fejezi ki

Marai Sandor egyéniségét,

azt a kesertien meditativ

és bizony a torténelem altal

tobb alkalommal is megsértett
emberi személyiséget,

amely a lélek mély vilagaban
hordozza a maga sulyos sériiléseit.
A szobor egy nagyobb méretii
marvanytomb elbtt, karosszékben
abrazolja az irét, azzal a meditativ
és kissé sértédott arckifejezéssel,
amely tobb fényképérdl ismerds.”
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A NEMZETI HAGYOMANY ES AZ ANTIK PLASZTIKAI ESZME

Strobl Alajos szobraszmiivész (1856—1926)
az idealis és a kegyeletes eszméjét valositotta meg

Habéar a magyar szobraszmiivészet 19.
szazad végi fellendiilésében, az em-
lékmiiszobrok hazai rangjanak meg-
teremtésében Zala Gyorggyel egyiitt
meghatarozd szerepet jatszott (Lipot-
ujvarosi) Strobl Alajosnak nines jubi-

leuma az idén, annak, hogy egy révid
emlékezés erejéig miivészete felé for-
duljak, két alapvetd oka van (s a kap-
csolddasi pontokat tekintve, mindjart
egyszerre négy is).

Még az év elején jartam
egy debreceni magangyij-
ténél, s kollekcidjaban fel-
fedeztem egy Strobl Alajos
szobrot is: a talpan jelzett,
1904-ben késziilt, 56 cm
magas bronzplasztikat — a
Kisfitt huszar ruhdban ci-
miit (lasd balra a repro-
dukcién) —, amit a gy(ijté a
BAV 22., 1993 marciusa-
ban rendezett mivészeti
aukcidjan vasarolt meg.

Ez volt a 200. tétel, s
er6snek mondhaté licit-
harc utan a 150 ezer forin-
tos kikialtasi ar végiil 320
ezerre kiszott fel.

Ilyen vagy ennél maga-
sabb kikialtasi aron (nem
szamitva ide az arany ék-
szereket) csupan négy mi
szerepelt az emlitett auk-
cién, s a Kenessei Andras
miivészettorténész altal az
arverés utan Osszeallitott
eredmények Magyar Hir-
lapban kozolt valogatasa-
bol kittinik, hogy a kép-
z&miivészeti alkotasok ko-
ziil Strébl Alajos érte el a
legmagasabb vételarat a
maga 320 ezer forintjaval.
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Van helye tehat a szobraszmiivész-
nek a debreceni aukciés szerzemé-
nyeket, illetve védett mualkot4sokat
bemutat6 sorozatban, melyben eddlg
mar olyan képzémiivé- - 7
szek szerepeltek, mint
Fényes Adolf, Glatz Osz-
kar, Gruber Béla, Hol-
16sy Simon, Lotz Karoly,
Thorma Janos vagy Va-
szary Janos.

S kiilon aprop6 lett
szamomra a m{ témaja
is. A maéjus 30. és jani-
us 1-je kozott megren-
dezett jubileumi, 10.
Debreceni Simonyi Na-
pok rendezvényeire ké-
sziilve (zs(iri-megbizast
kapva az erre az alka-
lomra hirdetett ,,A leg-

vitézebb katona” cim( irodalmi pélya-
zat elbiraldsaban), illusztraciokat ke-
restem az eseményhez.

Holl6 Laszl6 1972-ben készitett
festményét, a fent lathaté Simonyi
Obester fat iiltet cimi olaj kompozi-
ciot mar korabban is kivalasztottam,
majd eszembe jutott Strobl Alajos
szobra — igy Gjra felkerestem a gytj-
t6t, hogy megnézzem a huszarruhas
kisfit szobrat.

S szinte ugyanezen a napon kap-
tam meg a Déri Mtzeum s annak ba-
rati kore altal meghirdetett gy(ijtépa-
lyazat anyagabdl a polgari Megyesi
Jozsef konyvét (ezt a Mzeumi Kurir
rovatban ismertettem), melynek csa-
14di képanyagaban egy Gjabb huszar-
kisfit témaval talalkoztam.

Megyesi Jozsef nagyapja, Gaspar,
huszar ruhdban

Utananéztem tehat Strobl Alajos

szobréaszi munkassaganak is...
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»Strobl mester miivészi lelkesedése, a nemzeti hagyomanyhoz
valoé csiiggedetlen ragaszkodasa, a magyar miivészetnek
valosagos Pantheonjava alakitja a festészeti és szobraszati
mesteriskolak kornyezetét”

A Miivészet cimi folyodirat 1911. évi
masodik szamaban irt (Lipotajvarosi)
Strébl Alajosrél nagyobb portrét Er-
dey Aladér (ebbdl val6 a fenti idézet).
Beck O. Fiilop (Stréobl tanitvanya) a
mester haldla utdn, a Nyugat 1927.
évi els6 szdmaban irt rola méltatast.
(Osszefoglaldbmhoz az emlitett két ta-
nulmanyt vettem alapul.)

Az ifja Strobl Lécsére keriilt gim-
naziumba — mar ekkor sokat rajzolt,
fafaragisokat készitett, s a miivészi
palyéra inspiralta nagybatyja, Virosz-
tek Ede is, aki fest6 volt. A banyasz és
kohasz apa ipari palyara akarta kiil-
deni, s kezdetben valoban a miivészet
és az ipar hatarmezsgyéjén dolgozott:
egy koho- és kalyhagyarban viaszbol
mintazott a vaskalyhakra hegediil§
ciganyokat. Erdey Aladar szerint az
els6 plasztikai térként szolgalé deko-
racioban kell keresni Strobl Alajos
rendkiviili diszit6 képességének for-
rasat — temetGszobraszataban is fel-
figyelhetiink a dekorativ érzékre.

Szobréaszatot nemsokara Bécsben
tanulhatott Konig Gusztavnal, és mar
a masodik évben elnyerte egy Mer-
kiir-szobraval a csaszarosztondijat,
meghivast kapva a miivészeti aka-
démiara. Itt készitette 1878-ban els6
nagyobb szobrat, a Perseust, amellyel
Bécsben is és Magyarorszagon is si-
kert aratott. A mintegy masfélszeres
életnagysagli szobor antik és rene-
szansz befolyas alatt késziilt, a szikar
férfitest megmintazésa erés formatu-
dast és komponal6 biztonsagot igé-
nyelt. A test formai megoldasa még
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jobban érdekelte a fiatal miivészt a
lelki momentumnal.

Ugyanakkor mar itt kialakult ben-
ne a konstrukei6 és tradicié eszméje,
ezért allt kozel hozza a francia klasz-
szikus iranyzat, mert ezekben latta
~€gyrészt a nemzeti hagyomany, mas-
részt a renaissance kozvetitésével az
antik plasztikai eszme megvalosita-
sat”. Donatello volt az eszménye, an-
nak ,egészséges realizmusa, egysze-
riisitett formanyelve"”

Strébl Alajos: Anyank (1896 —
marvany; Magyar Nemzeti Galéria)



ElsG sikerei idején épitette Ybl Mik-
16s az operahazat, és a homlokzati
szobrokra kiirt palyazaton Strobl Ala-
jos is a nyertesek kozott szerepelt, ide
Spontini és Cherubini alakjait min-
tazta meg. 1882-ben Liszt és Erkel
szobrainak elkészitésére szintén meg-
bizast kapott. Beck O. Fiilp kiilonésen
az el6bbinél emelte ki, hogy a ,nagy-
lendiilet mozdulat dacéra oly kitin6-
en sikertiilt a tagok, tehat a k6 felosz-
tott tdmegeinek a szobraszat torvényei
szerint vald egynestlyba hozésa”.

A zeneakadémiin, majd a varban
lett miiterme, mecénasainak koszon-
hetGen Strdbl bejutott az arisztokra-
cia koreibe, szamos portré- és mell-
szobor megbizast kapott. Szinte nem
is volt olyan jelent6s kozéleti szemé-
lyiség, akit ne mintazott volna meg.
1887-ben Parizsba ment tanulmany-
atra, ahol megismerkedett és barat-
sagot kotott Munkacsy Mihallyal —
természetesen az § portréjat is elké-
szitette —, 6 vezette be a francia mi-
vészkorokbe.

1894-ben mintazta meg ,leghatal-
masabb, egyszertiségében legmonu-
mentalisabb miivét, az édesanyja
szobrat. Anydnk cimmel mutatta be
Budapesten, majd az 1900. évi parizsi
vilagkiallitason, ahol Grand Prix lett a
jutalma. Az életnagysaga szobor mar-
vanyba faragott példanya a Szépmii-
vészeti Mizeumba kertilt.

A milleniumi tinnepségek megbiza-
sai a tovabbi mellszobrok mellett em-
1ékmiivek sorat eredményezték, s a
bizalmat egyebek kozt korabbi, 1890-
es Arany-szobor palyazaton elért els6
dija is megelGlegezte. A kritikusok
Engel Jozsef Széchenyi Istvanja, Hu-
szar Adolf Petéfije, Dedk Ference és
EGtvos-szobra utan joggal irhattak,
hogy Strobl Alajos 4j korszakot igért

a plasztikai felfogasban, elssorban a
térkezelésben, a beallitisban és min-
tazasban. (Strobl egyébként a kritika-
ban emlitett Huszar Adolf tanszékét
foglalta 1885-ben a Képzdmiivészeti
Féiskolan.)

Strobl Alajos nagykoérost
Arany-emlékmiive 1909-bbl

1896-ban Aallitottak fel Justicia Gl
szobrat is az igazsigiigyi palotaban;
illetve a tiz éves munka eredménye-
ként elkésziilt, 1906 tavaszan felava-
tott Szent Istvan-szobor a hazai mo-
numentalis szobraszat egyik kiemel-
kedd miive lett. Az egész alak mintaza-
san nyugodt, templomi hangulat ural-
kodik, a gazdagon faragott talapzaton
domborm{iveket helyezett el. ,,A Szent
Istvan-szobor dombormiivei nemcsak
a mintazas virtuozitasarél, hanem a
relief kiilonleges tavlati torvényeinek

o

alapos ismeretérol is” beszamolnak.
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Kozben Gerster Karoly épitésszel 2.
dijat nyert az Erzsébet-emlékmii pa-
lyazaton, de els6 dijat és kiviteli meg-
bizast kaptak a Kossuth-mauzéleum
palydzatin — a mauzdleumot 1909
6szén avattak fel. A kiralyi palotaba
1901—02-ben készitett el egy bronzba
ontott Matyas-kutat — ez poézisét is
dicséri, egyik részletével a Miicsarnok
kiallitdsan allami aranyérmet nyert —,
1906-ban leplezték le Semmelweis
Ignac marvanyszobrat, melynek legsi-
keriiltebb része az anya alakja; és a
kovetkezd esztendGben Egerben avat-
tak Dobo Istvan emlékszobrat.

Strébl Alajos Semmelweis-emlékmiive
a Rékus-korhazban (1904)
— 515 cm, a féalak 260 cm magas

Beck O. Fiilép emlékezésében arra
is felhivta a figyelmet, hogy a vilagha-
borti éveiben Strobl munkassagaban
némi valtozast lehetett észlelni — agy
tlint, mintha fiatalkori torekvéseihez
kanyarodott volna vissza. ,Felhagyott
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a genidlis agyagvajkalassal, formai
most megint megteltek, megegyszer-
sodtek, kitisztultak. Kezdett marvany-
fejeinek végsd kiformalasaval most
sajat keziileg foglalkozni. M{ivészko-
rokben nagy lelkesedést kel-tett 'Gé-
niusz’ cim{ néi feje, szinte klassziku-
san egyszertisitett formaadasaval.”

Strobl Alajos Matyas kiraly kitja
(1901—02 — bronz, marvany, mészka)

Talan nem lehetett véletlen, hogy
Strébl Alajos negyven éven keresztiil a
legfoglalkoztatottabb szobraszmiivész
volt. Miivészete érzékenyen reagalt a
gyorsan valtoz6 eurépai stilusaramla-
tokra. Az eklektika és a szecesszi6 fa-
zisain tdljutva, a klasszikus eszménye-
ket Ggy tudta megvalositani, hogy az
abrazolast megtisztitotta a patetikus és
érzelmi vonasoktol.



A FABAN AMI OROK — S AZ EPPEN ATALAKULO

Bertok Béla szoborkiallitasa a Kolesey-féiskolan

A szobrasznak konny( dolga van:
csak le kell fejtenie a folosleget a k6-
r6l, hogy kiszabadithassa az anyag-
ban mar eleve benne 1év6 format.” —
E sokat citalt mondas allit6lag Miche-
langel6tol szarmazik. Reneszansz mi-
vész s (a leonard6i mintadhoz hasonl6)
reneszansz ember volt: életében és
miivében tobb testvérmuzsa talalko-
zott, szervesitette magiban a kolté-
szetet, az épitészetet, a szobraszatot
és a festészetet.

Az idei Reneszansz év alkalmabdl
sokat beszéliink Matyas orokségérdl,
a magyarorszagi reneszansz és hu-
manizmus muvészeti-miivel6déstor-
téneti szerepérol, bemutatjuk a Medi-
ciek korat, &m kevesebbet hallunk a
Jreneszansz emberrdl”. Pedig ma is
sok kovetGje van e modellnek, amikor
a specializdlodason van a hangsuly,
hogy valaki egy dolgot tudjon nagyon
jol. Ugy tiinik, a technokrata korban
mar-mar visszatértiink a manufaktu-
ralis munkamegosztashoz, mikézben
a humanista teljességigény éppen ar-
ra utal, hogy az ember Osszetett vol-
taban lassa az életet s alkotasat.

Csakhogy ez a kor nem annyira az
alkotasra, mint inkabb a fogyasztasra
0sztonoz, és ezért is joles6 érzés egy
olyan mivésztanar munkaival talal-
kozni, aki valamely forméaban a rene-
szansz ember tipusat testesiti meg —
amennyiben tevékeny életformajaban,
a vilag meglévé elemeinek alkotés-
ként aposztrofalt wjrarendezésében,
tjraformélasaban, illetve Gjraértelme-
zésében egyszerre tobb teriileten teszi
le kéz- és névjegyét. Bertok Béla nem-

csak testkultaraval foglalkozik, fGis-
kolai docensként oktatd (és egészség-
vagy mozgaskultirara nevel§) mun-
kat végez, de évek 6ta miiveli a szob-
raszatot és az épitészetet.

E kett§ a tradicio szerint is 0Ossze-
kapcsolodik: az épiiletet egészében és
részleteiben, kiils6 megjelenésében és
belsé hasznalataban tervezi — ennek
fotodokumentéciojat lattuk a kiallita-
son —, mar a tervezés pillanatiban
hozzagondolva annak funkcionalis és
autonom, plasztikus diszeit, legyen
sz6 stukkorol, dlkandallorol, virdgtar-
torol vagy éppen ékszerdobozrol, il-
letve az épiiletben vagy a kiils6 térben
elhelyezett szoborrdl.

Berték Béla szobranak
(Cim nélkiil) részlete

Bertok Béla az utobbi hat-hét évben
tobb egyéni kiallitast rendezett, méas
helyszinek mellett mar a féiskolan is
bemutatkozott, beszamolva értékori-
entaciojardl és az onfelmutatas gesz-
tusarol, a valamiben val6 hit és a tett
egylittesérél (a szobrok nyelvén be-
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szélve torténelmi és szellemi vonzo-
dasairol), az érzelmek és gondolatok
plasztikai nyelven val6 kifejezésérdl.
Régi kisértésnek engedve fordult a
megformazand6 anyaghoz. A képz6-
miivészetek iranti vonzodast kezdet-
ben a rajz és a festés jelentette, am a
gimnaziumtol kezdve mar a szobrasz-
technikak érdekelték: mintazott, on-
tést tanult, kezdetben elsGsorban a
gipsz foglalkoztatta, de mar faragott
kovet is. Majd felvaltotta eme anya-
gokat a fa. Az egykor él6 testbdl an-
nak ,halala” utan bontott ki Gjabb
életeket — talalunk példat arra: olykor
tobb életet, tobb személyt (vagy tobb
megszemélyesiil§ sorsot) latott meg
az anyagban: a sz6 szoros értelmében
kozos gyokerd sorsokat, igy az egy
torzsben kiilonleges kapcsolatokat tu-
dott Gjrateremteni. Alakjai kommu-
nikalnak egymassal, archaikus vagy

mitoszi kontextust alakitva ki, de a
vés6 nyoman a fa torzsébdl megfor-
malodo figura akkor is parbeszéd-
helyzetet mutat, amikor egyediil van.
Els6sorban nem a nézégvel, a kiilvi-
laggal 1ép kapcsolatba, hanem sajat
testével, emlékeivel, és sajat titkdnak
tudataban békiil ki a végtelen idGvel.
Még akkor is, ha arca vagy mozdulata
valamilyen megért6 fajdalmat fejez
ki, hiszen éppen a véges és a végtelen
hataran all, az anyagbdl val6 kiszaba-
dulés pillanataban. Ebben a vonatko-
zasban Bertok Béla szobrai egyszerre
(tudatosan) szimbolikusak és (6szto-
nosen) impresszionistak, mint Rodin
szamos miive: megtartjak jelkép-ere-
jiket, de a pillanatnyit, az éppen at-
alakulot is megfogalmazzak.
Megmunkalta a vadkortét és a diot,
a vadcseresznyét, a harsat, a juhart és
a tolgyet — attol is fiiggéen, hogy stlyt
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vagy konnyliséget, testet és emléket,
annak megtestesiil6 hangulatat, tor-
ténelmi esemény plasztikus értelme-
zését vagy értékeink értelmezd refle-
xi¢jat kivanta-e megjeleniteni. Ujab-
ban ismét visszatért a kéhoz, itt is
lattuk mészkd faragasait — alkalmaz-
kodva a kében mar benne 1év§ for-
mahoz —, illetve mér organikus koz-
téri munkait szintén avattak.

Amikor Budapesten testnevel ta-
narként dolgozott, elfogadva a rajzos
kollega tmutatésait, Bertok Béla in-
ditotta el a szobrasz szakkort. Azota is
figyelemmel kiséri a klasszikus és kor-
tars miivészeti bemutatokat. Ha csu-
pan egyetlen nevet emeliink ki a kor-
tars patronus miivészek koziil, az a
Tamus Istvané, aki hasznos miivésze-
ti tanacsokkal latta el, egyebek mel-
lett a kiallitisokra, a nyilvinos meg-
mérettetésre is gyakran 6 6sztonozte.

Bertok a bels6 1ényeg felé kozelit az
abrazolasban. A fa lelkét, a faval kife-
jezhet6 szellemiséget helyezi kozép-
pontba, melyek az egyéni és a torté-
nelmi viselkedés mintait is képesek
megeleveniteni. A fa kivalasztasat is
meghatarozhatja ez az elv. A valasz-
tast befolyasolja, hogy milyen format
lat meg benne a miivész. Szamos
példat hozhatunk erre, az Apostolo-
kat, a Csaladot, a részben szimboli-
kus Noéi fejet, ahol a né testeként
megmarad a bodzafaé, annak sajat
ritmusaval és iveivel, és ebbdl a haj-
1ékony karcstisagbol bontakozik ki a
fej, egyiittesen alakitva a karaktert.

Mészké szobraibol szintén bemuta-
tott néhanyat (anyag és forma viszo-
nyara ugyanigy alkalmazhaté a fenti
elv), s bar a fanal is jelen volt a szim-
bolikus és impresszionisztikus szob-
raszi stilus mellett a népi és az archa-
ikus karakter, véleményem szerint a

koveknél ez utobbi lesz meghatarozo.
Nem finomitja a feliiletet, a rusztiku-
san hagyott anyagban testet 6lt maga
az id6, és ebben a valosagaban egy-
szerre hat az Osztonre és a szellemre.
(Itt jegyzem meg, hogy Bertok — né-
hany kivételtsl: kiralyszobroktdl, on-
portrétol vagy a barokkos Madonnd-
tol — eltekintve nem idealizal, meg-
hagyja az anyag eredeti sériiléseit. Az
esztétikum igazsagihoz hozzatartozik
a k6 vagy a fa hibaja, repedése, gor-
cse. Ezeket beépiti a kompozicidba,
igy 6rzi meg a benne rejl§ természe-
tes emberséget.

A szakmai és technikai inspiraciok
utan meg kell emliteni a torténelmi és
civilizacids érdeklédést. Kezdetben az
egyiptomi miivészet tartotta blivkor-
ében — erre néhany, fabol faragott
ékszerének motivumkincse, figurakat
megidéz6 formavilaga utal, és ugyan-
ezen iranyttik alapjan azonositjuk a
keleti érdeklgdést, kovetjitk nyomon
az utat, ahogy eljutott a magyar tor-
ténelemhez. Reprezentativ darabok a
kiralyok: Istvan, Matyas, Laszld, Cor-
vin Janos — 6k a reneszansz szellemi-
séghez val6 vonzodast is jelképezik, s
egyet 1épve a mitorténeti korszakok-
ban, el6hangoltak a barokk plasztikai
és ornamens kulttra sajat alkotoi vi-
lagban val6 felhasznalasat.

A faragasokat alapvetGen két cso-
portba osztjuk: a funkci6 és az eszté-
tikum mentén. Bertok készit haszna-
lati, berendezési vagy disztargyat is,
am tobbségében autondém plasztika-
rol, 6nallo, egyedi miivészeti alkota-
sokrol beszéliink. Sokszor a hasznala-
tisag vagy diszitd jelleg sem mond le
az autonomitasr6l, az oOnalld mi-
targyként val6d 1étrdl, hiszen szinte
mindegyik darab markans példaja a
mivészi karakterteremtésnek, de az
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ornamens elemek is az esztétikum
szintjére emelik a targyat. A haszna-
latisagra utal6 jegyek csupan kompo-
zicios keretként szolgalnak, mig a fa-
ragott figurak 6nallo életre kelnek.
Hasonl6 az ékszerek, kollekciok ha-
tasal: a miniatiirizalasban is megnyil-
vanul6 technikai bravirok a haszna-
lati jelleg nélkiil érvényesiilnek. Szin-
te ismételhetetlen bravir a cigarettas
doboz gazdag diszitése. (Ezt a mun-
kajat Bertok még 1968-ban kezdte el,
a kiallitasi darabok tehat egy 40 éves
alkot6i jubileumra utalnak.) Két év-
ezred torténelmét jeleniti meg preci-
zi6s finomsaggal — a befogadas teré-
nek lesziikitett volta miatt — a vele
intim viszonyba keriil§ néz6 szamara.
Rendhagy6 torténelemoraba csppe-
niink a vandorl4soktdl, a honfoglalas-
6l és barangolasoktol, az allamalapi-
tastol kezdve, a Hunyadiak koran, a
torok tamadasokon és hodoltsagon, a
negyvennyolcas jelképeken, a szabad-
sagharcon 4t a kiegyezésig, Dedk Fe-
rencig, s6t, egészen a huszadik szaza-
dig — szamos jelképpel és tobb mint
negyven figuraval a feliileten.

sen érzékitve meg a markans jelle-
met: a foldkozeli sorssal vald elkote-
lezettséget, a kitartast és bolcsességre
torekvést, az erkolcsi, etikai és szel-
lemi, ideologiai vallalasokat.

Haromfiguras miive, a népi szobra-
szat értékeit 6rz6 Csaldd-kompozici-
6ja Onéletrajzi inspiraci6ja, érezni a
sorsszovetség dinamikajat, masutt az
Osszetartozds mellett a mindig elsza-
kadni vagyast, az ezzel jaré fajda-
lommal egyetemben.

Az Apostolokban Bertok tjrafogal-
mazza, Ujrateremti a fat. Az agakba, a
torzsbe és gyokerekbe fogalmazza
latomaésat, s nemcsak a bibliai alakok
emlékezetét, ha-nem az emberség és
az egyes embertipusok sorsat is.

A kiallitas cime: ,,A szépség szeretet,
avagy a miivészet megértése”. Bertok
Béla nem tagja a hivatalos miivészeti
szervezeteknek, magat képzi és ala-
kitja a faval és a kdvel egylitt. Ama-
térnek mondjuk, ami azt jelenti, hogy
szeretG. Ars amatorium — a miivészet
szeretGje. Ez a szeretet nemcsak alap-
ja, de kiterjedése is a megértésnek.

A torténelmi port-
rék, figuralis szobrok
mellett idézem ismét
Onportréjat, hitele-

Berték Béla kiallita-
sanak részlete

Fotok: o
ANGYAL ADAM
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KACSIKAI MAGYAR SZENTMISE
Andics Arpad fotékiallitasa a Benedek Galériaban

Andics Arpad fotémiivész Kacsikai
magyar szentmise cimi Osszeallita-
sat lathattuk aprilis masodik felében
a Benedek Konyvtargalériaban.

A moldvai zarandokhelyen 2007 Gszén
késziilt sorozatbdl itt egy rovid
valogatast kozlok.
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»MAGYARORSZAGI REVESZ”
Aranybika Galéria: Kiss Arpad (Mo-ré) fotografus kiallitasa

Bevallom: Kiss Arpadot én vettem ra
arra még az elmalt év végén, hogy
allitsa ki fotografidit a nagykozonség
el6tt. Ugy gondolom, szakmai és mii-
vészi fejlédéséhez ugyantgy sziikség
van a nézékkel valé kontaktusra (fo-
tokon keresztiil megval6sulé kommu-
nikaciéra), miként a kollekci6t alkal-
masnak tartottam arra is, hogy ter-
mészetképiink, az ember épitett és
természeti kornyezetével valo kapcso-
lat minGsége, megitélése Gjabb arnya-
lattal gazdagodjon optikajaban, a lat-
vany sajatos értelmezése, a hangulat
tovabbgondolasa, az érzéki asszocia-
ciok kibontasa révén.

Korpusz

Habar Kiss Arpad Debrecenben él,
s az utobbi 6t évben ismét aktivan
foglalkozik fot6zassal, mégis kevesen
ismerik e szenvedélyét. A képzémii-
vészet partoloja: a Kalvin téri (Var
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utcai) ingatlanfejleszt6 MOX-iroda-
ban egy galériat is kialakitott (ez a
Var Galéria), ahol korabban Sholcz
Endre vagy az erdélyi Péli Emddi
Etelka képeivel taldlkozhattunk. Sajat
fotéinak azonban csak a hatso fiilké-
ben adott helyet, &m valdsagos ter-
mészetszentélye lett ez az irodanak.

S elfogadva az Gsztonzést: hamaro-
san lathatok lesznek fot6i Hajdaszo-
boszlén, az UCB Iroddban, Oroshé-
zan és Békéscsaban, a MOX Irodak-
ban; és felvételeit korabban e folyo-
iratban is kozoltem, éppen a fent
jelzett értékvonzodasok miatt. Onallo
idGszaki ki4llitason Kiss Arpad épri-
lisban els6 alkalom-
mal mutatkozott be a
nagykozonség el6tt.

Amint a meghivéja-
ban is olvastuk: Kiss
Arpéadot elsésorban az
ember és a taj, a ter-
mészet és az ember
kapcsolata  foglalkoz-
tatja. Szivesen készit
lirai attételekkel meg-
fogalmazott életképe-
ket, sejtelmes valosag-
tlikroztetéseiben sem
mondva le az allegori-
kus kifejezés lehetGsé-
gérbl. Visszatér6en megjelennek az
allatok — koztik a madarak lirai-
szimbolikus abrazolasidban véli felfe-
dezni a kifejezés tovabbi utjait. A
"Magyarorszagi Révész (Mo-ré) op-
tikdja befogja a kozosségi felelGsség
tereit is, ember és sors parhuzamait
keresve a természetben.



/

e

Taldn némi magyarazatra szorul a
~sMagyarorszagi révész” és a belGle
képzett ,Mo-1é” elnevezés. A révész-
nek a konkrét jelentésen tl mitologi-
kus és szimbolikus asszociacioi is
vannak. Kharon ladikjan a talvilagra
viszi at a lelkeket, Nagy Laszl6 ,talsé
partjara” a szerelmet kell atvinni, s
altalaban segit a révész, hogy hazaér-
jink (hazatalaljunk — hazat talal-
junk), hogy legy6zziik a hatarokat. A
révész az 0sszekotésben, az 6sszekot-
tetésben segit.

Emlékezhetiink Gulyas Pal versso-
raira, a debreceni ,révész” szerepre:
Htt fekszik a Tiszan til, benne pithen
Dunantil, / ércpiramidja lakat: 6rzi
a szép utakat... / Debrecen 6-kikotd,
tdjakat Osszekots!” A Magyarorszagi
révész Keletet és Nyugatot koti Gssze,
egyszerre utalva eredetiinkre s jele-
ninkre, kivalasztva ehhez Debrecent,
az Alfoldet és a Hortobéagyot: val6sa-
gos és szimbolikus térként.

A filozofiai (heideggeri) értelemben
Jkéznél-lévGvel” (vagy esetiinkben a
szemnél-lévével) dolgozik az alkotd:
teh4t mindazzal, ami mar eleve ott
van a tajban, a természetben, targy-
ként keriil az épitett kornyezetbe, é16-
lényként hatirozza meg annak min-
denkori életét. A kéznél 1év6 megoro-
kitése (amint erre Domotor Mihaly
fotbmiivész Elettudomanyi Galéria-

ban rendezett kiallitasa is felhivta a
figyelmet) a létezével valo megegyez
ést feltételezi. Am éppen attdl (vagy
attol is) valik miivészivé egy felvétel,
hogy a létezGvel vald megegyezés még-
sem olyan egyértelmd, a kéznél-szem-

s_n

nél 1év6 nem mindig kézzelfoghato.

S mik ezek a szemnél 1év6, am az at-
lagember szamara sokszor észrevétlen
vagy masként lathat6 targyak, dolgok,
jelenségek? Emeljlink ki néhany moti-
vumot, melyek optikai kompozici6ja-
ban a humor ugyanigy megjelenik,
mint a zséner, a lira és a fegyelem, fel-
idéz6dik az emlékkép, megall a tiiné-
keny hangulat, ott van az erd a pilla-
natban és a gyongédség a szépben!

Fent: Kotta; Magasban;
Lent: Tér-erd
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Amellett, hogy felfedezziik a jégen
1év6 narancs irdniajat, archaikus Gs-
képzeteket sejttet a digitalis eszko-
zOkkel transzponélt kép (egyébként
az utdlagos, virtualizalt grafikai meg-
oldasokat mas alkalommal is hasz-
nalja a fotografus).

A Transzformator-allomdsban is
ott a disszonancia helyzetkomikuma,
a Jo fejek a cimadassal teremt atmi-
ndsiilé befogaddi kozeget, a Fiistvagd
profan sejtelmességében visszarajzo-
16dik a hétkoznapi latomas.

Az életképek kozé tartozik a Rbzse-
hordé, a Csalad az életben (itt az élet
az aratott buzara is vonatkozik), és
egyértelmiien a természet allegbria
értéke fedezhets fel a tavaszi és téli
hortobagyi képeken, az Egyediil vagy
a sokatmondd cimii Magdnyok fo-
tografiain.

Megraz6 ereji a Korpusz, elgon-
dolkodtaté kompozicio a Tiikrozodés.
A Tér-erd a szakralis és a profan, a
templom és a szeghalmi hid sajatos
perspektivijaval adja vissza a cim
kettGs terét és egymasba atmindsiilé
erejét. S nézziik meg a Kotta képeit!
A tavvezetéken iil§ varju egyetlen
dorgedelmes hangjegy az 6lomsziirke
csondben, a vezetékhaldé galambja a
rendet és a szabadsagot, a lirat és a
geometriat egyarant jelképezi.

Uj néz6pontbol tjnak tiinik a valo-
sagszelet, egy targy 1j bedllitasa 1j
targyat hoz létre, a madar repiilésé-
nek pillanatdban nem a madar, ha-
nem a tanc mindségeit is magaba
stirit6 repiilés lesz a fontosabb.

Tiikrozédés — Kiss Arpad fotografiai
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METAMORFOZIS

Serf6zo Attila kiallitasa a Fokusz Konyvaruhaz Galérigjaban

P

Serf6z6 Attila a Fokusz Konyvaruhaz
Galériajanak négy éve rendszeresen
visszatér6 miivésze: legels6 6nallo ki-
Allitasat itt rendezte 2005 marciusa-
ban. Azdéta minden év tavaszan be-
mutatkozik Németh Jendnél Gj anya-
gaval, s csoportkiallitas keretében is
lathattuk munkajat a galériaban. Elsé
jelentkezése 6ta t6ébb mint tiz 6nalld
bemutatéja volt (egy palyazati 0ssze-
allitasban Komaromban is szerepelt),
s e majus 2-i kiallitas utan janius 13-
an a Déri Mizeum Barati Kore szer-
vezésében a Medgyessy Ferenc Em-
1ékmazeum Latvanyszobajaban talal-
kozhatunk ismét vele.

De a hagyoméany helye Serf6z6 At-
tila szdméara a Fokusz azért is, mert
alkot6-énjének maésik oldalat, a kép-
zémiivészeti kifejezéssel parhuzamo-
san fejl6dé irodalmi tevékenységét
reprezentalé koteteit mutatja be ezen
a helyen. Most a Lélekfoltozot, mely a
harmadik kdétete. Szinfalak mogott
cimmel verseivel jelentkezett elGszor
2006-ban, s egy év miilva jelent meg
Vallomas cimi kényve. Ebben mar a
prozaird is helyet kovetelt maganak
(6t novellaval), a Lélekfoltozoban pe-
dig a novella olyan szintre ért, amely
akar onalld6 prozakonyvben is teljes
értékd ir6i md. (Kotetének beharan-
gozd értékelését a folydirat el6z6 ko-
tetében olvashattak.)

Megfigyelhetjiik, hogy Serf6z6 Atti-
la a festményben nem elmesél (még
ha a szituicionak fontos szerepe is
van); nem dramatizal (akkor sem, ha
a sors all miiveinek kézéppontjaban);
és nem valamilyen Gjmitoszt épit fel
maganak (bar ha a profan jelek vagy

kornyezeti elemek egy fajta id6tlen
megemelkedése figyelhet6 meg nala).

Az epikus torténetbdl rendszerint
egyetlen staciét emel ki (a kocsma-
asztalndl az Osszeslirisod6 pillanat-
bol sejlik fel egy egész mult — Kiég-
ve). A Céltalanul allegorikus helyze-
tében a dramai — tehat sorsra vonat-
koz6 —, tragikus értékvesztés helyze-
tét latjuk. Impresszionista kompozi-
cidjaban a szinek és a hangulat jatéka
mellett az expressziv érzelmi kifejezés
is alakitja a képet; s némileg melan-
kolikus hangulataban is igen expresz-
sziv kép lett a Korpusz cimi festmény
— az epikus, dramatizalt és mitikus
vonasok helyett az allegorikus vonu-
lat ergsodik fel.

s

Serf6z6 Attila: Kiégve (olaj, vaszon)

Serf6z6 Attila természetesen szim-
b6lumokat is alkalmaz. Ilyen a hid,
illetve maga az Gt — masutt az alkoto
elééletére vagy jelenére vonatkozo, egy
fajta névjegyként is hasznalt boksz-
kesztytd —; a lelkiallapotok, s gyakran
a magany-helyzet fény-arnyék segit-
ségével valo bemutatisa, &m a termé-
szetes viszonyok helyett a mestersé-
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ges fény — lampa, 6ngy1jt6 — haszna-
lata. Ugyanakkor a jelkép hianya —
mint maga is szimb6lum — emeli az
allegoria szintjére Serf6z6 miiveit.

Mire is gondoljunk? Csupan az em-
litett festmények is tandink lehetnek
itt. A hid az életszakadékok folott at-
vezet§ biztonsagos t, de hidnyzik a
cél — tehat abban sem lehetiink bizto-
sak, hogy miért j6 nem venni tudo-
mast a szakadékokrol, rdadasul az
anatomiai félszegség az tton 1évé bi-
zonytalansagara jatszik ra. A kiégett
embersors feltételez valamilyen hasz-
nos élettartalmat, melynek a hianya-
val kell szembesiilni, s szintén a jovo-
nélkiiliség tudataban.

A Korpusz szélmalma pedig egy-
szerre négy értelmezési mezdre nyitja
meg az utat: az épitmény csupan em-
1ék, ma hasznalhatatlan targy; a szél-
kerék (mint szarny) a repiilésre vald
képtelenséget idézi (megint csak a hi-
anyt, de ez mar egzisztencialis és lelki
vagy transzcendens hiany is); és iro-
dalmi képzettarsitisa nyoman juthat
esziinkbe, hogy a mai donquijotéknak
nincsen mivel hadakozni, illetve nin-
csenek is mar donquijoték. S a cim
szakralis asszociaci6éi valamilyen al-
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dozatvallalast sugallnak, transzcen-
dens vagyat, tehat Gjra a hianyt.

S itt kanyarodhatunk tovabb a la-
tomas szintjéhez — Serf6z6 konkrét,
targyiasitott képvilagaban is nagy sze-
repe van a latomasos, atemelt jelleg-
nek. A nyers er§ mogotti finom ra-
hangolédasokkal teremti meg az el-
vont és a konkrét, a lelki-szellemi és a
targyi, a kitapinthat6 és az almok vi-
lagéban jelenvalo gesztusok és Gszto-
nok kozott az dtmeneteket. Teszi ezt
anélkiil, hogy hagyoményosan realis-
ta lenne, hogy absztrakeios, elvont és
formabonté megoldasokat alkalmaz-
na, vagy hogy szandékoltan sziirrea-
lista elemek jelennének meg a lato-
masban. Leginkabb a lirai
groteszk jelz6t tartom ér-
vényesnek Serf6zG Attila
tébb munkajara, amiben
ott van az er§ és a finom-
sig, a testiség és a meg-
foghatatlan, olykor az ana-
tomiai talzas, de az esen-
dGség viszonylagossa téte-
le, a kritika és a megbo-
csatas is.

Serfoz6 Attila:
Korpusz (olaj, vaszon)

Ezekre a beliilr6l fesziil6 ellenté-
tekre — melyek fontosak az atmoszfé-
rateremtésben — érdemes felidézni
korabbi kollekei6i koziil néhany olyan
cimet, amely a valogatasokat egy-egy
meghataroz6 gondolat vagy hangulat
koré rendezte. A szinfalak mogott —
Szerelmi almok — Sodrasban — Han-
gulatjaték — Eré és szépség — Fény-
ben — Szamvetés — Vallomas. A rej-
t6zkodés, valamint a kitarulkozas, a
keresés mellett az Osszegzés, a titkok
faggatisa és a szembenézés pillanata-



inak egyszerre megrendité és védel-
mez$ fatylat lengedeztet§ atmoszfé-
raja nétte koriil a képeket, a festmé-
nyeket és grafikikat. S az alkotd Val-
lomasénak részesei voltunk, melyben
ugyanugy ott leltiik a szinfalak mo-
gotti vilagot, akar a hétkéznapok sod-
r6 lendiiletét, az élet érzéki atélésé-
nek gyakran erotikus, szinte zenei fu-
tamait vagy az er6 és a szépség egy-
mast fokoz6 mozzanatait, a ting
hangulatok vagy a leltarkészités lla-
potanak helyzetrajzait.

A legutébbi ,Vallomasb6l” most
Metamorfézis lett. A sz6 egyarant je-
lenti az atvaltozast (ami lehet csupan
egyszerd szerepjaték); az atalakulast
(ami a belehelyezkedésre, a szereppel
val6 azonosulasra utal); illetve az at-
lényegiilést (mely mar egy magasabb
szellemi szinten valosul meg, a teljes
beleélés utan azt a fokozatot mutatva,
amikor mar nincs moéd a visszavalto-
zsra, a szerepbdl valo kilépésre, hi-
szen nemcsak a karakter, hanem ma-
ga a sors is megvaltozik).

Ugy vélem, hogy Serf6z6 Attila tul-
1épett a szerepjatékon, immar a bele-
helyezkedés, az azonosulas szintjére
érkezett, és az atlényegiilés nala tu-
lajdonképpen nem maést jelent, mint
azt, hogy megtalalja sajat, eredeti
identitasat. Ebben meghatarozé sze-
repe van az alkotasnak, a tarsmiivé-
szetek parhuzamos mivelésének, a
festészetnek (grafikinak) és kolté-
szetnek (prézanak).

Serfoz6 Attila grafikaja
a Lélekfoltozo cimii kotetbdl

Serf6z6 a novellakban és versekben
sem feledkezik meg festGi és grafikai
alapjegyeirdl. A festményben nem el-
mesél — de a torténetben is fest, mi-
kozben a prozaeszkozok kivalod al-
kalmazasaval sors-alakulasokat érzé-
keltet, eme narracioban is nagy hang-
stlyt helyezve a humorra, a groteszk-
re, az ir6nidjaban megfogalmaz6do
jellem- vagy tarsadalombiralatra.

Kolt6i vilagara pedig legjobban az
érz€ki jelzg illik — s csak a legritkabb
esetben fontos a helyzet —, a 1élekal-
lapotok képi lattatasra torekvé rajzait
fesziti a szenvedély, de a versekben
fegyelmezi a vad dramlast, koltéi esz-
kozokkel stirit, miként a stirités (ma-
sutt a minimalizalas) jol kifejez6dik a
vonalrajzokban.
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Konyvek kozott

A CIVIS SZELLEM NYOMTATOTT HIRNOKEI

e

irasok a debreceni kényv- és lapkiadas torténetérdl
BENYEI MIKLOS tanulmanykétete (Debrecen, 2007.)

Dr. Bényei Miklos helytorténeti kutato-
ként és konyvtarosként tobb mint 40
éve foglalkozik a debreceni konyvkiadas
és idGszaki sajt6 multjaval. Miként tor-
ténészi érdeklGdésének kozéppontjaban
is a reformkor, illetve a 19. szazad Aall,
konyv- és sajtétorténeti kutatésai is ezt
az idGszakot vizsgéljak elsGsorban, de a
debreceni konyvkiadas multjardl irott
tanulményai (s esszéi, konyvismerteté-
sei) a 20. szdzad néhany jelenségére is
reflektalnak: példaul Kenézy Gyula be-
tegépoloknak sz6l6 1910-es tankonyvét,
az Uj Irék sorozatot, a Tul a Tiszan ci-
mi 1954-es antolégiat, az 1909-es deb-
receni Petéﬁ—kiad@st, a Hajdu-Bihar
Megyei Levéltar Evkonyveit vagy az
1992-ben alakult Debreceni Bibliofil
Miihely fiizeteit ismertetve.

A konyvkiadasrol szolo karcstibb fe-
jezet élén (ha a mutatokat nem szamit-
juk is, a 250 oldalbdl mindossze 70 szdl
errdl a teriiletrdl) egy atfogd ismertetés
all a debreceni konyvkiadds multjarol
és jelenérdl, melyben Bényei Miklos mar
1987-ben felhivta a figyelmet egy mo-
nografikus debreceni kiadéstorténet hi-
anyara. (Attekint§ esszéje eredetileg a
Debreceni Szemlében jelent meg, s bar
Bényei vazlatnak szanta munkéjat, eb-
bdl az irasbol is kideriil, hogy mogotte
igen gazdag ismeret- és forrasanyag all.

S ha hozzavessziik ehhez a beveze-
téshez az aktudlis fejezetben talalhato
tobbi cikket, az emlitett hidny a tébb
mint hasz év alatt nagyrészt ki is tolt6-
dott, igy a rendszeres kiadastorténeti
monografidhoz (az tgynevezett szinté-
zismunkahoz), mar csak néhany tovab-
bi tanulméinynak kellene elkésziilnie,
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azokat a meglévikkel egyiitt illesztve be
az attekintés kronoldgiai és szemléleti
rendjébe.

EGLRERIS

j_iﬂ

Exlibris dr. Bényei Mikl6s
Szilagyi Imre linémetszete (op. 798)

A debreceni lapkiadasrol szo6l6 tekin-
télyes fejezetet azonban, ha a sz6 szoros
értelmében nem is tekinthetjiik szinté-
zismunkanak, nyugodtan értékelhetjiik
azt a debreceni sajtotorténet monogré-
fidjjaként. Erdemes lenne ezt 6nalléan is
kiadni, dokumentumokkal illusztralva a
kotetet, s a magam részérdl csupan egy
olyan nagyobb fejezetet illesztenék eh-
hez, amely az itt is olvashat6 Jokai Moér,
sonlbéan egy fajta publicisztikatorténeti
kitekintést is adna a debreceni sajtéban
jelenlévs szépiro-publicistak tevékeny-



ségének vagy a roluk szolo reflexidiknak
a tlikrében.

S munkatérsakra is lehet itt szamita-
ni: Bényei Miklos testvére, Bényei Jo-
zsef a Szellemek és délibabok cimii ko-
tetben fontos adalékokat kozolt a ,,szii-
kebb haza” folyoéiratair6l; Bakdé Endre
szamos tanulmanyt adott kozre neves
publicistdk és Debrecen kapcsolatarol
(koztiik Wass Albertrdl, Kosztolanyirol,
Moérarol, Adyrol); de Ady Endre és Mo6-
ricz Zsigmond debreceni Gjsagir6 éveit
megfelel6en feldolgozta Szab6 Istvan
Géza — magam Krudy Gyula debreceni
Ujsagiré idGszakardl irtam —; Nagy Zsu-
zsa 0nallé konyvben adta kozre a Nép-
lap és a Hajdii-bihari Naplé els§ fél
évszazadanak torténetét 1994-ben. Es a
véllalkozas azért is lehet ,konnyebb”,
mert nem négy és fél évszizadot kell at-
tekinteni, ,csupan” 165 esztend6t: 1843.
szeptember 4-én jelent meg ugyanis el6-
szor a Debrecen—Nagyvaradi Ertesito,
mely majdnem hat évtizeden keresztiil,
1902-ig allt fenn.

Bényei Miklos errdl a laprél kiilon
cikket is k6zolt 1990-ben az Erdélyi Tii-
korben; a debreceni sajtdé masfél évsza-
zadardl 1993-ban jelent meg hosszabb
ujsagcikke a Hajdu-bihari Napléban; a
polgari fejlédés és a helyi sajtd viszo-
nyarol irt esszét 2004-ben a Debrecenti
Disputa hasébjaira. Mint Bényei megal-
lapitja: ,,Debrecen torténetének sajitos
ellentmondésai kozé sorolhaté az is,

hogy (...) csak viszonylag késén, a ma-
gyar nyelvii id6szaki sajté megsziiletése
utdn tobb mint hat évtizeddel jelent
meg az els§ Gjsdg” Debrecenben, mi-
kozben volt nyomda, létezett egy vi-
szonylag szinvonalas szellemi elit, tehét
a varosban és kornyékén megfelel6 ko-
zonség is verbuvalddhatott volna.

Kiilon kiemelem Bényei Miklos valo-
ban monografikus igényl és mélységl
tanulmanyat 1918—19 debreceni sajto-
jarol, a helyi sajtoviszonyokat 1944 ok-
tobere és 1945 aprilisa kozott minden
szegmensében feltaro irasat, kiegészitve
azt a nagyjabdl ugyanerre az idészakra
vonatkoz6 tanulménnyal, mely A deb-
receni sajto a kbzoktatas megujulasa-
ért cimmel olvashatd a kotetben. E16bbi
tanulményok a megyei levéltar évkony-
veiben és a Debreceni Szemlében jelen-
tek meg, A debreceni sajté 1944 utdn
cim@ tanulmany pedig a Debrecen tor-
ténete 6todik kotetében.

A szintézismunka megsziiletését 6sz-
tonozve Bényei valdszintileg ilyen jelle-
gl feldolgozasokra utalt, 4m rendszeres
debreceni konyvkiadas- és sajtotorténet
hijan egyel6re A civis szellem nyomta-
tott hirnokei cim{ konyvet is jol tudjak
hasznalni nemcsak a szorosabb érte-
lemben vett helytorténettel foglalkozok,
de a magyar- és torténelemtanarok is,
nem beszélve a sajtbmunkasokrol, akik-
nek nem artana id6rél-idére ez irany-
ban is tajékozodniuk.

TOTH MATHE MIKLOS tjabb kulcsregénye:
AZ ANGYALOKAT HAJNALBAN VISSZAHIVJAK
— életiink konyve — Debrecen, 2008

Téth-Mathé Miklés Kolesey-, Hollo- és
Karoli-dijas ir6 30. konyve jelent meg
tavasszal. Ez a mostani naploregény is
az ir6 kulcsregényei kozé tartozik. Az el-
s6 ilyen kényv a Tapshoz kérem a sze-
replket! ciml novellafiizér volt (6n-

életrajzi vezérmotivumként a proézairdi
valtast megel6z6 szinészkarrierje soran
megismert vilagbol meritve élményeit);
a Pectirok a kollégiumi kisdiaksag kiils6
és belsG atmoszférajat dolgozta fel; A
Figuransok cimi regény az 1956-os for-
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radalom és szabadséagharec, illetve az azt
kozvetleniil megel6z6 idGszak lirai er6-
vel megrajzolt — a fikcios tovabbgondo-
lasban dramai zarasa — személyes fel-
dolgozését adta; majd az Anyam kony-
ve cimmel megjelent ,visszaemlékezés”
egy korszak (benne a feln6tté ér6 em-
ber) esszévallomésa volt; gyermekeinek
Jkonyve” lett a Megirod, apa? cimmel
kiadott kisproza-kotet; a Mult idGben
tiszaltici emlékkonyv, benne a sziilgfalu
oroksége és nosztalgiaja elevenedik meg;
s most az els§ verseskonyv, a Hianyod
hiisége utin, a Feleségnek allitott mo-
numentéalis emléket.

Toth-Mathe Mikios

Enik6vel 1977-ben ismerkedett meg
az ir6 Tiszaltcon — akkor mar szakitva
a szinészettel, a taldlkozas emlékét az
Anyam konyve is 6rzi —, de Az angya-
lokat hajnalban visszahtyjak nem itt
kezd6dik, hanem a jelenben, a Kedves
halala utén, halalanak évfordul6jan.

Iras kozben érjiikk Toth-Mathé Mik-
16st, mintegy az irasra reflektalva, illet-
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ve mindarra, ami az irassal Osszefiigg,
aminek az iras a metaforaja: az életre és
a hitre, a szerelemre, a csaladra, maga-
ra az idére, melynek mérdje nem vala-
milyen egyetemes szerkezet itt, hanem
a kozos élet és a mult id6ben val6 1ét
természetébdl adéddan az egyszerre fi-
zikai, lelki és szellemi hiany.

Toéth-Mathé Miklos éppen ezekkel a
kurzivalt, jelen idejd, reflektal6 bekez-
désekkel — kivalo, bar a modern proza-
ban nem példa nélkiil vald regényszer-
kezeti kompoziciés megoldassal — érzé-
kelteti, hogy az id6§ az emlékezés szama-
ra szabadon kezelhet8, s ebb6l megint
csak torvényszertien adédik a megol-
das, hogy a kozos életen tilra is tekint:
a sajatjara és az Enik&ére.

A talalkozasukig a személyes életutak
parhuzamosan futnak (a visszavetitd re-
lativizalassal azonban minden, mésikto6l
fiiggetlen életeseménynek megtalaljuk
a kiilon sorsok eggyé fonddasanak tiik-
rében megyvilagosodo céljat), de a kdzos
élet parhuzamai innent6l atfedik egy-
mast. A jelen reflexidi ezt a sorskozos-
séget is visszaoldjak egy egzisztencialis
térbe és idébe — hidba a naploszerd fel-
jegyzések sora, a hiany lassan eltlinik (s
talan éppen ezért), Eniké plasztikusan
elevenedik meg az emlékezésben, mi-
kozben egy tarsadalmi kornyezet finom
utalasos kritik4jat is kapjuk.

Kiilonos ez a 1étid6: egyszerre transz-
cendens és érzékien realista. Nem egy-
szerti multban kalandozas, nem a mault
megvaltoztatasa, jelenné tétele, nem is
a jelenben val6 1ét biztonsidganak kere-
sése a mult megidézésével. Az iras kii-
I6n-idejének valosaga teremti Gjja ma-
gat az irét, a legtokéletesebben abban a
pillanatban, amikor a feleség meghal.

Tulajdonképpen egy anti-egzisztenci-
alista drama éled a regényben: nem a
hidbavalosag uralja a teret és az id6t, de
még csak nem is a hidbavalésag koriil-
ményeinek és okainak a nyoméba ered
a hds, hanem a tragédiaban is keresi az



okszertiséget, mely a hit altal érthets a
hés szamara, aki Eniké lenne, mégis a
férj (mint narrator és tars) a szubjek-
tum-kozéppont. Pontosabban, narrator-
tarsakrdl van sz, hiszen minden szin-
ten az eggyé valas fokozatait érezziik.
Ha a biografikus esszéregény narra-
ci6s megoldasait vizsgaljuk, megalla-
pithat6, hogy Toth-Mathé Miklos itt al-
kalmazza ezek leggazdagabb valtozatait,
s éppen a fenti latens szandék tiikrében.
A jelen idejii reflexiok, a visszatekintés,
majd a kronologikus sorspalyak ebbéli
szerepét mar emlitettem. De itt sorolom
még a monolog-rajzot, a megszolitast és
a dialégusokat. A parbeszédrészek ter-
mészetes modulacidja is jol simul az el-
s6 és masodik személyek kozé, az iro-
nak és a feleségnek szinte ugyanaz lesz

a hangja, s a lamentalo jelleget a kell6
helyen mindig megszakitja a dialogus.

A pérhuzamos életrajzokat is 1déz6
»kettds biografianak” vélte Toth-Mathé
Miklos konyvét a régi barat, Pancél La-
jos az irénak kiildott levelében. ,Tore-
delmesen bevallom, hogy az utols6 — ’az
angyalok hajnali visszahivasardl’ szolo
fejezet olvasasa kozben — bizony kony-
nyes lett a szemem. Pedig — s ezt mint
férfi a férfinak mondom — "volt hegyiva-
daszZ mar nem igen szokott sirni” —
hallom a levélsorokat.

Ez a harmincadik lett a legszemélye-
sebb konyv. Az ,angyalok hajnali vissza-
hivasa” szamara is hivas volt: prozami-
vészete 1j szinekkel gazdagodott.

PAPP JANOS: RAMCSUKODOTT AJTOK MOGOTT
— versek; Hayydiiboszormény, 2007

A 31 éves Papp Janos els§ verseskotete
yvaratlanul latott napvilagot, de kész
kolt6t mutat a nyilvanossagnak” — irta a
tekintélyes (210 oldalas) bemutatkozd,
120 verset tartalmazo kotet ajanlasdban
Székelyhidi Agoston, aki
szerint Papp Janos szdma-
ra a koltészet olyan mene-
déket jelent, amelyet ma-
ga véalasztott, megbecsiil
és illéen banik vele. A ma-
ganyrol szélva nem jarja
koriil a sors fogalmat — a
magany mintha val6ban
nem is lenne sors, csupan
helyzet —, am korbejarja a
kozvetlen targyi kornyeze-
tet, s azt is csupan azért,
hogy kontrasztos rajzot
adjon belsé vilagarol, hogy
amikor a maginy egyetemes élménye
visszaérzi magat a lélektiikorben, felol-
dodjon a jelentéktelenné halkult tiltako-

zasban. Mert nincs tiltakozas, helyette
megéllapitas és leltar van, az 6nismeret
fokozatait éli at a kolts, az onvallomas-
ban maga is feloldodik, és bar nem be-
szél a sorsrol, érzi és érezteti a sorsszerti-
séget. Tobbnyire hosszabb
verseket ir, nem egyszer a
gondolati koltészet igényé-
vel (formai bravirként ben-
ne a Véazlatok cimd, csupan
a mester-szonettet nélkiilo-
73 szonettkoszoraval), most
mégis csak egy rovid sza-
kaszt idézek — az Egyediil
cim{ versb6l:

Ma fiiillattal alkonyult.
Nehéz némasagot fiij a szél.
Gorbe hattal zsebbe nyul,
és a haztetékre iil az éj.

Pontos rajz a kintrdl s a bentr6l. Mint
egy metszet a terek talalkozasarol.
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Vitéz Anna Veronika (4 éves) rajzai

_ HERCEGFIK
ES KIRALYLANYOK
(Fodrasznal volt a rét...) (Jojjetek, hozzatok)
Fodrasznal volt a rét, Hercegfik és kiralylanyok,
s egy csOppnyi margarét’ jojjetek, jojjetek!
bijt szoknyad mogé Rozmaringot, malyvalangot
barsony napsiitésben. hozzatok, hozzatok!
Fiszalhoz sarga ék, Liliommal, orgonéaval
z0ld mez6n Napba 1épsz, teljen meg fényetek!
s angyalport fa a szél Gyogyitsatok bazatanccal
a baranyos égen. szememet, szivemet!
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(Porog a szoknyad...)

Porog a szoknyad,
tulipant rajzolsz
fodraibol:

pirosat, sargat —
koronad lesz mind
almaibol.

Sugarad hét ag,
csalogany szive
tenyeredben —

az egész erdd
dala kél karcsu
leveledben.

(Volt egy herceg...)

Volt egy herceg, Matyika,
beszorult a faba,
s lett beldle galiba,
nem ment iskolaba.

Sarkanyokat kergetett,
azt mondta, a fiban
hét sarkany is bent rekedt,
jegenye odvaban.

A mesér6l lemaradt,

nem lett hercegndje,

a laba meg bedagadt,
nem fér a cip6be.

(Vitéz Anna Veronika rajza)

(Tancol a kiralylany...

Téancol a kiralylany:
homlokan szivarvany,
topanja szarkalab,
hajaban harmat-ag.

Hercegfi hold 61én
hintazik, s konnyedén
szakajt egy csillagot,
szerelmi zalogot.

Az ég az éjszaka,

a fold a Nap tava —
a tancba szikra gyul,
s a rét is elpirul.
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BARANYKONNYEK

Folytatasos regény (I1. rész)

3.

Mar lassan két éve annak, hogy Martinka Emilia az igazira vart. El6tte is
ezt tette folyton, de most azzal a kiilonbséggel kereste a férfit, hogy mar
nem hajszolta a nagy Ot, hanem tényleg varta. Ez a varakozé allaspont az 6
koraban megbocsathatatlan tétlenségnek tiinhetett, hiszen a nék ilyenkor
kezdenek kétségbe esni. Se karrier, se csalad, a tapasztalat egyre valogato-
sabba tesz, mikozben konyorteleniil dtrendez6dnek az esélyek: agy tiinik,
hogy az els6 adando alkalom a hazassagra mind inkabb az utolsé alkalom
is. Az id6 Emiliét is siirgette.

Nem tudta azonban kitorolni emlékezetébdl a két évvel ezel6tti sziiletés-
napjat, amely az egész viselkedését megvaltoztatta. Emilia szerette, ha
leskel6dnek utdna. Harmincadik sziiletésnapjan éppen facér volt, s mig a
fiirdéshez késziilt, nyitott ablakndl, teljes fényarban meztelenkedett. Am
moho férfiszemek helyett csak egy varju szallt az ablak parkanyara. Nézte
egy darabig Emiliat, majd karogva elrepiilt. Emilia akkor este felbontott
egy liveg konyakot és lassan, de biztosan berigott.

Amikor harmadszor is 0ntott, a konyak olajos csillogidsdban meglatta a
varji elmosddott tekintetét. Megborzongott, a gyomra émelyegni kezdett.
Valaki megkocogtatta kintrél az ablakot, amit id6kézben bezart. Emilia
sejteni vélte, hogy a varja jott vissza. A félelemtdl] liftezni kezdett benne a
konyak, s ahogy az ilyenkor mas alkalommal is el6fordult nala, éppen csak
kiért a fiird6szobaba, és az egészet a csapba oklendezte.

Az italtél megundorodott, nem volt kedve semmihez sem. Jobb hijan be-
tette a lejatszoba egyik kedvenc filmjét: Mi kell a nének? — Mel Gibsonnal.
Habar éppen az el6z6 pasija mondta, hogy ez inkabb férfiaknak valo film,
mert megélhetik altala azt az illtziéjukat, hogy egyszer talan képesek lesz-
nek megérteni a né vagyait. Azért Emilia is oriilt volna egy ilyen férfinak,
még ha nem is Mel Gibsonnak hivjak, hanem Kovacs Bélanak, harmadany-
nyi sarmmal, és a humorérzéke eléri legalabb a tiz szazalékit az amerikai
fick6énak.

Most azonban egy ilyen Kovacs Bélara sem vagyott. Bevett két szem alta-
tot, reggelre elfelejti az egészet.

Mésnap elég nyomottan ébredt, mikor hat 6ra htsz perckor jelezni kez-
dett a telefonja. Pedig aludt legalabb tiz 6rat. Osszeszedte magat, s mig
oltozott, 6sztonosen dobalta félre ruhait, melyek testre szabisa — egyéb-
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ként majdnem a teljes ruhatar 6sszeallitasa — azt a leplezetlen célt szolgal-
ta, hogy ne hagyja hidegen a férfiak tekintetét. Persze, az dnkormanyzatnal
azért be kell tartani egy 6lt6zkodési minimumot, de igy gondolta, hogy
ebbe belefér egy bo fekete nadrag és egy méreténél két szammal nagyobb
sotétkék puldver.

Keriilte a munkatarsakkal valé beszélgetést is, igaz, aznap a szokasosnal
tobb munkaja volt. Kollégajanal, aki gyereket vart, komplikaciok 1éptek fel,
pedig még csak az 6todik honap végén jart, veszélyeztetett terhesség miatt
kiirtak, igy atmenetileg (hirtelen jott megoldasként) 6t biztadk meg a palya-
zatfigyeléssel, és neki kellett a kapcsolatot is tartani a palyazatird céggel.

Férfi nélkiil telt el a tavasz, a nyar is, két baratngjével mentek el nyaralni
a horvat tengerpartra, és maga dobbent meg a legjobban, hogy semmi
kedve nem volt bepasizni. Egyszer azt gondolta, hogy megoregedett, rog-
ton utana élvezni kezdte az érett, fiatal n6 6nallosagat.

Nem burkolézott be a maganyba, rendszeresen jart tarsasagba, am
diszkréten elharitotta a férfiak kozeledését. Akkor is csak mosolygott, ami-
kor az egyik épitkezési vallalkoz6 ismerdse célzott irdniaval megjegyezte,
hogy csak nem a legtjabb divatot kéveti, mar ami a megvaltozott nemi
identitasat illeti.

Az identitasaval semmi baj nincsen, mondta Emilia, s hirtelen azt a buta
vélaszt adta, hogy fogadalmat tett. J6v6 év szilveszteréig vezekelni fog ko-
ran elveszitett sziizességéért. Raért volna annyival kés6bb kezdeni, mint
amennyit most kihagy. S ez a fogadalom-6tlet hamarosan neki is megtet-
szett, habar a szigort ugyanolyan ostobasagnak tartotta, mint a kénnyel-
miiséget.

Emilia tovabbra is tetszett maganak, ezutan is gyakran kapta magat
azon, hogy titokban figyeli, nézik-e, am szemérmetlen 6szt6ne szublimalo-
dott a szingli fels6bbrend{iség hamis tudataban.

A 2006-0s 6nkormanyzati valasztasok semmilyen alapvet$ valtozast ne
okoztak a varos életében, hacsak azt nem, hogy Debrecen jobboldali pozi-
cidja még jobban megerdsodott, ha lehet, még jobboldalibb lett. Sokakban
Ujraéledt a ,csak azért is” virtusa, amin Emilia jobb hijan mosolygott, mert
— szamos munkatarsaval ellentétben — benne nem buzgott tdl az ideologiai
elkotelezettség, ezt azonban kell6 diplomaciaval titkolta.

Szinte észre sem vette, hogy méasfél év telt el férfi nélkiil. Nem szdmolta a
napokat. (Persze, ez nem igaz, egyre gyakrabban eszébe jutott, mennyi id6
van még 2007 szilveszteréig, s mar az el6z6 év végén eldontdtte, hogy
akarmi is lesz, nagy bulit fog rendezni, mar amilyen nagy bulira alkalmas
lehet masfél szobas lakasa.)

Novemberben Pestre utazott egy kis csapat a gazdasagi tigyekért felelGs
alpolgarmesterrel — polgari vezetésli onkorményzatoknak rendeztek egy
forumot —, utdna fogadasra voltak hivatalosak. Talalkozott egy kopasz
pincérrel, aki kiszdrta 6t, legalabb is ennek tulajdonitotta, hogy kétszer is
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leontGtte pezsgbvel. Azzal az iiriiggyel, hogy majd versben kér bocsanatot
t6le, elkérte az e-mail cimét.

Levelezni kezdtek. Az igért verset azota sem kapta meg t6le, de Bodogot
— igy hivtak, Keserti B6dog, Emilia mar a nevét is fol6ttébb szérakoztatd-
nak talalta — meghivta a szilveszteri buliba, amit elhatarozasdhoz hiven
mar az 6sszel elkezdett szervezni.

Kozben kideriilt, hogy Boédog az Gjesztend6t Debrecenben kezdj, itt talalt
munkat maganak. A férfi arra is tett egy utalast az egyik levelében, hogy
Emilia miatt koltézik Debrecenbe, és ezt egyaltalan nem érzi aldozatnak,
mert neki barmit megér, hogy akar naponként is lathassa.

Keserti B6dog 6vatosan udvarolt, persze, az is lehet, hogy csak Emilia
vélte udvarlasnak a férfi leveleit. Mindenesetre nem érezte idegennek a
lehetGséget, hogy hossza id6 utdn komolyabban is megismerkedjen ajra
valakivel, illetve, ha a komolysagrél van szo, lehet, hogy el6szor.

Erikaék hozzak a malacsiiltet, Ivanék az italr6l gondoskodnak, Csilla és a
hiiga boléjara sokan eskiisznek, siiteményeket az édesanyja készitett, Bo6-
dog egy liveg meglepetést igért. Ja, és Lajos lesz a tarsasjaték-felelSs.

4.

Berta Bertalannak fazott a feje, hogy kopasz lett, tudomaést kellett venni a
sajat fejérdl, de olyan volt, mintha egy idegen tomeg lenne a nyakan,
mindemellett egyszerre konnytinek és iiresnek érezte. Pedig alaposan fel-
zaklatta Bodog oOtlete, de minden olyan megfoghatatlanul nyalkis volt,
mint a fiile tovébe csorgd holé.

Ujdonsiilt albérlete felé gyalogolva, zavarta, hogy mindkét keze foglalt
(egyikben a laptopot, masikban a férges tequilat és sajat aktataskajat vitte),
visszatarthatatlan kényszert érzett, hogy végigsimogassa tar kobakjat. A
zebranal varnia kellett, mig zoldre valt a lampa. A laptopot 1aba mellé tette,
és beletenyerelt ragados és sikos koponyajaba. Aztan gyorsan el is kapta
onnan, kezét beletorolte a nadragjaba, az érintés arra emlékeztette, mintha
bére a nem megfelel6 helyen tavozo testnedvekkel talalkozott volna.

Uj munka, 4j varos, portaszolgalat, Emilia, megfigyelés, hazibuli... Berta
Bertalan Keserti Bédog szerepében, kaland, zsarolas, lehetGség... Lehet6-
ség, 4j élet, nem az G élete, neki nem is volt élete... Kész briilet ez az egész,
pedig még nem is tortént semmi, gondolta.

Kibanyaszott a nadragjabol egy csikos szovetzsebkendét, és szarazra t6-
rolte a fejét.

Vajon melyik szatyorban lehet a sotétzold farmernadragja? — nézett szét
a kis szobat beborité csomagokon. Nem hozott sok ruhét, agy gondolta,
hogy két- vagy legfeljebb haromhetente hazautazik majd Egerbe, tisztara
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cseréli a szennyeseket. Az alsénemfit kimossa a csapban, de az ingekkel
nem bajlodik. A zold farmerhez a bordd p6ld jo lesz, s van egy zoldes-
sziirke gyapju zakoja — tokéletesen illik az alkalomhoz. A zaké kiilon vall-
fan volt, hogy ne gytir6djon, a harmadik taskabontasra a farmer és a p6l6 is
el6kertilt.

Egy gyors borotvalkozas, csak nehogy megvagja magat a kinos rohogés
kozepette. A tiikorbdl ugyanis egy folottébb nevetséges arc nézett vissza ra.
Ezt az Emiliat majd abba az iranyba kellene terelnie valahogy, beszélje r4,
hogy novessze vissza a hajat.

Atoltozott, van még egy jo oraja, hogy atolvassa Bodog és Emilia levele-
zését. A szamitogép belizemelésével most nem toltotte az id6t, egyébként is
ki kell még tapasztalnia, hogyan miikodik a mobil internet, inkabb el6vette
a dossziébodl a nyomtatott lapokat.

Szerencsére nem volt sok levél, Bodog sziikszaviian, de 1ényegre toréen
fogalmazott, Emilia viszont beszédesebb volt. Megirta, hogy a sziilei elval-
tak, az apja mar vagy tiz éve Amszterdamban dolgozik, t6le kapott lakast &
is, a htiga is, aki még csak most f&iskolas. Aztan beszélt a sajat munkajarol,
hogy a human kapcsolatok mellett most a palyazatok tartoznak hozza. A
harmadik levelében bevallotta, hogy egy ideje nincsen parkapcsolata, ho-
malyos utalasokat tett az elGéletére, miszerint szitksége volt egy kis ma-
ganyra, hogy at tudja gondolni a dontéseit. Irt arroél, hogy szeret focimeccs-
re és kiallitasokra jarni, van egy bolcsészdiplomaja és egy fels6foka angol
nyelvvizsgéja, most éppen olaszul tanul, és elvégzett egy fels6foku szakkép-
zést gazdasagi kommunikéaciobol. Nincs kedvenc szine (kordbban a voros
volt, még a hajat is befestette, de most Gjra természetes barna), nincs ked-
venc zenéje (talan a Republic, s inkabb a régebbi szamok), de van kedvenc
focistaja (Sandor Tamas, ,,6 is kopasz”), és kedvenc irdja is van, s6t, egye-
nesen kett6: Moravia és Kundera.

Bertalant egy fajta intellektuéalis izgalom tolt6tte el ennek az utobbi két
névnek az olvastan — legalabb lesz mirdl beszélgetniiik, bar azért nem volt
teljesen meggy6z6dve réla, hogy éppen egy szilveszteri buli lenne a legal-
kalmasabb példaul a cseh-francia irodalomrol val6 eszmecseréhez. Majd
kicsit elmélazott, Kunderat ugyanis alkalmatlannak talalta arra, hogy ked-
venc olvasmanya legyen a n6knek. Emilia Kunderahoz val6 viszonya eleve
magaban foglalhatta a provokativ jelz6t is, és ha nem ma este, egyszer
azért meg fogja kérdezni t6le: Mit sz6l hozza, hogy Kundera férfihGsei egy-
16l egyig eszkozként hasznaljak a nét sajat boldogtalansidguk fokozasahoz?

Nem mélazhatott azonban az irodalom pszichol6giai vonatkozasain, fi-
gyelmeztette magat az id6 szokottnal gyorsabb muléasara, vissza kell térni a
levelekhez. Bertalannak feltint, hogy Bédog az elsé pillanattol kezdve nem
magarol, hanem rola irt, tehat mar hetekkel korabban kiszemelte szerepé-
nek eljatszasara. Nem igaz, hogy kozbejott egy masik munkaja, eleve 6t
gondolta ki erre a feladatra, és ett6l még jobban szorongani kezdett.
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De Bertalan most a miértekkel nem foglalkozott, igyekezett akként fel-
fogni a dolgot, hogy az egész csak egy jaték, félig-meddig szélhamossag, de
mégsem az, mert van szerz6dése rola, és még pénzt is kap érte, és bérsze-
relmesnek lenni sokkal jobb, mintha mondjuk, bérgyilkosnak szeg&dott
volna. Kiilonben is, nem akarta, hogy szerencsétlen apjanak valami baja
szarmazzon a hiilyeségébdl.

Bodog arra is tett néhany apro utalast, hogy szeretne komolyabban meg-
ismerkedni Emiliaval, és éppen ezért dontott a debreceni munkalehetGség
mellett. Azt irta, hogy az ut6bbi id6ben megfogyatkozott a bizalma a n6k-
ben, volt ugyanis egy nagy csalédasa, de az Gj kornyezetnek hatha sikeriil
helyreéllitani ezt a bizalmat.

Bertalan sohajtott egy nagyot, és mintha segitséget vart volna, tehetetle-
niil nézett ra a Shakespeare-kotetekre és az eperlekvarra. Errdl jutott eszé-
be, hogy Bbédog valamilyen verset igérhetett Emilidnak, legalabbis erre
utalt a n§ egyik utdiratban tett, talanyos, rémes-rimes megjegyzése (,A
verset még mindig varom, a pezsgé6foltra, a ruhdmon!”). Ha szoba keriil,
legfeljebb elmondja Shakespeare egyik szonettjét, tud fejbdl vagy négyet is,
a maradék szdzotvennel még ados a vildgirodalomnak.

Indulni kell, nyolc 6ra lesz tiz perc mtlva. Emilia cimét és telefonszamat
a biztonsag kedvéért beirta a noteszébe. Utban az albérlet felé latott egy
taxit, a telefonszamot konnyen megjegyezte, hat darab négyes. Rendelt egy
kocsit, a konyhapultrél magahoz vette a tequilat a féreggel.

Végig az Gj nevét ismételgette magaban, nehogy véletleniil az igazin mu-
tatkozzon be. Kisfitis zavardban még a taxisnak is ezt mondta koszonés
helyett:

— Keserti Bodog vagyok.

— Orvendek, uram. En meg Bakos Janos. Hova lesz a fuvar?

5.

Erika még az egyetemen lett Emilia baratndgje. Matyéas, a mtivel6déstorté-
net tanara mind a két lanynak tetszett, versenyeztek, hogy kinek sikeriil
hamarabb elcsabitani. Matyas tizenot évvel volt id6sebb, nds volt, két kis-
fia apja. Egyébként Hunyadi volt a vezetékneve, s ezen a két lany is jot
szorakozott, maguk kozott csak Kiralynak hivtak. Emilia a csabitasi triik-
kok tucatjait vetette be, a negyedéves tavaszi sziinet utan viszont Erika
biiszkélkedhetett azzal, hogy 0sszejott a ,kirallyal". Nemcsak a neve miatt
hivtak igy maguk kozott a tanart, hanem az orra is olyan miivészi volt:
férfiasan reneszansz ivben hajlott.

Kapesolatuk néhany honap mulva megszakadt, Matyason latszott, hogy
mindenféle kozeledés eldl elzarkozik, eldontotte, hogy megint normaélis
csaladi életet kivan élni, és Emilia f6loslegesnek tartotta, hogy mésodik-
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ként rastartoljon. Ot éve azonban Erika meghivta az eskiivéi szertartasra,
aki akkor mér tdl volt egy hirtelen jott, szerinte az egész lelkét megrengetd,
de annal sikertelenebb hazassagon, végre Matyas is elvalt, megtudta, hogy
a felesége mar az egyetemi kalandja el6tt is csalta — és ez azota is igy van,
mondhatni: folyamatosan.

Erika egy év mulva ikreket sziilt, és Emiliat kérte meg, hogy legyen a 14-
nyok keresztanyja. Erika is, Matyas is orommel vette tudomaéasul, hogy
Emilia felhagyott a férfifal6 életmoddal, és csupan néhany kisérletet tettek
arra, hogy férjhez adjak. Emilia viszont tartotta magat fogadalméhoz, s ha
olykor meg is ingott ebben az elhatarozasaban, a varji tekintete mindig
emlékeztette harmincadik sziiletésnapjanak trauméajara, mar ami a felis-
merést illeti, hogy ne targyképzet legyen a férfitekintetek tiikrében, hanem
merjen szembenézni sajét, igazi titkkrével.

Erika nagyon kivancsi volt Bodogra, akirdl csak annyit tudott — aprobb
beszélgetésfoszlanyokbol Gsszerakott, tavirati stilusu jellemzést fogalmazva
meg —, hogy nagyjabdl veliik egyidds, alacsony, kopasz és jokedvi. Nem
debreceni, munkaja miatt csak most koltézik a varosba. Pesten ismerked-
tek meg egy fogadason, Bédog kétszer is leontdtte Emiliat pezsgével, a
baratndje pedig az Gszinte megillet6dottség bajat vélte felfedezni ebben az
iigyetlenségében.

Emilia meghivta Bddogot is a szilveszteri buliba, Ggy intézte, hogy a fér-
fiak és nék aranya egyenld legyen. Lajos nem szamit, 6 folosleg volt, mar
ami a parokat illeti, egyébként elengedhetetlen tartozék. Negyvenéves,
megrogzott agglegény, szamitdégépzseni, és ellentétben az informatikusok-
kal — akik az érzékeny emberi viszonyokat nem, csupan az érzéketlen sza-
mitégépes rendszereket képesek atlatni —, kivalo szervezd, moka- és ja-
tékmester, az 6nkormanyzati szamitoégépes park egyik munkatarsa.

Lajos mar hat 6rakor megérkezett, és letelepedett az dtmenetileg ital-
pultnak kinevezendd irdasztal mellé, ahol még volt elég hely, mert Ivanék
szallitmanya kicsit késett. Mindenféle szines kartonokat rendezgetett, a
sarga lapok hatuljara feladatokat méasolt a magéaval hozott papirlaprol egy
kiilonleges filctollal. Azért ezt a kézi megoldast valasztotta, mert a szoveg
csak UV-fény alatt olvashatd, az erre alkalmas 6ngytjtokat azonban egy
masik feladat megoldasaval lehet elnyerni.

Hét 6ra koriil Ivan két iiveg rovid itallal, két karton borral és néhany
iiveg pezsgivel jelent meg. Azt mondta, hogy az tidit6ket és a soroket is
megvették, de azokat Csillanal tették le, majd a lanyokkal egyiitt elhozzak.
A bornak elég lesz az el6szoba hidege, a pezsg6knek viszont kellene egy kis
hely a hiit6ben.

Ivan Emilia unokatestvére volt, egy lizingkozvetité céget vezetett, a ba-
ratndje, Csilla pedig az egyik banknal dolgozott, amellyel a cég kapcsolat-
ban allt. Csilla munkatarsara, a visszafogott kiilseje ellenére is mérhetetle-
niil vonz6 Zitara Ivan baratja, Pisti vetett szemet, s hogy véget vessen a
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forr6 kasa keriilgetésének, ehhez kivalo alkalomként igérkezett a szilvesz-
teri, barati buli.

Zita egyébként postai alkalmazott volt egy bevasarlokozponti fiokban, és
Pisti azzal kezdte az udvarlést egy csekk befizetésekor, hogy 6 ki nem all-
hatja a Fradit, de képes lenne megszeretni, ha Zita a munkaja utan elfo-
gadni a meghivasat egy kavéra. (A lany nevét a fehér bltizon 1év6 kitlizérsl
olvasta el, és a Fradi-hasonlatot is megmagyarazta, a postai szinosszealli-
tasra utalva: a holgyek egyenruhéja fehér blaz és zold sal volt.) Zita csak
mosolygott, a meghivast elharitotta, Pisti azonban megvarta, amig elfogy a
sor — erre majdnem fél orat kellett varnia. Arra gondolt, hogy az artatlan
kavé helyett rogton komoly silyt ad az invitdlasnak: megkérdezte, hogy
raér-e szilveszterkor. Zita azt mondta, hogy mar van meghivéasa.

Két nap mulva Ivan telefonalt neki , hogy megbeszéljék a szilvesztert,
Csilla hozza a baratndjét is, beiilhetnének egy kavéra valahova, hogy Ossze-
ismerkedjenek. Amikor beszallt Ivan autjaba, mindenkinek enyhe deriilt-
séget okozott a véletlenek egybejatszasa. Zita lesiitotte a szemét, Pisti pedig
biiszkén kihdzta magat: ,Lam, 1am! A kavé és a szilveszter is 6sszejon” —
mondta leplezetlen sikermamorral.

Zita kicsit feszengett, zavarta, hogy Pista nem kevés onelégiiltséggel fixi-
rozza — nem volt ellenszenves neki a fiatalember (,Mennyi lehet? Har-
minc—harmincot éves?), de kiilonosebb vonzalmat sem érzett iranta, in-
kabb attdl félt, hogy a férfi csak egy Gjabb trofeara vagyik. A viselkedésébdl
arra kovetkeztetett, hogy van gyakorlata a hoditasban, ezért — mint ez
ilyenkor lenni szokott — joval tobbet gondol magarol, mint ami.

Csilla haga, Manuéla még f6iskolas, 6 tgy tervezte, hogy a baratjaval jon,
akivel éppen szétmend félben voltak. Ha sikeriil ijra 6sszeizzasztani a kap-
csolatukat, nem is maradnak sokaig, még éjfél el6tt lelépnek, és a fGiskolas
csapatnal folytatjak hajnalig, az egyik csoporttarsa sziileinek haromszintes
hézaban.

Emilia rajtuk kiviil a palyazatir6 csapat vezetGjét, Martat is meghivta
még — akinek a batyja a teriiletfejlesztési minisztériumban dolgozik —, a
baratnéjével, illetve parjaikkal egyiitt. Ok nem igérték biztosra érkezésii-
ket, azt mondtak, ha nem ragadnak ott Hajdéiszoboszlon, akkor elmennek
Emilidhoz.

Bertalant nyolc el6tt két perccel tette ki a taxi a haz el6tt. A Miklds utcara
tulajdonképpen gyalog is odaért volna htisz perc alatt, ha ismeri a jarast, de
nem ismerte. A taxik mar iinnepi tarifaval kozlekedtek, mint a délutani
langos illata. Bertalan erre csak akkor jott ra, amikor fizetett.

Nem akart pontban nyolckor csengetni, igy gondolta, illendébb néhany
percet késni ilyenkor. Probalt 1abujjhegyre emelkedni, belesni az ablakon,
de a sotétitSk el voltak hiizva. Atsétalt a taloldalra, hogy el6bb kiviilrél
baratkozzon meg a hazzal, majd visszament, a badogkapu mellett négy
csengd jelezte a megviselt vakolaton, hogy az udvarban négy lakas van.
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A legfelsére az volt irva, hogy ,Martinka E.” — Bertalan vett egy mély 1é-
legzetet, megnyomta a csengot.

Ebben a pillanatban egy sotétkék Renault allt meg a kapu el6tt, két ha-
son-kord fiatalember és két n6 szallt ki az autdbol, a sofér a csomagtarto-
hoz ment, kiemelt egy karton sort, a masik a kapuhoz 1épett, koszont Ber-
talannak, és megnyomta Martinka Emilia lakdsanak csengGjét.

— Mar csengettem az imént — mondta félszegen Bertalan. — Engem is
Emilia hivott meg.

Ekkor mar ott allt Ivan is: — Tejcsi? — kérdezte. Bertalan el6bb nem ér-
tette pontosan a becenevet (mar ha az volt), persze, a levelekben nem talalt
semmilyen utalast erre, s miutan elvetette az otletet, hogy a masik az 6lé-
ben tartott dobozos soroket hivja ,tejesinek”, két 1épésben gyorsan kiko-
vetkeztette az etimolbgiat: Emiliat tulajdonképpen lehet Milinek is becéz-
ni, a tejipar privatizaci6ja utan pedig a markanévvel val6 hasonlésag on-
kénteleniil kinalta a becenév tovabbképzését. — De ha jot akarsz, inkabb
Lianak szolitsd, a Tejcsit nem szereti! — hadarta gyorsan, kozben intett
Pistinek, hogy vegye ki a csomagtartobol az tidit6ket. — Te vagy az egri
srac, ugye?

— Berta... beletrafaltal... — Bertalan mar majdnem az igazi nevét mondta
a bemutatkozaskor, és bosszantotta, hogy hirtelen zavaraban szerinte elég
flegma kifejezést hasznalt, amit egyébként nem szokott, aztdn megtoldotta
még egy udvariatlan mozdulattal is szot, amikor nytjtotta volna a kezét
Ivan felé, aki azon egyszerti oknél fogva nem tudta viszonozni a parolat,
hogy tele volt a keze sorrel. — Keserti Bodog vagyok.

— Martinka Ivan.

— Ugy tudtam, hogy Emilianak lanytestvére van...

— Unokatestvérek vagyunk, de olyan, mintha a testvérem volna. Amugy
majd bent megejtjiik a bemutatkozast.

Manuéla nyitott ajtdt, nem éppen a szilveszterhez ill§ hangulatban, 1at-
szott rajta, hogy ki van sirva a szeme.

— Szia, Man6 — koszont neki Ivan, és megpuszilta a homlokat. — Zoli? —
kérdezte, s mikor latta, hogy Manuéla ajka mar a név hallatan is lepittyed
Ujra, csak annyit mondott, hogy a fiik mind barmok.

6.

— Meghoztam a maradék italokat és a vendégeket! — cuppantott Ivan a
leveg6ben Emilia felé. A kartont letette az egyik fotelbe, és hiivelykujjaval
hatramutatott. — Van koztiik egy kiilonleges példany is... — Jelent6ségteljes
szlinetet tartott, és a vart hatas nem is maradt el, mert Emilia rogton elvo-
rosodott. — Egerbdl. Egyébként nem onnan hoztuk, hanem itt talaltuk a
kapu el6tt.
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Emilia kisladnyosan feszengett, 1abujjhegyre allt, majd kissé idétleniil ug-
rott egyet az elGszoba felé, majdnem kificamitotta a bokajat, Bertalant
kereste a tekintetével, aki egészen Osszehtizta magat, mikozben folyton
arra koncentralt, hogy alljon feszesen, legalabb gondolatban ellenstlyo-
zand6 magassagi hatranyait.

El6rébb 1épett egy bunda mogiil, ami félig eltakarta, s megdorzsolte az
orrcimpajat, mert a sz6rmét6l viszketni kezdett. Csak nehogy el6j6jjon
megint valamelyik allergidja! — futott at rajta a kellemetlen gondolat, de
ezzel most nem volt ideje foglalkozni, mert Emilidt megpillantva, a varako-
zas lres mardosasa enyhe kétségbeeséssé alakult 4t a gyomraban (csak
nehogy azzal kezdje a bemutatkozast, hogy rogton a mellékhelyiség utan
tudakozddik!), és fogalma sem volt, hogy a kezét nyujtsa-e koszonésképpen
vagy illik ilyenkor a puszi is...

Emilia megoldotta a helyzetet, atkarolta a vallat, és két hosszi puszit
nyomott az arcara, ami tobb volt egyszert iidvozl6csoknal: a karok szorita-
saval egyiitt beszédes volt a nedves ajkak érintése a hideg arcb6ron, azt
iizenve, hogy ,mar nagyon vartalak”.

— Azt hittem, felhivsz, ha itt vagy — érkezett viszont rogton a szamonké-
rés is, de ettdl Bertalan egy kicsit mégis megnyugodott, mert az els6 termé-
szetes reakciobdl gy tlint, Emilia nem vette észre, hogy 6 Berta Bertalan,
nem pedig Keserti Bodog — persze, a né Bertalan 1étezésérdl semmit nem
tudhatott.

— Csak nemrég érkeztem, még ki sem pakoltam. Eppen csak bedobaltam
a cuccaimat az albérletbe.

— Nos, akkor érezd itthon magad! Csak jobb, mint az albérlet, itt legalabb
mar van egy ismer6sod. Fiuk-lanyok! — emelte meg a hangjat Emilia, és
ettdl kicsit tanitonds lett. — Bemutatom nektek Keserti Bodogot.

Bertalan mindenkivel parolazott, igyekezett megjegyezni a neveket, ha-
romig ment is, de utana mar nem az emlékezés, hanem az udvariassag
szandéka vezette, mert tudta, hogy agyis elfelejti.

Ivan — az 6 nevét mar masodszor hallja —, Csilla és Zita — Zita méar az ér-
kezéskor kicsit félrehuzodott, Bertalan azt érezte rajta, hogy csaktigy, mint
6, nem szivesen van itt —, Istvan, Lajos, Matyas és Erika — mindkett§ Hu-
nyadi, biztosan férj és feleség, az asszony biiszkén vehette fel a férje nevét.
Manuéla még mindig szipogott, és a bemutatkozas utan azonnal visszaiilt a
tévé elé.

Bertalan felkésziilt ra, hogy eleinte valdsziniileg 6 lesz a kézéppontban,
hiszen mindenki ismer mindenkit, csak § nem ismer senkit. Szerencsés
esetben nem a munkajarol kérdezik, hanem Egerrdl. A varosrol legalabb
tud beszélni, mi tébb, szeret is, mert ilyenkor Ggy tiinik, hogy 6 is jol érzi
magat a bérében. Es természetes lesz, ha § pedig Debrecenrdl faggatja a
tarsasagot, hiszen csak most érkezett, minél tobb 1j informéciot meg kell
tudnia Gj életének kereteirdl.
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— Mondtam, hogy ma este nincsen tévé! — kapta fel Emilia a taviranyit6t
Manuéla eldl az asztalrdl. — Lajos 1j jatékokat hozott nekiink — Lajos stirtin
bologatott, és latszott rajta az izgalom is, hogy mit fognak szélni hozz4 a
tobbiek —, de addig is koccintsunk annak 6rémére, hogy ilyen szépen 0sz-
szegyliltiink.

— Jaj, majd’ elfelejtettem — kapott kopasz tarkéjahoz Bertalan —, hoztam
én is egy kis meglepetést.

— Na, mivel akarsz ,bodogitani” benniinket? — kérdezte mosolyogva
Ivan, s Bertalannak el6bb fel sem tiint, hogy a masik a nevével jatszik.

— Tequila.

— Csak nem szerelemital? — nevette el magat Erika. — Kivalo 6tlet, Lidra
ugyis rafér mar egy kis szerelem.

Bertalan nem reagalt a célzott megjegyzésre, kivette az italt a tasakbdl,
amit még mindig a kezében szorongatott.

— Ez a férgesébdl vald. Eredeti mexikoi.

— Mikor jartal Mexikoéban? Igaz, hogy az inkdk emberaldozatokat mutat-
tak be? — kérdezte Csilla.

— Be kell vallanom, hogy nem jartam ott soha. Az egyik baratom hozta
ajandékba. Néptancos, egy turnéra kaptak meghivast. Egyébként az Gsla-
kos indianok szertartasairdl én is hallottam. Csakhogy azok nem az inkak,
hanem az aztékok voltak. Az inkdk Peruban éltek.

Csillanak most majdnem mindegy volt, hogy Peru vagy Mexiko, az liveg
kézrél-kézre jart, hogy megesodaljak az amugy elég giccses, kapatos mexi-
koi figurat és az italban 1sz6, bebazodddott hernyot. Bertalan mexikoi
Gslakosokkal kapcsolatos rovid helyesbitésére csak Lajos szdlalt meg, kissé
bossziisan: — Az egyik kviz-kérdésemet lelGtted.

A tarsasag felnevetett, Pisti epésen megjegyezte, hogy biztosan lelevelez-
ték elére a kérdéseket. — Nalunk nem vendégjog a gy6zelem — mondta.

— Akkor majd megmutathatod, mit tudsz — vagott vissza Csilla. — Leg-
utdbb még a whisky markajat sem tudtad megmondani, amit ittal. Persze,
az mar a hetedik vagy nyolcadik pohéar utan volt, de remélem, hogy Zita
most vigyazni fog rad — nézett a baratndjére, aki egyeldre a ,,ne erdltessiik a
dolgot” grimasszal valaszolt Csillanak.

— A férget is meg kell enni? — Erika undorodva tolta vissza az iiveget
Emilia kezébe. — Pfuj, az rosszabb, mint egy emberaldozat!

Emilia letette az iiveget az asztalra, szolt Ivannak, hogy segitsen a kibon-
tasban és a kinalasban.

— Szerintem kezdjiik valami ismer&sebb anyaggal — mondta. — Vodka,
whisky, konyak, gin? — kérdezte korbe a csapatot. — Tequilat majd az fog
inni, aki nem tud valaszolni Lajos kérdéseire.

Mikor mindenki kezében volt pohar, Csilla megkérdezte, hogy nem var-
nak-e még valakit. Emilia a htigara nézett, aki banatiban mar le is hajtotta
a vodkat. — Martaék telefonaltak, hogy vagy tiz 6ra koriil érkeznek, vagy
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hajnali kett§ koriil, vagy csak masnap délutan, ha felébredtek. Ugyhogy,
oriilok nektek, egyetek-igyatok, egészségilinkre!

Mindenki csak a mellette 1évével koccintott, aztan megemelték a poha-
rukat a tobbiek felé. Zita kohogott, mert félrenyelte a gint, Pistin latszott,
hogy valéban gyakorlott ivo, az elsé utdn a masodik pohar whisky is gyor-
san elttint a torkaban.

— Neked kiilon is oriilok, Bodog. — Emilia kozelebb htizodott Bertalan-
hoz, kézfejlik megérintette egymast. Bodog a szemébe nézett, megallapitot-
ta, hogy szép, mély és vagyakozo a tekintete, és hogy a lany nem is maga-
sabb néla.

Pillanatnyilag nyugodtnak t{int, de rettegett a folytatastol.

7

Bddog mar visszaérkezett a f6varosba, az autdpalyan nem volt nagy a for-
galom. A Bilux nev{ kiilvarosi kocsméaba pontosan nyolc 6rakor 1épett be
Varjia 6rnagy. A pultnal kért egy kavét, és lelilt Keserti Bodog mellé.

— Mire jutott a Tiszantullal, szazados? Azt igérte, hogy év végére meglesz
a minimalis lefedettség.

— Maganak is jo estét! Azt hiszem, a hianyzo6 helyeken is beindulhat a
munka. A sajat embereink mellé sikeriilt kapcsolatot talalni Békéscsabara,
Hodmez6vasarhelyre, Kiskunfélegyhazara és Szolnokra is. Most éppen
Debrecenbdl jovok. Ott én képviselem a céget.

— Ne viccel6djon, Bodog! Tudom, hogy kevés embere van a nemzetbiz-
tonsagnak, de maga nem épiilhet be sehova sem.

— Nem is én leszek ott, hanem oda kiildtem a hasonmasomat.

— Azt hiszem, errél nem artott volna korabban is tudni.

— De csak most mondott igent.

— Nem a beszervezésrdl, hanem arrol, hogy van egy hasonmésa, maga
fafejti! Az altereg6 jol johet, de veszélyeket is jelenthet. Nem szeretek pan-
cserekkel dolgozni.

Keserli Bodog nem vette zokon a megjegyzést, Varji 6rnagyrol tudtik,
hogy még a feljebbvaloinak sem szokott udvarolni a megszdlitasokkal.
Egyébként mindegyik pejorativ megjegyzése mondhatni, telitalalat volt:
sajat magara nézve.

— Debrecen fontos bazis. Ezzel ugye tisztaban van? Ki kell deriteni, hogy
honnan hovi vandorolnak a pénzek. Ha nincsenek ilyen pénzek, akkor
legalabb a gyaniit fel kell ébreszteni, hogy vannak. A biztonsdgot nem min-
dig az igazsag szolgilja.

— Legyen nyugodt! Van emberiink a f6ligyészségen, egy masik az épitke-
zésekre figyel. — Bodog felhiizta karjan sotétsziirke puldverét, és az érajara
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nézett. — A hasonmasom pedig, ha jol sejtem, éppen most ismerkedik meg
az Onkorményzat egyik holgy munkatarsaval, altala a palyazatok mogé
lathatunk.

— Megbizhat6?

— Régi baratom, még a pécsi egyetemrdl. Egyébként meglehetdsen naiv,
és még azt sem mondanam, hogy talzottan gyakorlatias lenne, de 6 volt az
egyetlen lehetséges megoldas. Az illet6 holggyel ugyanis én 1éptem kapcso-
latba, és most engem kell helyettesitenie. Elintéztem az okmanycseréket is.

— Ertem. Van helyismerete?

— Egyel6re nincs, de ez nem is baj. Nem t{inik fel, ha sokat kérdezdsko-
dik, a sok kérdés kozott pedig nem tlinik fel, ha olyanok is szerepelnek,
amelyekre mi vagyunk kivancsiak.

— A megbeszéltek szerint segiti a céliranyos tajékozodast?

— Természetesen. Rendszeresen kapja majd a kérdGiveket, de ez a tobbi-
ekre is vonatkozik.

— A civilek mit tudnak az igazi feladatukrol?

— Csak annyit mondtam, hogy beliigyi az érdekl6dés. Azért talaltuk ki a
kérddives mesét, hogy az adatokbol csak mi lathassuk meg az igazi Gssze-
fiiggéseket. Ahogy megallapodtunk, fizetést kapnak, és tobbre nem is ki-
vancsiak. A hallgatas mindenkinek személyes érdeke.

— Helyes. Majd meglatjuk, milyen munkat végzett. Mikor kapom az els6
adatokat?

— Janudar végén mar biztosan. Kérdezhetek valamit?

— Nyogje!

— Hol szilveszterezik?

— Mi koze hozza? — horkantotta Varji érnagy, majd téle szokatlan reak-
cioként, egy kérges mosoly mozdult meg a bajsza t6vében. — Otthon kons-
piralok.

8.

— Egyszer voltam fenn, a Minaret tetején, de megeskiidtem, hogy soha
tobbet nem megyek oda! — Ujjaival Zita még mindig legyezte a sz4ja el6tt a
leveg6t, ivott két korty narancslevet, majd folytatta. — Felfelé még csak
elboldogultam, de amint kiléptem arra sziik kis kerengére, felfordult a
gyomrom, és annyira megijedtem, hogy még 6klendezni sem tudtam. Hia-
ba toltam volna magam hatra a korlattél, ott volt a fal. Visszafordultam
volna, de még oten jottek utanam. Korbe kellett mennem. Alig vartam,
hogy leérjek, tiz percig fel sem tudtam allni a padrol.

Ugy latszik, Zita az idegent, Bertalant vélasztotta beszélgetSpartneriil,
egy fajta menekiilés gyanant — kezdte ugyanis megbanni, hogy nem mond-
ta le Csilla meghivasat, amikor megtudta, hogy Pisti is ott lesz a szilveszteri
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buliban. Amikor a fit ismerkedést kezdeményezett, kiilonésebb kivetniva-
16t nem talalt benne, habar egyaltalin nem volt az esete. Tualsdgosan
macsos akar lenni, neki azonban a visszafogottabb kiilsejti és személyiségli
férfiak imponaltak, nem pedig azok, akik magara az imponéalasra utaznak.

Ivan baratja mindaddig még rokonszenves is volt, mig a koccintas utan
meg nem simogatta a derekat, ami mar majdnem a feneke volt. Biztosan
ezért nyelte félre a gint, rdadasul, amikor tapintatosan eltolta a kezét, Pisti
halkan megjegyezte, fogadni merne ra, hogy néhany pohar utan jobban
esik majd neki a kozeledése.

Zita csak egyszer jart Egerben, annak is van mar vagy hét-nyolc éve, s
maradandé élményként a tériszonyat érizte. Szabadkozott, hogy ilyen idét-
len torténettel ll el6, de Bertalan nem ezért mosolygott.

— Megstigok valamit — mondta, és kozelebb hajolt Zitahoz. — En még so-
ha nem voltam fenn.

— Hogyhogy? Azt hittem, az egrieknek ez kotelez6.

— Tériszonyom van. Ezért nem lettem toronydaru-kezel6.

— Miért, szerettél volna?

— Dehogy, csak vicceltem. De a Minaret igaz.

— Hadd raboljam el egy kicsit Bédogot t6led — 1épett melléjiik Emilia,
megfogta a férfi kezét, s mar hizta is maga utan. — Sziikségem lenne ra a
konyhéban.

Bertalan letette a poharat, kovette Emiliat. Szeretett is volna meg nem is
kettesben maradni néhany percre a nével.

— Nem béantam volna, ha egy kicsit kordbban jossz — mondta. — Jo lett
volna beszélgetni legalabb egy-két 6rat. Tudod, a tarsasag miatt szinte nem
is lesz id6nk egymasra. Egyébként jo fejek.

— Biztosan ki fogok logni egy ilyen 6sszeszokott csapatbdl...

— Nehogy azt hidd! Kiilonben sem vagy idegen, és mar 6k is vartak. So-
kat beszéltem rélad.

— Miket? Mi se nagyon ismerjiik egymast.

— Tudod, a néi fantizia konnyen képes pdtolni a hianyzo6 lancszemeket.
Te nem az vagy, akinek gondoltalak.

Bertalan gyanakvoan nézett Emiliara, probalta kideriteni a pillantasabdl,
hogy konkrétan mire célzott a ng, és egyszerre mind a két 1ababan gyenge-
séget érzett. Pontosan ettdl félt, hogy azonnal kideriil a csere. Lesiitotte a
szemét, arra gondolt, hogy most régton bevall mindent, mégis er6t vett
magan, és ugy dontott, hogy odazza egy kicsit a leleplezést.

— Pedig egyszerti eset vagyok.

— Dehogyis vagy egyszerti eset! Szeretsz titkolézni. Ugy teszel, mintha
mindent el akarnal viccelni, k6zben verseket irsz. Még egy fél 6ra sem telt
el, és olyan érzésem van, mintha félnél magadtol. Vagy t6lem. A telefonod
pedig karacsony 6ta siiket.
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Bertalan atmenetileg megkonnyebbiilt, hogy egyel6re csak titokzatossag
van és gyand, de sz6 sincs leleplezésrol. ElGvett egy vadonattj névjegykar-
tyat, amit B6dogtol kapott.

— Bocs, de elfelejtettem szo6lni, hogy 4j telefonom van. Még én sem tu-
dom fejbdl a szamot.

— Legjobb lesz, ha mindjart felhivlak. Legalabb benne marad a telefo-
nodban az én szdmom is. Gyanitom, hogy még be sem irtad...

Bertalan nem vélaszolt, beiitotte a PIN-kodot. — Amugy a verseket nem
én irom, hanem Shakespeare.

— Na latod? Errdl beszéltem.

— Shakespeare-ré1?

— Arr6l, hogy nem minden az, aminek latszik.

Bertalan tgy dontott, most in-kabb mégsem kérdezi meg Emiliat: Mit
sz0l hozz4a, hogy Kun-dera férfihGsei egytdl egyig eszkozként hasznaljak a
nét sajat boldogtalansaguk fokozasahoz?

Keserti Bodog kozben kapott egy sms-t, hogy BéBé Debrecenben, a Mik-
16s utcan aktivalta a késziiléket.

(Folytatom.)

Komiszar Janos grafikaja
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TORONYNAPLO

Példaul a helyzet szelleme — FORGACSOK - (méarcius 29. — aprilis 1.)

Egy telefonszamot irtam fel gyorsan a jegyzetfiizetet helyettesit6 egyik papirda-
rabkara, s latom: van mar feliil kétsornyi emlékeztet6, hogy a radioban hallot-
tam: A hely szelleme lenne a fontos, de manapsag inkabb a ,helyzet szelleme”
kerekedik feliil. Nem tudom, melyik ad6 volt, azt sem, hogy milyen misor, és
kit6l szarmazik ez a jatékosnak tiing, mégis gyilkos fogalmazas — a vilaghalos
kifejezéssel azt mondanam, hogy szorfoltem a csatornak kozott, de valoszini-
leg a Kossuth volt az, hiszen ott még lehet hallgatni normalis beszélgetéseket.

A lokalis és a globalis 0sszefiiggése jutott eszembe a ,helyzet szellemé”-rél —
a helyi értékek védelmére, az egyszerre befogadd és kisugarzé kozosségekre
vonatkozoan lassan egy éve hasznaltam a ,glokalis kulttra” kifejezést (6tvozve
a globalist és a lokalist). Tudtam, hogy nem én talaltam ki, hiszen Gyorgy Péter
egyik eszmefuttatdsa utan jutott eszembe — § is igy irt egyszer az ES-ben, mas
Osszefiiggésben —, s most azt hallottam egy televizios beszélgetésben Zoldi
neki, ezért is rogzitem nala a kitalalas jogat.

Tehat azon gondolkodom, hogy a helyzet szelleme nem silanyitja-e majd el a
hely szellemét, érvényesiilhet-e egyaltalan a glokalizmus, meg tudja-e tartani
helyi értékeit a ,genius loci” jegyében formaldodd kozosség. Hiszen ha egy ér-
tékvédd kozosség nincsen helyzetben, vajon ki torédik a hellyel?! S mi kell
ahhoz, hogy valaki ,helyzetbe keriiljon”? Fel kell-e adni érte a hely szellemét?

Ezekre a kérdésekre most még nincsenek valaszaim, de szeretném, ha mésok
is elgondolkodnanak rajta.

FHR*

Nem tudom, hanyadszor olvasom Gjra Roland Barthes Vildgoskamra cimd, a
fotografiarol szolo esszéjét — talan huszadszor. Mégis mindig mond valami
Ujat, ami azt is jelentheti, hogy nem értek a fotografidhoz.

(Magam nem fényképezek, nem szeretem a csaladi albumokat nézegetni, a
dokumentumfotét eszkozként alkalmazom, egyébként pedig altaldban mint
kompozicié érdekel egy fénykép. A vilagot nem fogom jobban megismerni
altala, de felhivhatja a figyelmemet a vilagnak egy olyan részletére, mely mo-
dellezi — vagy paradox moédon éppen tavolsagaval hozza kozel — az ltalam
ismert vilagot, egy olyan Gj ablakot nyitva rajta, melyen betekintve, sajat ma-
gamat ismerhetem meg egy kicsit jobban.)

Barthes a Fotografia és a Torténelem szerves kapcsolatarol is beszél, de va-
jon hogyan gondolhatnank torténelmi hitelességre akkor, amikor a fot6 mani-
pulalasanak ma mar ezernyi modja létezik? A fotografia sokkal inkabb beszél a
torténelemhez val6 viszonyro6l, mint magardl a torténelemrdl; a fot6 jobban
tantskodik a fotografus, mint a lefényképezett vilag mellett. Barthes arrdl
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panaszkodik, hogy amikor a fényképez6gép lencséje elé all, 1éte — atvitt érte-
lemben — fligg a fényképésztbl, aggodalmanak oka pedig az: nem tudja, milyen
kép lesz ebbdl az aktusbdl. ,De minthogy azt szeretném, ne mimikat, hanem
finom, moralis Osszefiiggéseket kapjon el a fényképész, (...) nemigen tudom,
hogyan prébaljak meg beliilr6l hatni a b6romre. (...) Azt szeretném, hogy az én
véltozo, ezernyi kiilonboz6 fénykép kozt lebegé képem helyzettdl, kortdl fiig-
getleniil mindig egybeessék az én ’énem’-mel.” Meg kell azonban &llapitani,
hogy az én-kép nem esik egybe a fény-képpel — a Kép mér valtozhatatlan, az
En pedig illékony, s ,nem nyugszik szabott hat4rain beliil”.

Erre gondolok: Vajon a fénykép helyet vagy helyzetet rogzit-e, s vajon képes-
e visszaadni a szellemet? Aztan arra: Vajon hany milliard fénykép késziilt mar
ezen a vilagon? Az egyik kavézoban valaki arrdl beszélt: § csak akkor hinné el,
hogy van Isten, ha valaki készitene rola egy fényképet. S a helyzetrdl nekem az
jutott eszembe, hogy az ebben a logikdban stirisod§ metafizika szerint Isten
1étének sokmilliard bizonyitéka lenne, hiszen mindegyik fénykép Rola késziilt.

Hatranyaim — EGY TIZEZRELEK — (aprilis 4.)

Most vettem ki a postaladabdl a VI. Debreceni Koltészeti Fesztival miisorfii-
zetét. A nekem cimzettet és a Fatyol Zoltanét. (Szo6lnom kell a Fénix Rendez-
vényszervezének, hogy Zoli nem nalam lakik, ne cimezzék ide a postéjat,
habar néhany miive valéban a ,Jakdm” — s egyik korabban nekem ajandéko-
zott munkajat most vittem el a keretez6hoz.)

Orvendetes, hogy a fesztival keretében rendezendé Debreceni Kolt6k Est-
jéhez mind a hiszan kaptunk egy-egy oldalt — én mar a tavalyi elsG alkalom-
mal is azt reméltem, hogy egy antologiat kapunk, legalabb az elhangz6 ver-
sekbdl valogatva. Majd jovére. A révid biografidkhoz egy-egy ajanlo passzus
illeszkedett: fiilszovegekbdl, recenziokbol vagy magatdl a szerz6t6l idézve.

A szerkeszt6nek egy 12 évvel ezel6tt megjelent kotetem, a mar akkor is so-
kakat meghokkentd cimi Repiilnél lenni egyik példanya akadt a kezébe, a
Csokonai Kiadd S. Varga Palt kérte fel lektornak, az ajanlo a lektori vélemény
egy részlete volt. Minden véleményt és megalapozott értékelést tiszteletben
tartok, ezért elfogadtam S. Varga Palét is, aki szerint mintha nem tudnék
igazdn mit kezdeni azzal, hogy liraellenes korszakban élek; verseimbdl a
koltészet kapitulacidjanak csondes mélabtja arad.

Ujragondolva az eltelt 12 esztendét, a verseim természetesen valtoztak, az
érzéki lelki és 0szton-képek mellett joval tobb lett a jaték, a groteszk és a
szelid humor. Mar nem is annyira az érzelmi (vagy fajdalmi) mélységeket
jarom, hanem a nyelvet élvezem. Nem kapitulalok az életiinkben egyre sza-
porodo iires szavak el6tt, hanem éppen azt fedezem fel, hogy a szavak vélet-
lenszertlinek tlin6 egyméas mellettisége az én sorrendiségemben hogyan lehet
érzelmi vagy gondolati veret a kifejezésen.

S Varga Pal irta: ,Halk dalai olyasféle utovédharcat képviselik a liranak,
amilyen a Reviczky gyul4é volt (...) Gorcsosen kapaszkodik az emberi 1ét lirai
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kifejezhet6ségének utols6 szalmaszalaiba — ebbdl adddik verseinek szinte
minden erénye és hatranya.”

S ahogy tGjragondolom a 12 esztendével ezelStti mondatokat, minden lirai
hangsulyvaltas ellenére be kell vallanom, hogy verseim ma is ,hatranyos
helyzetiiek” — ha lehet: halmozottan azok. Gorcsos kapaszkod4s mar nincsen,
de tovabbra is hiszek az emberi 1ét lirai kifejezhetGségében. Pontosabban: az
emberi 1ét értelmében, s hogy ezt a liraval is ki lehet fejezni, hogy ezt a kolté-
szetben is meg lehet talélni.

Lira-ellenes verseket tovabbra sem fogok irni, csak mert a kor mostohan
banik a verssel. Koltészetem nem akar més lenni, legfeljebb kordbban nem
jellemzd hangok is megjelennek, mint példaul a gyermeké vagy az emlitett
jatéké. Oriilok annak, hogy a jatékra Gjra ratalaltam, s hogy nem sorsokkal
jatszom, hanem hagyom, hogy jatsszon velem a nyelv, a vers.

Egyébként a koltészetnek eleve hatranya, hogy koltészet. A koltGk viszont
csak latszolag hatranyos helyzetliek. Itt vannak a legnagyobb gazdagsagok, s
a legnagyobb szegénységben sziiletik a legtobb vers. Es hogy sok-e vagy ke-
vés hisz kolt6 (én egyébként néhanyat még hozzairnék a sorhoz), azt nem
tudom — minden tizezer debrecenire jut egy kolt6. Ha innen nézziik: azért
elég kevés hatranyos helyzet(i él ebben a varosban...

Koltészet és jaték — HUIZINGA — (aprilis 11.)

Oriilok, hogy a jatékra wijra ratalaltam a koltészetben — irtam ide néhany nap-
pal ezel6tt. Kozben el6kerestem Huizinga Homo ludens cimi értekezését,
mely a kultira jaték-elemeit veszi sorra — nem kifejezetten a 31-es buszra
val6 olvasmany, habar még a 31-est is képes elvarazsolni: harom megalloval
késGbb vettem észre, hogy nekem mar le kellett volna szallnom...

S talan nem véletlen, hogy a gyermekversek inditottak Gtra ennek a jaték-
nak a felfedezésében, mert bar korabban is vallalkoztam ,kolt6i versenyekre”
(megadott szavakra irni verset, elmondani ugyanazt tizféle médon, formaja-
tékokban keresni a bravart stb.), csupan a jaték forméjat érintettem, de a
jaték 1ényege nem szoélalt meg. Huizinga most a koltészet jatékerejében erGsi-
tett meg, hiszen a koltészet eleve jatékfunkeié.

Ha a hétkoznapi élet racionalitisa felSl kozelitlink a koltészethez, az soha
nem lehet teljesen komoly — le kellett tehat mondanom arrél legel6bb, hogy
koznapi fogalmaink szerint vegyen komolyan magam. Huizinga ezt irja: ,A
komolysagon innen all, ott, ahol a gyermek, az allat, a vadember és a latnok
allanak; az alom, az elvontsidg, a mamorossag és a nevetés birodalmaban.
Hogy megértsiik a koltészetet, képesnek kell lenniink arra, hogy egy gyermek
lelkét oltsilk magunkra, mint valami varazsinget, és hogy el6nyben részesit-
siik a gyermek bolcsességét az érett férfié el6tt.”

A koltészetnek nemcsak esztétikai funkcidja van, hanem vitalis, tarsadalmi
és liturgikus szervez6erd. Nem mell6zhetd itt archaikus jellege: egyszerre és
egyben kultusz, linnepi szorakozas, tarsasjaték, iigyesség, proba, rejtvény,
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boles tan, meggyl6zés, varazslat, joslat, profécia és verseny. Nem beszélve
arrdl, hogy a korai koltészet ,jatékban és jatékként” sziiletett. A tréfa és a
jokedv hatarai kozt marado6 szentség, szerelmi szénoklat és verseny, s mint
ilyen: alkalmas a szabalyok kifejezésére. (Huizinga ezért utal arra, hogy a
fejlettebb kultirakban is sokaig fennmaradt egy olyan allapot, mely szerint a
versforma minden dolog kifejezésére szolgalhat, ami fontos vagy életsziikség-
let a kozOsség életében.) Igaz, hogy tarsadalmi szdndék is egyben, mégis
aligha lehet azt mondani roéla, hogy eredeti forméjaban valami szépet akart
volna létrehozni a koltészet.

sMinden, ami koltészet, jatékbol lett: az istentisztelet szent jatékabol, a 1é-
nyegkérés linnepi jatékabol, a verseny harci jatékabdl, dicsekvésbdl, desar-
14sbdl és gnybol, az ligyesség és ész jatékaibol” — allapitja meg Huizinga. A
mitoszteremtés szabalyainak megfelel§ sajatossagai szerint pedig a formak
ugyanugy, mint a motivumok (az elbeszélg tartalom) minden idében és min-
den helyen visszatérdk és hasonloak voltak, a legtagabb értelemben mindig a
szerelem vagy a harc helyzeteirdl szoltak. Ezért a formaalkoté szd poétikus
megnyilvanuldsa ,egy minden kulttréletnél régebbi és eredetibb funkci6ban
gyokerezik.” A jatékban. Huizinga itt fel is sorolja Gjra, hogy mik a jaték 1é-
nyeges ismertetdjelei, és sorolom magam is.

»Olyan cselekvés, amely bizonyos idg, tér és értelmi hatarokon beliil jat-
sz6dik le, 1athaté rendben, 6nként vallalt szabalyok szerint, az anyagi haszon
vagy sziikségesség légkorén kiviil. A jaték hangulata az elmeriiltség és lelke-
sedés, szent vagy pedig csak linnepi hangulat, aszerint, hogy a jaték szertar-
tas vagy szorakozas. A cselekvést fesziiltség, felemel§ érzések kisérik: vidam-
sagot és feloldodast okoz.” A koltészet ebben az értelemben is a szavakkal és
a nyelvekkel valé jaték, a kolt6i aktivitas minden formaadésa, a miivészi
felépités, a képszertisités, az értelem burkoltsaga ebbe a 1égkorbe tartozik.

S amikor koltészetrdl van szo, ezért nem lehet tehat lemondani jatékanak
alapelemérdl, a rejtvényrdl. A koltészet legfontosabb rejtvényalakja a metafo-
ra. Err6l hisz vagy tizenkét évvel ezel6tt sem szerettem volna lemondani,
most sem szeretnék. S ha valaki azt mondja, hogy liraellenes korban éliink, a
tényt elismerem, hogy az emberek elfelejtenek képben gondolkodni, de én
még konokabb médon adom fel a rejtvényeket, hogy jatsszunk.

Ma van a koltészet napja, am azoknak, akik részesei az Gsi jatéknak, 365
ilyen nap van egy esztendSben (az idén eggyel tobb, mert szok&év van).
Huizinga az 6északi koltéi formakat idézve, a nyelv helyett ,beszélGtiiskét”, a
fold helyett ,,szelek csarnokanak padlozatat”, a szél helyett ,fa-farkast” mond.
Azt irja, hogy aki megérti a koltészet nyelvét, a legalapvet6bb vitalis funkciot
gyakorolja. Létiinknek alapja ez, a koltészet, ami azt is jelenti, hogy ha kolté-
szet nincsen, az emberiség meghal.

Reggel hét 6ra van, fél négy ota iilok itt, az irdasztal mellett, kinézek az ab-
lakon, azt irom fel magamnak, hogy: Zéldcsipkében reszket a hars, / az égen
6lom arad; / csipke-csonak lengi almat / hétpottyos bogarnak. Pedig csak
azt latom a reggeli sziirkiiletben, hogy egy katicat ringat a szell6 hamvas kis
falevélen (vagy csak odaképzeltem a levélre) — és ett6l vidam leszek.
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Debrecen és a Nyugat — (aprilis 16.)

,Mit jelent a kolt§ szdmara a Koltészet Napja?” — kérdezte t6lem R. Simor Kati
(6 lett az Ev Ujsagirdja) az Alfold TV stadidjaban, ahol mellettem iilt még Boda
Istvan koltd, Gjsagiro is (a varos legtjabb Pro Urbe-dijasa). Igyekeztem nagyon
rovid lenni a valasszal, hiszen két emberre és harom témara jutott 6sszesen 6t
perc (igy bar oriilok a szerkeszt6k torekvéseinek, de sajnalom, hogy ezt a mi-
sorid6t nem személyenként és témanként kaptuk meg).

Boda Pista bacsi Pro Urbe-dija — két perc. Koltészet napja — egy perc. (Any-
nyit mondtam, hogy természetesen jo az ligynek, ha legalabb egy napon jobban
figyelnek az emberek a koltészetre, de valahogy viszolygok a ,kipipalés” kam-
panyokto6l. Nekem nem kiemelt linnep ez az egy nap, csak annyira, mint amit
valaminek az egy-haromszazhatvanétode jelenthet. En ugyanis — ha koltészet-
r6l van sz6 — az egész évet linneplem.) Debrecen és a Nyugat kapcsolata —
maradt két perc. Boda Istvan hosszan beszélt a folyoirat els6 debreceni estjérol
(mar amennyire hosszan lehet beszélni valamirél e nyalfarknyi idében), amit a
Csokonai Kor szervezett, s idén tal vagtam kézbe, hogy akkor emlitsiik meg az
Ady Tarsasag szerepét is, a Gulyas Pal altal 1930-t6l szervezett vitaesteket, ahol
egyebek mellett a Nyugatosokkal szembeni népi irdi mozgalom kibontakozasa-
nak elsé jeleire is felfigyelhettiink. (Az adast mar nem lattam, igy nem tudom,
benne maradt-e a potlas.)

Pedig — bevallom — tobb orat késziiltem a megszolalasra (mindig igy teszek,
ha komolyan veszem a szereplést, mar pedig mindig igy teszek), felvazoltam
Ady és Moricz — mint a Nyugat meghatarozo szereplGi — debreceni kapcsolata-
it, Gjralapoztam Kiss Tamas reflexidit, és ismét el6vettem Bakd Endre Gulyas
Palrol irott kittiné monografiajat, ahol az Ady Tarsasag és Gulyas kapcsolata-
nak feltérképezésében Bakd tobb oldalt szentelt a Nyugatosok debreceni meg-
hivasainak is. Elmondani ebbdl szinte semmit nem tudtam, ezért néhany vaz-
latpontot ideirok a Toronynapldba.

Ha Debrecen és a Nyugat kapcsolatat vizsgaljuk, a debreceni (vagy az ide
kothetd) szerz6k és szerkeszt6k — mint példaul Ady és Moricz mellett Toth
Arpad és Szabo Lérinc vagy Olah Gabor (akivel a folybirattal nem apolt tilzot-
tan baratsagos viszonyt) és Gulyas P4l, illetve a Nyugat harmadik nemzedéké-
ben jelentkezé Kiss Tamés — kiilon fejezetet érdemelnének. Erdemes lenne
megnézni, 6k hogyan viszonyultak a varoshoz, kirdl irtak, a Nyugat szerzéi ho-
gyan voltak jelen Debrecen irodalmi-mtivészeti kozéletében.

Itt csupan két momentumot kivantam jelezni. Ady A zsiros vdros cimi cik-
kében, immar Nagyvaradrol tekintve a civisvarosra, a vaskalapossag mellett a
hamis Csokonai-kultuszt is szamon kérte Debrecenen — Kiss Tamaés igen talalo
megallapitasa szerint Ady azért nem szerette Debrecent, mert nem sikeriilt
neki meghdditania. S éppen a Nyugat elsé évfolyamanak els6 szadmaiban jelent
meg folytatdsban Ady pamfletszeri esszéje, A magyar Pimoddm, melyben az
Ady-alterego, Tas Péter, Csokonai 6rokosének vallva magat, beszél az 6nsors-
rontasrol. Moéricz Zsigmond ellenben Budapesttel (a ,bolond orszag beteg
szivé”-vel) szemben Debrecent ,szivgydgyitd, jo oreg varos”-nak titullta, ,ahol
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az egészség is ragalyos”, és ha mar Moricznal tartunk, érdemes megemliteni az
6 szerkesztGi tevékenységét a Nyugat élén (Babitscsal egyiitt 1929—32 kozott).
Moricz a Nyugatot a nemzeti koncentracié forumanak gondolta (ami szaméara
azt jelentette, hogy a foly6irat minden tehetséget var, a hataron tulra is tekint-
ve), ,4j magyar optimizmust” hirdetett, politikamentes folyo6iratot kivant, s
nem véletlen, hogy az ,Epitkezz, ne politizalj!” jelmondata a néhany évvel ké-
s6bb altala vezetett Kelet Népe cim folyoirat meghatarozo elve is lett. (Moricz
és a Nyugat kapcsolatarol egyébként a NézG e Pont idei els6, februar—maérciusi,
10—11. kotetében irtam részletesen.)

S a Kelet Népét emlitve, vissza is kapcsolodhatunk a Csokonai Kor folyoirat-
tal kapcsolatos rendezvényei mellett az 1927-ben megalakult Ady Tarsasaghoz,
mely igyekezett elhatarolodni a konzervativ izléstdl, a hivatalos nagysagoktdl, s
melynek ,nyugatos” vonatkozasait Baké Endre tarta fel részletesen. 1927. no-
vember 27-én az 50. évfordulds Ady-iinnepségre meghivtak Babits Mihalyt,
Juhasz Gyulat, Szab6 Lérincet és Kassak Lajost. Az irodalmi programok nagy
sikert arattak, Gjabb meghivasok kovetkeztek: Debrecenbe érkezett Kosztola-
nyi Dezs6, Karinthy Frigyes és Moricz Zsigmond, majd 1931-t6] Kodolanyi
Janos, Illyés Gyula, Erdélyi Jozsef jelentkezésére figyelhetiink fel. 1930-ban
Kié Ady? Cimmel tartottak vitaestet, a kovetkezd év januarjaban a Van-e ma-
gyar dramairodalom? volt a téma.

1931 6szén Gulyéas Pal lett az Ady Tarsasag alelnoke (mint az irodalmi szak-
osztaly elnoke) — ekkorra mar kizarélagos Nyugat-orientaci6 volt megfigyelhe-
16 a tarsasagban, amelyen Gulyas egy kicsit lazitani is akart. Sérelmezte példaul
Babits szerkeszt6i banasmodjat, észlelte az Gj generacid felndvekedését, jelent-
kezését. Az Illyés, Németh Laszld, Kodolanyi és Erdélyi részvételével Gulyas
altal szervezett debreceni talalkozb egyébként meghatarozé allomésa volt a
népi ir6i mozgalom kibontakozasanak. Juhasz Géza egyebek mellett azt han-
goztatta, hogy sziikség van az 1ij irodalomra, mert a Nyugat ,mfivészi szabad-
elviisége nem mutatkozik termékeny elvnek a legtijabb generaci6 szamara”. Ez
a szembefordulas azonban még csak latszolagos, vagy inkabb jelzés értéki volt,
mert elStte masfél honappal a tarsasag egy pozitiv jelzést is kiildott a Nyugat
felé: Babitsot megvalasztottak az Ady Tarsasag tiszteletbeli tagjanak.

Beszamolhatunk egyébként egy, a Nyugattal szembeni lapalapitasi szandék-
r6l is, 4j, debreceni kozpontti nemzedéki folyoiratot terveztek, Németh Laszlo
azonban ekkor nem értett egyet a leendd lap ,,Nyugattal szembeni opponalasa-
val”. (Az 4j ir6i nemzedék fellépését Németh Laszlo jelentette be, és éppen
Babits Mihaly tidvozolte els6ként. Amugy a célok hasonlitottak a Nyugat 1étre-
hivasakor megfogalmazottakhoz, talan csak a parasztsig iranti elkotelezett
érdekl6dés, annak realista abrazolasa kapott nagyobb hangsulyt, de rokon jegy
volt a nyitottsag Europa felé, az irodalmi megtjulas vagya, illetve az a meggy6-
zGdés, hogy a miivészet nem lehet onmagaért vald, az alkotokat tarsadalmi
felel6sség terheli. — Babitsban is ekkorra er6sodott meg az irodalom moralis
felelgsségében valdé meggy6z6dés.) Am amikor Hatvany Lajos és Ignotus is
tamadni kezdte Németh Laszlot, a fiatal irok és miivészek mégis az Ady Tarsa-
sagban lattak a lehetséges kiutat.
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A nemzedéki, népi iroi folyodirat aztdn mégsem Debrecenben, hanem Berety-
tyoujfaluban jott 1étre, innen kolt6zott at a szerkesztés (megint nem Debrecen-
be, hanem) Budapestre, s a Kelet Népe élére éppen Németh Laszl6 0sztonzésé-
re keriilt Moricz Zsigmond.

Tehat ha lett volna id6m a stididban (lett volna csupan erre a témaéara 6t
perc), a Nyugatot nemcsak mint mércét, hanem az 1930-as éveken mint egy
fajta ellenpontot is be lehetett volna mutatni, s kiemelni azt, hogy az 1j irodal-
mi mozgalomnak éppen Debrecen lett a bolesdje.

Még egyszer: Fekete rig6 — KEMERIK — (Aprilis 30.)

A kisded verses emlékfiizetr6l irott feljegyzéseket kozreadtam az el6z6 To-
ronynapléban — Kémeri Zoltan a 2007 tavaszan elhunyt felesége, Anik6 emlé-
kére allitott 0ssze egy verscsokrot. A 32 oldalas filizet megjelent, benne 16 ki-
szakadni akar6, mégis visszafojtott dallal (melyek ciklusa valésagos balladat
épit), a versekhez pedig a kisebbik fia, Kémeri Csaba készitett illusztraciokat,
osszesen hatot (de az liresen hagyott feliiletek is a hianyt sz6laltatjak meg).

Habar az utészd helyett irt ajanlasom is olvashat6 a fiizet legvégén, csak
most figyeltem fel arra: Kémeri Zoltannak j6 érzéke van ahhoz, hogy az egye-
temes létezés (szinte szavakkal is szaggatott) jeleit a személyes emlékek targyi
attribitumaival fogalmazza hétkoznapiva.

Ezt teszem sz6va most, illetve ar-
rol sem irtam, hogy a szeretet foka
tulajdonképpen a feleség és az anya
parhuzamaival is lemérhet6 — az
emlékezésben parhuzamosan jelenik
meg a két asszony —, Zoltan talan az
édesanyat is csak most engedte el,
ahogy a feleséget...

Ide irom a 15. vers végét; Kémeri
Csaba ehhez készitett illusztracio
lathato a jegyzet mellett:

» A Fold oreg, kiélt lett.
Csak emléke maradt —
a fekete maz

koppant, osszetort...

Mint anyadmnadl
a lekvaros pohar...”
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Munka — s nem iinnep! — (M@us 1.)

Ellentmondas van mar magéban ,,a munka {innepe” kifejezésben is: azzal, hogy
ez éppen munkasziineti (pontosabban) iinnep-nap. Ha a munka iinnepén nem
dolgozik az ember, tulajdonképpen minden vasidrnapot a munka iinnepének
lehetne tekinteni. (Persze, ezt csak altaldban mondom, a gyakorlat nem e felé
vezet, s vannak olyanok is, akiknek egy évben 365 napbdl all a munka iinne-
pe...) A heti munkat {innepeljiik azzal, hogy megpiheniink (no és a Teremtést).
Ismerem a szakszervezeti gyokereket a torténelmi hatteret is (a virslibdl és a
sorbdl soha nem kértem — amikor még maszlagon éltem, nem ittam sort; ma
sem iszom semmi butit6t, de nem szeretem a maszlagot sem).

S hogy miért szerintem az ellentmondas? Ha a vulgar-logika szerint értel-
mezziik a kifejezést, néhany példahoz fordulhatunk segitségért. Karacsonyt a
»szeretet iinnepének” (is) szoktak nevezni — ilyenkor mindenki megprobal arra
koncentralni, hogy szeressen (vagy legalabb azt mutassa). A koltészet napjan-
iinnepén elhalmozzak a kozonséget versekkel, hogy legalabb egy napon figyel-
jenek oda kicsit tobben a koltészetre. Ha ,,a munka iinnepe” logikajat kovetjiik,
akkor karacsonykor nincs helye a szeretetnek, a koltészet iinnepén pedig egyet-
len verset sem volna szabad elolvasni. A példak gyakorlata tehat elég vilagosan
azt mutatja, hogy ha a munkat tinnepeljiik, akkor ezen a napon kellene a leg-
tobbet dolgozni!

En azért nem vittem talzasba: ma csak 10 6rat dolgoztam — reggel 3-t6l 9-ig,
majd ebéd utan Gjrakezdve, este 5 6raig. Nekem ez is csak egy olyan nap, mint
a tobbi, legfeljebb kevesebbet zavarnak, mert azt gondoljak, hogy én sem dol-
gozom. (érdekes, hogy az emberek altalaban a munkaidér6l gondoljak azt,
hogy ilyenkor raér a mésik...) Talan kiilonc vagyok — igen, biztosan. Csak kar,
hogy mar azért is kiilonc tudok lenni, mert szeretem a munkat.

,,Puszta-szglfari” helyett madarkorhaz —
HORTOBAGY - (Méjus 1.)

Délel6tt Hortobagy, ott is el6bb a Madarkorhaz
és a kézmiivesek udvara a gyerekekkel (mindkét
helyen fontos szerepe volt a kulturalt jatszote-
reknek is). Parkol6 — 300 forint, s mar a beja-
ratnél a direktmarketinggel fogadnak: ,Horto-
bagy-szafari” indul Matar6l, masfél ora csak
2 300 forint per {6, a gyerekeknek ingyenes.

Hogy mit lehet 14tni? A holgy mar sorolja is:
gulyat, kihajtést, csikosokat meg a pusztat (amit
egyébként is) — mintha németek lennénk (pedig
koziiliink csak az asszony német, de § h-val irja
anevét...)

Ko6szonjiik, nem, a szomszédban itt a Madéar-
korhaz, a belépddijjal legalabb a ,szarnyadoz6”
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madarak gyogyulasat segitjiik az alapit-
vanyon keresztiil, s nem a szafari-szerve-
zG8k kasszajat.

Madarkoérhaz a golyakkal, akik mar so-
ha nem repiilhetnek (dramiités érte Gket),
holloval, egerészolyvekkel (szerencsére
nem volt haldlos a méreg), a roptetében
(,szarnyadozoban”) pedig szinte testko-
zeli élmény a kilatotol, ahogy egy-egy
Olyv korbesuhan minket, s szembdl egy
sziklacskarol nézi a haldkon talra leendd
szabadsagat a parlagi sas.

Elhoztunk egy prospektust is a Madar-
korhaz Alapitvanyrol, ebben azt olvasom,
hogy mar tobb sziz egerészolyv, golya,
fecske, varja, vércse és sas sebestiléseit
lattak el, gyogyitottak meg Gket. Itt van az
orszag els6 latvanykorhaza, és a madar-
park is kiilonleges latvanyossag a Kilenc-
lyukd hidtdl alig tobb, mint szaz méterre.

A répdékben (voliere) a tartos sériilést elszenvedett, és a természetben 6n-
magukat ellatni képtelen a gyogyulas késGbbi fazisaban 1évé madarak szoknak
vissza a mozgasra és repiilésre. (Sokkal jobb, mint az allatkert, innen van kitt.)
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A gyerekeknek a jatszotér volt még
nagyobb élmény (a belépddijat akar
ez is megéri onmagaban) — él5ftizbSl
kialakitott, hangulatos hidak, bolt-
ives beallok, természetes anyagokbdl
(els6sorban fabol) kialakitott jaté-
kok, kotelekbdl épitett maszokak, és
igazi kiilonlegesség a sasos gyerek-
roptetd: a kifeszitett kotélpalyan egy
sassal ,repiilhetnek” el a gyerekek.
(Ehhez most még a nagyobbik 14-
nyunk is kicsi volt, de majd jovére;
visszafelé elmondjuk inkabb a kis-
vakond és a sas meséjét.)

Id6kozben Katona Gyorgy fest6- és
grafikusmiivész baratom elkiildte ne-
kem a hortobagyi fogadordl készitett
1j képét, otthon elGvettem a fotét, s
most e lapokra is idézem.

Katona Gyorgy: Hortobagyi fogadé
(akril — 2008)



Felhivtam, hogy megnézhetem-e a miitermében — kivancsi lettem volna egy
masik festményére is. Laszlo Akostol kapott nem régen egy 19. szazad végén
késziilt rézkarc levonatot, ennek nyoman sziiletett meg egy szines kompozicio-
ja, jatékbdl, afféle stilusgya-
korlatként. A csarddban bi-
sul6 betyar figuraja kedvelt
téma volt a nemzeti roman-
tikus feldolgozasokban — de
Gyurit nem is annyira a té-
ma érdekelte, mint inkabb a
fest6i megoldasok.

Katona Gyorgy:A csardaban
(akril — 2008; 19. szazadi
ismeretlen szerzé nyoman)

Gyuri valaszanak oriiltem is, meg nem is — kicsit csalédtam, hogy nem latha-
tom az eredeti festményeket, de oriiltem, hogy azért nem lathatom, mert vevs-
je is lesz az egyiknek. Eppen délel6tt vitte el Hortobagyra, mondta.

Egy id6ben voltunk tehat egy helyen, mégsem talalkoztunk. Arra gondoltam,
hogy az élet apr6 szdlai mindig Osszekapcsolédnak valamilyen formaban, csak
az ember a leggyakrabban nem veszi észre — vagy elkeriili — ezeket a kapcsolo-
dasokat. Amit viszont tudok, igy nem keriilom el: a Hortobagyi Nemzetkozi
Miivésztelep idényeit a jovében is megrendezik (Katona Gyorgy szintén vissza-
téré tagja a telepnek), s legkésébb a kovetkezé idényben megnézziik ezeket a
képeket is — kozosen.

Marai kozben, vilagmegvaltas utan, egykori vikancsosok kozelében
— DEBRECENI ERTDOSPUSZTAK - (Majus 3.)

Reggel négyt6l Marai Sandor Krady-képéhez irom a tovabbi adalékokat (el6tte
néhany emilre kellett valaszolnom, ha nagyobb munkaban vagyok, erés a haj-
lamom, hogy halogassam a levélirast, mar pedig altaldban nagyobb munkaban
vagyok). Két hete ezzel az esszével foglalkozom, s jellemz6 a kérdés Osszetett
voltara, hogy eredetilg csupan egy 3-4 oldalas vazlatot kivantam kozreadni, és
most tobb mint tiznél tartok, amihez még egy-két illusztraciot csatolok. A terv
szerint hétfén fogom befejezni, még egy fontos tanulmanyt el kell olvasnom —
Németh G. Béla Kérdések és kétségek cimi kotetét ugyanis hétfGre igérte
Arany Lajos baratom.

Kézben mar tobb dossziét is nyitok, mig a Naplokat olvasom (Mérai az iro-
dalomroél, a miivészetrdl, a magyarsagrol, a nyelvrdl) — az emlékkonyvek he-
lyett jobban szeretem a sajat gytjtést. Ide is irom, amit Marai Sandor ,az iro-
dalom fézisair6l” fogalmazott meg (az irodalom természetesen itt is helyette-
sithetd altaldban a miivészettel); s hogy minden friss olvasmany beépiil vala-
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milyen aktualis mondandémba, ezt az is jelzi, hogy tegnap mar idéztem Serf6-
z$ Attila Fokusz Galériaban rendezett kidllitasanak megnyit6jan, ahol Gj kote-
tét is bemutattuk.

Marai igy irt 1962-ben az irodalom fazisairdl: , Elészor a vallasos fazis, ami-
kor az irodalom mondani akar valamit a talvilagrél az embereknek. Aztan,
amikor mond valamit az ir6rél a vilagnak. A nagy pillanat, amikor az irodalom
eléggé tudatos, és kényszeriti az embereket, hogy felfedezzék 6nmagukat.”

Ujraolvasva e talalo szentenciat, eszembe jutott egy j6 htsz évvel ezel6tti ra-
diémiisor — akkor meg létezett az Otédik sebesség. Ez a miisor két okbol ma-
radt emlékezetes szaimomra. Felolvastak benne az Egyetemi életbe irott egyik
els6 vezércikkemet (masok hallottak, én sajnos, lemaradtam rola); hallottam
viszont egy remek esszencia-példat a feln6tté érés és a vildg megvaltasanak
viszonyarol.

Amikor az ember ifjuként el§szor a
tudatira eszmél, rajon élete értelmé-
re: 6 tulajdonképpen arra sziiletett,
hogy megvéltsa a vilagot.

Aztan élni és tapasztalni kezd, ma-
sokkal is talalkozik, megsejti masok
szandékait, lesznek 6romei és konf-
liktusai, mig egyszer arra jon ra:
nemcsak § sziiletett arra, hogy meg-
valtsa a vilagot, vannak még masok is
igy ezzel.

Ujabb évek telnek, az emberfia egy-
re bolcsebb lesz, mar valéban feln6tt
férfi, mignem eléri a negyvenes éveit,
mikor is ra kell jonnie: ez a vilag vég-
s6 soron egyaltalan nem akarja, hogy
barki is megvaltsa 6t.

Azt akkor nem tették hozza a ra-
diéban, hogy miért nem akarja, ma
talan mar tudom. A vilagot ugyanis
mar megvaltottak — kétezer éve!

Akik nem tudnak errdl, azok sze-
retnék folyton megvaltani, de a vilag
nem kér bel6liik.

Szo6val, miutan vagy otéranyi idot
ismét eltoltottem Marai Sandor szel-
lemi tarsasagaban, nekem sem artott
a délel6tti Gjratolt6dés a természet-
ben. Nem volt egyébként semmilyen terv — hirtelen jutott eszembe, a napi
teendékon gondolkozva, hogy el kellene menni az Erddspusztikra. Evekkel
ezelGtt mar jartam az arborétumban és a tajhazban. Halvanyan emlékeztem ra,
hogy van ott egy kilato (sajnos, ezuttal le volt zarva, allitolag életveszélyes, pénz
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meg nem Kkeriil ra, hogy megjavitsak), aztan meg lehet nézni a vakancsosok
foldbe vajt kunyhoit, a tajhazban erdémiivel§ eszkozok, kitomott madarak,
makettek vannak kiallitva a névény- és rovargyijtemény, illetve a régészeti
leletek mellett. Es felcsillant az emlékben egy helyre kis tavacska is.

Felfrissiilt néhany helytorténeti adalék: a debreceni erdéségek 19. szizad
masodik felében megkezdett felGjitasarol. Tuskoirtas, makkvetés, csemetetilte-
tés, apolas, majd az akac terjedése — mindez megkovetelte a munkasok és csa-
ladjaik tobb éves helyben lakasat, s ehhez engedélyezték szamukra az allattar-
tast is. Az erdételepit6 munkasok, a vakancsosok el6bb elszegényedett debre-
ceni lakosok voltak (az 1850-es évek kozepétdl), késébb a kornyezd falvak
nincstelenjei is ezt a munkat valasztottak.

Amugy olyan nehéz koriilmények kozott kellett dolgozniuk — az Gket sijto,
robotterhekhez hasonl6 kotelezettségek miatt sokszor a mindennapi kenyeret
is alig tudtak elGteremteni a csalddnak —, hogy sok tonkrement paraszt inkabb
a napszamos, majoros vagy summas életet valasztotta, minthogy vakancsosnak
menjen. Egy 1906-ban kiadott szabélyzatban olvassuk a vakancsos foldek
hasznalatarol: ,,... a f6ldjét ott nem szabad hagyni, mig abban a fakat egészen
fel nem nevelte Ggy, hogy ez mar magara hagyhato. Aki el6bb otthagyja a fold-
jét, az mas helyen 1] foldet nem torhet.” Az 1930-as évek végétol az erdGigazga-
tosdg mar nem adott Gjabb telepitési megbizast a vakancsosoknak, igy kivantak
ezt az erd6miivelési rendszert megsziintetni.

Kivalo csaladi program— ha a helytorténet még nem is annyira, de a targyak,
az atmoszféra mindenkit megragad —, nem beszélve arrdl, hogy ember és ter-
mészet, mult és jelen, a valosig és a varazslat tokéletes 6sszhangban van itt,
raadasul jelen van a miivészet is.

A népi szobraszat emlékeit fedezni
fel azokon a faragott faszobrokon,
melyek a régi és az Gj jatszotéren, a
tajhaz koriil, illetve a t6 partjan van-
nak felallitva. (Sajnos, készit6ik ne-
vét nem tudom, nem lep&dnék azon-
ban meg, ha példaul a nadudvari
fafarag6 tabor vagy a Hosszapalyi ati
Népi Alkotohdz mesetereinek keze
nyomat Griznék ezek a darabok.)

S ahogy valogattam aztan az ott
készitett felvételek kozil, ismét csak
eszembe jutott az a bizonyos harom
fokozat a vilag megvaltasarol.

A fiitty6s ifja még kihivja maga elé
a vilagot, az érett férfi pedig talan mar
azon gondolkodik, hogy vajon miért
nem akarja ez a vilag a megvaltast...

Faragott faszobrok
az erdbspusztai arborétumbdl




Az ,illusztraciérél” — VARGA JOZSEF — (Mdjus 8.)

Varga Jozsef grafikusmiivészrdl kiilon is szeretnék irni kés6bb — szandékomat
csak megerGsitette a Debreceni Mi—Terem Galéridban ma megnyilt kiallitasa.
Bar a CAD (szamitogépes grafikai nyomat) jelzés néhany lapjan 6vatossagra
intett, hagyomanyos sokszorosit6 grafikai munkai, a lindmetszetek és rézkarc-
ok tiszta képletei azonban abban val6 hitemet szilarditottak, hogy Varga Jozsef
érett és felel6s miivészként nem kinalja oda magat talmi (modernkedd) kisérle-
teknek. J6l tudja, hogy a modernséget nem a (meg)tagadés, nem a divat jelenti,
hanem a miivésznek az a szandéka, hogy nekem szdljon — érvényesen, hihet6
modon, felszaggatva elemi emberszavaval azokat a burkokat, melyeket 6nvé-
delmezni htiztam a sziv koré; tehat hogy nekem széljon —, aki vele egy korban
élek.

De nem is errd] akartam beszélni, hanem a megnyitén hallott, az Eles Csaba
esztéta altal megfogalmazott Gagynevezett illusztracio-tipusokrél. (Volt ugyanis
néhany hagyomanyos illusztracié a tarlat anyagaban, megint mas lapok nem
egy adott miivet, hanem jelenségeket, kortiineteket ,illusztraltak”. A kiallitas
maga is az ebben a vonatkozasban szintén jelentéses Tiinetegyiittes cimet
kapta.) Eles Csaba harom csoportba sorolta az illusztraciokat altalaban — meg-
kiilonboztetett ,,szoveght, interpretal6é és asszociativ’ miiveket, Varga Jozsef
alkotasaira az ut6obbi jegyeit érezve érvényesnek.

Mar a M@-Terem Galériaban odajegyeztem egy zseb-fecnire az én harmas
verziomat (habar korantsem vagyok meggy6z6dve roéla, hogy valoban csupan
héarom illusztracio-tipus létezne...) Kicsit az elnevezésekkel is jatszva (de meg-
mutatva benniik a kozos kiindulési alapot, tudniillik, hogy egy mar létezét
mutat meg Gjra, mas eszkozokkel a miivész), a reprezentald, a rekonstrualé és
a rekomponalo kifejezésekre bukkantam.

Tehat az elsé esetben egy szovegbeli (de ugyanigy zenei vagy szellemi inspi-
raciobol fakadoé élményt mutat be az illusztracié készitGje — s mar csak azért
sem lehet kizarolag szoveghtiségr6l beszélni, mert nemcsak (irodalmi) szove-
gekhez késziilnek leird vagy értelmez6 képzémiivészeti alkotasok. Az interpre-
talo helyett rekonstrualét irtam (azzal is szamot vetve, hogy az interpretacio-
nak fontos szerepe van: a kddexek képeit készit6 szerzeteseket nem véletleniil
hivtak illuminatoroknak, akik megvilagitottak a szoveg értelmét) — a magyara-
zatban ugyanis a miivész Gjraépiti az eredeti élményt. Az asszociativ (képzet-
tarsitason alapul6) harmadik tipus pedig nem sz6l az igazi rekompoziciordl,
tehat az illusztracidban vald tGjraalkotasrdl. Ennek csak egyik (bar valoban
fontos) része az asszociacio.

(Persze, nekem kicsit azért konnyebb a dolgom, mint altaldban az esztétak-
nak, hiszen magam is miivelGje vagyok az irodalomnak, és az illusztraci6 szo-
veg—kép viszonyanak forditottjat szamtalan alkalommal kiprébalhattam, ami-
kor egy-egy képzdmiivészeti alkotast ,,illusztraltam” a verssel.)

Egyébként azzal egyetértek, hogy Varga Jozsef a harmadik tipushoz tartozik,
csakhogy az asszociicid6 6nmagiban még nem miivészet, az altalam gondolt
rekompozici6 (s igy Varga Jozsef miive is) pedig az!

516



,»Erdélyi képek” 1967—2004 — KORNISS PETER — (mdjus 9.)

A vereség napja: a tegnapi megnyitéra gondolva tudatosult bennem, hogy majd-
nem megfeledkeztem a 71 éves, szamos mas miivészeti és szakmai kitiintetése
mellett Kossuth-, Prima Primissima- és Pulitzer-dijas Korniss Péter fotomiivész
Varga Jozsefét megel6z6, szintén a Mi-Terem Galériaban rendezett kiallitasarol.
Van még azonban néhany nap lapzartamig, igy el6veszem a jegyzeteimet.
A cim két datuma az elsé :

s utolsd képek sziiletésének
idépontjara vonatkozik. A
fotokbol kideriil az is, hogy
Korniss szdméara féleg az
els6 évek voltak kiilonlege-
sek. Az erdélyi falvakban
szinte érintetlentil talalta a
hagyomanyos paraszti vila-
got, majd szemtandja volt a
lasst valtozasnak. Igy do-
kumentumok is ezek a ké-
pek, ha bar a miivész nem
azoknak szanta.

Korniss Péter: A tanchazban (szék, 1957)

,Nem torekedtem a falvak pontos leirasira — mondja. — Nem is kerestem fel
Erdély minden vidékét. Azokat a magyar és roman falvakat jartam be, ahol a
nyolcvanas évek végéig (Europaban kivételesen hosszd ideig) sok minden
megdrz6dott a régi paraszti kultirabol: az
életforma mellett a szokasok, a viselet, a
zene, a tanc. S a hagyomanyokkal egyiitt a
kozosség Osszetarto ereje.”

1967 Gszén a széki tanchazban egy el-
ting vilag utolsd pillanatai tarultak elé.
,Tudtam, hogy amit ma latok, az a teg-
nap.” Megtestesiilt a fotografia filozofiaja:
id6 és fényképezés egymastol elvalasztha-
tatlanok. ,Az exponalas egy pillanatot

bucsaztat” — egyetlen gombnyomassal
lesz mult a jelenbdl.

S nincsenek beallitasok, de van tinne-
pélyesség. Ezért vannak olykor poézok is
a természetes tisztasagban: az iinnep
el6hiv olyan gesztusokat is, melyek mar
csak a cifraszoba diszitéseiben Grizéd-
nek. A ,camara obscura” igy az emberi
1élek ,cifraszobaja” is.

Korniss Péter: Hadirokkant (Szék, 1976)
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Maté 7:12 — ORBAZI ZOLTAN — (mdjus 11.)

Piinkosd van — a Szentlélek kitoltetése (nem csak az els6 gyiilekezet alapita-
séé), egyes kommentarok szerint a Szenthdromsag talan legnehezebben ma-
gyarazhat6 része, mégis a ,legkézzelfoghatobb” kapocs az emberi 1élek és az
isteni szellem kozott.

Négy napja egy tehetséges fiatal fes-
témiivész jart ndlam (,civilben” szinhaz-
diszleteket készit; korabban pedig én
jartam lakasan, miitermében — a tavalyi
megyei Gszi tarlaton figyeltem fel egyik
képére —, de csak most hozta cd-n t6bb
munk3janak reprodukcibjat). Beszélget-
tiink, s négy nap utan most eléveszem a
jegyzeteket, hogy kozben, igéretéhez hii-
en, egy fajta ars poeticat is kiildott. Nem
ezekkel a szavakkal mondta, de azt hi-
szem, valamilyen formaban az 6 alkotdi-
fest6létében is szerepet jatszhatott a
Lélek (a Szent).

Orbazi Zoltan: Homeless
(olaj, vaszon)

LAz alkotas gyogyszer, maga Isten.” — Igazi, kreativ timasz, ebben az érte-
lemben a panteizmus helyett jobb hijan az ,arteizmus” kifejezésre bukkanok,
amennyiben Zoltan arra szeretett volna utalni, hogy a miialkotés indittatasa-
ban, a m{i 1étrehivasédnak folyamatiban, a miivészet céljaban minden elemében
és mindvégig jelen van az Isten.

Orbazi Zoltannak — vallomasa szerint — 1999-ben egy nehéz idGszakot sike-
riilt atvészelnie azzal, hogy elkezdett festeni. Képeit - melyekkel sajat nézeteit,
véleményét kivanja kifejezni - tudatosan épiti fel.

1 & Angyaltojas
.. (ol
- vaszon)



Témaiban tiikr6z6dik az 6t koriilvevé vilaghoz - els6sorban a n6khoz, a poli-
tikdhoz, a tarsadalomhoz, a kultirahoz - val6 viszonya. Stilusjegyeit megpro-
balja 6nalloan kialakitani, melyekre nagy hatassal volt a XX. sz4zad tobb irany-
zata — és azok képvisel6i —, mind miivészetét, mind filozofiajat tekintve.

Ahogy a digitélis felvételek segitségével
Ujralapozom a miiteremben (vagy inkabb
csak miszobaban) is latott festményeit,
ezekbdl az emlitett iranyzatokbol nekem a
’60-as évek pop art-ja idézédik fel, aztan a
posztmodern képidézetek és -reflexidk vi-
l4ga, a kortars paradoxon, tudniillik, hogy
egyszerre konstruktiv és absztrakcios lat-
tatisaval, illetve redukalt hipernaturaliz-
muséaval a md maganak a targyi vilagnak
a létezését kérdgjelezi meg. Nehéz a val-
lalkoz4s, mit és hogyan tud Gjat mondani,
de igéretes is, ha sikeriil megszolaltatnia
benne és altala a 1étezés onmagaban rejlé
(de csak latszolagos) ellentmondaésait, egy-
szerre az ember torékeny ékszervoltat és
végtelen kiszolgaltatottsagat

Orbazi Zoltan: Outside (olaj, vaszon)

»~Nagy szavakat, ars poeticat nem tu-

dok, viszont tudom, hogy nekem mi a
fontos: Isten, lanyok, csajok, nék, asszo-
nyok, Szomoru Vasarnap, Kelet és Nyu-
gat, Eszak és Dél, Krakké, Karol, Simon
Magus, szerelem, Dina, Déra, Veronika,
Zsuzsi, a konyvek, a borok, a Fehér, a
Laci, a kis és kozepes testil korcskutydk,
a hangok, az érintések, az érzékenység,
az emberek legyenek jok vagy rosszak —
a Maté 7:12, az almok és a vagyak...”
Csupa ellentmondas, de csak latszolag,
a latomas aradésa és fegyelmezése, s ott
van benne valamilyen keseriiség, a test
vagya és a nosztalgia az anyagtalan 1éte-
zés irant, ami a legkisebb elemi részecs-
kére, magara a mozgasra vonatkozik.

Orbazi Zoltan: Simone (olaj, vaszon)

A Maté 7:12 igy sz0l, a hegyi beszéd végérol:

~Amit akartok azért, hogy az emberek

ti veletek cselekedjenek, mindazt ti

is ugy cselekedjétek azokkal, mert ez a torvény, és ezt tanitjak a profétak.”
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Aranyszabaly ez az emberi kapcsolatokban, az igemagyarazatok szerint a
»szeresd felebaratodat, mint onmagadat” tanitasanak ez a legbiztosabb mércé-
je, az onmagunk javat akar6 6nzé szeretet a felebarat iranti szeretet hataranak
mértéke. Nincs ala- vagy folérendelés — vajon azért teszek-e jot méasokkal, hogy
nekem is j6 legyen, vagy mert magamnak akarok jot, ezért masokkal is azt kell
tennem —, a lényeg az, hogy emberségiinket egyediil, masoktdl fiiggetleniil
nem tudjuk megvalositani.

A masik ember tehat
sajat létem kiegészitd
valbsaga, létem a masik
ember 1ététdl fiigg, és
ebben az értelemben a
fent kierészakolt ,arteiz-
mus” kifejezés is azt je-
lenti, hogy a miialkotas
szeretet-origdja is csak a
masik ember lehet.

Orbazi Zoltan: Valas

S hogy Orbazi Zoltan festményei a fenti jegyek mellett emblémajukban a
plakatjelleget is felidézik, arra utal, hogy Orbazi szerint a fest6 nem ,homo
aesthetitus”, hanem ,homo moralis”, metaforikus attételeiben is egyértelmiien
figyelmeztet; és mindig figyelmezteti 6nmagat is — példaul a Maté 7:12-re...

MIERT iR? — LEVAY BOTOND kolt6

Még csak az imént idéztem a fest6t, hogy ,az alkotas, gyogyszer”, s most ke-
zembe vettem Lévay Botond kolt6 kérésemre kiildott ars poeticdjat, melynek
els6 mondata: ,,Az ihlet az alkot6 szamara Isten adoménya.” A néhany szam-
mal ezel6tt beinditott sorozathoz most csupan egyetlen valaszt kaptam.

Lévay Botond nemcsak a koltészet értékkozosségében tarsam, de dolgoztunk
egylitt a Kolcsey Ferenc Reformatus Féiskolan is. 1978-ban doktoralt Szabd
Lérinc 1945 utani koltészetébdl. 1962 6ta jelennek meg versei, els6 verseskote-
te 1986-ban latott napvilagot (K§ a szdjban) — 6sszesen hat kotetét adtak ki, a
legutdbbit 2003-ban Akkor is irsz cimmel. Akkor is — de hogy miért, azt itt
adom kozre:

~Az ihlet az alkot6 szdméara Isten adomanya. Ebben a pillanatnyi, 6ntudatlan
ajandékban benne van életiink egyedi parlata, jellegzetes illata, esszencisja:
hovatartozasunk, utunk, sodrédasunk, célunk, erkolesiink, intellektusunk. Az
irni tudast és mesterséget nem szabad eladni, elherdalni az érvényesiilés, ori-
entalni a karrier érdekében, befolyasolni. Ebbdl ered tobbszor — valtozo érde-
kek, koriilmények kozott — az utébbi szaz évben az irastuddk arulasa, amit
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persze el6bb-utobb szégyell az ember. Manapsag is félnek, sokan rettegnek
kétes hirességek, hogy ki ne deriiljon nimbuszuk olcsbésaga, ami az értékek feldl
nézve mar Ugyis régen kétséges, nem Gszinte, nem hiteles.

En életemben tanitani akartam, ebbél élni tisztességesen, még ha szerény
koriilmények kozott is. Nem kivantam csatlakozni egyik szekértdborhoz vagy
valamilyen csoportosulashoz sem, kifejezetten irasaimbol nem szandékoztam
minden aron érvényesiilni, lelkiismeretemet, 6nallosdgomat nem adtam fel.
Ennek manapsig egyre jobban oriilok, bar a szdmon kér§ idékre akkoriban
nem is gondolhattunk. A helyi irészovetségnek sem voltam tagja, ha negyven
évig nem hivtak, nem tolakodtam. Lelkiik rajta. Evtizedek 6ta inkabb abban a
szorult, de tisztességes helyzetben vagyok, hogy csak ritkdn szdlalhatok meg
egy-egy kotetnyi lélegzetvétellel. Ezért van az, hogy az Gj versek egyben mindig
valogatott kozlések.

Az iras nilunk minden-
kor a becsiilet és a felel6s-
ség fokmérdgje. Ne szégyell-
je hat magéat a kolt6 sem az
utdkor, a csalad, Isten el6tt
a néhany évtizednyi foldi
1ét botladozasai utan. Mert
mindny4jan késén ismerjiik
fel igazin korabbi életiink
eseményeinek, konfliktusa-
inak nem mindig tisztessé-
ges, egyértelmid dontéseit, |
szandékait, valaszatjait. . ‘ ]

Elkotelezett hive vagyok a nemzeti értékeknek, a magyarsagnak, vallom,
hogy Istennek a magyarsaggal eleve célja és szandéka volt a torténelemben.

;7

Tal4n késén éré vagyok, s igy a szerencsésebb, mert hitelesebb lehetek.”

e 7

HORVATH KATALIN
fotomiivész kiallitasa nyilt
meg majus kozepén a
debreceni Jaszai Antik
Klub pincegalériijaban.
A fotografus antropomorf
témait a fak kinaltak —
ezzel is bizonyitva, hogy
az igazi fotos szem val6-
ban az Gjraalkot6 latast is
jelenti.

Horvdth Katalin felvételei
Fent: Fa-maci

Lent: Pusztai menedék
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A tudas, az oktatas és a nevelés idézetkincse — NAGY GEZA — (majus 14.)

Nagy Gézat, a Debreceni Egyetem Miiszaki F&iskolai Karanak megbizott dé-
kanjat Komiszar Janos barati trsasaga révén ismertem meg. T6le hallottam a
tragikus hirt is még 2006 Gszén Nagy Géza halalar6l. Majdnem négy évtizedet
tanitott az Yblen, t6bb mint 30 konyvet és segédletet irt. T6lem a miiszaki
irany meglehetdsen tavol htzodik, volt azonban kozos érdeklédésiink: a miivé-
szetek és az oktatés (vagy altaldban a tudas) kérdése. Mindig irigyeltem azokat
az embereket, akik tomoren, szentenciaszertien tudjak érzékeltetni egy helyzet
vagy egy probléma mélyebb gyokereit is — anélkiil, hogy a bolcsességmondas
oncélusagat éreznénk —, mig nekem hosszi elemzésekre volt sziikségem ehhez,
és még igy sem biztos, hogy be tudtam fejezni, le tudtam zarni a gondolatot.

Nagy Géza ilyen ember (is) volt: mivel tudott a ,szivével latni”, mindig képes
volt észrevenni azt a csirat, amit odaill6 mondatokkal tudott ,,6nt6zni”. Igaz, az
aforizma természeténél fogva, e gondolatokat masok talaltak ki, de 6 talalt
rajuk. Mint egy igazi fotografus: észrevette a vilagnak azt a szeletét, amit mon-
datta fényképezve megmutatott, s igy a vilag is megmutathatta egy masik arcéat.
Oktatoként nem ismertem, de a tanitvanyi visszaemlékezések szerint ekkor
sem felejtette a szivvel latast, és szem (sziv) el6tt tartotta a tudas, az oktatas és
nevelés témakorében Gsszedllitott posztumusz aforizmagytijteményében olvas-
haté Don Bosco szentenciat, miszerint: ,Magas fokd tanitasnal is fontos a ro-
vidség, pontossag és vilagossag”. Marpedig nemcsak az egyetemen folyik ma-
gas fokd tanitas, hanem az aforizmagytjteményekben is, bar ha ezek a konyvek
igen népszertiek, am aki komolyan veszi a csattanot, az sokat tanul bel6lik.

A szeretet idézetkincse, A boldogsag konyve, 600 idézet a bardtsagrél utan
gytltek az idézetek az optimizmus, a politika, a m{ivészet, a haza és hazaszere-
tet, a zene, illetve a tudas—oktatas—nevelés témakoreiben (2005 Gszén még
ezekrdl a terveirdl szamolt be egy Gjsagcikkben Erdei Sandornak). Az utdbb
emlitett gylijtemény (melyben mintegy 1800 idézet talalhat6) Nagy Géza hirte-
len halala miatt csak egy lelkes tanitvanyi segédlettel lathatott napvilagot
2007-ben, kiadasi nehézségek miatt az eredeti alig kétharmadara kurtitva.
Kiilonos fintora a sorsnak, hogy a tudas, az oktatas és nevelés elkételezettje
éppen az err6l sz616 idézetgylijteményének Gsszeallitasat nem tudta befejezni.
Jozsa Livia (az egykori tanitvany) a példa értékli pedagogusnak és embernek
azzal is emléket allitott, hogy tovabb gondozta ,,Géza bacsi” munkajat. A tudas,
az oktatas és a nevelés idézetkincse mellett technikai szerkeszt6ként rendezgeti
most a miivészetekrdl sz016 bolesességeket is.

Fentebb azt irtam: az aforizmagytijt6 nem kitalalja, csak kozreadja a gondo-
latokat. Nagy Gézanal azonban ez nem teljesen allja meg a helyét, hiszen maga
is irt sajat aforizmékat. Egy kis fiizetben (még 2006-0s datalassal) Liviatol
megkaptam 100 Nagy Géza-aforizmat is. Hadd irjam ide a nekem legkedve-
sebbeket. (1) ,,Az az igazi jotett, amirdl csak mi tudunk.” — (18) ,Emlékeink
kertjét is kell néha kapalni.” — (25) ,,A hardcsol6 vagyonat legfeljebb az utédai
élvezhetik.” — (40) ,,A sportverseny az egyetlen, ahol majdnem mindig a leg-
jobb gybz.” — (69) ,,Ha mar senki sem kedvel benniinket, a kutydankra még
mindig szamithatunk.” — (76) ,,A gazdagsag gyakran visszafejleszti az elmét.”
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(Zaragjelben — Majus 15. — Lapzarta)

Kell még néhény nap a toldasokhoz, javitgatasokhoz, miel6tt nyomdaba adom e
mostani folyobirat-kotetet. S szlik két hetet elére is szaladok az idGben, illetve
kilenc évet vissza az emlékezésben — egy talalkozasig. A verseimet nem datumo-
zom meg, ezt az alabbit talan 6t éve irtam, és most javitom.

MAJUS 28., PENTEK

Elképzeltelek mar el6tte is.

Nem kividntam magamnak angyalt,

de arra gondoltam, hogy olyan tiszta vagy,
és annyira kiszolgéltatott,

mint az angyalok.

Elfogadtalak mar elétte is.

Nem voltam szent, és nem szallt ram atok,
de utcakra izott éjszaka hianyod;

s arra vartam, hogy elfogadjon

egy lanyka-asszony.

Hittem benned én mar elétte is.

Mikor fiiszal csiklandta homlokom,

Pirosl6 harmatcsepp csillant egy 14bnyomon.
Magany ellen voltal oltalom,

szép imam, dalom.

Kitorni vagytam mar el6tte is:

szeliditett farkas, ha éj szavat

hallja, s falka nélkiil is csak bitang magat
szeretné szabadnak. A vadnak

semmit sem adnak.

Bilincset akartam el6tte is.

Csuklokulcs ujjaid imas csondjét,

mig arra vagytam, hogy ne legyen semmi maés.
Feledni akartam az erdét,

hol éhem felnéit.

Megszerettelek mar elétte is.

Nem akartam, hogy te is megszeress

— tudtam, hogy csikasz-alm1u csodak nincsenek —,
de olyan makacs lettem érted,

mint akit féltek.

Benned éltem én mar elétte is,

de nem gondoltalak 4t magamma.
Pedig feleseltem az éggel: ha hagyna,
hogy véreddé valjon a vérem... —

Ne hagyj elégnem!
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LAPZARTA

B. Mikli Ferenc és Balazs Imre kiallitasa a Medgyessy-emlékmtizeumban

B. Mikli Ferenc (1921) Bajan és Balazs
Imre (1931) Vacon él6 fest6miivészek
egy honapig nyitva tart6 kiallitasat méa-
jus 15-én koszontottiik a Medgyessy Fe-
renc Emlékmiizeum Kortars Miivészeti
Galéridjaban. Mindketten torzstagjai a
Hortobagyi Nemzetkozi Miivésztelep haj-
daszoboszl6i Civis tagozatanak — s az
elmult évben éppen B. Mikli Ferenc volt
a miivészeti vezet$ a nyari, Balazs Imre
pedig a november-decemberi idényben.

B. Mikli Ferenc: Halaszbarka

B. Mikli Ferenc miivésztelepekkel vald
kapcsolata mar régi keleti, 1946-ban
mestere, Rudnay Gyula segitségével Ba-
jan szervezett miivésztelepet (1943—46
kozott Rudnay tanarsegédeként dolgo-
zott), s alapitd tagja volt a Tokaji M-
vésztelepnek 1952-ben. Hajddszoboszlo
mellett maig rendszeresen részt vesz a
berekfiird6i kolonia munkajiban is. A
Ball6-, Nagy Istvan-, Zilahy Gyorgy- és
T6kés Sandor dijak mellett Civis-nivo-
dijat kapott, 2004-ben a Magyar Koz-
tarsasag Eziist Erdemkeresztjével tiin-
tették ki.

A miivészt 85. sziiletésnapjat (utblag)
koszontve, bemutattam a NézG e Pont 3.
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kotetében (2007. marcius, 143-149.) —
ebbdl emelem ki az aldbbiakat: B. Mikli
Ferenc sejtelmességet sem nélkiil6z6
forma- és szindramaturgiajiban is tiik-
rozédik a szeretetre, humanumra vald
vagyakozas. Keresi a megértéshez veze-
t6 utat, s ebben a keresésben visszatérd
jelképek (antropomorf fak, Nap, sirkd,
lovak, madarak, magukra hagyott ru-
hadarabok, asszonyok és vizek) sorat
alkalmazza. Némely képe targy nélkiili
félelmet, szorongast sugall, ezzel a sze-
mélyes vonatkozasok mellett altalanos
egzisztencialis bizonytalansagot is meg-
fogalmaz.

B. Mikli Ferenc: Bereki Vénuszok

Balazs Imre Maréfalvan sziiletett, de a
képzémiivészeti tanulmanyait mar Ma-
rosvasérhelyen kezdte meg, majd Ko-
lozsvaron folytatta, dramai koriilmé-
nyek kozott fejezve be a féiskolat. (1956.
oktober 25-én a securitate lazitas vad-
javal letartoztatta, és 7 év foghazbiinte-
tésre itélték — 1959-ben kozkegyelem-
mel szabadult). Marosvasarhelyen kira-
katrendez6ként, majd egy képes tjsag
grafikai szerkesztGjeként dolgozott.

A marosvasarhelyi miivésztelepet Nagy
Péllal egyiitt alapitotta meg, mértékadd



iskolat teremtve Székelyfold tehetséges
miivészgeneraciéinak. 1987-ben Kkolto-
zGtt Magyarorszagra, 1989 6ta él Vacon.

A latvanyfestészet és az absztrakcié
hataran sziiletett képein hangsilyosak a
gesztusok, a széles ecsetkezeléssel fel-
hordott szinek, a festékmasszaba véjt
nyomok, de megfestette a "70-es '80-as
évek magyarsidganak sajatosan bensé-
séges arcképcsarnokat is.

Festészete egyik ,inno-
vativ” jellegzetessége Fe-
ledy Balazs miivészettor-
ténész szerint abban All,
hogy dinamikusan alakit-
ja tajfelfogasat. Az erdélyi
taj égbe tord latvany-
egylittesei utan bensdsé-
ges viszonyt teremtve ko-
zelitett az Alfold témai-
hoz, sokszor redukalt szi-
neivel, monokrém hatasa-
ival, ,melyekben azonban
mindig ott az elmélyiilt
odaadés”.

Baldzs mara eltavolodott a konkrét
figuraabrazolastol (habar debreceni ki-
allitasan olyan djabb képeit is lattuk,
ahol ismét szerepet kap az emberi alak),
a természet rusztikusan szép lenyoma-
tainak atmoszférajdban az emberi je-
lenlét lebeg.

Festészete ,mind felfogdsban, mind
technikai megvalositasban sulyos, erds,
atmoszférateremtd. Nagy erGvel, egyéni
latdsmoddal és felfokozott megjelenits-

készséggel festi meg Erdély-élményeit,
de mindig elkeriili a sematikus, szenti-
mentalis megfogalmazasokat. (...) igazi
festGi ereje, progressziv értékteremtése
a latvany és a lelkidllapot egyiittes meg-
jelenitésekor hat rank, amikor a sejtel-
messég, fények, arnyak pasztézus len-
diiletébdl sejlik fel a mindig tetten ér-
hetd drama.”

A szamos festészeti biennalé és or-
szagos tarlat dijai mellett Boromisza- és
Civis-nivodijas miivész sziil6falujaban
2004-ben nyilt Balazs Imre Képtar, és
2007-ben megkapta nemcsak Hargita
megye tanacsa Eletmii-dijat, hanem a
Magyar Koztarsasigi Erdemrend Lo-
vagkeresztjét is.

Balazs Imre: N6 viraggal

Majus 25. — janius 8.: Civis Nemzetkozi Miivésztelep Hajdtszoboszlon

A Hortobagyi Nemzetkozi Miivésztelep hajdaszoboszl6i Civis tagozatat 1995-ben
alapitotta a Civis Hotels Zrt., annak els§ miivészeti vezetGje a 2006-ban elhunyt
Torok Sandor volt. A nyari idények mellett 1997 6ta rendszeresek a november
végén és december elején rendezett téli kurzusok is — igy az idei a 14. nyari, 6sz-
szességében pedig a 26. miivésztelepi idény. A Civis-miivésztelep élére 2001
nyaran Madarasz Gyula keriilt miivészeti vezet6ként, visszavonulasa 6ta pedig
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minden alkalommal mas mestert biz meg a kuratérium a miivészeti vezetéssel.
2007-ben ezt a tisztséget B. Mikli Ferenc, majd Balazs Imre latta el, az idén nya-
ron pedig — szintén a ,mércét” jelent§ alkotok koziil — Réti Zoltan fest6miivészre
var a feladat, aki az idén majus 14-én iinnepelhette 85. sziiletésnapjat.

A ballassagyarmati Réti Zoltan miivészete (egyszerre braviros és érzékeny ak-
varellfestészete) el6tt a folydirat 4—5. kétetében tisztelegtem (2007. méjus—jini-
us, 226—233.), most az évfordul6 alkalmabdl kozlom két (szdmomra igen kedves)

akvarelljét.

Baratnbk cimii, 2000-ben festett ak-
varelljét (jobbra) talan azért valasztot-
tam, mert itt is kival6an érzékelhet$ az
a végtelen finomség, amely Réti Zoltant
nemcsak mint miivészt, hanem mint
embert is jellemzi. Mintegy a mitologia
oromelemeit emeli at sajat latomasként
a hétkoznapi életbe, és forditott folya-
matként: nem a profanizalast érezziik,
hanem a test érzékiségben val szellemi
megdicsé6iilését — miként Madach-, Ba-
lassi-, vagy Komjathy Jené-illusztracio-
inak hasonl6 téméiban.

Réti Zoltan: Baratnék (akvarell, 2000)
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A fekete asszony cim( akvarell (bal-
ra) egy Mikszath Kalman-illusztracié —
még 1981-ben sziiletett, részeként annak
a sorozatnak, melyet ir66ridsunk mive-
ihez készitett, s legfrissebb darabjaival
1997-ben, Mikszath sziiletésének 150.
évfordul6jan egy kiilon albumban latott
napvilagot. Mint Kratochwill Mimi m{-
vészettorténész kiemelte: az égi csodak,
latomasok, babonak vildgiban szinese-
dett néphit sok élményanyaggal szolgalt
a nogradi vidéken Mikszath Kalménnak
és Réti Zoltannak is.

Mikszath Kalman: A fekete asszony
(1981, akvarell)
— Réti Zoltan illusztracioja
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