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SZELJEGYZET A JUBILEUMI KOTETHEZ

Kedves Olvasok!

A boriton szerepld névsor is arra enged kovetkeztetni: eziittal a megszokottdl
eltérd Nézd e Pontot tartanak a keziikben. 23 szerzot kértem f61 arra, hogy
segitsék iinnepivé tenni a jubileumi kétetet. Mindegyikiiknek sokat koszon-
hetek: az ujsdgirdszakmdbol, a tudomdnyos és miivészeti vagy az irodalmi
kozéletbd], illetve folydirat-szerkesztéként vagy egyszeriien csak bardtsdgbol
(A névsor persze joval hosszabb lehetett volna, 4m a terjedelmi és financidlis
korldtok nem tették lehetévé tobbek kozléset. Stilszert lett volna 50 szerzd
folkérése, de igérhetem: ha eljutok a 100. kétethez, térekedni fogok 100 név
publikdlisdra...) Az enyémmel egyiitt tehdt ma Osszesen huszonnégy nézd-
pontot siirit magdba az tinnepi kétet, uigy vélem azonban, mégsem valamilyen
nézépont-keresztezédéseket és divergencidkat eredményez az Osszedllitds,
hanem a nézdépontok talilkozdsdt és egyiitthatdsdt. Koszonhetden annak is,
hogy nincsenek kéztiink nagyobb értékrendbeli tdvolsdgok, sot, az erkdlcsi,
tdrsadalmi (és esztétikai) létezés nagyjdbol hasonlo érték-magvait csirdztatjuk
mindannyian a magunk eszkézeivel Mindazondltal elképzelhetd, hogy nem
mindenki ismeri egymadst (magam sem ismerek személyesen minden alkotot),
dm abban biztos vagyok, hogy felismerjiik egymadst.

Megkoszonve a szerzk segitd kozremiikodéset, remélem, hogy a rd- és a fel-

Ismerés élményét kapja az Olvaso is!

VISSZATEKINTES, SZAMOKBAN

A Nézd e Pont folydiratot 2006 decemberében inditottam egy 48 oldalas fiizet-kisérletként. A 2.
(az elsd teljes) évfolyamtol kéthavonta adtam ki (2007: 800 oldalon; 2008: 944 oldalon; 2009: 928
oldalon). Tébb Gsszevont kotet szerepelt a kindlatban, amit az dtlaghoz képest b6vebb (144, 160
vagy 176 oldalas) terjedelem indokolt. 2009-ben jelent meg tovabba egy 80 oldalas kiilonkiadas a
publicista Radndti Miklostdl; s az év eleji Gsszevont janudr-februdri kotethez kapcsolddott egy
Kalenddrium-szam. Az egyszerre karakterizalédé és béviilé tematikaban szerepeltek tuddsitasok
mivészeti-kulturalis eseményekrdl (nemcsak a keleti orszagrészbél, hanem az egész orszagbol és
a hatdron tilrdl is); emlékezd és kritikai miivészportrék, tanulmanyok és esszék; versek (kozte a
népszer(i gyermekversek), prézai irdsok, a Toronynapld széttekintései. Allandé volt a Miizeumi
Kurir és a szemlézd Margo rovat; s hatarozott cél volt Hollé Laszlé miivészetének mélté rangra
emelése. 2010-ben és ’11-ben madr éreztette hatsat a valsag: fogytak a céges tiamogatdk, hirdetdk,
de a debreceni 6nkormanyzati timogatasok és eldfizetési dfjak megengedték, hogy a 30. kétett6l
eljussunk a 43. kotetig, a két évben 11 megjelenéssel, 1360 oldalon. 2012-ben madr csak négyszer
tudott megjelenni a lap (432 oldalon), most azonban — az 50. kétetnél, az Gsszesen 37. megjele-
nésnél, a 4 800. oldalt zérva — remélem, hogy jovdre ismét kéthavonta lathat napvilagot a folyo-
irat. Az eddigiekért is koszonom az Onok timogatdsat, a Csalidom megértését (a Teremtd segit-
ségét) — s kérem ugyanezeket a jovére is, hogy adhassak, hogy adhassunk egymaésnak!

Vitéz Ferenc



Tamus Istvdn lindmetszete
a ,Kell Egy—Hdz” cimi sorozatbdl

A folyéirat megjelenését tamogatja:
NEMZETI KULTURALIS ALAP — DEBRECEN MEGYEI JOGU VAROS KULTURALIS ALAPJA
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Nemzeti Kulturalis Alap




SERFOZO SIMON

AZ EGRE FELJONNEK

Eszreveszem,

valakik figyelnek az id6bd6l.
Mintha sz6lnanak is hozzam,
de nagyon messzir6l.

Kik lehetnek 6k?

Kiknek szemét latom

vilagitani idaig,

pasztazni, mint véres lampafényt
at éjszakan, égtajakon?

A Hold mogeé is,

ha ott jarok,

utanam sugarzik tekintetiik.

Bens6mbe benéznek,

mintha én néznék be fiistos konyhajaba
egy halal kozeli tanyanak.

Kihallgatjak szivverésem,

mit dobog? Szavaim is,

hogyha szdlok,

az nem szélnek val6 ocsi-e?

Szamonkérnek,

akik ki tudja kik lehetnek,
milyen iikok, dédek,

akik éjszakaimban

csillagokkal az égre feljonnek,
szelekkel kialtanak:

kovetelik az arcukat rajtam,
kezembdl kézfogasukat,

amit atadva az utanuk jévéknek,
én megd@riztem-e?
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Szamonkérik példajukat,
azon éltem-e?
Hiiségiiket,
megtartottam-e?

Osszezsugorodva rogokben,
csontjukra maradva,

magukat féltik bennem,

életiiket, hiszen mar csak
énbennem élhetnek,
hazamehessenek velem,

legalabb a kicsavarodott keritéshez,
érezzenek altalam,

hallhassak, amit én hallok,

ahogy a végtelen felé zorg6 utakat
megéllithatatlan kerekek tapossék,
s a fakon 6rok szél lobog.

TERDIG TARLOVIRAGBAN

Anyéam kenddgje:

felh6 szall at az égen.
Cip6jében madar tipeg,
méhecske siet kosaraval,
mint § sietett vele régen
térdig tarloviragban.

Apam fekete kabatjat
varju vette magara,

fehér ingét éjféli kisértet,
azt lattam ellobogni benne,
amikor éjszaka

az ablakon kinéztem.
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Asbja sincs mar meg.

Talan sziket asni

egy vakondnak kellett,

csakanya valamelyik harkalynak,
azzal kopacsol,

doktorélja a fakat.

A seprti is hol lehet?

Mintha a szél

a szomszédban takaritana vele.
S avasvilla?

OKklel6zni a vildgban

a vihar vihette el.

Azt hallottam odakint zagni,
mas nem jart itt éjjel.

AHOGY A NAPOT

Az erénket kellene
folmutatni,

ahogy minden fényességét,

a Napot folmutatja az ég,
hogy lassak,

akik latni akarjak,

nem vagyunk a fold zarvanya,
vilagbotrany.

Nem vagyunk

porban megfeneklett lelkek,
akik aldl kiszaradt a tenger,
sem leeresztett tolla
kiabrandultjai a 1étnek,

akik ne tudnénk élni

a magunk szarnyan,
felsuhogni se a mindenségbe.
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Nem vagyunk,

akik ne tudnank az enyészetet
eliizni magunktol,

mint lobog6 ladvércet
kutyakkal a kapukbol,

akik, ha az Isten meghalna,
mint § az egysziilott fiat,
harmadnapra feltimasztani
ne tudnénk.

Ne tudnénk 6réme,
biiszkesége lenni az id6nek,
siippedék tajainkat ne tudnank
Magyarorszag magasaba:
véagyainkig felsegélni,

ne tudnank

kimenteni magunkat

a dogevdk szajabol is.

b Y

Bertha Zoltan: Metamorfozis

84



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013 /APRILIS — (50., jubileumi kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

BERTHA ZOLTAN

NEMZET A CSILLAGOKBAN

Ha (Adyval szélva) a ,Templomot” (a magyar 6nazonossag és Osszetartozas, az
erkolesi, spiritudlis, nyelvi-kulturélis nemzetegység szentségét) nem épitjiik fol:
,népét Hadur is szétszérja”, s fololvaszt a vildg kohéja”. Es: ,Ugy elfogy a
magyar, / Mintha nem lett volna.” , Tetveinktdl ellepetten, elgyengiilve varjuk,
hogy mit kezd veliink a mas népek sorsa. Valamelyik nagy nép gyarmatbirtoka-
ba olvadunk be? Szomszédaink darabolnak fel, hogy egységiiket védjék? Vagy
egy internacionalista néptestvériségnek lesziink osztjakjai? Mindegy (...) elve-
szlink, mert elvesztettilk magunkat” — mondja orokérvényli idGszertiséggel A
szétszorodas elbtt Adyjat idézve (Debreceni katéjaban) Németh Laszlo is. S az
6 sziiletésének nyolcvanadik évforduléjara irott versében (Udvésség vagy
halal) Tllyés Gyula pedig mindezek utan, szintén Ady kapcsan, mégis-hitre és
reményre igy buzdit: ,Vagy folépitjiik mi is azt a Templomot, / vagy népét
Hadfr is szétszoérja”.

Mindezzel szemben a megmaradés-akarat érvényesitésének a stratégidja a
magyarsag régi és mai legjobbjainak a tanitisa szerint dont6en a keresztény
gyoker(i kulturalis, szellemi, erkolesi nemzetfogalomra és nemzetszervezési esz-
mékre épithets. Tovabbra is vilagos irany- és értékjelz6 mindaz az etikai alapve-
tés, amely a sorsvallalas feltétlenségében ragadja meg ethnosz és ethosz, ember-
ség és magyarsag osszeforradasanak hit- és mindségelvii sziikségszertliségeit.

Ilyesféleképpen szolnak az elszanis nem pusztan racionélis, hanem gyakran
hésiesen atszellemitett misztériumszertiségében is felfogott iizenetei: ,Nekem
nem magyar, aki élvez, aki kizsdkmanyol, aki él6skodik. Nekem az magyar, aki
dolgozik (...) Nekem magyar: az élet nyolc milli6 verejtékes, szomora gladiato-
ra” (Szab6 Dezs6); ,Nem a mi dolgunk igazsagot tenni, / A mi dolgunk csak:
igazabbd lenni” (Reményik Sandor); aki ,amig embernek hitvany, magyarnak
nem alkalmas” (Tamési Aron); ,mindig magunkért, soha masok ellen” (Dsida
Jend); ,Mennél mélyebben vagyok magyar, annal igazabban vagyok ember”
(Németh Laszl6); ,egységes a magyarsag akkor, ha minden magyar emberebbé
lenni igyekszik, hogy ezaltal magyarabba valjon” (Wass Albert); ,a magyarsig
az én szememben, de a malt magyarjai szemében is: a nemes gondolkozas és a
nemes magatartas” (Veres Péter); ,EMBERNEK MAGYART, / MAGYARNAK EMBE-
RIT!” (Utassy Jozsef).
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A megmaradas kiizdelemben a 1ét- és hitkiizdelem tehat egymast erdsiti. Az
Onazonossag létmegtarté harca a hit meg6rzésével szakralizalédhat, a hitvallas
moralitisa pedig valdsagos torténelmi energiava lényegiilhet. S a magyar torté-
nelmi létet évszazadokon keresztiil megrenditéen kifejez§ sorsirodalom bor-
zongaté jelentésmélységekkel és esztétikai teljes értékiiséggel hatarozta meg a
torténelmi magyar sorslatast, a kollektiv-nemzeti 6nértelmezés igazsagait, s
razta fel az annyiszor tragikus 1étharcai k6zott is a mindenkori megmaradasaért
eseng@ magyarsag lelkiismeretét. Igazolédik mindebben az az 4ltalanos kultdara-
antropologiai tétel is, amelyet pedig Jan Assmann igy fogalmaz meg: ,Bizonyos
persze, hogy az etnikai identitas folytonossa tételének kiemelkedGen a leghatéko-
nyabb eszkoze a vallas. A szokatlanul tartés fennmaradas [...] esetei — a szamari-
tanusoktdl a baszkokig — egytl-egyig ugyanazt a képet mutatjak: az etnikai
identitas egy sajatos vallasi beéllitottsaggal fon6dik Gssze”.

Bertha Zoltan: Hommage a Ady (11.) — Halott szereték tanca
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A magyarsag élete és kulttraja a lehet6 legszorosabban fonodott 6ssze a ke-
reszténységgel; az archaikus gyokerd és Gsi hitformékat, vilagképi elemeket is
meglrzd keresztény szellemiséggel. A magyarsag egzisztencidlisan és kulturali-
san is eltéphetetlentil azonosult azzal. Nemcsak gy, hogy legalabb évezrede éli a
keresztény hitet, természetes vallasi kultdrajaként, hanem — amire szerencsé-
sebb sorst népek soha nem kényszeriiltek — hogy dramai, hatalmas vérvesztesé-
ges torténelmi harcok soran folyvast meg is kellett védenie, s meg is védte azt.
Amikor a hitét védelmezve hadakozott, egyuttal 1étét és identitasat is védte; s
amikor etnikai, nemzeti megmaradéisaért kiizdott, azzal a keresztény értékrendet
is oltalmazta; az identitaskiizdelem igy eredend6en mindig szakralis jelleglinek
bizonyult. Ezért itatodott 4t olyannyira erGteljesen a magyar irodalom a szakra-
lis-biblikus vonatkoztatas rendszerrel is.

A magyar sors gyakran a krisztusival latszédott egybeesni, mert az ,imitatio
Christi” vagy az ,athleta Christi” gondolatatol a ,Husvéttalan a magyarsag”
tragikus panaszan at a ,Népek Krisztusa, Magyarorszag” katartikus felismerésé-
ig, régi, torokdulasos szazadoktol 1956-ig, Zrinyit6l Adyig és Maraiig folytonosan
megnyilvanult az érzelmi, értelmi, erkolesi hozzakotGdés a krisztusi iizenethez. A
fajdalom a passi6hoz, a szenvedéstorténethez, a remény a feltimadas, a megval-
tas ldvtorténetéhez kapcsolodott: a krisztologiai sorsazonositasban a magyar
kozosség és képviselGje — a magyar 1élek irastudé megszolaltatéja — a sajat él-
ményét vetitette ki.

A krisztussag-élményt mintegy a sajat tapasztalataként érezte at. S a valsagos
id6k szlinhetetlenségében az isteni iidvterv valdban az utolso, egyetlen valdsagos
kapaszkodoként szolgalt. A folyamatos demografiai, erkolcsi, anyanyelvi-
kulturalis, ontudati sorvadés, zsugorodis vagy moralis megerGsodés, szellemi
felemelkedés katartikusan megélt dilemmai kozepette mindegyre a Teremt6hoz
mint utols6 menedékhez fordultunk.

Krizisek idején azonban maga a tisztan szellemi-idedlis premisszdkon és
konklazibkon nyugvo erkolesi nemzeteszme is problematikussa valhat. A végsé
kiszolgéltatottsaggal szembeni sorsigazit6 onvédelem természetes cselekvés-
modozataiban a keresztény-etikai szempont primatusa helyébe az ontologiai
szempont abszolut 1étérdekiisége 1éphet: a 1étezés els6dleges, vitalis alapértéke-
inek a mego6vasa.

»Vallom, hogy minden fegyver jogtalan, / a szelid Isten konnyezett s ugy ta-
nitotta ezt, / 4&m annak a kezében, kit fegyver szorongat, / a fegyver megdicséiil
és ragyogni kezd. / Ezért nem is hinyédom mar magamban, / vallom, hogy
igazam nincs / és mégis igazam van” — hangzik a huszadik szdzad nagy Szézat-

,,,,,,
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ricusbol a kettds igazsag (e sajatos ,veritas duplex”), amelynek a feltétlen el-
lenéllast és életmentést hirdet része sem idegen a magyar sorsirodalomtol és
sorsgondolkodastol, Zrinyitél (,Fegyvert s vitézt éneklek”) Petéfiig (,Fényesebb
alancnal a kard”), vagy Széchenyitdl (aki arrdl elmélkedik, hogy olyan kevesen
vagyunk, hogy még az apagyilkosnak is meg kellene kegyelmezni) Adyig (aki
pedig Vallomds a patriotizmusroél cimi cikkében nyilvanitja ki hatarozottan,
hogy végsé veszedelemkor a nemzet hibait félretolna ,egy kicsit feledni”, mert
-€gy fenyegetett fajtat” ,barmi dron meg kell védeni”).

Vagy a debreceni Kiss Tamas sziven iit6 mives soraiig is: ,Latlak honom, te
hontalan, / te gyermekednek mostoha, / ki jét adtal mindenkinek, csak a ma-
gyarnak nem, soha. / Kiért &m mégis élni kell, / irdntad szivet szitani... / Adj
fegyvert kezembe s mondd meg, / miként kell meghoéditani” (Kunsagi elégia).
Es kétségbeesett zsoltaros jeremiadjaban Dsida Jend is az etikai megfontolasok
folé emelkedd puszta létfolytonossag elsébbsége mellett hirdeti problematikus,
de a helyzetet tekintve szintén meggy6z6 (és filologiailag Széchenyitdl eredd)
érvét: Jha biinds is, magyar / s ha tolvaj is, magyar / s ha gyilkos is, magyar, /
itt nincsen alku, nincsen semmi ’de’.” Ortega szerint a forradalom a szellem
miive. A magyar forradalmakra kivaltképpen 4ll ez, hiszen azokban mindig az
elvitathatatlan igazsag fénylett fol. ,Mert hogyan is kezd6dtek a mi forradalma-
ink? Ugy, ahogy a remek szinpadi mfivek: a sorstél kikényszeritett cselekvés
mindig igazolhatta magat a tlirhetetlen sorssal, s foladatot a szerepl6knek az
erkolcsi érzék adott, nem a torténelmi” (Csoo6ri Sandor).

A minden értelemben vett, jogi-politikai teljességgel értelmezhet6 szabad-
sig garancidit és valosagossagat a magyarsag egészének (beleértve természete-
sen a kisebbségi nemzetrészeket) azonban jelenleg még tovabbra is nélkiiloznie
kell. A sajtoészabadsag nem egyenl6 az onrendelkezéssel; Siit6 Andras megfo-
galmazasaban: ,semmit sem kaptunk a megigért jogokbol, csak a lehet&ségét
annak, hogy a megigért jogokért a sajtoban harcoljunk”.Mégis kiizdeniink kell
az egységes autonémia céljaiért, mert — Makkai Sandor régi megéllapitisai
szerint is — az egymastol orszaghatarokkal elvagott nemzettest-részek nem
szabad, hogy a magyar lélek szétesését jelenitsék meg, s ,kiilon-kiilon elégtelen,
félszeg, egymasra nézve is idegeniil vegetald, hal6do6 szellemi torzok siralmas
torpecsaladjava” silinyodjanak; ,nem nyugodhatunk abba bele soha, hogy az
Osszetort nagy tiikor iivegcserepei mas napot sugarozzanak vissza, s hogy a
nemzet Géniuszanak arcat akarmelyik is torzképben tiikrézze. Minden nehéz-
ség dacara, innen és til, azon kell fAiradozzunk, hogy szellemi egységiink épen
maradjon, s ha 4j vonasok tinnek fel benne, az ne idegenséget és elszakadést,
hanem gazdagodast jelentsen mindenik rész szamara”.
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A ,haza a magasban” (Illyés) idealképzete azt is tanitja, hogy a ,,mozaik-
nemzet” regiondalis szinei nem mos6dhatnak el; egyetemesség és eurbpaisag
csak ezeken az értékeken keresztiil érvényesiilhet Megint Makkai: ,Nem érette,
az 6 kedvéért, hanem onmagunkért kell eurépai nemzetnek lenniink. Ez, éppen
ebbdl kifolydlag, valami egészen mast jelent, mint Eurépa utanzéjanak, szolga-
janak, vagy éppen majmoldjanak lenni. Nincs sziikségiink Eur6pa bineire,
igazsigtalansagaira, szeszélyeire, képmutatasara, felfuvalkodottsagara. Sajat
magyar jellemiink és szellemiségiink kifejtésére van sziikségiink az eurépai
kultara valddi és orok értékeinek érvényesitése altal. A mi eurdpai feladatunk:
embernek lenni — magyarul.”

A megmaradas zaloga pedig a helytallas; mindig és mindeniitt. Altalanos ér-
vényt, vagyis jelképes és egyetemes szellemiségében értendd Siité Andras koltGi
szépségli és igazsagu tézise is mint Erdély ,tizenegyedik parancsolata”: ,,itt ma-
radni kell akkor is, hogyha nem lehet”. A kisebbségi élet ajandékairol értekezd
Lészl6 Dezs6 szerint a ,vildgon — ha sok orszigba van is szétszakitva és széjjel-
szorva — csak egy magyarsig létezik. Van egy emberfajta, amelyiknek milli6 és
milli6 egyedét valami megfoghatatlan hatalom arra kényszeriti, hogy akkor is
magyarnak vallja magat, ha abbdl kara szdrmazik”. Csodri Sdndor megallapita-
séban szintén: ,magyar az, aki az érdekei ellen is magyar akar maradni!

A kérdés tehat nem faji, ahogyan
sokan értelmezni szoktak és szeretik,
hanem filozdfiai és erkélesi.” Hol van
ez a nemzet, az ilyen nemzet? — kér-
dezik giinyosan Németh Laszl6 Apa-
czai-draméajaban, s a valasz is elhang-
zik: ,a csillagokban”. S valéban. Ha
mar méshol nem is: ott mindenképp.

Bertha Zoltan: Viragevék (11.)

A reformatus lelkész-festbmiivész,
pataki kozépiskolai tanar
(1914—2003) a szerz6 édesapja volt
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Ko6poBOCZ GABOR
»KEKELLO KUKULLO, KOKENYSZEMU TUNDER”

Empiria és fantazia Kanyadi Sandor Kiikiill6 kalendarium
cimti versfiizérében

A testnek van haza. Ugy hivjak, hogy lakas. A 1éleknek is van haza. Ugy hivjak,
hogy vers. Es amiként a test otthonra lelhet a lakasban, a lélek is otthonra talalhat a
versben. Adott esetben Kanyadi SAndor makulatlan szépségli, nemegyszer kereset-
len egyszeriiségli gyermek-verseiben, melyek az esztétikai gyonyorliség és nyelvi
élmény mellett a tij-ember-kulttira szerves egységét is példazzak. Amit ugyanis
Tamaési Aron vallomasaban olvashatunk (,Az én irdi természetemre kiilonésen
jellemzd, hogy székelynek sziilettem”), azt akar Kanyadi Sandor is irhatta volna.
Verseinek targyi vilaga és finom nyelvi strukturaltsaga, a folnevel6 tajhaza érték-
jelképekben testet 61t6 miliGje, a koltemények értékszerkezete és Gsszetéveszthe-
tetleniil egyéni metaforikdja mindennél meggy6z&bben bizonyitja ezt.

A gyermek-feln6tt relacié szempontjabdl lehet fontos a Kirakjak a fat cimi
Jozsef Attila-vers egyik megrendit§ szoveghelye. (,,A kis kolyok, ki voltam, ma
is él/ s a felnGttet a banat fojtogatja;/ de nem konnyezik, egy dalt zongicsél/ s
iigyel, hogy el ne szélljon a kalap-ja”). A faijdalom zsenijétél idézett versrészlet
az egzisztencialis vonatkozasokon til arra is ravilagit, hogy a lét-, a vilag- és 6n-
megértés nélkiilozhetetlen feltétele, hogy a feln6tt ember beszél§ viszonyban
legyen gyermekkori énjével. Kolt6 esetében ez még inkabb kivanatos, hiszen a
lirikus (jelen esetben Kanyadi Sadndor) legfébb torekvése és legnagyobb erénye,
hogy sajat novéstervére figyelve pontosan probalja olvasni onmagat. LegfGkép-
pen azért, hogy azonos lehessen a sajat tehetségével, és megfejthesse a kolt6i
emlékezet fekete dobozat.

Kortars koltdk, jelents palyatarsak Kanyadi-élménye is azt mutatja, hogy
Kanyadi Sandor életmiivében a gyermeki latdsmod és vilagérzékelés meghata-
roz6 sillyal van jelen. Koziilik Nagy Gaspar: Mi volna évei mégétt?; Kovacs
Andras Ferenc: Vandordallam; illetve Farkas Arpad: Kdanyadi Sdndornak
cim{ versét emelem ki. A példak sorat a Székelyfold 2009. majusi szdmaban
megjelent, a 80 éves Kanyadi Sandort koszont6 versekkel bévithetjiik tovabb:
Ferencz Imre: Két vers (Gyermekvers; Apokrif); Iancu Laura: Akkor minden
szép lesz; Lackfi Janos: Vildg-iszak.
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Sokatmondé az is, hogy a Kaldka—Kanyadi (konyv és CD) tizenkilenc verse
kozott tizenegy gyermekvers talalhat6. A Gryllus testvérek és Huzella Péter
fémjelezte formacié remekbeszabott megzenésitésekben muzsikalja ki a ritmust
és a dallamot az alabbi versekbdl: Séhajtds; Elszalltak; Szemerkél az 6szi esé;
Faragott versike; Alma; Feketerig6; Betemetett a nagy hé; Az elveszett kévet;
Birka-irka; Tarlén tizok lépeget; Harom széklab. Jellemzd, hogy a felsorolt
versek koziil tobb is szerepel a népszertiségi listak élén, tovabba 4ltalanos isko-
lai tankonyvekben és gyermekvers antolégidkban. A Kanyadi-lirdbol késziilt
versvalogatasokat is érdemes szemiigyre venni. Kovacs Andras Ferenc 2004-es
valogatasiban (Noé barkaja felé) vezérversként olvashat6 a Sohajtds, a Bertha
Zoltan szerkesztette kotetben (Kanyadi Sandor vdlogatott versei, 2004) a
Nyergestet§ és az Utraval6 ének szolitja meg a legifjabbakat, az elzével azo-
nos cimet visel6, Tarjan Tamas &ltal jegyzett valogatasban (2000) pedig az
iménti versek mellett a Szitakétd tanca; Mi lennék; az Oszeleji kivansdag; Az
elveszett kovet és a Szarvas-itaté képviseli a gyermekvers miifajat.

A tetszés szerint folytathat6 listan — anélkiil, hogy parttalanné véalna a f6l-
sorolas — néhany kiilonosen emlékezetes, nyelvileg is roppant leleménnyel
megformalt alkotds még feltétleniil helyet kévetel maganak: Kicsi legény, nagy
tarisznya; Kicsi falubél valo vers; Krumplis mese; Mdatyas-napi vasar; Nyari
alma iil a fan; Szeptemberi toprengés; Volna; Arva barany; Kilenc kecske; Ha
én zapor volnék; Tiivé-tevs; Volt egyszer egy ember. Mindenekfolott pedig a
létezés liiktetését, az évszakok attlinését zenei architektiraju szerkezetben,
fokozottan természet- és valosag-kozeli szemléletmod jegyében megragadd
versciklus, a Kiikiill6-kalendarium, amely a kulturalis emlékezet altal atmen-
tett nyelvi és vilagképi archaikum, illetve a 20. szazadi transzszilvan bukolika
Olelkezésébdl (oszcillalod szintézisébdl) teremti meg a 1étbeli otthonossag esz-
ményinek tetsz6 modelljét.

Kanyadi Sandor sziil6foldhoz kot6d6 értékjelképei kozott kitiintetett szerepet
toltenek be a hely szellemét, a couleur locale-t, vagyis az erdélyiséget transzpa-
rens modon kifejezd olyasféle folyonevek, mint példaul a Maros, Nyarad, Olt,
Szamos, Nyik6 és Kiikiill6. A kolt6 maganmitolégiadjaban kiilonosen fontos,
mar-mar szakralis szimb6lumma emelked§ Kiikiill§ szamos vers (Megrozzant
az oreg malom; Nagykiikiill6; Vagy; Halottak napja Bécsben) szemantikai
rendjében dominal, a Kiikiill6-kalendarium cimi évszaksorol6 versfiizérben
pedig abszoltt viszonyitasi pontként, afféle ,imago mundi’-ként jelenik meg a
sziil6fold oly kedves folydja.

A ,minden mas taj csak 6cean / ez itt a fold / a fold nekem” egy korabbi
versben megfogalmazott vallomésa ebben a kompoziciéban is lebirhatatlan
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erGvel tor felszinre: ,Kékell6 Kiikiills, / kokényszemt tiindér. / Szivemhez,
nyelvemhez/ hozzéédesiiltél. // Jarhatok akarhol, / minden foly6parton / a te
nyéarel6i / susogasod hallom”. ,A szerelmes foldrajz” és példaszerii hliség eme
artisztikus szépségl hitvallasa nem hagy kétséget a fel6l, hogy a vilagban levés-
nek az otthonlét a legfébb értelme. A Kiikiill6vel szimbolizalt sziil6fold azt a
szakréalis helyet jelenti, ami pétolhatatlan, egyetlen és 6rok. Az 6cednként egy-
befoly6 ,idegen” tajak és ismeretlen vidékek halmazabdl amolyan zarvanyszert
szigetként, a 1étezés centrumaként emelkedik ki a mindig visszavaro, a megtart6
és maradasra bird egyetlen ,hely”, a mitikus, magikus és intellektualis tartal-
makat egyidejtileg kifejez6 sziil6fold.

A mindeniinnen hazagondol6 lirai alany a vezérmetaforava emelt Kiikiill§
képében a lényegi allandosag, az orokké magunkban hordozott bensdséges
mikrovildg targyi mivoltaban val6 megragadhatosagat, tényleges fizikai kozel-
ségét fejezi ki. Ebbéli mingségében a komplex élmény- és érzékenységformakat
magéba sirit6 Kiikiill§ erkodlesi, ontologiai és metafizikai tartalmakkal folda-
sulva jelenik meg. A valahova tartozas tudata, az otthon-levés biztonsaga ugyanis
a személyiség identitasat, a vilagban és létben valo eligazodas képességét jelen-
ti. Kanyadi Sandor inkabb gyermekolvasoknak szant, de a felnétt korosztalyok-
nak is maradand6 élménnyel szolgald lirai kalendariuma djfent arrél gyézhet
meg benniinket, hogy erds kotddések, éltets forrasok, eltéphetetlen gyckerek és
titkos hajszalerek nélkiil lelki egészségrél, emberi teljességrol és hiteles 1étezés-
rél aligha lehet sz4.

Az évszakok ciklikus rendjét kovetd, a mikro- és makrovilag lathatoé és lat-
hatatlan metamorfozisait benséséges liraisaggal és érzékletes pontossaggal leké-
pez6 Kiikiill-kalendarium tizenkét verse az év tizenkét honapjanak felel meg.
Kanyadi Sandor természetfestd, tajleird koltészetének 1989-ben sziiletett re-
meke Ggy kapcsolodik a magyar irodalmi hagyomanyhoz (Fazekas, Csokonai,
Pet6fi, Arany, Tompa), hogy ekdzben a hasonl6 kortars miivekkel (Csanadi
Imre: Kerget6z6 négy testvér; Szilagyi Domokos: Naptar; Németh Istvan Pé-
ter: Viragnaptar Ildikonak) parbeszédet folytatva, meg is Gjitja, szamottevd
vivméanyokkal gazdagitja a hagyomanyt.

A Kiikiill6-kalendarium forrasviz izd, hegyi patak tisztasagn értékvilagat, az
évszakok titokteljes misztériumét, a természet ezer csodaval teljes romlatlan
idilljét, ember és taj organikus egységét maradandoé esztétikai érvénnyel és reve-
1416 élményszertiséggel csak olyan kolté elevenithette meg, aki mar kisgyerek
koratdl megtanult a tijra figyelni és a természettel egyiitt 1élegezni. A kiilsé targyi
vilag jelenségeinek, folyamatainak, apro rezdiiléseinek gyermeki 1élekkel, mikro-
realista részletességgel valo szaAmbavétele kizarolag csak alapos és pontos meg-
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figyelés, szeretetteljes elmélyliltségre valld szemlélédés révén képzelhetd el. Az
Edenként megélt Kiikiill6-menti vilighol nyert empirikus élmények s tapaszta-
latok jelentGségét aligha lehet elttlozni, hiszen mindenki azt veszi észre a vi-
lagbdl, amire koran megtanult figyelni, és amit idejében megtanult néven ne-
vezni. Nyilvanvald, hogy Kanyadi Sandor életében a természet, a targyi vilag
megismerése, birtokbavétele idejekoran megtortént, s ebbdl aztdn kolt6ként is
igen sokat profitalt. A Kiikiill6-kalendarium antropomorf médon atlényegitett/
atlelkesitett rendkiviili képgazdagsaga, a versciklus hézagtalanul zart, életes
természetességgel, breviariumszeri béséggel dradd pazar metaforikija min-
dennél beszédesebben arulkodik errdl.

Az évszaksorol6, honapos verseket tartalmilag-logikailag a sziil6f6ld Kiikiillg
nevi foly6janak folyamatos valtozasai flizik egybe. A szemlélet targyaval valo
maradéktalan azonosulés az egzaltaci6val érintkez6 megragadottsagot, az enthu-
ziazmusszal rokon ahitatot sugarozva teremti meg a kiilsG és belsé taj tokéletes
Osszhangjat, a székely bukolikaval fémjelezhetd természet- és 1étszemlélet kon-
templativ nyugalmat. A harmonikus vilagrendet kozmogoniai beagyazottsagban,
egyetemes tavlatokban, kivételes élménystirtiséggel és roppant megjelenits er6-
vel kifejez6 kompozicid festGpoétai/poétafestsi kvalitasokat csillogtatva arnyalja,
gazdagitja a Fekete-piros, illetve a Napsugar-versek kolt6jérdl alkotott képiinket.

Az ismétlés, paArhuzam és gondolatritmus szabalyai szerint folépiil§ Kiikiills-
versek atmoszférajat és partittrajat a versszakok élén allo, szovegszervezd erd-
kozpontként funkcionald tételmondatok hatdrozzdk meg. A foly6 honaprdl ho-
napra kovethet§ anatoémiai abraja, a Kiikiill6hoz kapcsol6doé életvilag metamor-
fozisos attlinésekben zajlo folyamatos valtozdsa a mindezt plasztikusan és exp-
ressziven megjelenit6 igei paradigmakban (fazik, reszket, vacog, szajzik, beallt,
enged, zajlik, arad, kékell, ballag) tarul elénk. A korforgasszertiség, ciklikussag,
teljesség képzetét kelté allitmanyi szerkezetek az antropomorfizal6-animizald
szemléletet tiikr6z6 megszemélyesitésekkel, telitalalatos metaforakkal és egyéb
szintagmakkal kiegésziilve nyerik el a végs6 értelmiiket, s a lehetd legteljesebb, az
ultrahangokra is kiterjedd jelentésiiket. A versvilag kontextualis Osszefliggés-
rendjét alkotd, atmoszférikus, a Kiikiill6re vonatkozo6 szovegelemek koziil olyas-
félékre gondolva, mint ,ladbdéros a hata”; ,sovany, horihorgas”; ,éjjel-nappal
fazik”; ,jégpancél van rajta”; ,helyen-helyen kasés”; ,vonszoloédva 1épdel”; ,elonti
a berket”; ,paskolja a zapor”; ,meg-megallva baktat”; ,vize, mint a vaszon, / egy
nagy szovészéken / fordul at a gaton”. Komaromy Sandortél (Kolték és miivek a
XX. szazad magyar gyermeklirdjabol, Bp., 1998.) idézve: ,Tulajdonképpen az
els6 versszakok teljességre torekvé koltGi képei osztdédnak a tovabbi négy vers-
szakban, mintegy részleteiben is kibontva az els§ versszak tételmondatat”.
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A tizenkétszer 6t strofat tartalmazd 240 sornyi szovegben a Kanyadi Sandor
koltészetébdl ismerds allandd szemléleti elemek, a kolts értékvilagat kifejezd
értékjelképek valtozatos, gazdag tarhaza lelhet6 fol. A vissza-visszatérd, s az
ismétlédés révén a versfiizérnek dramatikus, zenei szerkezetet kolecs6nzé moti-
vumok koziil emlitek néhanyat: nap, hold, ég, csillag, évszakok (6sz, tél, tavasz,
nyéar), természeti jelenségek (szél, szell6, esd, zapor, kod, para, jég), az allatvilag
mas Kanyadi-mivekben is felbukkan6 szerepldi (szarvas, 16, halacskak, békak,
fecske, rigd), a komplexebb jelentésii, vilagképi szempontbdl is megkeriilhetet-
len toposzok (fak, flizfak, csond, ho, fény, arnyak, legény, bot, pasztor, furulya,
rigofiitty, sziv, nyelv). A felsoroltak kozott akad jo néhény szakralis szimb6lum
is (nap, hold, csillag, fa, furulya, bot, 16, rigd, szarvas, pasztor), melyek az egész
életmiire kiterjedd érvénnyel reprezentaljak azt a folyamatot, ahogyan a kons-
tans szemléleti elemek és értékjelképek jelentésekben, alldziokban foldasulva
mindinkdbb komplex metaforakka, rendszerint 1ét- vagy sorsszimbolumokkéi
valnak. Az empirikus vildg alkotoelemei ezaltal népesitik és ragyogjak be az
imaginarius vilag téjait.

Madarasz Gyula (1935—2012) Pipacsok 1. cimii akvarellje (1998)
A festémiivész emlékkidllitasa marcius 20-an nyilt meg a Debreceni Reformdtus
Hittudomanyi Egyetem Bakoss Tibor Kisgalérigjaban. (Madarasz Gyula
1978-89 kézott ajogeléd Tanitoképzd Féiskola miivészeti tanszékét vezette.)
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BENYEI JOZSEF

HUSEG

(Madarasz Gyulanak)

En itt akarok megpihenni,
ahol a por felszall a fakig,

s az elnyujtozott fold felett
szabadszivi szél nyargalaszik.

Itt hossza Gtja van a Napnak
és éjszakankint tobb a csillag —
Novendék akacligetek

fonnak racsot az dlmaimnak.

HiT

Ha megtagadnam azt, amiben hittem,
apam fo6lott a fold mozdulna meg,

és allig gombolt tiszta fehér ingben
megronanak a Veres Péterek,

és Sinka, Sért6, faluvég oregje
gorbiilt ujjal mutogatna ram,
és kotGjét a szeméhez emelve
sirna miattam az édesanyam.

(A két vers megjelent Madarasz Gyula festémiivész 2010. évi,
a 75. sziiletésnapi kiallitasra késziilt katalogusaban.)
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SZIGETI JENO
EDES ANYAFOLDEM

Széljegyzetek Benedek Elek onéletrajzi konyvéhez

Elek apo6rol (ahogy még sziileim hivtak, akik a ,,cimbordk” nemzedékéhez tar-
toztak), legszivesebben népmesét szeretnék irni. Konyveib6l tanultam olvasni,
6 tanitott meg a magyar mese és mondavilag gyongyszemeire, amit unokaim is
lelkes figyelemmel olvasnak. Ezért hat kezdjiink hozza Benedek Elek bemutata-
séhoz Ggy, ahogy a meséi szdlnak, hiszen ez a konyv, amit miivei koziil a legfon-
tosabbnak tartott, réla mesél.

Hol volt, hol nem volt egy székely legényke, aki 1859. szeptember 29-én (vagy
talan egy nappal késébb), 30-an sziiletett egy kis udvarhely-széki falucskaban,
az erd6vidéken, a Hargita t6vében. A falucska neve Kisbacon. Sziilei kisneme-
sek voltak, lovas katonadk — vagy ahogyan akkor mondték, csaszari huszarok.
Nagyapja, Benedek Istvan példaul 24 esztendeig szolgéilta a csaszart, iildozte
Napoleont, és 1813-ban Parizsba is bevonult. Mint vilagjart székely huszar tért
haza sziil6falujaba, de a sok kaland kozt azt is elmesélte, hogy a fény varosiban,
ahogyan Périzst hivtak, a szaraz, égett, eldobalésra itélt kenyérhajak mentették
meg életét az éhenhalastol.

Hogy milyen is volt a falu, és milyenek voltak az emberek, azt ez a konyv
mondja el. Régi, szabad székely szokas szerint a székelyudvarhelyi reformatus
kollégium didkja lett, de ide is elkisérte a kisbaconi nétdk meg a mesék tiindér-
vildga, amiket még Rigd Anistol hallott téli estéken. 1877-ben érettségizett.
Ekkor mar készen volt a Sepsi Job nevil didktarsaval egyiitt gytjtott népmese
gyljteménye, mely 1882-ben, Székely tiindérorszag cimen jelent meg. De ad-
dig még sok kaland és kiizdelem vart ra.

A székely fitcska zekével a vallan, abaposzté nadragban Budapestre keriilt
egyetemi hallgatonak, s mivel sziil6f6ldjérél tarsolydban magaval hozta a mesé-
16kedvet, szerencsét probalt az irodalom terén is. Végteleniil johiszemiien érke-
zett a kiegyezés utani Budapestre, ahol az tjgazdagok falanksagaval, korrupt
fénytizésével talalkozott, de nem alakult képmasukra. Mindhalalig kisbaconi
székely legény maradt. Els§ irasa Jokai Mér hires lapjaban az Ustékdsben
jelent meg, de ez csak csondes kezdet volt. A nagy kaland ezutan kovetkezett.
Gyulai Pl volt ekkor a pesti irodalmi élet nagyhatalmu ura. Hozz4 kopogtatott
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be egy napon Benedek Elek, Gsszeszedve minden batorsagat. A Sandor utcai
lakdsaban fogadta ,a félelmes kis ember”, ahogyan a kortarsak hivtak. A hazat
ma emléktabla jeloli.

— Nos, mit hozott baratom? — kérdezte t6le a nagyhatalma irodalmi ar.

— Székely népdalokat, balladakat, meséket — rebegte elfogodottan a legényke.

— Aztin ismeri-e a Vadroézsakat? (Ez volt Kriza Janos hires-neves népbal-
lada gytijteménye.)

— Gyerekkorom ota.

— Hat a Kisfaludy Tarsasag kiadvanyait?

— Azokat is.

— Az Erdélyi Janos gylijteményét is?

— Azt is. Ezek még sehol sem jelentek meg — mutatott a maga kéziratara.

— No, no, majd meglatjuk, hangzott a szkeptikus valasz, s a kéziratot elnyel-
te az irdasztalfiok.

Teltek a hetek és a honapok, de a siker elkeriilte. Novelli, kisebb-nagyobb
irasai kiadatlanul hevertek a kiadok fiokjaban. Ez annyira elkeseritette, hogy
véget akart vetni életének. Beszerzett egy hatlovetd pisztolyt, és kittizte a napot,
amikor eltavozik ebbdl az arnyékvilagbol. A késziilé tragédia reggelén, Az el-
lendr cimt lap cimlapjan megjelent Benedek Elek nevével az els6 cikk. Az 6n-
gyilkossag okafogyotta valt. Abbahagyta egyetemi tanulméanyait, Gjsagir6 lett.
Elészor a Rakosi Jend altal szerkesztett Budapesti Hirlap munkatérsa lett.
Cikkei al4 ezt a nevet irta: ,Székely Huszar”. Itt sikert sikerre halmozott. 1886-
tol az Orszdg Vilag cim( lap szerkesztGje, majd tulajdonosa lett. Ett6l fogva
hal4laig mindig volt valamilyen lapja.

Félelmes tolla ijsagird volt, aki az uralomra tor6é korrupciot, a politikai
huncutsagokat kérlelhetetleniil leleplezte. Testamentum cimi konyvében meg-
irta az Gjsagir6i hivatas ideélis képét. Ma ezt minden 0jsagird kotelezd tan-
anyagava kellene tenni. Ezeket az erkolcsi szabalyokat mar akkor sem volt
konnyt betartani. Ez az egyik oka annak, hogy Benedek Elek lapjai csak tiszavi-
rag életliek voltak. Az igazsag kimondasa mindig kockazattal jar.

1890 és 1905 kozott Jokai utan, Benedek Elek volt az orszag legolvasottabb
ir6ja. Nemcsak a gyerekek olvastak, hanem azok is, akik az igaz széra, a becsii-
letesre vagytak. Kérlelhetetleniil harcolt a kisemberekért, ahogyan ez egy nép-
mesei hdshoz illik.

Legnagyobb fidnak, Benedek Marcellnek irt Testamentumaban igy fogal-
mazta meg az egész életét betolts életelvet: ,Allj a védtelenek, gyengék kozé; az
erdsek, hatalmasok oldalan harcolni nem virtus.” Mivel 6 maga is ehhez tartot-
ta magat egy életen at, volt is sajtdpere cs6stél. Lapjait sokszor betiltotték,
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elnémitottik, mivel az emberséges nyilt beszédet méar akkor sem szerették sem
a miniszterek, sem a bankigazgatok. Mert ellenséget a bolond is tud maganak
szerezni, de az irigyeinket ki kell érdemelniink. Es Benedek Elek ezt az emberi
szivekért folytatott csatat megnyerte.

1887-92 kozott megprobalt képviselGként is kiizdeni el@szor a kormany-
partban, majd az ellenzéki Apponyi-féle nemzeti partban. Nemcsak lapjaiban,
hanem a Tisztelt H4z padsoraban is sz6va tett minden olyan politikai huncut-
ségot, amit akar a Habsburgok, akar a korrupt korménytisztvisel6k elkovettek.
Nem volt senki, akinek ne merte volna megmondani a szemébe az igazat. Ha a
mindenkitdl elfelejtett néptanitékrol, a megesalt, becsapott parasztokrol, kis-
emberekrdl volt sz6, nem maradt néma.

Csak egy példat emlitsiink erre. 1889-ben Tisza Kdlméan a képvisel6hazban
torvényjavaslatot nydjtott be, hogy a dualizmusra vald tekintettel legyen kote-
lez8 az 6nkéntesek szdméara a német nyelvd tiszti vizsga. Ebben anyanyelviink
lebecsiilését latta. Az egész képvisel6haz belenyugodott ebbe a dontésbe. Csu-
pan Benedek Elek és két tarsa szavazott ellene. ,Nem szavazom meg a 28. sza-
kaszt — mondta felszélalasdban. — Isten segedelmével magyar ir6 szeretnék
lenni, nekem ezt nem szabad megszavaznom”.

A sorozatos kudarcok utdn azonban kénytelen volt ezt a szélmalomharcot
feladni. 1903-ban végképp szakitott a politikaval. Egyik utols6 parlamenti fel-
sz6lalasdban ezt mondta: ,Minden palyan az egyesek boldoguldsanak, minden
helyi érdek érvényesiilésének feltételéiil oda van allitva a meghajolds az ural-
kod6 politikai irdnyzat el6tt; kiilonosen a féispani allas, a mostani rendszer
kedvenc gyermeke, val6sagos gondolat rendészetté fajult. Ilyen kormanyzati
politika mellett a korrupci6 kiirtasa lehetetlenség, a jellemek elsatnyulasa, a
stréberség érvényesiilése, a valddi értelem hattérbe szoritasa sziikségképpeni
kovetkezmény. [...] Ha egyébért nem, mar ezért is kérlelhetetlen harcot kell
folytatni”.

Es Benedek Elek tovabb harcolt, de mar nem a politikaban, hanem a gyer-
mekek lelkéért, szivéért. Mert a politikai harcok soran is csaladi otthona ma-
radt a Béke Szigete. Az egyre szaporod6 csalad — végiil hatan voltak a gyerekek,
nem szdmitva az odavett rokon-arvat —, lehet6vé tette, hogy Benedek Elek
szaméra soha ne legyen a gyermekkor multba siillyedt Tiindérorszag. Ebben az
otthonban alapelv volt a becsiiletes emberség és a szeretet. Ezt az 6rokséget
nemcsak a Benedek gyerekek kaptak, hanem Elek ap6 irdsai megosztottak ezt
minden emberrel. Ez az 6rokség maig él. Tehat a politikai csatarozasok viharai
utan Benedek Elek visszatért az irodalomhoz, pontosabban a gyermekek iro-
dalmi miveléséhez.
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1894—96 kozatt jelent meg 6t kétetben A magyar mese és mondavilag ci-
mi konyve, amely nevét orszagszerte hiressé tette. Az ebben foglalt torténetek
lelki tamaszt, erkolesi iranytiit adtak kicsinyeknek és nagyoknak. Sziiletésének
centeniriuméin — erre a miivére utalva —, méltdn mondhatta Orthutay Gyula:
,Mit adott nekiink a magyar mesemond6? ElsGsorban adott egy csodalatos
zengésii és tiszta magyar nyelvet. Masodjara adott egy olyan erkdlesi magatar-
tast, amely szintén sugérzik ezekbdl a mesékbdl”. Benedek Elek ezért népszert
ma is, amikor egyre messzebb keriil a jog az erkdlcstol, a szeretet az igazsagtol.

Az els6 vilaghabort vérzivatara utan erkolesi kotelességének érezte, hogy
visszatérjen sziil6falujadba, mint a ,fol-féldobott k§”. Fogadalombol, egy allo
éven at ki sem mozdult a kertjébdl. Majd feladva onként vallalt fogsagat, lazas
tevékenységbe kezdett. Felvette a romén allampolgéarsagot. Mindenkinél hama-
rabb rajott, hogy Erdélyben csak agy lehet elviselni az életet, ha roman és ma-
gyar kozott igazsdgos béke van, ami nem a politikusokon, hanem a koznapi
embereken mulik. Meg kell tanulni a békés egyiittélést.

Tudta mit kell tenni. Mozgositani kell az erdélyi magyar kulttra atjat, hogy
a bels6 ellenségeskedés meg ne mérgezze azt. A munkat a legkisebbeknél kezd-
te, hiszen 6vék a jové. Gyermeklapot szerkesztett, méghozza érdekeset, hogy az
j nemzedék ne feledje anyanyelvét, magyarsagat és tolerans legyen és marad-
jon minden emberi értékkel kapcsolatban. Mozgositotta az erdélyi irastudokat
és igy lett § az indul6 erdélyi magyar irodalmi élet els§ katalizitora. Nemcsak
»~unokai” hanem ,fiai” is voltak. Fel akarta ébreszteni az erdélyi irastudo értel-
miséget, a tehetséges fiatal irdkat kabultsagukbol. Osszefogasra, irasra buzdi-
totta Oket, és munkaikat kivitte a nép kozé. Tudta, hogy az elrejtett érték az
elnyomokat segiti.

Hamarosan fél Erdély a baratja volt. Nemecsak irasai, hanem emberi, erkol-
csi magatartasa volt az, ami hatott. Nem val6sagtol elrugaszkodott alomideol 6-
gidkat kell gyartani, hanem meg kell tanulni Gjra a kéznapi emberséget, ami
aldl a torténelemnek semmiféle vihara nem ment fel minket. Az § ,fiai” voltak
Tamasi Aron, Nyir§ Jozsef, Szanté Gyorgy, Berde Maria, Bartalis Janos, Tom-
pa Laszld, Sipos Domokos, no meg Dzsida Jend. Nélkiilik nem lenne a két
vilaghabora kozott erdélyi irodalom.

1922-ben megindult Benedek Elek maig emlékezetes gyermekajsagja, a
Cimbora, ami Elek apo6 szerint ,a jo gyermekek képes hetilapja” volt, és 1929-ig
— Benedek Elek halalaig —, rendszeresen megjelent. Benniik nemcsak mesék,
hanem ismeretterjesztd irasok is helyt kaptak. Kevesen tudjak, hogy az a jol
ismert mesefordulat, hogy ,j6 tett helyébe jot varj”, Benedek Elek tollan valt
kozmondéassa. Az a mondat, hogy ,szerencséd, hogy oreganyadnak szolitottal”
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szintén az 6 keze altal valt szelid intelemmé. Mivel a lap fennallasa soran min-
dig pénziigyi nehézségekkel kiildott, Benedek Elek a csaladtagjait dolgoztatta
ingyen munkasként.

A Cimboraunokak (vagyis olvaséi), nem tudtak meg soha, hogy a mindenki
altal szeretett és kedvelt gyermekijsdg nem azért szlint meg, mert Elek Ap6
meghalt, hanem Elek ap6 azért halt meg, mert megsziint a Cimbora. Ahhoz,
hogy a lap megjelenhessen és a lap iroi, a betevd falatjukhoz sziikséges honora-
riumot megkaphassak, Benedek Elek bankkdlcsonoket volt kénytelen felvenni
egy szatmari banktél, 30%-os uzsorakamatra. Es Elek apd hitt és reményke-
dett. A bankarok alnoksaggal, szélhamossaggal hitegették.

A Cimbora halt meg elGszor. Benedek Eleknek nem az anyagi cséd fajt, ha-
nem az, hogy tjsag nélkiil maradtak a bettire éhes erdélyi gyerekek. Ugy érezte,
hogy végleg kicsavartik a fegyvert a kezébdl, megolték honfitarsai. A Cimbora
és Elek ap6 haldoklasat fia, Benedek Marcell révidesen megirta. Eletében eld-
szor, a Cimbora megsziinésekor nem volt dolga. Nem volt lap, és ezért elapad-
tak a cimboraunokak levelei. A napi 30-40 levélb6l csak 2-3 levél maradt. Leste
a postast, de sokszor hidba. Pedig Benedek Elek mindenkinek valaszolt, gyen-
géd szoval és Gszinte szivvel, és mindig szép kerek betiikkel irva. Augusztus
kozepén, rekkend hdségben, beallt arpat aratni. Nem lett volna sziikség erre, de
valami hasznos dologgal akarta magat elfoglalni. J6 kaszas volt, bAr mar jobbéa-
ra az iréasztalhoz szokott.

Intette is felesége: ,,Vigyazz, Elek, megart”. — ,Birom én még, Istennek hala”
— vélaszolta mosolyogva. Gyermekei igy vigasztaltak az aggddo hitvest ,,Hagyja
csak, Mamus, legalabb nem emészti magat”. Augusztus 17-én is hajnalban kelt.
Csikos fehér nadragban, hofehér ingben kaszalni indult. Tizoéraira hazatért. A
tornéc akkor 150 éves asztala minden joval megrakodva varta, zoldhagymaval,
szalonnaval, irésvajjal, 1épes mézzel, friss borvizzel. Kolompsz6 hivta Ossze a
szétszéledt nagycsaladot minden étkezésre. Nagyapo is bejott, de nem iilt le
enni. Szobajaba ment levelet irni. E k6zben érte a halal.

Mi Benedek Elek titka? A valasz egyszer(i: a soha nem feledett sziil6fold. Az
urbanus gondolkodasa Schopflin Aladar, aki sok mindenben mésként gondol-
kozott, mint Benedek Elek, igy jellemzi irdsmiivészetét. ,A székely falusi élet,
parasztok, fél-paraszt életét é16 kis-urak, a székely erdék és volgyek specialista-
ja volt, meghatott szeretettel, érzelmességre beallitva, a rokonszenvet keltés
észrevehetd szadndékaval mondott el apro, egyszerd bonyodalmt és lelki életet
kevéssé feltaro torténeteket a néprél, melybdl szarmazott s melyt8l nem idege-
nedett el soha.” (A magyar irodalom torténete a XX. szazadban. Bp. 1937.
Grill Kéroly Konyvkiad6 Vallalata, 93). Egy szdval ezt Ggy mondhatjuk, hogy
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ember volt és ember maradt a mesében, de még a publicisztikaban is. Ritka
jelenség az irodalomban, hogy valakinek az irdsai és a maganélete teljesen
azonosul. Ez az atlatszo becstiletesség a titok nyitja.

Az irdsaibol sugarz6 emberi tisztasdg ma is hat, mivel egyre inkabb a leirt sz6
az emberi manipulalas eszkoze. Egyre kevesebb a leirtakban a sziviinkbdl kisza-
kadd sz6. Benedek Elek gyermekei, csaladja meg a koznapi székely emberek
szamara olyan volt, mint a védészarny. Oltalmazott és magasra emelt. Azt
tartotta, hogy valami gyonyorkodtet6t, valami élvezeteset kell irni a gyerme-
keknek, olyant, amely nyilvinval6an egyszeri és emberséges az igazsiga. Irto-
zott a mesterségesen kitalalt torténetektdl, a felszines moralizalasoktol, a szaj-
baragos tanulsdgokkal cicomazott tanmesékt6l. Meggy&z6dése szerint a vald
életben van minden szépnek és jonak az §sforrasa.

Ez a konyv a hazavagyo6das konyve, s meggy6zi err6l az olvasot. Még hazate-
lepedése el6tt, 1920-ban irta. Onéletrajzi iras, karcolatok, novellak laza fiizére,
amelyekben kibontakozodik az a tlindérvilag, ami a boles6tdl a koporsoig elki-
sérte Benedek Eleket. Lirai vallomas ez és korrajz egy elsiillyedt vilagrol. Hat-
van esztendds volt, amikor elkezdte papirra vetni azokat az irasokat, melyek-
ben szamot ad szirmazésarol, folidézi sziileinek, nagysziileinek alakjat és éle-
tének mindennapi eseményeit. Az egyméasra halmoz6d emlékekbdl bontakozik
ki az a vilag, aminek a hit és a szeretet az alapja. Benedek Elek titka az volt,
hogy az aszfalton sem szégyellt az édesanyja sz6tte-fonta ruhaban jarni, vallalni
azt, ahonnan jott, és ahova visszatért, hiszen mindnyajunkat valahol hazavar-
nak. A hazit nem a politikai hatarok jelolik, hanem a szeretetiink, felelGsség-
vallalasunk eltorolhetetlen ereje.

Jelképes, hogy levéliras kozben érte a halal. Szentimrei Jenének (1891—
1959), a kolozsvari Ujsdg és az Ellenzék cimii lap szerkeszt&jének szolt a levél,
akinek az otlete volt a Cimbora. Az utols6 mondat, amit leirt ez volt: ,,F6, hogy
dolgozzunk”. Ezt a mondatot még aldhtizta, majd kiesett a toll a kezébdl. 1929.
augusztus 17-e volt. Nagysziilei sirjara még korabban ezt iratta:

~Ami jot, nemest konyvemben talaltok,

E két 6reg ember szivébdl eredett.

Ha majd kihull a toll reszketé kezembdl,

E két 6reg ember mellé temessetek.”

Ma is a kisbaconi temetében 4ll a sirja. Ritkan hervad el rajta a virag, mert a
szivekben él. Amikor meghalt nyar kozepén, faluja egy bizakoszort helyezett a
sirjara ezzel a felirattal: ,A kis falu sir, — siratja nagy fiat”. Sirjatél oda lehet
latni kertjére, gyiimolesosére, amire mindig biiszke volt, meg a szép hangua
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templomtoronyra. Sajat sirjanak feliratat is maga irta kis unokajanak, a kés6bb
hires ir6va nétt Benedek Istvannak halla el6tt két és fél héttel ajandékozott
Testamentum és hat levél cim{ konyvébe:

,Uj testamentum (Istvan unokdmnak). Fejfamra majd ezt irjatok:

Jézus tanitvanya voltam.

Gyermekekhez lehajoltam,

A szivemhez folemeltem,

Szeretetre igy neveltem.”

Elek ap6 ebben a konyvében magarél mesél. Kisbacont6l Budapestig tart6 életé-
rél egészen a hazatéréséig. Olvassuk hat figyelemmel ezt a nem csupén tintaval
és tollal, hanem szeretettel irt konyvet, hogy a faluja népe altal vitt buzakoszora
szemei kihullva a mi sziviinkben is szép és nemes termést hozzanak. Orokségét
6rzi 150 konyve, csodas zengés, szép, tiszta magyar nyelve és az az erkolcsi
atraval6, ami nélkiil szegényebbek és boldogtalanabbak lennénk. Batorsagra és
optimizmusra tanitanak irdsai, bizalmat abban, hogy végiil mégis csak az igaz
és a jo gy6zedelmeskedik és a rossznak nincs esélye.

FULSZOVEG AZ ELSO KOTETRE

Tobb mint szaz esztendeje minden magyarul olvasni szeret§ embernek Elek ap6-
ja Benedek Elek (1859-1929), akinek népszeriisége a szazadfordulé éveiben Jo-
kaiéval vetekedett. A ,meleg sziv és a kemény gerinc” evangéliumaét fogalmazta
meg nemcsak a gyerekek szamara, hanem 6rok id6kre mindazoknak, akik szdma-
ra a becsiilet fontosabb, mint az érdek.

A Hargita aljan, Kisbaconban sziiletett kisbirtokos székely csaladban. A szé-
kelyudvarhelyi reformétus kollégiumban érettségizett, majd 1881-ben Budapest-
re jott tanulni az egyetem bolcsészkarara. Mindig megmaradt kisbaconi székely-
nek. Nem véltoztatta meg a varos, az Gjsig és a pesti talmi fények. Ember maradt
az embertelenségben is. Nem volt mégotte part, vagy banki téke. Egy kincse volt,
az igazmondas és ez akkor sem volt népszer(i. Nem szerzett bolesészdiplomat, Gj-
sagiro lett. 1881-1885-ig a nagy tekintélyli Budapesti Hirlap munkatarsa, 1886—
93-ig az Orszdg Vilag szerkesztGje, majd tulajdonosa, de més lapoknak is dolgozik.
A tarsadalmi igazsigtalansig kérlelhetetlen kritikusa volt. Csak az emberséget, az
igazsagot tisztelte és nem félt a hatalmasoktdl. Legnagyobb fidnak, Benedek
Marcellnek 6rokiil hagyta Testamentuméban: LAl a gyengék, védtelenek kozé;
az er@sek, a hatalmasok oldalan harcolni nem virtus.”
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El6bb 1887-t6] korménypéarti képvisel§, utébb Apponyi Albert ellenzéki
Nemzeti Partjanak képviseléje. 1902-ben szakitott a politizalassal. Irt, tette a
dolgat. Szépirodalmi ihletésti mesefeldolgozasai maig a magyar mesekincs leg-
népszeriibb kotetei, az egészséges magyar nemzettudat legfontosabb eszkozei.
1921-ben, Trianon utdn hazament Kisbaconba. Egy évig ki sem mozdult hazabdl,
majd tudta, hogy mit kell tenni. Halal4ig az erdélyi irodalom szervezGje, a Karpat-
medence gyermekeinek nagy mesélGje, levelezGtarsa, egy szoval, Elek ap6ja volt.

Ez a két kotetes konyve 1920-ban, hazamenetele el6tt késziilt onéletirasa.
Szamvetés és lirai vallomés a sziil6f6ldr6l, a csaladrodl, a koznapi emberekrdl a
szeretet nyelvén. Ertékrombolé viligunkban sziikséges eleség rejlik benne ahhoz,
hogy emberek maradjunk az embertelenségben.

FULSZOVEG A MASODIK KOTETHEZ

Benedek Elek (1857—-1927) onéletirasat tartja kezében az olvasd. Nehéz idGben,
egy vesztett vilaighdbora utan, 1920-ban sziiletett. Nem szokvanyos onéletrajz ez
a konyv, hanem vallomaés a sziil6f61drél, amolyan erkolesi szamvetés. A szeretet-
rél, a becsiiletrél, az egészséges hazafisagrol, emberségiink egyre jobban kop6 ér-
tékeirdl szol. Miifajat is nehéz ezeknek az irdsoknak meghatarozni. Emlékezések,
karcolatok, novellak laza flizére ez, amibdl kibontakozoddik a varazslatos muilt,
hogy a jelennek adjon erdt. Ahogyan Benedek Elek fogalmazott, ez ,a meleg sziv
és a kemény gerinc” konyve. Benne nemcsak a csaldd miltja, a napo6leoni habo-
ruk emlékei, a parlamenti csatarozasok szélmalom harcai sz6lalnak meg. A régi
hétkéznapok emberségének aprd rezdiiléseiben racsodalkozhatunk a nagy me-
semond¢ vilaganak szines sz6ttesére, és vagy ébred benniink a jo és a szép utén.
J6 volna végre a jot és a szépet is divatba hozni.

Ugyanakkor ez a konyv hiiséges korrajz egy hajdan volt tarsadalomrél, ahol
éppen Ggy jelen volt az 6nos érdek, az emberi hitvanysig, mint ahogyan a mi vi-
lagunkba. Ezért ez a konyv eréforras is lehet azoknak, akik elkotelezik életiiket a
j6 és a szép mellett. Ha meg akarjuk érteni, hogy Benedek Elek miért vallalta a
kisbaconi remeteséget 1921-ben, egy esztendbvel ennek a konyvnek megirasa
utén, akkor, ime: a kulcs.

Mindazoknak ajanljuk ezt a konyvet, akik szeretnének nemcsak bioldgiai, de
erkolesi értelemben is emberek maradni. Szeretnék végre folfedezni, hogy a mult
— tanitémester, kalauz az emberi 1ét orszagatjan. S ha valaki még a szépen és iga-
zan mondott szavak, mondatok szépségének koldusa, 6romet és békességet talal
ebben a konyvben.
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NAGY ATTILA
MUVELTSEGET MINDENKINEK!

(Megjegyzések a miihelybdl):

2011 februarja és 2012 juniusa kozott 6sszesen 8 alkalommal talalkozott Briisz-
szelben az irasbeliség (olvasas- és iraskészség) iigyében felkésziilt és elkotelezett
szakért6i csoport, melynek tagjait kozvetve az EU nevelési és kulturalis iigyekért
felelGs biztosa Androulla Vassiliou kérte fel. (A megtisztels feladatrol 2010 Gszén
értesiiltem, egy Briisszelb6l mobilon jelentkez6 finn kollega, Tapio Sdvdle révén.)

A csoport munkajat az Unié meg-
biz4sabol Laurentien hercegnd
(Hollandia) vezette. A bizottsag
tagjai voltak: Greg Brooks
(Sheffieldi Egyetem, Egyesiilt
Kiralysag), Roberto Carneiro
(Portugalia volt oktatasi miniszte-
re), Marie Thérese Geffroy (iras-
tudatlansag Elleni Kiizdelem
Nemzeti Intézete elnoke, Francia-
orszag), Nagy Attila (az OSZK
tudomanyos munkatérsa, a Ma-
gyar Olvasastarsasag alapito
elndke), Sart Sulkunen (Jyvaskylai
Egyetem, Finnorszag), Karin
Taube (Umeai Egyetem, Svédor-
szag), Georgios Tsaikalos
(Thesszaloniki Egyetem, Gorogor-
szag), Renate Valtin (Humboldt
Egyetem, Németorszag) és Jerzy
Wisnewski (az OECD Oktatasku-
tat6 Intézet irnyito testiiletének
tagja, Lengyelorszag).

A szakért6i csoportban a londoni egyetem
oktataskutatasi intézetének professzora,
John David Carpentieri altal készitett,
tematikus, szakirodalmi szemletanulmé-
nyokat reflektiven megyvitattuk, feldolgoz-
tuk. Az egyéni (egyetértd vagy kritikus)
megjegyzésekkel, htizasokkal, kiegészité-
sekkel korrigalt tanulményok egy nagyobb,
0sszegzb dolgozatot alapoztak meg. A tagok
onéalloan is készitettek egy-egy tematikus
dolgozatot. (Renate Valtin a diszlexia korai
felismerésének, medikalizaci6janak, kor-
rekcib6janak bonyolult kérdéskorérél; Marie
Thérese Geffroy a szovegértési készség
fejlesztésének munkahelyi szervezésérdl;
Sari Sulkunen f6ként az oktatasi rendszer
mindségérdl irt és beszélt — én az elsédleges
szocializacio, a csalad, az anyanyelv jelent6-
ségérdl, az iskolai és konyvtari olvasasfej-
lesztés Ossz-tantargyi jellegii feladatarol, a
tantestiilet egészét érinté felelGsség kérdé-
sérdl szoltam leggyakrabban.)

1 Az itt kozolt irds a Konyvtart Figyel6 2013/1. szamaban megjelent tanulmany — Megjegyzések a
mithelybdl. Az EU szovegértési készséggel foglalkozé szakért6i csoport munkaja egy bizottsagi
tag szemével — Gjraszerkesztett valtozata.
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A széljegyzetek, reflexiok rovid megfogalmazasa el6tt fontosnak tlinik alapal-
lasom tisztazasa. Szandékom szerint egy rendkiviil tanulsagos konferenciasorozat
néhany tematikus csomépontjat idézem fel a zar6 jelentés megjelenése alkalma-
bol. Sziikségképpen szubjektiv ugyan az emlékezés, az értelmezés, de nem kovet-
hetetleniil csapongé. Alapdiplomaim (lélektan, szociolbgia), illetve az 1969 mar-
ciusdban az OSZK Olvasaskutatési részlegében végzett munkam, valamint publi-
kaci6éim, oktatéi tevékenységem egylittese mégis ellendrizhetévé teszi elkotele-
zettségem hattérvaltozdinak legfontosabb jellemzgit. Egyszertibben szélva, bar
egyediil kellett ezeken a vitdkon allast foglalnom, 1élekben, gondolataimban
mindig megtalaltam a szakirodalmi, testiileti, személyes hivatkozasi pontokat. Az
OSZK KMK olvasaskutatasi miihelye, az MKE Ifjisagi, majd Olvasdszolgalati
szekcidi, valamint a Magyar Olvaséastarsasdg (Hunra) jelentették szaimomra a
szakmai, emberi hatteret, mégis meglehetds fesziiltséget keltett bennem az elha-
rithatatlan felelGsségtudat. Magyarorszagot képviseltem, igaz, a kiilfoldi kollégak
valasztottak, nem a magyar kormany illetékesei, nem a hazai szakmai szervezetek
vezet6i. Raadasul mindezt az EU vendégeként, Briisszelben, azzal a céllal, hogy az
eurépai tagallamok kormanyai és minden érintett polgara szamara jol érthetd,
szakmailag hiteles tényekkel, kovetkeztetésekkel, valamint a tennivalok megfo-
galmazéséval szolgaljunk.

Els6 megjegyzésiink kozvetlentiil a dolgozat ciméhez kapcsolodik. Literacy for
all! Miiveltséget mindenkinek! Az angolok ebben a szoban (literacy) egyértelm-
en maig 6rzik a latin gyokereket. Egyetlen sz6, mely kozvetlentil az irasbeliséget s
a tagabb értelemben vett képzettséget, miiveltséget, jartassagot is jelenti egyszer-
re. A PIRLS- és PISA-vizsgalatokban mar jelzls szerkezet a ,reading literacy” a
kozponti fogalom, melyet mi leginkabb szovegértési készségnek szoktunk fordi-
tani. A szbhasznélat sokértelmtiségét Greg Brooks rendkiviil hitelesen érzékeltet-
te, amikor tobbek kozott az emotional literacy és a financial literacy angol nyelv-
teriileten gyakori el6fordulasara is figyelmeztette briisszeli hallgatésagat. Ma-
gunk most a teljesség igénye nélkiil csupan harom idépontban, nagyon hasonlé
célokkal késziilt, &am meglehetGs valtozasokat tiikr6z6 meghatirozast tesziink
egymas mellé, érzékeltetve, hogy rovid két évtized alatt milyen hatalmas jelentés-
véltozas kovetkezett be a reading literacy szokapcsolat hasznalataban, értelme-
zésében!

IEA 1991: ,,Az frott széveg megértésének képessége, az ebbdl szerzett infor-
maciok felhasznaldsa az egyén és a tarsadalom javara.”

PIRLS 2006: mint fent, tovabba ,,a kiilonb6z4 szovegek eltérs értelmezése, az
olvasdas 1itjan vesznek részt a tanulasban, az iskoladban, a mindennapi életben,
valamint a szérakozasban.
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PISA 20009: ,Irott szévegek megértése, felhaszndlasa és az ezekre vald ref-
lektdlas, illetve a veliik val6 elkételezett foglalkozas képessége annak érdekében,
hogy az egyén elérje céljait, fejlessze tudasdt és képességeit, és hatékonyan
vegyen részt a mindennapi életben.”

Négy, ot évtizede csupan a betti—-hang megfelelések felismerése utani szotag-
ok, szavak, mondatok dssze- és elolvasasanak képessége, az igy nyert informacidk
hasznélata volt a legtobbszor idézett meghatarozas. Mara a sokféle értelmezés, a
reflektalas, a kritikai attitlid megjelenése, mi tobb, az irott szovegekkel valo elko-
telezett foglalkozis igénye is a definici6 része lett. Az angolban megmaradt az
eredeti szbalak, de a jelentés radikalisan valtozott. Mi pedig olvasasi- és szovegér-
tési készséget, irasbeliséget, iskolazottsagot, miiveltséget mondunk. Legijabban
mar az informaciés miveltség (information literacy), kategoéria tartalmanak
kifejtése is 6nallo, testes dolgozatok targyat jelenti.

LegelsG, hatarozott céli megbeszélésiinkon a digitalis irasbeliség kérdéskorét
feltar6 szemletanulmany megyvitatisat, tanulsagainak egyeztetett 6sszefoglalasat
végeztiik el. A téma korszakos jelentfségét senki nem vitatta — a kutatasok sora
és a tapasztalati tények egyarant jol lathat6ova tették mar eddig is a sokat emlege-
tett ,digitalis szakadék” meglétét, mi tobb annak novekvs, mélyiils, mara egyre
inkabb egyetemes kulturalis szakadékka valo jellegét.

Az eurodpai orszagok oktatasi rendszereinek ilyen irdnyt radikalis fejlesztése
megkeriilhetetlen feladatnak tlinik. Két tényt azonban sokadszor is az illetékesek
figyelmébe kell ajainlanunk.

1.) A digitalis eszkozok tomeges iskolai jelenléte, fokozott hasznéaltatasa nem
tiinteti el a kivalo és a gyengébb teljesitménnyel jellemezhet§ iskoldk kozotti
kiilonbségeket. Ellenkezbleg! A kordbban is jo iskoldk, illetve didkjai ebbdl a
beruhézisbdl sokkal tobbet profitalnak, mint a gyengébbeké. Vagyis 6nmagaban
a technikai fejlesztés a meglévé kulturalis, gazdasagi, szocialis tavolsdgok tovabbi
novekedését eredményezi.

2.) Az otthoni eszk6zokkel rendelkez8, azokat rendszeresen hasznél6 tanulék
sokkal gyorsabban haladnak elére ezen a téren azokkal szemben, akiknek csupan
az oktatasi intézményekben van modjuk ezekkel a ,csodalatos, 6rdégi masinak-
kal” baratkozni, dolgozni. Mér itt vilagos lett, hogy munkink egyik legfontosabb
célja a csalad és az oktatési intézmények kozotti kapesolatok é16bbé, hatékonyab-
bé tételének szorgalmazasa.

A mihelyvitdkon egyértelm lett az allasfoglalas, miszerint a gyermekek olva-
s6va nevelése nem a konyvekbdl torténd felolvasissal kezdédik, hanem annil
sokkal korabban. Az édesanya kozvetlen apolo, gondozd, szoptato, etetd, fiirdetd,
pelenkazd, vigasztald gesztusait kisér6 gazdag és szeretetteljes beszédének folya-
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matos hallgatisaval, a giigyogé ,,parbeszédek” kialakulasaval, a ritmikus ringato,
altat6, hocogtetd, nevettetd, jatékos mondokak, rigmusok, énekek, versek, majd
mesék fokozatos megtanulasaval jutunk el a nyelvi képességek alapjainak leraka-
sahoz, tehat a majdani olvasistanulas, tanitas el6készitéséhez. Kozponti és soha
tal nem becsiilhet6 jelent8ségii kérdés az anyanyelvi fejlesztés a korai gyermek-
korban.2 A konyvek, a konyvtarak jelenlétére, elérhet6ségére, hasznalatara 6ha-
tatlanul sziikség van a gyermekkorban, gyerekszobaban is, de mindezeket id6ben
és fontossagban megel6zi az élGbeszéd, az ének, a mondoka, a rigmus, a vers, a
fejb6l mondott mese folyamatos jelenléte, egyre fokozodo varazslata. Maskép-
pen, a szokincs soha le nem zarul6 gyarapitasa, a szavakbol folyamatosan belsé
képeket elGallitd készségek csiszolasa, az indulatok, félelmek, az érzelmek, a
gondolatok képekké, majd szavakka alakitasa. Egyetlen példa, hogy mindezeknek
milyen tavoli kovetkezményei lehetnek a késébbieket illetGen: bizonyos kutatisi
eredmények szerint a gyerekek fejlesztésének hatdrait tendenciaszer(ien, de
rendkiviil er6sen meghatirozza az anyak nyelvi képességei.

Vagyis az anya, illetve a mindenkori gondoz6 feln6tt beszédmintaja 6hatatla-
nul — elsGdleges mintaként — ,beleég” a gyermek emlékezetébe, nyelvi készségei-
nek alapjava valik, annak minden el6nyével és hatranyaval. Elegendé csupan
megemliteni a Bernstein altal megfigyelt, leirt, megfogalmazott kidolgozott és
korlatozott kod kozotti kiillonbségeket, illetve Bourdieu kulturalis t6kével kapcso-
latos gondolatait. Természetesen — ahogy az emberi tirsadalomban minden —
ezek az Osszefiiggések sem abszolut érvénnyel, csupan statisztikai jellegii ergvel
jelennek meg.

A fentiekb6l kovetkezben a szakért6i jelentés a sziil6k tarsadalmanak felkészi-
tését szorgalmazza, széles korben alkalmazandoénak itéli — a szakirodalomban
mar j6 két évtizede gyakran emlegetett Book Start, Home Start és Family literacy
targyszavak mentén akar az interneten is kereshet§ programok segitségével.
Félreértés ne essék, senki nem szeretne a sziil6kbdl hivatasos pedagogusokat
faragni! A cél sokkal egyszer(ibb: segitsiink nekik, hogy jobb sziil6kké valhassa-
nak! Az angolul nem olvas6 sziil6k, pedagbgusok, konyvtarosok szamara Bartok
és Koddly orszagaban a 3 honapos kortol 3 éves korig, a ,ringat6” foglalkozasok
keretében, a népdalok, mondokak, rigmusok visszatanulasa, oromteli egylittes
eljatszisa a cél. Az 6vodaskortak szamara f6ként a mesék, kiemelten a népmesék
elmondasat, felolvasasat, hallgatasat, babos vagy dramatizalt megjelenitését,
rajzolt, festett ismételt atélését tartjuk leginkabb fejleszt§ értékiinek, a sziil6k
szamara Ujra megtanulando, 6romteli s egytttal mély lélektani, pedagogiai jelen-

2 Ttt nem részletezhetd, de kisérleti, megfigyelési adatok soraval alatamaszthat6 tény: a csecsemd
tanulési, emlékezési folyamatai mér a magzati, méhen beliili életben elkezdGdnek.
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tést hordozo, életre keltend6 hagyomanynak. ,, Tanuljunk meg vagyni arra, ami
a miénk!” (Simone Weil).

A munkabizottsig magyar tagjaként itt kell lejegyeznem azt a r6vid kommen-
tart, mely nem Keriilhetett a zar6jelentésbe. Egyrészt a magam szdmaéra is csak a
briisszeli vitak, beszélgetések sora utin lett vilagos, hogy a hazai 6vodai rendszer
multja, a jelenlegi fér6helyek nagysigrendje, a szakképzett 6évodapedagogusok
ismereteinek rendszerezettsége, diplomajuk mingsége, az 6vodai program sokré-
tiisége, gazdagsdga mind-mind parjat ritkitja Eur6paban! (Sz6 szerint megdob-
bent§ ellenpont: Németorszdgban a mai napig nincs 6voképzés, érettségi utan
barki mehet 6vodapedagogusnak.) Egyébként a gyermek- és iskolai konyvtaraink
szinvonalarol a legutébbi évekig csaknem azonosan pozitiv jelz6kkel kellett volna
szolnunk. Masrész éppen a felemas briisszeli tapasztalatok nyomaén itthon tépe-
16dtem tovabb, vajon miért fogadta csond, tapintatos, de konok hallgatas, majd
szelid, de félreérthetetlen irénia a népmesék lélektani, pedagogiai jelentGségét
hangoztat6 mondataimat. Az okok t6bb rétegben keresenddk! A legkeményebb
diktatira éveiben magyar klasszikusok legjava mellett a népmeséink is tilt6 lista-
ra keriiltek, mert a ,helytartok” véleménye szerint a kiralyok, hercegek, grofok, a
tiindérek, boszorkanyok, sarkanyok, ordogok megnehezitették a marxizmus-
leninizmus alapjainak lerakasat a gyermeki lélekben. Sajat népmesekincsiink
visszaépitése a koztudatba, ismételt fizikai megjelentetésiik, visszafogadasuk az
6vodai és az iskolai olvasmanyok sordba csupan az 1956 utani évek kis 1épéseinek
lett egyre inkabb lathato, érzékelhet6 eredménye az 1960-as évek elsé felére.

A magyarorszagi pedagogus- és konyvtaros-képzésben hamar rendkiviil nép-
szer(i lett — a konyvtari kolesonzési és lopasi adatok is ezt bizonyitjak — a Mérei
Ferenc — Binét Agnes szerzéparos Gyermeklélektan cimt, 1970-es els6 megjele-
nése 6ta szamtalan utinnyomast és kiadast megért munkaja, valamint a magya-
rul els6 alkalommal 1985-ben kiadott Bruno Bettelheim-konyv, A mese biivélete
és a bontakozé gyermeki lélek. Innen a t6bbi kozott ilyen gondolatok, mondatok
iiltek be a 19—20 éves ifjak lelkébe, gondolatrendszerébe. ,,A mese az az abécés-
konyv, amelybdl a gyermek megtanul sajat lelkében olvasni: a konyv a képek
nyelvén iréodott, mivel ez az egyetlen olyan nyelv, amely mar akkor is érthetd,
amikor az egyén szellemi fejlédése még nem jutott el az érettségig.”

A mesés, kiilonosen a népmesére épiil6 foglalkozasok hosszu évtizedek 6ta
6vodaink és konyvtaraink programjanak szerves részét alkotjak, de ezen a téren
az utébbi 2—3 évtizedben — éppen az emlitett két konyv és mas kitling szerzék
novekvl népszerlisége nyoman — talan egy mivelédéstorténeti jelentGségi for-
dulat is zajlik, lezajlott. Amit egyrészt a csaladon beliili zavarok (hdzassagkotések
szamanak csokkenése, valasok szamanak novekedése, hazassagon kiviil sziiletett
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gyermekek létszamanak gyarapodasa stb.) mind lathatobbi valasaval, s ezzel
parhuzamosan a terapiak iranti névekvé kereslettel magyarazhatunk. Méasrészt
egész kulturalis kozéletiink drasztikus globalizacios atalakuldsat szinte sziikség-
szerden koveti (legalabb bizonyos rétegekben) a sajat hagyoméanyaink, gyokere-
ink, értékeink fokozott keresése, az elveszettnek hitt kincsek ismételt felfedezése,
sajrafényesitése”. Emlitsiik meg itt Boldizsar Ildiké orszigos figyelmet kivaltd
tevékenységét, konyveit, tematikus mesegytjteményeit, meseterapias misszibjat.
Mellette — némi szerénytelenséggel — a Magyar Olvasastarsasdg jo két évtizedes
sokszalua teljesitményét, s az egészbdl kiemelkedGen fontos, 2005-ben orszagos
visszhangot teremtd felhivasat, amellyel minden év szeptember 30-4t, Benedek
Elek sziiletésének évforduldjat ,,A népmese napjava” emeltiik. Kezdeményezé-
siinket a kiilhoni magyarsag korében is 6rommel fogadtak, mi tobb, példink
nyoman Szlovakidban évente méarcius 16-an Pavol Dobsinsky sziiletési datumat
»A szlovak népmese napja”-ként tinneplik. Végiil a legkozvetlenebb multunk
(2011—12) egyik, sejthet6en hossz tavon is jelent8s, példaértékii eseménye az
egri bortonben zajlo, Luzsi Margo, a megyei konyvtar munkatarsa altal vezetett
meseterapias foglalkozasok nagy sikerd beinditasa. Indirekt mddon, de kikeriil-
hetetleniil ide kivankozik egy Gjabb hidnyérzet rogzitése. Nem sikeriilt a biblio-
terdpia fogalma irant érdeklédést kelteni. Az ide vonatkozo6 érvek, képzési lehe-
tGségek, alkalmazasi teriiletek részletes bemutatasa egy mésik dolgozat targya.

E ponton néhany olvasé talan gyanakodni kezd. Netan valamiféle egzotiku-
mot, véletlenszeri mddszert, tényt, Gsszefiiggést szeretnénk a figyelem kozép-
pontjaba &llitani, s ezzel zavart is kelthetiink? Ellenkezéleg! A PISA 2009 és a
PIRLS 2011 eredményeit 0sszegz6 flizetek szovegei az interneten és nyomtatott
forméaban konnyen elérhetdk, s ott tobb bekezdésben taglaljak, hogy az 6nkéntes,
oromteli olvasis a legmegbizhatébb alap a j6 mindségli szovegértési (reading
literacy) teljesitményt illetGen. Az tud jol olvasni ugyanis, aki sokat olvas, s az
olvas sokat, akinek az élvezetet jelent. A gyogyito, megel6z8 olvasas, illetve az
olvasottak megvitatisa — egyszertibben a biblioterapias beszélgetések — pedig
éppen a sokféle jelentés és reflexi6 megfogalmazisa, megvitatasa révén teremtik
meg, er6sitik fel az 6romteli olvasds motivaciés bazisat. Micsoda felfedezés!
Ugyanazt a sz6veget olvastuk, és 1am, ahdnyan vagyunk, annyi értelmezés, annyi
kovetkeztetés, feltételezés, annyi varakozas a torténet végkifejletét illetGen.

Nehogy elvessziink a részletkérdésekben! A munkank eredményeit réviden
Osszefoglalo fiizet cimében hirdeti a dradmai tényt ,Minden 6tédik eurdpai nehéz-
ségekkel kiizd a szovegértés teriiletén”. Az EU feln6tt lakosaib6l megkozelitGen
73 milli6 emberrél van sz, akik tobbségében vagy munkanélkiiliek, vagy csupan
rosszul fizetett, alacsony presztizs(i llasokat tolthetnek be. Még tagabb horizont-
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tal: egy-egy orszag nemzeti jovedelme kozvetlen Gsszefliggést mutat a szovegérté-
se (reading literacy) szinvonalaval. Vagyis a szovegértés fejlesztése a csaladok-
ban, az oktatasi intézményekben, a tagabb tarsadalmi kozegben, az elektronikus
és nyomtatott média szellemében, tartalmaban igenis kozvetlen gazdasagi beru-
hézasnak mindésiil! Mikozben nem emlegetjiik gyakran, de mindnyajan mély
meggy6z6déssel valljuk — kiilondsen egy-egy megrendité olvasminyélmény utin
— hogy ,,Nem csak kenyérrel él azember” (Mt 4,4). Hiszen a keresett informaciok
megszerzésén, meg a direkt szérakozason tul néha, bizony, keressiik a mélyebb
megértés, az Osszefiiggések meglatasa, a magunk megerdsitése alkalmait is, pél-
daul az irott szovegekben. Tomegek szamara ma is viszonyitasi pontokat jelente-
nek azok a személyek, intézmények, kiadvanyok, akiket, amelyeket egyetlen
szoval egyhazként emlegetiink. 111 oldalas kiadvanyunkban — a biblioterdpidhoz
hasonléan — ennek a szénak sem jutott hely...

A szakért6i csoport kovetkezetességének koszonhetGen elég hely maradt vi-
szont annak nyomatékositasara, hogy az olvasas fejlesztése, a nyelvi készségek
Osszességének csiszolasa, a linearis, kumulativ kultara, az irasbeliség, tehat a
gondolkodés szintjének emelése az iskolaztatas teljes idejére sz0l9, a tantestiilet
egészének felelGsségét érintd feladat, s ennek sikeres véghezviteléhez a csalad és
az iskola hatékonyabb egyiittm{ikodésére is Ohatatlanul sziikség van. Egyszer(ib-
ben szélva: az olvasasfejlesztés Gssztarsadalmi feladat, hazank sajatos helyzeté-
ben pedig kifejezetten nemzetstratégiai sorskérdés. Kiilonosen indokoltta valik ez
a kiterjeszt6 gesztus, ha az iskolarendszer mellett szaAmba vessziik a kulturalis, az
egészségiigyi, valamint a szocialis intézményrendszer idevagb teendGinek sorat.
Az anya- és csecsemd@védelem felkészits, apolo, ringato, ,.koran megszolitd” gesz-
tusaitol, a kozmiivel6dési, a korhazi- és a bortonkonyvtarakon at, a munkanélkii-
liek olvasas- és irasfejlesztését célzd tanfolyamainak szakszerd megszervezéséig,
levezetéséig.

Mindez azonban téredék, mert 1dm, a mégoly aldzattal, igyekezettel, egyiitt-
miikodéssel végzett munka sem lehet maradéktalanul befejezett. Eddig jutot-
tunk! Egyetlen pillanatra sem felejtve minden kolléga figyelmét, faradozasat,
szakértelmét, tiirelmét, kedvességét a teljes névsor megismétlését mellGzve leg-
alabb néhany nevet hadd emeljek ki a csoportb6l. Els6ként Laurentin, Hollandia
hercegndje emlitendd, aki figyelte folszolalasainkat, hogy a megfelel$ pillanatban
nyomban értelmezze is az elhangzottakat, iitkoztesse a korabbi kozvélekedés
elemeivel, s a majdani egész fel6l kozelitve, keresse a friss folvetések helyét az
akkor még csak képzeletében él6 zarédokumentumban. Elkételezettsége, kon-
szenzuskeresd, egylittmiikodési készsége, kreativitisa mindiink szdmara példat
jelent az el6ttiink 4ll6 években. Renate Valtin professzor asszony szavakba nehe-

110



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013 /APRILIS — (50., jubileumi kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

zen Onthet6 elegancidjaval, intellektualis magabiztossagaval, nbies kozvetlensé-
gével ragadta meg kollégait, mig Greg Brooks, Budapesten is tobbszor megfordult
kival6 kollégank, talan a csoport egészének véleménye szerint is a spiritus
rectorként s az él6 szocialis lelkiismeret megtestesitGjeként volt kézottiink. ,Az
anyanyelv hasznalata alapveté embert jog!” — hangzott el szajabol példaul egy
elakadt vitat lezar6 kulcsmondat.

Magam mindenkit6l tanultam, hil4s vagyok a meghivasért, a figyelem, a
parbeszéd lehet8ségéért. Eletre sz6l6 élmény volt a tények, az informéciok, a
vélemények felvillantisa, iitkoztetése altal az EU egészére ebbdl a szempontbdl
ralatni ,egy toronyhéz 23. emeletérdl”. Mindennél fontosabb, hogy koszonettel és
hélaval emlékezziink meg errdl a parjat ritkitd, nyolc részes szellemi vendégség-
r6l, ahol nem az uborka hajlasszogérol, nem a tyikketrecek méreteir6l, nem
kvotakrol, pénzek elosztasardl kellett vitatkoznunk, dontéseket hoznunk, hanem
az EU egyenrangu polgaraként az egyetemes kulttra védelmében iilhettiik koriil
az asztalt. Figyelhettiink okos, felkésziilt, elkotelezett, szeretetremélto kollégaink-
ra, teljes bizalommal tudhattuk: innen mindenki nyertesként tavozhat. Csak
rajtunk allt, mit és mennyit tanulunk egymaésto6l, mit hozunk haza atadhato,
tovabbépitendd otletként, nyomban hasznosithat6 moddszerként, vagy csupan
smadarlatta kenyérként”, az otthonrdl becsomagolt ,.ételt” immar a teljes szakér-
t6i csoport egyhangl megerdsitésétél tamogatva, magabiztosabban tehetjiik a
,csaladi asztalra”.

Irodalom
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ADY ENDRE
A HETROL

(Nagyvaradi Naplé, 1903. marcius 22.)

A gbzhajo orditasat hallom, s szantunk a Kvarnero6 sotét, kék vizében... Az 6bol-
kapun pedig, melyen Veneziabol vagy hdrom nappal ezelbtt a széles, larmds
tenger-szeparéba betértiink, besivit a szél, de Buccari folott foltolodott a hold, s én
a fedélzeten bucstitésztot mondok a sététen csillogd, kékvizii tengerhez:

— Tisztelt Adria, addio! En mindjart a halokocsi egyik fiiggd Ggydan ringom.
Addio mare!

Es befalom az utolsé darab sonkdt, amit sietvén pakoltattam be az abbdziai
hajéallomas biiféjében.

A gbzkocsi a Karsztot hagja. Nem tudok aludni. E mesevilag mélységei és ma-
gassagai atrangatéznak az idegeimen. Itt fehér a vilag. A folbaktaté hold utolért
benniinket. Megenyhiilok. A lejtokrél apro, stirti cserjék fehér ho-bobitakkal inte-
getnek cséndesen, holdas fényben felém.

A lelkemben most mar kezdenek elhelyezkedni a képek. Venezia... Aranyos
hajnalfényben lattam meg elb6szor almos szemekkel kanditva ki a ,,Hegedfis San-
dor” hélékabinjanak kerek iivegjén. LegelGszir a temetét lattam. Es én a biicsii-
percig e temetén keresztiil néztem Venezidt. Pedig kabitgattam, stimmoltam a
lelkem. A ,Bauer”-ben lekeféltem a ruham, s mar gondolan siklottam végig a
nagy kandlison. Par éra multan a Markus templomot, a biiszke dogepalotat és
kiralyi palotat jartam. Es vartam: mikor fogok mar megihletédni. A séhajok
hidja el6tt mellettem konnyezett két sovany angol missz, néhany német plébanos,
egy Oreg magyar par s néhany tiroli néni. En azonban csak a dohot éreztem, és
elrohantam. De mikor aztan a Markus-téri galambok etetéséhez fogtam, nagyon
elszégyelltem magam:

— Te hazug ember. Te képmutat6! Mért csindlod mindezt, ha nem mulattat.

Féléra miilva a table dhote-ndl ittam az alpino-spriccert...

..Mi ez? Ugy gondolom, hogy becsiiletesség. En dszintén bevallom azt, amit
sokan nem mernek. Engem nem érdekel a mult, elkertilnek az ellagyulasok. Iste-
nem, Venezia engem talan hiisz éves koromban sem gerjesztett volna dalra. Biizt,
dohot szagoltam, csalast, fals szineket lattam. A gondolas szerenadozok a Sviha-
kok indul6jat daloljak és a ,nagyvasari, sari, sari, sari bolondsag”-ot. Azokat a
naszutazo parokat, kik estenként leszoknek a szallodabél gondolazni, csak egy kis
percig irigyeltem. Erés érzésem egyetlenegy volt a Lidon. Itt mar a modern élet
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laza csapott felém, s itt tenger a tenger, nem laguna. A ruganyos fovényrél be
akartam vetni magam a lagy habokba.

— Thalatta! Thalatta!

Es fantdziam jiliusi napot vardzsolt, fiirdd, bécsi, budapesti szépekkel. Mo-
dern, csillogé életet. Tiz lépésre télem két n6 hempergett a meleg homokban. Nem
sajnaltak a ruhdjukat, kalapjukat. Ezek is koran jottek, mint én, s ezeknek is a
Lidé kell és nem Velence.

Volt még egy erds érzésem, mikor elhatdaroztam, hogy — elmegyek. A temet6t
néztem a hajorol, s aztan visszanéztem a masik temetore, Veneziara. Ha a tenger
nem karpotol, ha véletleniil g6zoson jovok ide, a fejem torom be dithomben, mert
elhittem, hogy nekem érdemes Velencébe jonni. O, Byron, Heine, Rad6 Antal, Sas
Ede koltbtarsaim, mi egészségesek voltatok ti, kik Venezidban ellagyultatok. Visz-
sza Nagyvaradra, a Fenicébdl a Szigligetibe, a Florianbdl a Royalba...

A modern idegember betegsége ez, ki tudja magarol, hogy beteg. Csak laz,
ideges élet kell neki. Ez a hitvalldsa. Es bar tudja, hogy Parizsndl igazabb és em-
beribb hely egy kis svajci zug, a modern élet Parizsaiba vagyik... Egy idében
Schopenhauerre eskiidtem persze én is, és eskiidtem, hogy a szerelem a természet
aljas cselvetése, de el nem keriiltem volna egy cselvetést sem. A modern élet nya-
valydait érezziik, de e nyavalydk nélkiil éIni nem tudunk.

Hogy megimadtam Abbaziat, Voloscat és a tobbit, e sok zold humbugot, mert
ezek a modern ember szamdra késziiltek!... O, és szép ez a modern ember éncsa-
lasa, az emberi erének nagy hite dm ez. Egy jé hotel tobbet ér egy sirdszi rézsa-
kertnél, egy parizsi kokott egy cserkesz artatlansagndl, egy pohar pezsgd egy
pohar hegyi forras viznél, a modern életet él6 Nagyvarad a halott Venezidnal.

Csak a tenger nagy énmagaban is. A tenger az egyetlen. Ezen el tudnék rin-
gani orokre. Ez lebirja az én idegeimet.

A g6zhajé orditasat hallom, s ott vagyok a fedélzeten, nézem a nyugtalan o6ri-
ast. Megkicsinyedik el6ttem az én napvildgom. Heccek folynak az én kis hazam-
ban. Budapest utcdin kozak vildg van. Bukik-e vagy nem bukik a kormany. Jol
vdlasztott-e vagy sem alispant Bihar varmegye. Sztrajkba kezd-e mar az egész
vilag? Hogy a tengeren érzem magam, olyan kicsi kérdés mindez.

De mert csak a tenger Ur rajtam, dithdsen razom le ezt az egy urat is. Vagtass
vasparipa vissza velem. Vagyom a kicsinyes zajba, benne lenni minden csoppjé-
ben, viaskodni, kopni. Es bocsdttassék meg nekem, ha a héten még a tengeren
kalandoztam s onnan hoztam szineket és hangokat e vonal alatt lévs hasdbokra.
Tovabb mar nem lesz igy. Nem akarom. Leszek e larmas mindennapi élet hajkura-
szoja, utcagyereke, mert az élet ez. Azaz: én csak ebben az életben tudok maradni...
Addio mare, addio Venezia. Ugy hiszem, én mar nem irok tobbé verseket...
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ARANY LAJOS
A MINDENNAPOK UNNEPE

Ady velencei tarcaja mint a miifaj reprezentativ példajas

A Szigligeti Tarsasag kitilintetését, a Palfi-jutalmat — a nagyvaradi szarmazasu
torvényhatosagi bizottsagi tag, PAlfi Antal létesitette 200 koronas jsagirdi pa-
lyadijat — els6ként, 1903-ban, Ady Endre nyerte el. Ennek révén juthatott el
Velencébe. Marcius 8-ara virrado éjszaka indult, Bécsen at, a lagindk varosaba.4
A hétrdl cimd, rendszerint tobb témat felvet6 Lheti csevegése” Gj darabjanak egy
targy, a tiznapos adriai Gt az ihletforrasa. Jegyzet- és utirajzelemeket is tartalma-
z0 tarcajat lapja, a Nagyvaradi Napl6 1903. marcius 22-i szaméaban publikalta.

Mar a kozlési forma sugallja s erdsiti a tarcajelleget: a szoveg az emlitett soro-
zat részeként, a Tdrca rovatban jelent meg. Ady, mint néhanyszor masutt, hang-
stlyozza ezt, tomor miifaji definiciot is adva, mondvan: a héten a tengerrdl ,hoz-
tam szineket és hangokat e vonal alatt 1é6v6 hasdbokra” (Kiemelések t6liink — A.
L.). Hegediis Nandor ugyancsak e miifaj darabjai k6z¢é sorolja, Ady ,fanyar han-
gulatt velencei tarcdjat”s emlegetve.

A strukturat illet6en ,,a jol megirt tarca, rovidsége miatt, vilagos megfogalma-
zast, gyors bonyolitist és csavaros, csattands befejezést igényel”.6 A meglepd
szovegvég (,Ugy hiszem, én mar nem irok tobbé verseket...”) mellett a nyitany is
figyelemébreszt — itt egyben expressziv (,A gézhajoé orditasat hallom”). Igaz e
tarcara is a jelzésszert, a szovegnek csak a vazat ado sztori.

A miifaj ,legismertebb, »klasszikus« vélfajainak azok az irasok szamitanak,
amelyek anti-fikcioként egy-egy konkrét eseményhez, jelenséghez vagy személy-
hez kapcsolédnak, ehhez fliznek kommentarokat”.” A valésagalaptusagra Ady is
utal: ,Ggy gondolom, hogy kis tarcaiimnak egy része valamelyes mértékben do-

3 ,Addig [...] nem lesz és nemigen lehet valodi ,.értelmi kultarank”, amig Ady publicisztikdjanak négyezer
oldala, irodalmunk ez egyik leny(ig6z6 monumentuma [...] nem valik kozkinecsé. ” SOMLYO Gyorgy e har-
mincdt éves, de maig idGszerl, A szép- és a nem-szép-irodalomrol c. esszéjébdl vald gondolataval mélyen
egyetértve késztettiik dolgozatunkat. In: A kéltészet vérszerzédése. Szépirodalmi, Bp., 1977. 156.

4 Ady Endre 0sszes prézai miivei IV.S. a. r.: Vezér Erzsébet. Akadémiai, Bp., 1964. 318—319.

5 HEGEDUS Nandor (1957): Ady Endre nagyvdradi napjai. Akadémiai, Bp., 310.

6 S7aBO Katalin: A tudomdnyos ismeretterjesztés lehetéségei a Févarosi Lapok tarcarovatdban a XIX.
szGzad masodik felében. In: Ponticulus Hungaricus, 2011. oktober

(http://members.iif. hu/visontay /ponticulus/rovatok/hidverok/fovarosi_lapok.html)

7 BoTKA Ferenc: Emberti szinjaték — Kosztolanyi Dezsé: Tere-fere. In: Uzenet 2005/3.
(http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/103/botka.html)
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kumentumszer”.8 E publicisztika is val6sagos torténetbe agyazza a gondolati
magot. Pontosan rajzolja utjat, reflexiokkal: a leird, atmoszféra-megjelenit6 pro-
zafutamokat elmélked6-tGpreng6, vallomasos mondatok szovik at, az irds maso-
dik felét pedig uraljak. ,A modern idegember[nek] 14z, ideges élet [...] a hitvalla-
sa”; ,A modern élet nyavalyai [...] nélkiil élni nem tudunk”; ,én csak [a minden-
napi életben] tudok maradni...” stb. Markins tarcajegyként ,hangulatkép és
mediticié finom aranyaval™ él.

Rendkiviil érzékletes szoveg ez. SzEépiroi igényl, a kifejez6er6 dominancidja-
val hat6 publicisztika a tarca. Jellemzgje a képes beszéd meg a paralelizmus, s
ezek szimbibzisa: ,szantunk a Kvarner6 [...] vizében”; ,bucsutésztot mondok a
[...] tengerhez”; a ,cserjék fehér ho-bobitakkal integetnek”; ,a modern élet laza
csapott felém” stb. Egy mondatba stirit pArhuzamos szerkesztést és jelképi meta-
forat: ,A temet6t néztem a hajordl, s aztin visszanéztem a méasik temetére,
Veneziara”. Indulatszok (,,6”), szemléletes képek, szokatlan, stilisztikai funkci6ja
szavak, Osszetételek (tenger-szeparé, kanditva, hobobitak, kabitgattam,
stimmoltam, heccek, vasparipa, nyavalyak, hajkuraszd), er8s hatasd, expressziv
igék (besivit, gerjesztett, csapott, hempergett, razom le, vagtass), a modalitis
valtozatossaga fokozzik a kifejezGer6t. Anafora is felbukkan: a nyitany — ,A g6z-
haj6 orditasat hallom...” — az utolsd el6tti bekezdés elején megismétlgdik, nyo-
matékként s a szovegben visszatérd id6dimenziora valo6 utalasként.

A leiras sorrendjét tekintve a tarca egyfeldl az érzékszervvel észlelhet6 erés
hangtdl (orditas) a mindennapok otthoni zsivajéig, illetve az atvitt értelmi csen-
dig, a lira elnémulaséig (,nem irok tobbé verseket”) jut. Masfeldl a tenger a kez-
det, a szarazfold a vég: a lassabb, régebb 6ta szolgald jarm{ivon, hajon indul, s a
gyorsabb és Gjabb kozeledési eszkozon, vasparipan j6 meg: jelképesen a békés
hagyomanybol a nyugtalan modern korba érkezik.

Bonyolult id6- s paradox értékszerkezetli az adriai torténések filmszerd
bemutatasa. Az elbeszélt id6t nem a jelen, hanem a kézvetlen kézelmiilt nyitja:
a bucst a tengert6l. Majd pillanatra felidézédik az e kozvetlen kozelmiltndl
harom nappal korabbi érkezés az 6bolbe. A kozvetlen kézelmiiltban bicsttoszt
hangzik. A jelenben, a vonaton felidéz6dik a beszél6 lelki szemei el6tt a Velen-
cébe érkezés: a kozvetlen kozelmultnal egy héttel korabbi torténéssor; pereg-
nek a szintén ehhez az id6dimenzidhoz tartozé velencei képek; az elbeszél§
fantaziajan atvillan tdqvolabbi multként egy nyar képe. A velencei id6zés kozel-

8 Rad6 Antal kolt6hoz, szerkeszt6hoz, irodalomtorténészhez intézett, 1907. jinius 8-4n keltezett levelében.
In: Ady Endre levelezése 1. (1895—1907). S. a. r.: VITALYOS Laszl6. Akadémiai, Bp., 1998.

9 A miifaj e jellemz6 kettds vonaséra lelve Németh 1Asz16 Ujév eldtt cimi irasaban — Hid (Budapest) 1942. 1.
(januar 6.) —, nevez tarcAnak monografusa: GREZsA Ferenc: Németh Laszl6 haborts korszaka — 1938-1944.
Szépirodalmi, Bp., 1985.203.
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multjabol visszatér képzelete a kozvetlen kozelmiltba, Gjra a hajoé orditasara
emlékezve. S jon ismét a jelen, a vonatft.

A leiras egymasutanisaga és az elbesz€lt id6 a jovd ars poeticus s a lira elné-
mulasidnak szandékat jelz6 képében — meg a kozbevetett, id6tlen bacsukialtasban
— talalkozik: a besz€l§ azt tartja hivatdsdnak, hogy a mindennapok életmozzana-
tait emelje a sajtoba, az irodalomba. Nem a ritka, iinnep-életmorzsék, a ,tengeri
kalandozas”, hanem a koznapok megjelenitése a misszidja, tudvan tudva: ezek-
nek is (lehet) résziik az iinnepi érzések sora. Annak, hogy a ,sziirke hétkéznapok”
énekese kivan lenni, azokban teljességre lelni, nem mond ellent az ,£én nem le-
szek a szlirkék hegedGse” hitvallasinak: az ,4j vizeken jaras” igénye filigget-
len(ithetd) a mili6tdl. ,Leszek e larmas mindennapi élet hajkuraszoja, utcagyere-
ke, mert az élet ez. Azaz: én csak ebben az életben tudok maradni...” A szineket, a
hangokat a ,larmas mindennapi élet” tengerében hivatott keresni. Annak akar —
metaforikus tdlzassal — ,utcagyereke” lenni, azaz a koznapok szolgilbja:
részvétteli és hiteles, tisztességes és aldzatos kronikasa.

Izgalmasan paradox logika érvényesiil itt. E hagyoményosan tinnepnek tekin-
tett pompavilagban is észleli, éli, dokumentalja a tarcair6 a koznapiségot, szép-
ségidegen, naturalisztikus érzékitéssel is él: ,a dohot éreztem”; ,a gondolés sze-
renadozok a Svihdkok induldjat daloljak és a »nagyvasari, sari, sari, sari bolond-
sag«”-ot; ,blizt, dohot szagoltam, csalast, fals szineket lattam”. S mint irja, a
bucstipercig az érkezéskor a hajokabinbdél megpillantott ,temetén keresztiil”
nézte Velencét, s temetének latta. Mint a hazat A Gare de UEstenben: ,Kiildi mar
a csokjait nekem / A magyar Temet6”. S erre amint ott nagy vallomas kovetkezik
— ,Elatkozott hely. Nekem: hazam” — itt: az elnémulast tételezd meghokkentd
végszavat (,Ugy hiszem, én mar nem irok t6bbé verseket...”) mint a tengertdl,
egyszersmind a Velencétdl (!) biicstizas (,Addio mare, addio Venezia”) kovet-
kezményét mondja ki! Nem ellentmondas ez: paradoxon. Rejtett deklaraitum: az
6 szemében is a koltészet, a szépség orok otthona Velence! E név hangzik itt — az
orok idébe kialtott szavak koziil — utolsoként.

Vezér Erzsébet szerint Ady ebben az irasaban is kovetkezetes ama ,tobbszor
hangoztatott véleményéhez, hogy nem lelkesedik a multért, a romantikaért:
»Engem nem érdekel a mult, elkeriilnek az elligyulasok.«”© Am e kijelentés
irontkus, egyszersmind onironikus! S az egész tarcanak a mult: Velence a tar-
gya. Mit mond A szivdrvany haldla c. vers? ,Szégyenkeztek szemek és 6kIok, /
Hogy ellagyultak ott a mez6n / Egy rongy szivarvany alatt.” Szégyellték érzései-
ket, féltek azokto6l! Hasonl) e tarca beszélGjének attitéidje. Mintha szandékosan

10 Ady Endre dsszes prézai miivei IV.i. h.
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haritana el, hogy felfedezze s megélje a Szépség vilagat! Talan mert magaéva élni
agysinces id6, mod. A kutatotol is citalt lekicsinyl6 megvetés magatartasa: alarc;
mert eléfordul, hogy arrél nyilatkozunk lesajnaléan, amirél tudjuk, agysem ér-
hetjiik el (,,savanyt a sz616”).

Ady multtagadasat szamos, téle vett, a multat értékként szemlél§ sorral cé-
folhatjuk: ,Emlékek elmult nyarakon, / Flérenc nyaran s 6sszekeverten / Bucsaz-
tat6 Gszi Lidonak / Emlékei a hajnali / Paras, disz-kocos tanci termen, / Tortént
szépek, éltek és voltak, / Kik meg nem halhatnak soha, / Orzétt elevenek és hol-
tak, / Szivek tavoli mosolya, / Reatok néz, aggodva, arvan, / Orzék: vigyazzatok a
strazsan.” (Intés az 6rz6khoz) Eszerint ,a tlint id6ben rejlett minden szépség”.1t
A Tegnapi Tegnap siratasa az elsiillyedt ,aranykort” idézi*> A Mag hé alatt
cimi versben a milt 6rzése a remény 6vasa, 6nazonossagunk megtartasa. (Ter-
mészetes: a Mult, a Tegnap a vilaghaboru idejétdl egyre dragabb lesz.) Prozajabol
utaljunk a Levelek Madame Prétérite-hoz (tehat a ’Mult asszonya’-hoz) cimi
valloméssorozatara.'s

A tarca ,az irott alakban megjelend tarsalgis szabad forméaja, amelyben ép-
pen ezért az ird egyénisége mély nyomokat hagy, mondandojaban és itéleteiben
szubjektiv”.14 A csevejhez kozelit a tizennégyszer (!) ismételt tenger (tizszer ma-
gyarul, kétszer olasz — mare —, kétszer gorog — thalatta — nyelven). Tudatos is-
métlés ez, a szépirodalmi igényt a legkevésbé sem cafol6 szovegkulcsszo-
nyomatékositas. Foldessy Gyula szerint Adynal a tenger ,az Elet vize vagy maga
az Elet”.’5 Erdsiti e magyarazatot — s azt, hogy a tarca az olvaséra is gondol — az
élet sz6 szintén gyakori, kilencszeri el6forduldsa.

Ide is illik Marainak a tarcamffajt mélyen értd jellemzése: ,az ir6 tudta, kinek
ir: az olvasénak irt, aki tiz krajcarért egy pillanatra szerz6dott vele, hogy vajakos
cinkossagban, egyiitt beszélnek meg valamit, feldiilhodnek vagy elandalodnak
valamin”.1® Kiraly Istvan értelmezése alapjan a tenger és a hajo ,a teljesség s az
emberi merészség lizenetét hozo, jellegzetes kép”.77 A meg@sziilt tenger — Adyval
azonos — lirai énje is az élet teljességének jelképének tekinti: , Egyszer talan majd
nyilik az Ur ege, / Egyszer tin atszeli a tengert / Villim-csikban / Az Isten stjtott
s kedvelt szornyetege.”

11 KIRALY Istvan: Intés az 6rz6khoz 2. Szépirodalmi, Bp., 1982. 75.

12 Jo. 161.

13 Ot ilyen cim{ vallomasos publicisztikai frisa jelent 1913-1915 kozott a Nyugatban.
14 S7ABO Katalin: i.h.

15 FOLDESSY Gyula: Ady minden titkai, Athenaeum, Bp., 1949. 134.

16 MARAI Sandor: Fold, fold!... Akadémiai — Helikon, Bp., 1991. 297.

17 KIRALY Istvan:i.m. 1.603.
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A teljesség Ohaja és a lehetGség alatt élés ellentmondasabol kovetkezik itt a vi-
szonylagossag jelzése; az irénia masik szerepe — a tarca gyakori hangnemi jegye-
ként, s ugyancsak Oniréniaval tarsultan — a ,minden relativ” érzékeltetésének
er@sitése. A hajomonstrumon, a tengeren a kicsiség érzése fogja el az embert:
»,nézem a nyugtalan oridst. Megkicsinyedik eléttem az én napvilagom. [...] Hogy
a tengeren érzem magam, olyan kicsi kérdés mindez.” A hangsulyozott, szindé-
kos ismétléseket még nyomatékosabbi teszi a tenger-apoteodzis: ,,Csak a tenger
nagy onmagéaban is. A tenger az egyetlen. Ezen el tudnék ringani 6rokre.”

Tény: ,folényes-kidbrandult™8 magatartassal szl Ady az els6 velencei élmé-
nyérdl. Ady Lajos szavaival: ,nagyon fanyalogva beszél a Quarnero6rdl, s Velencé-
r6l pedig egy kis mii-cinizmussal az a legfontosabb megjegyzése, hogy: a lagiinak
varosaban a tenger piszkos és rossz illatt...”19 Vezér szerint ,nem blazirtsig vagy
tettetett kidbrandultsag ez nila, hanem a modern élet mamoranak kovetelése a
maga szamara”.2° Aligha erre vagyik a beszél6: ezt utasitja el ironikusan (az Ady
Lajos 4altal a ,,mii-cinizmus”-nak nevezett megszblalasmod maga az irénia). A
csodas tajak sora mint ,,z6ld humbug”: tettetés, a soha el nem érhet§ albiralata. A
»tobbet ér [...] a modern életet é16 Nagyvarad a halott Venezianal” kijelentéssel a
beszél6 az ellenkezGjét mondja annak, amit gondol; irénia, hogy tobbet ér ,egy
pohar pezsg6 egy pohar hegyi forras viznél”. Ez a modern ember oncsaldsa...

2 29

Azaz korantsem ,a modern élet mamoranak kovetelésé”-rél van itt szo, ellenke-
z6leg, ironikus mindsitésérol.

Sz6 szerint veendd allitas: a ,modern idegember [...] tudja magarol, hogy be-
teg”. Célzatosan festi 6t komikus-szatirikus-onironikus szinekkel a beszélé —
»befalom az utols6 darab sonkat, amit sietvén pakoltattam be”; ,atrdngatéznak az
idegeimen”; ,a fejem torom be dithémben” —, amint az egész szoveget atjarja az
oniréniaval és humorral szimbi6zisban él6 ir6nia, a ,,vartam: mikor fogok mar
megihlet6dni”; a ,vagyom a kicsinyes zajba”; ,a g6zkocsi a Karsztot hagja” és
hasonld, talald hangnemi braviirok. Utobbi példa a humoros-ironikus sz6valasz-
tasaval — hagja — éppugy segit a miibefogaddénak az iréniahoz 6niréniat tarsitani,
a szoveg fanyar, paradox vilagat értetni, mint a ,,csak egy kis percig irigyelt” nasz-
utasok vagy a parizsi kokott emlitése, a szerelemnek aljas — de soha el nem ke-
riilt — cselvetésként aposztrofilasa s egy szovegen kiviili tényez6: a tarcaird tars-
talanul érkezett a szerelmesek varosaba...

Mindezt alahtzza — ginyba hajl6 ir6niaként —, hogy a tenger, az élet mellett
szintén sz6vegkulcsszo a nyoleszor ismétléd6 modern, a négyszer szerepld ideg, a

18 KOVALOVSZKY Miklos: Emlékezések Ady Endrérdl 11. Akadémiai, Bp., 1974. 451.
19 Apy Lajos: Ady Endre. Amicus, 1923. 87.
20 Ady Endre dsszes prézai miivei IV.i. h.
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kétszer feltlintetett (kettGs — ’hideglelés / 'hév’ — jelentésti) laz: az értékszerke-
zetben ezek szolgilnak ellenpontként az el6bbiek egyiittesének. A messzi muiltba
tlint el6d, az aranykori természeti ember egészséges vilaga metaforainak — ten-
ger, élet — azonban csak részleges ellenszélama a modern, ideg, lGz hirmasa. A
két kulcsszocsoport aranya: 23:14. Szandékolt jelentésesség!

Ady mintha e paradox gondolatot folyatni egy késébbi irasdban: ,Velence,
mely magét naggya, szebbé almodta, de mely nagysag és szépség, mint minden
igazi nagysag és szépség, halallal van atlengve.”2* Az Gszi Velence cimi pillanat-
képében azonban mar ez all: ,Hitem szerint, aki Velencében élt, annak egy kicsit
miivésszé kell valnia, ha nagyon barbar volt is. [...] Irok és miivészek hénapja a
velencei szeptember. E napokban kordn bukott le a Hold. De folséges képeket
festett. Egészen Gauguin-szertieket. Es a csond. Milyen csond van most itt. Az a
csond, amely 6nmagahoz vezeti el az embert. Az embert, aki, szegény, olyan
messze bolyong mostandban énmagatol. Ez fijdalmas is, de szép. Es Velence
ilyen 6szi napokon csupa fajdalom és szépség.”22 Szentkuthy Miklos is tgy latta:
sVelence aspektusai természetesen kimerithetetlenek, holtunk napjan éppoly
hamis hangti amatérok vagyunk tudlvilagi polifénidjaban, mint az elején”.23 A
magunkra talalast segit§ csond, az Alom egy méhesrdl idillvagya a vizsgalt tarca-
bol is kiolvashato; a szovegben az akartan nyomaszt6 hatasu ricsaj sugallja: erds
itt az idill, ,,a tiszta 1ét életrendje”24 utani vagy, az aranykori élet 4hitasa.

Mindenesetre ennyi szépségt6l mindig nehéz megvalni... S Ady paradox
id6-, érték- és vilaglatasara utal: minden lekezel§-csalodott nyilatkozata dacara
bész fajdalommal btcsiazik mar ez els6 velencei Gtja végén is: ,mert csak a
tenger ur rajtam, diith6sen razom le ezt az egy urat is”: musz4j menni. De ahova
a tenger-teljességbdl, a lira kozmoszabdl vagtat: az is élet, igaz, a prozai koz-
napoké, s a honi miliében a rendeltetés hitével keresi a felfedezésre vard, meg-
irando életet — benne ugyancsak szépségekkel.

Miive bizonysag ra: meg is talalja.

21 Parizs szOrny( napjaibol. Pesti Naplé, 1910. februéar 4.

22 Budapesti Naplé, 1906. szeptember 30.

23 SZENTKUTHY Miklos. Szent Orpheus Brevidriuma I. — Széljegyzetek Casanovdhoz. Magvet6, Bp., 2008. 18.
24 HAMVAS Béla: Patmosz 11 Medio, 2004. 12.
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Kovér Jozsef aktgrafikai
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KOVER JOZSEF:
NEM TUDTAM

Nem tudtam,
hogy megvirradhat
a sotét.
Nem tudtam, hogy ez mennyire faj.
Nem tudtam, hogy mit tudtam,
éreztem, tettem. Nem tudtam,
hogy mi ez a mas, mert
annyira fajt, hogy
mar azt sem
tudtam:
faj.
Rémisztett
minden, mintha
vagy lenne, s elfeledtem
érezni a percet, mely mult lett,
amint megsziiletett, s nem maradt
bel6lem semmi,
ami nagyon fajt.

3

AZTAN

Latom a szivarvanyt,
mert lecsuktam a szemem.
Kiteritettek
a bel6lem kidraml6 lelkek.

Igy szikkadtan, reményteleniil,
kitakart vdgyam fonja at fantaziam
halotti agyat.

Igy konnyti lettem
s elrepliltem.
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Kovér Jozsef grafikaja

VAGY

Szeretnék hozzad szo6lni.
Nevedet kimondani.
Talan megismerni,
rad figyelni, megérezni,
szeretni és nem tévedni.

Oszintének lenni,
reménytelentl.

Nem atgondolni a semmit.
Ertelmet keresni,
lenni, megtorténni,
avagynak élni,
és minden reggel
felébredni.
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ELMULT

Azt hiszi, ez most torténik elészor.

Ez egy apr6 mosoly,
ha igy akarod, hat rad hagyom
(igy nem nyom agyon).

Taldn elmondhatnam, némaén,
hogy nem zavar semmi mar:
melletted k6zben hiill§ lettem,
ki nem akart semmi mast,
csak a viz alatti viz
szagat.

Kovér Jozsef grafikaja
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ARNYAK

Latok arnyakat, kontarokat,
embernek latsz6 formakat,

ures lelkeket, halszer(i szemeket,
ablakon at kik6szoné kezeket.
Csak téged nem latlak a reggeli fényben,
sem az esti homalyban.

Talan elvesztem,

mert kiveszett belGlem az élet
Olelése.

Atguritom a lelkem,

hogy lassak valami szépet,

ne csak a bomlé testet.

LELEGZET

Megfesziil a lelkem,

ha nem latlak és hallak.

Mert csak a hidnyod van,

mert vagy nélkiilem s nem velem.
Mert oly révid minden,

mint egy 1élegzet.
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CSONTOS JANOS

KONYVORSZAG
Kiss Péter Ernének

A konyv, a konyv, a konyv: két foszl6 fedél kozott a vildigmindenség,
téblabolas, tapasztalat, alom, ébrenlét, meg nem élt talmi emlék,

a papir szaga, melyben ott a nedves prés, a szallo, konny( pernye,

az elszalasztott szenvedély, a teériak labirintus-veszedelme,

a polcok sora, hol ldngold kamasz vadaszik kincsre, tidvre és gyonyorre,

a vizeseppként fut6 pillanat, melyet a sz6 fagyasztott jéggé mindorokre,
beszédek, hosszi, dagalyos tiradak, s riposztok, villamlon szellemesek,
parddiak, karcolt, draga gorbe tiikrok; varazslat, miért dalt agyunk eseng,
szennyoldalak, melyeknek sz{iz havan a tisztasag iil faiz6s menyegzét,

illaziok, midén nem riherongynak csepiilte senki az egyszeri szent nét,

rimek, metrumok, stlyos, cifra stréfak: vigasz mind-mind a vigasztalansagban,
élettan, hogy élj; hittan, hogy tlélj; s hogy odaig élhess, hiis, sziikszavi szdmtan,
munkakdnyv, hogy dolgozz; betétkonyv, hogy kélthess; s halottas konyv is, ha mar a
siralomvolgyi honban olyan szivds, élnivagyo a gyarl6 elmulés biirokraciaja,
poénok konyve, konnyek konyve, nagykonyve voltaknak és jeleneknek,
unikumok és plagiumok, halovany parafrazisai ama Egyetlen-Egynek,

az frasban csalardul rabul ejtett szabad szarnyalok magukra-dobbenése,

a béjitalok ize, csdkok zamatja, kormonfont krimik itél6 kése,

robinzonok, winnetouk, zrinyik és dobdk, mitosztolvajl6 herripotterek,
tolsztoji sztyeppe, pusztak népe, fenyérek, prérik, vad csillagterek,

a masolt, biiszke virtualitas, hol kommentelhet§ az egy-teremtés,

a vilagmodell, mely az {irt kitolti s nem tdmad kinz6 hiany, sem rés,

a konyvforméjua gép, a csuf csalas, kicsenvén a szakralisbol a koznapi szentet,

a digitalis roncstelep, hol annyi almunk szennyezGelem, s mar nem iizenhet
annyit sem, mint gégosen analfabéta korokban méglyak langja, fiistje, hamva,
a konyvorszag polgaraként a betiiben légyen ezért a szived bizodalma,

a katalégus, miben mint szocikk-tételt, gondosan régesrég kicédulaztak,

de nem szamit egyéb, csak ami kit{int egyszer, fikci6 csupan a boldog atlag —

a konyv, a konyv, a konyv: summaéja multnak, farosza jovének, titkre manak.
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ERDEI SANDOR

SZERENAD
(A Most mulik pontosan... nétajara)

Kereslek sziintelen,
Oltozve fehérbe,
aldozat utamat ajanlom
tenéked, megérte;
szerelem szér(ijén

egy tigris rostokol,

a szivem szorgosan
csak érted robotol.

Repesve remélem,
tavaszra elérlek,

a mezén viragzo pocsétak,
a szépség temérdek.

A pokol prérijén

egy kobold trombital,

rad réved a lelkem,

s kinlédva hezital.

Megyvivok érted a messzeségben,
legy6zve tilalmat, kidtkozast,

az Isten gyonyorkodik a mennyégben,
hallva e boldog kialtozast.

Mellemnek szegezve
vorosl6 kardvirag,

uszul most ellenem horogve
az egész vadvilag.

Mert téged szeretnek

lenn és fenn, mindenhol,

s a lelkem gyanakvo,
féltékeny, zold pokol.
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Kereslek sziintelen,
oltozve fehérbe,

aldozat utamat ajanlom
tenéked, megérte;
szerelem szériijén

egy tigris rostokol,

a szivem szorgosan
csak érted robotol.

(Megjelent a Hit és remény cimii kotetben, tarsszerzo:
Komiszar Janos; Suliszerviz Kft., Debrecen, 2010.)

SZOKIK A MAGAS

Mint a kavicsok, csengenek a fények,
a dbroszlopok tonnéas sorsgerendék,
komorak, mint a koldulé szegények,
kikbdl Isten vig szenteket esztergal.

Vagyaink ma mar unalmas szerények,
égig szokik eldliink a magassag,

a sziviinkre hull6 szavak kemények,
fenyit benniinket szemforgat6 gazsag.

Uresen boldog a koronacsakra,
elzsongit az egyszemélyes mennyorszag,
itt oly’ feleslegesek a remények,

nem neszeliink oktalan parancsokra.
Orok torvénnyé tisztulnak a normak,
igazsagga nemesedik a lényeg.

(Megjelent a Boldog kialtozas cimii kétetben, tarsszerzo:
Kadar Nagy Lajos; Ethnica Kiado, Debrecen, 2011.)

127



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013/APRILIS — (50., jubileumi kdtet) — A KULTURA MISSZIOJA




NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013 /APRILIS — (50., jubileumi kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

PERCZEL PAPP IBOLYA

ESELY OGYELEG ODALENN
(Monolog részlet)

Minden més csak hazugsag, a tobbiek, akik utananéztek, vagy akik még csak el
sem gondoltik, hogy esetleg utdnanézhetnének, ugyanagy tudjik, az el6bbiek
azért, mert nem keresték az utananézés kozben az Osszefliggéseket, vagy keresték
ugyan, de a follelt osszefiiggések hangos kimondasatol megijedtek, az utébbiak
meg naivsagbol vagy gazemberségbdl, amit az eltelt id6 és a szokasok alakitot-
tak ki. Szokéassa valt a félelem, a naivsag, a gazemberség. Es ezek a szokasok
az eltelt id§ alatt egyre csak ronditottak, mondhatnam tgy is, hogy egyre fojto-
gatobba tették, és miért ne mondanam, ha egyszer igy érzem, raadasul, az el6bb
mar le is irtam, és hogy mi a fenének javitottam at, nem is értem, mert milyen
egy kutya élet az, ha az ember a sajat leirt szavatdl is beijedhet, igen, mert nem
vités, hogy az eltelt id6 alatt kialakult szokasok, a félelem, a naivitas és gazem-
berség mostanra tjra fojtova tették a hiisz év el6tti leveg6t, hidba, hogy a hosz-
szas bezartsag okan kipéllottan, dporodottan megorokolt leveg6t az eredeti
szandék szerint tisztara kellett volna mosni, becsesen tisztara és végérvényesen
szabadra. Ohajtottuk és nagy igyekezettel tisztitottuk is, és nemcsak a honi be-
csest, hanem az Oreg Holgyét is, a mindenki leveg6ijét, beleértve a sajat egysze-
mélyesiinket, 6hajtottuk, tisztitottuk és vartuk. Mert majd szabad lesz. Egyfor-
man szabad, ha nem is teljességgel testvériesen, csak legaldbb majdnem, amint
azt néhany dlmodozb vagy balgalelkii gondolhatta. Es igen, én is, mint tokkel-
iitott balga, igy gondoltam, sajat bels6 muszajbol, a tokkeliitétten is szépségesen-
tisztességes’ rogeszmém szerint. Nem banom. Nem is szégyellem. Lassanként
azért folfedezem, hogy rendezédnek el a kertek, a keritések, a ketrecek, innen
nézve merev, onnan nézve hajlékony a forma, s hogy a zlirzavar masodpercen-
ként valtozik, s az egyre élénkebb szini latvany égetni kezdi a szemhéjamat, és
utat torve a nagy passzivitasban hirtelen folvetddik egy esetleges cirkusz fogal-
ma, amelyben 6sszekeverednek a hiill6k a madarakkal, valakik szoget vernek
egymas fejébe, és végiil minden Osszecsbdiil egy hliséges kutya konnycseppjében,
égeti az arcomat, és lehull a jobb kezemre, s észrevétlen elpereg a feltételes
jovébe. No, de minden elid6zés az analogianal most tévedés, s csak pocsékba
mend id6. Igen, az id6, s az eltelt id6 alatt kialakult szokasok, a félelem és a
naivitds, a hazugsagok és a gazemberség, és ezeknek a szokasoknak a kozos
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medrében az értékvesztés, mint hompolygé folyam, elsodort minden egyes
emberi értéket, csak néhany makacsul kapaszkod6 &rizte érték, és a pénz ma-
radt. Részvét sincs, azt is elsodorta az ar. A részvétlenség imméaron jarvany. A
soha nem ismert szélességben és mélységben és magassagban terebélyesedd
részvétlenség sulyos és massziv nyavalya, az emberi lelkek betegségének egyik
6 okozdja, szerintem, és biztos is vagyok benne, méghozza mindkét oldalon, az
adok oldalon is, és a kapok oldalon is, és ez a nyavalya, a fontebb mar t6bbszor
is folemlitett szokasokkal egyiitt, rémesen Osszekuszilta az emberek arcat,
eltorzithatta hatuk, derekuk tartasat, nyakuk forditasat. Nem sokkal késébb
szemiikben a szineket, a hangjukat, melyet alig-alig hallani, a gyomorszajba
vagos torténelmi idében mar kitanult ,ne avatkozz bele, ha semmi k6zod hoz-
z4” allaspont talajan csak annyi vehet§ ki a hangokbol, hogy ,ne sz6lj szam,
nem f4j fejem”. Ezen kiviil csak s6vargas van, példanak okaért f6lottébb sova-
rogva kovetelik a csirkepaprikast, merthogy jarna, nem vitas, tényleg jarna,
szerintem is, legtobben a tejfolos csirkepaprikast és a vasarnapi rantott csirke-
combot sévarogjak, no. En példaul, és akik vidéken, mondjuk ra, erre mifelénk
voltak gyerekek, azok, ha mar a sévargas targyaban lehetséges a valasztas,
akkor talan ink4dbb a fokhagymas birkanyakat sévarogjak, nyarson, noha csu-
pan nagysziileik meséibdl szerezhettek erre nézve ismereteket, ami akar elég is
lehetne, igen, majdhogynem a mese is elég lenne, és itt nem arra gondolok, hogy
a sovargashoz, hanem a tetthez. Igen, akir a mese is. Valamely sziikséges és mar
alig elodazhatd, egyenes és tiszta tetthez, akar elég lehetne, merthogy a magyar
mesékben a becsiilet szelleme él6, mondhatni semlegesnemi él6lény, koztu-
domasd, mert mindenki volt gyerek, a becsiilet szelleme a meséinkben mindig
is €16 volt, ma is €16, és érthetd és példamutato6 és konnytiszerrel kovethetd. Ez
a kovetés, a becsiilet szellemének egyszertien egyenes kovetése, akar elég is le-
hetne ahhoz, hogy az eltorzult hatakban a gerincoszlop valamelyest egyenesed-
jék, mindenképpen, még akkor is, ha a kies tijon legelész6 ny4j mar tovahaladt.
Ha helyiikon a magyar lovak arnyéka, rahedli reklamtébla, tomérdek allastalan
és ronda poffeszkedés a liberalszegénység hatan. F még van. Lehet beleha-
rapni, és lehet a megvezetett sovany kéznek most fii alatt kovér kezet mosni. A
kies t4j oda, honi kevesek ronda markéban, és fé16, hogy hamar a tehetetlen Oreg
Holgy fején iils telhetetlen kisebbség zsebében vészlik. Jaj, Edes... A beletors-
dés végiil megoli a teremtd Isten képét, helyébe 1ép a média, az elbutulas, a
fenyegetd rémkép- és betegségkereskedelem, az aldozati ajandékok és engeszte-
1ések kielégithetetlen kovetelése. A korrupciés atcsoportositasok a politikat az
alvilag mocskaba ivelték, és megsokasodtak a kilora vasarolhat6 rendérf6kapi-
tanyok, ligyészek, birdk és orszaggylilési képvisel6cskék. Kell, hogy valami
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megmaradjon ebbél az egészbsl? Ordogi miivelet, melyben a hatalmas szdmok
egy banki trezorban, egy ongyilkos koltében, egy munkanélkiiliségt6l basko-
mor csaladban és athidalhatatlan tavolsagoktdl keserti szerelemben végzdnek.
Mi kell, hogy megmaradjon ebbdl az egészbdl? A szombat este, a csillagos ég, a
réges-régi dicséségek foglalata, hat ez lenne a kozép-kelet-eurdpai élet? Es a
torténelem? Az els6 magyar jottére varo torténelem mélyen gyokerezd 1abai a
Duna vizében lemostak a konnyt port. Kénnyen. Kés6bb nehezebben. S hogy
az obszcén ritus a bé ezer év alatt tobbszor is beteljesedett? Es majd ismét? A
torténelem megoldésra, atalakuldsra szomjuhozik, és arra, hogy kikeriiljon a
fényre. De csak hany6do hajo. Minden nap minden mozdulatdban a megoldat-
lan kéoszt ismételjiik meg. Hidba hogy ott vannak az 6sok, a torténelem lathaté
labai, melyek &riilten rohannak a hivatalosnal hivatalosabb valtozatokon at,
hatalomfiiggén. Kétségben olykor a marciusok is, tizenotodikést6l. Majdhogy-
nem feledve. Tudathasadas? Es tudathasadés-e, hogy olykor természetesnek
tilinik, olykor meg kész csodanak, hogy a kozibénk szorult 165 évben a balsorsi
hdsok tobbszor is bealltak az Anyak és tavoli gyermekeik kozé nemesak szép, de
igaz szavakat sz6lni, és nem csak szolni, de tenni is, egyenest, ill6 becstilettel,
olykor erdén foliil hozva aldozatot. Miért? Azért. Csak. Mert miért ne! Ember-
ségbdl. A fiiggetlenségért. A szabadsiag eszméjének konkrét testet Oltéséért.
Mindenki tisztes megélhetéséért. Kell? Kell-e, hogy valami megmaradjon ebbdl
az egészbBl? Abrand. Ha 4brad, akkor igy, az abrandbél 1épnek ki sorra szavak,
a szoosszetételek, a mondatrészek, félszegen vagy batran, édesmindegy, mert
ilyesfajta nagy nyomorasagban, ilyesfajta dolgok gytjtjak meg a tlizet. Kell! Fol
kell ingerelni a maganyos reményeket, amelyeket az alom szélére szam{izott a
szokas. De hogy fordulhatnék a kisfitthoz, a n6véréhez, az anyjdhoz, a magyar
moédra hallgaté férfiakhoz, és hogy mondhatnam el, hogy beszélhetnék nekik
errdl a frontrdl, a napéjegyenléséggel szemben a vészesen szétszorodok egyen-
16tlenségérdl? El6bb csak néznének, csodalkozva rajtam, aztin kozonyosen
odabb 1épnének, vagy egyenesen hétat forditananak nekem, s ha Ggy dontenék,
hogy leirom egy kicsiszolt és nem tul terjedelmes kéziratban, és elkiildeném
nekik, ugyanolyan kozonyosen elhajitanak, ahogy a verset, a prozat, a szabatos
szakkifejezéseket tartalmazo, persze nem Kkis eséllyel maganérdeket szolgald
szakcikket, vagy a szadmtalan alfegyverrel folszerelt tjsagcikket. Marad a mono-
16g. A monolég, ez az egyetlen lehet6ség maradt a bonyolult viligban bukda-
csoloknak, és esély a bonyolult vilaigbdl menekiil§ 1élek szamara.

Es mégis. Es mégis, mert hatha... és lattam is néhany viharvert esélyt Ggyelegni
idelenn.
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Odafonn
ésidelenn.

Odafonn

az égi gyémantok

ha elfogynak,
idelenn,

a pitymallat a bérccel
osszesimul.

Az égi gyémantok

ha elfogynak,

a pitymallat a bérccel
Osszesimul,

s kész valami sugarfélét
alkotni. Nézd.

Nézd Kelet felhdi...

A felleget irigyke

sugar szegi,

s a bércen a hetyke nap.

(Szekszard, 2013. marcius)
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BOLVARI-TAKACS GABOR

MUVESZETPOLITIKA ES SZOVJETIZALAS MAGYARORSZAGON
AZ OTVENES EVEKBEN

Az ideolégiai meghatarozottsdg a legrégebbi id6k ota végigkiséri a miivészet
torténetét. ,A miivészetnek a szellemtorténeti kozosségbdl kiszakitott torténeti
élete merd absztrakcio, mely, ha megvalosul, nem auton6m miivészetet, hanem
a legnagyobb értékektdl elles6 technikai bravirt vagy vértelen artisztikumot
produkal” — irta Fiilep Lajos 1923-ban, majd megallapitasait igy O0sszegezte: ,,A
vilagnézet az igazi torténeti fogalom a miivészet 6rokkévalosig-jellegi formai
vilagaban. Ezért medd6 minden vallalkozas [...], mely a miivészetek alakulasait,
a miivészetek vagy miivészek kozti nagy kiilonbségeket elsGsorban az egyénisé-
gek, temperamentumok stb. kiilonféleségébdl akarja értelmezni.”25 Az ideol6-
giai kapcsolat meghatarozta egyrészt a miivészetek helyét a tarsadalomban,
maésrészt a politikai-gazdasagi hatalom gyakorléi és a miivészek egymashoz
val6 viszonyat. Hauser Arnold szerint ,,az irdnyzatossag nemcsak azért jogos és
sziikségszer(i a miivészetben, mert a miivészi alkotomunka elvalaszthatatlanul
osszefonodik a tarsadalmi gyakorlattal, hanem azért is, mert a miivészet nem
érheti be a puszta dbrazolassal, mindig r4 akar beszélni valamire [...] s 1ényegé-
bél fakadban retorikus.”2¢ S hozzatette: ,A miivészet propaganda-funkci6jat
Gsrégen felismerték és kezdettdl alaposan ki is aknaztak.”27 Mindez arra vilagit
r4, hogy az 1917 utan kialakult szovjet tipusti miivészetpolitikai modell nem
elsGsorban a vilagnézeti elv dominanciajanak felismerésével, hanem annak
szisztematikus, tervszertien és kiméletleniil erSltetett végrehajtasaval jelentett
radikalis valtozast a tarsadalom szamara.

A szovjet allam létrejottét kovetSen a miivészetek szerepérdl vallott felfogas
alapvetéen megvaltozott. Ez sajatos paradoxonban csticsosodott ki. Mig egyfe-
161 — a kulturalis forradalom jegyében — korabban sosem latott mértékben
szélesedett ki a kulturalis javak fogyaszt6i piaca, addig a miivészet 1ényegébdl
fakadé alkotdi szabadsag gyakorlatilag megsziint. A késébb szocialista realiz-
musnak nevezett iranyzat monopdéliuma maga ala rendelt minden més megko-
zelitési modot, s a miivészet alapfunkcidja az esztétikai kategdriabol a propa-

25 FULEP Lajos: Miivészet és vilagnézet. Cikkek, tanulmanyok 1920-1970. Magvet6, Bp., 1976. 262; 308.
26 HAUSER Arnold: A miivészet szociolégidja. Gondolat, Bp., 1982. 262.
27 L.m. 265.
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gandisztikus-mozgositd kategoria felé tolodott el. A miivészet a partallam m-
kodési mechanizmusanak részévé, hatalomgyakorlasi formajava valt: eszkoze
lett a politikai dontések végrehajtasanak. A marxista—leninista esztétika szerint
a szovjet tipusu tarsadalmakban a miivészetnek, mint felépitménynek, tarsa-
dalmi rendeltetése, funkcibja, osztalytartalma volt. ,A szovjet miivészet arra
hivatott, hogy az 1j erkolcsre tanitsa az embereket, harcoljon a kommunista
idedloknak az életben val6 meghonositasaért.”28

Lenin A part szervezete és a partos irodalom c. irdsdban mar 1905-ben
megfogalmazta a miivészet partirAnyitdsanak sziikségességét: ,...letépjik a
hamis cégéreket — nem azért, hogy minden osztalyjellegt6l mentes irodalmat és
miivészetet teremtsiink (ez csak az osztaly nélkiili szocialista tarsadalomban
lesz lehetséges), hanem azért, hogy a szabadnak hazudott, valéjidban azonban a
burzsoazidhoz kotott irodalommal szembeallitsuk a valéban szabad, nyiltan a
proletariatushoz kotott irodalmat.”29 A partossig elve azt jelenti, hogy az 1j
miivészet egylitt sziiletik és fejlédik a munkasosztaly harcaval. A szocialista
(kommunista) vilaignézet eléfeltétele az 4j miivészetnek, a miivészet partiranyi-
tassal miikodik. A miivészi szabadsag pedig csak a szocializmuson beliili irdny-
zatok versenyében értelmezhet.3° Lenin hatalomatvétel utan is foglalkozott
kulturélis, oktatasi, miivészeti kérdésekkel. A miivel6déspolitika meghatarozo
alakja Anatolij Vasziljevics Lunacsarszkij miivel6désiigyi népbiztos volt, aki
Leninnel napi kapcsolatban 4llt és folyamatosan konzultélt.3* Lunacsarszkij
el6szor 1919 decemberében tette kozzé A szovjethatalom miivészeti feladatai c.
cikkét, amelyet, Gjabb témakorokkel kiegészitve, 1923-ban A szovjet dllam és a
miivészet cimmel ismét sajt6 ala rendezett. A kulttarpolitikus feltette a kérdést:
»vajon a part és a szovjethatalom egésze akar egy percig is kételkedhet abban,
milyen Oriasi agitativ ereje van a helyesen végzett miivészi agitacionak?”s2
Majd kifejtette nézeteit az elmilt korok miivészetérdl: ,Tartalmat tekintve a
miivészet az egyénen keresztiil az emberiség tarsadalmi életét tikrozi. [...] A
mult egész miivészete a munkisoké és a parasztoké kell, hogy legyen. [...] Ami-
kor pedig attériink azokra a miivészeti alkotasokra, amelyekben kifejez6dott az
ember torekvése a boldogsagra, a szocialista igazsagra [...], akkor szinte még-

28 JEGOROV, A.: A miivészet és a tarsadalmi élet. Gondolat, Bp., 1961. 138.; v0.: LUNACSARSZKLJ, A. V.:
Osztalyharc a miivészetben. In: UG: Vdlogatott esztétikai munkdk (Szerk.: S. NYIRG Jozsef), Kossuth,
Bp., 1968. 303—331.

29 LENIN: M{jvészetrdl, irodalomrdl. Kossuth, Bp., 1966. 42—47. (Kiemelés az eredetiben.)

30 SZIGETI Jozsef: Lenin és a miivészet partossaga. In: BOJTAR Endre — SZERDAHELYi Istvan (szerk.): A
miivészeti partossagrol. Kossuth, Bp., 1983. 130-142.

31 V6.: LENIN: i.m.; GORBUNOV. V. V.: Lenin és a Proletkult. Kossuth, Bp., 1976.; SZABO Maria (szerk.): Lenin
és Lunacsarszkij. Levelek, dokumentumok, feljegyzések. (Val.: URBAN NAGY Rozilia), Kossuth, Bp., 1979.

32 LUNACSARSZKLJ, A. V.: A szoyjet dllam és a miivészet. In: UG: i.m. 134.
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lyatiizeket és csillagokat latunk, amelyek miivészeti vonatkozasban bevilagitjak
a dolgoz6 tomegek ttjat.”s3 Lunacsarszkij elemezte a teend8ket a zene, a kép-
z6miivészet, az iparmiivészet és a szinm{ivészet vonatkozasaban, végiil kijelen-
tette: ,Csak az olyan miivészek tudnak igazan agitativ ereji miivészetet produ-
kalni, akiket a mi vilagnézetiink hat 4t.”34 Ami pedig a Szovjetuni6 legjelentd-
sebb szinhézait illeti, a népbiztos 1925-ben kijelentette: ,Vaknak kell lenni
ahhoz, hogy valaki ne lassa: a szovjet hatalom szinh&zi politik4jat teljes siker
koronazza. Nézzék meg a moszkvai és leningradi szinhazak ez évi miisorat.
Meglathatjak, hogy a régi szindarabok mellett nagy helyet foglalnak el az 4j,
forradalmi mtivek.”35

A miivészetoktatis vonatkozasadban a kultarpolitikus leszogezte: ,A tome-
gek felvilagositasa kétségteleniil egyik kozponti feladata a munkas-paraszt
hatalomnak. A felvilagositas fogalmaba beletartozik a miivészeti nevelés is. [...]
A miivészeti nevelésnek két, egymassal 6sszefiiggd [...] oldala van. Az egyik az,
hogy a tomegeket megismertessiik a miivészettel, a masik pedig az, hogy ki-
emeljiink egyéneket és kollektivakat, akik és amelyek a tomegek lelkének m G-
vészi kifejez6ivé valnak. [...] A miivészetnek [...] fontos feladata az agitacio.”s®
Mindebbdl kovetkezett a népbiztos miivészetpolitikai célrendszere, amelyben a
megoldandé feladatok kozott elsé helyen all a miivészképzés: ,,Amikor a kom-
munista [...] miivészek, szakemberek ama feladat elé keriiltek, hogy megrefor-
maljék az oktatist a miivészképzs intézetekben, kideriilt, hogy nincs semmiféle
tudoményos modszer.”s7 — irta Lunacsarszkij. Az 4llam feladatait igy 0sszegez-
te: ,Segiteni kell a tehetséges embereket [...] Meg kell teremteni a kozépkade-
reket. Rengeteg pedagdgust kell képezni [...], végiil szabalyozni kell az oktatas
rendszerét és a tantervet egyarant.”s8

A mivészetoktatas kérdésére Lunacsarszkij néhany évvel késébb tjabb el6-
adasban tért vissza. Kijelentette: ,En nem mondom, hogy a m{ivésznek minden
miivében a val6sag marxista elemzésével kell foglalkoznia. De mindig miivész-
nek kell lennie [...] aki mindenekel6tt emédcidkban bdévelked§ természet.”39
Mondandéjaval Gsszhangban allt a marxista—leninista esztétika tanitasa: ,A

33 L.m. 143-144.

34 Lm. 154.

35 LUNACSARSZKIJ, A. V.): A szovjet hatalom szinhdzi politikGjanak alapjai. In: U6: Vitdk és kritikdk.
(Szerk.: Szekeres Zsuzsa), Szinhadztudomanyi Intézet, Bp., 1965. (Korszerii szinhdz 80-81. szim) 21.

36 LUNACSARSZKIJ, A.V. : Vdlogatott esztétikai munkdak,im. 141, 154, 623.

37 L.m. 147.

38 L. m. 150—151.

39 LUNACSARSZKLJ, A. V.: A miivészképzés alapjai. In: UG: A zene vilagdban. Vialogatott cikkek, beszédek,
tanulmanyok. Gondolat, Bp., 1975. 244-245.
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miivészet kommunista partossaga a miivész szociélis felelGsségének legmaga-
sabb rend( forméja.”4°

A Lenin és Lunacsarszkij altal lefektetett alapelvek a Szovjetuni6 fennallasa
alatt végig meghataroztak a miivészetek és a miivészek mozgasterét. A miivel -
déstigyi népbiztossagon beliil Miivel6déspolitikai Féigazgatosag alakult Lenin
felesége, Nagyezsda Krupszkaja vezetésével, amely 1921-t6l politikai vétodjogot
kapott minden tudomanyos és miivészeti alkotas tekintetében. A kovetkezd
évben létrejott Irodalmi és Kiadoi, illetve az 1923-ban alapitott, szinhaz-, film-
és zenei tigyekben illetékes Misoriigyi Figazgatosag mar biintetjogi szankcei-
okkal felruhazott cenzurahivatalként mi{ikodott. A parhuzamosan 1étezé miivé-
szeti tarsasdgok egymadssal versengd vildganak a part Kozponti Bizottsaganak
1932-ben elfogadott, az irodalmi és miivészeti szervezetek atalakitasarol és
egységes létrehozasarol sz616 hatarozata vetett véget.4

A negyvenes évek elejétdl az ideologia és a kultira irdnyitdsa mindinkabb a
Sztalin mellett 1934 6ta KB-titkari tisztséget betolts, egyben leningradi elsd
titkdr Andrej Zsdanov kezében Osszpontosult, aki megfelel§ képzettség hijan,
pusztan hatalmi poziciébdl torekedett az dgazat megregulazasara. Tudomany-
politikai, irodalmi és miivészeti forumokon elhangzott felszolalasai, az altala
kreélt tanacskozasok és parthatirozatok, kiilonosen az évtized méasodik felé-
ben, életre-halalra meghataroztak iranyzatok, szervezetek és személyek sorsat
— amint arrol e kotet lapjain még sz6 lesz.42 Neve késébb a kelet-europai alla-
mokban is fogalomma valt (zsdanovizmus).

Zsdanov 1948. augusztus végén, 52 évesen, varatlanul elhunyt. Pétlasa gon-
dot okozott, végiil Sztalin az 1947-ben KB-titkarra valasztott Mihail Szuszlovra
bizta az ideolégia és a kultara feliigyeletét, majd a kdzponti partlap, a Pravda
fészerkeszt6i tisztét is. Ezzel egy id6ben feltdimadt sajat alkoté kedve: az id6s
diktator hirtelen szakelméleti kérdésekben foglalt allast, 1950-ben nyelvészeti,
1952-ben kozgazdasagtani-filozofiai témaija tanulmanyokat tett kozzé.43 A
tudoméannyal hivatisszertien foglalkozok egy pillanatra meghokkentek, aztan —
a kor szellemének megfeleléen — egymast érték a dics6ité recenziok.44 Ilyen
koriilmények kozott kertilt sor 1952-ben a XIX. partkongresszusra. Az el¢adéi

40 KAGAN, M. Sz.: A marxista-leninista esztétika alapjai. Kossuth, Bp., 1978. 422.

41 Kiss Hlona: Tenyér és 6kol. A sztdlinizmus szinhdza: 1927-1953. In: LENGYEL Gyorgy (szerk.): Szinhdz és
diktatira a 20. szazadban. Corvina — Orszagos SzinhaztGrténeti Mtizeum és Intézet, Bp., 2011. 182—-184.

42 Kitete magyarul: ZSDANOV, A. A.: A miivészet és filozéfia kérdéseirél. Szikra, Bp., 1949., 2. kiad4s: 1952.

43 SZTALIN: Marxizmus és nyelvtudomany — A nyelvtudomdany néhany kérdéséhez. Szikra, Bp., 1950.;
SZTALIN: A szocializmus kbzgazdasagi problémdi a Szovjetuniéban. Szikra, Bp., 1953.

44 Két példa magyar nyelven: NOVIKOV, V.: A part és a szoujet irodalom. Szikra, Bp., 1953.; Cikkek L. V.
Sztalin ,A szocializmus kozgazdasdgi problémai a Szovjetuniéban” cimii miivérdl és az SZKP XIX.
kongresszusarol. Szikra, Bp., 1953.
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beszédet az utddjelolt Georgij Malenkov KB-titkar, miniszterelnok-helyettes
tartotta. A miivészeti eredmények érzékeltetésére sajaitos modszert valasztott,
az okozattal magyarazta az okot. ,A szovjet irodalom, képzémiivészet, szin- és
filmmiivészet fejlesztése terén nagy sikereket értiink el. Ragyogd bizonyitéka
ennek, hogy évrél évre sok tehetséges ironak és miivésznek itélik oda a Sztalin-
dijat.” Majd igy folytatta: ,helytelen volna, ha a nagy sikerek mellett nem lat-
nok meg a [...] hidnyossagokat. [...] A realista m{ivészet ereje [...] abban rejlik,
hogy felszinre hozhatja, s koteles is (...) feltdrni az egyszerli emberek fennkolt
lelki tulajdonsagait és tipikus pozitiv jellemvonasait, [...] hogy [...] az egyszer(
ember [...] példakép legyen, és [...] utanozzak.” Ezutan a szocialista realizmus
taldn legnehezebb alkotdi dilemma4jat érintette: ,marxista—leninista értelem-
ben a tipikus egyaltalan nem jelent valamiféle statisztikai atlagot. [...] Megfelel
az adott tarsadalmi-torténeti jelenség lényegének, de nem egyszertien az, ami a
legelterjedtebb, gyakran ismétl6d6, mindennapi. Az alakok [...] bizonyos tulaj-
donsigainak fokozott hangsilyozasa nem zarja ki, hanem teljesebben térja fel
és htizza al4 a tipikusat. A tipikussag a partossag legfébb megnyilatkozasi terii-
lete. A [...] magasztos és nemes feladat csak akkor oldhat6 meg sikeresen, ha
elszantan harcolunk a miivészeink és ir6ink munkajaban észlelhetd feliiletesség
ellen, s konyorteleniil kiirtjuk [...] a hazugsigot és a rothadtsagot.” — zarta
gondolatmenetét a KB-titkar.45 A téméhoz kapcsolodva szét kért Szuszlov is.
Sztalin elméleti munkainak dicsérete utan kifejtette: ,mélységesen hibas és a
marxizmus—leninizmustol idegen az az egyes irok és miivészek kozott elterjedt
[...] elmélet, amely [...] elvonta Gket a burzsoa ideologia csokevényei és befoly4-
sa elleni aktiv harctdl, [...] amely akadalyozza a szovjet emberek elérehaladasat
a kommunizmus felé.” A beszéd tovabbi részében a népmiivelés, a kozoktatas, a
sajto, a partpropaganda és a partoktatas feladatait részletezte.46 Akcidprogram-
ja barmely kelet-eur6pai orszag akkori kultarpolitikijara rahtzhat6 lett volna.
A kérdés csupan az, hogy harminc évvel a Szovjetunié megalakulasa utan vajon
miféle burzsoa ideoldgiai csokevények uralkodhattak, ha pedig tényleg igy volt,
akkor mit tekintettek addigi eredménynek? Mindez persze csupan kolt6i kér-
dés, hiszen a szovjet rendszerben a miivészet és a hatalom viszonya oly mér-
tékben egyenl6tlen és szubjektiv, hogy a politika szamara ,,problémas” miialko-
tasok sziikségképpen Gjratermeldnek.

45 MALENKOV, G. M.: A Kozponti Bizottsag beszamoléja az SZK(b)P XIX. kongresszusanak. In: Az SZKP
XIX. kongresszusanak anyaga (1952. oktéber 5—-14.). Szikra, Bp., 1952. 86—87.
46 Az SZKP XIX. kongresszusanak anyaga, im. 280—289.
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A Szovjetunio, illetve a szovjet érdekszféra allamainak mivészetpolitikajarol, s
kozte a magyarorszagi viszonyokrol szamos 0j kiadvany hozzaférhets. A miivé-
szet megszeliditése. Folyamatok és fordulatok a miivészetpolitikaban, 1948—
1956 c¢. munkamban — elsGsorban masok 4ltal még nem vizsgilt miivészeti
agakban, illetve teriileteken — olyan kutatasi eredményeket teszek kozzé, ame-
lyek talnyomoérészt primer forrasokon (levéltari kutatas, jogszabélyok) alapul-
nak, és féleg az el6ado-miivészeti intézményrendszer politikai ,megszelidité-
sét” abrazoljak. Mindezt az 1948—-56 kozott a hatalmat gyakorlé Magyar Dolgo-
z0k Partja miivészetpolitikai torekvéseibe, illetve a Révai Jozsef 4ltal vezetett
Népmiivelési Minisztérium feliigyeleti jogkorének értelmezési kereteibe épitve.
Meggyb6z6désem, hogy a dontési mechanizmus abrazolasaval, s benne a miivé-
szetpolitikai folyamatok néhany jellemz§ egyedi alkot6elemének bemutatéséval
tiikrozhetdk az 6tvenes évek politikatorténetének altalanos tendenciai is.

(Megjelent a szerz6 A miivészet megszeliditése. Folyamatok és fordu-
latok a miivészetpolitikaban, 1948-1956. c. monografidjanak elGsza-
vaként — Gondolat Kiadd, Budapest, 2011. 7—14. 0. A kotet ismerteté-

2z

sét lasd: NézGePont VIL. évf. 2012. augusztus, 46. kotet, 242—244. 0.)

Joézsa Judit: Csokolozok
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CsONTOS JANOS
ROSTOCK, DEDEER

Fejezet a Magyar Dekameron cimii, késziilé konyvbdl

Rég volt, hogy Kétutkozi és Atus baratja mer6 virtuskodasbol nyolcadikban,
még Matyofiireden megnyerték a Ki tud tobbet a Dédéerrdl? vetélkedst. A
Dédéer akkortajt még egy valosagos orszagnak tetszett, jobbara a régi porosz
hatéarok kozoétt, s feltling volt az a hasonlatossag is, hogy éppen Ggy a régi
Nagy-Németorszag vette koriil, mint a régi Nagy-Magyarorszag a Magyar
Népkoztarsasagot. Igy van ez, ha egyiitt kezdiink és veszitiink habortkat. Am
a két jo-baratban semmiféle revizionizmus nem bujkalt, csupdn szerették a
térképeket. Europa térképei pedig folyton elmozdultak az id6ben: birodalmak
fércel6dtek Ossze és enyésztek el nyomtalanul, olykor allamok keletkeztek a
semmibdl, s egész orszagokat tologattak el keletre vagy nyugatra a pusztité
héboruk és a még pusztitobb békekotések. Azt persze kifejezett pechnek érez-
ték, hogy vilagviszonylatban épp az § kicsiny hazijukrol faragtak le a legna-
gyobb szeleteket a bossziiszomjas gy6ztesek, a tobbségi nemzettarsakbol min-
deniitt btinbakka tett kisebbségeket kredlva. Kész csoda, hogy ebbdl a meri-
tésbdl a magyarok mégis Ossze tudtak hozni az Aranycsapatot, ami azonban a
torténelmi igazsagtalansagok soros csapasaként a focivébén masodszorra is
csak az eziistig jutott. A nevel6tanaruk, Kaszk6 annak idején gy oldotta fel
az ellentmondést: parthatarozat volt ra, hogy ne kapjunk ki; csoda-e, ha en-
nek egészen a berni vészig senki nem mert ellenszegiilni? Aranycsapat eziist-
érme a vaskorban — poénkodott késébb Kétutkozi. Nem kétséges amugy, hogy
a dédéeres tudasprobat a Ki tud tobbet Muszkauniérdl? vetélkedd mintajara
alkotta meg a fékezhetetlen agyveleji internacionalista kreativitas; a korabeli
kozismert vice szerint ellenben az uni6rol vitan feliil a CIA tudta a legtobbet.
De 6k tudjak-e vajon a legtobbet a Dédéerrdl is? Akkoriban még nem volt
kozkelett, hogy a Stasi cementként tartotta Gssze a keletnémet allamalakula-
tot, azaz a Dédéerrdl mégiscsak a Dédéer tudta a legtobbet. Mindezt azonban
Atusék nem tudtak, igy amikor egy groszwaldi sorozés alkalmaval kipattant a
fejliikb6l az otlet, hogy meg kéne latogatni Rostockban rostokol6 matemati-
kus tarsaikat, akik mar nem gyézik szuflaval a dédéeres csajokat, voltaképpen
egyetlen komoly ellenérv sem jutott az esziikbe. Igaz, szorgalmi idGszak volt,
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tele zarthelyivel, 4&m a kielégiiletlen dédéeres csajoknak ekkora tavolsagbdl is
olyan vonzerejiik volt, ami lekiizdhetetlennek bizonyult. Smici meg Frédi vala-
mi egyetemkozi kapcsolatok keretében, féléves részképzésen mulatta az id6t a
balti hanzavarosban, s bar németiil egy kukkot nem beszéltek, allitolag egé-
szen jol elboldogultak a matematika és a szerelem nemzetkozi nyelvén. Reg-
gel az egyetemen Osztondijat osztottak, igy a vonatjegyeket beszerezni csupan
orak kérdése volt. Igaz, albérletre és kollégiumra mar nem igazdn maradt, de
legfeljebb elmennek majd éjszakazni a csGgyarba. A cs6gyari éjjeli miiszakot
mindennél jobban utdltak, de ez mar joval a dédéeres csajok utdn lesz: minek
miatta most aggddni? A csipet csapat Derékszeg és Vildgvarad kozott a biifé-
kocsiban tanyazott, az elvarazsolt matematikusok fejben és sérben sakkoztak,
a székesf6varosba érve mar emelkedett volt a hangulat. A palyaudvaron el-
mentek sort és Popsportot venni, rdbiztak par kisebb csomagot Kétutkozire,
de a peronon Osszeakadtak egy régi cékladi katonacimboraval, s addig anek-
dotaztak vele a restiben, mig Kétatkozi azon vette észre magat, hogy egyediil
gordiil ki vele a berlini expressz. A mobilfénia kordnak bekdszonte el6tt ez
nem kevesebbet jelentett, mint hogy egy nap elényt szerez a tobbiekhez képest.
Nagyobb baj volt, hogy a kozos keletnémet szdzmarkas is Atus tarcajaban
lapult, vagyis néhény szottyadt szendviccsel kellett kihtiznia a tengerig. De
hat t6bb is veszett Lipcsénél, egyszer hiszéves az ember, gondolta Kétatkozi,
és a potyaid6t a lehet§ legtartalmasabban kihasznalva, édes dlomba meriilt.
Amikor felébredt, tiiskehaja fiatalembert latott elsuhanni a folyosén, nyeles
féstivel a farzsebében. Semmi kétség, ez mar a Dédéer, nyugtazta. Berlinben
(Haupstadt der Dédéer) volt par éraja az atszallasnal, gondolta, dtkukucskal a
falon, miként rohad odaat a kapitalizmus. Az Alexanderplatzon pénz nélkiil is
felengedték a tévétoronyba, leiilt a panoramaétterem egyik asztaldhoz, elége-
detten majszolni kezdte az utolsé szendvicsét, mikozben nézte maga alatt a
hébortban szétl6tt romos templomot meg odabb a bilinds Nyugat-Berlint a
tilalmas pornémozijaival. Lam, a kommunizmusban is létezik boldogsag,
szogezte le, &m abban a minutumban gurgulazé german vezényszavakkal
konyorteleniil kipenderitették. Rostockban Frédi varta az alloméson. Egy-
kedviien vette tudomasul, hogy Kétatkozi egyediil érkezett: sebaj, mondta,
majd kijoviink holnap is a maradék delegaci6 elé. A vendégkollégium az al-
lampért oktatéasi kozpontjaban kapott helyet, a bejaratot gorog oszlopfék és
szocredl timpanon keretezték, a triangulumban fegyveres partizanok harcol-
tak halalmegvet6en a nacik ellen, vallvetve a kalapacsos munkéssaggal, a sarlos
parasztsaggal és a szogmérds értelmiséggel. Odabenn ugyanez a tematika
folytatodott, csak épp freskomiifajban; az épiilet kétharmadat ez a képtarnak
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is beill6 hall foglalta el, kétoldalt az emeletre kapaszkodé 1épcs6kkel, hogy a
maradék rész helyet adjon a voltaképpeni halészobaknak. A bolsevik épité-
szeti dagaly miatt e helyiségekre mar nem futotta a tér, csak az emeletes
agyak fértek el benniik, igy Frédi és Smici a kétemeletnyi hallban rendezte be
a kozosségi f6hadiszallast. A kozosségi f6hadiszallas berendezése gyakorlati-
lag soros-rekeszekbdl allt: sorosrekesz iil6helyek, sorosrekesz asztal, s nem
utolsésorban sorosrekeszek tele sorosiivegekkel, a kulturdlt id6toltés elGsegi-
tésére. Kétféle helyi sor van, kezdte meg az alapkiképzést Frédi. Az egyikhez
kutbol veszik a vizet, a masikhoz a folyobol. Az elsé finom, a masik gyakorla-
tilag ihatatlan. Ezért mindig azt hagyjuk a végére: akkor mar tgyis mindegy. A
hangulatot egy agyonjatszott Bizottsag-kazetta szolgaltatta, ami akkor 4llitélag
mar két hénapja, a szemeszter elejét6l megallas nélkiil szolt a rostocki éjsza-
kakban és masnapokban. A valasztasnak el6bb praktikus oka volt (ez a kazet-
ta maradt csomagolaskor a magndban, mést meg nem hoztak), késébb azon-
ban a kényszertiség filozofidva nemesedett. Smici szerint példaul azok a so-
rok, hogy ,Mar megint itt van a szerelem, / mar megint izzad a tenyerem”,
egyfajta 0sszegzést adnak minden kérdésiinkre, amit a létezéssel kapcsolat-
ban feltehetiink. Kétutkozi elsére még keresetleniil lehiilyézte a torzonborz
matematikust, &m miutan § is egy héten at hallgatta ezeket az antislagereket,
rendiiletlen hive lett Smici vildigmagyarazatdnak. Nemcsak azokra a kérdé-
sekre adnak valaszt, amiket feltesziink, hanem azokra is, amiket esziinkbe se
jut feltenni. Mindezt mar Goebbels, a sulykolas profétaja is pontosan tudta —
tette hozza Kétutkozi tudalékosan. Mindenesetre harman is képesek voltak
elfogyasztani a hat emberre szant soroket, igy mire masnap kimentek Atusék
elé az allomésra, a szocreél diszterem Gjabb sorosrekeszekkel gyarapodott. A
helyi gondnok tjabb tirddait Frédiék szokas szerint angol nyelvii replikaval
szerelték le, s mivel a kamarad ezt nem igazan értette, eztttal is hagyta magat
meggy6zni néhany zengzetes Beatles-idézett6l. Mar hidegre fordult az id6, a
focipalya, ahova a kotelez6 napi edzésre kijartak, erGsen jegesedett, s mig kime-
legedve ragtak a bért, az 6ket kisérgetd Stasi-iigynok fazésan toporgott, s bizo-
nyara parthiien szentségelt. Lokott magyarok, az egyetemre jottek, de még a
harmadik napon sem jutottak el oda. Sort vedelnek, virslit zabalnak hozz4,
minden olesé nekik a draga forintjukkal. Jonnek-mennek, de még egy muze-
umba se tették be a labukat, nem is sz6lva az 6rakrdl. Ez az aggodalom azért
Kétutkoziben is felmeriilt: ald kellett ott iratniuk valami papirt a derékszegi
hidnyz4s igazolisa végett; igy aztdn Smici vezérletével elGszor és utoljara bela-
togattak egy szeminariumra. Az 6ra németiil folyt, a tdblan hosszt levezetés
tekergett szinte reményteleniil, mindenfelé homlokok rancolédtak. Mignem
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Smici fogta a szivacsot, letorolte az egészet, s hArom sorban odarittyentette a
megoldast. Mindig ezt csindlja, mondta Frédi, amikor leléptek; ilyenkor egy
hétig békén hagynak benniinket. Ezutin Warnemiindébe utaztak emeletes
vonattal. A tengerparton zuhogott az es@, csupan egyetlen grillezd tartott nyit-
va. Az volt az agyalagyult szabaly, hogy egy grillcsirkéhez minddssze egy szelet
kenyér jar; kénytelenek voltak hat a kenyér miatt rendelni hdrom-négy raadas
csirkét. Tellett az Osztondijbol, mikdzben a kellner csendben a hajat tépte.
Azon az estén a didkklubban végre-valahara taldlkozni lehetett a dédéeres
csajokkal is, akik tényleg olyan nyiltsziviiek voltak, mint a hazai férfimesék-
ben, és beszélték a ,basic” angolt is; de Kétatkozit annyi snapsz-és-sér me-
netre hivtdk meg, hogy masnap csupan egyetlen muzsikal6 névre emlékezett:
Manuéla. Ez nem lehet német név, gondolta, egy frajlajnt hivjanak Ingének
vagy Grétanak. De Manuéla nagyon is létezett, egy valodi latin bombéazo volt
emigrans sziil6kkel, no meg behemo6t sz8ke vBlegénnyel: nem Ggy tiint, hogy
ez a lany fogja Kétutkozit végre férfiva avatni. Am a szimpatia kélesonos volt,
hamarosan tdljutottak az év6dé szakaszon, a kémia miikodott; gondolték, ideje
attérni a biologiara. Az ikszedik estén Kéttutkozi a drabalis v6legényt kijatszva
egészen Manuéla agyaig eljutott, miutan felmérte: az edzett holgy nyitott ab-
laknal alszik a tengeri zimankodban is. A kollégium f6ldszinti ablakdn bemaszni
gyerekjaték volt, onnan tovabb jutni viszont lehetetlenség: Manuéla ugyanis
gondosan betakarézott a nyitott ablak miatt. Ez a fejlemény logikailag értel-
mezhetetlen volt, s Kétatkozi az elutasitds miatt reményvesztetten koborolt a
rideg rostocki éjszakidban. Szokisos Ovatossagat félredobva még egy kikot6i
matrézkocsmaba is bemerészkedett, ahol a lumpenhangulat ellenére is toké-
letesen miikodott a dédéeres {iltetési rend: mig egy asztal be nem telik, nem
kezdiink jat. A sors altal rendelt asztaltarsa egy tért vagott a pultba puszta
miheztartas végett, s Kétatkozi jobbnak is latta hallgatasba burkol6zni. Latva
az elhazo6do ziillést, Manuéla napok multin mégiscsak megenyhiilt, kittizte a
szlizességtemet randi estéjét, a baratsag pedig kitermelte a harsany szolida-
ritast: az egész parthaz iinnepelt a sorosrekeszek kozott. Fenséges bogracsost
készitettek a hallban, a munkidsmozgalmi ikonosztaz alatt; &m a fiist bekor-
mozta a freskokat, ami az idegroncs gondnoknél végképp kiverte a biztositékot.
Utdblag nyilvanvalo: ezt azért talan mégsem kellett volna. Kétutkozire ravirradt
a nagy nap, de a reményteli este egészen masképpen alakult, mint elképzelte. A
gondnok ugyanis a szoban forgd reggelen ellentmondast nem t{ir6en vonatje-
gyeket kezdett osztogatni a magyar vendégdiakoknak. Nem kell fizetni értiik,
mondta, az egyetemi partbizottsag ajandéka. Még a rajuk allitott Stasi-ligynok
is bejott a hidegrdl, hogy a gondnok mogé allva nyomatékot adjon a vissza-
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utasithatatlan kérésnek. Kétatkozi azutdn még hosszi évek multan is Ggy
gondolt vissza erre a napra, mint a fonak népvandorlas esetére: az Gslakosok
kés6bb mindent elkovettek, hogy a zoldhataron vagy nagykovetségeken ke-
resztiil kijussanak innen — bezzeg Gket 1ényegében kiutasitottak. A kiszemelt
jarat délutan indult, s Kétatkozi a mibér iilésen tiin6dve gondolt a végre
kitakar6dzé6 Manuélara. Vannak vagyak, amelyek soha nem teljesiilnek be:
mindorokre ott rekednek a valdszintitleniil vibral6 idében. Auf Wiedersehen,
Dédéer, mondta Atus kétértelmlien. Nem is sejtették, hogy ez kisvartatva
lehetetlen lesz, mert ahova visszatérhetnének, azt egyszer s mindenkorra gy
fogjak hivni: Bundesrepublik.

Tamus Istvin lindmetszete
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FEKETE KAROLY
,KELL EGY-HAz!”

Tamus Istvan grafikusmiivész koszontése

Az ,,0rszag Iskolaja” az orando et laborando — imadkozva és dolgoz-
va jelmondatra figyelve, azért lehetett és lehet ma is ,,a nemzet szel-
lemi pénzverdéje”, mert igen magasra emelte a maga koreiben a
szellemi-erkolesi tékének és a nemzet becsiiletének az arfolyamat.

Magam is tandsithatom, hogy nagyszer( ajandéka az életnek, ha az ember bele-
keriilhet egy olyan intézmény miliGjébe, amely életre sz6l6an meghatarozza 1ata-
sat, gondolkodasat, érzésvilagat, bels6 motivacio6it. Valami olyasmit érezhet, amit
Bay Zoltan, a XX. szazad nemzetkozi hiri fizikusa tgy foglalt 6ssze a Debreceni
Reformatus Kollégiumra gondolva: ,volt itt valami a levegében, ami arra 6sz-
tonzott benniinket, hogy mi a magyar kultiranak szolgai legytink.”

Meggy6z6désem, hogy a Debreceni Reforméatus Kollégium miliGjébe a Tani-
toképzb Féiskola révén belekostolé Tamus Istvan szdmara is 6sztonzé erd lett
ez a genius loci a magyar kultdra szolgalatara.

A Debreceni Reformatus Kollégium 475 éve alatt évszazadok 6ta kitlintetett
hely jutott a miivészeteknek. Az iskolai torvények a festés tanulasat és gyakorla-
st is ajanlottak azoknak, ,akik a természettdl erre ajandékot nyertek.” A kép-
z6miivészetek teriiletén egészen 1j fejezetet nyitottak a Kollégiumban (és vonzas-
korében is) a rézmetsz6 diakok szemléltet$ oktatashoz készitett tankonyvi abrai,
térképei, és foldgombjei. Az 1740-es évektdl mives cimlapok is sziilettek a keziik
alatt a varosi nyomda kiadvanyaihoz. A mthely a 18—-19. szazad fordul6jan élte
virdgkorat. Kabai Mihaly, Karacs Ferenc, az Erfss testvérek vagy Beregszaszi
Pél rajziskola-alapit6 multba veszd nevek, de alkotasaik ma is lathatok.

Erre az erés hagyoményvonalra flizhetd {6l azoknak a tanaregyéniségeknek
a névsora, akik 6sztonzéen hatottak a Kollégiumban Schulek Frigyes épitészre,
Medgyesy Ferenc Kossuth-dijas szobraszmiivészre, Gaborjani Szab6 Kalman
kollégiumi tanitoképzd intézeti rajztanérra és igazgatéra, valamint az iskolate-
remtd Félegyhazi Laszl6 festémiivészre, s a Reformatus Gimnaziumba jart Biro
Lajosra és Bényi Arpadra.

Az ,Orszag Iskolaja” az orando et laborando — imadkozva és dolgozva jel-
mondatra figyelve, azért lehetett és lehet ma is ,a nemzet szellemi pénzverdé-
je”, mert igen magasra emelte a maga koreiben a szellemi-erkolcsi t6kének és a
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nemzet becsiiletének az arfolyamat. A keresztyén hit mellett ezek a legfonto-
sabb tartopillérei a Debreceni Reformatus Kollégium jelenben is €16 és mikod§
intézményeinek.

Tamus Istvan ebbe a ,h&z”’-ba, ebbe a ,dinasztidba” keriilt bele, és maga is
tovabb épiti tanitvanyaival is a sort. Koszontom 6t ezen a kollégiumi jubileumi
rendezvényeket gazdagito kidllitAson a Debreceni Reformétus Hittudomanyi
Egyetem kozossége és minden kedves megjelent nevében, hiszen egyesiilet-
szervezd, miivésztelep-vezets és tehetséggondozd tanaregyéniségként van lehe-
t6sége atorokiteni azt, ami szamara is fontos miivészetbdl, modszertani kulta-
rabol, emberségbdl és hitb6l. — Kedves Istvan! Az Egyhaz Ura adjon Neked
ehhez sok er6t, 6romot, ihletet és invenciot!

(Elhangzott 2013. februér 3-4n Debrecenben, Tamus Istvan
DOTE Elméleti Galériaban rendezett grafikai kiallitisanak megnyit6jan.)
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BORBELY SZILARD
HIT ES GONDOLAT

Tamus Istvan linémetszeteirdl

Mit tudunk a hitrél ma, és honnan vannak efféle ismereteink, amennyiben van-
nak? — tehetnénk fel az alnaiv kérdést, ha a valasz nem lenne egyrészt kézenfekvg
és kozismert, masrészt sokkal nehezebb, mint gondolank. A hitrdl, akarcsak a
miivészetrdl, addig tudunk valamit, amig nem kérdeziink ra, és nem kezdiink el
rajta gondolkodni. De itt most jo helyen keresgéliink. Tamus Istvan kidllitisanak
megnyitdjan okkal mondhatjuk, hogy ha a hitrél akarunk ma mondani valamit,
akkor a miivészetet kell faggatnunk. A miivészet 4ltal 1étrehozott alkotisokat.
Mert vajon honnan van a hit?

A hit a l1atasbdl sziiletik, mondja Pal, pedig neki ldtoméasa volt a damaszkuszi
Gton. A hit a tapasztalatb6l sziiletik, mondja Tamés, pedig 6 maga kételkedett
tarsai szavaiban. A hit a sziklaszilard tartasbdl sziiletik, mondja Péter, pedig 6
maga a gyengeség apostola. Es még sorolhatnank tovabb a paradoxonokat,
amelyek a hitrél szolnak, errdl a titokrol, az elrejtett varosrol, a kegyelem rejté-
lyérdl. A grafikus azonban masféle iras mesterségében jaratos, a fogalmazis mas
Gtjait jarja, mert a jelek masfajta jelentését ismeri. Az § szbétara kimerithetetlen
és lexikonja vaskosabb minden lexikonnal. Az § irasanak belsé rendje nem alfa-
betikus. Az altala irt ,,sz6veg” nem linearis. Szokészlete nem véges.

Tamus Istvan grafikai arrél taniskodnak, hogy a hit a hliségbdl sziiletik, pe-
dig a hitbdl él6 ember ismeri legjobban az elhagyatottsdgot. A képzémiivész
hitére gondolok most els6 sorban, a mesterség szolgalatara és hagyomanyozasa-
ra. A hit a kitartdsnak és a munkanak a gyiimolcse. A dolgokban rejlé értelem
faradhatatlan keresésének, amely pedig folyton megvonja magéat az 6t keres6tol.
Ezért a folytonos nekirugaszkodas. Ezért a sivatagon at vezet6 munka kitartasa.
Ezért a tarsakkal valo bensGséges, lelki rokonsag 4polasa. Ezért a szépség oltha-
tatlan szomjisaga. Ezek a grafikak egy hossz Gt dokumentumai: a bibliai 1ép-
tékkel mért emberi élet deléhez, a hatvanhoz kozeled§ miivész Gtjat mutatjak.

A grafikus fekete-fehér vilaga megkeriilhetetleniil az iras képét, a textus, a
szoveg metaforajat idézi fel. A szamokat szeret$ korunk széja ize szerint fogal-
mazva: mar az evangélistak egynegyede fest volt a hagyomany szerint. Egész
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pontosan Lukécs evangélista. A legenda gy tartja, hogy a czestochowai Maria-
ikon t6le szarmazik. A kép ugyanis a bibliai kép-felfogis miatt a tiltas és a meg-
engedés kozott helyezkedik el. Hiszen a rajz is iras, de a jelentése szabadabb és
bizonytalanabb.

Tamus Istvan itt 1athat6 linémetszeteinek sora valogatas, egy nagyon erds
mag koré szervezddd valogatis, amelyet egy gazdag élet oromei és fajdalmai
hitelesitenek. A fekete-fehér vonalak sokszor zaklatott, méshol tiirelmetleniil
vélaszt keresd, a latvany felszine mogott, alatt, mélyén rejt6z6 szerkezeteket
kutaté vagy halozatokat képez. A vonalak rejtélye, a metsz§ kéz mozgasanak
ritmusa, az arnyak és fények altal izené miivész személyes torténetei a szemlé-
16ben lassan tarulnak fel. A metszés technikdjat mesterien birtokl6 Tamus
Istvan egyéni latasa olyan latvanyt rogzit és kozvetit, amely csak altala és rajta
keresztiil valhat a mi{ivészi nyelv lizenetévé. A személytelen anyag, az épitmé-
nyek szerkezete, legyenek azok a hit és a kozosség jelképei, mint a templomok
(koztiik a szimbolikus erejii Nagytemplom-ikon) vagy egy golgota, egy kalvaria-
csoport, egy kereszt, vagy egy épp az id6 és az elmtlés révén atlényegiil6 pusztai
akol, stb. — mind a megformal6é miivész személyes dramajat, a személyes id6
dramajat is rogzitik. Fegyelem és alazat, technikai tudas és egyéni latasmod, a
hit ereje és az élet draméja adja ezeknek a képeknek a felzaklatd, dramai hatte-
rét. Mert dramai er§ munkal mindegyik képben.

Az 6nz6 modon 6nmagat elGtérbe helyezd fiatal kor utén a férfikor elhozza
az egyre messzebbre tekint6 figyelmet, a belatast. Az élet delérdl, mintegy ma-
gaslati pontrol, kényelmes kilatas nyilik visszafelé, a megtett ttra. Es elére is, a
kavarg6, valtozo messzeségbe. A tavolban mar egy masik generaci6 atjat fiirké-
szi a szem. A hit a lemondés és az onatadas képessége is. Lemondas és onat-
adas, hiiség és hiitlenség, fény és arnyék, amely kirajzolja a képet. Ahogy egy
lenyomat sem més, nem tobb anyagszer(iségében, mint festék és fehér papir
valtakozasa. De ki mondja meg, hany szazaléka legyen a feliiletnek festék és
hany sz4zaléka maradjon érintetlen? Aligha igy kellene feltenni a grafikus
munkajanak megitélését. A korpusz és a kereszt 6sszesz6v6dé vonalait szemlél-
ve Tamus Istvan képein inkabb idézziik Pal apostolt: ,Krisztussal egyiitt én is
keresztre vagyok feszitve: tobbé tehat nem élek, hanem Krisztus él bennem...”
(Gal 2,20) Vagyis tehat a grafika is lemondéast és 6natadast kivan, hiiséget.

A hiiség pedig, végsd soron mégis csak a hitbdl sziiletik, barmit is jelentsen
ez a sz0. De ennek megértéséhez itt vannak segitségiil a képek.

(Borbély Szilard irasa Tamus Istvan tinnepi grafikai mappéjanak
bevezetdjeként jelent meg.)
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SZIGETI JENO

A FUNDAMENTALISTAK ES A FUNDAMENTUM

sMindennek a vége pedig mar kozel van: legyetek tehat
bolcsek és jozanok, hogy imadkozhassatok” (1Pt 4,7)

A fundamentalizmus nem hit, hanem a hit betegsége. A keresztény fundamenta-
lizmus is az. A hitnek az a torzult formé4ja, amikor elttinik bel6le a szabadség, és a
dogmak egyediil 1idvozits, a jozan észt megszégyenits ketrecévé silanyul. Pedig
gy tiinik, hogy a fundamentalista a régi, j6l bevalt hitet 6rzi rendiiletleniil. Am a
régit éppen 6 arulja el, teszi tonkre, mert a mult csak annyira értékes, amennyire
a jelenhez tud szdlni, megoldést tud adni.

Ma minden vallasrendszerben — legyen az kicsi vagy kontinensnyi teriileteket
atolels — megfigyelhet6 a fundamentalizmus héditasa. Mikozben a kiilonbozé
egyhazak hivei, kiilonbozb szervezetei egyre jobban szekularizalodnak, kovetve az
ontorvényiivé valoé ember autonémia-igényét, egyes csoportok makacs agresszio-
val kivanjak Grizni a fundamentumokat. Ezek az emberek a terror eszkozeit6l sem
riadnak vissza, mivel az eszme radikalis érvényesitését tartjAk minden probléma
egyetlen megoldasanak. Készek 6nmagukat, emberi l1étiiket felaldozni ,az eszme”,
az egyediil iidvozit§ igazsag oltaran. Ezzel nemcsak artatlan emberek halalat
okozzak, hanem készek elégni ,kiildetésiik”, vilagmegvalto otleteik oltaran.

Jézus idejében hasonld volt a helyzet. A farizeusok az eszméért éltek és nem
az emberért. Neviik a héber happerusim a paras (= elkiilonit) sz6bol szarmazik,
és talan elkiiloniilének vagy szeparativistanak fordithatnank le. A farizeusok agy
akartak tisztak maradni, hogy elkiiloniiltek az emberekt6l, és nem véallaltak a so,
a kovasz ,gyanas” szerepét. Mindkett6 ugyanis csak akkor hat, ha elvegyiil az
étellel. A vilagbdl kivonuld, erészakosan a maga véleményét védé egyhaz értel-
metlenné valik.

Jézus a kereszténységet nem tanitisra, hanem a gyakorlati krisztuskovetésre
épitette. Jézust nem magyarazni, megértetni, dicséiteni kell, hanem kovetni.
Jézus magahoz hivja a tanitvanyait, és magaval viszi Gket a vilagba. A hivast a
vildgba valo kiildetésiink hitelesiti.

Ha épitkeziink, biztos alapra, fundamentumra van sziikségiink. A fundamen-
talista, bArmilyen hitet is vall, azt gondolja, hogy ez a biztos alap a biztos, bizonyi-
tott, igaz tanitas. Krisztus kovetGje viszont tudja, hogy az emberi megismerd
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képesség korlatozott, rész szerint valdé. Megrontotta a biin, azért tévedésre hajlo.
Ezért mi keresztények nem valamiben hisziink, nem valamilyen igaznak megis-
mert tanitasra épitjiik hitlinket, hanem Valakire, Jézus Krisztusra. Luther Mar-
ton, a Szentiras egyik legnagyobb teologusa 6vott benniinket att6l, hogy a Kony-
vek Konyvét papiros-papanak tekintsiik. Maga Jézus is szemrehdnyast tett az
iradsok bet(ijét magyarazgato farizeus fundamentalistdknak. , Ti azért kutatjatok
az trasokat — mondta — mert azt gondoljatok, hogy azokban van a ti orok élete-
tek: pedig azok rélam tesznek bizonysagot, és mégsem akartok hozzam jonni,
hogy életetek legyen” (Jn 5,39—40).

Nem a konyv, nem az igaz tan a mi hitiink alapja, hanem az él6 Jézus, az Em-
berfia. A Biblia tekintélyét az a Jézus adja, aki a testté lett Ige (Jn 1,4). A betd
csak akkor éri el a céljat, ha Hozz4 vezet, kiilonben elvesziink a kiilonb6z6 fun-
damentalizmusok posvanyaban. A bet(i — igy 61 (2Kor 3,6).

A fundamentalista gondolkod4sti ember — aki a legszentebb, legigazabb el-
vekbdl készit bunkosbotot, hogy a lehetd leghatasosabban iisse agyon a masképp
gondolkodét — pont a fundamentumot, az egyetlen biztos alapot nem latja: az é16
Jézus Krisztust, aki nem tanitas, hanem valésag. O azt igérte, hogy veliink marad
minden napon a vilag végezetéig (Mt 28,20), veliink jon az tton. O az, aki a mar
egymast se szeret( keresztény fundamentalistaknak arrol az Istenr6l beszél, aki a
szeretet (1Jn 4,16), és ,iigy szeretette a vilagot, hogy az O egysziilétt fiat adta,
hogy el ne vessziink, hanem oroék életiink legyen” (Jn 3,16).

A fundamentumot védék, azért vakok, mert ezt a szeretetet nem latjak. Pedig
ez minden emberi kapcsolat alapja. Sokszor igazsagot akarunk szeretet, megértés
nélkiil. Lehet, hogy az frasok buzgé kutatéi lesziink, mégis elvesziink, mert nem
jutunk el az emberig. A mai ember éppen gy s6hajtozik, mint a harmincnyolc
éve epedve var6 béna a Behesda-t6 partjan: ,,Uram, nincs emberem!” Ma nem
pontos és kotelezGen behajtott jogszabalyokra van sziikségiink, vagy az atomha-
talmak csapasmérd eszkozeire, ahhoz, hogy a viligban békesség uralkodjon. Nem
hiszem, hogy a rendérok meg a katonak teszik erkolesossé a vilagot. Ma masokat
megért, masokat szeretni tud6 emberekre van sziikségiink. Ez az emberség
jézusi modellje.

AKki a terrort terrorral akarja gyogyitani, épptgy fundamentalista, mint az a
szerencsétlen gépeltérit6, aki ongyilkos merénylettel pusztit. Ma a szeretet tole-
rancidjara van szlikségiink, ami nemcsak elviseli a masikat, a masképpen gon-
dolkodét, hanem arra is megnyitja a szemiinket, hogy az, aki masként gondolko-
dik, értem, értiink is més, tanulni is lehet téle.

Talan benne is el van rejtve Isten nékiink szant titkos ajandéka, amit csak a
szeretet 1at meg.
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Tamus Istvan linémetszete
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SZIGETI JENO

POSZTMODERN

Ajkunkrol lehull6

szavaink értelmetlen
szemetébdl épit labirintust

a vers, ami nem unalmas,

csak semmit sem mond.

Mert ma nem illik

egyenesen kimondani

amit mondasz,

hatha valaki nem ért tobbet,
mint amit mondani akarsz

és nem érti félre

az unalomig ismételt egyértelmyit.
Mai, kaméleon vildgunkban
nagy baj ez, nagyon nagy.
Amig a szandékos félreérthetdség
tarka, asszociativ

mez§in kalandoznak szavaid,
senkit nem zavar az, ha

soha nem talalkozik az

alany, meg az allitmany,

de a puha jelzék

bananhéjan elcsuszik

a posztmodern értelmetlenség.
De hat sose band,

folyjék a sz6, hatha kézben
eszedbe jut valami.

Budapest, 2004. december 3.
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BARABAS ZOLTAN

HAJO TER

A szilvafak kihtilt 61ébe
lasst bolygdkat hajszol a kod.

Akarcsak a szavak egyenlGsdije,
bénaknak irott, sapadt kis komédiat

kelt itt minden: a Hajo tér moslékos autéira

felkérdzik a petyhtidt tiizfalak szerelme,

aztan a velencei latyakkal felszentelt traktorok
lehelete is feléri, és fickosan hozzabuvik.

Odébb a Koros: szemetet zabald
halait lehallgatva araszol innen,

talan egy vézna marok felé,
talan egy plakatra festett évszak hordalékaig,

ahol a szilvafak elhagyott 61ébe
aszott, koszvényes kezeket kulcsol a kod.

ISTEN VISSZAKOLTOZIK

A feketerigok torkabol
fémesen csillogo,
megfoghatatlan halo
ereszkedik

a hazakra.
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Nagyon messzirdl
repedt,

azott

lélekharang
borong

a porleveg6
tiidejében
hegyeskedd
tornyok
idvéért.

Menthetetleniil alkonyodik.
Valahol egy denevérsziv
dobban. Az artatlanul
elpusztultak mér nem latjak
az utca agonigjat:

Isten
visszakoltozik
minden
szeglet-

kébe.

Ekézben a noméd tiieskok

s az almatlan csillagok

még lekanyaritanak egy keveset
alattomosan késziilg
halalodbél.

(Barabas Zoltan nagyvaradi koltd itt kozolt versei megjelentek a szerzé
Kutbanézbk — Széphalom Konyvmiihely, Budapest, 2006. — c. kotetében.)
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SERFOZO ATTILA

PANCELCSOND

Ha nincs rélad hirem,
nem remélem a malt illatat,
s athangolt zongorak
ujjrendje masolodik bennem.

Ha nem hallok feléled,
oda minden remény,
szotlanul botorkal bennem a s6tét
és a fény.

FOLD FOLOTT

Elhallgatott a Vilag,
csond Ul az 6sszes hid alatt,
néma tavolod megold,
majd Gjra kotoz,
elszaradtak a j6 szavak.

Minden elmulik,
mit a boles id§ morzsolhat,
nem marad dal, sem iréas,
cserepes ajakra nem jut viz
s lazat lohaszt6 borogatas.

*

Mosolyogj ram!
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FELEDY BALAZS

A HAGYOMANY ES MODERNSEG JEGYEBEN
EUROPAI ES MAGYAR

Litkey Gyorgy (1907-1975) festémiivész életmiivérdl,
utolsé budapesti kiallitasa kapcsan

Hadd legyen ennek az irasnak feliitése az, hogy Litkey Gyorgy festémiivész
legutdbbi budapesti emlékkiallitdsa szerves része volt a 2012. oktdberi Magyar
Festészet Napja rendezvénysorozatanak, s ez rendkiviil helyeslend§, igen jo
dontés volt. A Magyar Festészet Napjahoz kot6d6 események ugyanis jellemz6
és meghataroz6 moédon a kortdrs mivészethez kotottek, s6t az él6 magyar
festészethez, fest6khoz. E kiallitason tal talan csak még egy program kapcsol 6-
dott korabbi évtizedekhez. Az a koriilmény, hogy Litkey mester kiallitasat e
programsorozat keretében nyitottak meg, lehetéséget ad egy alapvet&en fontos
kovetkeztetés levonéasara: Litkey Gyorgy kortars festd. Képei nem avultak, nem
anakronizmust, nem torténelmet képviselnek (abban az Gsszehasonlitdsban,
hogy a multban jottek 1étre).

Ha beléptiink a Haas Galéria nem ttl tag, de j6 ardnyu terébe, s néztiik be-
felé jovet képeit, akkor meghatarozo6 érzésiink volt, hogy itt egy eleven forma-
nyelvli, nyitott szemléleti, mai mivész munkaival talalkozunk, hidba tudjuk
rbla, hogy tobb mint 37 éve nincs mar az él6k soraban.

Ez az iide képiség meglepetés is volt, meg nem is. Meglepetés, mert a XX. sza-
zad hatvanas éveibdl nem az 6 munkait hozzak példaként, amikor az akkori ma-
gyar festészet progressziv folyamatait elemezgetik, ugyanakkor nem meglepetés,
mert szinte rejtézkodve ugyan, de tudhattuk sokan, hogy Litkey Gyorgy képei
vannak, s6t élnek, s meghatarozé korjelenségek. igy azutan, amikor kiallitasat
nyitottuk és lathattuk, ismét eltoprenghettiink azon a sokunk 4ltal ismert jelen-
ségen, hogy a XX. szazad magyar festG-kdnonja, azaz a hivatalosan, szakmailag
igazoltan elismert nagyok, jelesek, meghatarozoak lexikonja (ikonja?) mennyire
szell6s, mennyire manipulativ, s bizony nem minden esetben kizarélag miivészi
teljesitmények valddi értékei alapjan és mindségre alapozban osszeallitott.

Persze, hogy ez igy alakult, abban szerepe van annak az életitbeli sajatossag-
nak, hogy a miivész az imméar mult szazadi hatvanas évek mésodik felében, a
hetvenes évek elején — fiai jovoltabol — sokat tartézkodott kiilf6ldon, Belgium-
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ban és az Egyesiilt Allamokban, de mar ezt megel§zden kiiktatédott a magyar
miivészeti életbdl, mert allhatatos személyisége nem engedte a kollaboraciot.

Eletatjat részletes ismertetskbél, s a réla kaphatd, réla szélé albumbdl
(melynek tudds szerz6i Borbély Laszlo és Mezei Otté miivészettorténészek)
megismerhetjiik, mégis hadd utaljak arra az életrajzbeli és sokat mondd tényre,
hogy a II. vilagh&bort utdn Budapesten csak két onall6 kiéllitasa volt, 1958-ban
és ’67-ben, s ezek sem kozponti kidllitotérben, vagyis kiszoritottak teljesitmé-
nye megjelenését a miivészeti nyilvanossagbol.

Ami viszont ezen a kiallitds4n is fontos
volt: hogy Rudnay Gyula névendéke volt,
és mégis mennyire el tudott tavolodni a
nagyra tartott és szeretett mestere hagyo-
manytisztel§, multba forduld, sotét tonusa
festészetétdl, s lett a vilagos, tiszta szinek
festGje, elevenebb téma vildggal. Amiben
azonban Rudnay hatasat folyamatosnak
tarthatjuk, az a népiség iranti érdeklédése,
a népi irdkhoz valé vonzodasa és ragaszko-
dasa, a néplélek és targykulttra és szokas-
rend kutatisa, a sz6 szoros és festészeti
értelmében egyarant.

Litkey Gyorgy: Asds (1972)

Mindebbdl utolsé kidllitasan (korabbi idészakabdl) keveset lattunk, mert a
most lathat6 miivek mindegyike a hatvanas évektdl kezdve és a hetvenes évek
elején keletkeztek, kivéve a remekbe szabott 6narcképét, 1943-bol, amely ma is
atiit6 erejli szuggesztiv, fiatalkori md. Litkey Gyorgy ugyanis palyaja els§ évti-
zedeiben sajatos, val6sagot megjelenité képeket festett, témait a népéletbdl
vette, majd folyamatos belsé épitkezés, vilaglatas alakulas altal alakul at pik-
taraja is az Gtvenes évek végétdl.

Még egy pillanatra alljunk meg Rudnaynél. A hiiszas, harmincas évek Kép-
z6mivészeti FGiskolajan — mint kozismert — két ,ellenpdlus” volt jelentGs mes-
ter: Rudnay Gyula és Vaszary Janos. Ekkoriban — egyik oldalon — tanitott még a
végs6 soron Rudnayhoz ,h(z6”, de nagybanyai eszméket folytatd Réti Istvan, a
fest6i precizitésra apellalé Glatz Oszkar és a naturalisztikus eszmékben megra-

gadt Karlovszky Bertalan és a mésik oldalon Csék Istvdn, aki inkdbb Vaszary
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oktatasi felfogasahoz keriilt kozel. Ekkoriban volt Rudnay-névendék Barcsay
Jend, Kantor Andor, Szabé Vladimir vagy LaszIl6 Gyula, mig Vaszary néven-
déke volt példaul Hincz Gyula, Lossonczy Tamds, Bartha LaszIl6, Bdlint Endre
vagy Gyarmathy Tithamér. Rudnay volt a magyarsag eszméit 4torokits, a ma-
gyar mult megorokitését fontosnak tart6 tanar, Vaszary volt az eurdpaisagot,
parizsiassagot képviseld, s6t szorgalmazd mester.

Izgalmas Barcsay Jend (késébb, a mésodik vilaghdbort utan a vilaghirt
miivészeti anatémia megteremt@je, pontosabban irgja és rajzoldja) tanulmé-
nyait kévetni. O — aki végsé soron a magyar festsi avantgard, szentendreiség
egyik zaszlovivije lett — Vaszarynal kezdte tanulmanyait, de ,félidében” atpar-
tolt Rudnayhoz, s egész életében halas volt utobbi mesterének, akivel kés6bb is
szoros kapcsolatban allt. Mindkét névendéki névsor imponald, de persze jelzi a
késébbi palyafutasok gyokereit is.

S érdekes, hogy épp mostaniban keriilnek nyilvanossag elé Rudnay néven-
dékei. Epp 2012-ben lett volna 100 éves Saros Andras, akinek emlékkiallitasa
az Ujpest Galériaban volt lathatd, ezen a nyaron rendezte meg Partay Lilla
Partayné Eber Anna emlékkiallitdsat. S ha mar kapesolodd kiallitasokrél van
sz0, akkor alapvet6en fontos megjegyezniink, hogy a valahai Magyar Képirok
Tarsasaga egykori elnokének, Boromisza Tibornak is épp 2012. év végén nyilt
nagyszabasu emlékkiallitasa utols6 lakhelyén, Szentendrén, s koztudott: Litkey
Gyorgy erésen kapcsolédott e szakmai szervezethez. A Rudnay-novendékek
tehat finomabban, halkabban épiilnek be a XX. szidzad magyar festészeti szove-
dékébe, de szerepiik jelentds, egyre jelentGsebb.

Litkey Gyorgy tehat kiemelkedett, atalakult, s igy tudott maradandoét alkot-
ni. Tal&n egész életére az volt jellemz8, amit Bartok Béla fiatal éveiben igy fo-
galmazott meg: ,Ra kell mutatnom arra, hogy a legmodernebb zene eredm é-
nyei gyakran régebbi korok egyes jellegzetességeit hordjadk magukon. [...] To-
vabba, hogy az 1j, a szokatlan, a kimagaslo keresése kozben nem csak elGbbre
jarunk korunknal, hanem vissza is iranyitjuk 1épéseinket régmult szazadokba.”

Nos, képzémiivészeti értelemben ezt valositotta meg Litkey Gyorgy, s nem
véletlen a zenei példa, illetve a Bartok-idézet. A fest6hoz ugyanis ez kozel volt,
kereste ahhoz a képzémiivészeti analégiat, amit Bartok és Kodaly képviselt,
csaladjat is athatotta — maig athatja — a zene szeretete és mivelése, és ezen az
utolso kiallitasan is bemutatott mintegy harminc kép koziil legalabb 6t zenei
ihletésii és tematikaja volt.

Stilusa tehat a XX. szazad mésodik felének felel meg: expressziv, sziirrealis-
ta, tasiszta, illetve ilyen eszkoztarral él, s mindez az absztrakcié hatardan mo-
zog, de mindig konkrét fogodzokat is ad a vizualis befogadas és értelmezés
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lehetGségének. Fantaziaja szarnyal, de nem szakad el soha az 6ncélasag biro-
dalméaba. LehetGséget ad a befogadénak a személyes értelmezésre, de szinte
rank szuggerélja a tematikai, tartalmi gondolatisigat. Erre egyik kiemelkedd

példa Dézsa cimii képe.

S ha mar szbba hoztuk zenei tematikajt
képeit, kiemelked§ darabok a Zongordandl
— kamarazene, a Csell6zo, a Furulyas lany,
a Jazz vagy a Blues énekes cim munkai.
Azért fontosak ezek, mert erGsen atmoszfé-
rateremtGek, stilusbravirokat rejtéek (pél-
daul a kubizmus jszer( alkalmazasaval) és
dinamikusak. A hagyomany és a modern-
ség bartoki eszménye van jelen A Fehér
szarvas legendaja vagy a Szarvassa valto-
zott fittk cim képein, ahol az eszme a miilt,
a megvalosités viszont a jelen.

Felt{ing, hogy képein sehol sincs semmi
monotbénia. A tematikai és megvalositasi
szemlélete tagas. Intellektualis és foldkozeli
témak egyarant foglalkoztatjak. Izgalmas
példaul a Falusi udvar térfelbontasos meg-
festési modjaban egyarant fesziiltségekkel
teli, eredeti mii.

Sok példat hozhatunk e kiallitasrol arra,
hogy tud keményebb szinkompoziciot 1étre-
hozni, ugyanakkor j6 érzéke van egy igen
személyes lagyabb, lirai festésmodhoz (Tit-
kos taldlkozo). Térabrazolasanak kiilonle-
gessége, ahogy egyméas folott-alatt 1évé
rétegeken keresztiil ad illazioszerd hatést,
melyekben azonban sajatos transzparencia
is érvényesiil. Alul laza, oldott feliiletet
érzékeliink, sajatos expresszivitassal, feliil
azonban nagyon hatarozott vonalkaraktert
rajzos motivumokkal dolgozik. Munkaiban
egyarant egyénien érziink dramai és ironi-
kus megkozelitést. Még a sulyos témat is

Litkey Gyorgy — Haas Galé-
riaban kidllitott — miiveibdl.
Fent: Furulyas lany (1966—

71); alatta: Jazz (1972)
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vilagos szinallisban 4llitja elénk. Abrizol is és elvonatkoztat is. Ez ut6bbira
kitling példa a Jégvilag Izland felett.

Képeivel j6 parbeszédet folytatni, illetve azok dialogizalnak veliink.

Litkey Gyorgy technikailag is valtozatosan dolgozott. Legtobbszor nem tiszta
technikijiak a munkai, vagyis elegyiti a festéket a krétaval, a pasztellel. Képei
igy végsG soron vegyes technikak, &m ez is Gsszefligg munkai rétegezettségével.

Litkey Gyorgy kitlin6 mivészetpedagogus is volt, jol irt, széleskortien mii-
velt értelmiségi volt. Nem is véletlen, hogy sajat palyajar6l pontosan fogalmaz
ekképpen: ,Egyiitt haladok a korral. Abbdl nem l1éphetek ki. Ahogy a F&iskolan

- e NN Y N tancol az Gj irdnyzatok szele,
engem is megcsapott hama-
rosan. Nem tudom behunyni
a szemem a szazad nagy
torekvései el6tt.”

Litkey Gyorgy:
Menyegz6 (1972)

Es: ,A mondanivaléban az egymasmellettiség, egymasfolottiség, az elemzett
és széttagolt tér, a népibdl 6rokolt szerkesztési rend tovabbra is szigord, gondo-
san felépitett, fegyelmezett kompoziciéban él.”

Itt az ideje tehat, hogy ne csak Belgiumban tartsak szamon az ottani miivé-
szet legnagyobbjai kozott miivészetét, hanem itthon is. Ez a festészet eurdpai és
magyar. Kiilon koszonetet kell mondanunk az utolsé magyarorszagi kiéllitas
megrendezéséért Haas Janosnak, hogy galériajat rendelkezésre bocsatotta, hogy
vallalta a kiallitds megrendezését, s Kecskeméti Kalman festémiiwésznek a szor-
gos kutatomunkaért, szervezésért, s természetesen Litkey Gyorgy csaladjanak,
akik a miiveket a kiallitas céljara rendelkezésre bocsatottak.
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Cs. TOTH JANOS

EGY EVTIZED A PASZTELL JEGYEBEN*

Kiilonos technika a pasztell. Sokszor kozel kell hajolni a papirhoz, hogy a finom
rostok kozott a vonalak bardzdainak mozgasat érzékelni tudjuk. Ez a vizuilis
forma mar-mar megkoveteli, hogy egy négyzetcentiméternyi feliiletre is odafi-
gyeljlink, mert rengeteg dolog torténhet, amit érdemes megnézni. Mintha rezgd
hangok harmoéniaja vagy a sz6vegmormolas liiktetése lenne leolvashat6 a pasz-
tell képrél. Az a miivész, amelyik ezt a kifejezési miifajt valasztja, alazatos
munkat végez, mert belsé parbeszédben, képzeletbeli kompozicidban elézete-
sen atgondolva alkotja meg képét. Nehéz ugyanis a javitas, a torlés, ellentétben
az olajképpel, ahol a feliiletek atfesthet6k. A pasztellfestd tehat id6haloba szovi
el8szor a miialkotast, majd a vonalakbol és szinekbdl formazza meg a témat.

Az egész vilag a vizualis kulttra kikeriilhetetlen hal6jaban leledzik. Ebben a
kozegben kell a képzémiivészeti érdekldést fenntartani a pasztell technikaval
alkotott miivek irant. Ennek a technikidnak a finomséga differencialtsaga, ar-
nyalatokat kifejezni képes gazdagsaga, ezért hodithat a képzémiivészek kozott.
A mai medializalt kornyezetben a miivészeti jelenségek kozott nines ala-
folérendeltség, mert minden a szellemi izgalom kozlésének erején mulik. A
miifaji megkozelités a mondandd hangulatét, silyat, mindségét nem diktélja
magibol adédoan. Fesziiltséget teremteni, érzelmeket generdlni, elevenséget
érzékeltetni és vég nélkiil sorolhatjuk: a pasztellel is lehet. Az intuicié rangjat,
az érzéki kozvetlenség kép altali tutjat, a pasztelles alkot6 gazdag forma- és
grafikai készlet birtokaban konnyedén, szinte élvezettel adja meg.

A személyiség mindig keresi 6nmagat a képzémiivészetben is. Onmaga meg-
formalasa, épen tartisa, a korszellem érzékelése és annak a meghaladasa a
pasztellel alkot6 szamara is a létezés alapvetd kérdése. Intellektualisan vala-
szolni a kor kihivésaira szivet melengetd feladat a huszonegyedik szazad alko-
téjanak. Mindent ki tud fejezni a pasztell miivelGje a nosztalgikus visszadlmo-
dastol az elmélyiilt pszichologizal6 hangulaton at a szatirikus hangvételig.

A Debreceni Pasztellfest6k Egyesiilete 2013. februar 24-én rendezte jubileumi csoport-
tarlatat Debrecenben, a DOTE Elméleti Galériaban. Dr. Cs. T6th Janos miivészeti ir6, az
egyesiilet elnoke méltatta a kiallitast. Cikkét erre az alkalomra irta.
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A kidllito 26 alkot6 47 miive a sik és a tér, a kinn és a benn viszonylatét sajat
miivészi oeuvre-kon beliil éli meg. Balonyi Pal Margit pasztelljein (Kibomlds,
Szarvas jelenés) minden aramlik:mozdulatok és egy-egy pillanat kavargasa
koti le a nézd figyelmét. Banyai Szabados Katalin torténelmi korok épiiletegyiit-
tesének megidézésével vall vizualis latoméassal; voros szinekbdl komponalva
dinamikus opuszait (Forum Romanum, Meteoritak).

Csat Annamaria és Makai Eva portrékat adott a tizéves tarlatra, ezzel bizo-
nyitva a pasztell technika gazdag lehetdségeit. Csorba Katalin a két évvel ezel6tti
miivésztelepen, Gergelyiugornyan készitette t4j ihlette képeit. Gonda Zoltan
sajat 1ényén atszlirve alkotja meg miivein (Kibontakozas, Néni fekete macskaval)
a konkrét és az elvont jelek elegyét, igy teremtve harmoniat.

Jozsa Angéla Budapesten alkot, mig névrokona Jozsa Judit Parizsbol tagja
az egyesiiletnek. El6bbi alkoté megtervezett stirti motivumok elemeibdl épiti fel
képeinek (Uton, Fatorzs) vilagat, mig a francia févarosbol visszajard tarsa a
flamand fest6k téméinak modern parafrazisat (Variaciok egy flamand témara
L., IL) rajzolta meg bravirosan.

Koczog Anikd Koldokzsinér cimli miive vordses izzasaval az életet igenld
felkialtojelként figyelmeztet vilagra érkezésiinkre és mulandésagunkra. Koczian
Melinda kompozicidja (Régi nyarak emléke) lagy futamokat idéz tajrél s emberi
mozdulatokrél egyszerre. Komendak Eva az egyesiilet Hidasnémetiben lezajlott
miivésztelepén alkotta tijat abrazold képeit. Komiszar Janos miiveire (Lebegés,
Angyal szarnyaldsa) mindig ré lehet ismerni azok jellegzetesen eleven, szines
voltardl. Kopisné Nagy Méria
Fészek sorozata elemi energiat
sugarzd képi szimbolikat idéz
a nézd elé — jelek egymésbol
fejl6dé struktarajaval.

y Nagy LaszI16 katalégusban
] szerepld figuralis pasztellje

Koroknai Réza Holgy kutydval cim kompozicidjan idilli hangulatot te-
remt az életképpel. Laczkd Szilagyi Imre és Sarkozi Erzsébet roncsolt széld
papirokra készitette pasztelljeit (Harang, Tdkosi-Paticsfalu templom illetve
Alpesi hangulat, Torékeny vildg) hangsulyozva a latott valosag és a toredékes
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valdsdg orokos ellentmondédsat. Lang Eszter kiallitott képe (Tdj-elemek I1.)
meg0rzi a titkot, amit alkot6juk a fekete hattérbe rajzolt konnyed vonalvezetés-
sel fogalmaz. Egy oreg kapu archaikus hangulatat idézi meg miivével Nagy
Laszl6. Palotai Erzsébet alkotasai (Minden, Eltiint id6) intellektualis attiinések,
amelyek egy elmult vilag korszellemét mutatjak fel mai mondandéval. Rusztikus
feliilet 4brazolasaval fejez ki érzelme-
ket Perényi Anna (Fajdalom; Organi-
zGcibs kisérlet). Sali Roza a voros és
bord6 szinek alkalmazisival teremt
kozmikus vilagot hatasos képén
(Mimikri). Sipos Zso6fia munkéihoz
(Diéféas kert, Magosliget) ha kozel
hajolunk, mintegy beleszippantunk
jeleinek labirintusaba, a naturalis
valosag dertit és kiegyensilyozottsa-
got idéz6 vilagaba jutunk.

A debreceni pasztellfestk
két mintaadd miivésze;

fent: Palotai Erzsébet,
alatta: Sipos Zsofia miive

Eleven vonal-egyiittesek egymasra épitésével teremt liikteté6 mulandésigot
két képével (Este a Balatonon, Somogyi tdj) Szilagyi Elek. Téth Irén a tél han-
gulatanak pasztellel torténé megrajzolasat a csond erejének érzékeltetésével
talalta kifejezni (Téli hangulat, Téli utca). Torok Anik6 a homeosztazisra, a
kiegyenlitGdésre, a személyes és 4ltalanos Gsszhangjara figyel miivein (Harmoé-
nia a természetben, Erdéspuszta). Elvont fogalmak, formék és formatlansagok
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ritmusat dbrazolja finom gesztusokkal Vassy Erzsébet Tiszta forrasnal és Titok
cimi pasztelljein.

A Pasztellfest6k Egyesiiletének ereje nem a tiz év idGtartama egyiittes mun-
kaval mérhet6, hanem az Osszetarté kozos nevezd: a technika mindségi alkal-
mazésa altal. Azok a kollektiv tarlatok bizonyitjak ezt, amelyek az orszaghata-
ron belill a f§varosi Duna Galériatdl a békéscsabai Jankay Galérian keresztiil, a
Beregi Mtzeumon at, a debreceni Kélcsey Kozpontig sorolhatok.

Thletett hangulati miivésztelepek nyujtottak feltoltédést a tagoknak Hidas-
németiben tobb alkalommal, valamint Gergelyiugornyan. A hat4ron tul a lengyel
testvér régidban, Lublin térségében és a Partiumban, nevezetesen Nagyvaradon
és Szatmarnémetiben lathattdk a képzémiivészet kedvelGi a tirsasag tagjainak
munkait. J6 is ez igy, hiszen tobben a hatiron talrol is tagjai az Egyesiiletnek,
de tagsag az orszag minden részébdl reprezentalva van. Az éves Osszejovetelek
rendje is kialakult, tavasszal Debrecenben, Gsszel Budapesten a Fészek Klubban
talalkoznak a tagok, persze akik miivésztelepen is voltak, azok tobbszor is
toltekezhetnek az alkot6i egyiittlét megtermékenyits energiajaval.

Nyilvanval6 a kozos kvalitas alapjan tovabbi tiz évek reménye adhat lendii-
letet a pasztellesek szdmara. Egyéni vilaglatasok — miivészi minGség vezérelje
tovabb a Pasztellfest§ Egyestiiletének miikodését!

Torékeny vilag
Sarkozi Erzsébet pasztellje
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MATYIKO SEBESTYEN JOZSEF

LIRAI TAJAK, TORZ PILLANATOK

A balatonfoldvari Bajor Gizi Kozosségi Haz kiallitdsan 2012 novemberében
bemutatkoz6 Tarczy Péter és felesége, Borsé Eva igen sokat tettek a lakéhely,
Hajduboszormény kultarajaért és a Balaton-mellék kulttrahistériai, miivészeti
emlékeinek népszeriisitéséért.

Tarczyné Bors6 Eva. A nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Féiskola
foldrajz-rajz szakan szerzett tanari diplomat, s 33 éve tanit egy hajdaboszor-
ményi altalanos iskolaban, valamint egy miivészeti alapfoku intézetben. Sziil6-
varosaban kétszer mutatkozott be, legutobb 2011-ben, férjével k6zosen. Mun-
kait egyéni kiallitas keretében lathattdk Debrecenben és Nyiregyhazan. Rend-
szeres résztvevGje a Hajda-Bihar megyei Oszi Tarlatoknak.

Meditaciora késztet6, nyugalmat arasztd képei el6tt allva mintha hallanAm
a viz, a szél hangjat, s bar dombokat, h4zakat, vizfeliiletet lattat, mégsem tajké-
pek azok igazan. O a szinek, az egymasba folyo, sejtelmes formavilag mestere, a
latvany lirikusa. Tajszeretete, élményvilaganak sokszintisége a vilag atélésének
vagya és képessége teszi 6t jeles akvarellistava. Miivészetének ez a latszolag
lesz{ikit6 egymiifajasiga valojaban szinte teljes alkotdmunkat jelent.

Miivészetének meghatarozo jegyeit természetesen az 6 esetében is alakitot-
tak mesterei, Bir6 Ferenc sziil6varosdban, a nyiregyhazi féiskolan Horvath
Janos, késébb André Szabd, aki Belgiumban lett jelents festd. Egy olyan érzé-
kenységti alkot6 esetében, mint Borsé Eva, magatol értet6ds, hogy megordkitse
a falusi hazakat, kapukat, viragoskerteket. Mindazt, ami az embert jora, szépre
vald torekvését jelzi a multbdl, vagy épp a jelen valosagbol.

A nagyberényi, a boszorményi paraszthazak, Szigliget, és a Balaton-mellék
romvarai, templomai, a Balatonon ringat6z6 vitorlasok, a lagyan ivel6 somogyi
dombok és tajba simul6 hazak mind-mind ezt a szandékot latszanak igazolni.

Sorsélmény rejtézik a szinek mogott. Szamos képe balladai hangulatot idéz.
A fények és szinek nemcsak esztétikai élményt nytjtanak, hanem a lélek meg-
Gjuldsanak s az emberi érzelmek tisztasaganak Gszinte hite sugarzik beléliik.

Tarczy Péter (1952, Budapest) T6bb évtizede dolgozik tjsagiroként. Mar 18
évesen kiallitott tobbek kozt Feledy Gyulaval, Lukovszky Laszloval és Mezei
Istvannal Sajoszentpéteren, ahol gyermek- és ifjakorat toltétte. Néhai baratai,
Demeter Istvan és André Szabo sugallatira kezdett rendszeresen rajzolni és
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festeni. 2012-ben a kaposvari megyei miivel6dési kozpontban és a Pécsi Galéri-
4dban lathattak rajzait, és Borso Evaval kozos kiallitison vett részt a balaton-
foldvari Kozosségi Hazban.

Talan sokan nem is tudjak, hogy mér gyermekkoraban megszerette a rajzo-
last, s az Elet és Irodalom hasabjain harminc évvel ezel6tt 1athattuk mar fekete-
fehér grafikdit. Tiikrot tart maga elé, alkotdsai a gyermeki naivitast hozzak
magukkal, de allandéan beszélnek valamirdl, ironia és vidamsag jelenik meg a
cimadasukban is. Emberek és allatok, novényi forméak, néha e harom kiilonos
vegyiiléke. Jelenettoredékek, pillanatfigurdk népesitik e kiilonos vilag hatarai
kozti teriiletet. Rajzainak latszdlagos asszociativ véletlenszerlisége mogott
azonban nagyon is dtgondolt miivészi koncepcié rejlik, tétovanak hato firkalasa
sem a ceruza és a rajztoll végtelen mozgasdnak a rogzitése, hanem rejtett
egyensily, amely meghatarozza a figurak és formaciok helyét.

Tarczy képein sokféle technikat alkalmaz. Gyakran megelégszik az egyszerd
tusrajzzal, maskor a kréta az eszkoze, de talalhato lapjai kozt akrillal és akvarellel
festett kompozici6 is. Ujabb rajzain a vonalak mintegy jegecesedési pontok koré
tomoriilnek, és a novényi-allati-emberi képz6dmények a tivol-keleti rajzokhoz
hasonlban 4j elrendezések, a kalligrafia logikajanak engedelmeskednek.

Tarczy Péter grafikaja
Santha Antal gytijtemé-
nyébdl. A boszorményi
gytijté tovabb gyarapitja
»Hajdubdszormény a festék
vdrosa” mottéval utra
inditott programjat. A
Tarczy-grafika legiijabb
szerzeményei kozt szerepel.

Els6 pillanatra mintha Krady Gyula vagy Mandy Ivan és Bodor Ad4m irasa-
inak vilaga jelenne meg a karikattraig fokozo6 és torzit6 rajzokon, 4m a valosé-
got Tarczy inkabb az amerikai falfest6k szemével rokon médon nézi. Ugyanak-
kor épp a groteszk és ironikus révén probal Tarczy felillemelkedni a szoronga-
son, emberléptékiivé, az emberi psziché dimenzi6i kozé szoritvan a katakliz-
mat. ,Kézzel irok, és lehetéleg toltStollal” — mondja magarél. iroként jutott el a
bet(it6] a vonalig, s a vonalak kompoziciova valtak.
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Tiikrot tart maga elé, alkotésai a gyermeki tisztasagot hozzak magukkal,
de 4llandban beszélnek valamirdl, irénia és vidamsag jelenik meg a cimada-
sukban is. (Aranyhdrecsog, Hovd, hova doktor ur?, Halul iitott ki, A parfé
védelmében...). Sarkozi Matyas, a Londonban €16 ir6, Molnar Ferenc unokaja
irja a grafikusrol:

,Tarczy Péter vizualis fantaziaja igen gazdag. Megtalalta a kifejezési forma-
jat, s olyan egyéni stilust teremtett, hogy ha egy Tarczy-rajzzal talalkozunk
életiinkben, orokre felismerhetjiik, maséval 6ssze nem téveszthetjiik. Erdem ez
manapsig. Ha valakire, engem a francia Jean Dubuffet grafikiira emlékeztet-
nek Tarczy Péter munkai. Ha még nem ismerné, akkor keresse meg ezeket,
oriiljon annak, hogy Hajdiboszormény és Franciaorszag ivében [...] hasonld
atkoltésben latjak a vilagot, hogy kifejezzék, mi rejlik bizarr emberi és allati
figurak koltGiségében.”

Az alkotéparost ne tartsuk a Balaton festinek, hiaba élnek néhany méterre
a vizt6l. Nem is akarnak azok lenni, mert egyébként is a miivész nem a Balatont
festi, hanem azt, ami latszik benne, és 4ltala van. Mint példaul a t6 atsugarzasat
az élményben, az emlékben, a versben, a zenében vagy E6tvos Karolyban.

Es ne tartsuk Gket egy valésagos taj festéinek sem, még ha az ihlet-élmény
alapja az is, de a vaszonra keriil6 kép egyetemes emberi érzelmeket és igazsa-
gokat hordoz, miként megvalositjak 6k is azt az évezredes igazsagot, amit az
okori boles és kolts, Szimonidész fogalmazott meg: A koltészet beszéls festé-
szet, a festészet néma koltészet.

(Tarczyné Borso Eva és Tarczy Péter balatonfoldvari kiallitasat
a siéfoki mizeumigazgat6, Matyiko Sebestyén Jozsef nyitotta meg.
Fontebb kozolt szovege a megnyitd szerkesztett valtozata.)
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KoMISZAR JANOS

KERETEK A VIZUALIS NYELV TANULASAHOZ

Az Orszagos Kozépiskolds Képzémiivészeti Didktarlat a 14-18 éves korosztaly
képz&miivészeti kultirajat fejleszti, megismerteti a miivészet izét-levegGjét azok-
kal, akik nem élhetik it az alkotas oromét, s azokkal is, akik a képességeik szerinti
maximumon, sajat munkajukkal vesznek részt a képzémiivészetben. Az utobbiak
a tobbiek kiilonbozGségébdl, massagabol, sokszinliségébdl merithetnek, mélyitve
sajat tudasukat. Természetesen a f6 hangstly a miivészet megszerettetésén van,
mert ez feltétleniil sziikséges ahhoz, hogy tovabbi miivek jojjenek létre, s szeren-
csés esetben a didkalkotobdl professzionalis miivész valjék.

Az orszagos didktarlat-program jo két évtizeddel ezel6tti beinditasakor rajot-
tiink arra, hogy a kozépiskolai rajzoktatas teriiletén a vizualis nevelés mennyire
elhanyagolt. Sajnos, akkor is igaz volt, és még ma is igaz W. Somogyi Agnes
miivészettorténész allitasa, mely szerint ,a kozépfokt oktatas vizualis nevelési
gyakorlata, minimalis id6kerete folytdn hatasaban jelentéktelen”. A hatékonyabba
tétel szandékaval fogalmaztuk meg az els6 orszagos didktarlat célkitiizéseit,
beinditasanak sziikségességét. (Masfél évtizeden keresztiil megyei kozépiskolas
didktarlatokat hirdettiink, 2006 6ta ez a program orszagossa b6viilt, a debreceni
Suliszerviz Pedagobgiai Intézet és a hajdaszoboszl6i Kovacs Maté Varosi Miivel 6-
dési Kozpont kozremiikodésével.)

A tehetség koran megmutatkozik, kiilonosen, ha szakért§ kezek segitik kibon-
takozéasat. A hataron tdli magyar diakoknak is lehetéséget adva, az orszag kozép-
iskolainak legjobb alkot6i taladlkoznak, a rajz és festészeti seregszemlén. Nem
elsGsorban a megmérettetésen van a hangsily, hanem a talalkozason, a megmu-
tatkozason, melynek célja az is, hogy rég ahitott informaciok jussanak el a fiatal,
tudésra éhes tehetségekhez, akik szabadon engedik kreativitasukat, képzelGere-
jiket. Mar ebben az életszakaszban fol kell hivni a figyelmet az innovativ képes-
ségek fejlesztésének fontossagara, természetesen meghagyva jogukat ahhoz, hogy
archaikus moédon gondolkozva valdsitsak meg elképzeléseiket. Megprobalunk
felszinre hozni, tudatositani minden problémakort, amely a rajzolas-festészet
teriiletén megjelenik majd. A rajzverseny célja a jokedv, a boldogsag és az opti-
mista életvitel fontossdganak hangstlyozasa.

Nem titkolt célunk volt az is, hogy a kiilonb6z6 iskolakbol érkezett alkotok ta-
nérai, felkészité mesterei is megismerhessék a tobbi iskoldban, mtihelyben foly6
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képz6miivészeti tevékenységeket. Igy tanitvanyaik a lehetS legmagasabb fokon
beszélhetik sajat vizualis nyelviiket, bebizonyitva, hogy ismerik a vonal, a forma,
atonus, a fény, a tér fogalmait, a szinelméletet, és azokat alkalmazni is tudjak.

A zstirizés kozvetleniil a kiallitas el6tt torténik. A zstiri harom f6bdl all, allan-
do6 tag Aknay Janos Kossuth- és Holl6 Laszl6-dijas fest6miivész, illetve jomagam,
a harmadik tag valtozik (a munkiban részt vett kordbban Vargané Kunkli Irén,
Gonda Zoltan, Kohari Tibor, Maklary Kalman, Racz Imre). A didktarlat zsirije
egyéni és csoportos elismeréseket adomanyoz. Ezaltal egyéneket és csoportokat,
iskolakat is értékel. Tobbek kozott évek 6ta csoportdijban részesiil a berettyoujfa-
lui exlibris kor. Az alkotasokat csoportfelkésziiléssel, mégis egyénileg hozzak
létre, egy kozos lapon vallalva az egyiittes megmérettetést.

A tarlat anyaganak 85 szazalékat a didkok egyediil készitik, olykor a mestereik
(tanaraik) irAnymutatisa alapjan, betartva E6tvos Jozsef maradandé gondolatét,
miszerint: ,Ki a gyermek képzelGtehetségére hat, az egész valdjanak iranyt szab.”

Az eddigi tarlatokat a technikai megvalositas sokfélesége jellemezte (ceruza-,
toll- és tusrajz, akvarell ceruza, lavirozott tus, szén, por- és zsirpasztell, szinkréta,
tempera, gouache, selyemfestés, olaj, akril, tojastempera, linometszet, hidegtd,
rézkare, rézborzolas, papirnyomat és vegyes technika), a grafika és a festészet
szinte minden technikaja el6fordul.

Az egyes kozosségek munkai a naluk alkalmazott modszerekrdl is tantiskod-
nak. Igen érdekesnek véltiik a bels latast el6hivo rajzpedagogiai és miivészette-
rapias modszert. Az iskolak és segit pedagdgusok, mesterek feladata, hogy meg-
ismertessék diakjaikkal a rajzi alapokat. Az anyagokat és eszkozoket, eljarasokat,
az abrazolasi rendszereket — elsGsorban a perspektivat —, az abrazolasi konvenci-
okat, az emberi latés, az dbrazolas sajatossagait és kiilonbségeit. S itt kell sorol-
nunk még a geometrikus és természeti formakat, a szerkezeti és tonusos tanul-
manyokat, szinvazlatokat, a kiilsé és belsé tereket, az egyszertibb és bonyolultabb
konstrukciokat, melyek segitségével egy mindig tAmaszként szolgld, biztos rajz-
tudéast szerezhetnek. Majd a megszerzett tapasztalatokra épitve kell foglakozni az
emberi test formai, szerkezeti, anatomiai ismeretekbdl all6 abrazolasaval, odafi-
gyelve a lélektani vetiilet, az Onismerés lehetGségére, ezaltal onarcképeket készit-
tethetiink.

Kozponti faladat a festészeti modszerek miikodtetése, melynek keretében
meg kell ismertetni a festékek, a technikai eljarasok, a szindinamika jelentGségét.
A modszerek helyes megvalasztasa segit a diakoknak abban, hogy mondanival6-
jukhoz megtaléljak azt a vizualis nyelvet, mellyel sajat gondolataikat a legjobban
ki tudjak fejezni. J6, ha a valasztott témahoz a diak készit vazlatot vagy otletter-
vet. Lényeges az anyaggal valé kisérletezés (példaul: a festészetben mennyire
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masképp keverednek a kiilonboz6 technikak festékanyagai, de egy anyagon beliil
is igen szines sokféleséggel talalkozhatunk).

A didktarlatok nyoman lesziirhet§ az a tapasztalat, hogy az iskolak jobban
odafigyelnek, pontosabban felkésziilnek az el6z6 tarlat hatasara, mely akar a
kovetkez$ tarlatra jelentkezettek szamaban is mérhetd. J6 hatasa van annak,
hogy a kiallitast el6kel6 helyen rendezhetjiik meg, sokan lathatjak, az orszag
minden részébdl érkeznek szakemberek. Sokat jelent az internetes megjelentetés,
a kiirastol az értékelésig. A felkészitést nagymértékben segiti a didktarlat palyaza-
tanak egyértelmt, pontos és szakszerti kiirasa, a feltételek tisztazisa.

Megprobalunk felszinre hozni, tudatositani minden problémakért, ami a raj-
zolas-festészet teriiletén megjelenik majd a késébbiekben is. A tarlat segit abban,
s ezt mi is hangsulyozzuk, hogy az ifji alkotok bemutatkozasukkal elkezdik meg-
ismerni sajat képességeiket, onmagukat. A t6bbiek hatasira lehetéségiik nyilik
sajat technik4juk és modszereik b6vitésére.

Ezt a példas kezdeményezést a debreceni Suliszerviz Pedagbgiai Intézet veze-
t6i, Konyané Toth Maria és Molnar Csaba karoltdk fol. Partnerre akadtak a haj-
diiszoboszl6i Kovacs Maté Varosi Miivel6dési Kozpont vezetGségében, Berényiné
Szilaj Tlona igazgat6 és Kulcsar Béla igazgatohelyettes személyében. Ok adnak
helyet az idén immar nyolcadik éves orszagos tarlatnak (a Fekete Gyula altal
igazgatott Béke Hotellel egyiitt). Nem kis munkat vallaltak magukra, dicséret és
koszonet illeti 6ket és munkatarsaikat!

A 2007. évi didktarlat anyaganak zstirizése;
a zstiri tagjati, balrél jobbra:
Komiszar Janos, Aknay Janos, Gonda Zoltan
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SERFOZO ATTILA

APDETH

Ugy htisz évvel ezel6tt a helyi masodosztalyban rigta a bért, de miutan egy
ronda sériilésbdl felépiilt, tobbé nem volt hajlandé a kivalasztottak 4lméat
valéra valtod gyepszényegre lépni. Nagypapa halala utan (egyke 1évén) megle-
hetésen szép summa keriilt a bankszamlajara, ami folott ligyesen safarko-
dott. A ,Szotyizz-velem Bt.” ligyvezetGjeként egyre feljebb jutott az 4ltala
allitott ranglétran, s ezzel a kényelem gyiimolcse is hamar beérett, tudniillik,
tekintélyes stlyfoloslegre tett szert.

Apdéth Kolos a dolgos napok végén nem tért nyugovora tgy, hogy ne
fogadta volna meg a minden részletre kiterjed§ aszkétizmus mésnapi elkez-
dését. Tervei kozt szerepelt a rendszeres testmozgas, a visszafogott, inkabb
csak gylimolesokre szoritkozd taplalkozas, az alkohol és a dohanyzés teljes
mellGzése.

Evek 6ta asszony nélkiil élt, az ugyanis lelépett egy iigyeletes gazszerel G-
vel, és e szornyli csapast Kolos a csiilkds pacal imédatéaval ellensilyozta,
érzékelhet§ eredményességgel. Eleinte csak a nadragszijat engedte egyre
kijjebb, késébb mér a ruhéit cserélte nagyobbra, igy oldva meg a testét gizs-
ba koté problémat. Tokajat dlcazando, tomott szakallat novesztett, s csak
fekete ruhdkat volt hajlandé magara 6lteni, hiszen a sotét szin meglehet6sen
joOl slankit. Erétlen elhatarozastol vezérelve. Olykor-olykor fogyokurafélét is
tartott, ami egy-egy alkalommal legfeljebb mésfél hétig tartott, aztan ragado-
zOként vetette magat a kaldriabombak szaftos elegyébe. Szerelmet pénzért
vasarolt az Gjsagok ,kiegészit6 munkat keres” alatti rovatabol, mignem egy-
szer tényleg megérintette a valédi romantika.

Eva nemrég keriilt az orszag ttlsé felérdl a varosba. Talpraesett né lévén,
hamarosan el tudott helyezkedni szakicsként egy Kolos lakdsahoz kozeli
étteremben. Mélyfekete szemével babonédzta a kornyékbeli férfisziveket, am
csak kéznytjtasnyira illett megkozeliteni, aki tovabb probalt merészkedni, azt
néhany hatarozott gesztussal helyére billentette.

Fellendiilt az étterem forgalma, s ez nem csupan a szakacs bamulatos ,ru-
cas kasajanak” volt koszonhetd, hanem annak, hogy valami Gjat, mast hozott
a zsirg6zos falak kozé. Egyre tobb baratndje lett a férjes asszonyok kozt, akik
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imadtak hallgatni, miként vélekedik a teremtés rendithetetlen koronairol.
Meglehetds életbolesesség szivargott mondatai mogiil, valasztékosan fogal-
mazott, s ha a népek nem tudnak volna, hogy a konyhén tiisténkedik, sokkal
el6kel6bb statuszba oltoztetik, mint akar a polgdrmesternét.

Abdéth Kolos is felzarkozott a nyalcsorgatok népes hadahoz, 4m azt
nyomban konstatélta, hogy fikarcnyi esélye sincs a cserfes fakanalzsongl6r
szivének bevételére. Tisztes tavolbol imadta Evat, s ezt tgy fejezte ki, hogy a
megrendelt ételmennyiséget rendre elfogyasztotta, s6t, még a desszertet is
dupla tejszinhabbal kérte, ha arra modja nyilt.

Egyszer — hogy, hogy nem — a piacon osszefutottak, Kolos épp’ egy jokora
siit6tokot cipelt, s nem vette észre, hogy Eva jobbroél eléje keveredet, igy teljes
sdlyaval a torékeny holgynek csapddott. A tokot leejtette, az ripityara tort, am
ez volt a kisebbik baj, ugyanis a nagy lendiilet Evat az asztalsor ala penderi-
tette, aki rémiilten kukucskalt onnan, attol tartva, hogy a pusztit6 foldrengés,
ami a varost minden bizonnyal romba déntétte, még nem szfint meg. Am
amikor el6kaszalédott, és a katasztrofa kétségbeesett okozojat meglatta,
szOrnyl harag éledt benne. Nyomdafestéket nem tiir6 szavait csak az tette
még fajobba, hogy Kolos tulstlyat is beleszGtte dtkai mérhetetlen tengerébe.
A nagydarab rémiilet exkuzalta magét, és egyre-masra szajkozta, hogy min-
den kart megtérit, csak bocsasson meg neki a tiizrélpattant amazon.

Tobben kozelrdl szemlélhették ezt a parodisztikus jelenetet, sé6t, voltak
partokra oszt6dok, s eme igencsak sokkos helyzetr6l pro és kontra véleményt
formaltak.

Desztillalt vérd f6hdsiink elnémult a stlyos vadak és sajat fajo terhe alatt,
mar az erStlen bocsanatkérés ismételgetése is nyelve ala fagyott. Ha eddig a
remény pengeélii sugara megvillantott egy csoppnyi esélyt, hogy a holgy
szivét egyszer csak-csak megdobogtatja e makacs akards, a lehet8ség most
egy szempillantas alatt zord s6tétségre lett karhoztatva.

A fehérnép vehemenciaja lassan alabb hagyott, és kezdte megsajnélni az
izzadsdgaban f6tt grizzlyt, s miutdn alaposan leporolta a farmerszoknyajat,
megkérte Kolost, hogy legalabb segitsen a szatyrabol elgurult delicsesz alma-
kat az asztalok aldl Gsszekapkodni. Mindenki megnyugvasara oldodott a
fesziiltség, a kofak mar rajuk sem hederitettek, és a vasarlok tomege is visz-
szazokkent a sajat dimenzidjaba.

Eva csak most figyelte meg alaposabban ezt a kezét tordel§ ,szornyete-
get”. Mélyen, kutakodva analizalta Kolos csillogé barna szemét, s nyomban
felfedezte a férfi hatartalan josagat. Kezdte kényelmetleniil érezni magat,
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hogy az el6bb még tiicskot-bogarat Osszehordott errél a jambor idegenrdl,
pedig nem tort csontja, és a véletlenek Osszjatéka ellen Ggy sincs semmi
gybgyszer. Hamar megiitotték a névjegycserét, amit természetesen Kolos
inditvanyozott, hogy ha mégis ,utélag valami negativum {iitné fel a fejét”, ne
tlinjon az & részérdl ez a kellemetlen affér alnok cserbenhagyasnak. Kicsit
bugyuta érvnek téint, de Eva 6rommel kezébe nyomta a sajatjat, majd a
bociszemiét hanyagul a szatyraba ejtette.

Mésnap Kolos mér alig varta, hogy ebédidd legyen, s a tegnapi malér utin
most mar hivatalos ismerdsként idvozolhesse a takaros asszonyt, bar az nem
tudta, hogy 6 j6 ideje meniizni ide jar. Itt a vissza nem téré alkalom, ezt ki
kell hasznalni. A sorba elsének 4llt egy Gsszevissza barazdalt méianyag talca-
val, és a kiadoablak mélyét kémlelve araszolt egészen a kasszaig. Komotosan
fizetett, majd a konyhahoz kozel es§ asztal mellé telepedett le. Az étellel mit
sem tor6dve leste az ablaknyilast, s mikor valaki ellebbent a rés el6tt, nyom-
ban sebességet valtott a szivdobogasa.

Eltelt egy hét, majd a kovetkez is, Evanak se hire, se hamva. Vajon mi
tortént ezzel a csodalatos teremtménnyel? — morfondirozott Kolos. Csak nem
korhazba keriilt? A vartnal stlyosabb kimeneteli lett a sajnalatos karambol, s
miutan hazaért, Osszeesett, és most biztosan élet-halal kozt lebeg magényo-
san egy ronda korhaz foltozott lepeddjii agyan. Kolos igy korbacsolta magat.
Telefondlni nem mert, de a sz6ke pénztirosnd biztosan tudna felviligitast
adni az imadott holgy hollétérdl...

Méasnap, miutdn a postalddajat iiritette, egy szokatlan, személyes hangua
reklamlevélkére lett figyelmes. Kotetlen beszélgetéssel egybekapcsolt reform-
étterem megnyitasat hirdették, s ajaAndékként minden résztvevé az elfogyasz-
tott étele aranak felét koteles csak megfizetni. A kecsegtetd ajanlat mogott
Kolos megérezte, hogy 6t ott valami mas is meglepi majd.

Meg kell dorgdlni a patinat, s el6villan az érték, az elfojtott onhit élede-
zett, s ez parosult egy meg nem fogalmazhato sejtéssel, ami azt sugta: ,var-
nak rad, ott a helyed!”

A beharangozott nap délutanjan Apdéth Kolos ruhatara legjavat 6sszeva-
logatva allt a tiikor el6tt. Burleszk filmekbe ill6 ducisdgat semmiféle 6lt6zék-
kel nem volt képes méar leplezni, 4tlépte azt a hatart, amely segitség nélkiil
tobbé nem visszaszorithatdé. Menjen vagy maradjon, vacillalt, mig az id6
egyre csak rohant. Hivott egy taxit, s ezzel eldontétte a dilemmat.

A piaci perpatvarra felfigyelt egy olyan valaki is, aki a dolgok folyasara
nézve szaznyolcvan fokos irdnyba allitotta a sors iranytijét. Epp’ aznap jart a
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varos piacan Rukkola Endre, akirdl az 6sszes, modern taplalkozassal kapcso-
latos médium csak szuperlativuszokban adott hirt.

A torékeny holgy és a nagydarab ficko csatdja felélesztett benne egy nagy-
szertinek tind rekldmfogast. Mivel erésen hitt a sorsszer(iségben, s a vélet-
lenség minden gyokerét kiirtotta magabdl, jelként fogta fel, hogy akkor pon-
tosan ebbe a kis intermezzdba csoppent.

Miutan a vihar elcsendesedett, és Kolos is elsomfordalt, a mogul bemu-
tatkozott Evanak (bar latasboél mar ismerték egymast), majd meginvitalta egy
félreesd kavézoba, hogy a korszakalkot6 otletét felvazolja.

— Tisztelt holgyem — kezdte a mondandéjat —, nem kell itt valami nagydo-
logra gondolni, a tanult nyugaton ezt mar szamos helyen bevezették, de tud-
ja, folos kiléinkkal hazank foghijas tudast gasztronémusai nem akarjak fel-
venni a harcot, hiszen sokkal egyszertibbnek tiinik zsirban tocsog6 htiscafa-
tokkal tomni a gyanutlanul betévedt vendéget, mint rendelés el6tt kulinéris
szemléletvaltasra 6sztonozni.

Aztan Rukkola ratért a 1ényegre. A kozeli tervei kozott szerepel, hogy eb-
ben a varosban nyitja meg az elsé interaktiv, reformételeket talalé éttermét.
Ehhez mindenképpen sziiksége van egy hatarozott kaliberre, és ezt a valakit
Eva testesftené meg, valamint egy nagydarab macira, akin prezentalni tudnak
az altaluk forgalmazott ételek hatékonysagét.

— Az elhizott emberek mindahanyan talérzékenyek — folytatta —, minden
a stlyukkal 6sszeboronalhaté jelzésre mélyen magukba zarkoznak, vagy jobb
esetben kitornek a fagyos racsaik mogiil. Nos, emberiinket iigyesen be kell
halozni Ggy, hogy onként, dalolva m{ikodjon veliink egylitt, s még véletleniil
se gyanitson turpissagot. Azt gondolom, mindenki jol jarhat, én egy szokatlan
étteremlanccal bévitem a birodalmamat, 6n végre habitusanak és szakmaisa-
ganak megfelelGen lesz jutalmazva, nem utolsé sorban az ur, aki stlyan kiviil
semmi mést nem veszithet.

Mire Kolos a megadott helyre taxizott, a keresztségben ,,Zold lehelet” név-
re hallgat6 étterem vendégvardja zsufolasig megtelt. Elanyatlanodva topor-
gott, mignem egy kedves alak mellé penderiilt. Szeme kikerekedett, minden
sejtjében érezte, hogy Evat fogja Gjra 1atni, de az ember, ha szerelmes, nem
tud az ilyen atomcsapasnyi érzelemmel csak Ggy megbirkézni. A rafinélt
hé4ziasszony hamar az Amulatb6l Amulatba zuhané jovevénybe karolt, s egy
csondes vendégvardoba kisérte, ahol Endre nyomban szivarral kindlta a mit
sem sejtd kiszemeltet.
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A paros egyiittes erével gy6zkodte az altaluk zsenialisnak itélt Gtletrél Ko-
lost, minden mondatukb6l csopogott a kovér emberek iranti megvetés, és
hogy 6k azok, akik ett6l a szornyti lidérct6l megmentik az emberiség roncsait.
Apdéth Kolos elétt az is nyilvanvalo lett, hogy ra a kisérleti nydl szerepet
osztottak, s mint egy marslakét, igy mutogatndk a szanakozd vendégek asz-
talainal. Biiszkeségébe gazoltak, hiszen nem cirkuszi attrakcié a nyomora.

Hirtelen megfogalmazo6dott benne, hogy éppen ebbdl a megalaztatasbol
nyer erét, és onmaga vet véget az egyre gyarapod6 kiléinak. Illedelmesen
megkdszonte a belevetett bizalmat, de egyéb elfoglaltsdgokra hivatkozva nem
él a megtisztel§ lehet&séggel. A duénak volt ,b” terve is, 6t fél 6raval késébb-
re vartak, tehat f4jo vallveregetéssel engedték titjara a bukott didkot.

Egy szempillantas alatt koddé valt az Evahoz kot6dé megbonthatatlansag,
és konok dac fészkelt az imadat helyére. Lélegzetelallito lendiilettel vetette
magat a tettek mezejére, kiillonb6z6 edzGtermek kozkedvelt alakjava valt,
sajat maga altal Gsszeéllitott taplalékot fogyasztott, s a kilok olvadtak roéla.
szamolatlanul.

A ,,Zold lehelet” nem egészen fél évig teng6dott még, s mert a projekt arca
nem volt képes kizarolag a reformételek hatasara fogyni, utilaput kotottek a
talpara. Miutan Endre és Eva egybekelt, az éttermet is bezartak. Mostaniban
azt rebesgetik, Endrét adocsalas miatt harom és fél évre bekasztliztak, mig
Eva egy gyorsétterem-lanc konyh4jan siilt krumplit szortiroz.

Kolos a ,Szotyizz-velem Bt.” helyén megnyitotta az ,Apdéth — hogylét
életmo6d-tanacsadd kft-jét, a megtévedt asszonyat is visszaédesgette, ami mar
konnyedén ment neki, hiszen a varos legjobb partijanak szamitott agy beliil,
mint kiviil.
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UJVARY ZOLTAN

MARIA TEREZIA A FOLKLORBAN

A jaszok és a kunok altal nagyon tisztelt és szeretett Maria Terézia kiralyn6rél
nagyszdmu anekdota keletkezett mar életében, késébb ezek a szijhagyo-
méanyba és az irodalomba keriilve tovabb érizték az emlékét.

A folkloérnak errél a miifajarél, az anekdotardl, vagy ahogy Erdélyi Janos
magyaritotta, adoméarél Jékai Mér a Tudomanyos Akadémian tartott elGada-
saban tomoren igy fogalmazott: ,Semmi népleiras oly jol nem rajzolja egy
nemzet életét, jellemét, uralkodo eszméit, mint ahogy képes 6nmagat rajzolni
adomdaiban.”

Az anekdota nemzetkozi irodalmi és folklormiifaj. Az e fogalom ala sorolha-
t6 torténetek jelentGs része széles korben ismeretes az eurdpai és a tavolabbi
népek irodalmaban és folklérhagyomanyaban. Az anekdotak motivumai beka-
landozzak az egész vilagot, népek-nemzetek kultarajat kotik ossze.

A rovid, tobbnyire csattanos elbeszélés eseménye és személye valos vagy
koltott. A sztori motivumai azonban kiemelhetdk a torténetbdl és més helyhez
és személyhez kapcsolva is eladhatok. Az anekdotak jelentSs csoportja helyi
témat olel magaba. Ebbe a korbe tartoznak a torténelmi személyekkel Gssze-
fiigg6 anekdotik. Ebbdl a kérbdl emeliink ki Maria Teréziara vonatkoz6 anek-
dotakat. Néhany orszagosan ismert és tobbnyire az értelmiségi emberek anek-
dotakorében fordult el6.

Altalanosan ismertes az Eletiinket és vériinket! sz6lasmondas. 1741. szeptem-
ber 11-én Maria Terézia a pozsonyi varban gyaszruhaban jelent meg a rendek
el6tt. Azzal a kéréssel fordult a nemes urakhoz, hogy a francia és a bajor sere-
gek elleni védelemhez nyajtsanak segitséget.

A szép, fiatal segélyt kérd szavain a rendek elérzékenyiiltek, a kiralyi szék
elé mentek és lelkesedve egyszerre kialtottak:

Eletiinket és vériinket a kirdlynéért, Maria Terézidért!

Ez azutan a folklorban részint lerovidiilt, részint kiegésziilt, igy: Eletiinket
és vériinket, de zabot nem! A mondasban a nemesek szobeli tiltakozasa fejez6-
dott ki az atvonuld katondk és lovak kotelezd élelmezését elGird rendelkezés
ellen. A térvény valos volt, a mondas nyilvanvalban legenda.
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Ezen kiviil legismertebbek a Maria Terézia godoll6i utjaval kapcsolatos tor-
ténetek. Az anekdotak hiteles ténye, hogy a kirdlyn Grassalkovich Antal grof
meghivasara ellatogatott Godoll6re.

A nevezetes ttra 1751 augusztusaban keriil sor. (A két példat 1.: Vajdai Ag-
nes — Varga Kalman: Maria Terézia G6dollén. Bp., 2001.)

A nabob — igy szdl a folklor — példatlan fénnyel fogadta a kiralynét: a kastély
tiindéri fényben tszott, egymast érték a Pazar tiizijatékok és az dllatviadalok,
melyekben — ama kor furcsa izlése szerint — vitéznek oltoztetett medvék vias-
kodtak egymassal.

Szokdkutak tiszta 6bort 16velltek, minden nap tiz 6kor forgott a nyarson, a nép
kozé zsakjaval szortak az apr6 pénzt. De a legnagyobb pompa a legfényesebb
szorakozas mégis csak az volt, hogy Grassalkovich soval hintette fel az orszag-
utat, hogy a kiralyn6 nyar derekan szdnkaval mehessen e kirandulésra.

A lombos fak alatt, virdgos mez6k kozott téli fejérségben csillogott a négy mér-
fold hossza, széles orszagit: az eziistcsorg6ket razd hat 16tul vont aranyos
szénka szédit6 sebességgel csuszott a fél sing magas nyari havon: nyoméban
csak gy porzott, szikrazott a kristalyos so.

HG nap volt. De Maria Terézia, mondjak, mégis draga prémekkel takardzva iilt
a bibor csigat abrazol6 szanka-hintoban, mert a mesterséges ho latasa azt kép-
zeltette vele, hogy kemény tél van. Grassalkovich grofnak ez az elmés tréfa
egész vagyonba keriilt, mert a nyari h6 folemésztette a méara-marosi sobanyak
egy egész évi termését.”

A tobb példa koziil megemlitem még Maria Terézia konnyeit. Ugyszintén a
g6doll6i latogatés alkalméaval tortént.

»A nagy dinom-danom kozepette a nagy forgatagban Méria Terézia egyszer
csak eltlint. Grassalkovich t{ivé tette utana az egész kastélyt, de sehol sem ta-
1altdk meg. Utolsb képen abba a szobéba is benyit Grassalkovich, ahova senki
emberfiat nem szokott beengedni avval a megokoléssal, hogy ott 6rzi legdra-
gabb kincseit. Hat itt volt a kiralynd, udvarholgyeivel egyiitt almélkodva a la-
tottakon: a néhany elnytitt gyermekcip6n, kopott nadragon, és cserépbogrén.
— Miféle kiil6nos lomtar ez? — kérdezte a meglepett kiralynd.

— Ezek az én féltve Grzott kincseim, amelyeket szegény didkkoromtol fogva
nagy kegyeletben tartok, mivel arra emlékeztetnek, hogy kitartassal, akarattal
és szorgalommal a szegénybdl is nagy ember lehet! — felelte a grof.
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A kiralyn6t annyira meghatottak a latottak, hogy konnyezett, s forr6 konny-
cseppet hullatott az 6cska ruhara. Grassalkovich késgbb a konny helyét gyé-
manttal rakatta ki, a cserépbogréket pedig aranyba foglaltatta.”

Maria Teréziarél az irodalomban is vannak anekdotaemlékek. Az irok kozil a
szivemnek is a legkedvesebbet, Moéra Ferencet emlitem, akit genetikai szalak
fliztek Jaszberényhez. Méra A varos lidja cimi karcolatdban ,Halvigd Dancs
Andrés morahalmi célszerli szogény embor” elmondasa nyoman szépirdi fanta-
ziaval irta meg Méria Terézia és Szeged varos ajdndékozésanak az anekdot4jat.

A torténet arra a — tébbnyire ciginy — adoma sziizséjére épiil, amelyben a
kiildott ajandék a felére, a negyedére csokken, vagy meg sem érkezik, amikorra a
cimzetthez ér.

Maéria Terézia kiralynd szaz aranyat utalt ki a szegediek megsegitésére. A
diak, aki a levelet megirta, ezen munk4jaért eltett huszoné6t aranyat, a kamarés,
aki kiadta a pénzt, szintén eltett huszonét aranyat, a kinestarté hasonléan, az
inas, aki a kiildeményt a futdrhoz tovabbitotta, htiszat emelt el, a megmaradt
otot pedig egy rézkrajcarral kicserélve a futar tette el.

Szeged ajandéka a varos egyetlen ladja volt. A Kkisbiro, szépenlépé Hevér
Matyas mire felért Bécsbe, megette a ludat, csak a csontja maradt.

»— Mi legyen ez, j6 ember? — kapta fol a fejét haragosan a Maria Terézia, mi-
kor a kovet nagy alazatosan atnytjtotta neki Szeged ajandékat.

— Ez a varos ludja — hajlongott Matyas.

— De hat ez nem lud, csak a csontja.

— Liadnak indult az Szégedébdl, ha csontnak érkezott is a totthelyre.

— Furcsa természete van a szegedi ladnak — mosolyodott el a koronas szép
asszony.

— Akar a folséged aranyanak — kacsintott vissza a nagyeszli Matyas — Az is
aranynak indult el Bécsb6l, réznek érkozott mog Szogedre.”

Az elmondéra, Halvagé Dancs Andrés halaszra val6 hivatkozassal az ir6 a tor-
ténet hitelességét igazolja a meséhez. De lehetséges az is, hogy Moéra valdoban
hallott egy ilyen adomat, s azt dolgozta fel.

Maria Terézia szerepeltetése beleillik a szegedi hagyomanykorbe. Balint
Sandor irja a Szégedi nemzetben (506), hogy az ,0regek ajkin Maria Terézia
Ferenc Jozsef mellett egyetlen Habsburg-kiraly, akire a szegedi nép elevenen
emlékezik”.
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Ebbe a hagyomanykorbe a ,moérahalmi célszorl szogény embor” meséje
Mora szines irasadban irodalmi rangra emelkedett.

Maria Terézia kirdlyn6hoz kapcsol6d6 anekdotét elevenit fel Méra a Kiraly
a kazlak kézt cimi karcolatdban is. Egyik asatasa alkalméval a moziban Nagy
Frigyes fejedelemrdl vetitettek filmet. A ,szittydk”, akik ,latastél vakulasig”
Mora szolgalataban &llta, ,mint gyakorlati régészek, az este azonban a mozi
fogadta ket zsoldjaba.” ,igy tekintette fol a burkus kiralyt ... Tilalmas Széri
Miétyas és Példa Kovér Imre..., s ezzel az élménnyel sézzuk, paprikazzuk most a
szalonnéat.”

A torténelmi ismeret kérdéséhez is j6 adalék Mora kérdésére adott valasz,
amely szerint nyolc megkérdezett koziil csak a ,,Lajko gyerek” jelentkezett, hogy
6 tud az uralkodo6rol egy torténetet. ,Nagyon elcsodalkoznak azon, mikor azt
halljak t6lem, hogy az a Nagy Frigyes még Maria Teréziaval huzalkodott.” Az
bizony régen volt, ,vegyiil bele a szoba egy kis sz6rmo6k ember, hiszon Maria
Terézia még akkor uralkodott, mikor a szanki csik6s a bar6sagot nyerte a
statos-paripaval”.

A torténet, amelyet a ,,sz6rmok ember” elmondott a taldlos mesék és a Maria
Terézia anekdotak kedvelt példaja:

»— Ugy volt az, hogy a régi szanki barénak nyakat vagtak a térokok, arra aztan
pélyazatot hirdetett a Maria Trézia, hogy annak adja a bardsagot, aki neki ha-
rom kérdésre meg tud felelni. No hat, palyaztak ott mindenféle hercegek meg
grofok a bardsagért, de mind szamaér volt, és azért Méaria Trézia mindnyéajat le-
kisebbitett. Kapta magat erre a szanki csikos, foliilt a tatos-lovara, odanyargalt
a Maria Trézia elé. De olyan szép, porge bajusza legény volt a csikos, hogy ki-
lenc parnan iilt a Maria Trézia, de ahogy a csikost meglatta, harom parna egy-
szerre kiesett al6la.

— Mit nem j6 valasztani gyertyavilagnal? — ez volt az els6 kérdés.

Kimén a csikos a tatos-lovahoz, mert azt csak odakototte a kapufélfahoz, meg-
kérdezi t6le, bemén a valasszal:

— Posztot meg feleséget, mert az mind a kett6t napvilagnal koll megnézni.

— Ember vagy csikds; azt mondd meg most mar, melyik a legjobb hazassag? —
ez volt a méasodik kérdés. Kimén a csikos a tatos-lovahoz, megjelenti a valaszt:
— Az, ahol az asszony vak, az ember meg siket.

Most jott a legnehezebb, a harmadik kérdés.

— Hat azt tudod-e, csikds, mit formaz legjobban az 6reg asszony?
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Szalad a csikos a tatos-lovahoz, megkérdezi t6le, megmondja neki a 16 az egyik
fiilibe, siet be a legény, utdna nyerit a 16, hogy majd a masik fdlibe is stig vala-
mit, de mar azt a legény nem hallotta, igy aztan ezt a valaszt adta a Méaria
Trézianak:

— Az Oreg asszony legjobban formézza a kutyat, mert mind a kett§ morog az
emberre.

Hat megharagudott erre a Méaria Trézia, mert mar akkor 6 is 6reg asszony volt,
és azt mondta a csikosnak:

— No csikos, tied a szanki bardsag, de tudd meg, hogy azt kollétt volna felel-
ned: az Oreg asszony a galambot formazza legjobban, mert § se szeret maga-
ban aludni, mindég turbékolhatnék-ja van, és annak is meglapul, aki nem ker-
geti. Ha ezt felelted volna, kirdlynak tettelek volna.”

Ez az anekdota teljes egészében szerepel Mora Négy apanak egy ledanya
cim@ regényében. Csekély az eltérés, pusztan csak annyi, hogy a torokok
nem a szanki baréonak, hanem a gyevi barénak vagjak el a nyakat, és nem a
szanki csikos, hanem a gyevi csikds adja meg a valaszt Maria Terézianak.

A harmadik kérdésre adott felelet kiegésziil azzal, hogy az 6regasszony
meg a kutya is bolhés és mindkettd karikaba fekszik.

Az anekdota kérdéseit Méra felhasznélta a CsGszfogadds cimi egyfelvona-
sos bohdzatban is. Ebben a szegedi szinészek buicstiestjére irt népszinmiinek is
nevezhetd jelenetben a megiiresedett csgsz-allast az az ember toltheti be, aki a
feltett kérdésekre megfelelS valaszt ad.

A jelentben Mora tobb talalos kérdéssel gazdagitja a folklort. A csGsz-allasra
palyazo Banko Pistanak a vizsgabizottsag a kovetkez6 kérdéseket teszi fel.

»,Mi kiilénbség van a barat mog a hurka kozt?”
»Az, hogy a barat derekdn van megkétve, a hurka meg a végin.”
~Micsoda két luk az, amelyik eccorre szelel?”

»A pipa, mikor fuvik, mert a szaj is szelel mog a pipa is.”

A talalés kérdések, amelyek a Csdszfogadasban egyméasba kapesolédnak,
kiilon-kiilon is el6fordulnak a néphagyoménynak ebben a kisepikai miifajaban.
Gyakran a lakodalmi fejt6 kérdések kozott szerepelnek.

A nagyon tisztelt és szeretett Maria Teréziar6l néhany tiszteletlen anekdota
is ismeretes a folklorban. Az altalam ismert, ebbe a korbe tartozo torténetek
mind a néphagyomanybol, népi elbeszél6k sz4jabol valok. Azon a véleményen
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— mondhatnank — hiedelmen alapulnak, hogy Maria Terézia ledér, bévérd,
bujalkodni szeret§ ng volt. A fantizia ehhez alakitott torténeteket.

Szab6 Lajos taktaszadai reformatus lelkész a mondakdtetében a Biin és
biinhédés cim alatt Méaria Teréziar6l két torténetet kozol. Az egyik elbeszél
szerint vannak olyan nék, akik kielégithetetlenek. (Taktaszadai mondak. Bp.,

1975. 333.)

»Ez a Maria Terézia kiralyné is olyan vot. Kérem, nékem vot batyam, Balog
nevili a nagyapamnak az occse, az szogalt Nagykikindan a holanus tiizé-
reknél, 6 beszélte, hogyhat olyan telhetetlen vot ez a kiralynd, hogy ame-
lyik katonat az megszeretett, be kellett neki menni hozz4 és kedvit t6ltotte
vele. Joba kellett lenni. Egy szazad katonaség se birta kielégiteni.”

Magyar Zoltdn par évvel ezelbtt jegyezte le a kovetkezd torténetet Esik Ist-
van martonyi mesemondotol:

»,Maéria Terézia az 1700-as évekbe vot, igy emlékszek ra vagy ugy gondolom.
Hat csak illyen... O vét az uralkodd, ugye a kiralynd vot 6. Vot is egy vice ro-
la. Vasarnap délutan a lanyok kialltak a korzora, hajolgattak ott. Megy egy jo
baka, vot akkora tenyere, mint a szénlapat. Hogy meg van hajolva, odahajint
a farara Maria Terézianak. Fel-igenyesedett. Juj, a katona mikor meglassa,
hogy ki az:

— Jaj, felség — azt mondja; akkor ismerte meg —, ha ollyan kemény a szive,
mint a fara, én el vagyok veszve — azt mondja.

— Tudja mit, katona: ha ollyan kemény a farka, mint a marka, szamomra meg
van tartva!”

Par éve jelent meg Bereznai Zsuzsanna Ami igaz is... cim{, Népi humor a
Duna-Tisza kozén alcimi kotete (Kecskemét, 2004), amelyben Maria Terézia-
rol is olvashatunk. A Doroszlon gytijtott adoma a kovetkez6 (144. 1.):

,Maéria Terézia fejedelemasszony koztudottan szerette a nyalka test6roket.
Egyszer, amikor a szépséges kirdlyn§ a szemlét tartotta, és mélyen kivagott
ruhaban sétlt végig a diszruhas fiatal katondk el6tt, valosdggal megvaditotta
Gket: valamennyiiiknél bedllt a merevedés.

Emiatt a szemle végeztével a testGrparancsnok ledisznozta a katonait és meg-
parancsolta, hogy maskor a szemle idejére kossék bal combjukhoz a mocskos
szamarindit6jukat, mivel a régi regula szerint is:
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Kardodat meg a f...odat bal oldalon viseld!

A test6rok be is tartottdk a parancsot, de amint a fejedelemasszony elhaladt
el6ttiik, a bal 14buk sorban megemelkedett...”

Végiil sajat gytijtésembdl mutatok be egy valtozatot.

»Maria Terézia kiralynd nagyon szerette a pitykézést. Egyszer egy joképti kapi-
tanyt valasztott ki maganak. Annak aztan minden éjszaka tenni kellett a dolgot
a kiralynével. Egy éjjel a kapitany mér alig birta, kiment egy kicsit szell6zkod-
ni. Ott latja a kapuban a trombitast.

— Te! Akarsz-e egy joképu n6t?

— Hogyne akarnék, kapitany tr! — 6romkodott a trombitas.

— No akkor vetkdzz le ingre, gatyara! Bemény itt a szobaba, ott taldlod a nét az
agyban. B(jj mellé, ne szolj semmit és batran fogj hozza!

Amikor a trombitis mar javaban dolgozott, a bajusza hozzaért a kiralyn6hoz.
Err6l az észrevette, hogy nem a kapitany. Szol neki:

— Ki vagy, fiam!

— En a trombitas vagyok!

— Nem baj, fiam! Csak trombitalj tovabb!”

Az utdbbi példakbdl kitlint, hogy a szimpatikus, szeretett, bolcs uralkodorél
vulgaris hagyomany is fennmaradt a folklérban.

Ezzel kapcsolatban egy magyarazat lehetséges. Nemzetkozi motivumokrol
van sz6, amelyeket Maria Terézia kiralyn6hoz kapcsolt a folklor.

A bujalkodd, szerelmeskedd nékrdl mindig kedveltek voltak a pajzan torté-
netek. Az eseménynek azonban nincsen olyan hatdsa, csattanéja, szinte érdek-
telen a torténet, ha egy cselédlanyrol, egy parasztasszonyrol szol.

Ellenben, ha gréfn6, nagysagos asszony kiilonosképpen egy kiralyné a szto-
ri személye, azon harsanyan lehet nevetni.

Ebben keresendd a 1élektani ok és magyarazat.

(Ujvary Zoltan irasa megjelent a folklorkutato professor emeritus Szdz kis frds cimt
kétetében — Ethnica, Debrecen, 2010, 66—76. —; 6nalléan Maria Terézia a folklorban
cimmel — Ethnica, Debrecen, 2010. — és magyar—német kétnyelvii kiadasban:

Ujvary Zoltan: A szeretett kiralyné / Die geliebte Konigin. Didakt, Debrecen, 2011.)
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PAPP ANDRAS
TIZENKILENC ORGONAVIRAG

(részlet a dramabol)

A Véaroshdza egyik szobdjaban, 1919 tavaszan

JANOS (siralmas, de kissé komolytalan hangon) Ezek Pesten fel-
szantottak az tiget6t!

LASZLO (kétkedve) A, azt nem hiszem el!

JANOS Pedig elhiheted. Benne volt a Filmhiradéban is. A 14 most
nem kocsit htizott, hanem ekét.

LASZLO De miért kell egy hippodromot felszantani?

JANOS Azért még nem kellene tonkretenni a versenypalyat.

LASZLO Tonkretenni masok szerencséjét.

JANOS A szerencse valakinek szerencsétlenség. Forgandd, koméam.
De ezek a szerencsét most jol elastak.

LASZLO Nem vetésforgd az, hanem vak. Egyszer hopp, maskor kopp.
Nem is lehet a szerencsét magrol nevelni.

JANOS Annyiféle rémhir kering, hogy ez a lovidilas most igazan
megddbbent. Kinek jut ilyen az eszébe?

LASZLO Hat nem egy lénak. Ambar érthets, aprilis van, mocorog a
fold az Gj napstitésben, most kell feltorni, amit lehet.

JANOS De léversenypalyat?, konyorgom!

LASZLO Nem azt. A veresek tudjik jol, hogy mit.

JANOS Bankot, frontvonalat, néplelket. De a vilagmegvaltok talan igy

kezdik: el8szor szétszedik, elemeire bontjak a totalizat6r hazat,
hogy mésra se lessen fogadni. Ok maradjanak az egyetlenek

mint befutok.
LASZLO Sokan tudnak ilyenkor lelkesedni, ha csak egy favorit marad.
JANOS Azt nem nehéz megjatszani.
LASZLO Ha 6k maradnak egyediil a palyan, komam, ki marad a pa-
lyan kiviil?
JANOS Hat mindenki. Vagy forditva: senki.
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LASZLO
JANOS

LASZLO
JANOS
LASZLO
JANOS
LASZLO
JANOS
LASZLO
JANOS

LASZLO
JANOS
LASZLO
JANOS
LASZLO

JANOS
LASZLO

Vagy csak kétharmad. Azok fogjak az eke szarvat.

De hat nincs azon a nagy Budapesten elég f6d, hogy barazdat
szantsanak?! Ott van a..., na, a Margitsziget —

Azt mar elfoglaltak. A sok pulyat raeresztették az tri kertekre.
A... Millennium tere —

Egyre jobb —

A Nyugati palyaudvar...

Hat abban sok lenne a vas. Az mégse jo.

Hat nem! Akkor inkabb a Parlamentnek menjenek neki.

Az hiilyeség! Laval?

Semmivel sem kisebb hiilyeség, mint az iliget6! Ha ezt is be-
hintik soval, akkor azt is lehet nyugodtan.

Azt azért mar mégse. Az nem a szerencsének, hanem a de-
mokricianak a templomcsarnoka.

De van-e demokracia szerencse nélkiil?

A népképviselet mégse szerencse kérdése.

Jol van. De aki egy liget6t képes felszantatni, az mindenre
képes.

Még most is alig hiszem el. A multat mégse lehet végképp
eltordlni.

Nem. Szerencséje mindig lesz valakinek.

Nem tudom. Most még a linak se sok van igy a habora vége
felé, annyi az éhes ember.
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TOTH DENES
TEZCATLIPOCA

(szcenarium)

Motto:

»Azt mondom, e konkrét, az érzékeknek szant és a szotol fiiggetlen nyelvnek
eloszor az érzékeket kell kielégitenie; azt mondom, hogy az érzékeknek
éppiigy megvan a maguk koltészete, mint a nyelvnek.”

(Antonin Artaud)

- a néz6 koralakban elrendezett térre érkezik
(ez a legtermészetesebb elrendezés)

- a kor fokuszaban tiiz lobog, a hasdbok kelet-nyugati irAnyban fek-
szenek a tizben

- a teret koncentrikus korok tagoljak

- az els6t (két méterre a tiizt6l) négy kopjafa hatarozza meg
(a négy égtaj)

- a kovetkez6t (ismét kétméternyire) a kozremikoddk iilik be
(ennek érintGjén északnyugatra 4ldozokd, délkeletre vizesdézsa)

- a harmadikat négy faklya hatarolja, érintGjén, délnyugaton a mu-
zsikus, északkeleten a pulykasiit6 hely

- a negyedik kor mentén iilnek a nézék

- az 0todik szelet szabad
(a néz6k mégétti jarasoknak)

- amikor a kozonség megérkezik, a tliz mar ég, pulyka és kukorica-
lepény siil

- a papok szivart adnak korbe egymasnak

- az asszonyok az élelem kortiil tesznek-vesznek

- a férfiak most tlizik ki a kopjafakat

- a zenész meditativ muzsikat jatszik
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I. TEREMTESI SZERTARTAS

- a f6pap elnyomja szivarjat, iszik a ritualis italb6l

- folall, az italba martja palcajat

- kivalaszt két emberpart a tiiz koriil iil6k koziil, s haromszor a fejiik-
re iit a palcajaval

+ a megérintett parok a tlizh6z kozel dllnak, méregetik egymast

- a f6pap villamgyorsan kort rajzol péalcajaval a porba, a négy égtajat
jelképezd kopjafakat sszekotve

+ a parok egymaéssal szemben leguggolnak, mint négy élettelen gomb

- megitatja a parokat a ritualis itallal

- a kor északkeleti ivének hatarara nyolcas &brat rajzol

- a f6pap a nyolcasba 1ép, teste megfesziil, szeme kigyul

- a palcajaval kétszer-haromszor a foldre it

+ a két férfi megrazza a fejét, mindkét tenyerével a foldre csap

+ a n6knek megvonaglik a hata

- a f6pap leveg6t fj ki zajosan a fogai kozt

+ a parokba élet koltozik, lassan felegyenesednek

- a f6pap jobbal a szivére, majd a 1épére iit, ballal a foldet csépeli

+ a parok hol kétségbeesett igenléssel, hol pedig diihodt tagadassal
reagalnak ra

- a fépap két kézre fogja a palcat, és sebesen kopogtatja a foldet

+ a parok ritmikusan kozelednek egyméshoz, szétfeszitett konyokkel,
Osszezart tenyérrel

+ kozben talpukkal koroket, bettiket (s, u, j, v) rajzolnak nyolcasba
torkollva

+ elGszor: elmennek egymas mellett (ti. a férfiak és nék)

+ mésodszor: mintha koszontenék egymast

+ harmadszor: egyértelm a koszontés

+ negyedszer: kézen fogjak egymast, korbeforognak
(a férfi talpa a n6 1dbnyomat tapogatja ki a f61don)

+ a négy fazist nyolcszor megismétlik

+ a negyedik ismétléstél élénkség:
az elsG6 par belefesziil a parzas izgalmaba
néluk a tAnc: a szexualis erdfelesleg atalakitasa (Freud)
keriilgetik, fenyegetik, 16kdosik egymast
a férfi vicsorité him, csattogtatja a fogait
a nd tengelye koriil forogva, porégve menekiil elSle
késziilnek egymasnak iitkozni, onkiviiletben egyméasba hatolni
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+ a masodik par tinca: szent részegség (Nietzsche)
az ismétlések soran egyre ragyogobb az arcuk
tancuk lényege nem a testiikben fogalmazodik meg
tancuk: jaték {Schopenhauer), testetlen udvarlétanc
- a nyolc ismétlés utan a f6pap fenyeget pozt vesz,
abbahagyja a kopogtatast, eldobja palcajat
+ a parok felé forditjak a fejiiket
- a f6pap a késével nyolcast ir a leveg6be, halalosat sikkant
(mintha meg akarna mereviteni a kés nyomat a levegében)
+ az els6 par egymasba gabalyodik, tAncuk atalakul nemi aktussa
+ a masodik par bédultan nézi egymaést
- a f6pap hozzajuk 1ép, koriil6ttiik tancol
(testével a levegGben, két 1abaval a foldon ir nyolcast)
- késével hadonaszik kozottiik, az arcuk el6tt, de azok nem reagalnak
- kiesik a kezébdl a kés, a férfi villamgyorsan folkapja
- a f6pap hatrahd6kal, a tomeg folmorajlik és megdermed
+ a négy aldozdpap folugrik, de a lany gyorsabb: elveszi a kést a férfi-
t6l, kirohan
+ a kés hegyén naranccsal tér vissza, atnyijtja a férfinak
(a narancs a sziv szimb6luma, s a n6 4ldozatéat is jelenti, amit a fér-
fiért meg kell hoznia)
+ a férfi dtveszi a narancsot, folmetszi és beléharap
+ alany visszaadja a kést
- a f6pap a késsel korkords jelet rajzol a 1any és a férfi szivén
- a tomeg hatrahuzodik (az elsé parral egytitt)
- a férfit is hatravezetik az aldozopapok (délnyugatra)
- a lanyt négy masik veszi koriil

II. KUKORICARITUS

- vizzel telt edényhez vezetik, lemossék a testét
+ a lany letérdel

- a f6pap hozzalép, hatara kukoricalevelet tesz
- a levelekkel korbacsolja, egyre hevesebben

+ a férfi fol-folpattan

+ alany (térdelésbdl) egészen Gsszegornyed

- anégy lany a hatara forditja

+ megkezdddik a ,sziilés”
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- a lanyok korbeveszik, segitenek, a ,koldokzsinort” elragjak, a tiiz-
be dobjak

+ megsziiletett a kukorica

+ alany lirai és 6romteli tanca a kis kukoricacs6-fiaval

- a lanyok a cs6rél leszedik a szemek egy részét és szétszorjak

+ ezutan feloltoztetik a lanyt (kukoricakoszort, képeny, arcpirosités,
kezébe egy-egy kukoricacsd)

+ immar 6 Chicomecoat] (Hét Kalasz, Kukoricaisten)

- kozben egy n6 megd6rli a kukoricat, a pépbdl figurat készit
(a szeme z0ld gyongy, fogai kukoricaszemek)

- most az aldozbépapok tancoljak koriil Hét Kalaszt és a tiizet
(hangtalanul ugralnak cikcakkban egy 1abon)

- a fépap a hatan folviszi Kalaszt az aldozokére

- a lanyok viraggal szoérjak be

- az aldozopapok pillangokat engednek, illetve égetnek el

- ané atadja a kukoricabalvanyt a f6papnak

- § rateszi Kalaszra, majd levagja a fejét (ti. a balvanynak)

- a fejet bekapja, a pép tobbi részét irvacsoraként szétosztja

III. NAPUNNEP

- négy tancos a kopjafakhoz 1ép, leveszi roluk alarcat

- Quetzalcoatl (Tollaskigy6), Tezcatlipoca (Fiistélgé Tiikor), Tlaloc
(Esé6isten), Huitzilopochtli (Déli Kolibri, Hadisten)

- az alarcosok kopjafaikkal, botjaikkal megérintik a férfit

+ az Osszerandul

- az alarcosok botjaikkal fojtogatva felallitjak a férfit

- telepatikus fegyvertanc, izik, hajtjak korbe-korbe

+ a férfi a narancsat szorongatva verg6dik koztiik
(6sszeesik, goresokben vonaglik)

- botot adnak az 6 kezébe is, parviadal kovetkezik

+ a Hadistennel viv, mik6zben a méasik harom akadalyozza

- a Hadisten természetesen legy6zi
(3-4 1épést hatral, majd raront, tengelye koriil megpordiilve teljes
eréb6l kort ir le botjaval a levegGbe)

- az alarcosok most tAncra kényszeritik a férfit

+ & a kezével csapkod, lendiiletes staccatokat ugrik

+ az alarcosok eltavolodnak, egyediil tancol, lassul

188




NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013 /APRILIS — (50., jubileumi kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

- a négy lany korbefogja, bekenik a testét
- feloltoztetik (tollkorona, palast), imméar 6 Tonatiuh (a Nap)
- erotikus tancot lejtenek vele (macskaszert 1éptek — pulykatanc)
- az 4ldoz6papok négy galambot csapolnak meg
(az alarcosok kis faedénybe fogjak fol a vért)
- az EsGisten papja vérrel hinti meg Tonatiuh-t
- a Hadisten papja megitatja (vére legyen az utolso taplaléka)
- a Fiistolgd Tiikor papja tiikkrot mutat fol neki
+ Tonatiuh a narancsat tétovan bedobja a tizbe
+ atugrik a tlizon (hogy Nappd valjon)
- a papok rafeszitik az aldozokdre, az alarcosok koré teszik az alarcokat
- villan a kés, folemelkedik a véres koponya (Tollaskigy6é)
- a papok melliikon hénaljig keresztbetett kézzel allnak

IV. PEYOTL-ORGIA

- mindenki a féldre borul, hasra keresztként

- csOkoljak, harapjak a foldet, folmarkoljak a port

- a fépap ismét kort ir a tliz koré

+ (hatszaz) csengébe 6ltozott tancos 1ép el
(kap a ritualis italb6l)

- a ndk siilt pulykat (sotét paprikis martasban) és galambvérrel hin-
tett kukoricalepényt hoznak (fél-torokiilésben, guggolva esznek)

+ a tancos prérifarkas iivoltéssel be- és kilép a korbe, nagyokat szokell,
jobbrdl balra és feliilrd] lefelé forog

+ rikkant, mintha kinpadra feszitenék

- az aldozopapok haromszog alakban tancolnak
(12 itemet, 12 szakaszban, fojtott énekkel kisérnek), a szakaszok
utin isznak a ritualis italbdl, elGtte torzsdontéseket csinalnak

+ tancos fol-ald ugrandozik, forgolodik és kialtozik, epilepszidsan
egyenstlyoz

- a tobbiek is isznak, illatos fiiveket égetnek, mereven a tiizbe néznek,
szivaroznak, viragokat szagolgatnak

- kapcsolo6dnak a tancoshoz sorban
teret (a néz6k mogott) atszeld ténfergések
delejes korforgas, extatikus kortanc (ellentétes korokben)
vakargatjak testiiket, goresolnek, labuk gorbiil,
grimaszok, karjuk bénul, szemiik kifordul,

189




NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013/APRILIS — (50., jubileumi kdtet) — A KULTURA MISSZIOJA

kiilon-kiilon remegnek végtagjaik,
szarnyként verdes a karjuk, onkiviilet
- faklyakkal rohangalnak, vizzel frocskolnek, onsebzés
+ az aldozbpapok at-atlépik a tiizet, kopkodnek
- mindenki szanaszét gorog, iszik, szeretkezik, maszturbal
+ latomas villan f6l: a két 4ldozat, Hét Kalasz és Tonatiuh foliil, leve-
szik diszeiket, kopenyliket
+ az aldozatok vizet boritanak a tiizre
+ Hét Kalasz nyugatra, Tonatiuh keletre kimegy
(magahoz véve a faklyakat)

Nincs megvaltas.

FR*

[Az 1974 6ta Debrecenben prosperald, de orszagosan ismert és elismert Uni6 Mozgas-
szin miivészeti vezetGje tiz esztend6 multan belétta, hogy az egyiittesnek a harmoénia
keresésében és a nyarspolgarisag tagadasaban megfogalmaz6do, az irodalmi szinpad-
t6l a szinjatszo6 csoporton at a mozgasszinhazig vezetd, ,viligmegvaltd” szandéka atjat
mas irdnyokban és masoktol vezérelve folytathatja. A latvanyos és hangos, horizonta-
lis viszonyokra mutaté tartalmak és formak helyett a csondesebb, de elmélyiiltebb, a
vertikalis kozelitésekre épito stilus vezetheti tovabb a tarsulatot.

Ezért orientalodott az egylittes elGszor Kelet felé. A csoport vezetGjére leginkabb a
kinai és indiai filozofia (elsGsorban Lao-ce, illetve Mahatma Gandhi) és a japani
mitivészet (a haiku verselés, a tusrajz és a tradicionélis szinhaz, illetve a kortérs proza
és filmmiivészet) hatott. A miikodésének negyedik szakaszat ,érzéki” szinhazként
deklardl6 Unié azonban végiil is egyetlen — Akutagava Cserjésben cimii novellaja
nyoman késziilt — Gj szellemben fogant vallalkozast valositott meg. A tobb mint masfél
éves munka utan szinre keriil§ mozgasdrama csupan hat el6adast ért meg, s — szoba-
szinhazi produkei6 1évén — igen kevesen lattak.

A mozgésszin torténete itt voltaképpen véget is ért, az érzéki teditrumé igazabol el
sem kezd6dott. A japani ihletés(i darabot — Antonin Artaud konyortelen szinhazdnak
eszményét tanulmanyozva — egy, az azték kultirara épiild ritualé kovette volna. A
héarom évig érlel6d6 Tezcatlipocafent olvashaté szcenariuma 1985-ben elkésziilt, a
probafolyamatot azonban tizenhét foglalkozas utan le kellett 4llitani — az el6adés nem
jott létre. TGbb oka volt ennek. Summaézva: bebizonyosodott, hogy ,az érzéki szinhaz”
felé nem vezet 1it Debrecenbdl. Ezt folismerve (,vagy azt teszem, amit megalmodtam,
vagy semmit”) az Unié Mozgésszin rendez6-koreografusa abbahagyta munkalkodasat.
Mert befejezni nem lehetett.]
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VITEZ FERENC

TORONYNAPLO

REMBRANDT £ES VAN GOGH KOZELEBEN
(Amszterdam, 2013. februar 23—27.)

Egy véletlen hozta, hogy a repiil6 Amszterdamba vitt. Persze, a dolog nem volt
ilyen egyszerti. E16bb meg kellett venni a repiilGjegyet. Kett6t. Az enyém volt a
masodik. Az els6 a feleségemé, aki egy unids palyazati workshop résztvevéje
volt, és nem szerette volna egyediil tolteni a sziiletésnapjat. Az ugyanis éppen
az amszterdami tt idejére esett.

Amszterdam engem soha nem vonzott. A hollandok még annyira sem. A
németalfoldi fest6k, Rembrandt (és Vermer vagy Frans Hals még a 17. szzad-
bol) igen. Van Gogh még inkabb. A parizsi Musée d’Orsay-bol 6rzém néhany
Van Gogh-kép emlékét. Szamos nagy miivét viszont csak reprodukeion lattam.
Rembrandt Ejjeli érjaratat sem élvezhettem még eredetiben. Amszterdam —
végs6 soron — hozzdadhat valamit az eredeti élményjartassaghoz. Felépitettek
egy Van Gogh Muazeumot, ott van Rembrandt haza és a Rijksmuseum. Itt a
kival6 alkalom a miiélvezetre.

Az els6 napon kideriilt: a Van Gogh Mtzeum be van zarva feltjitas miatt, a
Rijksmuseumot is renovaljak. Egy turistairodaban rank sbztak egy-egy jegyet a
reprodukcids Van Gogh-kiéllitisra, de az ugyanilyen Rembrandtot mar nem
sikeriilt. Aztan megtudtam: az amszterdami Van Gogh-anyag jelentds (és min-
denképp reprezentativ) része ki van allitva az ottani Hermitage-ban, sét, a
Risjksmuseum sincs bezarva, csak részlegesen. A hats6 bejaratnal azt hirdette a
tabla, hogy latogathat6 a 17. szézadi barokk festményanyag, beleértve Remb-
randt, Vermer, Frans Hals képeit is.

A németalfoldi Velence Legfébb idegenforgalmi latvanyossagaként kinaljak
a hirhedt piroslampés negyedet, a coffe shop nevii kibszeres lebujokkal. Mi
tagadas, korbejarattuk azért félénk tekintetiinket a kirakatokon, a marihuénas
és egyéb fiistolGs helyek egyikére pedig csak beszagoltunk. Majdnem olyan
biidos volt, mint a sajtboltban a virdgpiac mellett.

A prostik kirakatbeli maguk kinalatarél egyébként leginkabb egy hiisbolt ju-
tott az eszembe. Meg az, hogy egyik ismer§som, ki kordbban nem volt hires a
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nékkel szembeni el6zékenységérdl, miutin benn volt a gyereke sziiletésénél,
kijelentette: legnagyobb tisztelete a néket illeti. No, ha eljonnél ide, biztosan
nem ezt gondolnad a n6krél és a tiszteletrdl!

En meglehetGsen zavarban éreztem magam, s jobb hijan az jutott eszembe,
hogy Amszterdam vigalmi negyede nem maés, mint huisboltok sora. A testiiket
arulé néket ily médon él6hasnak tekintve, erfs kényszert éreztem arra, hogy
vegetarianus legyek. Nem lettem. S igy, visszatekintve: nem lettem volna sze-
gényebb sem, ha kihagyom ezt a latvanyfert6t. A vitrinlanyok magyar szavairdl
nem is beszélve. Nem voltam éppen biiszke ra, hogy értem, amit mondanak.

De a hollandok azért biiszkék a negyedre, ami sajatos turistalatvanyossag,
maffidval. M4skiilonben miért kinalnédk a , Ticket & Tourist” irod4dinak munka-
tarsai, hogy a reprodukalt Van Goghok és Rembrandtok mellett nézziik meg az
eredeti” szinkronizalt amszterdami kurvéakat is?!

Hesse és van Gogh: Klingsor

Nos, maradok inkabb Van Goghnal, akinek volt azért némi kot6dése a vigalmi
teriilethez: a fest6legendarium szerint egy prostituélt miatt valt meg fiilcimpéa-
jatol. Nehéz sors — még ifja feln6ttnek is alig mondhattam magam (de mar tul
a Musée d’Orsay néhany van Gogh-képének élményén), mikor szinte megkony-
nyeztem Irving Stone A napsugdr fia cim{i Van Gogh-életregényét —, 6naldoza-
tok sora, nemcsak Vincent, még inkabb a testvér, Theo részér6l. Van Gogh
talan az a fest6, aki egyetlen néz6t sem hagyhat érintetleniil. Sorsanak minden
arnya és fénye, minden hite és lelkesiiltsége, faijdalma és csalédottsaga a mé-
lyen 4télt pillanat erejével sugarzik vissza a képen.

Eszembe jut Hermann Hesse elbeszélése — amely masodik magyar kiadasa-
ként 6nallé kotetben latott napvilagot, Gunter Bohmer akvarelljeivel —, a
Klingsor utolsé nyara, amit 1919 nyaran irt Svajcban, egy kis faluban. Ide azért
menekiilt nem sokkal korabban, hogy megprébéalja az Gjrakezdést, a nekifeszii-
16 valsagok kozepette, a krizisekkel szemben. Az apja meghalt, felesége a lelké-
vel kiiszkodott, az egyik fia stilyos beteg lett, és még Hesse sem gyogyult ki az
els6 vilaghaboribol, melyben — a Hessét fordit6 és a konyvet utoszoval ellatod
Horvath Géza szavaival — ,,a szazadforduld, a fin de siécle kultarpesszimizmusa
véres valosagga valik”.

Az ekkor tobb szaz (kés6bb mintegy haromezer) akvarellt fest§ Hessének
folvetették, hogy milenne, ha irna egy monografiat Van Goghrol, akinek miivé-
szete mellett az ir6 a levelezését is kimerithetetlen alapanyagnak tartotta. A
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folvetésre azt valaszolta Hesse, hogy ha meg is fogadna a tanacsot, valamilyen
shaiv” bevezet6t irna inkabb az ifjisidg szdméara, mell6zve a technikai vagy
esztétikai szempontokat, ,pusztan karakterét, szent elragadtatasiban a festé-
szet irant érzett szenvedélyét” vizsgilna.

Ennyi maradt a monografia 6tletébdl, illetve majdnem ennyi. Egy elbeszélé-
se ugyanis megsziiletett, melyben a sajat fest6élmények is munkaltak. Ennek az
elbeszélésnek lett a hése Klingsor, a festd, afféle szent ember, aki élete fémiive-
ként, a nyar derekén, egy onarcképet akar megfesteni. ,Ebben a portréban
sikerlil megragadnia az ellentéteket — a sziiletés és a halal, a férfi és a ng, a
gyermek és a felnétt, a vilagos és a sotét ellentéteit — atfogd és feloldd Os-
Egység, az orokkévaldsag, az orok valtozas és egytttal az allandésdg mozzana-
tat egyetlen pillanatban.”

S nemcsak az ellentéteket festette meg, hanem az ellentéteket megsziintetd,
az id6 és tér korlatait szétfeszité orokkévalo pillanatot is — és mindaddig rette-
gett és szorongott, amig csak a siirgetés volt benne a felismert pillanat megfes-
tésére, de amint sikeriilt elkésziteni a képét, megnyugvas toltotte el. Nyugalma
immar nyugodt halal, és torvényszer(, hogy a meghalds nyugalméaba van kime-
revitve a megélés csicsa, az élet beteljesedése is. Hidba volt Klingsornak tiz
élete is, nyomasztotta az id§, az egymésutanisidg, amely kizarja, hogy a 1étet
teljességében, egészében élje meg.

»~Semmi sincs a f6ldon, amit ne kellene megfesteni. Nincs asszony a vilagon,
kit ne kellene szeretni. Miért van id6? Miért mindig csak ez az ididta egymas-
utan, s miért nincs pezsgd, laktatd egyidejliség? — séhajtott fel lefekvés el6tt a
fest6, még a torténet elején. — [...] E ropke életen at élvezhet, alkothat az em-
ber, de mindig csak dalt dal utin dalol, s az egész, teljes szimfonia sosem csen-
diil fel egyszerre 6sszes hangjaval és hangszerével egylitt.”

Klingsor nemcsak 6nnon arcképét festette, hanem szdmos mas arcot is
megfestett a képen, belefestette a kaoszt és a kaosz szélén leselked6 halalt is.
Egyszerre érzett szent ahitatot, gyonyort s profan gytloletet, utalatot képe el6tt.
Fohészkodott, majd lekopte a festményt. Meg6riilt a teremtésben. Hitte mégis,
hogy ,ebben a portréért megvivott kiizdelemben nem csupan egyetlen ember
sorsa és szdmadéasa forog kockan, hanem &ltalanos, elkeriilhetetlen, alapvet6
emberi dolgokrél van szé. Erezte, eziittal hatalmas feladat, sors var ra, s minden
korabbi félelme és menekiilése, minden mamora és botorkalasa ettél a feladat-
tol valé félelem és menekiilés volt. Megszlint imméar a félelem, a menekiilés,
nem volt més, csak szaladni el6re, hadakozni, gy6zni és elpusztulni. Klingsor
gyGzedelmeskedett és elpusztult, szenvedett, kacagott, foggal-korommel kiizd-
ve haladt el6re, gyilkolt és meghalt, sziilt és megsziiletett.”
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Van Gogh és a japan élmény

Szenvedett és kacagott, gy6zedelmeskedett és elpusztult, menekiilt és kereste a
1étezés mamorat. Miként Hesse festGje, ennek a minden ellentétet magaba oldo
pillanatnak az 6rokkévalé egységét, harmonidjat érezhette meg Van Gogh is a
japan miivészetbdl, s elssorban a metszetek alapjan.

Amikor 1887-ben Parizsban megismerkedett a japan metszetek vilagaval —
nevezetesen Hiroshige munkaival, melyeket le is mésolt —, felismerte, hogy az §
egész munkaja is valamilyen formaban a japan miivészeten alapul. ,Irigylem a
japan miivészeket azért a hihetetleniil finom tisztasagért — irta levelében—,
amely valamennyi miiviiket jellemzi. Ez sohasem unalmas, és az embernek
soha sincsen olyan érzése, hogy sietve dolgoznanak. Olyan egyszeri az egész,
mint a 1élegzés; néhany biztos vonéssal megrajzolnak egy alakot, és ezt olyan
tévedhetetlen konnyedséggel teszik, mintha éppolyan egyszer( lenne, mint egy
mellényt begombolni.”

Arles-bol irja Thednak egy évvel késébb, 1888. szeptember 23-an (vagy 24-
én) kelt levelében, hogy az mar majdnem egy igazi vallasnak tekinthetd, amit
ezek az oly egyszer(i japanok tanitanak nekiink, ,s akik ugy élnek a természet-
ben, mintha maguk is viragok lennének”. Megéallapitja tovabba, hogy a japan
miivészetet tulajdonképpen nem is lehet a nélkiil tanulmanyozni, hogy az em-
ber maga is viddmabb4 és boldogabba ne valna.

Ezt a boldogsagérzést élte at Arles-ba érkezésekor (ahova kiteljesedni in-
dult, de ahonnan gydgyulni kellett tovabballnia Saint-Rémybe): éppen virag-
zott a kert, és innen szamolt be Thednak arrol, hogy révid idén beliil tizendt
képet festett meg a viragzd gyiimolesosrdl. Viragzo barackfak és mandulaagak,
iriszek, olajfak, viragoskert el6tt tiindokls nyarfak, s lassan az egész taj, de még
az épiilet is kicsit viragga valtozott, ahogy Van Gogh szerette volna megfejteni a
virdgsag, a viraglét titkait. ,Itt nincs sziikségem a japan miivészetre — fogalma-
zott —, mert azt mondom magamnak, hogy Japanban vagyok, s elég kinyitnom
a szememet és mindent befogadok, ami elém tarul.”

Az amszterdami Hermitage termeit (ahova 2012. szeptember végétdl 2013.
aprilis végéig koltoztették a képeket a Van Gogh Muzeumbdl és a csokkentett
kapacitassal m(ikod6 Rijksmuseumbdl) t6bbszor is végigjartam, és hosszabb
id6t toltottem a Viragzo mandulafadagtédl a Bizamezd varjakkal cimi képig
vezet6 termekben. A nyugalom és az dnmagaért vald 6rom képétél az utolsod
festményig.

Jegyzetfiizetem lapjai haikukra vannak méretezve. Percegem a szavakat,
variaciokat egy témara.
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Amszterdami haikuk

(Van Gogh képei elébtt)

Van Gogh fehérben
viragzo kertje alatt
sunyit a halal.

2.

Barackviragok
majusi lazaban ég
Van Gogh ecsetje.

3.
Fehér viragok.

A messzi ég mandula-
0lében ébredsz.

4.

Mandulavirag
nevet. S én elfelejtem,
hogy valami fajt.

5.

Gyonge viragok
sb6hajaval tiid6mben
tavaszt kialtok.

195



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

VIII. EVFOLYAM; 2013/APRILIS — (50., jubileumi kdtet) — A KULTURA MISSZIOJA

6.

Tegnap még alvo
riigyek mandulareggelt
ragyogtak felém.

7.

A fest6 virag
szeretett volna lenni:
illat, fény, 6rom.

8.

Iriszek szirman
belealmodja a fény
magat a mélybe.

0.

Szeder illata
volt a nyar. Nehéz vagy folyt
a barsony estre.

10.

A boldogsagot
kerested a mandula
fehér szirméaban.

11.

Van Gogh haldoklé
bazamezdjén varjak
sarl6zzak a fényt.
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Marai és Van Gogh

Maérait nem foltétleniil jellemezte, hogy a képzémiivészet kinélt volna szdméara
témat — talan még a t6le oly idegen labdartgas vagy az autbversenyzés is erGsebb
publicisztikai ihletet keltett —, a magammal vitt Eg és fold cimt kétet els6 lapjain
azonban ott 4ll a Van Goghrol szo6l6 jegyzet. Idézem most ennek mésodik felét.

»Az »0riilt fest« oly targyilagosan latta meg a vilagot, mint egy taves6. A
nagy festének latomasa van a vilagrol, de ezt a latomast aztin oly hiiségesen és
targyilagosan festi meg, mint egy épitésziroda els6 rajzoldja. Ezért kiilonbozik a
kontartol, akinek semmiféle latomasa nincsen a vilagrol, s mégis vizidszertien
maézol fel vonalakat és szineket. A nagy festd az égre néz, s a foldet festi, hiisége-
sen. A kontar az eget festi, lazasan, s kozben tytkszemét nézi, aggalyosan.”

A latomés tehat nem valami ladvérces kod, hanem (Németh Lészl6 szerinti)
4Ol el6készitett varazslat” a jov6 horizontjan, kozelebb az éghez.

Rembrandt — Holl6 Laszlé — Brody Sandor

A Rembrandt-élményt el6bb Holl6 Laszl6val és Brody Sandorral éltem meg.
Holl6 a miivészi sorsvallaldsban, majd az Onismeret siirgetésében az 6narcké-
pek épitkezésében, avagy az identitaskonstrukci6iban latott példat a németal-
foldi fest6el6dben. Az 1920-as évek végén megkezdett naplofoljegyzései kozt
irja, hogy ,alkotni nagyot csak kénnyen lehet, de nem hamar. Az it hosszil,
mig elérkezel magadhoz. Rembrandt megdregedett, mig végleg magara ta-
lalt, s adta a vilagnak legremekebb, legmagasabb s legmélyebb értelemben
vett legjobb dolgait”.

Rembrandtrél Holl6 csak fels6fokban tudott gondolkodni, s ezt az irasban
szintén igyekezett kifejezni: , 0 is oregségére lett Rembrandttd. Ami a piktiird-
ban nem is lehet masképp, mert ha mint Van Goghndl lattunk is kivételt, hogy
6 hamar, néhany év alatt csindlta meg, amit csinalt, de ez mas, egészen mas
eset. O elégett, felporkolédott munkdiban, s kivetitette magabél lelke szenve-
délyét maradék nélkiil, abszolit miivészi értékkel, de kordantsem egyuttal 100
szazalékos belsé tartalommal is és mély, a legtisztabb értékekkel. Ehhez rovid
is volt szegénynek foldi palyafutasa. Mert ilyen csak Rembrandt, Greco és
Leonardo da Vinci volt és lesz...”

Rembrandtot is vonzotta a magany, amely erdsebb, alattomosabb vonzas a
nagyvaros konnyt csabitasanal. Mégis ra kellett ébrednie, hogy eljon a pillanat,
mikor a legmagényosabb ember is megérzi a masokkal val6 kapcsolat sziikség-
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szerliségét, hogy megérizhesse az egyensilyt gondolatai és érzékenysége kozt.
Rembrandt példajabol Holld lesziirhette, hogy a magéany és elzarkozas egy ideig
segiti a szellemi érlel6dést, a technika tokéletesitését, egyéni utak felkutatasat.
Rembrandt konok kitartéssal dolgozott, hogy minél messzebb jusson a tér és a
fény meghoditasdban, mig képei a bels élet szellemi kifejezését adtak. Sziikség
van maganyra a tiszta tokéletességhez, oda azonban nyomorusagon, faijdalmon
— s mindenekel6tt alazaton — at juthat el. Aki tokéletes akar lenni az alkotés-
ban, az a fajdalom révén érti meg a sok-alarcos tokéletesség igazi arcat.

Holl6 a rembrandti azonosulas szintjén is megelGlegezte tulajdonképpen
azokat a modern (hermeneutikai) kozlésmodokat, melyek ,kulturalis szoveg-
ként” kezelik a példakép nevét — s ebben a kozlésmddban a tradiciét megfosz-
totta az évszazadok sordn rarakédott kozhelyekt6l. Rembrandt arcéra a sajatja-
val referélt, az el6képet a sajat jelenlét, illetve a sajat festészet azonossaganak
norméjaként idézte. (Hogy mennyire tjszerd volt ez, arra utal, hogy Rényi
Andrés ezt az attit{idot csak a mai kortars miivészeknél fedezte fol.) A ,sziik-
ségképpen Onsajnalé mozzanat” sem Gjabb kelett, de a pszichologizal6 attit{id-
16l az egzisztencidlis szint felé val6 emelkedés szintén Holl6nal jelent meg el 6-
szor: az (On)iréniat, valamint a latviny materialis megfoghatatlansaganak jeleit
egyszerre vezette be a fest8i kozlésbe. Az azonossagban tehat mindig ott van az
atiras szandéka, ezzel teremtve meg a sajat azonossag képét.

Olvassunk egy rovid részletet Marcel Brion Rembrandt élete cim( konyvébdl,
A portré mint a lélek tiikre cim(i fejezet élérdl: ,Az oregség lehetbvé teszi az
emberi problémdk sokrétii vizsgdlatat. Az ember kozelrdl érzi oregkoraban a
sors tragédigjat. Rembrandt, aki annyi igyekezettel tanulmanyozta modelljein
és onmagan az ember naponkénti megtjjuldsat, oregkoraban még athatébban és
mélyebben tanulmanyozza a lelket, mint korabban. Elérkezik az a pillanat,
amikor a milandé test hanyatlasat és romlasat észlelve, még a legfrivolabb
emberek is alapos onismerethez jutnak. Ez az id6szak az, amikor a miivészt
nem a forma, hanem a belsé lényeg foglalkoztatja. Ez az a kor, amikor az arc-
vonasok vagy a tovatting létrél arulkodnak, vagy éppen ellenkezéleg, hatalmas
atalakulasrél taniiskodnak.”

A Rembrandttal val6 azonossagvallalas jellemezte Brody Sdndor utolsé al-
kotoi éveit is. Brody a holland mester iranti rajongés betet6zéseként élete utol-
s6 harom évében Rembrandt-kéziratin (Rembrandt — egy arckép fényben és
arnyban), személyes hangu elbeszélésfiizéren, filozofikus elemekkel telitett,
onéletrajzi jellegli novellaciklusan dolgozott. Az Athenaeum kiadoi végjegyze-
tében olvassuk, hogy ,az oreg és beteg irét az eloregedett Rembrandt érdekelte,
ezt irja meg és a kozos, végzetes betegséget” — Brody ezért szerette ezt a mun-
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kajat ,,egy betegség torténetének” nevezni, mely végiil is nem egy, hanem két
betegség torténete: Rembrandté és Brodyé.

Illés Endre szerint Brody tragédidja az volt, hogy koran elfaradt, ,Remb-
randt maszkjaban, remekl6 novelldkban, magénya és haldoklasa torténetét”
irta meg. Brody, abban az allapotaban, amikor 6ngyilkossagi kisérletét kovet 6-
en majdnem meghalt — és Kosztolanyi mér el is temette 6t cikkében —, mint egy
két 1abon jar6 halott ment el a holland tengerhez, hogy az élettdl elbicstzzon.
Noha mér korabban is volt erre alkalma — 1906 nyaran az Uj Id6k cim( hetilap
kikiildetésében vett részt a Rembrandt sziiletésének 300. évforduldjara rende-
zett amszterdami jubileumon — ekkor talalkozott igazdn Rembrandt szellemé-
vel, miivével és példajaval, s benne megszerette az élet felnagyitott képét.
Ahogy irta: ,munk4jin és személyén keresztiil ijra belekapaszkodtam a 1étbe,
és az Ota vagyok tovabb.” Ennyiben visszhangozza a j6 méasfél évtizeddel korab-
ban sziiletett tarca utolso sorait: ,A staffeldj, a koponyeg, a festékes lada maga
marad. Es az egészen még sincs mit sirni. Ez az élet nem volt tragikus, még
csak szomort sem. Elet volt...”

(Amszterdamban, a Rembrandt hazaban tett latogatasomkor szembesiiltem
azzal, amirél korabban csak olvastam, példaul Marcel Brion konyvébdl. A haz-
ban nem az eredeti, Rembrandthoz tartoz6 targyak, eszkoézok, berendezések
lathatok. Vagyonat ugyanis a rendezetlen adéssagok miatt t6bb alkalommal
elarverezték, és az arverezési jegyzG6konyvek alapjan igyekeztek késébb az ere-
detihez hasonl6 eszkozoket és butorzatot beszerezni. Rekonstrualtik a festd
régészeti és egzotikus, ajandékokbol Osszedlld kollekcidjat. Az utols6 hidrom
évben — melyet a Brody-regény is be kivain mutatni — a fest6t mar nem érdekel-
ték az anyagi dolgok, szemének szomjat csillapitand6 jart zsibvasarokra, és
Osszekeresett maganak minden limlomot, amit fest&inek talalt...)

S idézziik {6l Brody Rembrandt-regénye egyik epizodjat: ,,A kis né ‘Az éjjeli
Orségen!” Nagy mulatsdg, hogy mennyit torték rajta a fejiiket az emberek: ki
volt, hogy kertiilt a képre, tekintélyes bakok kozé? Igen kézenfekvd és kinalkozo a
gondolat, hogy meg akart alazni mas, dllasbeli és tarsadalombeli holgyeket. A
kontrasztot akarta taldn kihozni. Fromentin sok magyaradzatot fiiz ehhez az
esethez, de nem hinném, hogy igaza van. A logika garadicsan akar eljutni ehhez
a titokhoz, de énszerintem ilyen esetben minden logika hamis. Egy fény, vagy
szinfolt kellett az dregnek — vagy mit is mondok, akkor még fiatal volt, és nem
tiirhette, hogy csupa himnemii legyen az 6riasi vasznon. Egy kevés néi
ingredienciat is bele akart vegyiteni. és miért éppen ezt, Miért ilyent? Nem
véletleniil-e? Vagy szandékosan? Talan a f6 megrendelének valami tiindéri, de
mégis félben maradt gyermeke volt? Bizonyos, hogy az ’Ejjeli 6rség’ talanyos
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néalakja nagyon kozel dllott a szivéhez, és kiilonds, hogy a latomasaihoz nem
hasonlit egy sugarnyit sem. Valami vad nemiség van a néalakban, hisz Remb-
randt még akkor fiatal volt.”

Rembrandt és a megcsonkitott Ejjeli 6rjarat

Rembrandt Izsdk és Rebeka (A zsidé menyasszony) cim festménye is ki volt
allitva a Rijksmuseumban. Egy nappal kordbban lattam a Van Gogh-képeket, s
itt olvasom az egyik jegyzetben, hogy amikor a festmény megsziiletése (1665)
utan 220 évvel, 1885-ben Van Gogh meglatta ezt a képet, nagy lelkesedéssel
beszélt rola egy baratjanak. Micsoda bens@séges és végteleniil rokonszenves
kép ez, mondta. ,Oszintén mondom, hogy tiz évet adnék az életembél, ha még
két hetet itt maradhatnék a festmény el6tt, s nem volna sziikségem mas ételre
egy szaraz kenyérdarabnal!” A zsidé menyasszony ott van a legtobbet reprodu-
kalt Rembrandt-képek kozott, az 6narcképekkel, a Posztdscéh eloljaroéival és az
1642-ben festett Ejjeli 6rjarattal egyiitt.

Ez a nagyméretli festmény (1715 utani allapotaban is 379,5x453,5 cm) az
amszterdami polgar6rség vezetdje, Frans Banninc Cocq megrendelésére ké-
sziilt, és 0sszesen 18 alakot festett meg rajta a miivész. Tizenhat fegyveres pol-
garor fizetett azért, hogy szerepeljen a képen, egyediil a dobos, illetve a Brody
altal is emlegetett, kompoziciés megfontolasokbdl is szerepeltetett lany nem
fizetett a miivésznek. Az egyik szerepl§ szerint az Ejjeli 6rjdrat 1.600 holland
forintba keriilt, igy 4tlagosan 10 forintot fizettek személyenként, attdl fiiggGen
tobbet vagy kevesebbet, hogy ki hol, milyen poziciébban s mennyire lathatéon
van megfestve. Rembrandtnak ebben az idGszakban j6l jovedelmezett a festés,
és az 1642-es esztendd bevétele még ezen beliil is kiemelkedd volt. Csakhogy:
éppen ebben az évben halt meg Saskia, a felesége, és fia, Titusz még egyéves
sem volt. (Nem sokkal ez utin 1épett be szolgilataba Hendrickje, aki 1654-ben
egy lanygyermeket hozott a vildgra. Rembrandt adbssagai — mivel a megszo-
kott, koltséges életmodrol, a nagy hazvezetés fenntartasarol nem tudott lemon-
dani — id6kozben halmozodni kezdtek. Ez a folyamat vezetett a hatvanas évek
kozepén az arverezéshez.)

Az Ejjeli 6rjarat a németalfcldi festészetben is Gjat hozott nemcsak a fény-
és arnyékkezeléssel, hanem azzal is, hogy a mi igen Gsszetett csoportportrénak
tekinthetd. (A 18 évvel késébb késziilt A posztéscéh eloljaror cim( festményén
maér koncentralt dramék rajzoldénak ki a karakterek mogiil, de elGszor itt tett
kisérletet Rembrandt arra, hogy a csoportléten beliil is ki tudja emelni az
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egyént, illetve a csoportot ne homogén kozegként, hanem eltér§ karakterek
mozgasaként dbrazolja. A polgarérok tinnepi viselete mogott kivanta folfedezni
és bemutatni a hétkdznapi emberi vondsokat, a kozosség hierarchidjat s az azon
beliil kibontakoz6 emberi kapcsolatokat is.)

No, de a naplérészlet cimében nem is erre akartam utalni, hanem egy olyan
tényre, amely elkeriilte mindeddig a figyelmemet. Bizonyitandé, hogy noha a
miivészettorténeti korszakokrol és életmiivekrdl igen sokat olvashatunk, ez az
igy szerzett tudidsanyag azonban szaraz irodalomként marad meg benniink, ha
nem jonnek létre igazi talalkozasok. A Rijksmuseum Ejjeli érjdrat-termében, a
nagy képtdl jobbra, az atjar6 mellett lathato egy kisebb, a festmény redukcios
maésolata (66,5x85,5 cm), melyet 1655-ben készitett Gerrit Lundens, Frans
Banning Cock kapitdny megbizdsdbol. E kis masolaton latszik, hogy milyen
csonkitast hajtottak végre Rembrandt miivén 1715-ben, amikor a festményt
atszallitottdk az amszterdami varoshazara, hogy egylitt legyenek a legjobb
miivészek 1638—45 kozott festett miivei. S mivel Rembrandt festménye nem
fért volna be a neki szant mégoly tagas helyére, mind a négy oldalabdl le kellett
vagni, a legtobbet baloldalrol, ahol a széls6 figurak is 4ldozat4ul estek ennek a
barbar cselekedetnek.

EG £S FOLD
(Megjelent a Reformatusok Lapja 2013. marcius 3-1 szamdanak

. Gondolatok rovataban)
@ REFORMATUSOK LAPJA

Az utazénak vajon miért a repiil6n jut inkabb az eszébe Isten, mintsem gépkocsi-
ban iilve, vagy az ismeretlen varosszélen barangolva az ismer6s csillagok alatt?
Sokadik repiil6utamra késziilédve, mégis: mar a folszallas gondolatara is nagyot
sOhajtottam. A cinizmus hataran talrdl kételked6 ismerdsom elmosolyodott az
abrazatomon és kapkod6 mozdulataimon. Megjegyezte, hogy ugyan, ne aggodjak,
mert joval kevesebb ember vesziti életét repiilégép szerencsétlenségben, mint
autobalesetben. Majd hozzatette, hogy ott fenn egyébként is sokkal kozelebb
leszek az Istenhez.

Meg sem kiséreltem elmagyarazni neki, hogy a fent és a lent csupan szimboli-
kus iranyokat jelol, a magassagot pedig én a mélységben mérem. Miként Erich
Fromm utal erre, keresve a birtoklas és a létezés kozotti kiilonbséget. O azt irja,
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hogy ,a 1étezés modjanak legfGbb célja a mélyebb tudas, a birtoklas egzisztencia-
lis formajanak pedig a tobb tudds.” Azt pedig Jozsef Attila Ars poetica cimi (a
tudasnak panaszt tevS, magat a mindenséggel mérd, az értelemig és tovabb te-
kint6 min8ségeket szolitd) verse vilagitja meg, hogy a mélyebb tudas nem lefelé
irAnyul, hanem folfelé, értve alatta az emberfelettit. A mélység tehat magassag: a
mélyebb tudas magasabb rend{i tudast jelent.

S az én magasabb rendd tuddsom egészen egyszerti felismerés: Istennel talal-
kozni nem tizezer méter magasan van nagyobb esélyiink, hanem akkor, ha mé-
lyen magunkba tekintiink. Mert a kozelség sem a térbeli tavolsagok redukalasat
jelenti, hanem a lelki és szellemi azonosulas lehet&ségét.

Mindenesetre a b6 masfél éra tiszta repiilési id6, ég és fold kozott, kicsit mar
az égben, de még mindig a f6ldon, Gjabb alkalmat teremt arra, hogy amig a ma-
gasbol, a felhdk foliil latjuk a napfelkeltét, a honnan jottiink és hova megytink
kérdései kozott arrdl is faggassuk magunkat, hogy mik vagyunk. Stilszertinek
gondoltam, hogy az titra az Ujtestamentum és a Zsoltarok konyve mellett ma-
gammal vigyem Méarai Sandor Eg és fold cim( kotetét. Mig az ég és fold kozott
emberként létezd teremtény valéban képes kibékiteni magaban az egyméstol oly
tavol es6 mindségeket, mint a bolcsesség és kicsinyesség, vagy az értelem fel-
s6bbrend{ erejét teszi probara az ostoba és butitd tarsasdgokkal és fogyasztasi
cikkekkel, egészen més megyvilagitasba keriil a batorség is.

Marai szerint azok érdemesek a tiszteletre, akik a mindent ural6 célszertiség
és hasznélatelviiség ellenére is mernek foloslegesen érezni, illetve: akik elég bat-
rak arra, hogy foloslegesen gondolkozzanak. A fogyaszt6i (avagy onmagat fo-
gyaszt6) tarsadalomban kiilonosen megszivlelends ez a haromnegyed évszazados
folvetés. Talan a ,folosleges” (mert anakronisztikusnak itélt) érzelmek és gondo-
latok dobbentenek ra a nagy ,kaland” mibenlétére.

Kinézek az ablakon és lapozok. ,A napsugar sziven dof, mint az orgyilkos
pengéje — olvasom Marait. — Fiilelsz, neszelsz. Mi ez a kaland, amely betort az
almos-6lmos létezésbe? Aztin egyszerre megérted és elsipadsz. Megérted, hogy
élsz. Ez az egyetlen kaland.” S valoban: ég és fold kozott, szemiink a szélvajta
felh6mezdkon tsztatva, de mélyen magunkba tekintve, megértjiik, hogy hangya-
ként a csillagok alatt is 6riési a felel@sségiink, épp azért, mert éliink, és felelések
vagyunk azért, hogy érezziink és gondolkozzunk, akar foloslegesen is. S rogton
gyanusak is lesziink, hogy mertiink gondolkodni, és b{indsok lesziink, mert ki
mertiink mondani olyan kozhelyes érzelmeket, mint a szeretet vagy a hiany.

Vajon mit sz6lna Mérai, ha egy kozosségi oldalra tévedne, ahol boldog izen
boldogtalannak és forditva, mikzben & éppen arrél panaszkodik (az Eg és fold,
majd az Ars poetica ciklusokat kdvet6 Sé és bors cimii sorozatanak egyik minia-
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tiirjében), hogy pontosan az az ember hidnyzik az életébdl, akinek levelet szeret-
ne irni? Meg kell tehét szolitani a masikat, itt a f6ldon, de az ég felé tekintve,
csukott szemmel.

Mert ezekkel a folosleges érzelmekkel és gondolatokkal, ég és fold kozott,
olyanok vagyunk, akir az 6rszem, aki a jelszot kérdezi, s annak, aki nem tudja,
meg fogja tanitani, hogy a Becsiilet, a J6sag és a Részvét nélkiil nem mehet to-
vabb az tton, nem juthat mélyebbre, tehat magasabbra. Hiszen ez a harom szd, a
folosleges érzelmek és gondolatok stiritményeként foglalja magaba az Alazatot.
AKki pedig nem képes az al4zatra, az nem is magasodhat f6l.

Vajon az kell-e az aldzathoz, hogy ne a biztos talajt érezziik a talpunk alatt,
hanem a biztos eget tudjuk a fejiink f6l6tt?

Eg és fold kozott ezt éreztem én, igen.

Széljegyzetek Canettihez

A fonti jegyzet iizenetébe nem fért bele (avagy mondhatni: nem volt relevans) az
a tény, hogy volt még egy olvasmany a kézi poggyaszomban: Elias Canetti Fel-
Jjegyzések cimii kotete, melyet a kortars irodalomtorténet az életm( egyik legiz-
galmasabb teriiletének tart.

A Nobel-dijas Canetti (1905-1994) — akit az olvasok példaul a Kaprazat, A
hiusag komédidja, A szavak lelkiismerete vagy a harom részes nagy onéletrajzi
mt, a Tomeg és hatalom (A megdbrzott nyelv, A hallas iskolaja, A szemjaték)
cimi konyveirdl ismerhet — ifjikora 6ta vezette maganhasznalatra szant naplojat,
de irt személyes jegyzeteket, és foljegyezte kiilonféle természetd, egzisztencialisan
aktuilis gondolatait. Néha az aforizma miifajdba sorolhatok ezek a gondolatok,
maskor kommentarnak vagy kisesszének tekinthetjiik eszmefuttatasait, gyakran
viszont csupan egy oOtlet, egy kérdés rogzitésérdl van szd.

Az imént emlitett egzisztencialis jelz6 azért is fontos, mert Canetti egész gon-
dolatrendjét az hatarozta meg, hogy miként kell viszonyulni a halalhoz az ember-
nek. Az ir6 valasza erre a folvetésre meglehetGsen kategorikus volt: nem szabad
elismerni a halal 1étjogosultsagat. A Feljegyzéseket fordit6 Halasi Zoltan irta a
konyv utészavaban, hogy noha Canetti szerint minden rossz forréasa itt a f6ldon
az, hogy az ember behddol a halalnak (mikozben elvileg 6rok életre sziiletik), és
béar az ir6 soha nem adta fel a halal, illetve ,halallal korrumpalok” elleni harcot, a
fantézia sikjan elért gy6zelmeivel szemben a valdsdgban mindig 6 veszitett. ,,Gy6-
zelemi 6rokélet-variaciok, vereségei a halottai.”
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Ugy Praga folott jarhattunk, amikor elvettem a belsé zsebembd] a konyvet,
és harom idézetet jegyeztem ki magamnak belGle. Mar a repiilén odaskicceltem
az idézetek mellé a haikukat. (Ugy tfinik, hogy tizezer méter magasan most
ugyanaz a haikuforma — format irtam, mert nem biztos, hogy a mfifajt is kovetni
mint Van Gogh festményei el6tt.)

Talan azt gondolta, hogy a masodik vilighaborti még jobban el fog htizédni,
ugyanis az 1943-as év jegyzetei kozott szerepelt a kovetkezd: ,,Most, ennek a
héborinak a kell6s kozepén a riigyek ugyaniigy le tudnak nyiigozni és fel tud-
nak izgatni, mint az emberek.”

Ugyanitt, mintha a riigyek szemlélésébdl tanulné a bolcsességet az emberte-
len, avagy nagyon is emberi pusztitassal szemben, vallalja a gondolatok 6ncéla-
ségét is. Goethétdl tanulta, hogy a mitosz pusztan a mitosz kedvéért is érdekelhe-
ti. Goethe elismeri, hogy minden gondolat lehet legitim akkor is, ha nem vezet
eredményre, amikor igy fogalmaz: ,Tedd, amit tenned kell, akkor is, ha nincs
benne semmi tombolas; lélegezz, szemlélédj, gondolkozz.”

Majd egy vészjoslo megjegyzés kovetkezett (még szintén a "43-as héborts év-

s

bal): ,,A jovbrdl adott préfécia valojaban a jelenbeli rémségek eltillzasa.”

Haikuk Praga folott

A riigyek szebbek,
mint az ember. R6zsa né
ki puskavégbdl.

2.
Ember embernek...

A vetélked§ szirmok
fénye kihamvad.
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3.

Tedd azt, ami szép:
séhajok kozott csodalj
hiabavalot.

4.

A célt keresve
amagad 6romére
nézz a semmibe.

5.

Belefaradtal
a vilagmegvaltasba.
Most mér csak élsz.

6.

Vagyaid nem kell
altatni hajnal hasan.
Hajnal vagy te is.

7.

Mikor megrettensz
a jovg arcatodl, ha
tiikorbe nézel...

(+1)
Angyal sir. Fiszal

sbhajaba csiing az ég:
verejtékezik.
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A JUBILEUMI NEZO @ PONT MEGJELENESET TAMOGATTA:

Nemzeti Kulturalis Alap
(miniszteri tamogatas)

n<a3

DEBRECEN MEGYEI JOGU VAROS
KULTURALIS ALAPJA

KAPITALIS KFT. — Debrecen; KAPUSI JOZSEF
BLONDEX KFT. — Debrecen; BODO ISTVAN

HoLLO LASZLONE MAKSA OLGA — Debrecen

SER—MULLER KFT. — Debrecen, Hajdiboszormény

r
Ser-Mifler
I

CEZE UT- £s MELYEPITG KERESKEDELMI £S SZOLGALTATO KFT. — Debrecen
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