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Anyagtalan

In memoriam Kurucz Imre szobraszmiivész (1946-2019)

vannak ugyan formalandé
fekete és hofehér kovek

a messzi csillagok kozott —
s kitolthetnéd bronzfénnyel
anovemberre holt avarra
fonnyadt lombokat...

jéghideg por ztgja at

a félelmetes egeket —

arvan maradt homlokunk

és érintetlen vak mez6k folott
gondolsz el most

anyagtalan szobrokat

Marvanypenna

Kurucz Imre In memoriam Székelyhidi Agoston szobrdhoz

Az égen vadludak szallnak —
belehasit az égbe a toll.

Az égen nincsenek arnyak —
a tiicsok az égben dalol.

Csonka a Hold - Ady latja —,
a szivek beleremegnek.
Szétfolyo tinta a fatyla —
mogotte mindig keresnek...

Megiilnek korben a szentek:
marvanypennaval irnak.
A konyvek régen beteltek. ..
De iires a végs6 papirlap.
(2019)
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FESZEK

Ludvig Zoltan ,madarasaihoz”

Az éjszaka: a siipped6.
A pirkadat: a liiktetd.
A reggelek reményt etetnek;
a fény delel — dalol hegyeknek.

A délutan: selyemfonat,
s magaba sz6 az alkonyat.
A rémiilet madartorokban —
a csonka fak gerince roppan.

Az éjszaka: a roptetd.
A pirkadat: a hegytet6.
S ha folreped az egyke fészek,
remegnek ott az égi részek.

A messziség kodot legel,
beléd motoz, ha vétkezel —
s tebenned itt a vagy, ha hallgat:
a csillagok gyonyorbe halnak.

(2019. szeptember 21.)

LUDVIG ZOLTAN FESTMENYENEK REPRODUKCIOJA A FOLYOIRAT HATSO BORITOJAN LATHATO.
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LEONARDO-MONTAZS

(Leonardo da Vinci haldlanak 500. évében)

Val6sag minden. Az adlom is. A messze-kék,
az agybarazda-hazo fényekék. A josag. —
Valami hibat kell rejteni a csodéaba.

A Jézus alma mérndkien pontos; mégis
mintha meg-megallna, kovetve Atyja tervét.
Eltokélt a szandék és egyszerre bolondos:
harkaly nyelvét rajzolni gyongéd szenvedéllyel,
lad labat énekld, balga kéjjel. Kis mosolyt.
Harmatok gyongyét. Levegos eget a fahoz.
Pontos térképet egy vacsorahoz: ki hol iil.
Zene arnyékat az aghoz. Angyal- és
hermelinkezet. Démon ringatta gyertyafényt.
SzellG libben, és tigy hegediil a félelem! —
illéanyaggal szinekbe rejtve hangjegyet.

Minden &lom: a valésag is. Arnyék remeg.
Repiilni agyék bizsereg. Megmosolyogjak
Mériak. Horkannak lovak, szakadnak inak.
Mozdul egy lomha ag. Belekarcol az tirbe

az 6ntudatra ébredt pillanat. Hajnal ont
enyész6 kodot. Szemhéjak mogott réviilet
bujalkodik. A rémiilet. Nincsen illem. Csond!
Félénk iméak csiingnek monstranciak szemébe.
Erényes Ginevra néz. Az édes hajcsigik,

s a méz a csillogdn f61é foly6 aranyban.
Felragyognak sziz alakban néman a vagyak.
Az alom teste kitakarva. Faklya billen.

Mint egy szorong6 allat: kozeleg az este.
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Minden arnyék. A val6sag is. A repiilés

ikaroszi csabitasa. Kozel az éghez.

(Olyan kozel...) Az Istent fontrél is latni kell.
Rajzolni szarnyat a reményhez. Arnyék szarnyat,
volgyeket, bodor felhék al egy flicsomét.

Arénét és jelmezfolyosot. Mihaszna dlmot.
Vaszonruhaban jésolni arnyékdiadalt.

RoOgtonozni dalt. Fesziilni szimmetrikaba.
Vitruviusként megéllva ég és f61d kozott:

maér repiilsz is. Mert mindenhol ott vagy. Mindenben
arnyékod mozdul. Tomjénfiist taplalta mamor,
halk szenvedély vagy. Gioconda arcan selyemfény.
Hiba a csodaban. Tiikérben lebben6 fatyol.

FESTMENYEKROL — KET SORBAN

(Leonardo da Vinci 13 képe ala)

ANGYALI UDVOZLET (1472—75 K.)

Nincs oka mar a félelemnek,
ha megértetted, hogy mi volt a cél.

GINEVRA PORTREJA (1474—78)

Atlopakszik a fikba a 1élek,
s megszépiil erényed a banatodon.

443



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

ZENESZ KEPMASA (1475 K.)

A pillanat, amikor rajossz,

hogy a hangokat a fény rezegteti.
MADONNA SZEGFUVEL (1478-81)

Szoborra valt a Szent Sziiz. S a gyermekét

jobban érdekli mar a virag folotti ég.
A KIRALYOK IMADASA (1480 K.)

Mindenki ott van. Csodat kutat. — Te is ott vagy.
A sokasag nem sokat ér. Ujjad az ég felé mutat.

SZIKLAS MADONNA (1483-86)

Ha magadban hordozod a fényt,

a barlangok falarol elttinik az arnyék.
HERMELINES HOLGY (1485-90)

Mindegy, hogy ki. Mindegy, hogy mit. —

A tekintetben minden mozdulat ott van.
LA BELLE FERRONNIERE (1490-95)

Ha azt érzed, hogy nagyon néznek, rajossz:
mar nem is téged latnak, hanem a multadat.
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UTOLSO VACSORA (1495-97)
»Koziletek egy elarul engem.”
— S e pillanat mar eleven Kereszt.
ORSOS MADONNA (1501-07 K.)
Mikor még nem érted, csak latod,
hogy a vilagok benned érnek dssze.
SZENT ANNA HARMADMAGAVAL (1502-1513)

Egy 1élek, sz4z anyag. Egy gyermek, két anya.
Egyetlen pillanat — benne a Lét maga.

MONA LISA (1503—06)

Ha megérted végre életem:
te lehetsz a Csok — s az Ertelem.

KERESZTELO SZENT JANOS (1513—16)

Honnan jétt a boldogsaga? Mért van itt? —
Beléd nézi az isteni mértanit.
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RENESZANSZAINK

(1)

Valami nagy reménytelenség van
minden tjjasziiletésben.

Hogy soha nem ér

véget a keresés,

a feledés.

Hogy mindérokre elveszett az Eden.
Hogy mar talalkoztunk

valahol, valamikor:

te meg én.

De nem sikeriilt megfejteni még,
mi volt a hely — s mennyit

vert Ossze két sziv —

sem a célt.

Majd megint Gjjasziiletiink egyszer.

Ugyanolyan reményteleniil,
mint ahogy a hangya

néz ol a fiiszal

hegyérdl

a megmérhetetlen csillagokra.

446



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

(2.)

Valami nagy remény van ott
minden Gjjasziiletésben.
Hogy soha nem ér

véget a keresés,

a szeretés.

Hogy megtalaljuk az 4j perspektivat,
s valami fényl§ boltozatban
megérhetjiik egymast:

te meg én.

S ott allunk majd kézen fogva,
tisztan egy Gj vilag el6tt,

a lét és anemlét

peremén.

Talan megint Gjjasziiletiink egyszer.

Ugyanolyan reménységgel,

mint ahogy az eltévedt
vandornak utat
mutatnak

a terheinket f6légetd csillagok.
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Masodkozlés

LISAM, HA ARRA JAROK ISMET...

Lisam, ha arra jarok ismét,

bekopogok majd az tiveggé fagyott
levegén. Ugy iilsz ott a balkonon,
Orizve huncut titkainkat, lebegén,

mint egy ndstény oroszlan — el6tted
remegni és félni kell, én édes szeret6m.

Mert az arcod! —

Az arcodra festettem én mindent,

amit az Isten Osszerakott mogéd

a vilagbol. Nedvesen csillogo
szemedbdl, sok udvarlé madarbol

és a hercegekbdl. A szemo6ldokodbe nott
karcsi, kodbe szédiil6 fakbol. Koveken
hullamzo6-csobogo, elfolyd imakbol.

Es e rozsabimboorrbol,

a lagyan oml6 ruhad nemes redgiben
kiboml6 boldog tomporodbdl.

Tavaszok gyermekét szoptato,

béajosan telt melleid f616tt a csondbe zart,
(és csak nekem mosolygb) szadbol
nyilik meg a horizont. Es mosolyodban
mit se sejt a jAmbor az angyal és az 6rdog
kozt mindig Gjra s dtlva izz6 szent

és elatkozott koporso6-csatakbol.

Lisam, ha arra jarok ismét,

leborulok el6tted, hogy megmozduljon
pihend kezed, s a homlokomra tedd —
mert beteg vagyok én, mibta

elkeriilte egymast az alom és a fény.
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De ha érezném gyapjtiorsé érintésedet,
meggyogyulna minden kinjatol a test,
a vérese szarnya ajrafestené a szivedet,
s hegyet formézna toprengéseimbdl,
hogy: élek.

Es Lisam, ha Hozz4d visszatérek,
elhagyni én t6bbé mar nem
szeretnélek, mert nélkiiled félek,

és el nem cserélnélek semmi fényért —
semmi mas reményért,

mert Lisam, te fény vagy és remény.
Igy valok én is krater-koldokoddé.

Minden arnyékban ott vagy, csondben
parazsld, alvo maglyaként, és azért
kiildom néked most e kolteményt,

mert tudom, hegy nem felejtettél te sem,
te draga, régi hitvesem, hisz’ benned
élek én azota, hogy megfestettelek.

S te én vagyok —

mert beléd ont6ttem a lelkemet.

T

A 2019 éuvi Salvatore Quasimodo kolt6- 1 : ; '-"’*"'“’

verseny oklevéllel dijazott verse (az emlék-
dijas Géczi Janos, a kiillondijas Aknai
Tamds és Fodor Balazs, valamint a szintén
okleveles Csobanka Zsuzsa Emese, Csongor
Andrea, Fellinger Karoly, Fenyvesi Félix
Lajos, Gyukics Gabor, Veres Tamdas, Vicei
Karoly és Zsavolya Zoltan kélteményeinek
tarsasagaban) a balatonfiiredi Tempevolgy
c. folyoirat 2019/3. szamaban.
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TUDATHASADAS

(Bertha Zoltan festménye utan)

Ahol a szived

hatart szab az égnek,
a pillanatok
csondben Osszeérnek.

Két dobbanas kozt
megrezzen a szarnyad —
fent az angyalok,

lent az ordas arnyak.

Hajnali harmat
gyongyozik szemedbdl,
alkony kodozik

gyilkos fellegekbdl.

Egyenes a fény,

de a vagyad gorbe,

a kereszt-tton
nézhetsz csak tiikorbe.

Evédik benned
az Esz és a Lélek:
toredéke vagy

az égi Egésznek.

(Az itt kozolt Tudathasadas, Téredék a Miizsahoz, Atalakuléban és Félelem c.
versek az Agria folyé6irat 2019/6szi szamaban lattak napvilagot.)
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TOREDEK A MUZSAHOZ (V.)

(Turcsanyi Béla festménye elétt)

(...)

Néha almodom rolad.
Néha magammal viszem

a csondedet a villamosra.
Tudom, hogy néha jo6 vagy.
Néha elviszel magaddal

a csillagokra.

ATALAKULOBAN

(Nuridsany Eva festményéhez)

Még az éj — mar a fény.
Még az est — mar az éj.
Még a tliz — mar a fagy.
Még a Hold — méar a Nap.

Mar nem a riigy.
Csak fa-hé;.

Mar nem én vagyok.
Csak Te vagy.
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FELELEM

Meguntam mar, hogy mindig félek
valamit6l. Az emberektél, egy szotol
és a varatlansagtoél; az utazastol,

a halalt6l. Félek magamtol,

ha nem vagy itt. Félek befejezni

és elkezdeni valamit, pedig tudom,
hogy minden félbe hagyott &lmomat
megbanom egyszer; s azt is, ha el se
kezdem. Félek nyilvan tartani

a szamokat, és megtalalni, amit hidba
kerestem. Mert volt valami remény

az arvasagban — a vilagossag benne
volt a zsakban. Mint a mesében.

Félek, ha elalszom, és még jobban
félek ébren. Leirni, amit nem is gondolok —
a szavak gorgetik magukat bennem;

és félek, hogy egyszer majd megértem,
mi torténik a fejemben. Es mar unom,
hogy nem tudom, mikor és mitdl félek,
mert a vigyaim s a félelmeim minden
pillanatban 0sszeérnek. Azt hiszem,
legjobb volna elfelejteni a perceket,

az éveket. S nem figyelni masra, csak
hogy hallom-e a csillag-éneket
megjajdulni riigysebezte 4gon; s nem
félnék, ha nem futnék el6le mind a négy
égtaj felé — ha hagynam, hogy valami
egyszer nekem is igazan fajjon.
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2650 NAP AZ UTON, AMIKOR

Megyek a Tejiaton. Mesebeli vandor
kiralyfi vagyok. A talpam vilagol, vad
csillagok legelnek alattam, s f6l6ttem
ragyog, majd szétteriil a fehér topolya-
fatyol. Az id6 réseiben gyonyori
Einstein-ivben gorbiilnek hozzank a csodak.
Nem jatsszak el az ostobat a gerincek —
egyenesek, mint a nyarfak, s a fagyos tir
forr6 viharaban is csak meghajolnak.
Napra napkupolak rakédtak, s vilagnyi
messziség csomorlétt a szivben. Kordztem
pokolban, s angyalok langol6 szavatél
reszketett énekem; kinéttem tulipan
testembdl a kigy6é mérgeit, s mig hozzad
szegOdtem, lattam, hogy mennyi kék
madartoll hamvad el a gyilkos fényeken.

S hantotta magarol kérgeit a nyar is.

Hét és egy negyed év telt el mar az 6ta
(pontosan kétezer és hatszazotven nap),

hogy mindent ott hagytam. Nem kell a karéra,
csuklomon nem maradt helye a bilincsnek,
fibkokra és polcokra sincs sziikségem —

itt fent a levélnek, kavicsnak, hajtincsnek,
megszakadt fényképnek nem kell mér t6bb doboz.
Nem kell az emlékgyar. A magas Tél Hatan
zarandokolva végig, latom az Istent.

Vagy latom a fiistjét legalabb az Gsznek,

ahol szerelmes 6zek kerget6ztek.

S meghasitva a l1élek arva eziistjét,

erodalt sejtjeim kivetnek magukbol

minden f6ldi tiiskét. Tudjak, az életet
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nem a mulasaban, hanem a reményben
kell mérni, és nem az éveket szdmolni,
hanem elkisérni fészkéhez a csodat.

Harmatos Kairosz-vasznakat feszitve

ég és a f6ld kozé; festeni ra annyi
csillaglabirintust, amennyi a vagy volt,

és amennyi végiil be sem teljesiilhet.

Mert soha nem a vagyak teljesiilnek be —

a sorsok vannak az Uton kiteritve,

s mint termékeny magok: néha szétgorognek,
rabjai a gaznak, és mogé keriilnek

a rognek, éhei fattytt madaraknak.

A sorsok szovetét lyuggatjak a napok,

a fiilnek szirének énekét daloljak,

s meztelen tancolnak a szemnek — szégyellik
magukat a szentek, s a bukott angyalok
arrébb forditjak a fényekét a magtol.
Megfesteni az anyag 6sztonét, gazdag
lopakodasban is éber almodassal

jatszani. Szovetséget kotni az éggel.

Csabit a ragyogas — de meg is rémiilok:
elparolgok izz6 gyémantjégesGben,
magahoz méasol a Jupiter, katonas
grafitlelemény leszek az éjszakaban.
Reggelre itt iilok egy csillag peremén,

s a csodas messzisség hirtelen haragos
vadregény-latomas lesz: tetovalt b6rben
hordozom magammal a remény jelei
helyett az atkot és a blint mindhalalig.

Mar ha van halal. Mert még azt se tudhatom,
milyen az élet. Hogy nem csak arnyékoknak
latszunk-e, follebegve egy barlang falan,
mely bejarhatatlan, s talan nem fordult meg
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az Isten sem erre, csak egyetlenegyszer,
valamikor az id6k kezdetén, s oda
véste arnyékat a fal nyirkos kovébe,
megjelolve, meddig érhet el a fénye.

Megyek a Naputon, algebrai vandor

kiralyfi vagyok. Korozve magam koriil
legel6bb, nem tudva, hol van a kint s a bent,
ahogy langol a szép Maria-legelG.
Megmaradt bennem a pillanat mamora,

nem gyotort ostoba kétség, hogy meghalunk,
mert hisz’ otthon vagyunk — s én ezt a szamgyonyort
most élvezem. Ellendrizd a szamito-
gépeden: sz6kozok nélkiil (szerzénévvel,

a verscimmel s az irasjelekkel egylitt)
pontosan kétezer-hatszazotven bet

lett ez a koltemény is, Kedves Szondi Gyorgy.

A hiiszéves Naptit folydirat 200 szama Osszesen 26 500 oldalon jelent meg. Az
alapité Szondi Gyorgy (Jozsef Attila-dijas kolté, miiforditd, szerkeszts) ennek
apropdjan fordult a kortars trékhoz s koltékhoz, hogy ,lidvozI6 trasaikat” 2650,
sz0koz nélkiili karakterben kompondljak meg, olyan miiveket varva, melyekben
(kiemelt szdveghelyen) szerepel a Nap és az Gt. A naptt online feliiletén folya-
matosan kézreadott sorozatban — masok kozt Elmer Istvan, Falesik Mari, Géczi
Janos, Halmai Tamds, Kelecsényi Laszl6, Oszabé Istvan, Pozsgai Zsolt, Szaraz
Miklés Gyorgy, Voraés Istvan, Wehner Tibor, Zalan Tibor miivei mellett — 2019
szeptemberében jelent meg a fenti versem is.
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MINDIG MINTHA MINDEN...
Gajdan Zsuzsa Asszonytészek
cimti jubileumi kiallitasa
a debreceni Bényi Arpad-teremben

Gajdan Zsuzsa sokat utazik. Hazai és nem-
zetkozi miivésztelepekre, tanulméanyutakra —
Vajara és Kindba, Indiaba. Talan pontosabb,
ha azt mondjuk az utazas helyett, hogy tton
van. Mert aton lenni azt jelenti, hogy jelen
lenni; és azt is jelenti, hogy nem az Gj élmé-
nyek kalandvagya hajtja, hanem a megisme-
résben valo elid6zés.

AKi elutazik, az visszatér az otthonba, a fé-
szekhez. De aki Gton van, az a jelenlétben van
otthon. Gyonyor és fajdalom, tenyérnek gyé-
manttévis a b6ron; s mint pille szarnyaban az
alkonyat: ilyen is ez a vajudasos fészek. Az
asszonyfészek, ahova tulajdonképpen nem is
visszatérni kell, mert ott van az emberben a
fészek — magéaval viszi az otthont.

Mégis keres valamit az Gton. Valami hi-
anyt szeretni kitOlteni, valami titkot megfej-
teni, folemelkedni és elmeriilni, jeleket kiku-
tatni és jeleket hagyni. Ott széll a torténet
nyomaban, mintha feliilré] tekintene a torté-
nésekre, pedig elengedte — s elrejt6zik a gesz-
tusokba, pedig kitarta magat az égnek.

GAJDAN ZSUZSA: GONDOLATOK A KALYHA MELLETT;
VONZAS ES TASZITAS (SZEMKOZT)

Gajdan Zsuzsa nem mesél, csak emlékezik és emlékeztet. Nem ragaszkodik a
szavakhoz, de mégis valamilyen titokzatos szovegszertiség kiséri képeit. Az a
tény, hogy a festményein gyakran felttinik valamilyen irott szovegrészlet,
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vagy valami, ami irasnak tlinik, nem azt jelenti, hogy a szoveg és a kép egy-
mas referencidja volna, hogy amit nem tud elmondani, azt megfesti, amit
nem tud a képben kifejezni, az leirja — nem!

Ezek a szovegek itt mar nem szavak, hanem jelek és gesztusok. Annak a
kifejezései, hogy a vilagot egyre inkabb csak absztrakcidkban lehet megis-
merni és értelmezni. Vendéganyagok és vendégjelek a képen — mint ahogy
mi is vendégek vagyunk a vilagban. Az objektek és a miivészkonyvek festett
gesztusai is errdl az absztrakcios vendégfolyamatrdl tantskodnak: ez mar a
bels6 vilag konyve.

A levéltoredék nem annyira a levél, mint inkabb a toredék, egy megisme-
rési folyamat rogzitett allomésa. A lathat6 és érzékelhet6 vilagot (egy targyat,
az alkonyatot és folyot, az ablakot vagy a varakozést) szavakban fejezziik ki, a
szavak azutan visszavaltoznak targgy4, alkonyatta és varakozassa.

457



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

Gajdan Zsuzsa azonban a dolgok
szavakka valo atvaltozasanak a pilla-
natat rogziti, melyben egyszerre van a
vonzas és taszitas, a remény és kétely;
amikor éppen gondolatti érlelédik a
kalyha parazsa. Ezért, ha olykor ki is
olvashat6 egy-egy sz6 a képen, az a sz6
a mindig és a mintha — vagy valami,
ami ennek a kett6nek a megfeleldje.

A toredékben az allandoésag kere-
sése, a sOtétben a fényé, az alaktalan-
ban a szellemi kiteljesedésé, az éppen
elmaloval szemben az 6rokkévald, a
sejtés és bizonyossdg — mintha torté-
net lenne, mintha valloméas vagy kér-
dés, mintha fészek, mintha ég, mint-
ha emlék, mintha valasz.

GAJDAN ZSUZSA FESTMENYE —
A SZEMKOZTI OLDALON TRIPTICHONJA

De vélasz még nincsen, vannak viszont nagy megrendiilések, vannak imék és
zsoltarok és sirfeliratok, remények és kétségek, lapok az emlékkonyvbdl,
melyek mintha éppen most égnének el, mintha fiistjiik éppen most szinezné
be valamilyen ismeretlen valosag rejtett dimenziéit; a sejtelem csodajat, a
csoda sejtését, az aranyok foldi és égi ragyogasat.

Az asszonyfészek csondjét, langold tollecset-dalat, mintha mindig is itt
lettek volna el6ttiink ezek a szinek és szavak, dramék és dalok, démonok és
angyalok; mintha mindig Gton lennénk, és mintha mindig otthon is lennénk
az Gton. Mintha megéreznénk, hogy nem a cél a fontos, hanem az ut, hogy
nem a megérkezés, hanem az elindulés.

KKK
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Ezek az iménti mondatok (az érzések, sejtések és radobbenések szovevénye)
szinte a tudat kontrollja nélkiil, a képek inspiraciéja nyoméan léptek a papir-
ra, mintha a véletlenszertiség iranyitotta volna Gket. Mintha Gajdan Zsuzsa
festette volna a papirra, engedve az 6sztonos érzésnek, az absztrakcionak és
asszociacionak. Talan a festménynek kompozicios ritmust ado, agas-bogas,
megfejtésre vard toredékek, a szinek dallaménak absztraktjat felidézd, szo-
vegszer jelek késztetnek minderre minket.

Arra, hogy ne meséljiink, hanem meditaljunk; hogy ne tervezziink, hanem
emlékezziink; hogy ne Osszegytijtsiink, hanem elengedjiink; hogy ne szamol-
gassunk, hanem szamot vessiink; hogy ne akarjuk mindenaron megtenni azt
a bizonyos feladatot, hanem hagyjuk megt6érténni benniink a vilagot, a képek
el6tt allva.

Gajdan Zsuzsa, ahogy maga is bevallja, az életben gytijti az élményt, nem
rejt6zik el még akkor sem, ha éppen nem latjuk 6t; alaposan megfigyel, gon-
dosan vélogat és mérlegel, amire sziiksége van, azt elraktarozza, s ami teher-
nek bizonyul, att6] megszabadul.
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A mindig és a mintha igy egyudttal a minden is, ami fontos. Kell a vihar,
hogy érezni lehessen a lecsendesiilést; kell a durva életanyag, hogy atélhet6
legyen mindaz, ami finom és lagy; kell a dramai pillanat, mert nélkiile nincs
katarzis, nincsen megtisztulas sem; és kell a kiszolgaltatottsag, hogy élvezni
lehessen a biztonsagot; majd kell a 1angol6 tiiz, hogy azutan a pille szarnya
talélje a parazsat.

Lehetne még beszélni (kiilondsen egy ilyen tinnepi alkalommal) példaul a
miivész életatjarol, az eddigi sikereir6l, a dijairol és kiallitasairol, a kitiintet6
és felemel§ pillanatokrdl. Megjegyezni még, hogy ez a jubileum nem az élettt
Osszegzése, csupan az utobbi évtized szemléje, s hogy ebben a széttekintésben
a miivész tudatosan engedett utat alkot6folyamataban a tudattalannak.

Belém azonban egyetlen kép égett igen erdsen: Gajdan Zsuzsa misszidja,
ahogy ott iil Indidban a gyerekek kozt a f61don, és egyiitt rajzolnak, festenek.

A véletlenszertinek és olykor
kaotikusnak tling életben, ahogy
haladunk az aton, vannak olyan
pillanatok, amikor azt érezziik,
hogy mintha mindig is igy lett
volna, hogy 6romjelek vagyunk a
sir6 Isten szemében; és mintha
mindig minden egyiitt volna ah-
hoz, hogy megtalaljak egymast a
tavolra lebeg6 boldogsagmole-
kulék; — hogy végiil is rend lesz
a vilagban, mar ha benniink is a
rend van.

GAJDAN ZSUZSA:
BARLANGRAJZ

Mintha valami hasonlét éreznék Gajdan Zsuzsa festményei el6tt is, és ezt a
sejtést szerettem volna megosztani Onokkel. Illetve még Hamvas Béla A szdz
konyuv c. esszéjébdl a legelsd, az indiai Rigvéda himnuszairdl irott bejegyzést
idézem fol befejezésként.

Azért-e, mert Gajdan Zsuzsa néhany képének a cimzésében is szerepel a
himnusz, a konyorgés vagy India?
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Inkabb talan azért, mert ezek a himnuszok, ahogy Hamvas irja: ,nem ko-
zonséges dalok, hanem a vilagegyetem harmoénigjanak kultikus énekei. Az
6skorban minden nép ismerte a zene, a koltéi mérték rejtélyes 6sszhangjait,
amelyeknek méagikus hatasuk volt: az emberi 1élekben, a kézosségben, az
allamban, a vilagegyetemben harmoniat teremtettek. A megbontott rendet a
himnuszok allitottak helyre. Ha Egyiptomban vagy Mexikoban a felkel6 és le-
nyugvd naphoz himnuszt énekeltek, a nap harmonikus—szabalyos—torvény-
szerd rendjét kivantak a foldi életre is alkalmazni. Mondjak, hogy Orpheusz
dalaira a halak kidugtak fejiiket a vizb8l: mert a dal az emberi és allati vilag
kozott is 6sszhangot teremt. Az emberek kozott az egyetemes testvériséget
valositja meg, az elemek kozott az 6rok rendet, az emberi 1élekben a tiszta és
szép életet.”

Ilyen, az Gton-lét pillanatait r6gzit6, harmoniét teremt6 kultikus ,dalok”,
a kiils6 és a belsé vilagot elrendezd festett énekek Gajdan Zsuzsa képe is.

(A fent kozolt szoveg
Gajdan Zsuzsa jubileumi
kiallitasanak

2019. szeptember 25-1
megnyitdjan elhangzott
ajanlas szerkesztett
valtozata.)

KIALLITASI ENTERIOROK
FOTO: SANTHA ANTAL
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UZONYI FERENC
,,PARHUZAMOS”
HAJDUBOSZORMENYI
KIALLITASAI

Ha roviden kell visszatekinteni
az elmilt mintegy harom évtized
talalkozésaira Uzonyi Ferenccel,
bajban volnék. Az ember ugyan-
az maradt (visszahuz6do, félénk,
az 1j dolgok el6tt mégis mindig
follelkesiilten megallo, elid6z6 —
menthetetleniil romantikus 1é-
lek, aki érzelmeiben eggyé tud
valni nemcsak a lathatoval, de a
lathatatlanban val6 1étezés 6rok
aramlataval és lebegé csodalataval is), a miivész ezzel szemben sok-sok arcat
megmutatta. S ezért inkdbb az Uzonyi Ferencekkel valo talalkozasaimrol
kellene szélnom.

Persze, eszlinkbe juthatnak itt Borges, az argentin ird, esszéista és koltg
szavai, aki az 0sszegytijtott versek elGszavaban irta, hogy a lényeg nem feltét-
leniil a m@ialkot4s, hanem mindig az esztétikai esemény, amely a miivekkel
valb talalkozés soran létrejon, hasonlbéan az alma izéhez, mely nem az alma-
ban rejlik, hanem a gytimolcs és a szajpadlas talalkozasaban. A miivészet —
az irodalom, a zene és a festészet is — mindig tigyes fortélyokkal fejti ki mAagi-
ajat: néha a variaciokkal, maskor a szerepjatszassal vagy éppen az atalakulas
folyamatéanak az érzékeltetésével.

Az imént emlitett verseskotet cime: A masik, aki ugyanaz. Borges, aki a
verseiben szeretett volna tovabbélni, a miialkotas misztériuméarol azt mondta,
hogy senki se tudja igazan, mi volt az, ami miatt megsziiletett. A mi korunk
~Szomord mitologidja” a tudatalattirol beszél (vagy épp a tudatalattisagrol), a
gorogok a muzsat idézték meg egykor, masok a Szentlelket, mely a miivet is
inspiralja — ,de mindez egy és ugyanaz.”

Az Uzonyi Ferencek egymast kiegészit§ és egymasbol szervesen épitkezd
1étére utal a rola sz6l6 tobb dokumentum, ezekbdl idézek. 2016-ban adta ki
Santha Antal lokalpatriota miigytijt6 a Hajdiibdszormény a festok varosa c.
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kollekcios katalégusalbumat. Szerepel benne — az 1988-as orszagos egyete-
mista képzémiivészeti palyazat els§ dijatol a 2017-es Parizsi Szalon zsfiri-
kiilondijaig s a 2018-as debreceni Az Ev Miivésze elismerésig, a Szalon disz-
vendégeként bemutatkoz6 magyarorszagi képzémiivészek kozotti részvételig
és az \j parizsi kiallitasokig hosszi utat megjart — Uzonyi Ferenc is. Hiszen
itt sziiletett 1963-ban, és ezt a leirast olvassuk miivészetérdl:

,Festészete impresszionista hatasokon alapul, er6sen természet-centrikus.
Kutatja a szinek, fények jatékat, viselkedését. Kedvenc témai a varosképek,
utcarészletek, csendéletek, portrék és az impresszionista jellegii figuralis té-
mak.” Ezt egy internetes miivészeti galéria oldalan 1évé jellemzéssel is kiegé-
szithetjlik, mely szerint ez a természetelviiség példaul abban is megnyilvanul,
hogy ,tobbnyire szimbolista jellegii, figuralis kompoziciokat és csendéleteket
fest. Kedvenc téméja a napraforgd, dominans szinei a sarga, a narancs és az
aranyokker. Mivészete a valosag és az dlom hataran halad, és a mesterek 6s-
vényébe torkollik.” Ezt korrigilja ez a mostani ,parhuzamos” hajdaboszor-
ményi kiallitasra invital6 ismertetés: ,Festészete erésen természetelvli, miivei-
nek egy része szimbolikus jellegt, figuralis kompozici. Par éve az absztrakt
felé mozdult el, Gj képein a szinek és a formak harmoniaja dominal. Egyre job-
ban érdeklik a lathat6 vilag apro részletei, absztrakt expresszionista munkai-
nak f6 elemei a ritmus, a szin, a harmoénia.”

UZONYI FERENC ABSZTRAKTKIALLITASANAK MEGNYITOJAN — FOTO: HORVATH TAMAS

CW T .

/SZABADHAJDU

©Horvith Tamés
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A jellemzések ismétl6dé eleme a természetelviiség. Ezt azonban egészen
masképpen kell érteniink a Maghy Zoltan Mi{ivészhazban lathato6, a korabbi
munkaibol attekintést kinal6 valogatas és a Sillye Gabor Miivel6dési Kézpont
galéridjaban bemutatott Gj és nagyobb méretli absztrakt alkotasok esetében.
Parizsi galériakban szintén ott vannak absztrakt mivei, itt figyelt fol rajuk a
Champs Elysee exkluziv Sonia Monti miivészeti galéridjanak a tulajdonosa.
Nem titok, hogy Uzonyi Ferenc mar 6nall6 parizsi kiallitasara késziil, és most
vezetik be absztraktjait a nemzetkozi kortars miikereskedelembe. A parizsi
jellemzés mar a 2016-ban kiadott Absztraktok c. — a 2014 6ta folyamatosan
sziilet§ —, Gj miiveket bemutat6 verses-képes albumban is f6llelhet6 volt.

Itt olvashatunk arrél — magam is felidéztem mar nem egy alkalommal —,
hogy Uzonyi képi struktarainak archetipusai kimutathatok a természetben.
Sok id6t tolt viz mellett, vizsgélja a feliileti jatékossagot, az allando, napszak-
1ol fliiggd valtozast. A vizcseppek, a buborékok csillogasa 6sztonosen koveti a
szakralis geometria torvényeit. A természet kimerithetetlen témat kinal, mely
egységének, harmoénidjanak felismeréséhez Eckhart Tolle mellett Hermann
Hesse irasai adtak segitséget. Hozzatehetjlik, hogy képei (a most lathatoknal
j6val nagyobb, 120x160 cm méretiiek is) szinte 4tlényegiilnek az emberi 1élek
hullamzasava, az isteni rend ragyogasava. Egyszerre van benniik a tér és a
sik, de mindkett6 elvesziti 6nall6 dimenzibjat a talalkozasban (a Borges 4ltal
emlitett esztétikai eseményben). A feliilet egytttal id6 is: megéllitott pillanat
s 0rok mozgas, ritmus és ragyogas. Ebben a szakralis térben tulajdonképpen
eggyé valunk azzal, amit néziink. Nem tudjuk rogziteni magunkban a latvanyt
— csak az élményt éljiikk meg. Nem haladunk tovabb, hanem megallunk, s azt
érezziik, hogy a kép éppen most sziiletik meg; mi allunk, a festmény mozdul
meg benniink, ugy 1élegziink, gy neveztiink, agy jajdulunk, ahogyan a kép.

Uzonyi 2016-ban mutatta be 4j absztraktjait a Debreceni Egyetem Agrar-
tudomanyi Centrumaban, az egyetemi alma mater utin pedig sziil6varosaba
tértek vissza az Uzonyi Ferencek. Az impresszionista alapokon nyugvé abszt-
rakt expresszionistanak is nevezhetd képei — a természet optikai hatasait és a
rajuk adott érzelmi valaszokat 6tvoz6, a latvanyt elvonatkoztat6 s az 6rok 1ét-
kérdéseket is faggatd miivei — mellett elhozta a korabbiak sziik valogatasat. A
régebbi képek felidézik az 1991 6ta megtett utat, felidézi a redukalt latvany-
vilagu, de allegorikus 6sztonzés(i, majd a plein air impresszionista képeket, a
napos levegét: a figura és természet kapcsolatdnak bels6 harménigjat, a fény
jatékait, a szecesszids szimbolumokat, a latvany atlényegitésének lehetséges
modjait; jazz-sorozataban a zene dramlésat. E két és fél évtizedes korszakot
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foglalja Ossze az egyik valogatas. Viragcsendélet: nem virag, de a festék atval-
tozasa viragga. A plein air figuralis, épiilet- és természetkompozicio: kisérlet
arra, hogy atkoltozzék a fénybe: modell, targy és festd. A portré nemcsak arc,
hanem sors; virag és né egymas
nélkiill nem létezhet, mert egy-
maés metaforai; a balerina még a
varakozas, de mér a tanc is; a ze-
nész és hangszere egyszerre Ma-
rai, Hesse és Weores Oroksége:
az Orom és a fajjdalom, a félelem
és a remény.

FOTO: SANTHA ANTAL

Az absztrakt korszak is ugyanezen létezésélményekbdl indult Gtjara. Ahogy
nem a fényben fiird§ egészre és nem egy-egy jelenetre, hanem csak a részletre
vagy magara a fényre figyel a festd, ezek az élmények visszavaltoznak festék-
ké, anyagga, szinné, formava, gesztussa, szliletéssé, a pillanatba ragadt 6rok-
1étté és a festGanyag lelkévé, a 1élek teremtSenergijava. S mivel absztrakeio-
r6l van sz6, elvonatkoztat: 1atja maga el6tt a modellt (ami imméar nem figura,
hanem maga a természet), de nem a konkrétum érdekli, hanem a viselkedés,
a latvany helyett a reflexio, a részletezés helyett a redukcio, a kibeszélés he-
lyett az elhallgatas, a sejtés. Nem a természeti kép érdekli, hanem a jelenség,
s nem az allandosag, hanem a valtozas. Avagy az allandbsag a valtozasban,
illetve forditva: a megallitott pillanatok az 6r6k mozgasban.

A masik — ami ugyanaz. Mert minden megnyilatkozas késztetése és alap-
élménye az alkotéasban tiikr6z6d6 (és leképez6dd) 1étezés misztériumanak a
faggatasa. Mint absztrakt ciklusdhoz irtam (s eredetileg ezzel a mar t6bbszor
idézett mottoval szerettem volna befejezni hajdibosz6rményi ajanldsomat):
»Nem a vizet, hanem az id6t. / Nem az eget, hanem a reményt. / Nem a
partot, hanem az elengedést. / Nem a hegyet, hanem az ismeretlent. / Nem
a kodot, hanem a fényt. // Nem téged és nem engem, / hanem azt a vihar
szaggatta fészket / a kodbe vesz6 hegyek orman.”

De sziiletett id6kozben egy tijabb ciklus a képeihez, ezeket adom itt kozre.
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ABSZTRAKTOK 2019

Uzonyi Ferenc festményeihez
In honorem Philip Glass

1)

Ej szaka van. A délutanbdl, nézd,

itt maradt egy kis porcelanszelence
forméja nevetés a hazfalon;

a vakolat repedéseiben megalvadt

a kékl6 messziség; s ebben a szertelen
bogazd Gszben a koran sarguld
szilvafalevelek arany rozsdaja még
ott remeg a levegGben.

(L)
Mint levél a fakon.
Mint madéar az 4gon.
Mint a fiitty, ha elszall.
Mint a siippedd avar.
(I1L.)

Hossz, hosszt, hossza a fény.
Lassu, lassu,

lasst a nyér.

K6&ben, vizben liiktet a vér.
Hossz, lassu —

semmi se f4j.
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Bekerit az ég. Beterit a fold.
Pereg a homok. Kicsi menedék
vagy a tenyeremben.

Te vagy ez a nyar. Te vagy ez az 6sz.
En vagyok a tél: iires csigahaz
Oceankeretben.

Puha, puha, puha, puha.

Kemény, kemény, kemény, kemény.
Ejszaka egy csillag ugat,

s visszaoson éhes odajaba

hozzad a remény.

Mar nincs rajtad ruha.
Meztelen Hold vagy.

Nem érdekelnek, hogy milyen
messze vannak a csillagok.

Te most vagy. Es holnap
bejarom ugyanezt az utat
kemény szivemtdl artatlanul

a felh6kbe simulé puhasagodig.

Ream tekints, ream tekints,

te kincs, te kincs, de meg ne ints.
Nem az vagyok, nem az vagyok,
nem én vagyok, mit itt hagyott
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e furcsa lény, az égi mén:
sorénye dér, az 4lma fény.

De amulok, csak &mulok,

te kincs, te kines, ha ram tekint
a napszemed, a katszemed.

S megvarlak én, még varok én,
amig a t6 ki nem mered,

s amig a viz, amig a viz,

s amig a tliz, amig a tliz,
alattam ég, f6lém remeg.

Ream tekints, ma ram tekints,
te kincs, te kincs, de meg ne ints,
ha nem leszek a herceged —

De tudd, szeret, de tudd, szeret,
ki én vagyok; s neked vagyok

a nyarban is, tavaszban is...

és akkor is, ha megfagyok.

(VIL)

Hajnalra még itt maradt

az éjszakabol illatod és eziist
kddben gomolygd dlmod.
Elviszem magammal kozelségedet,
befoltozom vele a megrepedt
vakolatot a hazfalon, s szells-
nevetéseddel hajozok végig

az Gszben.
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MASODIK KISERLET

(Uzonyi Ferenc absztraktjaihoz
— két iilésben)

(1. Idé lettél...)
1d6 lettél a kodben.

Fehéren gomolyog a fény.
Magaba szippantja az okokat
és a kovetkezményeket.

Végiil minden tiikorré valtozik,
és nem talalod meg az ajtét,
sem a létrat.

Eszre sem veszed, hogy mar
nyitva vagy — és nem kell sorba raknod
a tényeket.

Fehéren aramlik szivverésed
a lathatatlan nagy titok felé.

(I1. Hajnalban harmatot...)

Hajnalban harmatot szedtem,
kezem homlokodra tettem,
sebiinket barsony pirkadattal
bekotoztem.
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CsOppent margaréta vére,
visszatiindoklott az égre,

s gyémantpor-szarnyakon a nap
suhant folottem.

(I11. Deresek a hagjnalok...)

Deresek a hajnalok és kékek.
Madarcsér veri az ablakod.

Emlékszel még az éjszakara?
Egy varazslo jart nalad,

s ott hagyott a széken egy
hofehér fatylat.

Beletorolted izzadt homlokod,
bucstt intettél a nyarnak,
s elhallgattak a hazug szirének.

(V. Alacsony a fény...)

Alacsony a fény,
s az éjszaka olyan magas,
mint a babeli torony.

Araszolnal rajta a csillagok felé,
de Osszezavarodsz a nyelvek
és a szinek kozott.

Mindegyik mésként magyarazza,
hol van a szerelem.
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(V. Jakob létrdja...)

Jakob létraja ereszkedik —
te nem latod: a hatad mogott
jarnak az angyalok fol s ala.

A katakombak mélyébe
nem hatol le a fénysugér —
gomolyg6 faklyafiist boritja
szived és a homlokod,

az alladat.

Véarnod kell, amig az egyik
angyal ki nem roppantja
a valladat.

(VI. Ablakodba zartal...)

Ablakodba zartal mindent,
amit szerettél volna elfelejteni.

Boldognak tiintél:
jol van ez igy, négy fal k6zott,
a sotétben.

Nem kell gondolnod semmire,

nem érzed a jazmin és a krizantémok
illatat, nem jut eszedbe

a toparti séta, és nem latod,

hogyan keresik fészkiiket

a madarak az égen.
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Olyan egyszertinek t{int minden,
amig egyszer ki nem néztél
az ablakon.

(VII. Mennyi kék...)

Mennyi kék és mennyi zold
és mennyi sarga!

Mennyi menny és mennyi
s6haj hullt ala eziist es6ként,

s a konnyti 1abad is beléragadt
a sarba...

(VIII. Ez a pillanat...)

Ez a pillant olyan, mintha
megalltal volna a zuhanasban.
Nincs benne semmi minta,
csak egymasra rakott sok fehér.

Vagy nélkiil lebegsz.
Nem tudod, honnan j6ttél,
hogy merre mész, most hol vagy.

Csak annyit érzel,
hogy magéba zart két orias tenyér.
Hogy nincs se milt — se holnap.
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(IX. Habzo selyemként...)

Habz6 selyemként boritja be a tiirkiz
szinekbe fojtott emlékezést
a foltamado szeptembervégi szél.

Moccan a fény pici t6 titkrén.

Aztan minden olyan, mint el6tte volt,
csak mar nem latom a szemedet —
hirtelen behavazta Gsziinket a tél.

(X. Valamikor...)

Valamikor
csOppnyi madar voltal,
repiilni tanultal.

Aztan avad vizek
folott elfogyott szarnyadbol
az erd.

(XI. Megint a csond...)

Megint a csond, megint a viz,
megint a fény — megint elont
a tarka lava.

Csak 4lmodunk — és nincs idG;
bekoltozik egy kis halal
a rozsda csendbe.
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Egy inga agra

kitlt az Gsz, s a végtelen
befonja konny( 1abnyomunk
a fellegekbe.

Be van zarva

két szin kozé a messzi s6haj.

El6bb vihar leszel, s utdna eggyé valsz
majd a toval.

UZONYI FERENC:
ABSTRAIT 2019
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GRAFIKAI ,,BOLDOG-SZOMORU” DALOK

Szilagyi Imre kapta a Fekete Borbala-dijat

Szilagyi Imre miivészetpedagogiai szakmai élettitjidnak alakulasaban fontos
szerepe volt Fekete Borbala fest6miivész-rajztanar ajanlasanak, és tobb mint
hérom évtizeden at volt a hajdiboszorményi 6voképzs tanara. Ez egyuttal a
szakmai hitvallasat is jeloli: felelGsségteljes munkét vallalt, aki a gyermek
vizualis anyanyelvének forméalasaban babaskod6 pedagbgusokat képezi.

Szilagyi azonban katedra-fliggetlen pedagogus volt: nemcsak szépérzékre
tanitott, de josagra és igazsagra is a miivein keresztiil, a nevetésre és 6romre
ugyanugy, mint a kritikai szemlélet fejlesztésére. A masfél ezerhez kozelits
exlibriseinek java részén irodalmi, miivészeti, zenei és miivelGdéstorténeti
inspiraciokat és ismereteket kozvetit, miként ezek az élmények feltinnek az
6nall6 sokszorosit6 lapjain is.

Sz6jétékkal élve: ha Szilagyi Imre katedra-fiiggetlen miivész, pedagbgus,
azért mégis katedralis-fiiggs, tehat a szent és profan, az égi és f6ldi Gsszebé-
kitésén munkalkodik. Fekete Karoly reformétus plispok tobbszor is beszélt a
»Szilagyis gotika” jelentGségérdl, az id6 és idGtlenség reprezentacioirol, a tér-
hasznalat sajatossagairol. Ezt olvassuk: ,Egi sétakat tesz foldkozelben, és fol-
di sétai kozben menny-magasba lat. Abrazolasaiban benépesiti az eget, [... s
ott] éppugy zajlik az élet, mint lent. [...] F6ldkozelben pedig jol kiveheték az
emberi tulajdonsagok, életérzések megjelenitései” — igy mutatja be a miivész
erényeinket, és igy figyelmeztet hiAnyossagainkra.

Korabban magam is megfogalmaztam, hogy Szilagyi semmit nem siirget,
f6ként az id6t nem, elidézik inkabb, gyakran rejt6zkodik, az elid6zés és rej-
t6zkodés, az id6 és idGtlenség a munkain is megjelenik. Ez az idGtlenség az
dhitatban (a szakralitdsban: a kozelségben, az odatartozasban) ugyanuigy ott
van, mint a mosolyban (az ir6nidban vagy groteszkben: a tvolsagban); és a
miivész gy teszi meseszertivé a grafikai lapokat, hogy azok a valésagnak (az
arnyéklétezésnek, idednak, az anyagszertiség illizibjanak, a targyvalosagbol
kilép6 metafizikai 1étnek) a lenyomatai lesznek. (Mindezekr6l b6vebben
olvashatunk tinnepi életm{ialbumaban, mely torzsanyagat a Hajduszobosz-
16n is lathato kiallitas adja. A Szilagyi-univerzummal Eles Csaba ,a racsodal-
kozésokra és meditaciokra hivogatd, formailag és vildgnézetileg koherens,
ontorvényd vilagot” azonositja — mintha az utékor egy Emberi Szinjatékot
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kapna t6le. S akar isteni, akar emberi a szinjaték, Dante szakralis vizidival,
Balzac realista dbrazolasaval, Németh Laszl6 moralis tanulsdgaival: mind-
egyik nyoma ott van Szilagyi Imre lapjain, és minden szinjatékbeli utazasban
fontos helyszin az indulésé. ,,Barmerre is jarok a F6ldon, mindig visszahiz a
szivem a sziil6varosomba — irja. — A Nagytemplomhoz, ahol konfirmaltam; a
Fazekas Gimnaziumhoz, ahol példaként Kiss Tamés nyajtott életre sz616 Gt-
raval6t magyarsagban, debreceniségben, emberségben. Ez az Gsi varos adott
és ad munkat és ihletet. A Kollégium, a Nagyerdd, de még a koztemetd is ide-
kot, ahol egyre t6bb rokonom, baratom, palyatarsam nyugszik.”

Matits Ferencnek nyilatkozta: ,egy lemezre firkalok, a belelatott gondola-
tokat forméalom, alakitom tovabb, ez egy parbeszéd: a rézlemezen kialakitott
firkak Gjabb és ijabb gondolatokat ébresztenek. Aprobb pillanatokbdl tevd-
dik Gssze latasom, és ezekbdl probalok a mondanivalommal, felkésziiltsé-
gemmel valamit kivetiteni, de mégis befejezetlentil hagyni a lapjaimat, hogy
ezekbdl folytatni tudjam az Gjabbat, vagy, hogy a néz8 gondolja Sket tovabb.”

SZILAGYI IMRE REZKARCATI:
MESELADA

A SZEMKOZTI OLDALON:
ATKELES, AVAGY UJABB
KISERLET A JOSAGRA;

LENT:
USZADEKFA BOLDOG ALMA

Kmeczko Szilard is utalt ra esszéjében, hogy Szilagyi nem egy magasabb cél-
szerliség jegyében alkot, fiizérszertien egymashoz kapcsolddé lapjain nem
feltétleniil egy eszme megfogalmazasat kell keresni. De a m{ivész szerint is
mindig az adott pillanat, 6tlet, asszociaci6 donti el, hogyan folytatodjék a lap.
Folyamatos parbeszédrdl van sz6: miivész és élmény, az otlet és megoldas, a
grafika és nézg, illetve az egyes metszetek és rézkarcok kozott. A Reforméatus
Kollégiumban bemutatott anyag, az életmtialbum valogatisa és a szoboszldi
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kiallitas tulajdonképpen ugyanazt a keresztmetszetet adja, mégis mindig mas
a jelentése, mert a grafikdk masként viselkednek az eltér6 kontextusokban.
Géborjani Szab6 Botond szerint Szilagyi soha nem hitte, hogy ,.a dolgok
lényege a részletek folott, a részleteken kiviil talalhatd”. A részletekbe rejtett
lényeg- és mindenlatés, s az idGvel kialakitott asszociativ parbeszédviszony a
részletek jatékanak mamoraban, a pillanat 6romeiben is megfogalmazodik.
Mint Marai Sandor fogalmazott: az 6rom aljan is ott van valamilyen titkos

halélfélelem, a kielégiilések a halal
adoi. S Markus Béla irodalomtorté-
nész olvasata szerint Szilagyi Imre
a ,nagy Egyenlit6ket” mutatja be —
tehat mindazt, ami egyenl6vé teszi
az embereket. A karnevali dertit és
a pusztulas képét, a kegyelem és az
itélet, a remény és a sztoikus szem-
1élet parbeszédét.

A Jaték és Halal 1étezéstinket igaz-
gatoé folyamatos dialogusat. Ezért
lehet Szilagyi Imre miivészetében
valami Kosztoldnyis melankolia, s
ezért lehetnek a grafikai képpé valo
boldog-szomort dalok.
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REPULESI KISERLET
(Tamus Istvan grafikai mellé)

KELL EGY-HAZ

Sziikségiink van egymas kezére,
véallara és tekintetére,

a toronyra és az idére,

tavaszra és a cirmos Gszre.

Sziikségiink van biztat6 szora,

s hogy ne legylink restek a jora,
kell hozza néha egy kis szikra.
Almainkra és titkainkra

is sziikségilink van, mint a vizre,
kenyérre-borra, égi izre.

Es sziikségiink van egy-hézra,
vasarnapokra és csodakra,
teherhordozo boltivekre,
megbocsato és bolcs szivekre.
Hogy megrojon, ha kell, a Szellem,
szlikségiink van ra a kaosz ellen;
és homlokok partjan a fényre,
barlang-s6tétben a reményre.

*X¥

Sziikségiink van egymas kezére,
véallara és tekintetére;

s hogy kiviil és bent is rend legyen:
sziikségem van rad, Istenem!
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NEGY NEGYSOROS

(LUTHER)

Mintha szélvihar tdmadt volna.
Follazadtak a szent betiik az 4lsag ellen;
bedontotte a wittenbergi varkaput az 6sz —
s az Isten mosolygott a hull6 levelekben.

(REMBRANDT I.)

A hollandus példéaja csabito.

A Bibliatdél az anatomiaig.
Minden vonalban: a Minden.
Pislakol az éj. — A 1élek vilaglik.

(REMBRANDT II.)

Ha arcanak vonéasait keresed,

s tivonésainak arcat az id6ben —
megmentenéd még azt a keveset,

mit tintaként meghagyott a kében a fény.

(NADAS)

Evszakok

Tavaszi szélben nadas reszket.
Nyari tiizekben lobog a dal.
Osszel az emlék acsol keresztet.
Alomba ringat a négy téli fal.
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KET LINOMETSZET

(FENYEK A KERITESEN)

Attol fiigg, melyik oldalon &llsz.

A Kkeretet kutatnad-e, mogotte

a hazat, s tigy elonti szivedet a banat,
mint a fény — vagy épp a kertben allsz,
kifelé jovet a hazbol, s kezed a gyermek-
korodban kovéacsolt kilincshez ér,

s félszegen hagyod magad mogott

a multadat, torékeny kis hazadat.

(MADARIJESZTO KAKASSAL)

Ugyanaz a kert — és ugyanaz a haz.
nem valtozott semmit a kerités,

az a titokzatos vélasztévonal

a kint és a bent kozott,

ahol a félelem s a vagy sokat csatazik...

Ugyanaz a kint — és ugyanaz a bent.
Kakaskukorékolaskor mar ébredsz,

és nem tagadsz meg semmit, senkit.
Seregélycsapat koroz,

pedig a cseresznyefa még csak viragzik...
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TERKEP

Feliilrél labirintusnak tlinik —
utcéit jarva minden ismerds,

a kovacsmthely s a pletykazug,
alkony koppan a macskakén,

s beletisznak a kora-csondbe

a Hatvan utcai haztet6k.

Feliilrél 1atod a multadat —

a tornyokat, viragzo kerteket,
robotos és fénytelen napokat,
a bevilagitott terveket —

s hogy az dlmaidnak mindig
odaadtad egész lelkedet.

DEBRECENI ANZIX

,Orando et laborando”

Soha nem fogod elfelejteni,
hogy az a harom sz6 nemcsak
a Kollégium falan diszeleg,
hanem ott liiktet tebenned is —
megigazitja a szivedet.

,O0rando et laborando” — olvasod,
de mar minden sejtedben érzed,
hogy nemcsak az ,,ima”, a ,munka”,
de az ,,és” ugyanolyan fontos —
beleir6dik a holnapunkba.
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Ebben a csondes kuszasagban

nalad mindennek pontos helye van —
ide kot majdnem minden emlék;

s a ;maradandosag varosaban”

nem is létezik a nemlét.

MUVESZ ES MODELLJEIL

Masok sorsaban a tied —
mert mindig magad faggatod.
A folt fehér, a t hideg.

Emitt a csip6 meztelen.
S amott a tornyos templomok
belatnak széls6 kerteket.

A fogason vén siivegek.
IsmerGsek az illatok,
az ecsetek, lires iivegek.

Egy éjszaka, egy délel6tt.
Az ablakban atsuhannak
a fények — s a jarokeldk.

Nytjtézkodas, kapaszkodas.
Imakonyvedben fiiszallal
megjelolve egy gyermekfohasz.
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REPULESI KISERLET

Magammal vinném a fiiszalakat

a levegébe.

A 161d repedéseit.

A tavaszi nadasok tétova zizegését.
A viragzo6 gesztenyefékat.

Sok mosolyt.

Egy ablakot — egyik oldalan

az éjszaka Osszegytrt lepedével,
maésik oldalan a zeng® napsiitéssel
és a fészekben madarfiokakkal.

A linévonalak labirintusaban
végiil mindig megtalaltam
sajat torténetiinket.

Anyam arcat és apam levelét.

A tiik6r mogott szomjat oltd szarvast.
A rozsaszilankok fényét

és az imadkozo kezeket.

Belém kolt6zott a messzi kékség.

*¥¥

Nem akarok folszallni mar,
mert rajottem, hogy én itt,
a foldon is repiiltem.
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Margo és vendégség

Zeljko Hudek festményeit mar jé néhany éve az
oromeimbe és keseriiségeimbe zartam a (Nagy-
kanizsa melletti Kendlimajorban miik6d6) Ludvig
Nemzetkozi Miivésztelepen. Tobb képe szerepel az
dllandé6 anyagban, osszegytijtve azonban még
nem lattam az egyszerre ironikus és lirai miiveit,
a groteszk szociografikus ,idillekbe” bujtatott
tarsadalomkritikdit és jellemparodiait.

Juliusban Vonyarcvashegyen mutatta be valoga-
tott anyagat, és ugyanezt a kollekciot szeptember
20-an a kanizsai k6zonség is lathatta a Honvéd
Kaszino kiallitotermében. A véletlen tigy hozta,
hogy ott lehettem a megnyitén, s azt terveztem,
hogy irok is réola; mégis a megnyitén elhangzott
szoveget kértem kolcson, melyet alabb kozlok.
Ugyanis Ludvig Klara, a Kendlimajor Mtivészeti
Szabadiskola szervezdje (aki Zeljkoroél és miiveirdl
beszélt) nalam sokkal jobban ismeri Hudeket.

LuDviG KLARA megnyit6ja

A TEGNAP VILAGA”

Zeljko Hudek kidllitasa a nagykanizsai Honvéd Kaszinéban

Az els§ gondolat a néz6ben Zeljko Hudek képei lattan mindig a mese. Harsa-
nyak a szinek, zajosak az utcik, a hazak, bajosak az autdk, kedvesek, viccesek
az emberek — és persze a macskak. Aztan, ha belépiink a képbe, latjuk, hogy
ezek nem mesék. Ezek torténetek: felnGtteknek. A mi életiink, mindennapja-
ink torténései.

2005-ben talalkoztunk el6szor, amikor férjemmel, Ludvig Zoltan fest6-
miivésszel megszerveztiik Nagykanizsa testvérvarosai részére az els6¢ miivész-
telepet Kendlimajorban. Zeljko Ausztriabol jott, a gleisdorfiakkal.
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Nagyon hamar megtalaltuk a k6zos
hangot, a kozos nyelvet. Sokat be-
szélgettiink, f6leg a kozéletrol és a
torténelemrol. Az életiinkrol. Azobta
rendszeres résztvevGje a Kendlima-
jori Ludvig Nemzetkozi Miivészte-
lepeknek, ahol valahogy mindig a
tarsasag centrumaban mozog. Hat
alkalommal (2006—11 kozott) 6 is
szervezte Hudek Art miivésztelepét
Marija Bistrican, Horvatorszagban.

LUDVIG KLARA MEGNYITJA A KIALLITAST,
KOZEPEN A MUVESZ, ZELJKO HUDEK

Zeljko Hudek Zagrabban sziiletett,
kozel a vasatalloméshoz. Egy olyan
kornyéken, ahol éjjel-nappal inten-
ziven zajlik az élet. Emberek jonnek
s mennek, hoznak-visznek dolgokat,
varjak a vonatot, a vonaton érkez6t.
Isznak, esznek, nevetnek, vagy épp’
veszekednek, hangoskodnak. Ilyen
kornyéken tobb a hajléktalan, utcan
ildogélé vagy alvd ember — tobb a
macska is. Tobb az ittas férfi és a
kihivoan o6ltozott né. (Ezek a hely-
zetek és figurak visszatérnek Hudek
festményein is.)

Edesapja a jugoszlav, majd hor-
vat tvi-es csatorna operatére volt, s
hangmérnokként dolgozott a film-
gyarban. Zeljko sok id&t toltott apja
munkahelyein, ahol hirességekkel,
vilagsztarokkal is talalkozott. Tob-
biliknek méig 6rzi az autogramjat.

g
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A zagrabi miivészeti egyetemen tanult festészetet. Egy rajzfilmstadiéban
kezdett dolgozni, ahol hattérképeket festett, rajzolt, és operatéri munkét is
végzett. Aztan egy kitér6 kovetkezett.

Marija Bistrican, ebben a Zagrabtol 60 kilométerre 1év6 szakralis kisva-
rosban a csaladnak van egy szallod4ja a f6téren, a templom mellett. Itt volt §
egy kocsma tulajdonosa a testvérével, ebben a kocsméban dolgozott néhany
évig. 2003-ban otthagyta a kocsmat, a hazat, hazat, végleg kikolt6zott felesé-
géhez Ausztridba, aki akkor mar hosszabb ideje ott élt és dolgozott. Az 6rok-
ké zajos, nyiizsgd életbdl egy csendes kisvarosba keriilt — lehetGsége van az
elmélyiilt munkara. 2006-1t61 szabad miivészként, kizardlag festészetébol él.

Képein visszakoszon a hagyomanyos horvat naiv festészetre jellemz6 moz-
galmassag, a hétkoznapi életet bemutatd karakterabrazolas, a koriilottiink
nylizsg6 allatok — mint az emberhez idomul6 karakterek — és a mindennapi
hasznalati targyak jelenléte. Zeljko Hudek ennek a naiv vildgnak az elemeit
emelte be sajat miivészetébe, s teremtett bel6le izig-vérig kortars miivészetet.

Amig a naiv festészetben a megidealizalt élethelyzetek illuzérikus roman-
tikajat latjuk, mint egy nagyon is vonzo, élheté vilagot, addig 6 a véarosi em-
ber napi élményeit, csaladi konfliktusait, a lepusztulé targyakkal talpakolt
élettereit, alkoholizmusba menekiil§ kilatastalansagat élhetjiik meg képein.
Megalkot4sukhoz 4lland6 szemlélGdésre, a torténések folyamatos feldolgoza-
sara, hihetetleniil nagy koncentraciéra és kitart6 munkara van sziikség.

Legut6bbi miivészteleplinkon odajott hozzam, hogy nincs tiirelme az aprd
figurdkhoz. Gondolkodas nélkiil csak annyit mondtam, akkor fess egy nagy
figurat. Aztan mindketten mentiink a dolgunkra, este viszont megjelent az
aznapi terméssel: két képpel, két ,nagyfiguras” portréval, amelyekbe ugyan-
agy bele tudta fogalmazni 6nmagat, a ,.zeljk6i” latasmodot.
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Azéta az atalakult hudeki képeken lattatja napi emberi gyarlosagainkat.
Az alapvet§ szemérmességet is nélkiiloz6 magamutogatast, ahogy példaul a
szlintelen ,boldogsagunkrol” készitiink szelfit kozosségi oldalakra. Szocialis
érzékenysége erdteljesen mutatkozik meg képein. Ez az érzékenység magén-
életére is jellemzé.

Harséany szinekkel dolgozik, és ezzel mintegy fel is oldja a témaban rejlé
fesziiltséget. A szinek és a karikattraszerd abrazolds miatt érezhetjiik képeit
viddmnak, humorosnak vagy meseszer(inek — mig a szinek és a karikattrak
mogiil elénk (és belénk) vetitédik a tarsadalmi és emberi mélyvalosag.

Aktiv miivész, aki mindig figyel, szemlél6dik, és ha valakinek a karakterét
elkapja, az nem ussza meg... belekeriil a zeljkoi torténetek egyikébe. Vagy,
mint kutya, macska keriil a vaszonra, ahol a tekintet, a tartas, az iizenet allat-
r6l és emberrdl egyarant szol. — Szeressék Zeljko Hudek képeit!

LUDVIG KLARA

2019 JULIUSABAN
VONYARCVASHEGYEN

ES SZEPTEMBERBEN

A NAGYKANIZSAI HONVED
KASZINOBAN ELHANGZOTT
MEGNYITOJANAK
SZERKESZTETT VALTOZATA.

RESZLETEK ZELJKO HUDEK
FESTMENYEIROL
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SZOKIMONDO — 2019/7-8; 9.

A hajdiszoboszl6i kulturalis havilap nyar
végi, Osszevont szamaban zenei korképet
kaptunk a szabadtéri szinpadon follépett
egylittesekr6l. Az irodalmi részben Ratkd
Jozsefrdl irt Erdei Sandor, a Ratko-élet-
miivet bemutato, Janosi Zoltan altal jegy-
zett monografia kapcsan, s irodalomtorté-
neti érdekesség Bakd Endre kozleménye
Székely himnusz, Székely Miatyank cim-
mel; Bieliczky Jo6 Sandor pedig a 140 éve
szliletett Moricz Zsigmondra emlékezett.
A szeptemberi folybirat-szamban a nyari
zenei korkép folytatasat adta Barta Eva, 6t
portréinterji kozreadasaval, s ebben a szimban is jelentkezett irassal Erdei
Sandor, aki a 80 éves Kadar Nagy Lajos képzémiivész életmiivét méltatta. A
Tatar Eva kolts, iro, Gjsagiroval Bényei Jozsef altal készitett, egy magnoka-
zettarol véletlentil el6kertilt interji posztumusz jelent meg, hiszen Bényei két
évvel ezel6tt elhunyt, s tatar Gj verseibdl is kozol 6sszedllitast a folyoirat.

IRODALMI JELEN — 2019/OKTOBER

online valtozat nyar végi anyagaibdl valo-

Tmawmzemm | gat, a honap alkotdjaként Mezey Katalint
2013, OKTOBER

5 J = I Il‘“dﬂlml A folyéirat nyomtatott oktoberi szdma az

mutatva be: a kolt6, ir6 miivei mellett két
esszét is olvashatunk rola — Boszorményi
Zoltan és Varga Melinda tollabol (utobbi
Mezey Katalinnal folytatott beszélgetését
szintén kozli a folybirat). A Debiit rovat
Kéroly Dorinat mutatja be, izgalmas esszé
Karafiath Judit A francia Kundera c. irésa;
a kritikai rovat pedig Nagy Zsuka Pigment
cimii kotetérdl kinal két olvasatot: Abafay-
Deék Csill4t6l és Koliis Lajostdl.
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ZEMPLENI MUZSA 75 — 2019/ 0SZ

Kettds jubileumot iinnepel az idén, illetve
2020-ban Sarospatakon szerkesztett
tarsadalom-tudomanyi és kulturalis foly6-
irat. A Zempléni Miizsa 75. szamanak iin-
nepi bemutatgjat augusztus végén rendez-
ték, s jovore XX. évfolyamaba lép

a Bolvari-Takacs Gabor f6szerkesztése
alatt megjelend nivés periodikum.

A 75. szam tartalmabél:

A Latétér rovatban Hoppal Mihaly Erdélyi Janos és a magyar folklor kapcso—
latardl ir; Szathmary Béla a Sarospataki Jogakadémia hires tanarat Emédy
Danielt mutatja be; Godzsak Attila az 1927-es satoraljatjhelyi revizids nagy-
gylilés torténetét eleveniti f6l; Tamba Renatd Czigany DezsG gyermekabrazo-
lasait értelmezi. A Latémezd rovat Finta Eva verseit; Bager Gusztav valogatott
és 4j verseinek — a kolt6 8o. sziiletésnapjara megjelent — kotetét mutatja be.
A Latészog rovatban Kelemen Judit bicsiztatja Foldy Ferencet; s megeleve-
nednek Ban Frigyes filmrendez$ 1949—50-es pataki alkotohazi emlékei is.

NEPTANC A MEDIABAN

Uj sorozattal, az Etnokoreoldgiai Fiizetek 1.
kotetével jelentkezett a Magyar Tancmiivé-
szeti Egyetem 2019 nyaran. A kotet a 2016
janiuséban, a szentendrei Skanzenben ren-
dezett konferencia szerkesztett anyagat adja
kozre. A Kadar-korszakt6l napjainkig kinal
betekintést a néptanc és média viszonyaba, a
néptanc kiilonboz6 politikai kontextusokban
elfoglalt szerepébe. A kotet alig szaz oldalas,
mégis hidnypotlo, a téma kutatisa ugyanis
még csak most kezd6dott el.

. Etnokoreoldgiai Fiizetek .
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TANCTUDOMANYI KOZLEMENYEK 2019/1.

T« TUDOMANYI

IKOZLEMENYEK

A Magyar Tancmiivészeti Egyetem tudo-
manyos folybirata 2019/1. kotetének 6
blokkjat a Tanckutaté Doktoranduszok II1.
Orszagos Konferencigja koré szervezték —
itt olvashatunk pl. a ’80-as évek 6rokségé-
rél a mai hazai kortarstanc szcénaban és a
funkcionalista szemléleti tanckutatas el-
méleti-modszertani alapjairdl vagy a rész-
vételiség jegyében zajlo tancel6adasokrol.
Az In memoriam rovatban a 2018-ban el-
hunyt Fenyves Mark, Hézs6 Istvan és Kun
Zsuzsa emléke elevenedik meg,

TANCMUVESZET — 2019/6SZ

A tartalombdl:

Beszélgetés Volf Katalinnal,
Schumiczky Endrével és
Goda Géborral —

BALETT Gara Mark emlékezése
40 Patocs Katora —
; 70 éves a Honvéd
Tancegyiittes — sziiletés-
napi konyvkoszont6 —

Volf Katalin
Goda Géabor

Honvéd 70

Forrészegiek 1989, 2019 s " az alapfoka tincmiivészeti
$z:)'ysdcancetoo oktatis modszertani
— Carlos Acosta

Tancmedicina .Y . Al

Sradhis ~ fejlesztésérdl
vilagszinpad Goteborgbdl —
GYURMANCZI piAna a formabont6 el6adasok

Es JEKLI zoLTAn 4

seregszemléje —

stancmedicina”: egy
tudomanyag a miivészet
szolgalatdban.
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FENYLESEN

Sz. Toth Gyula Tandri noteszével mar nem egy alkalommal foglalkoztam. A
rendhagy6 vallalkozas darabjai t6bb mint egy évtizede jelennek meg, és hirt
adtam korabban az idén megjelent, a 2018-as év szubjektiv kronikajat rogzité
Fénylesen c. kotetrdl is. Ez a sorozat 13. darabjaként — a Hungarovox Kiadé
gondozasiban — latott napvilagot.

Az egyre vastagodd sorozat végsé soron az ,,Sz. Toth Gyula Osszes Miivei”
cimkét is megkaphatna: napi tlin6dései ugyanis nemcsak a klasszikus naplo-
bejegyzések kozé sorolhatok, hanem szamos miifaj 6tvoz6dik benniik — pl. a
kommentar és reflexid, a jegyzet és glossza, a tarca és recenzib vagy az esszé.
Uto6bbi miifaj jelenléte azért is dominéns, mert nemesak a francias miveltségi
gyokerekbdl taplalkozik, hanem szépirodalmi igényti, nem egyszer filozofikus
hang kisérlet az a vilag- és 6nértelmezésre, melynek kiindulési pontot kinalo
alapja ltalaban valamilyen olvasmény. Am az élmények kozt nemesak kony-
vek, hanem Gjsaghirek, folybirat-megjelenések, a televizi6 ltal kozvetitett s a
sziikebb-tagabb kiornyezetben tapasztalt jelenségek is gyakran foltiinnek. Igy
beszél Sz. Toth Gyula a nyelvrél és 1élekrdl, az egyéni és kollektiv kozérzetrdl,
a multrél (hagyomanyrol és orokségrdl), a jelenrdl (Gtkeresésrdl és egziszten-
cialis allapotrol), valamint a jovérdl (a perspektivardl és viziorol, a bizonyta-
lansagrol és a bizonyossag hitérdl).

Lapozgatom a konyvet, én is ,fénylesen” vagyok — a vilagossagra vagyom
vagy legalabb is arra, hogy tisztdbban lassak —, s bAmulom azt a kitartast és a
hitet, hogy minden nap megsziiletik valamilyen tanulsag, amely egy tanulasi
folyamat koztes allomasa. Néha csak egy rovid bekezdésben, de maskor t6bb
oldalon rogziti a napot — hiszen minden nap kiérlel magaboél valami foljegy-
zésre érdemes ,,eseményt”, maganszenzaciét (mar ahogy Marai Sandor értette
ezt, miszerint belépni egy idegen szobaba, ahol még soha nem jartunk elétte,
legalabb olyan izgalmas és érdekfeszitG, mint beszélgetni a gyilkossal vagy az
édesanyjaval). Idegen ,,szobakat” fedez 6] Sz. Toth Gyula is, megismeri és az
sidegent” megprobalja ,otthonossa” tenni; maskor a mar jol ismert szobakba
latogat vissza, atrendezi azokat, s mivel napi jegyzetelései soran tudatositja a
valtozast, magaban is, a valtozashoz alakitja az iras és a gondolkodas terét —
s leginkabb sajat toronyszobéja lesz igy egyre fényesebb.

Kalandot kinal Sz. T6th Gyula, mely nem pusztan egyetlen ember kalandja,
hanem az egyiitt-gondolkodasé; s még csak nem is kell naproél-napra haladni
vele, mert barhol iitjiik ol a kotetet, érezziik belble a 1élekfény aradasat.
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KAISER LASZLO:
KAISER LAszLO VANDOROK, VEREBEK, ANGYALOK

Vilogatott és 1ij versek

% (Hungarovox Kiad6, Budapest, 2018.; 156 old.)
Ve,

Ez a kotet Kaiser Laszl6 koltd, iro, irodalomtor-
ténész 23. konyve — de az elmult huszonharom
esztend6ben a verseken til tanulméanyokkal és
esszékkel, portrékkal, vallomasokkal, interjik-

Vandora

vérebe k kal és novellakkal, zenés jatékkal, illetve opera-
angya lok szovegkonyvvel, rdaddsul a Hungarovox Kiado
VALOGATOTT ES UJ VERSEK igazgat(')jaként az utobbi évtized hazai k6nyvpia—
canak is egyik kdnonalakit6 résztvevdje lett.

Orszagos lapban elGszor éppen negyven esztendeje, 1979-ben jelentkezett (a
VigiliGban), de csak a ’90-es évekt6l, negyvenéves koratol irt rendszeresen.
~Monol6gok talan és persze regisztraciéi mindannak, ami bennem van, és
amit magam kortil észlelek, tapasztalok, pasztazok. Nem tudom, és nem aka-
rom a kett6z kiilonvélasztani. Hogy lassak — és latva lassanak” — irja Kaiser
Laszl6 szerzGi ajanlasaban, a kotet fiilszovegében.

A 65. sziiletésnapra megjelent kétet igen szigort valogatis a kolt6i élet-
miibdl, 6t kotet Gjraérlelt reziiméjét megtoldva a 2016—18 kozott sziiletett tiz
j verssel. Az els6 kétetbSl (Udvézlet a vandornak [1975-1996]) 14, a méaso-
dikbol (Osszes ajtémat kitarom [1996—2004]) 14, a harmadikbél (Almom a
csond [2004—2009]) 21, a negyedikbdl (Galambok és vérebek [2009—2012])
26, az 6todikbél (Elfdradt 6sszes angyalunk [2012—2016]) 42 koltemény
szerepel a valogatasban. Egyre tobb verssel reprezentalodnak az Gjabb kolt6i
korszakok, ami az érlel6dés folyamatara utal, a lirai hang megtalalasara és a
tisztulasra, az egyedivé valasra. De a cimek is tobbletjelentést hordoznak: az
példul, hogy az Udvézlet a vandornak cimté] a ,toldalékként” adott 4j ver-
sekben A homogén vdndor 6nmeghatarozasig jutott el; a valogatokotet cime
pedig harom kotetébdl emeli ki a ,udndor — véreb — angyal” harmasét, mely
talan tgy is sorrendbe allithato, hogy a vandort a vérebek fenyegetik, am az
angyalok védelmezik az Gtja soran.

Lukats Janos a kétetrdl irt, a Pannon Tiikor 2019/4. szamaban megjelent
kritikajadban Ggy fogalmaz, hogy a vandor Kaiser Laszl6 ,kedvelt (al)oltozete”,
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hiszen a kolt6: ,vandor az életben, az id6ben, az emberi k6zosségben, de akar
még a barati poharazgatasban is”. Vandor 6 nem pusztan a térben, hanem az
id6ben is, és ,id6nként résztvevd, de — kiviil- és feliilalloként — mindig itélet-
alkotd”. S parbeszédet folytat a ,lehetséges sokféleség” kozott, 6nmagaval és
Istennel, a baratokkal és rosszakardkkal. A parbeszédkényszer forditja a mult
és a jove felé egyszerre: a Galambok és vérebek kotetbdl a két utols6 versben
az apa emlékét idézi fol (Becsukodott), majd lanyat szdlitja meg (Még nem).
A dialégus, gyakran monolégforméaban, folyamatos, a napi dolgok az ,,6rokké”
fénykorébe keriilnek, &m van gy, hogy a parbeszéd céltalan: Beszélgetés be-
fejezve — szolaltatja meg indulatat a kolté a ,,bunkésodé vilaggal” szemben.

Ezen a vandor-aton sziikségszertien rajzoldoik meg az életsors: a szlikebb
(vérségi) és tagabb (szellemi) csaladdal, a gyermekkor vagyakozasaitol a fel-
nétt szamvetéséig és az érett férfi emlékeiig — de nem emlékezés Kaiser kol-
tészete, sokkal inkabb tanulsidgkeresés és jel- vagy tlizenethagyas a ,fogyo
idében”. Ez a fogy6 id6 pedig egyre erésebben szembesiti a kolt6t azzal, hogy
a vandor a f6ldi atrél folnézzen a csillagokra.

KAISER LASZLO:
KESZULODES

Magamra htizom szegénységem,
pedig lehetnék talan gazdag,
formalom magam vénségesnek,
bar maradhatnék fiatalnak.

Elhetnék 6rokké, semmi az,

de siirgetem immaér a véget,
csokolnanak kurvak is engem —
oOlelnek inkabb mindenségek.

Nyugton telnek napjaim immar,
fényesednek nekem az esték,

ha a nagy sGtétség betoppan:
vilagosodik bennem az ég.
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KAISER LASZLO Gjabb verseib6l:
A HOMOGEN VANDOR

Homogén vandor a mellékutakon
konzekvens keresést f61 nem adhatom
nem adom fol hogy legyek és lehessek
hogy nem kellenek méar alcazott szennyek
pofamba hazudott hirek és vad tények
nem vagyok gyava de gyartoktol félek
miként félek a tegnapi hitekt6l —

latok mar mindent égbdl és godorbol

ELMULT
Elmalt a mélycsond valami megmarad
és el a fergeteg, és folyton kihull,
harmoéniaban kisded s kihull beldle, bele az irbe —
és vele a szornyeteg, sotétnek visszfényét
Qjra a régi és régi az 1j, valaki eltizte.

SZULETESNAP

Most vagy fol vagy elhagyod magad,
most pincemély vagy szolid koccanat,
most remélsz vagy leszel biskomor,
most pengeagy vagy fejed szétbomol,
most egyben vagy lehet szerteszéjjel,
éjjelben a nappal, nappalban az éjjel,
lehet minden és lehet a nagy semmi,
ellokni szokat vagy kezet kézbe venni.

Lehet Istennel és Isten nélkil élni.
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SERFOZO ATTILA versei:

CSAK UGY EGYMAGAMBAN...

Csak tigy egymagamba csondesen,
kéz-kézben tavolabb szakadok,

a bacstkat ki tartja szamon,

tan a kora Gszi lombsorok.

Az Gt mellett nyugtalan técsasugar,
finom fénye szovetkezett az éggel,
de holnap elmossa egy fiistolgé ar,
s a horizont kozben jajveszékel.

Isten a roppant terek ura,
és a visszhangzo6 lelkeké...

LOMBOKON

Mig a véredben elfojtott fény zokog,
1éted is csupan vélhetd,

fogoly vagy, s én is az vagyok,
kezeden bilincs az elsikl6 idé.
Emlékszel? Ures volt a nap,

s magamnak miattad

kitalaltalak.

Az elveszitett mozdulat lettem,

nap min nap

emel arcdhoz az Isten.

495



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

BRAUN AGNES tércija:

A VONATUT

Vilagéletemben mindig Janos trral éltem. Mindenhova egyiitt mentiink:
dolgozni, bevasérolni, sportolni, moziba... — egyszéval mindenhova. Reggel
felkelt, felolt6zott, evett, fogat mosott, majd felvett engem.

Hogy ki is voltam én neki? A kabatja. Nagyon boldogok voltunk egyiitt,
miéta az eszemet tudom, mindig vele éltem. Ketten laktunk, csak 6 és én — a
vilag ellen.

Egy atlagosnak ting reggelen Janos tr, ahogy mar emlitettem, a szokasos
napi rutinjat végezte: felkelt, feloltozott, evett, fogat mosott, majd az ajtohoz
1épve felvett, és elindult a vonatallomas felé.

Mindig ugyanazon az Gtvonalon haladtunk, at a fiivon, ralépve a jardara,
el a piros haz el6tt, majd a sarga és a narancssarga haz el6tt is, aztan megint
egy piros haz el6tt, egy park mellett, egy iskola mellett, még két sarga haz
el6tt, és mér ott is voltunk a vonatalloméson.

Nagyon szeretettiink igy utazni, s engem izgalommal t6lt6tt el az indulas
pillanata.

— Jo reggelt, Margit! — koszont gazdam a jegyarusité holgyikének, mint
minden hétfén, kedden, szerdéan, csiitortokon és pénteken, hiszen ezeken a
napokon utaztunk a munkahelytinkre.

— J6 reggelt, Janos! — koszont vissza Margit.

Kedveltem Margitot. Mindig kedves volt veliink, szerintem Jéanos tr is
kedvelte...

Mig ezen gondolkodtam, mér fel is szalltunk a vonatra. A helyiinkre iilve,
el6vette a kedvenc konyvét, majd olvasni kezdte. Mellénk iilt egy férfi, aki
sarga sapkat és piros cip6t viselt, mokasan nézett ki. Egy id6 utan levette a
pulcsijat, igy trikdban folytatta Gtjat. Ekkor Janos ur is letette a konyvét és
levette a kabatjat — azaz engem —, majd gondosan az {ilés és az ablak kozotti
kis résbe helyezett.

— Ma a megszokottnal is melegebb van ezen a vonaton! — szdlalt meg a
mellettiink il sarga sapkas ember.

— Igen, nekem is felt{int — valaszolt Janos tir, majd folytatta az olvasast.

Az utunk a tovabbiakban csendesen telt, ahogy a fakat, falvakat és varo-
sokat néztem, fel sem tlint, hogy megérkeztiink ati célunkhoz, mig Janos ur
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fel nem allt, kicsit kapkodva, hiszen elaludt az Gton, s konyvét, taskajat fogva
két kezében, le nem ugrott a vonatrol, miel6tt az tovabb indul.

Am egy fontos dolgot elfelejtett. ENGEM.

Sosem tortént még olyan, hogy elhagyott volna. Lattam az ablakon keresz-
til, ahogy a vonattdl tavolabb sétal. Nagyon megijedtem, hisz elfejtett, és én
ott maradtam, egyediil. A vonat pedig elindult velem a kovetkezé alloméasra.
Még lattam, ahogy Janos ur megall, majd rémiilten visszaszalad.

R4jott, hogy nem vagyok vele.

Sajnos, méar késé volt, hidba kapkodta a labat, a vonat mar elindult, s mi
magunk mogott hagytuk 6t. Nem tudtam, mi lesz most velem, és igen nagy
szomorusag tort ram. Varosrol varosra, mezér6l mezdére haladva bolyongtam
a vilagban.

Egy id6 utan Janos ur helyére leiilt egy holgy, 61ében kislanyaval.

— Sokéaig utazunk még? — kérdezte tiirelmetleniil a kislany az édesanyjat.

— Nem, mar csak egy kis id6 van hatra, és mér ott is vagyunk — valaszolta
édesanyja, majd kozben arrél beszélgettek, mi fog torténni az 6vodaban, az
édesanya ugyanis oda vitte a lanyat.

Engem nem vettek észre. Amikor leszalltak, lattam, hogy a sarga sapkas
ember még a vonaton van. Ahogy haladtunk tovabb, egy idGs holgy 1épett a
vonatra, és elindult helyet keresni. A sarga sapkas észrevette ezt, és azonnal
atiilt Janos tar helyére. Igy szolt a néninek:

— J6jjon, ljon le ide, van itt egy szabad hely!

A nénike le is iilt, és kotogetni kezdett.

— Az unokamnak lesz, Készitek neki egy kék pulcsit, mert a kék a kedvenc
szine — magyarazta.

— Karacsonyra? — kérdezte a sarga sapkas ember.

— Igen, remélem, elkésziil addigra — valaszolta néni, és folytatta a kotést.

Az id6 nagyon lassan telt, a vonaton hatalmas volt a nytizsgés.

Lehetetlennek tartottam, hogy megtalaljon a gazdam — nagyon messzire
keriiltem. Egyre jobban hianyzott, tudtam, hogy ha ma hazamentiink volna a
munkabdl, a szokasos péntek esti mozizas jott volna, de igy én nem lehetek
ott. Es most mar sosem megyiink egyiitt sehova, nem utazunk egyiitt tobbet.

Eszrevettem, hogy a nénike mar leszallt a vonatrél, és késziilédni kezd a
sarga sapkas ember is. Miel6tt a vonat befutott volna az 4llomasra, gyorsan
elGvette még a palackjat, s ivott egy kis vizet. Miel6tt visszarakta volna taska-
jéba, a palack kicsuszott a kezébGl. Egyenesen ram esett. Mikozben lenyult
érte, észrevett engem.
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— Hat te meg hogy keriiltél ide? Itt felejtettek? — kérdezte.

Meglep6dtem, amikor hozzam ért. S nem is engedett el. A kezében tartva
szallt le a vonatrdl, és elindultunk egy szaimomra idegen varosban.

Mar sétaltunk egy ideje, majd megérkeztiink egy zold hazhoz, és belép-
tlink az ajton. Nagyon szép lakas volt, tagas és vidam.

— Megjottél? — kérdezte egy kislany, majd odaszaladt a sarga sapkas em-
berhez.

— Igen, itthon vagyok — valaszolta boldogan az ttitarsam, és megolelte a
kislanyt.

— Héat ez meg honnan van? — kérdezte érdeklGdve a lany, mikozben 6va-
tosan méregetett.

— A vonaton talaltam. Valaki elhagyta, gondoltam hazahozom — mondta.

— Jol hallom, 4j tagja van a csaladdunknak? — 1épett ki a szobabdl egy nd,
aki valoszintileg a sarga sapkas ember felesége lehetett.

Val6ban 1j csaladtag lettem. Att6l a naptdl kezdve mar nem Janos ur viselt
minden nap, hanem a sarga sapkas ember. Vele mentem a munkéba, kiran-
dulasra a csaladjaval, mindenhova.

Nagyon megszerettem Gket is. Vigyazott rAm. Sosem szakitott el, rend-
szeresen tisztitott, és vitt magaval mindenhova. Igaz, nyaron — Janos trhoz
hasonl6an — 6t is kevesebbet lattam, de boldogok voltunk.

Az 1id6 gyorsan telt, és mire észbe kaptam, mar harom éve laktam veliik.

Egy reggel a sarga sapkas ember vonattal utazott, ugyanis meglatogatta a
testvérét, még egy tortat is vitt neki, ugyanis sziilinapja volt.

Ahogy felszalltunk, lerakott a karfara, s maga elé vette a tortat. Kovetke-
zett az allomas, ahol le kellett szallnunk. Felallt, a tortat is a kezébe vette, am
majdnem elejtette, igy Gjra lerakta és biztosabb fogast keresett rajta.

Ez beletelt egy kis id6be, a vonat mar majdnem indult, § pedig kapkodva
sietett az ajto felé, szinte futott, és engem a karfan hagyott, mivel sietve szallt
le, és a keze is tele volt.

Elfelejtett. igy én a vonaton maradtam, egyediil utaztam tovabb. Nagyon
megijedtem, mar megint egy vonaton felejtédtem, akar csak régen, miel6tt a
sarga sapkas emberhez keriiltem.

A vonat csak robogott tovabb. A kovetkez$ allomason az iiresen maradt
helyre egy fiti iilt le, és meglepetten latta, hogy ott drvalkodom.

— Itt felejtettek? — kérdezte a fiti, majd elGvette konyvét és olvasott.

fgy utaztunk tovabb.
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Az emberek szalltak le a vonatrol, és szalltak fel a vonatra. Majd a fit
megalloja kovetkezett. A taskajat egyik kezébe vette engem pedig a masikba.
Nem tudtam, mit tervez velem, viselni ugyanis nem tudott volna, mert tal
nagy voltam ra.

Amikor leszallt, nem a kijarat felé vette az iranyt, hanem a jegyarus pult-
hoz 1épett.

— A vonaton taldltam ezt a kabéatot, valaki ott felejtette —mondta, majd
atadott a jegyarus holgynek és elment.

A jegyarus ram nézett, és nézett és nézett egy darabig, majd ezt mondta:

— Nem hiszem el! Te meg merre kéboroltal? — kérdezte meglepetten, még
a kezét is Gsszecsapta, és eltett.

Nem értettem, miért mondta ezt, de nemsokara elindult haza.

Kileptiink az allomas épiiletébdl, elhaladtunk két sarga haz el6tt, majd
egy iskola el6tt, egy park el6tt, egy piros haz el6tt, aztan egy narancssarga
el6tt, elmentiink még egy sarga haz el6tt és végiil egy piros haz el6tt.

Nagyon ismerds volt a kornyék.

A jegyérus n6, kezében tartva, belépett a hazba.

— Megj6ttél, Margit? — kérdezte egy hang.

Ahogy meghallottam ezt a hangot, hihetetlen boldogsag tort ram.

— Meg bizony, férjecském, és hoztam neked egy meglepetést is! — mondta
Margit.

Ekkor ismertem csak fol. Hiszen régen majdnem minden nap talalkoz-
tunk, Am most révidebb volt a haja.

Ekkor az el@szobéba 1épett Janos 1r.

— Nem hiszem el! Végre hazajottél! — kialtott fel boldogan az igazi gaz-
dam, és atolelt.

Hihetetlen, hogy milyen messze keveredtem, s mégis visszakeriiltem J4nos
urhoz. Nagyon szerencsés kabat vagyok, az egyszer biztos, de hiszen tudjuk,
hogy ami egyszer elveszett, az mindig visszatalal.

Vagy igy vagy ugy.
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KANTOR ZSOLT versei:

APERION & JAH

Bemenet és tavozas

Ott van a sz6veghely, ahova visszatért. Egy tisztas az arborétum

kozepén. S meglepetésére, Gj értelmet nyert a vége. Mire odaért,

viszontlatta a dolog alapszala. De a lomb maés volt. nem az, amit
korabban bemasolt. Helyette egy 4j jelentés varta.

Nem 6nmagabol megértendd entitas, mint a természet vagy a nyelv.
Hanem egy 1ény, Aki az igébdl kikelt.

S ott volt O is, aki odament. ,Mindig is ember voltél egy kicsit. Ha nem
sértelek. Az eredeti példany. (Adam Kadmon.) A testté lett csend.”

»lgen.” Mondta a Sz6. Van ,Nalam szamodra egy kis ennival6.” Hal és
1épes méz volt. S akkor egy vércseppet hullatott a taborttizre a félhold.
Na. Ez a talalkozas is megvolt.

A lelkembe kolt6zott a Menny.

A harmadik égbolt.

LELEKALLAPOTKEP

Sonnenfinsternis — Koestler emlékére

Oly méltanyosnak érezte, amit megtett.

Minél igazsigosabb volt, annal biinosebb lett.
Mert a hivalkodast, mint érvet, tolta be az ész.
Uj alarcat mutatta az agresszor &szinteség.
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Lam, az euféria egy sodré modern drama.
Ko6zben egy masik 1élekké valt, siralybol pava.
Atjarta az extazis, mint 1éggombat a szél.

Majd a hang almodta meg, mint életre kelt regét.

A torténelem korszakkiiszobre ért.

Es megtorpant. Mintha a varakozas volna a tét.
Volt benne szusz. Es 1j 1élek-bibék.

Egyetlen szabad vegyérték is talalhat tervet.

S a dallamot, mint egy kontextus nélkiili verset.
Ujrasz6tte, mint megalmodott kertet.
A Napbol kifolyo ég.

LEGYOZHETETLEN POZ

Ahogy leguggol a balerina. Minden porcikéja fehér.
Hogy tud ennyire innepélyesen cip6t flizni?
Miként tudja a derekat behajlitani?

Mintha el6re bukna, pedig biztos 1abakon all.

Benne van egyfajta diadalittas taglejtés.
A hatat latjuk, az izmok megfesziilnek.
Meégis laza minden rost, nincs ranc, csak rengeteg fény!
A miigond betetb6zése, ahogy babral.

Majd megérinti a cipGje orrat. Frenetikus poz.
Ha egy icipicit oldalra fordulna.
Lehet@ség nyilna behatébban tanulméanyozni
az egyes takarasban 1év§, rejtettebb tajékokat.

Nem magamutogato tipus.
Raadasul itt a fotomiivész.
aki egyenesen ellenszenves. S kéri téle:
maradjon moccanatlan.
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A PILLANAT CSEPPJEI

KANTOR ZSOLT tarcaja

A Metanoia Whisky Haz Szarvas legeldugottabb odtja volt. Egy garazs. A
Koros part melletti lakotelepen. Emlékszem, a holtag ott mindig kissé
fodros volt, mint egy enyhén rancos asztalteritG. Ahogy Virginia Woolf
mondané. S amikor elGszor ott jartam, épp bilidrdoztak a nehéz fiak.
Vasmunkasok, testépit6k. Az ablakon at ra lehetett latni a t6kés récékre,
a csonakokra. A vizben valamennyi sav megtorpant és felpuposodott,
amikor els6 alkalommal belekortyoltam a whiskymbe a pultnal. Kiilonle-
ges helyr6l jott ez az ital, egy szigetrél szarmazott, ahol kizarélag kolt6k
éltek.

Lattam, ahogy partot értek a sz6ke kajakos lanyok, az arnyak ravet6d-
tek a ciprusokra, fehér polok alatt megrezzentek 1agy eml8k. S a folyoban
épiilt szokdkut vizcseppjei finom fatylat teritettek a kavicsokra. Bent a
homaélyban minden bizonytalan korvonalt volt és anyagtalan. A nehéz
fiak kimentek a kajakos lanyokhoz.

Néztem a csapos sapkajan a pokhalot. Szalain vizgyongyokként csillo-
g6 fénycseppek. Kis por hullt a felszolgal6 szempillaira. ,, Kezem feje tiizel,
tenyerem mégis hideg és nedves a harmatt6l.” Szoélalt meg az egyetlen
ndi vendég, a szarvasi kamélias holgy, a kis, kor alaka asztalkanal, az ab-
lak alatt. ,Tarka viragok sora a fiizold tengerében. A szirmok tarka sapkas
harlekinek. En vagyok az id6. Szérak emelkednek lent a sotét iiregekbél.
A viragok, mint fénybdl lett halak tisznak a sotét, zold vizeken. Kezembe
veszek egy viragszéarat. En vagyok a szar.” Mindig Woolf citatumokkal
orvosolta depresszi6jat. Ha jozan volt, megtért Istenhez, és mindenkivel
elmondatta a megtéré imat. Metanoia, mondta, a gondolkodasmod meg-
véltozik. Amikor beszéllsz a transzcendencia-expresszbe, elszall veled a
praxis. Ezt mar két pohar palinka utin szavalta.

Csilingelt a csillar, ahogy kinyilt az ablaktabla a huzattol. 1d6-lady ala
akarta irni a jovahagyast, hogy hazatoloncoljak, de meggondolta magat
az utolso pillanatban. Visszaiilt. Majd aludt ra egyet gyorsan asztalra bo-
rulva, és mégis engedett az angyaloknak. Részegen is értelmes mondato-
kat irt a nala 1év6, kockas fiizetbe. Utolso feljegyzésében elismerte, hogy
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az Orokkéval6sag az erGsebb, és bocsanatot kért, hogy tal akart jarni az
eszén. A beszéd volt az egyetlen kapaszkodoja. Szinte fétis és jelkép volt
neki egyszerre. Ahogy 6 aposztrofalta a glosszolaliat.

m. A teljes elalvas (az alomban olvasés) preltdiuma. A holgy egoja koz-
ben ALAMERULT A DELIRIUMBAN. Az ihletnek, a fenyegetettségnek, a meg-
rendiilésnek és a kdbulatnak az elegye konstitualodott a lelkében.

A pillanat begorbiilt, irta. Bizonyos teriiletek (sikok) sallangmentesek
lettek, ezekbdl kellett kiindulnia. Ide néha betévednek olyan sejtések is,
amelyekbdl kovetkeztethetett bizonyos automatizmusra. A mamor, a vér
felforrasa megtortént a his kicsi csatornaiban. Igy lett a sziv egy idére az
allegériak tava. A bér pedig a borzongés barsonya. ALoM és ébrenlét ko-
z6tt talalkozott megint a megd6bbenéssel.

A zene segitett neki a partikularitast elviselni. ,A gerle és roka.” ij
stilusa szimfénia sziiletett. Errdl szamolt be a bal agyféltekéje a jobbnak.
Akkor megallt a kukas kocsi az ablak alatt. Bejott a zoldségek és a kido-
bott gumik szaga. Hirtelen csiitortok lett. Az asztali naptar felddlt. Az
amazon végiil elindult. Elkisértem. Leililtem a nappalijaban és vartam,
amig lefiirdik. Majd pongyolat vett és mesélni kezdett. Megint megtért és
rogton renegat lett. Szidta a dézsmat és a colibatust.

Evett a tegnaprol maradt rantott hiisbél, ivott a kélabol. En folytattam
a whisky-karat. Lement a kis boltba kenyérért és kajszibaracklekvarért.
En addig néztem egy kicsit a Bayern Miinchen—Re4l Madrid mérkézést,
utdna folhiviam mobilon a whisky-viské urat. O megnyugtatott, hogy
megkapta az elektronikus levelemet. Lekozli a mennyei Felh$ Atlasz a
kamélias holgyrdl irt esszémet, csak megvarjak még a tobbiek cikkeit is.
A Hold, a Plut6 még nem kiildétt semmit. Vartak az inspiraci6-helikop-
tert. Az eukaliptusz-szigetrdl.

Amikor el6szor ott jartam, a kamélias holgy még negyven se volt. Ré-
szegen is nagyon szép, izléses kiillemt, bajos diva volt. Allitolag, azota
nem lattak. Pletykaanyunak hivtak a szomszédok, és 6 nem banta. Imad-
ta a Logoszt.

A Metanoia Whisky Haz egy év miikodés utin zart be. Mert a tulaj fo-
lyoiratot pénzelt a bevételbSl. Honorariumokat fizetett novellakért, ver-
sekért. Az ilyen tevékenység altalaban tonkre teszi a cégeket.
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KANTOR ZSOLT recenzidja
az Angyalok a Hajdtsagban cimii verseskotetrol

VITEZ FERENC ANGYALAI

A miértés logosza, akar a torténelem-teoldgia nyelve, kilép 6nnon folyam-
medrébdl, az intuicié erejének engedelmeskedve, s mint a patakok, 6ceannéa
duzzad hoolvadas idején. Az ihlet talfolyik, a kifejezés ellepi a tényeket, meg
a képeket, s belép a figura etimologica a kontextusba, mint vilag vilagossaga.
A fény ereje. A tiszta beszéd.

Vitéz Ferenc 1j kotete a hajdiiboszorményi és a debreceni képzémiivészet
mértékadb alakjait veszi sorra, akként, ahogyan hatottak ra. Ahogy étélte a
kép-élményt, amiképp a lelkébe belegravirozédtak a hangulatok, iizenetek
Ugy tesz rola bizonysagot. Abban a hitben, hogy a vizualis élmény jelentéstar-
talma 4thatotta és megvaltoztatta, mint gondolkod6 embert. Azt a pillanatot
ragadja meg, amikor a m{ belépett a személyiségébe. Errdl ir verset. Ekphra-
szisz. (Vitéz Ferenc ennek nagymestere. Hiszen O irta a Kosztolanyi Dezs6: A
cstif lany cimii novellajarol a remekbe szabott elemzést. ,Lehet-e egy képpel
hazudni?” — dilemma profi analizise még ma is az eszembe jut.)

A gorog ekphraszisz jelentése magyarul: kimondéas. Mint alakzat gy hata-
rozhat6 meg: a valds kép elbeszélése. Az ekphraszisz kép és sz6: k6zos alakza-
ta. S egyébirant jot tesz a képz6miivészetnek, ha az alkotasok versbe foglal-
tatnak. Igy beirédnak a verbalis emlékezetbe a formak és a szinek. S a szerzék
maguk is Gjjasziiletnek egy Gj kozegben. A sz6-ecset, a szo-grafit Vitéz Ferenc
eszkozkészlete. J61 banik velitk. Mar Wittgenstein megmondta, hogy a nyelv
az szerszam. Amivel megfogjuk a csavart, a lemezt és Osszeszereljiik a mon-
dat-karosszériat. Majd megyiink vele egy kort.

A ,mifvészet dolga” egyfajta higiéniai beavatkozas, mely a fizikai test, a
miitargy és a téma atszellemitését, vagyis az eddigiek kulturalis atirasat,
jelenti. A ma embere 4tir mindent, hogy jobban megértse. Vitéz Ferenc az
altal dekddol, hogy egy 4j koddal toldja meg a dolgot. Dolog és szellem.
Egymas nélkiil nem teljesek. S ez a ,masik” kdd maga a gyakorlati megoldas.
A miinek, mint feladvanynak a kibontasa, megfejtése. Feltaras. Anatomia és
antropoldgia. A szoveg 6rome. Ahogy Barthes almodott réla.
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Ahogy az Emberek a tanydan cimi nyitéversben olvashatjuk: ,Nem szol-
nak, csak a szemedbe néznek. / Tudjak, hogy honnan jossz, ki vagy. // A feke-
tét mondjak feketének. / Hitet még soha nem cseréltek, / s torkukban reszel
valami vad, / sanyard, &si sors fenéje.” Tlipontos Ars Poetica. (Kurucz D.
Istvanra emlékezve)

A Helyek is kitling darab. (Maghy Zoltan képéhez) ,,Amott a messzi vég-
telen: / a nyari t4j az éggel Osszeér. / Emitt a kert: a rézsa bokran / Jézus-
voros és Maria-fehér.” Nekem kiilonosen kedves ez az attittid. Ez a karizma.
Hogy valaki véallalja a hitét a nyilvanossag el6tt is. Kiejti a Messias Nevét.
Maris nagyobb kedvem lett olvasni a kiilsére is exkluziv konyvecskét.

A Gyergyéi ember a mésik kedvencem. (Egerhdzi Imre festményéhez)
»Felhébu villan férfi bajszan, / malt id6t fonnak mokany szalai. // A fold s
fenyGk arnya sziikiil 6ssze benne, / templomtoronybdl szall al4 a kedve.”

A kertek szinei kompakt, remek szoveg. (Palnagy Balazs akvarellje el6tt)
Palnagy tanar ar engem is tanitott a Péterfia utcai altalanosban, 50 éve épp.
,A természet az Isten mésik arca. / Megtanit meghajolni — és gerincedet /
egyenesen tartja. // O adja a legszebb harméniakat. / Szerelmes tulipant,
félszeg orgonat / és harcos dalidkat.” S innen kezdve emelkedik az opus a
lehet6 legmagasabbra. ,Ha néha-néha szomoru a szived, / kanca szem luga-
sodon atszakadnak / az egek — és szinek.” Errél van szo. igy kell szemlélédni
értékképzd érvénnyel.

De nagyon erds hatast tett ram a Hajnalra az ég. (Ilku Marion Jozsef
emlékére). A fest6 és az angyal (B. Mikli Ferenc festményéhez). S a Horto-
bagyi nimfa-érzés szonettje is megérintett (Madardsz Gyula akvarelljéhez).
A Gradicsok pedig olyan, mintha Pilinszky ihlette volna. Pedig az inspiracio
Barath Pal grafikai fel6l érkezett. Az Aknay Janos intuiciéi nyoman sziiletett
darab, a Szindbdd taldlkozasa az angyallal, szintén eleven, emlékezetes
vizjel, amely beleég az olvasoéi szivbe.

A Haiku-félék koziil is eltettem a fibkomba, amibe a késébb felhaszna-
landd értékeket rejtem el, egy késébbi, atfogd antologidhoz. ,Hallgat a rozsa.
/ Pilleszarny-szirmai kozt / elalszik a fény.” A masik ékké: ,Hervadésodban /
az 6rom buag. S eltancolsz / bimbofakadast.” Benne van a Hajdusag elevensé-
ge, életteli dinamikaja. (Madarassy Gyorgy képeihez)

A recenzens hadd vallja be, hogy a legeslegjobban az Asszonyfészek (Gaj-
dan Zsuzsa inspiralta) szovege nyerte meg a tetszését. Milyen szép sz ez is!
Tetszés. A ,Pillangd szarnyt alkonyat” és az olelkez$ farkas-gerle kép. Meg
az atmoszféra. Eredeti. Erés.
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Lehetne még irni kiilén a Mondatok és formak (Palfy Julianna képeihez)
filozofikussagarél. A Toredékek, Kurucz Imre szobraihoz irt, zafirjairdl sem
feledkezem meg. De olvassa el 6ket minden befogadd, aki szereti az Gnmagat
permanensen 0jjasziilé nyelv unikalis beszédét.

A fenti irds eredeti megjelenési helye:

Holdkatlan irodalmi és mifvészeti folyoirat, VI. éuf. 12. sz.; 2019, 23—24. hét;
http://holdkatlan.hu/index.php/publicisztika/recenzio/8770-kantor-zsolt-vitez-
ferenc-angyalai-vitez-ferenc-angyalok-a-hajdusagban

AGRIA — 2019/05Z; KULONSZAM:
KOSZONTOKOTET KODOBOCZ GABOR 60. SZULETESNAPJARA

Meglepetéskotettel jelentkezett (Lisztoczky Laszld szerkesztésében) augusz-
tus 6-4n az Agria folyéirat, alapitojat és fészerkeszt&jét, Kodobocz Gabort
koszontve, aki a 60 sziiletésnapjan (Eger varos irodalmi Nivodija, a Partiumi
frétabor irodalmi dija, a Pet6fi Sandor Sajtoszabadsagért-dij vagy a Hidvers-
dij mellé most) a Magyar Arany Erdemkereszt kitiintetést is atvehette. Es a
kiilonszamot, melyben a baratok és a szakma képvisel6i kozt Bertha Zoltan
nagy ivii kritikai portréval, az Gj esszé- és tanulmanykotetét (Kolték, versek,
erdterek) kiad6 Kaiser Laszlo laudalo pillanatképpel, Aknay Tibor, Csontos
Marta, Finta Eva, Gél Sandor, Kiss Benedek, Nagy Zita és Szakolczay Lajos
verssel koszontotte. S olvashatok az Osszeallitasban Kodobocz legkedvesebb
verseinek csokra is (Ady Endre, Kanyadi, Nagy Laszl6 és Reményik Sandor,
Juhéasz Gyula, Szab6 Lérinc, Jozsef Attila és Dsida Jend, Weores Sandor, Kiss
Benedek, Utassy Jozsef és Nagy Géaspar kolteményei). S valodi konyvtarosi-
filologiai munka a Tomoskozi Péter altal szerkesztett Agria-repertérium —
tobb mint 200 oldalon! —, melybdl a folydirat 2007. december és 2019. julius
kozott megjelent Osszes szamanak Osszes irasa azonosithatd, miifajokra és
szerz&kre lebontva.

S néhany nap milva mar az Agria 2019. 6szi rendes szadmaval csongetett a
postas, a szokasos terjedelemben (288 oldal) és a megszokott rovatokkal,
nemkiilénben a semmit nem cs6kkend nivoval és a széles miifaji-tematikai
kinélattal. Hogy csak néhany nevet emeljiink ki bel6le: verssel jelentkezett —
masok kozt — Anga Méria, Antal Attila, Baka Gyorgyi, Bir6 Jozsef, Fecske
Csaba, Finta Eva, Konczek Jozsef, Nagy Zita, Péntek Imre, Serf6z6 Simon.
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Nagy Gasparra emlékezik Szakolczay Lajos (aki ugyanebben a lapszamban a
Szog-Art ’19 — a Szépharom Kozosségi Tér — killitasat értékeli); itt olvashatd
Udvarhelyi Andras sziiletésnapi interjaja Kaiser Laszloval (,Ebben a larmas
korban a kapaszkodé mégiscsak a kultiira meg a hiteles személyiség”);
Bertha Zoltan pedig a moriczi irdalkat sajatos vonasairol értekezik esszéjében
(,A magyar fold zenéje”). Seb6k Melinda a 2 vilaghabord utani magyar iro-
dalombdl harom kisportrét kinal: erkolesi eszményeket és nemzeti sorsprob-
1émakat vizsgalva Csodri Sandor, Utassy Jozsef, Nagy Gaspar koltészetében;
illetve figyelemre méltd6 a nemcsak kolt6ként, de irodalomtorténészként is
egyre gyakrabban jelentkez6 Csontos Marta hianypo6tld tanulmanya (Ellen-
polusok Reményik Sandor versbeszédében cimmel).

KENYERES ZOLTAN REGI-UJ ADY-KONYVE

KEVYERES Zotniy

Kenyeres Zoltan (1939) Széchenyi-dijas iro-
dalomtorténész 1998-ban mar irt egy mono-
grafistt Ady Endrérél, e mostani, Hungarovox
Kiadé altal gondozott konyv ennek a kotetnek
az atdolgozasaval, kibvitésével késziilt el. Mar
a '98-as valtozat (Korona Kiado) elGszavaban
azt irta Kenyeres Zolt4n (aki a 2010-es Megtor-
tént szovegek c. kotetében szintén szentelt egy
kisebb fejezetet Adynak), hogy a vele kapcsola-
tos szakirodalom nehezen &ttekinthet6 mére-
tivé (konyvtarnyi terjedelmiivé) novekedett. A
legtobbet rdla irtak a 20. szazadi alkotok koziil, s ez a tekintélyes korpusz az
értelmezéshagyomany csaknem teljességét feloleli, amire alig van mas példa a
magyar irodalomtorténetben. Az értelmezésfolyamat egy része ugyanis min-
dig lathatatlan, a vélekedések olyan kiterjedt folyamatrendszerébe tartozik,
amelynek teljes irasba foglalasat csak megkozeliteni képes a kritika. Mikozben
pedig megkozeliti e teljességet, egyszersmind mindig Gj és (ij mozzanatokat
hozza is tesz a korrdl korra alakulé magyarazo és értékel6 olvasdi véleménye-
zésekhez, vagyis Osszefoglald lezaras helyett mindig tjabb interpretécios lehe-
t6ségek utjat nyitja meg.”

S azért idézziik hosszabban a hiisz évvel ezel6tti bevezet6t, mert abban
olyan kérdések fogalmazddnak meg, melyek mar Ady koraban kezdtek ki-
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bontakozni, mégpedig az értelmezésmddok sokféleségérdl, és hogy létezik-e
egyéaltalan egyetlen érvényes olvasasmod — amely persze megfosztja kizaro-
lagossagtol uigy a klasszikus biografiai, szociologiai vagy pszicholdgiai, mint a
hermeneutikai, heideggeri, szovegkozépponta értelmezést. (S hogy csak egy
példat idézziink az értelmezésvaltozatok ellentmondasossagara: a heideggeri
megkozelités alapjan ,a nyelv a 1ét haza”, az irodalombol nyelvi jelenség- és
szovegvoltabdl kell kiindulni; &m ennek alapjan ,,a magyar nyelv a magyar 1ét
héza”, s ezt lehetetlen megérteni a nyelvvel egyiitt jaro sajatos gondolkodéas-
beli és nemzeti jellegzetességek értelmezése nélkiil. Ezt példazza masok kozt
GOrombei Andras irodalomszemlélete, akinek meggyGz6 allitasa szerint: ,A
magyar irodalom nemcsak vetiilete és nyelvileg elhatarolt valtozata az euro-
pai irodalomnak, hanem a magyar nemzetnek a megnyilatkozasa is, amelyik-
nek minden més nemzetétdl kiilonb6z6 torténelmi élményei vannak” — mint
ahogy azt az Irodalom, nemzet, harmadik 1t c. kotetének Kozosséget formalé
értékek 20. szazadi irodalmunkban c tanulméanyaban olvassuk.)

Kenyeres Zoltan utal itt az egymast6l homlokegyenest eltérg elképzelések
soréara, koztiik a két alapvetére, hogy a miivészi alapszandék a fontos-e, vagy
a sajat beleérzésiink és vilagnézetiink... Talalo a két példaja: az egyik Popper
Le6é (aki ,,az értés mint félreértés”), a masik a Gadameré, mely tton elindult
a modern hermeneutika is (aki ,,az értés mint mdasként értés”) gondolatat
fogalmazta meg. Mindenesetre az értelmezés nem zarul le soha, s a kiilonb6z4
kijelentések folyton szovéds halot alkotnak. ,Barmilyen sokat irtak is tehat
Adyrdl, 4j és Gj megkozelitések fognak l1étrejonni. S6t, az irodalomtorténet-
nek dolga és kotelessége, hogy mindezeket tudva djra és Gjra szembenézzen
evvel a magyar irodalmi izlésvilagra és gondolkodasmoédra oly nagy hatassal
1évG életmiivel” — vélekedik Kenyeres.

Az atdolgozott Ady-konyv a kolt6 szépirodalmi miivekrél szol, a lirai palya
folyamatrajzanak vazlata utin attekinti Adynak a szakirodalomban kevéssé
feldolgozott novellairodalmat, de kozir6i munkassagat nem szemlézi végig —
csak ott és akkor utal ra, ahol, és amikor a miivek értelmezése elengedhetet-
lenné teszi azt. ,,A koltSi palya bemutatasa kotetrol kotetre halad, sét ciklusrol
ciklusra, mert Ady versei kezdettdl a kotetszerkezetek rendjében értelmezdd-
tek az olvasok szamara: az értelmezésalakulas a kotetek els6 értelmezésének
mobdozataiban gyokerezik.”

Ennek rogzitése azért lehet fontos, mert nem igy van ez Babits, Kosztola-
nyi, Szab6 Lérinc és Jozsef Attila esetében sem — ,talan csak Wedres Sandor
volt annyira »kotetkoltG«, mint Ady, bar szinte minden egyéb tekintetben el-
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tért egymastdl koltészetiik természete.” A novelladkat bemutat6 fejezet szin-
tén az Ady sajat valogatasaban megjelent kotetekbdl indul ki.

Kenyeres Zoltan utal Adynak egy 1907-ben megjelent novellajara (Kovdcs
Béla vallomasa), melyben arrdl irt, hogy kiilon van egymastél az élet és mi,
s hogy nincsen ir6, aki azt az életet irna, amelyet él. ,,Akkori szava mintha csak
mai vitak elevenébe vagna. E konyv sem avval a megfontolassal késziilt, hogy
a versek és a veliik kapcsolatban felmeriil6 elbeszélések sokféle értelmezése
kozott az életrajz tényeivel szembesitve probaljon meg ‘igazsagot’ tenni.” Bar
az irodalomtorténet-irasnak feladata az is, hogy az esztétikai érték mellett az
olyan tényeket is vizsgélja, melyek ,,az irodalomértelmezés tudat-mezGjében
és [...] a véltozo, gyarapod6 kortudatban, vélekedés-hagyomanyban” szerepet
jatszanak (igy pl. az intézményi, emberi-személyi kornyezeti, miivel6déstor-
téneti aspektusokat is).

A KkoOlt6i és — az 0j kotetbe keriilt — novellair6i rendhagy6 palyarajz utan (a
késziil6dés idejét, a kibontakozas koteteit, a kozépsé korszakot és a végs6 szo
valtozatait vizsgalva) ezért kovetkezhet az Epilégusok esszényelven c. fejezet
(mely gondolatsort Kenyeres mar a Megtortént szovegekben elinditotta). S ad
egy életrajzi kronologiat, ,évr6l évre, s6t, ha lehet, honaprdl hénapra” haladé
modon; az 6todik részben pedig, a jegyzetek utan, bibliografiat, mely ,feloleli
a legfontosabb Ady-kiad4sokat, dokumentum-koteteket, konyvészeti kiad-
vanyokat, monografiakat és a Vitalyos Laszl6 altal 6sszeallitott, 1987-ig ter-
jedd bibliografia 6ta irott legfontosabb tanulmanyok, cikkek jegyzékét”.

¥ XK

Miutan Kenyeres Zoltan folvértezte magat (és Ady-konyvét) az értelmezések
és megkozelitések sokféleségének, egymast tovabbgondolé voltanak tényrog-
zitésével: teljesen érthetGen beszél Adyrdl. Hasznélja a palyakép folyamatraj-
zanak folvazolasa soran a kiterjedt szakirodalmat, de anélkiil, hogy ott volna
allitasai mogott a hivatkozaskényszer (csak a szoszerinti idézeteknél, illetve a
sajat megallapitasait 6sztonzd, masoktdl megismert gondolatmenet jelzésé-
hez alkalmaz labjegyzetet; s cimmel utal az Adytol idézett szovegekre). Ezért
kelt olyan hatast konyve, mintha egy monografikus esszét olvasnank, és ezért
érezziik, hogy Kenyeres mindent tud Ady Endrérél. Pedig (mint az Ady Endre
és akiknek nem kell c. esszéjében is megfogalmazza a mar sokszor elhangzott
allitast) ,,Ady tobb mint irodalom”, ami egyébként megitélésének ellentmon-
dasossagat is indokolja. Az életmiivet egyszerre kell elhelyezni az esztétikai és
egy tagabb értelemben vett mentalitds- vagy értelmiségtorténeti koordinata-
rendszerben, mikdzben a mikroszkopikus (hermeneutikai) szovegvizsgalaton
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alapul6 értelmezésnek mar az is ellentmond, hogy Ady megitélhet§sége mar
az Uj versek megjelenésének idején ,kiviil volt azon a kordn, melyet sziikebb
értelemben irodalomnak, koltészetnek, versvilagnak, neveznek, és ahol poé-
tikai, tropologiai, retorikai, stilisztikai fogalmak uralkodnak”.

Ha rogziilt benniink a ,tananyag”, miszerint Ady az Uj versekkel 1épett be
igazan a modern magyar irodalomba, meglep6nek tlinhet, hogy Kenyeres ezt
a kotetet is a késziildés idGszakaba sorolja. Pedig az irodalomtorténész is azt
emeli ki, hogy tulajdonképpen a kotet ,nem-értése” jelentette a legnagyobb
felhdborodast a hagyomanyos izlésen nevelkedett olvasok korében. Ez viszont
egy olyan ,kognitiv fal” volt, amely az esztétikai tapasztalés és a szovegjelentés
kozé htizédott. — Ujdonsaga nem annyira tartalmi, inkabb nyelvi természeti
volt, és Ady szimbolizmusa is innen kozelithet6 meg. A Németh Laszl6 altal
alkalmazott — és Kenyeresnél is t6bbszor el6forduld — ,vizualis tolvajnyelv”,
Ady nyelvi-képalkotdi ,viselkedésére” mutat ra, mely megbontja a romantika
altal kedvelt metafora hasonléséagelvét, és olyan 0j szovegkornyezetet teremt,
melyben heterogén modon helyezi el a szavakat, szokapcsolatokat. Kenyeres
ennek ereddjét abban latja, hogy Ady mintegy koncentrumat vagy inkabb az
absztrakci6jat adja mindannak (a tartalmi jellegii képi mozzanatoknak), ami
prozai irasaiban (cikkeiben, novellaiban) mar feltiint.

A masik tjdonsaga az volt, hogy a korabbi ars poeticai természetii utala-
sok helyett koltészetének egyik kozéppontjaba emelte a versrél szol6 verset,
az alkotasfolyamat mikéntjét, ,a vers sziiletési helyeként a lelket” jelolve meg,
mégis, ezzel a vers-onreprezentacioval a tudatkoltészet” iranyaban mozdult
el. Kiilondsen igy tortént ez az Uj versek els6 és negyedik ciklusdban (Léda
asszony zsoltarai, Sziiz ormok vandora). Kenyeres Zoltin megfogalmazasa
szerint: ,Ami a vers terében megjelent, az nem a kozvetlen érzékelést idézte
6l emlékként, nem is allapotszer( lelki tartalmakrél szamolt be, hanem az
élményt mint lelki aktust, folyamatot alkotta Gjra. Keriilte a reflexivitast: a
rendkiviil er6teljes, szines, dinamikus képi kifejezés az olvasot az élményrol
val6 elmélkedés helyett mintegy belevetette [...] az élménybe, vagy — s ez is
jellemz6 volt alkotasmodjara — kijelentésszerti, deklarativ mondatokkal vagta
el a reflexi6 visszahajlo iveit” (24-25. 0.) — mint az Uj vizeken jarok, Hiaba
kisértesz hofehéren versekben.

S noha a késziil6dés zard kotete volt az Uj versek, egytttal a kibontakozas
korszakanak els6 allomaésa is, melyben Osszefiiggs ivet alkot az 1907 és 1910
kozott megjelent négy kotet: Vér és arany; Az Illés szekerén; Szeretném, ha
szeretnének; A Minden-Titkok versei. Ismét Németh Laszlora hivatkozva, ez
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a négy kotet mintegy az Uj versek ciklusainak tovabbosztodasa, melyek koziil
az utolsdban tulajdonképpen Osszefoglalta addigi motivumait, s maga is arra
késziilt, hogy lezarja a lirai életmiivet (Most pedig elnémulunk). A Kenyeres
altal kovetkezetesen alkalmazott érvrendszerben — egyszerre helyezi az Egész
fénykorébe a Részt, s érzékelteti a folyamatrajzban a részek kozotti kapesola-
tot — vilagosodik meg Ady ,istenes” verseinek letisztult jelentése, iizenete is:
nem Istennel, hanem az Istenért harcolt a koltd. S az istenes (és nem vallasos)
versekben ugyanazt a — nem a szazadforduld esztétizmusabdl eredd, hanem
»,a romantika mélyérdl szarmaz6 miivészi megvaltas-akarat és megvaltodas-
vagy 0sztonzésével” rokonsigot mutatd — ontematizaloé szandékot lathatjuk,
mint a Szeretném, ha szeretnének c. kotetben. A kibontakoz6 pélyaszakaszt
zar6 A Minden-Titkok versei megint csak atmenet, mely 6tvozi az Adynal mar
régebben jelenlévé — a metafizikus gondolkodésra utald, szimbolikus jellegii
— titok” jelentéseit, azokat Gjabb dimenzidkkal gazdagitja, illetve a ,minden”
fogalmat. A sz66sszetételbdl kidertiil, hogy nem a kéznevesiil§ ,minden titok”
megfejtésérdl van sz6, hanem a ,Minden” titkainak a fliirkészésérél.

Es ismét a folyamatjellegre keriil a hangstly: a Minden és a Titok egzisz-
tencialis tavlatai, a tavlatok megkozelithetetlensége sziikségszer(ien erdsiti a
magany érzését. Ezért a kovetkezd harom kotet (A menekiils Elet, A magunk
szerelme, Ki latott engem? — és a Margita élni akar, Ady egyetlen nagyobb
verses epikai kisérlete, mely konyv alakban csak posztumusz latott napvilagot
1921-ben) 4ltal jelzett kozéps6 pélyaszakasz a tokéletes magany megvallasatol,
a magara maradassal egyiitt a ,Magam”-motivum teremtd géniusz-voltanak
kultikus folnagyitasan keresztiil, az 6nmagéban is kételked§ attittid megtes-
tesiiléséig vezet. A Kenyeres Zoltan 4ltal ,,a végs§ sz6 valtozatai”-ként jellem-
zett utols6 palyaszakasz Gjdonsiga pedig az, hogy bar Ady egész koltészeté-
ben kézépponti kérdés volt a ki vagyok én?”, a korabbi viszonylatok atala-
kultak, atértelmezidtek. Az ,.én és az élet”, én és a halal”, ,én és a szerelem”,
»€n és Isten”; ,én és a magyarsag” stb. (Kenyeres kiemelései) mellett a min-
den koréabbit dthaté vonatkozés, a haborti 1étélménye jelent meg. igy minden
ennek tiikkrében értelmezendo: ,én és az élet és a habort”, vagy ,én és a sze-
relem és a habort” stb. Ennek jegyében valtozott meg Ady attitlidje is. Ahogy
Kenyeres Zolan irja: mivel a kolt6 el6tt csak egyetlen, ,liraalkotasra is képes
magatartids maradt nyitva: a rezignacié” — avagy ,a tagadott mingségekkel,
életsikokkal szemben a vallott értékek transzcendentélasa, tilemelése a rossz
valosagon” a befelé fordulast, a ,lélekbe-zarast” jelentette —, igy ,,a rezignacio
vallalt magatartasa jarta at Ady kései verseit”. Ez a rezignéci6 aztan ,magéba
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olvasztotta és egybefoglalta a megnyilatkozasok szerepszert jellegét, az utolsd
két év verseibdl ennek kovetkeztében eltiint a versszubjektumnak az a sokfé-
lesége, mely korabban jellemezte ezt a koltészetet.” (101. 0.) Kenyeres Zoltan
ebben a fejezetben valaszt ad az Gjonnan follangolé Ady-vitak egyik gyakorta
elhangzo, a kolt6t mar-mar magyarsaggytiloléként bedllité vadakra is: ,Nép,
nemzet, magyarsag: ez volt a kolt6 Ady utolsé szava” — az utolso, az életében
(1918 novemberében) kizreadott Udvézlet a gybzének c. kolteményben még
egy utolso langot vetett a magyarsag féltése.

S mint emlitettiik, Gj fejezet a novellair6 Adyt bemutaté rész. Szépprozaja
1906—1914 kozott bontakozott ki, 6t novellagy(ijteménye jelent meg, s veliik
kapcsolatban Kenyeres kiemeli, hogy tobb korabbi vélekedés ellenében nem
a novellak lirai ihlete a meghatérozo, ,nem a torténetek hatterében miikodé
érzelmi telitettség a konstrual6 elviik, hanem a ballada-hagyomanyban mar
megtalalhat6 epikum-tomorits, olykor enigmatikussa tomorit6 eléadasmod”.
Ady legjobb elbeszélései igy nem a lirai ihletbél, hanem a dramai mozzanatot
kodbe-lebegtet6, mégis az egész torténetet bevilagito er6vel fakadtak; nem az
elbeszélt torténet, hanem a lélekrajz tragikus mélysége és az izgalmas bels
torténések éles megfigyelése miatt lesznek maradandobak. S ahogy versei, Ggy
novellai is szakitst jelentettek a hagyomanyos elbeszéléssel; Ady szépprozaja
minden izében modern, s benniik is megjelenik a két ellentétes minGség: az
irbnia és a metafizika — Kenyeres szerint tovabb folytatbdhat az értelmezés...

Bako Endre két tanulmanykotetérol

IRODALMI ORVAROSOK

Irasok és trok Debrecent6l Nagyvaradig

Varad — Méliusz, Nagyvarad, 2016.; 380 o.

Bakd Endre debreceni, nagyvaradi és bihari irodalmi
), N témakkal foglalkoz6 irasokat kinal, néhany kivétellel
IRODALMI a tanulmanyok kordbban mér megjelentek folydira-
ORVAROSOK tokban (Hitel, Tekintet, Tempevolgy, Varad); s azok
sk sk Debrecemtl Naggiradi terjedelem, modszer, hangvétel tekintetében se egy-
ségesek: a tanulmany, esszé és tényfeltar6o dokumen-
tumriport kategdriajaba tartoznak. Az egységet a két
véaros (és a hatar két oldalara keriilt Bihar) irodalmi
értékeinek elkotelezett, &m elfogulatlan szemlélete
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teremti meg — olvassuk a fiilszovegben, majd az egyes irasokat is féllapozzuk.
Az elsé fejezet (,Debrecen, 6-kikots” és) alcimet pontosité tanulmanyat elé-
szor, mely a Debrecent6l Varadig viszonyt a Debrecen és Nagyvarad kozotti
kapcsolatokra sziikiti, egytttal 6ssze is foglalva a testvérvarosok parbeszédét.

Bako a két szomszédvar kozotti versengés helyzetébdl indul ki, és bar ez a
vetélkedés nem sziikithetd le pl. Ady megitélésére (az 1908-as A maradan-
dosag varosa c. cikkére, s6t, a Debrecenbdl Gjsagiroként 1900-ben Nagyva-
radra szeg6d6 Ady ,zsiros varos” titulusara), majd a nyomaban f6llangolo, az
identitasképzés szempontjabol is meghatarozo6 vitdkra, a Debrecen és Nagy-
varad viszony ekkortdl alakult at a Debrecen vagy Nagyvarad valasztasanak
kérdésére. Az els irodalmi Gsszekottetések mar a 16—17. sz. forduldjan 1étre-
jottek, Csokonainal is szerepet jatszottak, és az érett reformkorban, 1843-ban
megindult az 1902-ig m(ikodé Debreczen—Nagyvaradi Ertesitd c. hetilap. S
bar Csokonai nem elsGsorban Debrecent okolta, hogy ,az is bolond, aki poé-
tava lesz Magyarorszagon”, Krady a Csokonai szinhaza c., Debrecen készin-
hézanak névaddja apropdjan irt kommentéarjaban mar végigsorolja a vadakat
— a tobbi kozt Ady szofordulatait is felidézve (Irodalmi kalendariomaban
azonban mar a védelmébe vette a méltanytalanul mell6z6tt debreceni irokat,
kolt6ket). A két vilaghdbort kozott Debrecen Gjra nyitott a varadi és bihari
értékek felé, de a mindkét varosban tanarkodo Kiss Tamas kés6bb is értékes
emlékezéseket adott kozre pl. Nadanyi Zoltan varadi élményeirél.

Gazdag névsort kapunk mar a nyitasban Bakotol, aki késGbb az itt sorolt
irodalméarok koziil szamosat kiilon is bemutat, a két varos kozotti viszonyra
fokuszélva. Igy olvasunk a ,,debreceni” Adyrol, Gulyas Palrol, Téth Endrérs],
Obersovszky Gyula debreceni éveirdl, Bihari Sandorrél, Oldh Gaborrél. Nem
meriilnek feledésbe a szinhézi kapesolatok, valamint adalékokat kapunk az
erdélyi irodalom debreceni recepciéjanak 1920—40 kozotti torténetéhez (az
erdélyiek és székelyfoldiek vendégjarasarol, Benedek Elek reprezentaci6ja-
r0l, a transzszilvanizmusrol vagy az erdélyi irodalom kritikai fogadtatasarol).

A masodik fejezet (,Bihar vezér foldjén”) élén a bihari irokrol, bihari ins-
piraciokrol sz6l6 tanulmany all. Baké Endre kitér a ,bihari remete”, Besse-
nyei Gyorgy szerepvallalasara (rola kiilon tanulmanyt is irt), eljutva az 1908-
as Holnapig (a Holnaposokrdl is olvashatunk 6nalloan, illetve Juhasz Gyula
varadi kolt6portréit is bemutatja); a ,,csonka-Bihar” irodalméig. De foglalko-
zik Bartok Béla roman kapcsolataival, Kosztolanyi nagyvaradi latogatasaival,
Tabéry Géza debreceni , kiildetésével”, Szabd Pal (s a Kelet Népe bihari vonat-
kozésaival) s dokumentumriportjaban az Ady Tarsasag koriili polémiakkal is.
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VENDEGJARAS ARKADIABAN
A 20. szazadi magyar irodalom
és Debrecen

Déri Miizeum, Debrecen, 2018., 589 o.

A 2018-ban megjelent vaskos tanulmanykotet
folkeltette az Alfold folyoirat érdeklédését is — a
helyben sziilet§ értékekkel sem art foglalkozni
olykor. Vékony Géabor irasa aprilisban keriilt az
online oldalra, s a szerz6 kiemeli, hogy az elmalt
évtizedekben a folyoirat helyi érdekeltségii cik-
kei, tanulményai is konyvvé formalédtak (Szazadok szelleme. Tanulmanyok
a magyar irodalom és Debrecen kapcsolatarol, 1980). A varos irodalméarol
sz6lnak Szab6 Sandor Géza tanulméanyai (Debreceni dac, 2006); a Csokonai-
kultuszt, a megitélés valtozasait vizsgalta Lakner Lajos (Az Arkadia-por fog-
sagaban, 2014), a Csokonai Kort mutatta be a Kultusz és dldozat (2005); és
Bényei Jozsef Debreceni irodalmi lexikona (2009) enciklopédikus igénnyel
szemlézte az irokat. Ebbe a sorba helyezhet§ el ,,a varos és a megye kultartor-
ténetének kutatasa irant hossza ideje elkotelezett”, idén nyolcvanéves Bako
Endre kotete, a 20. szazadi magyar irodalom és a varos kapcsolatat helyezve
1j megvilagitasba. ,Huszono6t olyan szerzé helyi kapcsolatait vizsgalja, akik
nem a varos sziilottei vagy lakéi voltak, hanem csak hosszabb-révidebb ideig
vendégeskedtek [itt]. [...] Egyszerre terjeszti ki és sziikiti le helyismereti
mive fokuszét [...]: nem a debreceni miivészek életeseményeit, palyafutasat
mondja Gjra, hanem az orszagos viszonylatban is jelentGs alkotokét, de csak a
Debrecenhez kot6dé életrajzi vonatkozasok, a miivek itteni fogadtatastorté-
nete érdekli. Ehhez elsGsorban a lokalis sajt6 korabeli beszamol6ibdl, kortarsi
visszaemlékezésekbdl, [...] a szerz6k napléibol, leveleibSl meriti informécioit.
A vendéglato szemszogét érvényesiti, vagyis egy olyan elképzelt, kortars kul-
tarafogyaszto nézépontjabol dbrazolja Juhdsz Gyulat, Kodolanyi Janost vagy
Tamaési Aront, aki a miiveken kiviil csak a helyi sajt6 tudésitasaibél és a deb-
receni irodalmarok recenzi6ibdl, tanulmanyaib6l tajékozédott” — irja a re-
cenzens. Ironikusnak véli, hogy Debrecen igy olyan ,magaslati pontta” valik,
ahonnan a szdzad maradandd életmiiveire nyilik ralatas; a korabeli fogadta-
tasok visszhangjaibol pedig els6sorban a lelkesiiltséget emeli ki — pl. Koszto-
lanyi, Posa Lajos és Szabo Lorinc vagy Veres Péter és Szabo Dezs6 esetében. A
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y,dokumentumriportnak” nevezett tanulmanyok a kritikus szerint alaposak,
olvasményosak, s tobb érdekességet rejtenek.

Lassunk ezek koziil néhényat (noha a szerzgi ajanlas mar magéban is egy
osszefoglald tanulmany gyokerét villantja ki a stirli alapanyagbol, kitérve pl.
arra, hogy Szabd Zoltan Szerelmes foldrajzaban ugyan Nagyvaradot nevezi a
koltok varosanak, erre a titulusra a civisvaros is raszolgalhat — Szab6 a ,kolt6k
kertje”-ként definialja Debrecent)! S a névsort szemlézve Bakd megkérdezi,
hogy miért éppen 6k. Sorrendben (az alfabetikus rendet valasztva a szerkesz-
téshez is): Ady, Babits, Erdélyi Jozsef, Herczeg Ferenc, Illyés, Jozsef Attila,
Juhész Gyula, Karinthy, Kassak, Kodolanyi Janos, Kosztolanyi, Marai, Mora,
Moricz, Németh Laszl6, Pbsa Lajos, a harom Szabo (Dezs6, Lérinc, Pal), Szép
Erng, Tamaési, Veres Péter, Wass Albert, Weores, Zilahy Lajos. Talan csak az
egyetlen Posa 16g ki a sorbdl, aki nem tartozott az irodalmi élvonalba (viszont
latogatasa hosszt idGre 14zba hozta a varost). S feltlinik, hogy nincs kézottiik
Olah Géabor és Gulyas Pal (6k mindvégig debreceniek voltak); Kiss Tamas (6
debrecenivé lett), Toth Arpad, Sarkadi Imre, Szab6 Magda (6k hosszabb ideig
éltek itt); viszont Ady és Moricz ott van (hiszen kiemelked$ és meghatarozo
volt a Debrecenhez val6 viszonyuk).

A majd’ 600 oldal valésigos irodalmi barangolasok sorat kinalja, de Bako
Endre is tobb évtizeden keresztiil barangolt a megsargult Gjsaglapok kozott, s
foltaro-értékment6 munkaja kalauz nemcsak a debreceni, hanem a magyar
irodalomhoz is. A konyv akar rendhagy6 monografiaparként is megjelenhe-
tett volna: az egyikben a Nyugatos (és ,,polgéri), a masikban a népi ir6k port-
réival. Dokumentumriportokrol van sz6 ugyan (mely miifajnak nagy mestere
volt pl. Méra Ferenc: a riporter korabeli Gjsagcikkek és egyéb iratok nyomaba
ered), nemcsak a fogadtatasrol (a k6zonség ,arcardl”), hanem az irok-kolték
viselkedésérél, karakterérél, életérdl és miivérdl is fontos adalékokat kapunk.
Réadasul Bako Endre — az aktualis fogadtatason til — foltarja a szerzéi jelen-
1ét utoéletét, kritikai fogadtatasat és késGbbi recepcidjat (mint ahogy igazan
alaposan teszi ezt Erdélyi Jozsef esetében).

Adynak nemcsak a jelenléte és hire, de a hirneve is meghatarozta a varos
20. sz. els felének irodalmi kozéletét; ellenben Babits mindGssze kétszer jart
itt, Juhasz Géza mégis megkockaztatja azt a foltételezést, hogy a ,legkatoliku-
sabb” kolt§ liraja ,,sehol kordbban és mélyebben meg nem gyokerezett [...],
mint a reformatus Debrecenben”. (Az Illyés gyularol szol6 fejezetbdl kideriil,
hogy ez a megallapitas Illyésre is érvényes.) S nemkiilénben 6 volt az 1927-es
yrehabilitacios” Ady-linnepség szonoka, és masfél év milva mar 6nallo esttel

515



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

érkezett Debrecenbe, ahol nemcsak a kozonség, de a helyi irdk, koltGk és a
kritika is mind nagyobb érdekl§déssel fordult Babits koltészete felé. A varos-
ba harom alkalommal ellatogat6 Kosztolanyi kultuszara pedig Kardos Laszlo
hivja fol a figyelmet egy interjiban, nevezetesen, hogy a civisvaros irodalmi-
esztétikai megujulasat is siirget6 Ady Tarsasag ugyan a névado szellemiségé-
ben szervez6dott, mégis Babitsot tartotta mesterének és balvanyozta Toth
Arpédot, ,s olykor Kosztolanyi volt a legnagyobb, hol rimeinek démonikus-
groteszk elegancidjaval, teatralis és mégis igaz folényével, hol prozajanak pa-
tika tisztasagaval, kémikusi gondjaval, s annyi minden egyébbel”. Herczeg
Ferenc is igen népszer( volt (koszonhet6en szinmiivei sikereinek és latogata-
sainak, Kardos Albert, Olah Gabor, Juhasz Géza, Hankiss Janos, Barta Janos
és mésok méltatasainak; monografusa, Zsigmond Ferenc is debreceni) — és
megtortént az a rendkiviili eset, hogy 1929-ben a varos diszpolgarava avattak.
E roppant gazdag anyag vazlatos ismertetése is joval nagyobb terjedelmet
igényelne, igy az ajanlas zarasaként néhany olyan szerzét emel ki a recenzens,
akihez erGsebb a vonzbdasa. Jozsef Attilat, aki személyesen soha nem jart a
varosban, de utols6 éveiben folfigyeltek ra, s haldla utan az 6 hatasa is jelen-
t6s volt, s koltészetének debreceni értelmezése ravilagit arra, miként valtozik
a megitélés a valtozo ideolbgiak tiikkrében. Németh Laszl6 debreceni kapcso-
latairdl Baké most csak a Tisza Istvan egyetem irodalomtorténeti professzori
allasara beadott sikertelen palyazatanak teljes dokumentaciojat kozli. 1935-
ben ugyan késziilt Debrecenbe, de csak 1964-ben érkezett feleségével, Karolyi
Amyval Kiss Tamasékhoz, majd 1968-ban a Déri Mizeumban volt estjiikk — a
kétetben Bakd Weoressel az Aranybikaban készitett interjut adja kozre. Egy
alkalommal (1934-ben) Marai is jart a civisvarosban, de negativ képet sugallt
Debrecenrél a ritka emlitései kozt. Talan a felemas kritikak vagy az Ujsdg c.
liberalis lappal itt tett latogatasarol szolo ironikus hang beszamol6 miatt?

HORVATH-TOTH EVA:

AMI TE VAGY

Harmatcsepp vagy fliszal zsenge tetejében.
Bobiskolva almos pirkadatban, draga-
kéként felragyogva, elmerengve, szell§
hatan hajladozva, barsonyriigyre varva.
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Cseresznyefa agas-bogas belsejében,

sok virag kozt, te a legszebb. Mosolyogva
nyitogatod szirmaidat rejtekében —
tavaszi szél csokot lehel homlokodra.

Stirt erd6 fai kozott rozsdabarna
pacsirtaszo csendiil. Messze hangz6 dallam
a madartorokban Te vagy. Enekszd, mely
kanyarog és elillan az aramlattal.

Cserfes patak tiszta vize, csordogalo.
Mindig siet. Fecseg-locsog, halkan csobog,
eziistszin( tiikrében font napsugéarbdl
tlindér tancol; szell6fodros ruhad susog.

Piros pipacs vagy a réten. Sarga pazsit-
parkettaddon 6nfeledten jarod tancod.
Koriilotted zizeg-zuzog szaraz este

nyari lombja. Holdfény simogatja almod.

Ostziil a taj. Az életfa kopasz agan,

sas madarnak széles vallan mozdulatlan
tollpehely vagy. S felroppensz a kddfatyolba,
elrejtézve felh6k mogott alvd angyalarccal.

*¥¥

Reszket a 1ég. Susog a csend. Alamizsna
hull az égbdl. Vasznat htiz a vidék tiinde,
folvacogd énekére.

Hull6 kristaly apré gyongye, lebegve érsz
le a foldre. Alomba elszenderiilve,
édesanyad keblére.
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KOZOSSEGI MAGANUGYEK

A Magyarorszagon (is) legtobb felhasznalot szamlalo kozosségi oldalon megosz-
tott tartalmak (szovegek, képek, vide6k) maganiigyekrdl és koziigyekrdl egyarant
tajékoztatnak. A megosztas kétféle értelemben is miikodik: a kozzétett anyagok a
legtobbszor ugyanis maguk is megosztok — lehet veliik azonosulni és egyet nem
érteni, lehet kommentalni, tovabbgondolni. Sok az alhir, a torzitott informaci6 és
a ,l4jkvadasz” bejegyzés; gyakran szenzacioként talalnak valamilyen ostobasagot;
a megosztas pedig szimbolikus 6nreprezentacio: szellemi, lelki, kulturalis profilt
rajzol magarol a felhasznald. Am az ideolégiai és mas kdzosségi értékpreferencidk
masodlagosak lesznek, amikor sajat produkcidjaval jelentkezik valaki. Az alkot6i
magantigybdl koziigy lesz abban az értelemben, ahogyan Moéra Ferenc is gondolta
ezt Ujsagtarcaiban: mindabbdl, ami vele tortént, olyan tanulsigot formalt az iras
erejével, mely maganszférait kozosségi érdekké emelte. Ezért magam is els6sorban
azokat a bejegyzéseket értékelem, melyek valamilyen sajat alkotast publikalnak.
Talan még azt is el tudjak hitetni, hogy ez a virtuélis platform egy valédi hibrid
kulturalis, miivészeti és tarsadalmi folyoirat. A NézG e Pont augusztusi-szeptem-
beri szamét éppen most hoztam el a nyomdabdl, s ilyenkor rendszerint mar java-
ban a kovetkezd folydirat-koteten dolgozom. Augusztus idusan a képzémtivészet,
az irodalom és a fotografia érdekkorébdl valogattam.

PERCZEL PAPP IBOLYA

(2019. augusztus 15.)

Epp piszmogok a képpel, amikor érkezik Aranybogaracskam. Hat éves. Bom-
lik is azonnal a puszizsak, kiddl belSle vagy 20-30, ide-oda-amoda, ilyen-
olyan-amolyan, cuppanés, csiklandos.

Mondanam, hogy kész az ebéd, van finiség is, de nem tudom végig, mert
kozbelekérdez, 6vatosan, suttogdsan:

»~Mamuska, miért ilyen kukacfejiek ezek a lanyok?”

Nézek vissza a képre és latom, hogy tényleg... Nevetnem kell, nevetiink is,
kozben visszakérdezek, hogy szerinted?

wSzerintem... — mérlegeli a valaszt kicsit —, hat... vagy ilyenre sikeriilt,
vagy ilyent akartal.”
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A Perczel Papp Ibolya alkot6i
név, a Szekszardon €16 regolyi
szerz( els6 kotete, A Teremtd
és a tobbmilliard monodrama
2008-ban még lednynevén, a
Magamnak megsziiletni cimi
verskotet 2011-ben a csaladi
Orokségbdl valasztott el6név-
vel jelent meg. Perczel Papp
Ibolya nemcsak ir, de fest is —
a kotetekrdl sz6l6 recenziok
mellett a NézG e Pont verseit
és képeit kozolte korabban.
Most legtijabb bejegyzéseit
osztom tovabb e formaban.

PERCZEL PAPP IBOLYA FESTMENYEI: ,,KUKACFEJUEK”; LENT: TESTVEREK

Tovabb gorgetem az oldalat, s arra a virtualis kérdésre, hogy ,,Mi jar a fejedben?”
egy csokornyi haiku-reflexiot taldlok augusztus 12-i ddtummal. Az én fejemben az
jar, hogy egyrészt a magyaritott japan haiku révidségénél fogva is alkalmas lehet
a kozosségi megosztasra (17 szoétagot konnyebben elolvasnak az emberek, viszont
a megértés gyakran nehezebb); majd a jalius 31-i pasztellképen pedig felfedezni

2y

vélem a fenti kis torténet egyik szerepldjét is...

(Harom hatku —
2019. augusztus 12.)

Nemszabadverset
mondd, hol dalolhatna el
egy szabad madar?

Szajh6s pokhendi
ordogiink gytiloletet
apol kertjében.

Angyalhad késziil
szeretetet hinteni
kertjére. F4j majd.
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HAIGAK ES VERSES ASSZOCIACIOK
BONCSER ARPAD FOTOESSZEIHEZ
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Ember alkotta
Istenhajlékban
a szép geometria.
Szaznyolcvan
fokban te csak
félkor vagy; masik
feled az ima.

Pipacstoronyba
fekszik az ég,
s meg-megall

a fény a csondben.

Elfaradt a k6
a sziszifuszi

harcban — e vad
gyonyorben.
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Két magas torony;
két kommunikacio,
de csak egy marad.

Emlékszel-e még,
héanyszor sz6lsz nemet,
amig folkel a kakas?

Taviranyitott
életeid koziil az
igazi melyik?

Ha nem vagy éber,
a babeli toronyban
semmi nem segit.

***

Megyek az tton,
fejem f6lott az egek,
labam alatt por.

Most még fény kisér,
de a kanyarok utan
vihar ostromol.

Kabatom alatt
egy kis madar szive ver,
szallna az agra.

De a fak hegyén
minden riigy be van a fold
sebébe zarva.
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IDILL

Biblias dombok
toronypantlikas
hajat fésiili
a fény.

HAZAFELE

Viszek magammal
egy falatnyi
csondet is
a délutanbol.

ESTE A PARTON

Aranylik az est.
Holdfény alatt
bettizod
ki a végtelent.
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FELHOK

Gordonkaso6haj
suhan vihar
nyomaban,;

s megnyilik a
menny.

GOLYATANC

Fehér az inged.
Megizzad benne
a nyar.
Tancolsz az Gszbe.

ARADAS UTAN

Az emlékezet
mar csak néhany
repedés
a szemed alatt.
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250 éve sziiletett

KARMAN JOZSEF (1769—1795), A NEMZET CSINOSITOJA

»,Ha lapozgatjuk irasait, elfog benniinket valami nyugtalansag. Nem értjiik,
honnan tamad egyszerre, el6dok nélkiil. Honnan a szépproézanak ez az egyen-
letes lejtése, az elbeszélésnek ez a biztonsaga és simasidga? Honnan értekezé-
seiben ez a tiindokletes vilagossag, ez a bator higgadtsag, ez az europai szigor,
mely érettebb f6t6l is meglepd volna?”

Kosztolanyi Dezs6 1935-0s (Karmén Jozsef haldlanak 140. évforduldjara
emlékezd) tarcaportréjdban néhany szbval is frappansan jellemezte az ir6
(irodalomtorténetileg, irodalomesztétikailag is helytallo) ,izgat6 jelenségét”,
aki ,egy halott szazad utols6 éveiben szikrazik 617, s ,egy irodalmi Széche-
nyinek [...], az izlés és a nemzeti 6nbiralat torvényhozdjanak” igérkezik. Nem
a semmibdl tiint el — az irodalmi szentimentalizmusnak (vagy preromanti-
kanak) voltak el6futarai: Anyos Pal, Dayka Gabor —, miiveit viszont sajat
kordban is alig ismerték (az Uranidt, ahol az irasai megjelentek, kevesen
olvasték), és felfedezéséig majd’ fél évszazadot kellett varni.

ELETE...

A felvidéki Losoncon sziiletett 1769. marcius 14-én, mivelt protestans lel-
készfamilia gyermekeként — apja Karman Jozsef reformétus lelkész, késébb
plispok, aki tobb vallasos téméaja konyvet is irt (dgendat, katekizmust, ko-
nyorgéseket), anyja Szalay Klara, s felmendi kozott volt Gyongyosi Istvan
kolt6, kassai prédikator. A csalad nemzedékekre visszamenden élvezte a Ra-
dayak parfogasat, s Kirman is igénybe vette ezt a kapcsolatot. Noha idGsebb
bar6é Raday Gedeon jéindulatat irodalmi tevékenységéhez Batsanyi és Ka-
zinczy kérte inkabb — Karman Jozsef és Pajor Gaspar, a ,literatus hajlama
orvostanhallgaté”, valamint Schedius Lajos egyetemi tanar 1894-ben inditott
folydirata, az Urania els6 mecénésa grof Beleznay Miklosné (sziiletett baro
Podmaniczky Maria), illetve egy ,ismeretlen hazafi” (Festetics Gyorgy grof)
volt, akit az els6 szamban hélaval emlegettek. (Bessenyei programja, az anya-
nyelvii tudomanymiivelés 6sztonzése utan, az 1790-es évek kozepére, kisebb
irodalmi tarsaskorok is alakultak, koztiik gr. Beleznayné szalonja, megfogal-
mazva Pest irodalmi kézpontta emelésének eszméjét: ,egy irodalmi koztar-
sasagga olvasztani az elszigetelt erdket”.)
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A szerkeszt6k Festetics grofnak cimezték koszonetiiket roluk valé gon-
doskodasa, hajland6saga és kegyessége okan. 1795. marcius 28-an kelt, a
folybirat harmadik kotetét kisérd leveliikbdl kideriil, hogy egyelére csak négy
szam megjelenését tervezték: ,Még egy kotet vagyon hatra: azzal nem hala-
datlan hazanknak, hanem tulajdon szavunknak tartozunk. Azutan vége 1é-
szen palyafutasunknak, letessziik pennankat, és csendesen varjuk a kedve-
zGbb csillagzat megjelenését.” Azonban a ,,szelidebb tudomanyokat” terjesztd,
olvasasra serkent6 ,hasznos polgarok” — ahogy magukat nevezték Pajorral —
nem jartak sikerrel ,a hazai literatira elémozditasaban”, a ,haldoklé Ura-
nia” negyedik szdma mar nem jelent meg (az elsé kotetre alig tobb mint
szazan fizettek el6, és a harmadikat is mindossze 142-en rendelték meg — az
egész orszagbol).

Karman Jozsef eredetileg jogi palyara késziilt (1785-t61 Pesten, 1788-161
Bécsben hallgatott jogot, ahol megismerkedett a divatos német szerz6k mii-
veivel, valamint tigyvédbojtari teenddéket latott el). Kozben szerelmi viszonyt
apolt grof Markovies Miklosné Offner Méaria Annéval, ,egy kalandor katona
szép, de konnyelmii nejével”. Nem ez ihlette a Fanni hagyomdnyai cimii
regényt, de Wéber Antal szerint szerelmi levelezésiikben mar felttinnek a
Karmant jellemz6 proza ,szentimentélis hangulati elemei”. Mindenesetre az
ir6 hajland6sagot mutatott volna arra, hogy feleségiil vegye a nala 6t évvel
idGsebb asszonyt, ha konnyebb lett volna a valas, nem fenyegette volna Gket
a férji bosszu.

Miutan letette vizsgait, Pestre koltozott, és 1791 Gszén tigyvéd lett (egyut-
tal ,A hét csillaghoz” nevii szabadk6miives paholy tagja). Egyarant stirtin
fordult meg estélyeken, illetve a még hianyzo ,szalonéletet” p6tlé protestans
féari hazakban; Raday mellett részt vett a Kelemen Laszl6 nevéhez f(iz6d6
els6 magyar szintarsulat szervezésében, szabalyzatanak kidolgozasiaban. Ro-
konszenvezett a Martinovics-mozgalommal, de (a ,rokoni fantizia” szerint)
még a kivégzés el6tt megszabadult a nala levd ,titkos” iratoktol.

1795. junius 3-an, tisztazatlan koriilmények kozott hunyt el, mindossze
26 évesen. (Létezik olyan feltételezés, mely szerint ,ifjiikori biineinek” valt az
aldozatava, Szerb Antal pedig igy fogalmaz irodalomtorténetében: ,Karman-
ban a civilizaci6 erdsebb volt a kultiirandl, és a tarsas lény er6sebb az ironal.
A térsas élet és a sok szerelem felemésztették energidit, és huszonhat éves
koraban mar hazament meghalni.”)
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...ESMUVE

A ,magyar irodalomtorténet egyik legtiind6kl6bb tehetsége” torzoban hagyott
életmiivét gyakorlatilag egyetlen év alatt, 1794-ben alkotta meg. Az Uraniat
is ekkor inditotta, bizva abban, hogy a ,tudoméanyok” miivelésére egzisztencia
épithetd. A folyoiratot elsGsorban a néolvasoknak ajanlotta (a ,Magyar Asz-
szonyi Nemzethez” cimezte, erkolesi, torténelmi, természettudoméanyi, eszté-
tikai és gazdasagi cikkeket igért, hirekkel, anekdotakkal, elmés mondasokkal,
hézi tudnivalokkal és orvossagokkal) — t6liik varva, hogy ravegyék a férfiakat
az irodalom, a nemzeti nyelv és tudoméany megbecsiilésére, de az irodalmi
folyoirat altali nemzetmitiveléssel végiil Batsanyi és Kazinczy (n6k nélkiil) is
kudarcot vallott. (Harom évtizeddel késébb, Kolcsey és Szemere Elet és Lite-
raturdja sem véaltott be minden, hozz4 fiz6tt reményt — szélesebb ismertség-
re és nagyobb népszertiségre csak az 1840-es években tettek szert az irodalmi
divatlapok).

Karman a folydirat utols6 szaméban jelentette meg A nemzet csinosoda-
sa cimmel irt miivel6dési programjat, melyben szellemi mihelyek létrejottét
szorgalmazta, és a nemzeti irodalmi nyelv kialakitasanak bazisat — atmeneti-
leg kettévalasztva a nyelv és az irodalom iigyét — az eredeti miivekben latta.
»Eredeti munkak gyarapitjdk a tudomanyokat, csinositjdk a nemzetet és
emelik fel a nagy nemzetek ragyogd soraba. Nagy akadalya az nalunk a tu-
doméanyoknak, hogy nalunk termett eredeti munkak még eddig nincsenek.”
F4ajdalmasan tapasztalta, hogy a konyv a haznal a ,legutolsé joszag, és ennél
kedvesebb egy jatékkartya vagy egy iisz6”. Az ird feladatat abban jelolte ki,
hogy vezesse a népet ,a jozan értelem kételein a maga kotelességeire, és a
sziv édes lancain a maga boldogségara”, ezért cserébe pedig csupan megbe-
csiilést vart.

Szigethy Gabor A nemzet csinosoddsdhoz irt el6szaviban (Eldoradé bol-
dogtalanjai) irja, hogy ,Karman nem a miivel6dés és miiveltség jelentGségét
latja tobbnek valdsagos értékénél, s percig nem hiszi, hogy miivelt és gondol-
kodd emberek gyarakat, orszagutakat, malmokat, gazdag gazdasagot helyet-
tesithetnek, pétolhatnak. A jelen falai kozé béklyozott orszagot, a gazdag
szegénység jarmaban aléld nemzetet akarta megrazni: moralis paranccsal
mozgosit, amikor sziikség nem kényszeriti cselekvésre a tegnap és holnap
nélkiil é16 szerény elégedetteket. ’Kicsinyt ugyan, de annyit tenni, amennyit
lehet, szoros kotelesség’ — gondolkodasunk csiszolni, tuddsunk gyarapitani,
harckészségiinket edzeni: gondolni a holnapra.”
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Az Urania Bé-vezetésében Karman elGszor az idészaki sajté ismeretter-
jesztl szerepére hivta fel a figyelmet (az angol Spectator és az enciklopédis-
tak példajaval bizonyitva, hogy az ilyen munkaknak milyen nagy szerepe van
egy-egy nemzet kulturalis fejlédésében). Kokay Gyorgy Révai és Péczeli min-
tajat latja e folyoiratok hasznanak hangsilyozasa mogott, tudniillik, ,nem
zarjak az Ertelmet a Tudésok kevély Ké-falai kozzé”, hanem széles korben
terjesztik az ismereteket. Kirman elitélte a ,sivatag Tudossagot” és a ,,sz0r-
szalhasogat6 Eszeskedéseket’, a ,hasznaveheté” tudomanyok céljat az ,élet,
Joerkolts” és a ,,Koztarsasag” szolgalataban latta.

Kokay tgy véli, hogy az Urdania — noha valamennyi korabeli foly6iratunk
kozott a legrovidebb életii volt — nemcsak az el6dok torekvéseinek szintézise,
de 6sszekot6 kapocs is a 19. szazad elejének szellemi torekvéseihez. ,Karman
foly6iratanak nemcsak Kisfaludy Sandor Himfyjére, hanem Kolcsey irasaira,
tobbek kozott az 1826-ban irt Nemzeti hagyomdanyok cimli miivére is volt
hatasa. KArméan irodalmi eredetiség-elvét Dobrentei is atvette az Urdaniabol,
és folybiratdban, az Erdélyi Miizeumban, anélkiil, hogy KArmén nevét meg-
emlitette volna, felhasznalta. Igy valt az Urdnia az Erdélyi Mizéum egyik
forrasava és mindazok szaméra katf6vé, akik a magyar romantika kezdetei-
nél tudatosan fordultak vissza KArméan hagyoményahoz.”

Szilagyi Marton monografidjaban szintén az egyik legfontosabb 18. sz4-
zad végi folyoiratnak tartja az Urdniat — nemcsak az ott kozolt szovegek
eredetét, de az egymashoz val6é viszonyukat és lehetséges recepcidjukat is
vizsgélva —, melynek mélt6 értékelését szerinte sokaig Toldy Ferenc szemlé-
lete akadalyozta, aki az Urdniat csak annyiban tartotta fontosnak, hogy ott
jelent meg a Fanni hagyomdnyai. Vitathatatlan: a Bé-vezetés és a Nemzet
csinosoddsa — Bird Ferenc értékelése szerint — ,az 1780-as évek nyelvi-
irodalmi mozgalménak talan leginkabb tavlatos Gsszegzése és tovabbgondo-
lasa. [...] Az eredetiség kozéppontba &llitasa a nyelvi-irodalmi mozgalom
ideologiai céljanak — az irastudok onérvényesitésének — kovetkezetes, de
legf6képpen igen bator végiggondolasabol szarmazik. Az elsd értékelhet6 jele
annak, hogy az ir6 (vagy tudds) — szerzéként — vallalni meri a fiigg6 viszonyt
olvasokozonségével.

Karméan vonta le a leginkabb radikalis kovetkeztetéseket az 1780-as évek
értelmiségének mozgalma altal elhivott eszmékbdl, az irodalom itt veszi
kezébe sorsat, és szembe is néz ennek kovetkezményeivel.” Egy olyan j
nyelv- és irodalomfogalmat tételezett fel, amely ,a nemzeti 1ét mindségének
reprezentacidja” ugyan, azt viszont maguk az olvasok legitimaljak.
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De tett is mindazért, amit elgondolt: eredeti miivet irt — folyoirata utolsé
kotetében adta kozre a Fanni hagyomanyait. Tovabba toredékben maradt A
modi cimd szatirikus rajz, a hazassagi idillt dicséré Az 11j hazas levelei és a
Fejveszteség cimii (feltehetGen egy német lovagdramabdl atdolgozott) torté-
nelmi téméajt miive — s mivel a folyoiratban viszonylag sok, névteleniil meg-
jelend iras is helyet kapott, nem lehet kizarni, hogy egyiknek-méasiknak Kar-
maén volt a szerzGje vagy forditdja. S a Fanniban valédi ,,posztmodern” meg-
oldast alkalmazott a fikci6 hitelesitéséhez: a keretes szerkesztési kisregény
férfihGse, T-ai Jozsef kiildi el a szerkeszt6knek elhunyt kedvese ,hagyoma-
nyai”-t (ami itt nem tradiciét jelent, hanem naplét és leveleket). Ez a kiséré-
levél olyannyira ,hitelesnek” tint, hogy még a 19. szdzadban is sokan valosa-
gosnak hitték Fanni torténetét (koztiik Toldy).

A fikcios alap tehat Gjszer(i, a miifaj azonban nem: a naplé- és levélre-
gény a Rousseau és Goethe altal népszeriivé tett ,érzelmes regényirodalom”
magyar verzidja, ahol a torténet Fanni napl6jabol és bar6 L.-néhez irt levelei-
b6l bontakozik ki. Fanni egy vidéki nemes lanya, aki nem kap szeretetet sem
apjatol, sem mostohaanyjatol és mostohatestvéreit6l. (,Soha jo6 szot nem
hallott 6, aki mindennek jo sz6t adott.”) Egy balon megismerkedik egy fiatal-
emberrel, kapcsolatuk azonban nem teljesedhet ki. Hervad, mint egy talajatol
fosztott virag, lazrohamok gyotrik, s azzal vadoljak, hogy ,elbukott”, a ,jobb”
csaladok féltik leanykaikat ,hirnevétSl”. (,Mint erkolcstelent, Ggy mutassa-
nak-e engem az anyak lednyaiknak, engem, aki a jobb nevelés péld4ja vol-
tam?”) A ragalmak és a szivtelenség végiil a halalba hajszoljak Fannit, aki
nyugodtan varja sajat végzetét — ismétl6d6 fohészkodasa, hogy béarcsak ne
érné meg a holnapot...

Az irodalomtOrténet azt sem vitatja, hogy a sokféle el6kép ellenére — ki-
mutathat6 pl. Goethe Wertherének hatésa, s kétségkiviil beletartozik a wert-
heriadak sorozatdba, noha Szerb Antal szerint a goethei mintaképt6l valo
fiiggést talsagosan is kiemelik, KAirman inkabb csak betartotta a szoros m-
faji szabélyokat — ,,a bels§ vivodas abrazolasa, a maig élvezetes stilus eredeti
tehetségre vall”. Ezért a Fanni hagyomanyai méltan lett az els6 magyar 1€é1-
ektani regény (igynevezett En-regény), s itt szolal meg a préza nyelvén el6-
szOr az egyéniség a magyar irodalomban. Egyben a magyar szentimentaliz-
mus (az érzékenységet kozéppontba Allité stilusirdnyzat) szinte egyetlen
maradand6 prozai remeke (meghaladva Barczafalvi Szab6 és Kazinczy ha-
sonlé probalkozéasait — Kosztolanyi Ggy vélte: a Fanni majd’ masfél szazad
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multan is ,friss és él6” olvasmany; ez a proza tiszta, az eladas kozvetlen
kellemével, kiiloncok nélkil”).

Fanni érzékenysége abban nyilvianul meg, hogy nem a j6zanész, hanem
az indulatok és az érzelmek vezetik, ,,s éppen az érzékenység teszi lehetetlen-
né szamara a menekiilés két lehetGségének, a reménykedés és a felejtés ké-
pességének birtoklasat” — fogalmaz Bird Ferenc a Fanni hagyomanyainak
értelmezéséhez c. tanulmanyaban. A remény nélkiili elvalas fijdalma igy
»~megsokszorozott fajdalom”, amely végiil ,,okszertien 6rli fel a személyiség
er6it” (meghal, mert felejteni sem tud). Fanni tulajdonképpen sajat alkata-
nak (érzékeny természetének) az aldozata. Bir6 szerint ,alakja és sorsa azért
érdekes, mert egy bizonyosfajta végzet sodorja a halalba. Ez az egyszer(i és
bajos, hétkoznapinak tetsz6 vidéki nemes-lany voltaképpen a természet rend-
kiviili sziilotte, csodalatos, de ugyanakkor torz 1ény is, hiszen lelki élete —
minden kedvessége ellenére — redukalt lelki élet.”

Karman a kortarsak kozott nem keltett kiilonosebb figyelmet sem a te-
hetségével, sem programjaval, sem az Urdniaval (Kazinczy pl. Kis Janosnak
irott levelében csal6dottsaganak adott hangot a folyodirattal kapcsolatban,
hianyolva mégiile egy erds szerkesztGi gardat — igaz, maga is épp ekkor fog-
lalkozott az Orpheus Gjrainditasdnak gondolataval). FelfedezGje Toldy Fe-
renc volt: 6 mondta ki, hogy ,,Kirman Kazinczy mellett, nyelviink foléledése
szakiban, minden esetre a legnevezetesebb prozai talentom”; § irta ez elsé
méltatast rdla, s kozreadta munkait — Toldy adatai és nézetei hataroztak meg
a Karmanrol sz616 irodalmi beszédet. Azonban még Toldy Ferenc is agy vélte
(1843-as Karman-kiad4saban), hogy Fanni valoban élt, KArméan Jozsef ked-
vese volt, és e rejtélyes leanyzo leveleit dolgozta 4t az ir6. Majd csak 1875-ben
érvelt Gyulai Pal hitelesen amellett, hogy Karmén szerzGségében nem kétel-
kedhetiink. Ugyanakkor irdi tehetségét dicséri, hogy n6i tollbdl szarmazénak
vélték a szoveget, mindenesetre valosagos irodalmi vita bontakozott ki az
1870-es években Karméan értékelésérdl.

Pintér Jen6 Magyar irodalomtérténet cimi monumentalis munkajaban
viszont mar Bedthy Zsolt igaza mellett érvel, miszerint ,a magyar miiproza
Karméan Jozsefnél talalta meg a leghelyesebb utat. Mig Kazinczy Ferenc nem-
csak megttirte, hanem kereste is az idegen fordulatokat és magyartalan kife-
jezéseket, Kdirman Jozsef a magyar nyelv szelleméhez ragaszkodva alkotta
meg egyszerd, kifejezd, jellemz6 prozijat. Kis regénye olyan 1élektani biztos-
saggal és miivészi egyszertiséggel van megalkotva és elbeszélve, mindre elad-
dig nem volt példa irodalmunkban.”
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175 éve sziiletett

ARANY LASZ10 (1844—1898),
A DELIBABOK MENEKULO HOSE

Az a haroméves kisfit, aki Nagyszalontan Pet6fi Sindor 61ében iilve keriilt az
irodalmi tudatba, s aki ifjakori mesegy(ijtése utin az apa elbeszél6 koltsi
péld4jat 28 évesen verses regényben kovette, majd tudatosan fordult a kriti-
ka-, tanulmény- és esszéiras, illetve miiforditas felé, az irodalmat mind in-
kabb ,magangyonyoriségnek” tekintve, végiil jogi és kozgazdasagi teriileten
érvényesiilt. A kiegyezés utani korszak tekintélyes bankjanal, a Foldhitel
Intézetnél dolgozott, késébb a bank igazgat6ja lett: gazdag fGvarosi polgar-
ként halt meg 54 éves koraban.

Igen, az Arany Lacinak c. vers cimzettje nem méas, mint Arany Laszl16, a
koltGbarat fia, az Eredeti (székely) népmesék és a névtelentil megjelent A
délibabok hése szerzbje. Ez a verses regény Hegediis Géza szerint ,kritikai
realizmusunk els6 kétségtelen remekmiive”; az irodalomtorténet-iras pedig
ugy tartja, hogy ,a magyar realizmus legf6bb biiszkeségei kozé tartozik”,
amelynél ,zartabb 1égkor(, kerekebb kompozicibja, teljesebben sajat vilaga
és eszkozi mi kevés van irodalmunkban”.

Szerb Antal egyenesen Ggy fogalmazott, hogy A délibabok hése talan a
legj6zanabb és legkorszertibb hang a magyar 6nszemlélet torténetében. Hii-
bele Balazs, a szallbigévé valt magyar fiatalember [aki ‘hiibelebalazs modja-
ra’ cselekszik, elhamarkodottan, hebehurgyan, meggondolatlanul tesz vala-
mit] lelkesedik minden nagy és szép eszméért, mindenbe belefog, de semmi
sem sikeriil neki.”

AZ APA ARNYEKABAN

Arany Laszl6 kevés verset irt, bizonnyal nagy volt rajta az 6rokség terhe —
hogy’ is mert volna hivatasos kolt6palyara 1épni! Eletmiive 6sszesen 6t kotet:
egy mesegylijtemény, egy miiforditasait, kett6 tanulmanyait tartalmazza,
lirai hagyatéka pedig egyetlen (nem tdl nagy) konyvecske. Kisgyerekként
verses testamentumot kapott apjatol (a Fiamnak c. 1850-es kolteménybdl:
~Mert szegénynek draga kincs a hit. / Tiirni és remélni megtanit, / S néki,
mig a sir ra nem lehell, / mindig tiirni és remélni kell”), a hit és a tiirelem
mellé pedig egy jobb haza reményét ,,s benne az erény diadalat’.
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A jogi palyara késziils ,sugartekinteti” Arany Laszlo igyekezett kovetni az
apai utmutatasokat, de lelkesedése szinte mar a kiegyezés masnapjan lettint
— hiaba talalt Aranyéknal Nagykoroson ,menedéket” a protestans értelmiség
legjava (Szasz Karoly, Mentovich Ferenc, Szilagyi Sandor), s voltak gyakori
vendégek az irodalom és a passziv ellendllas jelesei (pl. Gyulai, Csengery,
Kemény, Jokai, Pakh) —, legfoljebb a hagyomanykutatias buzdithatta. (A
magyar politikai koltészetrdl cimmel irt 1873-as tanulmanyaban, egy évvel
A délibabok hése utan, mar arrél értekezett: ha a koltének nincsen miért
lelkesednie, jobban teszi, ha elhallgat.)

18 éves volt, mikor névérével, Juliskaval népmesekutaté dtra indult, s
osszedllitottak ,a mindmaig legjobb magyar népmesegylijtemények egyikét”;
majd meseelmélettel is foglalkozott: székfoglal6 el6adasat Magyar népmesé-
inkrél cimmel tartotta 23 évesen a Kisfaludy Tarsasagban. Németh G. Béla
szerint nem valdszind, hogy gy(ijtéi szempontjait a német meseelmélet ira-
nyitotta volna (sokkal inkabb izlése és emberi-ir6i magatartasa), el6adasahoz
azonban mér folhasznalta a folklorteoridkat is. Noha meséi nem sz6rdl szora
jegyzett szovegek, azokat ,a szerkezet, a bonyodalom, az el6adas, a nyelv
tekintetében gy emeli magasabb szintre, hogy [...] targykor, felfogas, hang-
nem és élethangulat dolgdban mégis tokéletes népmesék maradnak”. S
megmaradt a valosagtisztelet, a targyszertiség és az erGs miivészi Gszton.
Folfedezhetd itt a herderi gondolatkor is, mely egyezett neveltetése és az
irodalom népies-nemzeti iranyaval, ti., ,a nép alkotasaiban adva vannak
bizonyos Gsi, nemzeti miiformak és értékek”, melyeket a polgari izlés maga-
sabb szintre emelhet. Meséinek nyelvi modernsége mellett kiemelendd ,a
szélsGséges groteszktSl a bensfséges ellagyulasig, a vaskosan pajzantol a
nemesen emelkedettig” terjedd érzelem- és képzeletgazdagsaga.

A székfoglal6 el6adés téziseit a korabeli és a modern mesetedria tiikkrében
vizsgélta Steklacs Janos, aki szerint Arany tanulménya ugrasszer( fejlédést
jelentett a meseelméleti gondolkodas torténetében. Maig helytallé legtobb
megallapitésa, kifogastalan tipologiai felosztasa, ami azért komoly eredmény,
mert dolgozatanak idején mindossze 240 magyar népmese volt follelhet6 18
kiilonboz6 gytijteményben, ami koriilbeliil szazad részét képezi a ma létezd
anyagnak. Arany Lasz16 definicigjaval: ,mesének pedig hivja [a nép] kizaro-
lag az oly elbeszéléseket, melyeket sem a hallgatd sem az elbeszél6 igaznak
nem tartanak, [...] hanem mint koltemények, gyonyorkodtetésiil jarnak szaj-
rol szajra.” Kés6bb ezt tigy pontositotta, hogy a mesék egyrészt a targyukra
nézve olyan elbeszélések, amelyek természetfeletti, vagy nem val6sagos tor-
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ténetek, masrészt az elbeszéld nép is fikcioként, szorakoztatd, gyonyorkodtets
célzattal adja el6. Arany Laszl6 a jelképes mesék kozé sorolta a mai tiindér-
és hGsmesét, a hGsmondai és pogany mitoszi elemek mellett szamba véve a
keresztény gyokert és tisztan koltott motivumokat is. A tanmesék két fajtajat
jelolte meg: az egyikben az erkolesi oktatast, a masikban valamilyen ,lény”
jellemzését talaljuk.

Arany Janos észrevételét is érdemes idézni, mely szerint azokat a valtoza-
tokat, ahol tilsagosan egyértelmii a tanulsag, nem nagyon kedveli a nép, am
talalt néhany, ide sorolhat6 allegbriat. A tréfas mesékhez az emberi tulajdon-
sagokrol sz016 torténeteket, a (mitologia és didaktika nélkiili) gyermekmesé-
ket (ezeket ma lanc- vagy formulamesének nevezziik), a (bosszantasra vald)
csali meséket és a képtelenségeket, paradoxonokat, ,legszilajabb élczek™-et
sorolta. Talan ezek voltak szdmara is legkedvesebbek — gy(ijtésében minden-
esetre innen talaljuk a legtobb példaanyagot. S ugyanitt biralta egyes gy(j-
temények tilsdgosan klasszicizalt, népiességt6l megfosztott stilusat, a nem
egységes nyelvezetet, a nehézkes el6adast. Elismerte ellenben az izes, eredeti
tajszolast, az egyszerii nyelvet, a hamisitatlan népiességet. Programként is
értelmezhetSk szavai: ,[...] fontosabb tehét, hogy a mese lehet6leg eredeti
alakjaban keriiljon az irodalom elé, koriilbeliil Ggy, mint azt egy ligyes mese-
mondé, minden felesleges szoszaporitas nélkiil, de mégis a nép altal kedvelt,
s tobbnyire besz6ni szokott szoszaporitas felvételében, fonokaban vagy kuko-
ricza-fosztasnal elmondana.”

Korai verses miivei koziil kiemelkedik hosszi, vivodassal teli (keserd ha-
raggal és int6 aggodalommal vegyes) monologja, a Tiinédés (1868). ,,Nem all
magasztos cél elbttiink, / Mint szétriadt nydj tépelédiink, / Megrezzent
barmi nesz, / A holnap is mar fél-sotétség, / Lépnénk, de visszatart a kétség,
/ A tett aggalyba vesz” — irta, de négy évig nem volt folytatasa e hangnak. Az
1873-as A hunok harca viszont mar feladatokra buzditott, figyelmeztetve ,a
bedzonlé népek” veszélyére. Egymassal kiizdott a koltészet és kozélet, a ro-
mantikus 6nkép és tarsadalomkritika, az erkolcsi kotelesség és poétai kom-
pozicié. (Németh G. Béla tgy vélte: ir6i ambicidit 4ldozta fol a nemzeti érde-
keknek — mindenesetre az a tény, hogy apja halala utan 1887—92 kozdétt libe-
réalis programmal lett Nagyszalonta orszaggytilési képviselGje, arrol tanasko-
dik, hogy maga sem menekiilt a feladatok el6l).

Szintén 1873-bol valdo A magyar politikai koltészetrol tartott székfoglalo,
melyben igy fogalmazott: ,[...] a koltGi 1éleknek azon kiiszkod§ hangulata-
ban, mid6n benne a képzelet vagya és a jozan ész itélete egyméassal Osszeiit-
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kozésbe j6, a meg-hasonlott kedély kivaloan fogékony a humorra, s a szarny-
szegett lelkesedés megteremti a politikai koltészetnek egy masik nemét, a
szatirat”.

2

A Tiinédés utan idejét ,tépel6d6 szemlélédése, zstfolt hivatali tevékeny-
sége, miiveltségének bévitése tolti ki.” Irodalmi miveltségének szélesedését,
mélyiilését miiforditéi munkaja apolta, mely leginkdbb az angol és orosz
szerzGkre koncentralt. Shakespeare, Byron, Shelley, Thackeray és Dickens
mellett Puskin, Gogol és Lermontov volt ra nagy hatassal. Miel6tt A déliba-
bok hésérol részletesebben szélunk, emlékezziink meg a kritikus és esszéird
Arany Laszlorol, aki tanulmanyait is a nemzet iigyének szolgalataba allitotta.
Ide tartozott székfoglal6jan tal a Gyulai Pal altal a magyar esszé mintapélda-
janak tartott A magyar emigracié mozgalmai c., értekezéssé formalt szatira
1880-bol. Kritikai és tanulmanyai polgarias-liberalis esztétika- és torténe-
lemszemléletet tiikroznek, értekezd stilusat a ,,szolgalé” magatartas és a ra-
cionalis szemlélet hatarozta meg. Olvasdjat értelmi és erkolesi tekintetben
magaval egyenrangtunak, szellemi vitapartnernek tartotta. Kritikaiban az an.
szokratészi modszert alkalmazta: a targyias Osszefoglalastdl, az onmértékkel
torténé szembesitésen keresztiil haladt az eredményig, majd az objektiv bi-
ralat utan fejtette ki (alapos targyismeretrdl taniskodo6) sajat nézeteit.

Esszéi és kritikai mellett jelentés volt hagyatékgondozéisa: rendszerezte
és két-két kotetben sajto ala rendezte Arany Janos hatrahagyott miiveit, leve-
lezését, kozzétette az Oszikéket. S bar élete utolsd éveiben szinte mar csak a
pénziigyekkel foglalkozott, visszatért a koltészetelmélethez. A tudomanyos
magyar verstant Arany Janos tanulméanyai alapoztak meg, nem volt azonban
rendszeres verstanunk. Ennek létrehozasara vallalkozott volna Arany Lészlo
a Hangstily és rhytmus c., a legjobb pozitivista teljesitmények kozé sorolt,
nagyobb terjedelmiire tervezett tanulmanyéval, melyben a magyar verselés
elveit kivanta 6sszefoglalni — de miive toredék maradt.

A DELIBABOK HOSE

Az irodalomtorténet allaspontja egyetérté abban, hogy A délibabok hése a
magyar verses regény kiemelked$ miive. Hegediis Géza emliti, hogy hatott ra
ugyan Byron Don Juanja, Puskin Anyeginje, még Arany Jéanos t6bb mint
hiisz évvel kordbban keletkezett Bolond Istékja is, mégsem hasonlit egyikhez
sem (Goncsarov regénye, az Arany Laszl6 altal bizonyara nem ismert Ob-
lomov a legkozelebbi epikai parja). Hiibele Balazs lelkesed6 ember, nagy

533



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

eszméket szeretne szolgalni, érdeklédve fordul a nagyvilag felé. Idvel vilagot
latott ember, aki nagy tervekkel jon haza. Csakhogy itthon nincs lehetGsége a
nagy tervek valora valtasara. CsGdbe jut egész élete: szerelme, tervei, vagyai.
Belesiipped a céltalansigba. A torténet nem tdl bonyolult, szerzGje azonban
»miivészien csiszolt stanzakban, ironikus és Onironikus mosollyal adja eld,
mintha feliil 4llna H{ibele Balazs sorsan.”

A részletszépségekkel teljes, kesernyésen derlis cselekmény tanulsagat
Szerb Antal az aldbbiakban ismerteti: A f6hés ,tehetsége nem hidnyoznék, de
hianyzik az a nehezen megnevezhetd valami, ami sziikséges, hogy az ember a
dolgokat tgy lassa, ahogy vannak, és ott fogja meg, ahol kell. Balazs h&sko-
dik, amikor nem kellene, szerelmes, de az égi mésa kedvéért elfelejti, és
maésnak hagyja a foldi nét, és a legszomortabb, hogy amikor r4jon a realitas
fontossagara, és egész hevével a praktikus életbe veti magat, akkor is csak
délibabokat kerget, a legkonkrétebb dolog is szertefoszlik kezében. Végiil egy
borzalmas, oroszos sivarsagi és varatlansagi jelenetben a szenvedélyben is
¢s6dot mond: részegen megtamadja ifjakori szerelmét, de az erGszak nem
sikeriil. Mélyen szimbolikus ez a tett: a felraktarozott érzelmi energiak egy-
szer csak kirobbannak a magyarban is, mint az orosz regényekben; de nem
pofon vagy gyilkossidg formajaban, mint Dosztojevszkijnél, hanem részeg
ostobasagként, melynek nincsen semmi kovetkezménye a valosag vilagaban,
minden megy tovabb, csak a hés omlott végképp, Gnmagaban Gssze, és most
mar tudja, hogy [mint az a negyedik ének mott6jaban olvashat6] ’sziiletiink
fog, haj és illizidk nélkiil; meghalunk fog, haj és illiiziok nélkiil’.”

A ,magyar dezilluzionizmus” remekmiivét, mintegy ,kézikonyvét” adta
volna tehét az ifjabb Arany, a részletekben sok-sok tarsadalomkritikai elem-
mel, a pesti és a vidéki élet bemutatisaval és szembedllitasaval — az Alfold
santi-pet6fidnus” 4brazolasaval —, a panamakkal és a biinbakkereséssel, a
biedermeier néide4l leomlasaval? Osszetett jellege — eposz és komikum,
elbeszél§ karakter és lirai reflexid, objektiv realitds és a patosz meg a sivar
mili§ kozott csapongod kolt6i hang, kritika és onirénia — teszi alkalmassa a
miivet a tobbszinti olvasasra.

Ezért is helytallo a megallapitas mely szerint A délibabok hése értelme-
zéstorténete magaban foglalja a klasszikus magyar irodalom befogadasanak
jellemz8 kérdéseit, melynek kozéppontjaban az etikum altal meghatarozott
humor fogalma 4all. A humor és az etikum kapcsolata Németh G. Béla és — a
jelentés etikumanak vizsgalhatdsagat a poétikai—narratoldgiai és torténeti—
miifajtorténeti irdnyba egyszerre kiszélesit§ — Imre Laszl6 interpretacidja-
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ban is kozépponti kérdés. Szegedy-Maszak Mihalynal szintén jelen van, aki a
verses regény dialogicitasat, ontiikroz6 és irodalmi kliséket is gtinyol6, gyak-
ran parodisztikus céllal folépitett (Horatiustol Kossuthig, Homérosztdl Pet6-
fiig, Madachtol Aranyig terjedd) idézetrendszerét vizsgalta. Megvan az erkol-
csi alapozottsag a humor mélyén rejl6 lirai pesszimizmusban, a tettvagytdl a
lemondaésig hajl6 kritikus nemzeti 6nszemléletben.

A kollektiv értékrend elbizonytalanodésa, az irodalmi konvenciokkal vald
szakitas egyszerre fakad az egyéni és nemzeti, miivészi, erkolcsi, politikai
dilemmak felismerésébdl. A dialogusjelleget erdsiti, hogy — mint Németh G.
latta — A délibabok hésének két fGszereplGje van: az egyik Balazs, a masik
maga a kolt6. Csakhogy az igazi f6szerepld ,egy nem létezd, csak a hattérben
és kiiratlanul jelen levé harmadik”. A verses regény ugyanis nem a két maga-
tartis-tipus ellentétén, hanem egy folottiik allo, osszelitk6zéstikbél keletkezd
harmadik ,javallasan nyugszik” — igy lesz a mii Balazs magatartasanak szati-
raja, a kolt6 eltemetni kivant vagyainak ironikus elégiaja, az Gj magatartas
apologidja. Balazs életforduldit utazasaiboél, kalandjaibdl, terveib6l és kudar-
caibol ismerjiik meg, a koltd attitidjét pedig a semmilyen hésiességet véghez
nem viv6 hés sorsat kovetd lirai kommentarok és koltéi betétek mutatjak.
Parhuzamosan halad a tipusalkotas a lélektani rajzzal, s a kett6 ellentétébél
olvashat6 ki a harmadik viselkedésmod: ,nemcsak elvi igény(i, hanem erkol-
csi s esztétikai hiteld felelet” a ,,mi a dolgunk” kérdésére.

Az alapvet6en moralista Arany Laszlot leginkabb az foglalkoztatta, hogy
mi a teendGje az egyes embernek a nemzet szolgalataért, és mi a nemzet
dolga, hogy betolthesse hivatasat. Ekképp is valaszolt a reménykedS nemze-
dék és a kiegyezést ellenzék vitdjara. ,Kinek reménye santa, hite kétes, /
Jelene unott, jovdje sziikkorii, / MultjGba néz, szép emlékkel palastol / Buit,
bajt — s vigaszt nyer egy kis oncsaldastol...” — 6sszegez miivének végén.

S mivel a val6sag és eszmény kozé kivant hidat verni, talan maga is any-
nyira félt az oncsalast6l (az Oonaltatd reményekt6l), hogy — noha apjanak
mélt6 kovetGjeként nemcesak miivészi-erkolesi s nemzeti kritikai hajlam, ha-
nem rendkiviili miivészi-nyelvi tudatossag, a nyelvi arnyalatok valasztékos
alkalmazésa s finom 6tvozése jellemezte —, félve 6nnon parddidjanak rém-
almatdl, A délibabok hdsével lemondott volna a poétai onkifejezés keserti
boldogsagardl is?
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30 éve hunyt el

WEORES SANDOR (1913—-1989), A , MAGYAR ORPHEUS”

- a santa id6k zsdkjaban felejtett kis vasi falu”, Csonge volt a felneveld
gyermekkor élményekben dus helyszine, ahol a ,Magyar Orpheus” (Jékely
szavaival: ,a Rimbaud-szerien koranfejlédétt kolt6”) verselni kezdett.
Szombathelyen sziiletett (1913. jinius 22-én), am a Kolt6 igazan Csongén
,szlletett meg”, ahol gyermekkoraban megismerte a falu lelkészének konyv-
tarat. Bar tanulmanyait a papai evangélikus iskolaban kezdte, 1919-t6l a
csongei evangélikus iskolaban tanult, s egészségi allapota miatt magantanuld
lett. (A didkévek sziinidGit és vizsgaidGszakait késébb is Csongén toltotte, az
egyetem utan, a habora alatt otthon élt, apja gazdasagiban segédkezett. Hol
Lbirkapasztornak” nevezte magat, aki honapokig nem tud semmit irni, hol
pedig ,arad6 gazdagsagban ontja a verseket a dunantuli taj, a falu, a termé-
szet képeitdl is 0sztondzve”.) Mar itt megragadta 6t Shakespeare géniusza —
a reneszansz angol a gyermek- és meseirodalom jeleseinél is jobban tudott
mesélni neki.

A 20. szazadi magyar gyermekkoltészetbdl kiemelked6 Weores Sandor
gyermekversei sem csak a kicsiknek szblnak, hanem autentikus olvasatot
(vilagkép-értelmezést) kap innen a gyermekszivvel érzé felnétt is. A keleti
filozofia vonzéasa sem valamilyen korai ezotéria-divat eredménye volt, hanem
életfelfogisanak szerves része: a mindenség és a kicsinység kozotti 1étezés
alkalmisaganak és ajandékvoltanak (s az ezzel jar6 felelGsségnek) a felisme-
rése. A szidmtalan alakvaltozasra képes Weores a varazslokiildetést is megélte,
ahogy Aranyi Laszl6 fogalmazott: ,a természeti népek varazsloinak, a titkos
tudomanyokba beavatottaknak, a golemkészit6knek, alkimistaknak a lelki
beallitodasat” kapta ajandékként, ez avatta szellemi tarsdul Hamvas Bélanak
és Varkonyi Nandornak (akivel tobb évtizedes baratsag is 6sszekototte).

ORPHEUSI KOLTOI ALKAT

Kenyeres Zoltdn monografidja (Tiindérsip) korvonalazta az orpheusi kolt6i
alkatot (,amelyt6l — Hamvas megfogalmazasa szerint — a tigrisek megszeli-
diilnek, s amelyre a halak kidugjak fejiiket a vizb6l”). A kozép-europai 1étre
alkalmazott taoizmus vagy a jungidnus mitoszértelmezés és a heideggeri
egzisztencializmus hatasan kiviil a ,,torténelmi jelenid6” élménye, a ,szellemi
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szabadmozgas megteremtésének” szandéka, ,koltsi alkataval egybevagd esz-
katologikus életszemlélete jellemezte”, mely — Hamvassal egyiitt — képessé
tette kiilonbséget alkotni a ,valamir6l beszélni” és a ,valamit énekelni” ko-
zott. Jékely szerint ,sdmani személytelenséggel beszél e vilagnak istenek
nyelvén, méghozza olyan magyarsaggal, amilyennel csak legnagyobb kolts-
ink beszéltek. A szépség magikus megmutatdja 6, s a megtalalt szépséggel
eggyé valva, kéjesen meriil bele a végtelenbe”.

Egy masik dimenzidba. 1947-ben irta Fiilep Lajosnak — aki az 1939-ben
doktori disszertaciénak késziilt A vers sziiletése cimii irast véleményezte —,
hogy olyan lelki tijba érkezett, amely felér barmilyen kiilfoldi utazassal;
eljutott ,valami dimenzi6étlan Semmibe” — ,Azt hittem, hogy innen tovabb
folfelé kell jutni, e helyett kilatas nyilt lefelé, az élet felé, mint a gleccser tete-
jérdl a volgykatlanba. [...] nem hittem volna, hogy az élet latvanya, feliilrél,
ilyen végteleniil szép”. S mellékelte is a levélhez A kutya-tar versét, aktualis
élményét az igénytelenséggel, a ,mennél teljesebb liresség’-gel, a ,népdal-
spontaneitas”-sal jellemezve.

Mesterének vallotta és nevezte Kosztolanyit, csakagy, mint a Babitsnak
irt levelek is a Mester megszolitassal kezdédnek. A 16 éves ifja a Nyugatmal
jelentkezett (de csak 1932-ben publikalt ott elGszor, és a harmadik nemzedék
meghatarozo alakja lett —1941-ig 64 verse jelent meg a folyéiratban). ,,A
csodagyermek-abrand, a szereplés nem tarthat soka, abbol ki kell el6bb-
utobb abrandulni annak, aki magasabbra tor, tobbet akar” — irta Kosztolanyi
Wedresnek 1931-ben, majd a kovetkez§ évben arrol szamolt be, hogy meg-
hokkent, mikor tudatosult benne: az ifji még nincsen haszéves! Képességet,
készséget, szellemességet, fogékonysagot, er6t emlegetett, amibl még min-
den lehet — ,csak talan el kell kicsit faradni”, ugyanis akkor ,.cseppen a jo”.
Weores mar ekkor érett kritikai érzéket mutatott, Kosztolanyinak azt vala-
szolta: szeretné kifejteni magét ,,abbdl a selyemhalobol, amiben verg6dik a
mai irodalom”, ezért visszafordul Arany Janoshoz, akinek épp a Vojtina Ars
Poeticajat vette €lé. ... furcsa, hogy a naturalizmus és poézismellGzés eszté-
tikaja csong bel6le, dacara annak, hogy éppen ezek ellen irodott. A szavak az
idealizmust hirdetik, a *val6 égi masat’, a szavak mogotti lélek pedig minden
illazi6 siet6s Osszetépését”. Biralta Illyés Gyulat, aki a Nyugatban kés6bb
elismerd kritikat irt az 1934-es Hideg van cim{i els6 kotetérol.

Kenyeres Zoltan abbol a ténybdl, hogy a Nyugat Wedres ,novekedéster-
vét eldmozdit6 és késleltet§ verseket egyarant kozreadta”, arra kovetkeztet,
hogy ,a Nyugat rangot oszt6 megjelenési foruma, de nem alkotdéi miihelye
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volt a koltének”. S bar Illyés megjegyezte, hogy ,képessége tobb, mint mon-
danivaldja” — a kévetkezd évben alkalmi szonettel koszonte meg Weoresnek
a dedikalt példanyt, az esti olvasmany utan ,,... lelkem mindinkabb / feledni
tudta, mily testben is él — // A nap ronda volt, am deriilt az ¢j.”

Az els6 kotet megjelenésekor Pécsen volt joghallgatd (1933—38), aztan
bolesész; a kovetkez6 évben Baumgarten-jutalomban részesiilt, s publikalta
A k6 és az ember kotetét. Konyvtarosként helyezkedett el Pécsen, tarsszer-
kesztGje volt a Varkonyi Nandorral inditott, nyolc évfolyamot megélt Sor-
sunk cimd folybiratnak; 1947-ben Pestre koltozott, feleségiil vette Karolyi
Amyt. 1948 utan szinte csak miiforditasai és gyermekversei jelenhettek meg;
1951-ben konyvtarosi allasabol is elbocsatottak. 1956 végén megjelent ugyan
gyldjteményes kotete, 1957—64 kozott megint nehezen tudta kiadni irasait.
Tiizkat cimi kotetével sikert aratott Parizsban, 1966-ban Nyugat- Eurépaba
és az Egyesiilt Allamokba is eljutott; 1970-ben Kossuth-dijat kapott, és annak
0sszegébdl alapitotta meg a fiatal kolt6k szaméra a Pasztor Béla-dijat. Hosz-
sz betegség utan Budapesten halt meg, 1989. januar 22-én.

Onall6 koltsi vilagképe a Mediiza (1944) cimi kotetben bontakozott ki,
ebben méar az a — Hamvas Bélaval rokon — keresztény és platoni elemeket
0tvozé szemlélet is megnyilatkozott, mely szerint a jelenségek felszine mogé
csak magasabb rendii tudassal tekinthetiink. Ez a magassag mindig a mélység
is: igy vagyunk képesek személyiségiink univerzalis észlelésére, az 6nisme-
retre. Ennek a folyamatnak ugyantgy része az onfeledt jaték, mint a semle-
ges szemlélGdés, az égi harmonidkat érzé alkotas. A Weores Sandor-i mii
varazsat épp ez a harmassag alkotja: a jaték, a szemlél6dés és az univerzum
ritmusét folvevd szellemi attit@id. Eggyé valni a vilaggal, lekiizdeni az anyag
és szellem ellentéteit, 4tlépni a fizikai és metafizikai hatérait: valamilyen mi-
toszi jelenlétet csempészni a hétkoznapokba. Egyszerre érezni és latni mind-
azt, ami a Koltészet (mikozben jelentéktelenné valik az alany, és bejarhat6
lesz a vilag).

Hamvas is méltatta a Mediizat. ,,A kotetben van néhany mondat, mint
amilyen ez: ’Szemem csak néha ér a vildgba, de szivem ezer tajban egyszerre
él -’ Ilyen mondatokban nincs rim, nincs szandékolt iitem, nincs mérték.
Mégis itt van a koltészet. Ez nem vers; ez mar lira. [...] Fel kellett volna éb-
reszteni benne a tudatot, hogy az egészen kivételes egyszertiség és nagysag,
ami e mondatokban megnyilatkozik, tobb, mint szazstrofas, triikkos, rimes,
virtuéz vers. [...] meg kellett volna magyarazni, hogy amikor ilyet ir. *Oszi
éjjel izzik a galagonya —’ olyan nagyot irt, hogy a fold szive beleremegett”.
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(A Mallarmé-i remény megvaldsitasat varta Hamvas Weorest6l — hivta
ol ra a figyelmet Radn6ti Sandor —, tudniillik, hogy visszatér a koltészet
6sforrasahoz, az orfizmushoz. De Weores nem torekedett arra, hogy megva-
16sitsa Mallarmé reményét, mert egyrészt kétséges volt elGtte barmiféle ,t6-
rekvés”, masrészt szamara a versek eleve olyan ,evidenciak”, melyek a jaté-
kot és kozvetlenséget emelik teremtGértékké.)

S amikor Fiilepnek a spontaneitast vagy a dimenzionélkiiliséget emlegette,
tulajdonképpen a sziirrealistaktol ellesett képzettarsitas és a primitiv-magi-
kus titok, a gyermekversek és a népkoltészet frissessége, mintegy zenei hang-
zasa és motivumszerkesztése iranyitotta a késztetéseket. Nem véletlen, hogy
a nyelvi -poétikai érzékenység, szellemi-filozofiai mélység, a naiv létre cso-
dalkozas és a mély 1étérzékelés annyira sok versvaltozatot alakitott ki — egy-
szerre tlinik minden spontan-esetlegesnek és szigorian megtervezetinek.
Még a gyermekrajzokra irt asszociacidi és egysorosai is olyan erGvel hatnak,
mint szigora kompozicibi, versportréi, oratoriumai (pl. Theomachia, Hetedik
szimfénia), ciklusai (pl. Orbis pictus, Rongyszényeg, Tizenkét 6da) és hosz-
szaversei (pl. Istar pokoljarasa, Gilgames) vagy a prozaversekként is értel-
mezhetd, filozofiai toltési irasai.

A , RITMUSOK SZOVETTANAIG”

A kritika azt is kiemeli, hogy szerepjatsz6 készségét és stilusbeli virtuozitasat
Psyché cimii kotetében bontakoztatta ki talan a legszabadabban: ,ez a kita-
14lt id6rendjébdl kovetkezd fejlédésen tal motivikusan is megszerkesztett
versgy(ijtemény a masfélszaz évvel korabbi id6be képzelt kolténének, Lonyai
Erzsébetnek ellentétek kozt 6rl6d6 életérdl, kiilonos lelkivilagarol vall”. —
Somly6 Gyorgy szerint a Psyché egyszerre affektal egy statuszra és életmod-
ra, illetve ,az antik mitologia szerinti szerelem ndéi (s6t, sz(izi) principiuma-
nak képe, ezen til azonban a legéltalanosabban elfogadott emberi 1ényeg, a
1élek jele is”.

Szinmfiveket irt, mesejatékokat, oratériumokat, egyfelvonasos dramai
kolteményeket sorolhatunk az életmiiben; és mifordit6i tevékenysége is
jelentds volt. Ott van a magyar forditasirodalom élvonalaban, kiilonosen a
tavol-keleti bolcseld koltGi termés magyarra iiltetésében tint ki (Lao-ce Tao
Te King c. miive, Az Ut és Erény kényve akér eredeti munkénak is tekinthe-
16, f6leg, ha Osszevetjiik azt TGkei Ferenc prozaforditasaval). Ezt a szemléle-
tet — a ,tagolatlan” bolcsességet, a felszin helyett az 6rok-allandéban rejlé
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lényegkeresést — tiikrozi A teljesség felé cimli 1945-0s ciklusa is, amelyet az
alabbi szavakkal ajanlott Hamvasnak: ... mesteremnek koszonom, hogy
megirhattam ezt a konyvet: § teremtett bennem harméniat. E konyv arra
szolgal, hogy a 1élek harmoéniajat megismerhesd, és ha rad tartozik, te is bir-
tokba vehesd. Az itt kovetkez6k nem tGjak, nem is régiek: megfogalmazasuk
egy kor jegyeit viseli, de 1ényegiik nem-keletkezett és nem-mulé. Aki a forras-
vidéken jar, mindig ugyane viragokbol szedi csokrat.” Egymast kizar6 kije-
lentésekbdl, paradoxonokbdl és oximoronokbol épitkezik, de nem zsonglér-
kodik a szavakkal, hanem tiszta kristalyszerkezetbe onti a 1étezésr6l megsej-
tett 1ényeget.

A ritmus szovettanit” mint kolt6lelkének épitGsejtjeit magaban hordo
svers-zenész” — ezerhangu ,zenekari koltészetet” alkotott (Czigany Gyorgy
szerint zeneszerz6i eszkozokkel irta a verseit); s 6 a hét évszazad magyar
lirdjabdl leggyakrabban megzenésitett kolté — ugyanolyan érzékenyen bant a
tudatalatti rétegeket hétkoznapi transzcendenciaval felold6 mitoszi parafra-
zisokkal, mint az alkalmi futamokkal. Megragadta az alkalom béja, a ,homo
ludens” 6sztone — a szabadsagelv, a menedék és rend hirnoke volt. Baratsa-
gai szintén ihlet§ erével hatottak (pl. Illés Arpad fest6miivésszel vagy Kodaly
Zoltannal, aki az els6k kozott karolta 61, a magyar népzene, a magyar lélek
és a gyermekvers szintézisét tudatositva benne). A Bori Imre 4ltal dallamta-
nulmanynak vagy képzelettréningnek keresztelt darabokat Kenyeres Zoltan
sjatékversnek” nevezi (nem pedig gyerekversnek!), melyek egy része egyene-
sen Kodély keze ala késziilt, aki a Rongyszényeg és a Magyar etiidok ciklu-
sok nyomén irta Weoresrél, hogy ,tud a gyermekek nyelvén selypités nélkiil”.
A gyermekek nyelvén szélas képessége pedig nemcsak a mesei, de a felntt-
erkolcs titkai felé is vezet.

Az 1929/30-as gimnaziumi tanévet a kolt6 Gy6rben kezdte, hamarosan
megismerkedett Illés Arpaddal, aki Rudnay tanitvanya volt a fGiskolan, de a
szlinid6ket Gy6rben toltotte. I1lés 1935 utan Weores tobb konyvét illusztral-
ta; szinpadra szant darab lett A holdbeli csénakos (6 tervezte a Tyunkankuru
cim{ abszurd jaték jelmezeit is). Attittidrokonsaguk mellett alkotastechnikai
kozelségiik kulcsa is a zenéhez vald viszonyukban rejlik. Weores miiveit el-
sO6dlegesen zenei elemekbdl (ritmus, ténus, motivum, hangzas) épitette fol.
lés ajandékozta baratjanak azt a kék konyvet, melynek Wedres A véletlen
konyve cimet adta. Itt vannak a Rongyszényeg fogalmazvényai, forditasok,
képversek; megorokitette kisérletét, hogy egyszerre hany verset képes irni
(240-ig jutott el — megformalas nélkiil, csupan a spontan irdsképességet
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probara téve). A kék konyv tobbségében az Elysium darabjait tartalmazza
(masok a Mediizdban jelentek meg). A Dalok Na Conxi Panbél ciklus (htsz
négysoros — szintén az 1944-es Mediizabol, s két részletben kozolte a Nyugat
1939—40-ben) Illés Arpad miitermében sziiletett meg.

AZ ELHAGYOTT VERSEK

A centenariumon bemutatott Elhagyott versek is izgalmas élményt kinal —
ez a kotet zarta a Helikon Kiad6 Weores-életmiisorozatat; a tobb mint félszaz
kotetet Steinert Agota szerkesztette, akinek tobb mint 30 ezer oldalnyi anya-
got kellett feldolgoznia, raadasul Weores Sandor és felesége, Karolyi Amy
~hem a polgari rend szerint éltek", lakdsukban mindenhol kéziratok hevertek
Jfantasztikus Gsszevisszasagban”. ,Miveiket olykor iskolai fiizetekbe, olykor
ir6lapokra, maskor olyan papirosra irtak, ami éppen a keziikbe keriilt (étla-
pok, szinlapok, levélboritékok, cigarettadobozok stb.) vagy [...] mas alkotésa-
ik kéziratainak iiresen maradt részére.” Egyes hagyatékrészek még mindig
feldolgozas alatt allnak, szamos szoveg lappang. A cim egyszerre utal a tuda-
tosan kihagyott és az elveszett (elkallodott) lirai darabokra.

Weores Sandor, életmiivét Gsszegezve, szamos darabot maga hagyott el,
kiilonb6z6 okok miatt: miivészi igényességb6l (példaul a fiatalkori verseit),
személyes vagy politikai megfontolasokbdl. Itt talaljuk a kolt6 Gtvenhatos
kolteményeit, a Rapszodia a kivivott szabadsagrol két variaciéjat, vagy a
[végiil angyal szallt le rank...] kezdetd poétai munkat 1956. november 16-
arol: ,S a dus, hatalmas, boles nyugati népek / nézték, ahogy péznara csa-
varjak beleinket, / egy mozdulatuk elég lett volna / s meg nem szabaditot-
tak minket, / se sajat jovenddjiiket. Rajuk fekete angyal se szall: / mint egy
fészek darazsat a mérges permet, / 1igy fojtjia meg Gket a keleti szélben /
korondtlan, szégyenletes halal.”

Azokat a miiveket sem szerepeltette koteteiben, melyeket tal személyes
hangvételiinek itélt (tobb, a feleségéhez vagy a kortarsakhoz irt verset tala-
lunk az 6sszeéllitasban). Hiszen ,,a kolt§ a mindenséget és nem a személyeset
akarta tiikroztetni verseiben”.

(A fenti harom, emlékezd portrém eredetileg a Faggyas Sandor dltal szerkesztett
Protestans hésok c. irodalmi és miivel6dési enciklopédia 2. kitetében,
2017-ben latott napuilagot.)
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Képes kulturalis
és miivészeti hirek

KERESZTMETSZET —
UJ GONDOLATOKKAL

Meglep6 cimet valasztott Simon Janos
sarvari festéomiivész a Labatlani
Gerenday Ko6zosségi Hazban jinius
kozepéig nyitva allt, Kostyal Laszl6
miivészettorténész ajanlasaval
bevezetett Gj tarlatanak. A latvany és a
gazdag szinvilag ugyanis els6sorban
az érzelmeket mozgositja, a mivész
azonban a gondolatokra legalabb
olyan sulyt helyez, mint az érzésekre.

Az 1945-ben sziiletett és a ’60-as évek végétol a képzomiivészeti seregszemlékrdl
mar dijakat is elhoz6 Simon Janos azzal, hogy a posztromantikus érzelemvilagot
intellektualis jelentéssel tarsitja, miivészi vilagdnak keresztmetszetét mutatva be,
egyszerre teremt harmoniat és alakit ki fesziiltséget. Mindezt Daboczy Dénes
miivészettorténész — a Szombathelyi Kép-
tarban 2008-ban megrendezett visszate-
kint6 térlatkatalogusanak ajanlédsaban —
gy magyarazza, hogy Simon Janos képei-
nek egy része irodalmi, mtivel 6déstorténeti
és épitészeti ihletésli, ezért nagyobb sze-
repet kap nala az intellektualis elem. M-
vei jellemzGen egy konkrét latvanybol és
targybol, struktarabol, enteriérbél, varos-
képbdl indulnak ki, bar a konkrétum nala
sokszor rejtve marad vagy atfogalmazodik,
és olykor a figuralis absztrakci6 hataraig is
eljut. Ha kolorista vilagaban idealizal: az
elvagyodast fejezi ki — mint Daboczy irja:
teremtett vilaigaba nem nytilnak be a rea-
liak. Simon Janost azonban mér j6 ideje
személyesen is ismerve, inkabb gy vélem:
a megélt valosag fajdalmasan halkul bele
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az egymassal versengé és énekl§ szinekbe.
Folmeriil a kérdés, hogy az érzések eldl a
gondolatokba menekiil talan...?

Simon a fény hangstlyos és mindent atfo-
galmazo jelenlétével hiv gondolati utazasra,
az 0sztonos és idealizalt vilagot intellektua-
lis kontroll ala helyezve, azt is lattatva egy-
uttal: hogyan értelmezhetjiik magunkat a
kulturalisan meghatarozott bels6 és kiils6
térben. Hogy az dlom egy mésik valésag. Es
hogy a valésag egy masik alom...

KEPMESEK — BALOGH ISTVAN PETERTOL

Balogh Istvan Péter festémiivész jiniusban még a kendlimajori Ludvig Nemzet-
kozi Miivésztelepen dolgozott; a zaré kiallitas idején mar a balatonboglari Voros
és Kék Kapolnaban nyilt 6nall6 tarlata; veleméri miitermébe még alig tért vissza,
indult a cserszegtomaji miivésztelepre; augusztusban Lénard Gabor faszobrasszal
egyiitt allitott ki Oriszent-
péteren, és szeptemberben
Japanba jutottak el mfivei;
nyitott miitermébe gyakran
latogatnak el az Orségiek,
»Képmesék” c. Osszeéllita-
saval pedig oktober végétdl
talalkozhattak a Nagykort
Galéridban.

BALOGH ISTVAN PETER
ES LENARD GABOR KIALLITASA
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Balogh Istvan Péter képeiben kiilonésen vonzonak
taldlom a groteszk és lirai hang szimbidzisat. Néla a
szomorsag is mosolyt kelt, az idillinek tiin6 hely-
zet, hangulat is fajjdalommal tarsul. Egyik kritikusa
szerint az expressziv és sziirrealis elemek mogiil a
bizonytalansag, sejtelmesség, megmagyarazhatat-
lansag és tobbféleképpen magyarazhatosag buvik
elé. Hiszen a miivész a pillanatnyi benyomasokat (tajat, helyzetet, arcot, érzést
stb.) 6tvozi, mintegy benépesitve a maganyat. Mert a szerepl6i is maganyosak, ha
tébben vannak, akkor is, a kapcsolataik latszolagosak. S igaza volt kritikusnak:
Balogh Istvan Péter arra is képes, hogy megszerettesse veliink a maganyt.
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POTKULCS ES MAGNES —
LUDVIG DANIEL
ES A ,,MISZTIKUS LEBEGOK”

Vonzédasok cimmel nyar végéig allt fonn a
nagykanizsai Ludvig Déniel festémiivész ki-
allitisa Budapesten, az Andrassy uti MagNet
Ko6z6sségi Hazban. Ujabb munkait — mely a
Misztikus lebeg6k cikluscimet kapta — nem
sokkal el6tte mutatta be Potkulesban. Ezt a
két kiallitasi anyagot szeptemberben nyilt
alkalmam attekinteni a képek sziiletésének
helyén, a Kendlimajori M{ivészeti Szabadis-
kolaban, ahol éppen Korbely Istvan fest6-
miivész tartotta képzémiivészeti kurzusat.

Ludvig Daniel a miniattirok
vilagaban éppugy otthonos,
mint a monumentalisabb
méretek kozott. Egyszerre
tiikr6z6dik munkain a valds
élmény és a fantaziavilag. A
motivumok alapmintazatat
és struktarajat a fold, a ké,
a megtervezett és archaikus
formak adjak, az életre kelt
képval6sagban azonban az
emlék és a latomas sajatos
szintézisét latjuk. Groteszk,
sugallja az els6 benyomas;
aztan érkezik a folismerés:
van valami egyszerre bajos
és misztikus az esendGség
vagy az 6sbiin folyamatos
ismételgetésében...

LUDVIG DANIEL FESTMENYEI AZ
ARKADOK ALATT, ,,LEBEGVE” —
ES A MUVESZTELEP KERTJEBEN
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BOLDOGASSZONY

Sz{iz Méria és a magyarsag kapcsolatat a
képz6miivészet eszkozeivel (festményen,
grafikdn, kisplasztikin, textilképen) be-
mutat6 kiallitas évek 6ta vandorol mér az
orszagban és hataron tal. A sorozatzar6
tarlat a debreceni Kolcsey Kozpont Bényi
Arpad termében volt lathat6 szeptember
11-ig. A Nemzetstratégiai Kutatdintézet és
a Forras Galéria kozos kezdeményezését
55 kortars magyar képzémiivész fogadta
el, koztiik Aknay Janos, Balazs Jozsef és
Gyulai Liviusz, Jankovics Marcell vagy
Keresztes Déra, K6 Pal, Kubinyi Anna, Kusztos Endre, Melocco Miklés, Orosz
Istvan, Parkanyi Raab Péter, Péreli Zsuzsa, Somogyi Gy6z6, Stefanovits Péter és
Szemadam Gyorgy.

Szasz Jend, a kutatointézet elnoke a kozos kapaszkodokat hangstlyozta, hogy
Szent Istvan 6rokségét folytatva: ,magyarok vagyunk, Krisztus kovetSiként éljiik
meg az életlinket, igy a nemzetnek nemcsak biiszke multja, hanem biztat6 jovéje
is van”. A debreceni kiallitds a karnevali hét nyitorendezvénye volt, s augusztus
14-én nyilt meg, éppen azon a napon, mikor Szent Istvan (1038-ban) Sziiz Méaria
oltalmaba ajanlotta Magyarorszagot. Palanki Ferenc romai katolikus megyéspiis-
pok és Kocsis Fiilop gorog-katolikus érsek-metropolita egyarant kiemelte: a tarlat
is ramutat Jézus szeretetére, melyben egy boldog csaladja tagjai lehetiink.

KoMPOZiCIOK

Szab6 Andras Kompozicidk cimii
kiallitasat Erdei Sandor koltd, Gjsagird
nyitotta meg oktober 1-jén a Méliusz
Benedek Elek Fi6kkonyvtara
galérijjaban —a tarlat oktober végéig
volt megtekinthetd.

SZABO ANDRAS: UNNEPELT ZENESZ
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FOLDI 70

A Kossuth- és Prima Primissima-
dijas Foldi Péter 70. sziiletésnapi
tarlatat rendezte meg a debreceni
Belvarosi Galéria szeptember 11.
és oktéber 10. kozott.

A f8ként az utébbi években késziilt miivek
kapcsolédnak a Makoldi Sandor és a T6th
Menyhért altal is képviselt szellemiséghez
(mindkét miivésznek rendezett kiallitast,
Makoldi hatasat és kapcsolatrendszerét is
bemutatta az elmult két évben a galéria).
To6th Menyhért (a ,,miskei remete”) fest6-
nemzedékek szaméara volt tajékozodasi és viszonyitasi pont, igy Makoldi és a koré
szervez6dd debreceni kortars miivészek szamara, de Foldi Péter szellemi-miivészi
és erkolcsi értelemben szintén mesterének tekinti To6th Menyhértet. A jubileumi
tarlat tisztelgés volt Foldi életmiive el6tt, akinek munkaival korabban mar harom
nagyszabasu kiallitason is talalkozhatott a debreceni kozonség.

~Festészetének témavilaga, megjelenitésmodja, kifejezése is kiilonosségekben,
az egyszerliségek kiilonosségeiben jatszo: haziallatok, a baromfiudvar szarnyasai,
madarak és falusi emberek a vissza-visszatérg képszereplék — irja Wehner Tibor.
— A csorda, A karam, Csapda, Fészekhagyok — a képcimek is a falusi, foldkozeli
vilagot idézik, de Foldi Péter ecsetje nyoman a sz(ik élettér kozmikussa alakul és
tag érvényességiivé nyilik. A vérbg valosagélménnyel atitatott motivumok inter-
pretacidjat a gyermekrajzok stilusa, a népmiivészet formakincse és logikija, a
miivészet Gsi konvencioi arnyaljak.” Supka Magdolna szerint: ,,Az idillb6l drama-
v, életképbdl halalképpé komorulé Foldi-féle sorsszemléletbdl sziilettek a 1élek-
rajz tekintetében paratlan |
érzékenységii remekmiivei
[...] A baljos sejtelmekkel
terhes képsorok utan agy
tiinik, a miivész az élet
folytonossagat fenntart6
szerelmet tekinti foldi
1étiink legfGbb misztériu-
manak.”

FOLDI PETER FESTMENYEI
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MANDOKTOL A VILAGIG — HALASZ ZSOKA NAIV MUVESZETE

A VIIL. Nemzetkozi Naiv Miivészeti Szalon
tarlatat augusztus 4—24. kozott rendezték
a romaniai Botosaniban. Ott volt a félszaz
alkoté kozt a marosvasarhelyi, grafikakat,
varrott sz6nyegeket készité Laczko Aranka
(aki a hires Bandi Dezs6-iskola hagyoma-
nyait koveti, munkassagat 2013-ban Jaray
Fekete Katalin ,,... lelkembdl keriilnek rajz-
lapra, varrott szényegre...” ciml kotete
mutatta be). A kortars magyar naiv miivé-
szetet képviselték Mandoki Halasz Zsoka
festményei is, 6 az elmalt években sikerrel
vett részt a kozép-eurdpai naiv miivészeti
szemléken, de miivei Japantol és Koreatol
Orosz- és Németorszagig sokfelé eljutottak.
A fenti varrottkép-montazs a Laczké Arankarol késziilt monografia borito-
jan szerepel, alabb viszont Mandoki Halasz Zsoka életatjar6l szamolunk be,
aki a ,Mandoki” el6nevet a ma mar ismét varosi rangban 1év6 sziil6falujatol
vette koleson, mikor verseket is irni kezdett. (A vonatkoz6 adatok, vallomas-
részek forrasa a miivész beszamol6ja 2019 tavaszardl, valamint a személyes
levelei, kommentarjai, a leporellbanyaga és kiéllitasi katalogusai.)

1947-ben sziiletett Mandokon, ahol a miivészetet kedvel6 kornyezetben
nétt fel. A miivészetek (kiilonosen a festészet) iranti érdeklGdés egész életét
végigkiséri. ,Mar gyerekként megszerettem a himzések kiilonb6z6 fortélyait,
abban az id6ben a szovés-fonas mind otthon tortént. A hazassagkotés utén,
hiiszévesen koltoztiink a férjemmel Csepelre, 6tven éve ott élek.” 1994-ben
ismerte meg Oldh Mara ciganyfest6 miveit, és ez hatarozta meg a maig ivel§
fest6i palyajat — irja vallomasaban. ,Akkor elhatdroztam, hogy ezt én is meg
fogom csinalni. Igy kezdtem el 1994 jiliusaéban minden el6képzettség nélkiil
festeni. Nem ismertem az anyagokat, a festékeket, az eszkozoket. Elmentem
a miivészellatéba, kértem a segitségiiket. Akrilt ajanlottak, de sokat kellett
szenvednem, mire mindenre rdjottem. Végiil novemberben 72 darab képpel
Jjelentkeztem a Magyar Mtivel6dési Intézetben, ahol zstirizték az anyago-
mat, mely akkor négyféle stilust képuiselt, és ebben benne volt a naiv festé-
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szet is. En ezt vdlasztottam, mert mar tudtam, hogy szeretném megorokite-
ni festményeimen a huszéves koromig személyesen megélt emlékeimet,
élményeimet, a falun él6 emberek életét, a munkajat, a hagyomanyait,
szokasait és iinnepeit, a hétkoznapok valésagat, amely sajnos, ma mar nem
talalhaté meg a falusi mindennapokban sem.”

Igaz, hogy az 6sztonzést Olah Mara latoméasos expressziv szinvilaga adta,
s bar a szineknek kiemelt, gyakran szimbolikus szerepe van Mandoki Halasz
Zsoka festményein, szereti az élénkséget is, sajat képi vilaga azonban nem
mutat rokonsagot a ciganyfest6k miiveivel — méas az 6roksége, a hagyomany-
kultaraja, indittatasa, belsé vilaga is.

e
Ve

MANDOKI HALASZ ZSOKA:
(OSZI BETAKARITAS;
JOBBRA LENT: MAJUSFAALLITAS

Ha a stilusrokonsagot keresnénk a naiv
miivészeten beliil, a csongradi Batdné
Bertus Terézia, a dunapataji pusztardl
szarmaz6 Gubanyiné Greksa Erzsébet,
Makai Hedvig sokalakos miivei, s még
inkabb Raffainé Hajik Katalin, részben
Uzonyi Imre, Uhrin P4l, egyes képeirdl
pedig (pl. az Anyai gondoskodds pava-
farok festésénél) a nogradi sziiletést,
kés6bb Rémaba keriilt Dallos Marinka
szecesszi6s-ornamens  feliiletalakitasa
juthat az esziinkbe.

(Az idézett alkotok néhany jellemzdjét
lasd a kovetkezd lap keretes részében. —
Forras: Banszky Pal: A képzémiivészet
vadviradgai. Kecskemét, 1997.)
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Mandoki Halasz Zsoka folyamatosan torekszik ra, hogy a maga kikiiz-
dotte induléas utan Gj festészeti technikékat ismerjen meg, azokat alkalmazza
is — tehat megjelent nala az onképzés, onfejlesztés igénye. A csendéletek és
tajképek mellett allatokat abrazolo pasztelleket alkot. Képein karakteriszti-
kus szineket hasznal, amelyekben az életigenlés, a szépség mindenkori tiszte-
lete, a természet és a t4j, a madarak, és allatok iranti szeretete fejez6dik ki.
Sajat egyéniségének kialakitasaban Angyal Maria m{ivészettorténész és Végh
Andrés festGmiivész tanar mellett palya-tarsai 6sztonozték. Csepeli miivész-
tarsa Erdei Kvasznay Eva irja rola, hogy 6ridsi munkabirasa van, 230 egyéni
kiallitason, hazai és kiilfoldi tarlatokon (pl. Stuttgart, Praga, Bécs, Rijeka,
Tallin, Weinstadt; Szlovakia, Korea, Japan, Libia, Ukrajna, Oroszorszag, Hol-
landia, USA, Lengyelorsziag, Roménia) mutatkozott be. A legrangosabb sze-
replései 2017 6ta Katowicében, Lysicében, Nagyvaradon, Lasiban, Botosani-
ban, valamint belgiumi nemzetkézi naiv seregszemléken voltak.

BATANE BERTUS TEREZIA (1925) nyugdijazasaig kétkezi munkat végzett, elsé bemutat-
kozésa 1984 tavaszan volt Szegeden, egy amat6r képzémiivészeti killitason, ahol dijat
is kapott. A tablakép-festéshez az alapokat a varras el6rajzolésa, a baratnék emlék-
konyvének viragdiszitése, a himzés és tanyérfestés adta. Nem tanitotta senkik, s bar
t6bbszor hivtak alkototaborba, tigy gondolta, til ids ahhoz, hogy ismét ,inaskodjon”.
(Banszky 1997, 50) GUBANYINE GREKSA ERZSEBET (1920) mar kislanyként is festege-
tett, fiatalasszonyként el6rajzolt, varrt, képekkel festette ki a konyhakat, és munkahe-
lye, a homokmégyi 6voda falait. ,A tinyér és korso6 diszitése mar nem elégitett ki” —
vallotta, tablaképei mégis kozel maradtak a népmiivészet vilagidhoz. Nem volt iskola-
san rendszerezett néprajzi tudasa, mégis néprajzi hitelességgel jelenitette meg a
Kalocsa kornyéki szin- és formakineset. (Banszky 1997, 79) MAKAI HEDVIG (1940)
édesanyja akadémista stilust kovet§ autodidakta festd volt, technika- és anyagismere-
tet t6le tanult, de mas szakmai képzésben nem részesiilt. A gyermekkoraban falun
o1ttt nyarak, a népszokasok, falusi iinnepek egész életére vald témat adtak szamara,
de tudatosan is torekedett a népi naiv dbrazolasra, mert személyes élményeit a nép-
rajzi irodalomban val6 tijékozddassal egészitette ki. (Banszky 1997, 121) RAFFAINE
HAJIK KATALIN (1949) bolti eladd volt, festeni 1989-ben kezdett, Czenéné Kiss Viktoria
biztatdsara. Soha nem élt tanyan, de a rokonség egy része igen, 6ket gyakran meglato-
gattik, és a tanyai élet tipikus jeleneteit, innepeit, szokasait festette meg. (Banszky
1997, 150—151) DALLOS MARINKA (1929) Gianni Toti olasz ir6-publicistdhoz ment
feleségiil, 1960-ban, Roémaban kezdett el festeni, de mindvégig noégradi maradt, elsG-
sorban a hagyomanyos viseleti darabokat festette meg. 1973-ban Rémaban megalapi-
totta a Roma naif csoportot, tagja lett a svijci Rousseau nemzetkozi tarsasdgnak. Azt
vallotta, hogy bar naiv, se nem tanulatlan, se nem éartatlan. ,A naiv miivészet vilagné-
zet is, mert az alarendelt osztalyok miivészete. A naiv fest§ a természetes latast 6rzi
meg magaban.” (Banszky 1997, 66)
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Mandoki Halasz Zsoka képei sajatos kordokumentumai annak a let{int vilag-
nak, amelyben gyermekkorat toltotte. Ez a vilag szolgaltatja képei téméajat. A
falujaban megélt eseményeket, szokasokat, hagyomanyos tevékenységeket
abrézolja. Narrativ képein aprolékos, részletezd eléaddsmodban szeretne mi-
nél tobbet elénk tarni az egykori magyar falu mindennapjaibdl. Hosszadalmas
(tobbfazisa) fest6i munkaja, a naiv abrazolasban testet 61t sajatos realizmusa
teszi értékessé szamunkra miivé-
szetét. Szellemisége népiink alap-
kultarajabdl taplalkozik, a magyar
népmiivészet elemein, a magyar
nép életvitel dbrazolasan keresztiil
fedezhet§ fel képein a nemzeti jel-
leg” — irja Erdei Kwasznay Eva.

MANDOKI HALASZ ZSOKA:
PAJTA ES KORNYEKE

Legkedveltebb feliilete a 40x40 és az 50x70 cm-es nagysag, ezeken a képein
a t4j (illetve kozvetleniil a porta és a kornyezete), valamint az ember egyiitt
jelenik meg, és az iinnepek, illetve a hétkoznapok abrazolasa egyforman élet-
orommel, vidamsaggal teli. Valodi kalendariumi dokumentéci6jat kapjuk
ezeknek a falusi emlékeknek, eseményeknek, lasd pl. — az évkor folyamatos-
sagat is illusztralandé — Advent, A tél orome, Tavaszi legeltetés, Locsolko-
das, Mdajusfa-dllitas, Dinnyecs6sz a nagyapam, Mandoki lekvar f6zés, Pap-
rikat fiiz6 asszonyok, Almaszedés, Oszi betakaritas, Kukoricatorés, Tengeri-
hantdas, Kaposztataposas, Disznéperzselés, Elet a tanyan c. festményeit.

Mandoki Halasz Zs6ka megkapta a Magyar Miivel6désért dijat (1996), az
Alkoté Képzémiivészek Orszagos Szovetségének Nivodijat (2000), Arany-
ecset dijat (2003), majd ,Hiiségért” dijat (2006), s ugyanebben az évben a
Kassak Alkoté Tarsasag Alkotddijat (2006); alkotoi dijban részesiilt 2008-
ban és 2010-ben a Szovetkezeti Miivészek Egyesiiletének elismeréseképpen.
Elismerés az is, ha az alkotd képeit neves szakember ajanlja az érdekl6d6k
figyelmébe: 2017 oktoberében pl. a Benczir Hotelben rendezett kiallitasat
Feledy Balazs miivészettorténész nyitotta meg.

551



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

Mandoki Hal4sz Zsoka (mint utaltunk ra), verseket is ir, melyekben egy-
szeri hangjan meséli el a képein megfestett élményvilagot. Nem hasonlithato6
ez Balazs Janos élményvilagahoz, a naiv fest6k és népi kolt6k kifejezésmod-
jéhoz, leginkabb a nadudvari Stefanovics Elemér amatGr versvilagaval rokon,
1996 6ta mindenesetre a helyi és orszagos amatdr lapokban, antologiakban
rendszeresen szerepel. Kovetkezd irdsunkban a népi és amatdr kolt6k koziil
néhany példat felidéziink, alljon itt is azonban néhany rovid utalas Mandoki
Halész Zsoka alkot6i arcvonésainak kiegészitéséhez, ezekkel is kiemelésekkel
is lattatva, hogy naiv festGi vilaga autentikusabb, hitelesebb a szévegeinél.

A Tavaszvards az emberi és természeti hangulatokat 6tvozi (,,Szinte zeng
most a nagy hatar, / takarit a sok kis madar”); a Sziiret c. verse nem tébb a
reflexié naploszert rogzitésénél: ,,Szeptembernek vége van, oktober is koze-
leg, / lédus sz6l6 édes nedve varja a vig sziiretet”. Megénekelte (2014-ben)
az Oktoberi okornyalat, a tél kozelgését, mely mégis reménnyel teli; A hdesés
orome c. vers pedig akar A tél 6rome c. festménye gyermekvers-atiratanak is
tekinthetd.

,Itt van mar a december, hokucsmajan hépehely.
Csillog-villog ahogy razza, fagyos tajunk betakarja.
Hoédunyhdja tele mar, razogatja szaporan.

Oriilnek a gyerekek, hopelyheket kergetnek.”

Az ut6bbi években festményei Aranyosi Ervin verseivel egylitt jelennek meg. Lasd
pl.: https://versek.aranyosiervin.com/tag/mandoki-halasz-zsoka/ (2019. 06. 19.)

MANDOKI HALASZ ZSOKA: ADVENT
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OSTEHETSEGEK A KOLTESZETBEN.
PARASZT- ES NATV KOLTOK

Moricz Zsigmond is érzékelte, hogy az Gstehetség-jelenséget nem lehet leszii-
kiteni a képzémiivészet teriiletére. SzOlt a paraszti el6adoi (szinészi) Gstehet-
ségrél (mert a dramatikus népi szinjatékformakban 6sztonosen fejlédott ki a
tehetségnek ez a forméja, s a Gyongyosbokréta mozgalom is a miivészi ké-
pesség uttorésérdl gyGzte meg. A lelki effektust kell a tehetség kibontakozasa
mogott keresni. ,Tele van ez a nép Gstehetséggel. Festd, szobrasz, szinész,
koltd, ird 6mlik belGle” Mi a siker titka? — tette fol a kérdést az 1934-es Szent
Istvan tinnepen bemutatott produkcidkat szemlélve. A magyar népben meg-
1év6 szinészi Gstehetség mutatkozott itt meg, és boldogsaggal toltotte el az
érzés, hogy végre maganak megfelel6 megjelenési formara lelt ra.

Hasonlbéan fogalmazott az irodalmi Gstehetségekrdl irt cikkében, a Ma-
gyarorszag 1934. marcius végi szamaban, melyben az irodalmi megindulas
alapjanak a , lélek effektusat” vélte. Lehet-e a parasztbol ir6? Az irodalomban
a tehetség maga tori az utat, és hozza a kincseket a mélyb6l. Az ir6 ott kezd6-
dik, mikor elfelejti, amire az iskola tanitotta. ,Mennyivel konnyebbe lehet ez
a ‘zsenialis’ parasztnak, mint az egyetemet végzett kultirembernek.” A Szin-
hazi Elet 1934. augusztusi cikkében Hermann Ottd nézeteit korrigalta: ,A
magyar emberrél még Hermann Ott6 azt tanitotta, hogy nem t{iri a komédi-
azast, hogy nem hajlandok bekenni liszttel az arcukat és kiallni az emberek
elé, hogy bolondot, pojacét csindljanak magukboél. Biiszke is volt r4 az Oreg
tudobs, hogy soha nem keriilt cirkuszi ember a magyar parasztb6l, pedig lohoz
is jobban ért, mint akarki fia, a kutyahoz is, kardhoz is, csak nem akarja
nyelni... Most kideriilt, hogy ha pojaca nem is lett a magyar ezermesterfit, de
a szinészetre egy pillanat alatt feltimadt az étvagya. A szinészet magasabb
rend és itt lelki készségek kellenek. A szinész munkaja mindenféleképpen
megfelel a magyar embernek: 6nall6 és teremtd. Individualis és ari dolog.”

A vildggal val6 megismerkedés (a vilag elsajatitasanak) egyik fontos al-
lomésa minden gyermek életében a rajz, hiszen el6bb latni tanulja meg a
dolgokat, és csak utana tudja megnevezni azokat, a képi kifejezés tehat a ver-
balisan megalkotott vilagkép el6tt ll. A rajzolas utan azonban az Gsszes mii-
vészeti &g (vagy a Rosengren szerinti expressziv orientéci6) kozott a legtobb
embernél az irodalmi formék alkalmazésa jelenik meg. Szokés mondani, hogy
mindenki megirja a maga szerelmes versét, vagy tollat ragad idds koraban,
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hogy emlékeit papirra vesse. Keleten (pl. a szamurijok és a zen-szerzetesek
haikukoltészetében) pedig egy kiilonos miifaj a jisei tint fol: a halalra késziilg,
élett6] bacstzo haikut (végrendeletverset) mindenkinek meg kellett irnia.

A koltGi-irdi Gstehetség megitélése azonban mas, mint a képzémiivésze-
tié. A nagy kolt6k nem tanultak iskolaban a versirast, noha léteztek poétikai
osztalyok (pl. a Debreceni Reformatus Kollégiumban, ahol Csokonai iskolai
gyakorlataib6l néhany nagy vers sziiletett), hossz idén keresztiil miikodtek
onképzEkorok, s tanulmanyoztak a klasszikus versformakat, a koltészettanok
(ars poeticak) pedig eredetileg arra szolgaltak, hogy az irodalmi m{inemek,
miifajok és formak szabalyait mutassak be, tehat a ,koltéi mesterségre” ta-
nitsanak. A ,poeta doctus”fogalma ugyan a ,tanult” kolt6t jeloli, ezt mégis in-
kabb azokra hasznéljuk, akik a koltészet mellett tudomanyos tevékenységet
is folytattak. (Poeta doctus volt a doktori cimet szerz6 Radnoti, ilyennek sza-
mit Babits vagy Somly6 Gyorgy.) Sokan probalkoznak a versirassal feln6tt
korukban, irodalmi szerkeszt6ként nagy szamban talalkozhatunk a rigmu-
sokkal, esetlegességekkel, utanérzéssel, kozhelyekkel teli versekkel. S nehéz
lebeszélni Gket az irasrol — talan nem is kell, am a lektoralt k6zlésnek garan-
télnia sziikséges az ,irodalmi” szinvonalat. Tapasztalatim szerint nemecsak az
ifjabb generaci6 gondolja, hogy kolt6ként fog érvényesiilni, de sokan idGsko-
rukban kezdenek verset irni, aminek ugyanaz a kivalt6 oka, mint a naiv fes-
tészetnek: a magany, nyugdijazés, betegség vagy a tars elvesztése stb. Egyre
t6bb képzémiivész ragad tollat is. A szlikebb kornyezetembdl pl. a professzio-
nélis alkotok kozott Palfy Julianna, Gy6rfi Andréas, Drozsnyik Istvan, Fatyol
Zoltan; az autodidaktak kozt Solymosi Gabor vagy Serf6z6 Attila nevét emli-
tem — Solymosi kivételével mindegyikiiknek van egy vagy tobb 6nall6 kotete,
konyveiket természetesen sajat képzémiivészeti munkaik illusztraljak, mint-
egy a kép és a szoveg egylitthangzasait is reprezentalva.)

A reneszansz polihisztori elve szerint az alkotés, az emberi 6nkifejezés
egyszerre tObb miivészeti agban tudja csak a teljességet megkozeliteni — 1asd
példaként nem is Leonardo6t, hanem Michelangelot, aki nemcsak épitész és
szobréasz, fest6 és grafikus, hanem kival6 szonettkolt§ is volt. (Michelangelo
szonettjei, toredékei illeszkednek egyrészt a petrarkista hagyoményba, de a
szinvonalukban egészen Gjat hoznak létre, a sejtetés, a homalyossag, a szin-
taxis, az eszmei kifejezés mar-mar a 19. sz. masodik felének szimbolizmusara
utal. ,Legjobb verseiben ugyanaz, mint képzémiivészeti alkotisaiban. Ugy
banik a szoval, mint valami félhomélyban 4ll6 kdanyaggal.” — Michelangelo
versei Ronay Gyorgy forditdsadban jelentek meg magyar nyelven [1959]; uté-
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szavaban idézi kolteményeinek korabeli értékelését.) Az izmusok koraban a
képz&miivészek és irodalmarok tarsmiivészként tekintettek egymasra, Apolli-
naire képverseiben a vizualis nyelv a verbalissal 6tv6z6dott; példa lehet Nagy
Laszld, Kassak Lajos is a képz6miivészet és az irodalom parhuzamossagara.
Kondor Béla kolteményei legaldbb olyan erGs latomasos-expressziv univer-
zumot nyitnak ki, mint a grafikai és a festményei. A képzémiivészek sikeres
irodalmi kisérletei szintén rokonithatok az irodalmi Gstehetség jelenségével.

Most azonban az irodalmi Gstehetség azt a vetiiletét kell vizsgalnunk,
melynek nalunk éppen a népi ird6i mozgalom (éppen Moricz vezérletével)
teremtette meg a nyilvanossagot. Szamos tanulmanyt kozolt a témaban Bako
Endre. Ha a pasztorfest6k koziil kiemeltiik a hortobagyi (hajdiboszorményi)
Kaplar Miklos példajat, itt a bihari bojtar, Sinka Istvan nevét kell megemlite-
ni. Onall6 kutatési teriilet lehet a parasztkolték bemutatisa. Most Nadudvari
Nagy Janosra hivatkozunk, és réviden bemutatunk egy olyan verselét is, aki
naiv festGként és szobraszként lett ismert, s azokat a személyes kornyezeti és
multbeli élményeket, melyeket megfestett, megformazott, alkalmi versekben
is igyekezett megorokiteni. Utalunk rajtuk kiviil néhany tovabbi naiv koltére
(a gomori Faggyas Istvanra, a Sinka-hagyomanyba agaz6do6 sarréti Horvath
Lajosra és ,kolt6” Nagy Imrére), valamint megemlitjiik a lelkész-kolt6k (és
az alkalmi hitvall6 versek) példajat is. A naiv fest6i és kolt6i Gstehetség par-
huzamos jelentkezésére kivalobb példat kinal Balazs Janos életmiive, melyet
a cigany kolt6k kontextusiban helyeztiink el, s tanulmanyunkat kozoltiik a
folyobirat augusztusi szamaban.

A két nadudvari:
Nagy Janos és Stefanovics Elemér

Mindig csak egyszeriien. Természetes ars poétika Nadudvari Nagy Janos
2007-es verseskotetének cime, a természetes beszédmodot nyomatékositva,
s az 1941-ben a Debreceni Ujsdg — Hajdiifold hasabjain megjelent elsd, illetve
a feleségnek ajanlott Mindig megszépiil c. vers utan a kotet-cimad6 ciklus
els6 darabja is a hitvallasé:

»Inkognitoban éltem koztetek,
nem vettétek észre, hogy ki vagyok,
egyszertien beszéltem pedig,
mint hajdankorbdl rank maradt dalok.”
(Egyszertien 1.)
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Nemcsak meghatnak, de meg is gy6znek a kovetkezd versszakok Nadudvari
Nagy Janos Gstehetségérol és embermiiveltségérél— s bar ha magyarazko-
dasnak, maga-mentségnek vagy onigazolasnak tlinnek, inkabb eredeti igaz-
saguk ejt meg. ParasztgyOkerei taplaltak a vérét és lelkét, vére és lelke taplal-
ja a verset, nem szo6lhat tehat masként, minta dalok tiszta hangjan, maga is
tisztan, akar a gyermek, igaz hittel az elrendelésben, emelt f6vel, de alazattal.

»Mert gyermekének a tudés apa
mesét mond este, mikor hazatér.
Hozzahajlik, hogy értse szavat:
de lehajolva is tudés 6 azért.

Sét igy tudja lemérni igazan,
hogy a lelket mennyire ismert,
mert ha szavait érti a gyerek,
a logika csatajat megnyeri.”
(Nadudvari Nagy 2007)

£

Nadudvari Nagy Janos nem akarta ,titokzatos szavak borténébe elrejteni
magat, s talan igaztalanul kellett olyan sokszor hallgatnia a népi koltészet (de
nem népkoltészet) ellenszoélamait, mintha a megértés karos lett volna. S aki
bantotta Nagy Janost, sejthet6en nem volt tud6s — legalabbis abban az érte-
lemben, ahogy Nadudvari kivalban megfogalmazta: mert csak az lehet , tu-
dos”, ki tud a gyermek nyelvén (tehat az emberek nyelvén). Az Gstehetség
hangja még joval a 8o év folott is tisztan zengbverseket, finom és érzéki ké-
peket teremtett, és a hang csupan ott csorbult, amikor a kolt6 ki akart 1épni
ebbdl az eredeti, természetes nyelvi, kulturalis és érzelmi kozegb6l.

Amikor 2003 végén — szintén a Miivészetbaratok Egyesiilete gondozisé-
ban —megjelent Nadudvari Nagy Janos versvalogatasa Egy kis szeretet kéne
még cimmel, Tarkanyi Imre, a kotetet bemutatva felidézte nemcsak a kolts-
szerénységét, egyszerd, szeretetre méltdlényét — utalva a Lattuk az 6 csilla-
gdt tiszta és bolcs mondataira®, hanem szemelgetett a népi kolt6 méltata-
saibol, értékelésébdl is, melyek kitértek a fent érintett mell6zottségre. ,,Ver-
seiben kifogasoltak az egyszeriiséget,a kozérthetGséget”, illetve ,,sem Gszinte
magyarsagara, sem keresztényi hitvalldsidra nem tartottak igényt” (Geroly
Tibor megallapitasa). ,A falunak és tajnak szépségeit, népének mindennapi
kiizdelmeit, 6romeit éneklik ezek a versek...” (Gergely Mihaly). ,Népkolt 6
bizony, de a javabol. Olyan természetes egyszertiséggel buggyan belble a vers,
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mint a fiittysz6 a munkajaba mélyedt mesterlegényb6l.” (Baranyi Ferenc)
Tarkanyi szerint is: Nadudvari Nagy Janos ,tiszta emberségével, magyarsa-
géval, példamutatdé emberszeretetével Grzi a falu, a nehéz sorsa emberek
mindennapjainak emlékét. Aggodik a vilagért, az emberiségért, jovonkért.
Talan nem vatesz — teszi hozza —, de mindenképpen lelkiismeretiinket ébresz-
16, szomort sorsunkért aggddo, mégis az embert tisztel és szeret6 poéta.
Latja az EMBERT, a nagyot akar6 és esendd, halélt oszt6 és az életet igenld
paranyi 1ényt, aki —talan — a Nadudvari Nagy Janos kélteményeit6l is jobba,
nemesebbé valik...”

Nadudvari Nagy Janos sziilei szegényparasztok voltak — a hat elemi utan
nem gondolhatott tovabbtanulasra. Napszamos, gazdasagi cseléd, irodaszol-
ga, majd szervezé konyvtaros volt. A f6ldosztas juttatta birtokhoz, a csalad
szamara ez jelentette a kenyeret, majd hasz évig a nadudvari tsz-ben kasza-
és kapaforgatoként dolgozott. Oszinte szokimondésa miatt dllandéan szem-
ben Gszott az arral, igy tobb kotetnyi dédelgetett kéziratabdl is csak 1991-ben
jelent meg egy csokorra valb. A vilagképére és erkolesrendjére jellemz6 lehet
a Lattuk az 6 csillagat c. kotet (2001) ciklusszerkezete is. A cimadé ciklus 64
verse biblikus és istenes verseit tartalmazza, majd az elmélked6-tanakodo,
olykor latomaésos és filozofikus Csak az ember ciklus (41 vers) utan kévetke-
zik a Lattam az embert sorozat 37 verse. Nem hidnyzik bel6le a profetikus,
figyelmeztet6 hang sem, vagy a mereng@, aforizmaszer( életigazsagok meg-
fogalmazasa. Igaz nagyvers a Lattam az embert: egyszerre van itt az utolso
itélet 20. szazadi jovendolése és az ember — az igaz ember — himnusza.

»Mindig 6szintén szerettem volna
beszélni, de nem lehetett.

Hisz aki Gszintén beszélt:

az maga ellen vétkezett,

mert ostoba iinneprontasnak
tartottdk az Oszinte szot:

ha mezteleniil fel merte tarni

a sebhelyes, pore valot!

De aki okos diplomata volt,

és hizelegni jol tudott;

s mindig a honatydk kedvére szolt,
az dics6 pdlyat befutott!
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Mint egy iistokés, hirtelen

fénylett fel a hirnév egén,

és a sorsa egészen mas lett:

nem ily dicstelen, mint az enyém!...

2

— igy szdl a Mindig 6szintén c. vers, mely a hatodik kotet hats6 borit6jan is
szerepel. Sokat mond. Sokat a korszak politikai és miivészeti életérdl is, a
hatalom és alkot6 viszonyarol, a miivész kiszolgaltatottsagarol, a miivészet-
politika elvarasair6l az irodalommal szemben. Nem is csodalkozhatunk azon,
hogy a parasztkolts Gjrafelfedezésére a rendszervaltozasig varni kellett.

Kozvetleniil a mésodik vilaghabort el6tt Sinka Istvan és Szabd Pél, majd
Veres Péter volt a mintaja. Irasra egy nadudvari lelkész biztatta, s 1942-ben
és ’45-ben a helyi Gjsagokban napvilagot lattak els6 versei. Még a Tul a Ti-
szan c. 1954-es antologiaba is bevalogattak, ugyanakkor — bar tagja volt a
Magyar Irok Szovetségének — az Alfold 1967-es antologidjaban mar nem sze-
repeltették, a hivatalos indoklés szerint azért, mert a verseit korszertitlennek
tartottak. Valdszintibbnek téinik azonban, hogy még a Nemzeti Parasztpart
tagjaként a népakarat érvényesitésében hitt (miként arrol a Szépiilé Horto-
bagy c. verse is tantiskodik), hamarosan radébbent, hogy nem jé iranyban
halad az orszag szekere, és ennek az az elégedetlenségének az irodalmi féru-
mokon is hangot adott.

Oszinte magyarsaga, nyiltsaga, paraszti gyokereihez valo hiisége és ke-
resztény hitvallasa volt tehét korszertitlen. Pedig egyarant jol ismerte kora és
kornyezete szocialis és lelki valosagat; s a népi kolt6 miivelt is, verskultiraja-
ban, poézisében is az, amire szép tantként all el6ttiink a Vasdrnap délutan
c. szonett. A miifaj valbban meglep6nek tiinhet, hiszen a népi hangot 4ltala-
ban nem jellemzi a szonettformaban valé beszédmod, itt azonban érzéki lett
az 6sszhang a forma s a forméhoz szokatlantartalom kozott.

»A faluban vasdrnap délutan

Tarka ruhdban sétalnak a lanyok,
Halk szél motozza konnyii rokolydjuk,
térdiik kivillan, és a habruhan

sejtelmesen dttiinik minden szépség,
a feslé bimb6 minden tiszta vagya,
a tavaszi Iét szilaj pirossaga,

mit észrevesz a nevetd legénység,
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mogottiik lépegetve csendesen.
Es évédnek a lanyokkal kedvesen,
S azok durcasan felelgetnek vissza.

De a sziviik mar régen sarkig nyitva.
Orok tarsukat keresik és varjak,
Habruhaban az utcat azért jarjak.”

Kifejezést ad viszont annak is, hogy hiszékenysége tartja 6t életben, ugyanitt
a gyermeki naivitas képnek kifejezéséhez stlyos tarsadalombiralat tarsult,
talan ez is arra a vadra adott valasz, hogy koltészete ,naiv”. ,,Naiv vagyok,
mint eqy gyerek: / mivel még hinni is merek” — irja az Ablaktalan c. kolte-
mény kezdGsoraiban. Majd a vers kozepén figyelmeztet: ,Mert nem akarsz
naiv lenni, / Isteneddé lesz a semmi”. 2007-es kotetében a Nekem adatott
minden hatalom ciklus fogja csokorba Nadudvari Nagy Janos istenes verseit,
és mint ez a fent idézett koltemény, a tobbi vers is az 6rok kegyelem tavlataba
helyezi a milé emberit. Ha azt mondta, hiszi 6 a ,titkos egek” 4ltala nem is-
mert reménységét is, az embert és vilagat nagyon is j6l ismeri. Nézziik meg A
latszat mogott versének inditasat:

»A vilag tele van

boldogtalan emberekkel.

Sokszor még azok is

boldogtalanok,

akikrél azt hissziik, hogy nem azok,

mert mindig mosolyogva jarnak,

az arcukon ott ragyog a derti.

Ezzel rejtik el banatukat.

De a lelkiik tele van kesertl,

gyotré érzések seregével.

Am ezt avilag elétt rejtik.”
(Nadudvart 2007, 142)

Az ember a sajat maga altal felépitett, kényelmesnek latsz6 bortonében él
(Vannak kényelmes bortonok), 6sszkomfortosan, mégis Robinsonként — ,,De
szive faj. Az nagyon faj” —, s végiil, megvéniilve ,vdrja rettegve a halglt”.

A 2011 januarjaban, 89 évesen elhunyt kolt6tdl a Nadudvari Hirek bu-
csuzott: ,Nadudvari Nagy Janos koltészete nemcsak a szlikebb tdjhazaban s
a megyében volt ismert, akadtak tisztel6i az orszdgban sokan, akik szivesen
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olvastak a népi irokat, koltGket. A szocializmus évtizedeiben ,verseiben kifo-
gasoltidk az egyszeriiséget, a kozérthetGséget”, s nem tartottak igényt sem
Oszinte magyarsagara, sem keresztényi hitvallasara. Sok kolteményében jaj-
dult fel a vilagféltés, aggdbdott az emberiségért, a jovonkért. Lelkiismeretiinket
ébreszt6, szomort sorsunkat fajlalé poéta volt, moralitasanak f6 tétele volt: a
kozosségért élni, szolni.

Az 1991-ben megjelent, 138 verset magaba foglalovalogatas tisztelgés volt
a nehéz mez6gazdasagi munkaban edz6dott, a haborak poklat megizlelt és a
hadifogolytaborok szornytiségeibe belekostolt, hitében ingathatatlan, becsii-
letben meg@sziilt poéta el6tt. Ezutan halaldig még hat kotete latott napvila-
got. A vérosi havilap az egyik legszebb, és talan a legismertebb verse kozlésé-
vel bucsuzott a kivalo népi kolt6tél, Nadudvari Nagy Janostol.”

Alljon itt tehat — a nekrolog végére is illesztett — az Ohajtds sszel c. vers!
Azt is bizonyitva egyuttal, hogy az alkalmi koltemények vagy a paraszti 6n-
reflexiok mélyén is mindig ott rejlik valamilyen életbolcsesség, filozofia, sét,
szeretetfilozofia.

~Egy kis melegség kéne még
a gyorsan tiin6 nyari fénybdl,
a lelkem borzadva fél a
kozelgé tél zord hidegétdl.

Egy kis gyongédség kéne még,
felvidité, igazi jésag,

hiszen élni kell akkor is,

ha nem hajt a vagy, a csék-mohédsag.

Egy kis megértés kéne még,
nem zord szavak hideg pengéje,
amik 1igy dofnek belém, mint
barany szivébe a hentes kése.

Egy kis szeretet kéne még,
hisz ez az élet ize, sdja:

mi lényiinket a végsé uton
a nagy bukdasoktél megévja.”
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Bényei Jozsef még 1991-ben tett latogatast a nadudvari Stefanovics Elemér
portajan és miitermében, s portrét irt a naiv fest6rdl és szobraszrol, akinek
1997-ben versei 6nallé kotetben jelentek meg, sajat miveinek illusztracioival.
Bényei irt az udvar és a haz képérdl, a kutyaszoborrol, a sarga alabastrom
oroszkanrol, a marvanyszarvasrol a kertben, meg egy roppant biiszke lovon
il6 mesebeli huszarrdl. Bemutatja az embert, aki kilenchénapos kora ota él
NAdudvaron, nevelGszil6k nevelték 61, kihazasitottak, itt talalt munkét, és a
nyugdijazasa utan is ott maradt.

Huszonhat éves volt, mikor az igazi anyjat megismerte, s tiz évvel késGbb
az apjat is folkereste, aki az apai feladatok, a nevelése helyett inkabb pénzt
adott az anyjanak. S bemutatja a miivészt, aki mar tizenharom évesen fara-
gott és festett, rogton a masodik vilaghabora utin. 36 évesen kezdte tGjra az
alkotast, az 6tvenes évek végén. 1984-ben pedig mar szerepelt miiveivel a naiv
muzeum anyagat is bemutat6, Banszky Pal altal jegyzett albumban, Hajda-
Biharbdl legel6bb az 6 miivei keriiltek a gy(ijteménybe. Bényei Jozsef 1991-
ben még azt irta, hogy Stefanovics Elemér tobb ezer alkotast hozott 1étre, &m
amikor 2002 telén elGszor meglatogattam 6t naddudvari hazaban, azt nyilat-
kozta, hogy az ezerotszazadikat iinnepelte 2001. februar 28-an. Hihetiink az
adatnak: 1970 6Ota ugyanis évenkénti Gsszesitésben vannak néla feltiintetve a
miivek. 886 festmény, a tobbi szobor. ,Normara” dolgozott, napi egy kép és
havonta két szobor elkészitését tiizte ki maga elé célként.

»Stefanovics Elemér verseket is ir. A falujarol, munkajarol, neveld édes-
anyjarol. Naiv, kronikas versek ezek, de ilyen népdal-variaciok is sziiletnek:

,Lehullott az 6szi levél
Ossze-vissza viszi a szél.

A babam is tigy elhagyott,
Fajo szivben sebet hagyott.
Nem gondolok soha tobbé
Olyan szivre, mint az 6vé.”

Es megverselte élete nagy valtozasat, a nyugdijazasat is:
»~Egyrészt orom, masrészt banat,
Hat kérdem én, mit csindljak?

Orom az, hogy megérhettem,
Banat az, hogy meguvéniiltem.”
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Béar ez utobbi kiszolast — a banatban megvéniilG karaktert — szalfaegyenes
termete, er6s kézfogisa nemigen hitelesiti. ,,Alkot6 kedvet kivanok hat neki
buicstizoul és varom, hogy a kfkutya induloban megugat. Hiszen itt olyan va-
laki él, aki szaméara beszél a vilag” — irja Bényei.

Stefanovics Elemér naiv festményeinek, illetve szobrainak a szdma 1998
utan érzékelhetGen lecsokkent. Ennek oka, hogy tagja lett a Magyar Notaszer-
z6k és Enekesek Orszagos Egyesiiletének, rendszeresen eljart a tarsasagba,
igen sok id6t forditott a szovegirasra. 2002-ig mintegy hetven magyar notat
irt, majd-nem huaszhoz zene is késziilt (a magyar-notaszerzéket, csardasokat
bemutat6 honlapon 2017-ben Stefanovits Elemér 27 megzenésitett munkéja
volt fonn), s6t, mar a temetésére is megirta a nétat. Olvassa a kottazott szo-
veget, és kozben azt magyarazza, hogy magyar notat ,legalabb tizszer nehe-
zebb irni, mint verset, az értelmére, a szovegre, a dallamra, mind a haromra
vigyazni kell”.

,O0sz legyen majd, ha meghalok, sarga levelek hulljatok!
Hulljatok a koporsémba, hogy ne legyek én magamba.
Sarga rozsat is hozzatok, mert én tobbet nem kaphatok.
Es azutan vigyetek ki, ne hullajtson konnyet senki.

Kérlek, cigany, hiizzad nékem, utoljara hiizod nékem.

Szép nétamat énekelve, hatha hallom fold mélyébe.

Es amikor majd letesznek, ream majd sok foldet tesznek.
Csak egy asszony sirjon értem, ha nem hivott, amig éltem.”

Az Eletem 1itjan c. kotet (1997) versei koziil sok darab foglalkozik a nyugdija-
zas gondolataval, melyet egyszerre érzett megérdemelt pihenésnek és trau-
matikus élménynek. Valodi trauma volt szdméara a nevelGanya elvesztése: a
halélat, a virrasztast, a temetést, majd a veszteségélmény feldolgozasat pél-
daul egy egész, tiz oldalas sorozatban megénekelte. Bevezetdjében igy vall:
»,Nagyon szerettem a verseket, az egyszer(i és konnyen érthet6 miivészetet,
de sajnos, a mai vilagunkban — a festészetben, szobraszatban, versirdsban a
tilmodernizaltsag jelentkezik nagy részben, ami az emberiség 80 szdzaléka-
nak érthetetlen és megfejthetetlen” — olvassuk a naiv festG-kolt§ kotetének
szerzGi ajanlasaban.

Kit{inik ebbdl a vallomasrészbdl, hogy Stefanovics Elemér nem az iroda-
lom esztétikai elveit, hanem a kozérthetGség szempontjait tekintette legfGbb
kovetelménynek. Ars poeticajdban megfogalmazza: egy érz6 sziv szava kiildi
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a verseket azoknak, akik igazan szeretik &t: baratnak, testvérnek, s egyetlen
célja az, hogy ne feledkezzenek meg rola.

Atlapozva a kotetet, megallapithatjuk, hogy mig nétaszovegeiben elsé-
sorban a népdalmintakat — vagy inkabb a népkdltészeti sémakat — koveti (a
prozddidjaban és képalkotiasaban egyarant), verseibdl szinte teljesen hianyzik
a népkoltészet ereje, s nem hasznalja annak sémait, szerkezeti elemeit, nem
merit metaforikus vilagabol és szimbolizmusabdl. Gyakran meg is torik az
egyébként szépen induld ritmika, és a természetb6l kolesonzott képet nem
bontja ki, nem él az ismétléssel vagy ismétl6 fokozassal.

Erre csupan egyetlen példat idéziink, a — talan még a legsikeriiltebbek
kozé sorolhaté — Decemberben c. verset.

»Houva lett a nyarnak Houva lett a kis kertembdl
Szép viraga, Roézsaimnak viraga?
Roézsas kertemben Hllatuk a kornyéket is
Pillangdéknak szaza? fenségesen bejarta.

Hova lettek madaraim? Houa lett a kis méhecske?
Szol nekik az énekek, Szazezrével ziimmogtek.
Nyari reggel mindig, mindig Viragport 6k igen-igen
Enekekkel koltottek. Szorgalmasan gytijtottek.”

Az eredeti bajt, a naiv szépséget megadja ugyan a kozponti képek (a fiatalsa-
got és a szerelmet, a szorgalmas munkat jelképezs viragok, rozsak, madarak,
méhek) és az allegorikus (az elmulasra utald) cim ellentéte, az 6regkor és a
veszteség érzékeltetése, megsziinik a poétikai lelemény, a befejezés pedig
iskol4san és bantéan didaktikus:

L~Minden kihalt, ami szép volt, Vén aggastyan médra nézem,
Nem maradt itt semmi sem. Ez var ram, azt hiszem.

Kaod lepi a virdgkertet, megrovidiilt életutam,

Benne gyonyorkdodni nem lehet. Ezt is Kod lepé el, jol hiszem.”

Megéallapithatd, hogy verseiben is ugyanazt kivinja kifejezni, mint a képek és
a szobrok nyelvén, és Stevanovics nehezen vett tudomast arrél, hogy a plasz-
tikus vagy képi kompozicio és kifejezés szabalyai bizony eltérnek a szobeli és
irott megnyilvanulasok esztétikumatol. (Emlékezziink ra, hogy ennek az
ellenpéld4jat lattuk Baldzs Janosndl, aki gyakran a versben is ugyanazt az
élményt fejezte ki, mint a festményben, 4m szovegei rendszerint valédi kolt6i
élményt kinaltak.)
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Sét, a szinélmény is kevés a Stefanovics-versekben — mondhatnank, azt
mar felhasznalta a festményeken, s ha meg is jelenik egy-egy, évszakra utal6
szin, nincsen meg a szimbolikus tavlata. Zart vilag ez, valdban csak a sziikebb
kornyezetének szol: a szilikebb kornyezetérdl, illetve onmaganak, az alkoto
naiv 6nértelmezésével.

Csak néhany cimet emlitek a tovabbi szovegidézetek helyett: Gyermeke-
imhez, A mi tsz-link, Kovacs szomszédom, Sziil6hazam, Imre estéjén, Er-
zsébet estéje, Nadudvar népéhez, Kint a tanyan, Az onokam, Két kis macs-
kam, Nyugdijas korom kezdetén, vaddiszné vadaszaton, Eliiltetem hat e kis
fat, Hivatdsos gépkocsivezetd. Evszakos jelleg(i alkalmi versek: Oszi tdjban,
Tavasz a réten, Kiskertemben nyari este, Oszi délutan, Itt a tavasz, Decem-
berben. Csaladi és én-versek: Eletem buis napjai, Nevem estéjén, Rossz na-
pom volt, Nevel6-anyam halala, Anyam virrasztasa, Anyam temetése, Hol
vagy Anyam? temetében, Banat fog el tjra, Hej szivem, Szeretet volt min-
dig életem. Végiil az ars poetica jellegli rigmusok: Koltének, Verset irni, ha
lantom megpenditem.

Inkabb az alkalmi rigmuskoltészet kategbriajaba illenek ezek a versek, és
bar parhuzam fedezhetd 6] a naiv képzémiivészeti alkotasok tematikajaval,
Stefanovics Elemér a képek, s még inkabb a szobrok révén tudta megterem-
teni maganmitol6giajat, és nem a naiv nép(koltéi) irodalomban.

A kolt6, képzémiivész és néprajzkutato:
gomori Faggyas Istvan

A néprajzi értékii szovegreprezenticiok és az autodidakta képzémiivészi
tevékenység, valamint ko6zosség és miivel6désszervezés példajaként lattuk
Vankoéné Dudés Juli munkassagat. A néprajzi gytijtés, a grafikai tevékenység
és a versiras a gomori Kelemér kozségben 1912-ben sziiletett (és 2007-ben,
95 éves koraban Ozdon elhunyt) Faggyas Istvan életében ugyancsak parhu-
zamosan volt jelen. A Gomér néprajza konyvsorozat egyik legtobbet publi-
kalo szerzgje volt, és a sorozaton kiviil megjelent munkait is ide szamitva,
tucatnyi konyve jelent meg, kozte szamos mi a sajat illusztracidival latott
napvilagot. (Faggyas Istvan e miiveibdl lasd: Népéleti rajzok, 1984; Kelemér.
Fejezetek a kozség néprajzdhoz, 1986; Fejfds temetbk a magyarorszagi
Gomorben, 1988; A Sajé és Szuha vidékének kisnemessége, 1988; Lakossag
és templomi iilésrend I-I1., 1990, 1991; A keleméri mohosok, 1991; Fejezetek
Putnok multjabdl, 1992; A ciganyzene Gémoérben, 1993; Lovak és lovasok,
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1994; A megberetvalt vaddiszné. Keleméri adomdk, torténetek, 2002.) 1997-
ben az Alkotok és alkotdsok sorozat harmadik kiadvéanya volt Oszi virdgok c.
verseskotete, melyet a szerz6 sajat rajzaival illusztralt. 58 versét gyijtotte
kotetbe, a koltemények legtobbje 1969-ben sziiletett, az utols6 1971-ben; a
szerz$ — a cim- és elGlap rajzaival egylitt — 38 illusztraciot kozolt miivei mel-
lett. Alabb roviden csak a Faggyas-versekre utalok.

Faggyas Istvan édesapja malomtulajdonos volt; a falu és a malom moz-
galmassagaval, valtozo6 arculataval formalta azt a latismodot, mellyel az em-
bereket szemlélte az Gket korbevev( vilag jellegzetességeivel egyiitt. Egyfor-
ma figyelmet szentelt a putrikban él6knek, parasztoknak és kastélylakoknak.
A malomudvar mér a gyermekkoraban fogékonnya tette a kés6bb kifejl6dé
OsszegzG latasra — a malom rendeltetésénél fogva is a falvak népének id6n-
kénti gyiilekez6helye volt, itt taldlkoztak a kozelrdl s tavolrdl érkezdk, a ro-
konok, baratok, ismer6sok, az emberekkel és allatokkal benépesitett malom-
udvar pedig a vasar kép hangulatat sugarozta magabol. A miskolci Hunfalvy
Janos Férealiskolaban érettségizett 1930-ban, egyéves katonai szolgalat utan
jogi tanulmanyokat kezdett a miskolci Evangélikus Jogakadémian. A diploma
megszerzése utan, sziilei kivinsaganak engedve, egy id6re odahaza maradt,
gazdalkodassal foglalkozott. Ozdra koltozott 1950-ben, halalaig ott élt. A jogi
palyan nem tudott elhelyezkedni, miiszaki képesitéssel a varosi tanacsnal,
majd az Ozdi Véarosgazdalkodasi Vallalatnal kapott allast, 1972-es nyugdija-
zaséig vezette az Gtépit6 részleget.

A rajzolas alapjaival a reéliskoldban Veszprémy Jen§ festémiivész rajzta-
nari irAnyitasa mellett ismerkedett meg, nyolc éven 4t tanult szabadkézi
rajzot, s bar a stidiumokat az érettségi utan nem tudta folytatni, nem tekint-
het6 klasszikus értelemben vett naiv miivésznek. Munkaja mellett folyama-
tosan gy(jtott honismereti és néprajzi adatokat, feljegyzéseket készitett,
helytorténeti munkaihoz maga rajzolt illusztraciokat. Verseivel nem kérke-
dett, sokaig szerényen hallgatott roluk, pedig (mint az Oszi virdgok koltemé-
nyei tandskodnak rola) nagy igéret rejlett benniik.

Az érett kolt6i hang ellenére a versek sora 1971-ben megszakadt, folval-
totta ezt az ihletet a képek festése, rajzolasa. A verseket kozl§ Ujvary Zoltan
sem tudott kordbban Faggyas Istvan kolt6i multjardl. A kotet el§szavaban
igy fogalmazott: ,Pedig sejthettem volna, hogy még meglepetéseket rejteget.
fgy utdlag felsejlik, mintha emlékeznék erre a vallomasra: néha festek, néha
rajzolok, néha verset faragok.”
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A kotetszerkezet a kronologikus rendet koveti. Elsé kolteménye (Edes-
apam emlékére) 1969. jinius 1-jén sziiletett, az utolsét pedig (Tavasz-
ébredés cimmel) 1971 4prilisara datalta. A kései megszolalas (57 éves volt az
elsé vers irasakor) magyarazhat6 lenne a naiv miivészek alkot6i 1élektanaval,
de versvilaga, képalkotasa, mesterségbeli tudasa nem emlékeztet a népi kol-
t6k jegyeire. A rimtechnikija érett és egyedi, a verssor végi csengést nem
erélteti, az litemezése valtozatos, elkeriili a kozhelyeket, képzavarokat, am a
remek metaforak, a komplex koltéi képek kitagitjak a versvilagot. Szovegkozi
enjambement-jai a Szab6 Lérinc verseire jellemz§ megoldasokra emlékez-
tetnek, és bar megdrzi a rimet, gyakorta a szabadvers gondolatritmusa szer-
vezi egésszé a kolteményt.

Az id6s Faggyas Istvan (mint a fiatal Rimbaud) két esztendd alatt mara-
dand6 kolt6i miivet hozott 1étre. Jellemz6 a kozvetlen hang, a természeti
témavalasztas — gyakran foglalkozik az emberi élet eseményeivel, iinnepeivel
és a tradiciokkal. Visszatér§ motivum a temetd, az évszakok kozil az Gsz (az
elmiilas problémaéja), am az élet mozgalmassagarol, izgalméarol, ati élményei-
rél, tapasztalatairol is beszamol.

A versillusztraciok tobbsége természeti motivumot jelenit meg, de tala-
lunk épiiletabrazolast, figurat, zsanerszituéciot is. A vonalas rajzok és tonu-
sos abrazolasok kell6 dinamikaval valtakoznak, s akad példa kovacsoltvas
diszek rajzos reprodukeibira, valamint olyan megoldasokra, melyek a széveg
és rajz egységét célozzak (rajzba szerkesztett vers, szovegtipografiat megtord
illusztraci6). Szamos rajz témaérzékeltetése, vonalvilaga, kompozicibs érett-
ség arra utal, hogy az alkot6é néhany illusztraciét olykor joval a versek meg-
irasa utan készithetett.

A természethez val6 kozelség, a természet (és az irodalom) szeretete feje-
z6dik ki a kotet utolsé versében (Tavaszébredés), mely a dedikacioban utal
az inspiral6 élményre: , Fekete Istvan irasai nyoman”. A fekete Istvanra valo
utalas azt is jeloli, hogy Faggyas észrevette a Fekete-prozaban rejlg, mindent
atitatd koltGiséget. A szoveg tovabba meggy6zhet benniinket arrdl, hogy ez a
mindossze két év alatt kirobbant és kiteljesedett koltdi Ostehetség valddi,
els6rangi koltészetet hozott 1étre, akar koltSi képeit, akar kompozicidjat,
illetve az egész esztétikumat nézziik is! S bar Faggyas inkabb a grafikiban
volt otthon, itt a szavakkal festett.
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»A szél lagy suhogassal fésiili az erdot,
A bokrok alatt a hévirag

kinyitja fehér csillagszemét,

a természet ébredése lassti és lagy,
mint a simogaté anyai kéz.

A déli oldalon mintha a kén

viragzott volna ki,

messzirél nevetnek a sombokrok
sarga csokrai;

meleg szoknydjuk alatt megbtivik

a kék fodrii ibolya,

kézen fogja a tavaszi szelld,

Jatszik vele édes illata;

a vagasokban mérgesen agaskodik

a fehér csalan,

a nyir mar zoldbe 6ltozott.

Régi otthondaba a sok vandor
visszakoltozott.

Késziilnek a fészkek, a dal szall.

Fehér naszruhdjukban eskiivére hivjak
az erdei népeket a vadcseresznyefak.”

Horvath Lajos

Bihardancshézan sziiletett 1885-ben, s ugyanott halt meg 1968-ban. Nap-
szamos, szegény paraszti sorban nétt fel, nyolc gyermeket nevelt. A magat
Sinka Istvan és Kolt6 Nagy Imre baratjanak vallo foldmives kolt6 a Sarrét
népi irodalménak a masodik vonaldban alkotott. Nemcsak kolt§ volt azon-
ban, hanem a helyi kozélet meghataroz6 személyisége is: kozségi bird, a re-
formatus egyhaz helyi gylilekezetének presbitere, bizottsagi elndke, a fold-
igényld bizottsag elnoke, majd a Bihartordai Sarréti NépfSiskola eloljaroja.
Kozségi képvisels, népmiivelési ligyvezets, népfront szervezs. Az elsd vilag-
habor kitorése utan azonnal behivtak katonanak — az olasz frontra kertilt,
ahol megsebesiilt, de igy is végigharcolta a vildghaborut.

A haboru élménye, a halallal val6 talalkoz4s mindenképpen meghataroz-
ta azt a vilagképet, mely a verseibdl is megformalédik. Naplojaban, harctéren
irt versekben, leirasokban, rajzokban idézte meg a borzalmakat, a frontmin-
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dennapokat és katonatarsai elestét, illetve a sajat sebesiiléseit. Az irodalom-
mal az tjsagokban talalkozott, Ady versei hatottak ra a leginkabb, s Pet6fi
sziiletésének centenariumara maga is megirta elsé, nyomtatasban is megje-
lent versét. A Magyar Falu kozolte, és a lap szerkesztGsége 1930-ban meg is
latogatta Horvath Lajost, a dancshazai kis udvarrdl Zsirkay Janos a karacso-
nyi szam vezércikkét irta rola. Ekkor gy tlint, hogy aktivan bekapcsol6dhat
az irodalomba — Osszesen 44 versét kozolték, gyakran Sinka Istvan és Nagy
Imre versei mellett; levelezett Szab6é DezsGvel és a biharnagybajomi Szlics
Sandor néprajzossal; kolteményei megjelentek a Falu préfétai, a Hitvallok, a
Tavaszi szantas, a Dalolé szivek c. antologidkban —, a lap azonban meg-
szlint, 4j forumot nem talalt magéanak, jobb hijan felolvasoesteket tartott
sziil6falujaban, Bihartordan és Nagyrabén.

Baké Endre a Horvath 18 hatrahagyott versét kozl6 fiizet bevezet6jében
felidézi, amikor 1966 telén meglatogatta, az akkor 81 éves Horvath meglepd-
dott, mikor az Gjsagird a verseir6l érdekl6dott. A koltemények viszont készen
alltak az érdekl6désre: hamar el6keriiltek, ,gépelve, 6sszeflizve, megszamoz-
va, ciklusokra osztva, tehat megszerkesztve”. Nagy Imre volt legjobb baratja,
tudta rola, hogy tehetségesebb, jobb kolté nala — s Gszintén oriilt, amikor a
LSarrét legszebb hanga poétija” atvette a Magyar Falu bronztulipanjat —,
legel6bb nem sajat verseit vette el§, hanem a Nagy Imréit. ,,Ezeket tessék el-
olvasni” — mondta. Sink&hoz is barati szalak fizték. Mikor a vészt8i palyatars
elsé kotete megjelent, gyalogosan indult hozz4, s két napig a vilag és az iro-
dalom sorsarél beszélgettek, Sinka Moricz Zsigmond nagysagat méltatta.
1931-es Vallomads c. (ars poeticai) verse igy szol:

»Nem vagyok én arnyas ligetek,
Varosi korzoék, sétaterek

Kopott ttszéli kintornasa,

Csak sorsiildozott fajtam gyasza
Sir folott néha torott lantomon.
Kint a séhajtermé parlagon
Szelid pasztorfitt vagyok csak,
Ki az alv6 hangyabolyra vag,
Mig ostora csapdasaitol
Nyiizsgésbe nem jé a sokasag.”

Ebben az apro életképben ott van dsszestiritve a mult és jelen, id6 és tér — a
sors. Az alkalmi és az évszakos jellegii koltemények mellett a palyatarsakat,
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sélekrokonokat” megszolitd versek koziil tobbet is cimzett Nagy Imréhez, és
megirta sirversét is a kolté halalanak hiiszéves jubileuman. Az innen kiemelt
versszak — miutdn sorra veszi nagy Imre néhany kolt6i témajat — mintha a
sajat fajdalmarol, népe sorsiildozottségérol is szolna:

»~MEégis a versei kozott

Tovis is van, nemcsak virdg.
A kegyetlen paraszti sors
Szivébe difte a nyilat.”

,»KOIt6” Nagy Imre

A részletesebb bemutatas hianyat nemcsak a toldalék-jelleg indokolhatja, de
az is, hogy Bakd Endre kismonografidban dolgozta fol életét és koltészetét
2004-ben. O is azok kozé a ,mezitlabas” népi kolték kozé tartozott, akinek
tobbsége Bihar és Békés foldjérdl indult el. 1896-ban sziiletett, zsellérek
gyermekeként, s fiatalon, 46 éves koraban halt meg. Gyerekkorat6l kezdve
kolt6 szeretett volna lenni, kezdetben Sarrétudvari ,,rimkovéacsa” volt, rigmu-
sokat faragott kiilonb6z6 alkalmakra, pl. lakodalmakra, keresztelGkre és
temetésekre. 1927-ben jelentek meg elGszor a versei nyomtatasban, a Ma-
gyar Falu c. néplapban, s mint font emlitettiik, a néplap kolt6versenyén a
bronztulipant 6 nyerte el. Ez az elismerés a felismerést is elhozta szamara,
hogy irasaiban felel§sséggel tartozik népe irant, igy hamar megjelent a ko-
morabb hangt kolt§ is. A két vilaghabora kozotti életviszonyaikat az alabbi
sorokkal jellemzi:

»Tizen is kbhognek egyszerre,
s egész éjszaka hangos a haz.
A belopédzé holdsugaron
a haldl csontkeze citeraz.”
(Idézi: Baké 2012)

Ez nem valamilyen folvett szerep volt, hanem sajat élete, életének mélyval6-
saga: maga is sokat nyomorgott, tortént olyan eset is, hogy egész télen nem
tudott otthonrdl kimozdulni, mert nem volt csizméja.

Moricz nyitotta meg elGtte a Kelet Népe c., népi irokat és kolt6ket tomori-
t6 folydirat ajtajat; s 1940-ben megjelent Piiski SAndornal a Holtak derese c.
kotete is (ennek példanyait a kolt§ maga arulta a biharnagybajomi vasarban).
A kolt6i statusz magaban rejthette volna ugyan a csabitést, hogy masutt is
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probaljon szerencsét, &m 6 tudatosan vallalta a sarrétudvari kolt6i paraszt-
krénikas szerepét. Versében a ,,Halal irnokanak” nevezte magéat, de a faluban
(épp a fenti szerepvallalasa miatt) ,,Kolt6” Nagy Imreként emlegették.

Bako Endre idézi f61 Kéllai Gyula 1937-es cikkébdl ennek a statusznak és
létezésmobdnak a jellemzését. ,Nagy Imre egész ir6i tevékenysége [...] csupa
kozvetlen kozlés, érzelmeknek, gondolatoknak szbbeli aradasa. Ha valakivel
talalkozik, verset mond neki. Ha tarsasigban van jelen, az 6 rigmusai emelik
a kedvet magasra. Ha egy legény szerelmi lazban szenved, epedd versért
hozz4 szalad. ha valakit elragad a Kaszas, az § siratéversei csendiilnek fel a
vénasszonyok ajkan. Mindig alakit, mindig teremt6 lazban ég. A legnehezebb
testi munka kozben is. A népkolt6t a k6zosség allandb ébrenlétre sarkallja.
Barmi torténjék, gyilkossag vagy szerelmi vetélkedés, kudarc vagy felemeld
siker, az elsé visszhangot a népkolt6t6l varjak. Igazaban minden esemény az
6 tolmécsolasaban lesz kozosségi élmény. Nagy Imre tipikusan ilyen.”

Bako elfogadja itt Ujvary Zoltan népi versel6kre vonatkoz6 kritériumait.
Az els§ kritérium szerint a népi versel6 sem szemlélet, sem kozosségismeret
tekintetében nem jut tdl egy falu vagy vidék hatarain. Masrészt koti a faluko-
z0sség és a hagyoméanyos életforma kulttraja; ennek kovetkeztében a format
és szemléletet illetGen is azon a fokon marad meg, amelyen a hagyomanyos
népi kultira és népkoltészet all. S végiil a népi versel6 (a fenti kotottségek
ellenére is) egyéniség. Bak6 Endre gy véli, hogy Nagy Imrénél nem a népi
verselGi praxis gyakorlata eredményezte azt, hogy esztétikailag tekintve is
val6di kolteményeket alkotott, hanem két szerepét tudatosan kiilénboztette
meg, valasztotta ketté. A két minGség kozott kezdetben még nem volt ,4tj4-
ras”, végiil — egy kulturalis paradigmavaltas hataran — olyan komplex attit-
dot képviselt, amelynek egyik feladata a kisk6zosség szolgélata, a masik kiil-
detése a nemzeti ligyek irodalmi, miivészi képviselete volt.

,KOlIt§ akkor lett, amikor miiveltségének mennyisége csapott 4t min6ség-
be, atalakitotta tudati struktirajat, s ezaltal megképz&dott benne az alkotoi
identitas, vagyis amikor a kollektiv tudatot az ir6 nem egyszertien mechani-
kus moédon reprodukalta. [...] Igy lesz koltészete szerzéi énjének, egyszer-
smind tarsadalmi osztalydnak kifejez6dése” — irja Bakoé Endre. S ez adja a
koltészete szociografiai hiteleségét. A béresek éjszakajat példaul igy érzékel-
teti, mintha egy parasztkolt§ Jozsef Attilat olvasnank:

»[...] nincs nyugalmam, s szivem verése
oriilt dobszo az éjszakdaban.
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Dohos csoban higy izii vize
vad csomorként belemet marja,
s sok testvéremét, akiknek itt
tovis, bogancs a fejiik alja.

Itt az 6korhodalyban, hol a
nyolcvanfilléres élet alszik,

rut patkanyok siratjak sorsom,
s az éjszakam kinban vonaglik."

Osszegytijtott versei — Veres Péter el§szavaval — mar csak halala utan, 1943-
ban jelenhettek meg, de még ez is kevés volt az utokori emlékezet szaméara. A
hivatalos irodalom csak 1958-ban vett roéla tudomaést, amikor megjelent az
Almatlan é c. kotete. A Berettyotjfaluban é16 Nadanyi Zoltan irta rola:
»Egyszer( foldmiives, de olyan str6fai vannak, hogy az ember dmulva latja:
irhatta volna Arany Janos is.” (Idézi: Bakd 2004)

Lelkész-koltok és irok

Péld4it nagy szamban sorolhatnank Sylvester Janost6l, Tompa Mihéalyon és
Sik Sandoron keresztiil a poeta doctus Kiss Tamésig vagy egész napjainkig, a
prozairodalombdl pedig kiemelkedik Makkai Sdndor. Csupan utalva a jelen-
ségre (lemondva a vazlatkészitésrél is), harom-négy kortars lelkész ttkeresd
verseit és egy sikeres nagyprozai példat pillanatképekben emlitek meg.

VIOLA JUDIT

A gonci lelkipasztor és kantor, Csomos Jozsefné — Viola Judit néven — az Aba
csalad életét, sorsat feldolgoz6 Sasok a viharban c., a 13. sz. végére, a 14. sz.
elejére kalauzol6 torténelmi regényfolyaméaval jelentkezet. Mindeddig harom
kotete latott napvilagot (2016, 2017, 2019; bemutattam ezeket a Néz6 e Pont
94—95. szaméaban). Mar az els6 kotet megjelenésekor igen j6 kritikat kapott,
kiemelve, hogy a torténelmi regénynek nemcsak identitastudatot formalo
szerepet kell tulajdonitanunk, hanem ,a torténelmi regénybdl val6 torténe-
lemtanulasnak kiilon éthosza van. S miért az Aba csalad torténete, benne ki-
emelten Aba Amadé életttja a regényfolyam targya? Kival terep ez a mikro-
torténet a tényleges torténelmi események és folyamatok abrazolasadhoz. A
sok apro, személyes, ,mellékesnek” tiing részlet pedig magaba az életmddba
is betekintést nyujt. Viola Judit torténelmi regényfolyaménak hattere a tor-
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ténelemkonyvekbdl ismert epizodok sora, de a valodi torténet a hétkézna-
pokban, az emberekben, érzésekben, gondolkoddsmoédban, a kapcsolatok-
ban, emberi elkotelezettségekben rejlik. A torténelmi hattéranyag megbizha-
t6 ismereteken nyugszik, korrekt az alapélmény abrazolasa, ugyanakkor a
kevés adat (méltésagnévsorok, oklevelek, egy-egy kronika odavetetett szavai)
az iréi vilagteremtésnek nagy szabadsagot ad. A kritika szerint ,,Viola Judit
az elvarhaté gondossaggal tajékozodott, képzelGerejét megfelelGen [...] terel-
ték a nem mindig konnyen felderithet6 torténelmi tények és adatok”.

O1vOs LAszZLO

Poeta doctus lelkészkolts a debreceni dr. Otvos Laszlo, akinek elsGsorban az
egyhéaztorténeti munkai és hasonmas Biblia-kiadasai keltik ol a teolégusok
érdeklédését (2019-ben egy attekinté kiadvany jelent meg hasonmas Bibliait
bemutatva és a hozzajuk fiz6tt recenziokbol, kritikakbol szemlézve). A t6bb
gyiilekezetben is szolgalt kolt6 rendszerint rovidebb, gnémikus verseiben azt
a biblikus (krisztusi, emberi) lizenetet kivanja megfogalmazni, amit a sz6-
székrdl is hirdetett, noha a vers (nala is, akarcsak Tompanal) alkalmas arra,
hogy megszolaltassa a kételyeit, s meghat6an vall a sziil6f61drél, a nemzetrdl,
a magyarsagtudatrol. Vers és ima néla egy — és altalaban a koszonet hangjan
sz6l mindenért, amit a teremtett vilag ajandékaként fog f6l.

2019-ben 1j verseivel jelentkezett, az Eji fény a sététben c. kitet a 2016—
2018 kozott sziiletett kolteményeket fogja csokorba: harom ciklusban (Biblia
és poétika, Ima és titka, Eletiit és verskronika népeknek) 6sszesen 86 verset.
Az emlékezés (irodalmi és hitharcos tarsak és példak el6tt), az alkalmi ihlet,
a pillanat benyomaésa és az 6roklét allando6sult fénykontrasztja, a bibliai tani-
tasok, szoveghelyek verses értelmezése, bibliai meditacio, rovid prédikacios
tanulsagok, a felszentelt élet és a modern hétkéznapok ellentmondasossaga
mind-mind megjelenik a versekben. Otvos Laszl6 lirai beszédét a koszonet és
alazat, legf6képp a hala jellemzi. Kiilonosen folértékel6dik e hang az élettél
val6 bicsu gesztusaban (ami érthetd, a 9o. életév felé kozeledve). S ttmutato
abbdl a szempontbol is, hogy a foh4szban legfontosabb mindig és mindenért
a halaadas. Otvos Laszl6 az egész életét, a munkajat (szoszéken, verset irva)
szolgélatként fogja 6], és kdszoni, hogy szolgalhatott. S ha Sinka volt ,fekete
bojtar”, tigy Otvis Laszl6 a ,mennyei nydj bojtdra”, aki még most is arra kéri
az Urat (Imaszolgalat c. versében), hogy irgalmazzon neki, és pdtolja ki az
imat, a hitet és a munkat, s hogy torténjék minden ,,az Atya akarata szerint”.
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ZIMANYI ALAJOS

Zimanyi Alajos bagaméri nyugalmazott lelkipasztor grafikusmiivészként is
ismert, de mar didkkoratol ir verseket, kotetben csak késébb jelentek meg
miivei, a legutobbi valogatas (Az idé hidjaroél), sajat grafikaival illusztralva,
2017-ben. A 160 oldalas kétetben azonban (bar az egész sorozatot egybefogja
az anyaf6ld és transzcendens 1ét egysége) csak egy karcsubb ciklus, a tiz ver-
set tartalmaz6 Latogass meg, Istenem! kapcsolodik szorosan lelkészattitid-
jéhez. S meg kell jegyezni, hogy az életmiiben ezek a kevésbé sikeriilt dara-
bok, a didaktikussaguk megfosztja Gket att6] a meditativ, képi er6td], illetve
onironikus hangtél, amely értéke a tobbi kélteménynek. Mégis ki lehet innen
emelni azt a gnéma-triptichont (a Megjelenik c. verset), mely tovabblép az
ahitatos tanitdjellegen, és az Isten-értelmezés valtozatai haiku-, illetve epig-
rammaszert létezéstapasztalatot szolaltatnak meg;:

SZULETES ELET HALAL

Minden lélek Minden A végtelen

belsejében emberben Isten

megrekedt naponta megjelenik

a végtelen. felébred a véges emberben.
vagy meghal
az Isten.

FEHER DEZSO

A szakélyi nyugalmazott, szintén reformatus lelkipasztor, Fehér Dezs6 akkor
kezdte verseit irni, mikor felesége megbetegedett, majd elhunyt. Nemrég
atadott kéziratai kozt azok a kisérletek sikeriiltebbek, melyek zsoltar-, illetve
reformatus ének-atiratoknak tekintheték.

»Kétség kozott vagyok Ugy varlak sziintelen,
Fajdalmaim nagyok, Almot se lat szemem.
Hozzad kialt a szam: Kinyujtom hat kezem:
Uram, te nézz le ram! Emelj fel, Istenem!”

S keserii élettapasztalata (bolcsessége) allegorikus forméaban szolal meg a
Szabadrugas c. versben (Fehér Dezs6 néhany munkajat kéziratban kaptam
meg 2019 juniusaban):
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,Diihos az ember,
Rugdos vadul.
Feliil van egyszer,
Maskor alul.

Alazza tarsat,
Féldre tipor.
Arcanak masat
Lepje a por.

Nincs semmi gatja,
Lendiil a laba.
Senki sem banja,
Masé a kar ma.

Csapatban batrabb.
Sipszoét se var.
Jaték: Mimas?!
Szabad-rigas.”

A tanulmany a Magyar
Miivészeti Akadémia
Miivészetelméleti
Tagozata 2018-19. évi
kutatdi 0sztondijanak
tamogatasaval késziilt.

ZIMANYI ALAJOS: A KERESZT ALATT
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Képes Kulturalis
és Miivészeti hirek

A kommunizmus aldozatainak
emléknapjahoz kapcsolodo
rendezvénysorozat zarasaként
(februar 26-an) mutatta be a
hoédmez6vasarhelyi Emlékpont,
»A szabadsag sebezhetetlen
sugara” cimmel, Erdélyi Marta
Sesztina JenG-dijas versmondé
— a vasarhelyi Pakozdy Ferenc
koltd, ird, miiforditd munkaibol
Osszeéllitott — misorat.

Erdélyi Marta négy évvel ez-

el6tt készitett elGszor miisort A szabadsag sebezhetetlen sugara”
Pakozdy miiveib6l Debrecen-
ben, ahol a forradalmat a kol-
16 is atélte. A vasarhelyi sziile-
tésli szerzG verseit minél tobbekkel megismertetni — ezt tartja kiildetésének az
el6ad6, ramutatva: Pakozdy a kommunizmus aldozatanak tekinthetd. A sztélini
és a Rakosi-féle személyi kultusz idején nem volt hajland6 behddol6 verseket irni.
Emiatt a tiszta lelk{i kolt6t nem engedte a hatalom érvényesiilni. PAkozdy Ferenc
Debrecenben kisérte figyelemmel az 1956-os forradalom szarba szokkenését, és
amikor a hajdtuséagi megyeszékhelyre november 4-én bevonultak a szovjet tankok,
6t is elhurcoltak a katonai reptér egyik hangarjaba, a tobbi forradalmarral egyiitt.
Az ellene felhozott vad szerint: verseivel a szovjethatalom ellen l4zitott. Pakozdy
kolteményei hatarozottan szélnak minden zsarnok és elnyomé hatalom ellen, s ha
egy mas korban élve lehetGséget kap arra, hogy Gjsagiro, vagy kolté legyen, a nagy
tudast, tbb nyelven beszéls és
széles latokord alkotd nagy ivii
palyat futott volna be — fogal-
mazta meg Erdélyi Mérta az est
el6tt, melyen Sods Judit énekes
eldadomiivész miikodott kozre
megzenésitett versekkel.

VERSEKKEL A ZSARNOKSAG ELLEN

ERDELYI MARTA £S SOOS JUDIT
(FOTOK: ANDICS ARPAD)
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Erdélyi Marta magyar kolt6k verseibdl ossze-
allitott, haza- és nemzettudatot kozéppontba
4llit6 misorat marcius 11-én adta el a Deb-
receni Reforméatus Kollégium Kantus-termé-
ben. Az esten elhangzottak Kolesey, Petdfi, Reményik Sandor, Jozsef Attila, Ady
és Juhasz Gyula; Fiist Milan, Sajé Sandor, Mécs Laszlo, Wass Albert, Dsida Jend
és Méarai Sandor; Faludi, Illyés, Simonyi Imre, Ratké Jozsef, Szalai Csaba és Vitéz
Ferenc versei — kozremiikodott: Farkas Valéria népdalénekes.

, MAGYARNAK LENNI
BUSZKE GYONYORUSEG”

A SZIVETEKET
KOSZONOM”

Versek és dalok
a csaladi szeretetrol

ERDELYI MARTA ES SOOS JUDIT
KOLTESZET NAPI MUSORA HAJDU-
BOSZORMENYBEN

FOTO: HORVATH TAMAS.

A hajdboszorményi Sillye Gabor Miivel6dési Kozpontban, aprilis 11-én hangzott
el Erdélyi Marta és So6s Judit verses-zenés miisora a csaladi szeretetr6l. Majus
10-én is ezt a miisort adtak el§ a piispokladanyi Kecskés Gyula konyvtarban (lasd
lent, jobbra); illetve majus 3-4n, a Debrecen—Arpad téri Reformatus Egyhazkoz-
ség Arpad Galériajaban, majus 5-én, Anyak Napja alkalmabol, a Nagylétai Gorog-
katolikus Egyhazkozség szervezésében és majus 19-én, a nagyhegyesi reformatus
templomban — utébbiakon Varga Anna népdalénekes miikodott kozre.

BALRA:
VARGA ANNA
NEPDAL-
ENEKES
ANAGYLETAI
GOROG-
KATOLIKUS
TEMPLOMBAN

FOTOK:
ANDICS
ArPAD
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A ,,SZIVETEKET KOSZONOM” C. MUSORT ERDELYI MARTA ES SOOS JUDIT JUNIUS 13-AN
A DEBRECENI IBOLYA UTCAI ALTALANOS ISKOLA 8. OSZTALYOS DIAKJAI ES TANARAI RESZERE
ADTA ELO A DEBRECENI MELIUSZ KOZPONTI KONYVTARBAN (FOTO: ANDICS ARPAD)

-dijas Nagy Gaspar
(1949—2007) kolt6
emléke el6tt az ebesi
Széchenyi Ferenc
T4jmtzeumban, a
Koltészet Napjan.

A KET ELOADO
NAGYHEGYESEN
(BALRA, KOZEPEN) ES
EBESEN (JOBBRA, LENT)

FOTOK: ANDICS ARPAD

,,ARCCAL AZ EGNEK”

Nagy Gaspar-
emlékmiisor

Erdélyi Méarta és So6s Judit az
LArccal az égnek” c. misorral
tisztelgett sziiletése 70. évfor-
duldja alkalmabdl a Kossuth-,
Jozsef Attila-, Magyar Orckség
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A Nagy Gaspar-emlékmiisor oktober 2-an elhangzott a nagyhegyesi Rickl Antal
Vilmos Konyvtarban; oktober 4-én pedig a nyiregyhézi Moricz Zsigmond Konyv-
tarban emlékeztek a koltére az Orszagos Konyvtari Napok rendezvényeként.

P Onallé miisort allitott 6ssze Erdélyi Marta
»ISTEN TENYEREN a 130 éve, 1889-ben sziiletett (1963-ban el-

Sik Sandor emlékezete hunyt) Sik SAndor Kossuth-dijas esztéta és

piarista rendf6n6k, pap-kolté emlékére.

Az Osszeallitast el6bb a nyiregy- £
hézi-kertvéarosi romai katolikus a @ ﬁ ﬂ @ 9
plébanian mutattdk be majus +

12-én (k6zremiikodott: Andics
Arpad és Varga Anna); majd
julius 14-én a vasarosnaményi
Szent Kereszt Felmagasztalasa
réomai katolikus templomban
adtak el6.

ERDELYI MARTA NYIREGYHAZAN

A vasarosnaményi el6adasban
kozremiikodott: Andics Arpad
(narratorként); Molnar Katalin
(orgonan és énekkel); Szarvas
Monika (énekkel), valamint Baksa
Hajnalka (heged{in) — a Debreceni
Déri Miizeum Barati Kére LYRA
Miivészeti Csoportjanak tagjai.

FOTOK: ANDICS ARPAD
SiK SANDOR: KETTEN A MESTERREL (részlet)

Fehér fényben, fehér ruhaban, / Egy férfi jar elttem egyre.
Vezet, vezet, kezem kezében, / FOl a magdanyos nagy hegyekre.
Az emberarcok kodbe vesztek, / Ketten vagyunk a hegyeken.
Kézen fogva vezet a Mester, / S én koévetem.
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A Tojama - belwecer./ if( iAsi-Bihar
kwlt»w/vlw Zi,lﬁwJ'VLM X Wew&[(
tovién

k&r)&l([l&w

209

,%f-

Tlsztelges a japan-magyar diploméciai %)
kapcsolatfelvétel 150. évforduldjan

PINCZES ISTVAN BESZAMOLOJA
A MAGYAR—JAPAN JUBILEUMI ESEMENYEKROL

A 2011 6ta miikodé Debreceni Szinjatsz6 Studib és Japan Kulturalis Szolgél-
tat6 kozpont Kozhasznti Egyesiilet keretei kozott frissen jjaszervezddott
~Tojama—Debrecen/Hajda-Bihar Barati Tarsasag” szervezésében sikeresen
lebonyolitodott a Tojama megyei Demacsi K6zépiskola Zenekara és Korusa a
virdgkarnevali programokhoz illeszked6 megyei turnéja, melyhez orszégos
b6szormény voltak a turné allomaésai; illetve Mezocsat, Mezokovesd, Buda-
pest a targyalasok helyszinei).

Augusztus 23-an Szato Kuni nagykovetasszony fogadott a budapesti Japan
Nagykovetségen (Kato elnok urat, Funamoto igazgaté urat és engem), ahol a
kovetkez6 évek Tojama és Debrecen/Hajda-Bihar kozotti regiondlis japan-
magyar kapcsolatarodl, terveinkrdl targyaltunk, Jeleztiik, hogy 2020 augusz-
tusara varhat6 a Debrecen varos és Tojama megye kulturdlis szervezetei/
intézményei kozotti megallapodéas megkotése Tojamaban.

Beszamoltam nagykovetasszonynak a ,Tojama—Debrecen/Hajda-Bihar
Barati Tarsasag" Ujjaszervezett formaban torténd wjjaalakulasardl (aug. 21.,
Reskont6 Etterem). Alkalmam volt atadni a ,,150 év — 150 haiku” palyazatnak
a Néz4 e Pont folybirat mellékleteként megjelent anyagabol 5 példanyt, tar-
gyaltam Takamizu Hidero misszidvezet-helyettessel (6 is kapott a megjelent
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haikukbol). Targyaltunk a Japan Alapitvany elnok asszonyaval, elsGsorban a
japan kulturalis eseményekhez (majusi Ceresznyevirag tinnepi Japan Napok
megyeszerte, november 3-ai Japan Kultdra Napja eseményei megyeszerte és
orszagosan) kapcsolodd debreceni, megyei és orszagos kiallitas szervezések,
események, illetve a 2020-ra tervezett japan-magyar tancmiivészeti kapcso-
latok témajaban. Ezek mind a japan-magyar kapcsolatfelvétel 150. évfordu-
l6janak iinnepéhez tarsul6d programok. Tarsasagunk igy jarult hozza a japan-
magyar emlékévhez — errél Palanovics Norbert tokiéi magyar nagykovet urat
is értesitettem, akivel idén januarban Szollath Tibor elnok tr szintén targyalt
Japéanban, a japan-magyar emlékév tojamai orszagos nyitdtinnepségén.

Augusztus 22-én Hajdinanason irtuk ala az itt tart6zkodo tojamai veze-
t6kkel (Koizumi tiszteletbeli elnok ar tavollétében Katb elnok ar, Funamoto
igazgaté ar, magyar részrdl Szollath Tibor polgarmester Gr — a tarsasdgunk
elndke, a Hajda-Bihar megyei varosok kulturalis kapcsolatainak felelGse — és
jomagam mint miivészeti igazgatd) a jovore vonatkozo6 egylittmiikodési szer-
zGdést. Ezt a japan fél Tojamaban hivatalos japan pecsétekkel latja el (mivel
a pecsét nem utaztathato), az alairasok megtorténtek mindkét fél részérdl. Ez
elsGsorban debreceni és megyei egyéni alkotomiivészek és kis 1étszamu szin-
hézi és elGado-miivészeti kapesolatokon beliili miivészeserékre, work-sho-
pokra, alkotétaborokra, turnékra, fesztivalszereplésekre, miivészcserékre és
gyermekpalyazatokra vonatkozik, illetve a megyének a japan kapcsolatban
résztvevl varosait érinti (Hajdinanas, Derecske, Hajdiboszormény, Hajda-
szoboszld, Berettyoajfalu, Foldes, Kaba). Ezeket a kapcsolatokat masfél évti-
zede mi bonyolitjuk folyamatosan (levelezés, ligyvitel, szervezés, el6készit
targyalasok, operativ és végrehajté munka, stb.).

Debrecen véros vezetdi, illetve a varos altal fenntartott-tAmogatott ren-
dezvényszervezs intézmény képvisel6i — elGkészit6 targyalasink utan — végiil
nem csatlakoztak idén a megallapodashoz; a kozeljovében (a tervek szerint
2020 augusztusidban Tojamaban) sziiletik majd megéllapodas (magyar rész-
r6l debreceni polgarmesteri szint rézvétellel) a debreceni nagyrendezvé-
nyeken torténd japan csoportok meghivasardl, debreceni nagy 1étszamu m-
vészcsoportok kiutaztatasarol. (Az id6pontrol dr. Papp Laszlé polgarmester
ur és Komolay Szabolcs alpolgdrmester ur szandéka szerint targyaltam a ja-
pan partnerekkel. A korabbi egyiittmi{ikodési megallapodésok, szerz6dések
magyar és japan részrol is megyei vonatkozast, megyei felelgsségvallalasa
megallapodésok voltak; 11j fordulatot jelentene az eddigi megyei szint(i kap-
csolatban Debrecen megnovekedett szerepvallalasa).
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Szollath Tibor polgarmester, tarsasigunk elnoke eredményes targyalast
folytatott Halasz Janossal, aki vallalta a Tojama-Debrecen/Hajdu-Bihar kul-
turdlis cserekapcsolat folotti védnokséget és a tiszteletbeli elnoki felkérést,
tovabb segitendd a kapcsolatok apolasat. A
hivatalos felkérés-beiktatas a 2020 augusz-
tuséra tervezett Debrecen-Tojama megalla-
podas megkotése utan torténik meg (Toja-
maéban vagy Debrecenben).

Mathé Andras legutobbi japan utjanak
(melyet szintén mi kozvetitettiink s szervez-
tiink) gyonyort foto6it a Kolesey K6zpontban
nyilt tarlatan lathattuk, a Méliusz Kozpont-
ban a 38 éve tart6 kapcsolat dokumentum-
fotdibol késziilt kiallitas az 6 munkai mutat-
ja be. Dudics Lujza kabai amatdr faszobrasz
a mi szervezéslinkben utazott Tojaméaba — a
japan partnerek meghivasara, akik szamara
egy magyar huszart és japan kimonés lanyt
abrazol6 kett6s fiilkés faszobrot készit.

\ B
\ e
- E:

DUDICS LUJZA (KABAI AMATOR FAFARAGO)
JAPAN LANYT ABRAZOLO FULKES SZOBRA

Kanadaban targyal4sokat folytattam Funamoto Jukihito igazgat6 tdrral, Ari-
kawa Tamami miivészeti f6titkarral és Rob van Genechtennel (az AITA je-
lenlegi), valamint Béatrice Cellario asszonnyal (a kovetkez6 AITA-elnok) a
2020-as tojamai nemzetkozi fesztivalon vald részvételiinkrél (a debreceni—
mez6esati kozos Légy jé mindhalalig), a 2020 februarjaban esedékes japan
workshoprdl (Kanazawa DIE az oktatasban), a 2020 juliusara tervezett fesz-
tivalbeharangoz6 japan szinhazi vendégjatékrol (A rit kiskacsa 6. turnéja), a
Bungeiza Gekidan és a Debreceni Szinjatsz6 Stidi6 kozos magyar-japan szin-
hazi el6adasanak (Emlékkintornds) bemutatasardl a Tokiéi Olimpia nyita-
nyan, a 2020-as Tojamai Nemzetkozi Gyermekrajz- és Meseird Palyazat Gj
kereteird), illetve az érvényben 1évé megallapodasok szerint m{ik6dd képzs-
miivészeti kapcsolatok, miivésztaborok folytatasar6l (Balatonfiired, Hajda-
nanas, Inami).
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. TOJAMA

VAROS ATATEJAMA OLELESEBEN

MATHE ANDRAS FOTOMUVESZ KIALLITASA

HAIKUK A PINCELIRABAN
Mester Istvan és Pinczés Ist-
van szervezésében a debre-
ceni Egri boroz6 Pincelira
klubjaban november 8-an
hangzott el harom (magyar,
angol és japan) nyelvii 6ssze-
allitas a 150 haiku évfordul6s
palyazati kotet anyagabol.

VISSZAKOSZONT A MULT CHONDROMATIDOU BARBARA FESTMENYEIN
AZ EGRI BOROZOI GALERIAJABAN

Chondromatidu Barbar4tdl a
miivészet mar gyerekkoraban
sem allt tavol — az édesapja a
Debrecenben letelepedett
g0rog szobraszmiivész, Rigasz
Hondromatidisz volt. T6le
tanulta meg tisztelni-szeretni
az alkotolétet s annak folya-
matait. Festményei okt6ber
elejét6l egy honapon keresztiil
voltak lathatok a debreceni
Egri Borozo galéridjaban.
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A térlatot Cserép Zsuzsa Holl6 Laszl6- és Debrecen Kultirajaért-dijas miivel 6dés-
szervez( nyitotta meg. Chondromatidu Barbara Magyarorszigot tartja hazajanak,
de hossza ideig élt Gorogorszagban, Németorszagban és Anglidban — s hazatérése
utan, 2016-t0l foglalkozik
intenziven a festészettel. A
képeivel (mint mondta) az
emberi érzelmeket, a bels6
Ent szeretné kifejezni.

Ez az els6 egyéni kiallitasa.

PILLANATKEP A MEGNYITOROL
PINCSE ILONA FELVETELEN

BREZNAY ANDRAS KIALLITASA DEBRECENBEN, A FESTESZET NAPJAN

A Festészet Napja alkalmabdl tobb, éppen all kiallitason vallalkoztak {innepi
tarlatvezetésre az alkotdk — igy példaul Hajdiboszorményben Uzonyi Ferenc,
Debrecenben Gajdan Zsuzsa —, de 1j tarlatok is nyiltak az oktober 18-i naphoz
kapcsolédva. A Debreceni Miivel6dési Kozpont Ujkerti Kozosségi Hazanak Galé-
riajaban Eles Bulcsti miivésztanar a févarosi Breznay Andras miiveit ajanlotta az
érdekl6d 6k figyelmébe.

Breznayval legutébb a Hajdusagi Nemzetkozi Miivésztelep idei nyari idényén
talalkozhattunk, de nemcsak miivésztelepjar6, hanem maga is alapitott telepet (pl.
1995-ben Siéfokon, mely hét évig mi- _
kodott; 2003-t6l a Hegyvidéki Nemzet- ||
kozi Miivésztelep vezetGje—; 2012-t6] a
Mednyanszky Tarsasig elnokeként vesz
részt a képzémiivészeti kozéletben.

; s VA 12 %

A hagyomanyos figuralis képvilagot
festményein a kiilonleges nézGpontok
valasztasaval tori meg, igy nemcsak az
egész és a rész viszonya, hanem a részek
kozotti ritmikus, olykor paradoxonszer(i
egyiitthangzasok is kifejezésre jutnak.

BREZNAY ANDRAS: SELMECBANYA
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Lapzarta utan

BURAI ISTVAN (1951—-2019)
SZELLEMI HAGYATEKA

A szentpéterszegi Burai Alkotéhaz
létrehozasara rendeztek novem-
ber 10-én (a hé végéig nyitva allo)
jotékonysagi kiallitast a DOTE
Elméleti Galériaban.

(Alabb a megnyitora készitett
szoveget kozlom.)

BURAI ISTVAN: KOMPOZICIO 1.

Nem tudndm most pontosan 6sszeadni, hogy a két és fél évtized alatt, mely id6-
szakban (a ’90-es évek elejétdl a miivész két és fél évvel ezelGtti halalaig) mennyi
kiallitasat nyitottam Burai IstvAnnak. Igen sokat. Tulajdonképpen minden tech-
nikaban és miifajban (legyen az grafika, rézkarc vagy tusrajz; festmény kartonon,
vasznon, rendhagyd hordozofeliileteken; keramia- vagy tivegkép, szobor és panno;
legyen kiralysorozat vagy aktgrafika, madaras és lovas kép, jelszert és allegorikus,
miniatiir, monumentalis és expressziv vagy archaikus; betiikép és kartyakompo-
zicié, illusztracié vagy zenei asszociacié; nem sorolom most mindet). Am egészen
biztos, hogy minden alkalommal tudtam valami Gjat mondani Burai munkairol,
akar Debrecenben, a megyében, akar tavolabb: Nagyvaradtol Szigetszentmiklosig.
Mert bar motivumrendszere, stilusa, kifejezésmodja igen hamar masokkal 6ssze-
téveszthetetlen lett, a sajat mitologia megteremtése — miként Selmeczi Laszlo
fogalmazott az egyre inkabb rétegz6do és szintetizal6 képi vilagarol — kovetelte az
ismétl6d6 motivumokat, azok (az egyre taguld kontextussal) mind inkabb béviils
jelentések hordozoiva lettek.

Soha nem volt ismétlés az tjra és tGjra feltind motivum és figura. Elemi erejiik
volt a gesztusoknak, kicsiben és nagyban, fekete-fehérben, szinesben — egyszerre
robosztus és sériilékeny, érzéki és érzékeny erd volt benniik: az er§, mint amivel a
miivész alkotott. A motivumok tovabbépitésével § az egyediben rejlé altalanost,
tipikus allatainak gesztusaiban (a 16 és madar mellett pl. a hal és barany motivu-
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maban) az egyre jobban megismert emberi viselkedést, az expressziv liraisagot, a
liraiban kifejlédé dramat vagy éppen a dramabdl fogant katartikus életbolcseletet
fogalmazta meg az ott és akkor adott és szerzett élettapasztalatok tiikkrében.

Sét, maga a festés és rajzolas, az alkotas volt Burai szamara az élettapasztalat:
a vilagot a festészeten keresztiil ismerte meg, és a miivészetet az életen keresztiil
absztrahélta egyre mélyebb, s vele egyre magasabbra kaszé élménnyé. Mig végiil
(mint Bordan Laszl6 mondta konnyekkel szemében tavaszi, magangytjteményi
emlékkiallitasan) a készobrokat faragva nekiment a hegynek, szerette volna meg-
tudni, hogy mi van a hegy tloldalan, hogy tényleg ott lakik-e az Isten...

Burai Pista kidllitasain mindig az éppen alakul6t (vagy az éppen atalakulét)
lattuk. De most mar nincs éppen alakuld, csak az atalakult: befejezett és befeje-
zetlen van. Minden tavozés tragikus, a varatlan tavozas megdobbent§ is; tragikus
nemcsak a miivész, a barat és a csaladtag elvesztése. S az is, hogy az életm{ meg-
tort, befejezetlen maradt. Mivel azonban (a dolgok természeténél fogva) teljesnek
azt kell tekinteniink, ami elkésziilt, ami megvalésult: Burai Istvan életmiivérdl
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ugy kell beszélniink, mint befejezett Mtirdl, lezart jellegében kell értékelni azt.

BURAI ISTVAN:
A SZENT ALLAT

Még a hianyt is teljesként és befejezettként kell tekinteniink, azt a hianyt, amirdl
tulajdonképpen a Burai-életmi is szolt. Az oeuvre egészét figyelembe véve, mar
sziikségképp mérleg is vonhat6 — példaul Cs. Téth Janos 2014 végén A torténés
pillanataban cimmel kiadott, monografikus igényt, elemz6, arnyalatokat is f6l-
villant6 palyaképe utan meg kell irni a Burai-életmii konyvét. Nehéz lesz a mono-
grafus miivészettorténész dolga. Tajékozottsigom nem teljes, de igen sok munka
maradt nemcsak a magangytijt6knél, kiilonb6z6 intézményekben, miivésztelepi

585



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/DECEMBER (96-97. kotet)— A KULTURA MISSZIOJA

kollekciokban (ahové itthon és kiilf6ldon is gyakran és rendszeresen ellatogatott),
OsszegyUjtendd tovabba a kiterjedt forrasanyag.

Ujabb adalék a mustrahoz és értékeléshez ez a killitas, mikor is Burai Istvan
Szenpéterszegen all6 (és egyelére befejezetlen) Alkotohaza ligyében vagyunk itt,
emlékezve a miivészre — és folytatva szandékait. Mert nemcsak az alkot6i életmii
(mint hagyaték) kérdése fontos, hanem a szellemi hagyaték, a miivész maganyos
munkajan til, a kozosségi és kozosséget teremts-alakito jelenlét. (Mindannyian
tudjuk, hogy nem létezett olyan jelentds képzs- és 6sszmiivészeti kezdeményezés,
amelyben ne bukkant volna f6l Burai Istvan neve, vagy éppen ne & lett volna az
uttordje valami Gjnak.) Mint alkoto- és talalkozohellyé valt egykor a miivész aba-
Ujszantoi haza, és § azt tervezte, hogy
ilyen hely lesz majd Szentpéterszeg is.
Ennek fontos allomésa a felGjitas be-
fejezése (hogy ott ,,egyéni miivésztele-
pi” keretek kozt alkothassanak a meg-
hivott miivészek), illetve egy, a debre-
ceni képzémiivészek hagyatékabol va-
logat6 alland6 kiéllitas berendezése is
a megyeszékhelyen.

BURAI ISTVAN:
SZINDBAD HAZATERT;

SZEMKOZT, LENT:
TELI SETA

Az ott nem az elt{int id6 — melynek nyomaba eredve Proust egy egész élet-, 1élek-
és tarsadalomrajzot adott —, hanem a megallitott id6. Mint ahogy a megallitott
id§ allandosult pillanatrajzat a most kiallitott képek is bemutatjak. A huszonegy
mi (jellemzben akril kartonfestmény, néhany vaszon és farost, valamint vegyes
technikaja kép), az utolso6 évek termésébdl adott erds valogatas is reprezentalja a
miivészi folyamatot, a megallitott id6ben zajl6 valtozast, az atalakulast, az Gssze-
stirisodést és a letisztulast.

Mintegy a mottéként valasztott Burai ars poetica jegyében is, mely szerint az
éppen alakul6 kép magaban hordozza az élet minden mozzanatat: a tragédiat és
humort, a szinességet és sziirkeséget, a groteszket és a racionalitast. S hogy végiil
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mi lesz bel6le, milyen jelentést kapnak a szinek-vonalak: azt az alkotd belsd,
tudatalatti energiai szabjak meg. A vallomasrészletben ott a sokféleség, s ott van
kozottiik mindig az ,és”. Ebben az ,és”-ben viszont gyakran nemcsak az Ossze-
kapcsolodo teljesség, de a szétvalasztd hidny is megfogalmazodik.

A pasztor és A piaci arusok jol mutatja, hogyan lett a grafikdbol festmény
(benne a rajzban kifejezett, a dramai jelentést megad6 hidnnyal és a képelemmé
szervesiil6 kodolt szovegidézetekkel). Az Eskiiv és a Jelenet, a Kigyobiivold, s
még a Hazaspar is, viszont azt jelzi: hogyan épiiltek a festménybe a grafikai ele-
mek, hogyan adta meg a rajz a festmény csontvazat, hogy nemcsak a szinek fest6i
parbeszéde és belsé monologjai kindljak a teremt&élményt, hanem a vonalak is
jelzik a monoldgba és parbeszédbe belesziiletd csendet.

F**K

Az Erdei tiindér, A Szent Allat, a Valami késziil6dik, kiilonosképpen a Szindbad
hazatért, a Téli séta és a Zoldre hangolva c. festmények a szimbolikus 1ényegsti-
rités vagy az allegorikus masképp mondas és masképp értés kival6 példai — hogy
a stacidkban egész sorsok, és hogy a megallitott id6ben szépségek és fajdalmak,
remények és hite-fosztottsdgok vagy felismerések stirtisodnek ossze.

Ezek itt a kijelentések képei, nem a kérdéseké.

A Kompozicid 1. és a Lila ruhdban c. festményen a figurakbol épiil6 absztrak-
ci6; a Holdfény, a Ttiztanc c. vasznakon az expressziv (az indulati szinten 6szt6-
nosen megfogalmazo6do) élménykifejezés, a latomasos — egyszerre a belsé vagy a
személyes mitologian tallép6 — metafizikai 1étezés, avagy a kdosz és a rend o6rok
harcanak megrendit6 rogzitését latjuk.
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Itt van minden, amirdl Burai Istvan nem beszélt, amit a képeibe rejtett. Talal-
kozhatunk ismét a megszépiil6 fajdalommal, ahogy a sok életnehézség, a gond- és
gondolat-, ligy- és sorsbuzgbsag, a miiterem falain kiviil visszahangzik nevetése.

Mert miitermében (festés kozben és a rajzpapir el6tt) nem nevetett. Gyorsan
dolgozott, mert éppen a 1étez6t, de nem lathatodt, és a létezhet6t, a még meg nem
torténtet rekonstrualta.

Egy torténetet, amit nem
lehet elmondani.

BURAI ISTAN:
ZOLDRE HANGOLVA;

LENT: TUZTANC

TUzZTANC

benniink
minden pattog
benniink minden
izzik
napmelegt6l
mindig csak a joszag
hizik — sziviink
elfogy6
hold
minden rész
parazslik
pokolban és éden-
kertben ketten
szépen tancolunk
halélig
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ERDEI TUNDER

Nem vartalak. Nem lattalak

a szivemet ben6tt sok bokortol.
Nem gondoltam, hogy 1éteznek
még varazslatok ebben a vilagban.
Eppen gombat szedni késziiltem,
mikor elhallgattak a madarak.
Félelmetes volt az a csond.

Mint az angyalok.

Elhoztad magaddal lovamat.

Ott 4ll a tisztason, mondtad.
Megitattad forrasvizzel.

Aztan megkinaltal engem is.

Most mar soha nem szomjazom meg,.

KET SOR — EGY JELENETBOL

Annak adja lanyat a kiraly, aki visszahozza az eltévedt madarat.
De a madér éppen hazatalalt — itt van az ingem alatt.

VALAMI KESZULODIK

Olyan baljés volt mar az este is.
Nem lattam csillagokat az égen.
Bekeritett a sotétség egy maganyos
szarvas rémiilt szemében.

Valami késziil§dott.
Valami ismeretlen.

Es én nem vettem észre,

hogy valaki folsir
a messzi kék hegyekben.

(..)
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,KETSEGEK ES BIZONYOSSAGOK”

Komiszar Janos jubileumi tarlata a Bényi Arpad-teremben

Komiszar Janos Csokonai- és Holl6-dijas fest6miivész 70. sziiletésnapi
tarlatat november 11-t6] két hétig tekinthették meg az érdeklédék a deb-
receni Kolesey Kozpont Bényi Arpad termében.

Alabb a kidllitas megnyitdjan elhangzott szoveg szerkesztett vazlatat kozlom:

Vajon ember volna-e az ember kétségek és bizonyossagok nélkiil? Jol cseleked-
tem; jOl éreztem; merre tovabb? Mi az értelme; a pillanatnyi érdek vagy az orok
eszmény; lét és nemlét? S miivész volna-e a miivész? Mert kétségei teszik nagyon
is emberivé, és bizonyossagai adjak azt a tAmaszt 1étezésében, amelyrdl elrugasz-
kodhat. Talléphet a fizikai esendéségen, észreveheti a metafizikait, emberfelettit,
a transzcendens (a profan mellett a szakralis) élményeket és mindségeket.

Vizpart és templom! Mind a két motivum jol ismert Komiszar Janos korabbi
tajfestményeirdl. Természeti elem- és épitett targy-voltukban azonban nemcsak
vizet és templomot, hanem az emlékezést (a vizben jelenként tiikkr6z6dé multat, a
megtorténtben val6 paradox kételkedést) és az orokidét (egy kiterjedés nélkiili
jovét, egyuttal a bizonyossagot) reprezentaljak.

Ha nem csal az emlékezetem, Szepessy Béla tudds grafikusmiivész szolt egy
alkalommal gy az amatdrrél, mint aki biztos a dolgaban, a profirél pedig: mint
olyan valakirdl, aki sziinteleniil kételkedik az alkotasaban. Nos, ez a kételkedés
Komiszar Janos miivészi attitidjére is jellemzd: egy folyamatjellegi tényezével és
egy alkalmi mozzanattal szeretném illusztralni ezt.

Lassan harminc éve ismerem Janost. A hagyomanyos olajtajképek és csend-
életek mellett (f6leg az utobbi két évtizedben) mindig valami Gjjal kezdett foglal-
kozni. Megkérddjelezte, atértékelte a korabbit, s bizonyossagot (legalabbis kalan-
dot) keresett az tjban. Dolgozott
akvarellel, grafikaval, tollrajzzal,
pasztellel; megjelent a portré — s
ez a valogatas itt sem elsGsorban
személyiségkutatas, a baratsig és
a tisztelet kifejezése inkabb. Az
éptiletképekkel parhuzamosan az
asszociativ montazsgrafika tlint
ol repertoarjaban.

KOMISZAR JANOS: A GYOZTES
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cre2

szintézisét adta a tobbi mas képen (vagy masképpen) foltling motivumainak. Az
akvarell mar magéaban rejtette a hangulati és lirai absztrakci6 lehetGségét — itt is
latjuk néhany érzékeny lapjat —, de a pasztellen keresztiil (illetve az akvarell és a
pasztell 6tvozésével) az elvonatkoztatas (a kifejezés tomoritése, jelszertisége) a
szinek és formak onirikus, alomszerd éromével és tobzodasaval fesziilt szembe.
Ebbdl sziikségszertien bontakozott ki az organikus, ami nemcsak a sikfeliileten,
de a plasztikus térben is forméat olt6tt. Ez szintén a jatékosan-0sztonosen kétel-
kedd, és megtervezett bizonyossagot keres6 viselkedés- és gondolkodasmodra
utal. Es aki ellatogat a kozosségi haléra, taldlkozhat néha Komiszir Janosnak
azzal a kérésével, hogy a nézdk javasoljanak cimet az Gj képnek.

A ,nyitott mii” fogalméat Eco vezette be a modern miialkotas értelmezéséhez.
Ez azt jelenti, hogy a md fizikailag befejezetlen; vagy a befogadoi folyamattal, az
Lertéssel”, interpretacioval lesz teljes; vagy az értelmezés folyton valtozik: mikor,
ki, milyen vilagképpel fordul felé. Az értelmezés része a cim, vele a szerz§ jelentést
tulajdonit a miivének. A néz6, olvas6 ennek a szerzdi jelentésnek a nyomaban
indul el; de ha a cimet 6 adja egy képnek: a miivet a néz6 fejezi be. Az alkot6 tehat
a lehetséges jelentések kétségei kozott a jelentésadas bizonyossagat is keresi.

Bér egy jubileumom a miivészi életutat is méltatni illik, nem lexikon-szocikket
adok. Komiszar Janos adatokba stiritett palyarajza az éveivel megegyezd 70 mon-
datba sem férne bele — figyelembe véve szerteagazd miivészi, miivészeti kozéleti,
szervezGi, mivészeti iréi s nyugallomanya utan is meglehetGsen aktiv miivészet-
pedagogia munkassagat. A kiallitasait, a miivésztelepeket, 6nallo és tarsszerzokkel
alkotott konyveinek sora is hosszii; a Csokonai- és Holl6-dfjak mellett munkissaga
elismerése a Boromisza- és Brassai-dij, a mariap6csi Pro urbe és a diszpolgari, a
Debrecen Varos Kivalé Pedagbgusa s az idén megkapott Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei életmiidij, illetve a Magyar Arany Erdemkereszt kitiintetés.

Helyette egy mésik aspektust emelek ki, az emlitett jatékot. Komiszar Janos
(tekintettel a sakkmultjara) komolyan veszi azt — és okkal, hiszen a miivészi te-
vékenység is jatékvoltaban testesiil meg, s egyforman szerepet kapnak a kétségek
és bizonyossagok. A jaték felszabadit a kétségek terhe aldl, de radmutat a bizo-
nyossagokra is. A jaték Kosztolanyinél az elmulas elleni harc formaja; Weores
Sandornal a metafizikai raismerés kerete, és a zenei nyelv titkait faggatta altala; a
posztmodern a bizonyossagok Gjragondolasara serkentett vele. Komiszar Janos
pedig — mintha Huizingaval mondana: a hangulat, az elmertiltség és lelkesedés, a
szertartas és szorakozas, ,,... a formaadis minden aktivitisa: a szimmetrikus és
ritmikusan beosztott [beszéd...], az értelem burkoltsaga” mind egyuttal kultikus
és linnepi cselekedet is.
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Aprop6: sakk és jaték. A montazsgrafikak gyakori sakktdbla-motivuma egyiitt
hangzik a sziirrealis és groteszk jatékossaggal. Kivalo 6sztonzések e lapjai a kolt6i
jatékokhoz is: ime egy-két rovid, a napokban késziilt groteszk versasszociacio.

Talalgato

Tal4dlomra lépkedek —
hétha megtalalom,

s ha ez igy nem miikodik,
akkor kitalalom.

O, ha a halak...

0, ha a halak repiilni tudn4nak,
s6t, még énekelni is,
vajon ki 6rizné meg a vizek titkat? —

Es kit6] tanulhatnam meg,
hogyan kell csondben maradni?!

Végiil pedig a Sakk

Nehéz eligazodni az élet furcsa
dolgai kozott —

végiil is azt sem lehet tudni, hogy
kikbdl lesznek a kiralyok.

Nekem mar két vezérem is van,
neked egy sincs.

Elnéz6 vagyok elnézéseid miatt —
ezért dontetlent ajanlok.

A meghivon all egy rovid idézet Szepessy Bélatol, aki a figuralis absztrakt képek
tarlatat 2018-ban Nyiregyhazan nyitotta meg, és aki a ,szinéromrél” beszélt,
illetve Komiszar Janos-képek kiilonos mozgalmassagarol és a szin-kavalkados
mozgasban is megnyilvanuld sziikszaviisagrol. ,,A fel-felbukkand alakok, portrék,
figurak inkabb csak jelzik a megformalddas lehetGségét és nem akarnak minden-
aron kibomlani, teljes val6jukban megmutatkozni, mint ahogy a témondatok
tomorsége olykor tobbet mond el, mint a mindenaron val6 elmondéas locsogasa.”
E mellé idézhetjiitk a Munkacsy-dijas Jakobovits Miklost is, aki a Komiszar
Jénos absztrakt viligat bemutato kis album bevezetGjét irta. O is a szinek domi-
nanciajarol beszélt — ez a részlet a tarlat beharangozdjaban volt olvashato.
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Festészeti témaja az életorom, a diiborgs vitalitas, a szinragyogas, a lobbané-
kony ecsetvonasok. ,,[M]egértette, hogy maga a szin kozvetitS ereje és melegsége
hid lehet a m{ivész lelke és a kozonség [...] kozott. Ez az emberszeret6 magatartas
jelen van minden képén. Mint a temperamentumon keresztiil aradoé életerd, gy
tobzodnak szinei a képen a nagy lendiilettel feltett zoldes okkereken, kékeken
keresztiil”. Az er6 a lelki kényszer
mélységébdl jon, ,ahol a szinek és
formék véalaszolnak egymasnak,
ahol (j formék sziiletnek és hal-
nak meg, mintha maga az alkotés
lendiiletes folyamata a szemiink
el6tt jatszodna le.”

KOMISZAR JANOS AKVARELLJE:
EGYSZER MAJD EGYUTT

sy

A teljes szovegben sz6 van még a sodro festdi erérdl, a feliiletek meglepetésszert
frissességérdl és a szinek variacidinak jatékos halmazardl — ,,melyeknek formavi-
14ga hol népmiivészeti inditékokra, hol jatékosan groteszk, néha humoros tartal-
makra utal” — és arrol, hogy az absztrakt formak is feltoltédnek ,,a reélis gyoke-
rekbdl taplalkoz6” egészséges életerével, szuggesztiv vitalitassal.

Nos — sok mas mellett —, ez a szuggesztiv vitalitas is szlikséges ahhoz, hogy a
kétségek bar folyton ott munkaljanak az alkototudat és a fest66szton mélyén,
végiil a miivész (4gy is, mint a koziiliink val6 ember) megszerezze a bizonyossa-
got. Hogy az angyaloknak is olyan jatékos legyen a kedve, miként az alkot6nak. S
hogy azutan megint kételkedni kezdjen, és elinduljon az 6j bizonyossagok — vagy
az egyetlen bizonyossag felé.

ENTERIGR KOMISZAR JANOS FESTMENYEIVEL A BENYI ARPAD TEREMBEN

- —
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SSZINOROM”
Bejegyzések Komiszar Janos

Kétségek és bizonyossagok c.
kiallitasanak vendégkonyvébe

(Fények a puha nyarban)

Vizpart és levendulaillat;
ropkodve gyongy6z6 mesék
a lanyok fészekhajaban.

Termékeny sziromhobesés.
Fények a puha nyéarban.

(Kékl6 emlékek)

Az emlékeim most

azért oly kékek és felh&formajaak
(beléjiik zarul egy régi, augusztusi t4j,
és magukba csabitjak az 6sszes
madarunkat, a viragot is, a fakat is,
lovak s6rényén tiindoklé vagyakat),
mert mar olyan messze vannak.

Most még bolondot jatszanak velem,
néha ram is csodalkoznak,

ha nem ismerem {6l pontosan 6ket.
De egyszer majd békén hagynak.

(FENTI KEP: KOMISZAR JANOS: EMLEKEIM MONTAZSA)
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(Merre menjek)

El6ttem nincsen ttelagazas,
mégsem tudom, hogy merre menjek.

Visszafordulni nem lehet;
jobbra athatolhatatlan, éhes, nagy bozdt;
balra éles kovek, és a laAbam meztelen.

Felnézek a magasba.
S mintha latnam, hogy a szemvakit6 fényb6l
lassan ereszkedik felém egy létra.

(Elszallt alom)

Csicsergett a hajnal.
Zagott a nadas.
Tiindéri kacajjal csabitottal.

Oleltelek volna.
Ott voltam nélad.
Es te épp erre szamitottal.

Téncoltal is nekem,
hajad kibontva.
Egyenes életem neked adtam.

Mégis igy maradtam:
foldig hajolva.
Megoldatlan a feladatban.

KOMISZAR JANOS: RIRMUSGYAKOLAT
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(Vagyakozok)

Az egyik harangozasra var,
s vele zagva torne ol az égig.

A masik béna csondre vagyik,
hol mozdulatlan §szoket talal.

A harmadik: tobbet szeretne élni —
végiil sajat vagyaban szertemallik.

(Ov6 tekintet)

Barmerre is mentem,
barmit is csinaltam,
ha tiiskét teremtem,
vagy kincset talaltam,
bérkit is szerettem,
virdgban-csalanban:
egy 6vo tekintet
nyujtozott felettem.

(Lesbdl ugréd)

Pedig olyan egyszertinek tiint az egész.
Atmegyek a hidon — és te ott varsz,
csupa kacagassal a szivedben.

Ki gondolta volna, hogy még a hid el6tt
megallok, egy fliszalhoz lehajolok,
s csip6met Gsszetori a félelem...
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(Angyal a varos felett)

Néha til sok a remény.
Néha tal sok a szmog.
A vératlan esemény.

S az Osszegylilt piszok.

Néha sok a lomha vagy
és a hamis alom.

Az Gsszetort tiikrokben
igy magam se latom.

Néha nem j6 angyalnak
lenni a véros felett —
eltakarjak szarnyamat
a banatos fellegek.

(Szinvirag asszony)

Latom az illatodat.
Erzem a szineidet.
Hallom, hogy a b6rod
megremeg ujjam alatt.

Erzem nyil6 séhajaidban
areggelt.

Szamban elomlik a fény,
s betakar
rézsafa-konnyd hajad.

KOMISZAR JANOS PALETTAKEPE: SZINVIRAG ASSZONY
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(Ritmus-kaosz)

EsG dobol az ablakon.

A szivem 0ssze-vissza ver.
Szél cibalja az dgakat,
végiil megroppan a cser.

Eltévedek a hanguk labirintuséban.
Milyen j6 volna most egy nagy subaban!
Beburkol6zni irhaba-szdrbe:

agy lépni at a ritka Gszbe!

(Teremtés)

Valaki a napot kitalalta.
Valaki a vizet kitalalta.

Valaki a szelet kitalalta.
Valaki a kovet kitalalta.

A nap mellé tett holdat valaki.
A viz mellé tett foldet valaki.

A szél mellé tett csondet valaki.
A k6 mellé tett utat valaki.

A nap most szaritja a vizet.

A sz€] most megragja a kovet.
A hold most folszivja a vizet.
A csond most tépazza a kovet.

Es6t csap arcomba a szél; s én a kovek
csondjében megyek a holdfényes titon —
szeretném megtalalni azt a valakit,
hogy nekem adjon egy csillagot.
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