KERESETENY MAGVETS

LIII. évfolyam. Szeptember—Oktober V., fiizet.

v

Az unitarius vallas fejlédése.

Irta: Dr. Boros Gyorgy.

A kortarsak sohasem tudnak teljesen megbizhatd, elfogult-
sagtol mentes itéletet mondani egymdsrdl. A személyes érdek-
viszonyokban rejlik e hatranyosnak latszé6 eredmény oka. A lét-
fontartds, az egyéni ambitio, a testi és lelki szervezetben lappango
gyongeségek legtobbszor torvényszeriileg teremtik meg az ellen-
téteket. Ez a torvényszerliség egyben azt is megmagyardzza, hogy
az ellentétek nemcsak akadaly szerepét toltik be, hanem segit6-
eszkoziil is szolgalnak.

A termel6 munkdra, ellenalldsra, vagy onvédelemre kénysze-
ritett egyén energidja hatvanyozott mértékben fokozddik. A tétlenség
kovetkezménye tehetetlenség.

A milyen mértékben all ez a tétel a testi szervezetre, 'olyan,
st fokozottabb mértékben a lelkire.

Ebb6l a tapasztalati igazsagbdl kiindulva, megmagyarazhatjuk
azokat a nagy harcokat, melyeket a napirenden levé kérdések
~ kivétel nélkiil minden korban megteremtetiek. Folallithatjuk azt a
tételt, hogy az ellentétek majdnem kivétel nélkiil mindig a hit és
a tudds viszonya szerint fokozddtak. Minél nagyobb volt a hit és
kisebb a tudas, anndl kérlelhetetlenebb a harc. Meg kell vallanunk,
hogy a kozmiiveltség nagy hdtranyara a hit mindig tobb jogot
kovetelt és biztositott is maganak. A hit olyan dolgokban is birdi
szerepet gyakorolt, amelyekben csak a tudomanyos megallapitasok-
nak van helyok. A csillagészat positiv tudomany. Az égi testeknek
egymashoz val6 viszonyadt s egyenkénti torvényét csak tudomanyos
eszkozdk segitségével lehet megkozelitdé pontossidggal megszabni.
Am a mindenkori papok, profétak, latok és almodozok mégis

maguknak kovetelték a csillagmagyardzds jogat. A bolygd és &llo
csillagok képeibdl levont teljesen dnkényes magyarazasoktol fliggott
az ember élete és boldogséaga.
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Az, amit ma a tudomdany kétséget kizard tény gyandnt tanit,
hogy a fold forog a nap koriil és nem meglorditva, a hitnek ezer
esztendok alatt botranykdve volt s a hit jogéaval rendelkezd egyhaz
sok életet ejtett aldozataul.

Mi, akiket haromszdz esztendd vélaszt el Gahleltol most méar
a maga hatalmas nagysagaban latjuk elitélt tudomanyos meghata-
rozdsa igazsagat.

Ugyanilyen eltdvolodasra volt sziikségiik a hit igazsagait hir-
det folfedezoknek is. Jézus evangéliuma nagyszer(i igazsidgai mellett
az a belathatatlan terjedelmii divergdlas tesz bizonysagot, amely
magyarazoi folfogdsdban mutatkozik. A keresztény elsdé szdzakban
Jézusrol az egyéni folfogds uralkodott. Péter csak olyan vandor-
tanitonak nézte, amilyen Gamaliel volt. Janos az ifji enthusiasta
rajongdsaval ragaszkodott a nagy Iélekhez, mely neki mértékfelett
adatott. Pal csak akkor hdédol meg, mikor a zsidoknak megigértet,
a folkentet, a messiast latja benne. Istvdn vdllalja a martirsadgot a
profétdk mélté utodaért. Ez az egyéniesités haromszdz év alatt
egyre-masra sziilte a keresztény martirokat, mert aki egyszer fol-
vette keresztjét, tobbé el nem tavozott tdle.

Az evangéliumok, az apostoli iratok, a keresztény apokrifusok
és az atydk irdsai majdnem 4atfoghatlan kiilonbozésiikke! kdlcsonzik
Jézusnak azt a gloridt, amely fényesebbé teszi 6t minden iddk és
minden népek bdlcseinél.

A keresztény egyhaz tanitoi nem ebben laitdk, nem is ebben
keresték nagysagat. Midén a keresztény egyhaz &llamvallds, tehat
hatalmi tényezd lett, a hitet is eggyé kellett tenni. Ez a torekvés
az emberi lélek nemismerésén, vagy teljes félreismerésén, vagy
ami anndl is veszedelmesebb: a lélek jogai megtagaddsén épitette
fol romlatag varait. Az é€pités, a béstydzds, a tovabb erésités, a
befalazds mesteri mivelete a keresztény egyhdz szervezetét oOrok
id6kre szélonak tervezte. Ebben el is érte céljat a mi napjainkig.
A jovor6l joslatokat kockaztatni nem foladatunk, de tény, hogy az
allammal szOvetkezett, s6t az dllam folétt is uralkodd egyhéaz errél
a hatalmarél mar lemondott, tény az is, hogy szemiink el6tt fosz-
lott szét nemcsak az Orids orosz birodalom, hanem a vele egyen!d,
vagy egy hatalmat jelent6 keleti egyhaz is.

A hit nem a kills§ szervezet, hanem a belsd egyén tulajdona.
Ezt formélni lehet, de megvaltoztatni nem. Elfojtani lehet, de meg-
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semmisitni soha. A hit a Iélek jellege szerint idomul. A hit egyesek-
nél most szdrnyald, majd kitord, teremtd, reménvkedd, sziklakat
helyokb6l kimozgatd. Amos hite szerint reformdlni lehet a tévelygd
papokat, Hoseas er6sebbnek latja a testet a Iéleknél, gonosznak, a
biin tanyajanak, melyben kevés a reménység. Jesaids bizik a min-
denek folott hatalmas Istenben, Job a reményt elvesziti, az [stent -
tagadja s a haldlt keresi, Ezekiel a haldlon til, a hiistél megfosztott
csontokra épiti reménysége szalait, Daniel a {6rvénynek engedelmes
hivinek életet igér még a poklok tiizében is, a latdsok J]anosa
ellenben az [sten trénja mellé teszi a haldlon vérével diadalmas-
kodo baranyt, a stoikus bolcsész az 6nmegtagaddst és a tiirelmet
tandcsolja az embernek, mert csak az boldog, aki nem -fiigg mas-
tol és meoelégedett Onmagaval, Augustinus ellenkezéleg gondol-
kozik, mert az ember nem lehet boldog a f6ldén a biin miatt,
mely emészti testét, nyugtalanitja lelkét, mert a test biinben fogan-
tatott, melytdl csak az Aartatlan istenfit vére vdlthatja meg, ha
vezekelni eleget tud.

Az egyéni hit miveletei megnyilatkozdsaikban és valtozasaik-
ban annyira szertecsapong6knak mutatkoznak, hogy majdnem
lehetetlennek latszik, hogy az emberi lelkekben kdzds vonas volna.
Egységet keresni karba veszett munkénak igérkezik. Mintha téve-
désen alapulna Jézus bolcsészeti megallapitdsa: ti mindnyajan
" Isten gyermekei vagytok, az Isten lelke lakozik bennetek.

Ez mas szavakkal azt jelenti, hogy a lélek megnyilatkozasai-
nak kiilonbozéségében van az egvség. Taldn ilyesmit fedez a kath.
egyhdznak az a tana, hogy mindenki tagja a keresztény anyaszent-
egyhaznak, mert az eretnekek csak tévelygbk, akik onmagokat
zartdk ki.

De kétségen kiviil jelenti azt, hogy az onmagat megérteni és
magyarazni szeretd lélek mindig kereste az érzést és gondolatot
kifejez6 szavakat, de mindig abban a keretben maradott, amelybe
a kor helyezte, mindig csak a kis gyermek gondolkozasival és
szavaival tudott élni. : ;

Ebbd! a sajatos emberi gyengeségbdl kdvetkezett az a bizal-
matlansag, féltékenység, megvetés és gyiildlet, melyel mindig tiidoz-
ték azokat, akik mast, ujat vagy az altalanosan elfogadottal ellen-
kezOt allitottak és hirdettek. Az emberek nagy tomege azzal tartott,
amit az egyhdz tanna emelt: gquiefa non movere. A hitben nem
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szabad zavart, nyugtalansagot idézni el6. Az egyhaz erre a hajlando-
sagra eépitette a hittan o6rok formuldit. Arra szamitott, hogy a
tekintély elvével tigy koriil lehet sancolni a tantételeket, hogy azokon
nem fog valtoztatni sem id6, sem enyészet. Ebben a szamitisban
. csalatkozott, mert a hitvallok és a hivék kozott mindig nagy
kiilonbség volt. Még akkor is kovetelte a lélek a maga szabad-
sagat, amikor minden az egyformasdg, a szolgai engedelmesség
nyugodtsagat mutatta. A dogmdt mindenki a maga lelke vilaganal
magyardzta. A kalvinizmusbdl anglikdnussd, ebbél katholikussa
lett Newman Henry is bevallja, holott tnmaga ellen bizonyit, hogy
»a torténelem nem mutat 6l olyan id6pontot, amikor a tan ndve-
kedése sziinetelt s a hit szabédlya egyszer mindenkorra megallitva
lett volna“. )

A hit egyéni, bens6 értékét nagyon kevésre becsiilték, mert
nem taldltdk meg az egyénben azt a tekintélyt, amelyre alapitni
lehetett a hitvédelem é€s a hitmagyardzés hatalmat. A zsid6 a nabi
szavaira €s képletes magyardzataira keveset adott, legfennebb ki-
valasztott és favorizalt egy-egy Ilyést, de ez is csak nagy ritkdn
merészelt megijelenni kozottik személyesen é€s ekkor sem szolott
direkt m6don, hanem képekbe és hasonlatokba burkolva s végiil
is csak ugy tudta megdvni tekintélyét és a tanitisaban vetett hitet,
hogy elttint koziilok. A profétai historikus szerint : tlizes szekéren
égbe ragadtatott.

Ez a moddja a tekintélyszerzésnek nem bizonyult kielégitdnek.
Meg kellett forditni az eljarast. A torvény embere, Mozes, el8szor
folmegy az Istenhez s azutdn szall le a néphez az Istenirta tor-
vénnyel. De bizony ez is csak részben vélt be. A gorog eszmékkel
saturdlt zsido-keresztény folfogds ezt a két elméletet egyesiti. Azt
hirdeti, hogy az Istennél levé ige logos, ami néha gondolatot, néha
sz0last, beszédet jelentett, leszall az Istentél a foldre, itt foldivé
lesz és ezutdn ismét visszatér a mennybe és ott istenné lesz. 1gy
lesz a primitiv mythosbol hitelmélet, ebb6l pedig dogma, amely az
egyhdz tekintélyével folruhdzva uralkodasra van kikildve az
emberek kozé. :

De mind hidba. A gondolatot nem lehet lelancolni. Ilyen
kisérlete volt a keresztény egyhdzaknak az, hogy a tantételeket a
biblia szavaibdl igyekeztek ¢sszedllitani. De ez a torekvés mar az
elsé 1épésnél hajotorést szenvedett, mert, ha magok az apostolok
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allitottdk is Ossze, csak a zsinatok vagy conciliumok sanctidja adta
meg a végleges tekintélyt. Igy hat az egységet csak az egyforma-
sag biztositoita, de ezt sem ellenvetés nélkiil. A niceai nagy gyiilés
tobbsége megszavazta Jézusnak az istenséget, de a kisebbséghez
tartozok és utddaik mindig ragaszkodtak ahoz a tényleges kiilénb-
séghez, hogy Jézus nem Isten, hanem hasonld Istenhez. Ragasz-
kodtak ahoz az éltalinos emberi joghoz, hogy a lélek fiirkészi még
az istenség titkait is.

Ebben a megkiilonbozteté 1élekben rejlik a gondolkozds és
tudas fokozatos haladdsdnak biztositdsa. Egyelére hatranyosnak,
s6t szerencsétlenségnek tetszik, hogy mikor a tanok reformaldsédra
keriilt a sor, a reformdlok oly sok kérdésben eltértek egymastdl,
hogy el6szér 11j reformatorokra, rovid id6 alatt szdmos felekezetre
szakadt az egyhdz. De tényleg ebben fejez6dott ki a XVI-ik szaz
szellem{ hatalmdnak nagy teremtd ereje. A lelkek folszabadulasa
volt ez és a szabadsaggal jaré csapongds a felhalmozott erd gazdag-
sdginak kétségtelen bizonyitéka. Minden lélek nyilatkozott a maga
ereje mértéke szerint. Egyik sem volt tokéletes. Egyik sem tudta
eljuttatni a masok lelkébe mindazt, aini az Ovében forrongott, mert
a logos mzogopzes soha sem azonos a logos evduastcs-szal,

Meg aztin szamot kell vetni a torténelmi mult jogaival is.
A legmerészebb Archimedes is keres egy pontot, melyen labat
megvetheti. Ez a pont nem a f6ldon kiviil, nem a jelenben, hanem
a multban van. A léleknek is vannak labnyomai. A lélek is szeret
visszatérni a régi kedves helyekliez. JOl érzi magat a multak em-
lékei kozott. A gyermek nem tagadhatja meg szitl6anyjat, mert
akkor eleven szenet gyiijt a maga fejére.

llyen nézépontbol szemlélve, a keresztény eszmék tdrténelme
sok €pitd, oktatd, gyakran elszomoritd, néha folhevitd jelenségekkel
kedveskedik a nyugodian vizsgalo elmének.

Hogy a jelen alkalomhoz hivek maradjunk, a hit nyilvanu-
lasainak, tantételeinek, confessidinak azokat a formadit fogjuk meg-
tekinteni, amelyeket &ltalanosan unitarius jelz6vel kiilldnboztetnek
meg. Ezekben visszaver6dik minden kisérletezés, amit a kibomlani
torekvd, egyéniesiilni akard lélek tett a keresztény évszdzak hosszu
sora alatt. : :

Az unitariusnak nevezhet6 valldsirdnyzat szorosan véve csak
a XVI-ik szdzban vivott ki sajatosan megkiilonboztetd jelleget.
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De minden olyan mozzanatot, amely csak némileg is antitrinitarius
volt, rdvittek az unitdriusra. A samosatenus csak az ige és a szent-
lélek kozotti kilonbséget magyarazta és azt vitatta, hogy az ige a
halthatd beszédet, a lélek a targyak kozott észlelt mozgdst jelenti
s mégis kimondottdk, hogy Samasatai Pal eretnek.

A gordg, de foképpen az alexandriai zsidos gorog iskolabol
kivalt keresztények, a gondolaton és a gondolkozds szabadsagan
taplalkoztak. Elttik a zsidd Messidsnak nem volt jelentdsége, mert
nemcsak az volt a hibédja, hogy igen kdrndlis, hanem az is, hogy
egy elveszett foldi hatalomra akarta épitni orszdgat. Joval inkdbb
kielégitette lelktket az Istent6l kijové ige eszméje. De mihelyt
egyik tanitvany, Sabellius, a magyardzataval cliért a tobbség meg-
hatarozésatol, mert azt mondotta, hogy az atya, fiii és lélek csak
megkiilonboztetései egyazon lélek tulajdonsagainak, éppen mint a
vildgossdg, meleg és er6 a napnak, elitéltették, karhoztattdk és
szamiizték. (261. Kr. u.).

Mihelyt ezt az okoskoddst annyira fokozta Arius, hogy az
igét azonositotla Krisztussal és teljesen megkiilonboztette és el is
valasziotta az Atya személyétdl, csak a hasonlosigot engedvén
meg kozottiik, 6t mdr azzal vadoltdk, hogy a Krisztus istenségét
elszakitotta az Atya istenségétdl, azt lealacsonyitotta, amazt meg-
_csonkitotta, holott Arius a logosrél tigy elmélkedett, mint amely a
teremtés kezdete el6tt mar megvolt, dmbar nem oroktél fogva,
miként Athanasius gondolta. A keresztény egyhdz vilagi feje,
Konstantin csédszar, alkotmdnyos tton, nyilvdnos és egyetemes
gyfilés elébe vitette a kérdést s a plispdkok tobbsége a jeles szonok
Atanasius folfogdsa szerint dontott, Ariust leszavazta, az Atya és
a Fin egylényegliségét kimondotta.

A hivatalos tobbség véleménye nem jelentette a kérdés tovabb-
fiizésének megsziinését. Az egyhdz még tobb izben kénytelen volt
gylilés elébe vinni, mig aztan véglegesen megéllapitottak, hogy az
atya, filt és szentlélek teljes szenthdromsdg, egy orok Isten.

A XVI-ik és késébbi szdzak unitdriusai ellen igen alkaimas
fegyvernek fartottdk a trinitarius ellenfelek, hogy &ket hol sabellia-
nus, hol arianus, vagy samosatenus eretneknek mondottak, st
mohamedanusnak is elnevezték azért, mert éppen mint a Mohamed
kovetdi koziil attért moérok Spanyolorszagban, nem tudtak folfogni,
hogy lehetett anyja az Istennek s miért kellett neki kereszthalalt
szenvednie,
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Nemcsak az istenség kérdései foglalkoztattdk az egyhaz er6sebb
elméit, hanem mas egyéb is, amit az egyhdz lényegesnek tartott
az iidvosségre. A ma is még mindig kisérté predestinatio, eredendé
biin, elégtételi aldozat az augustinusi és egyhazi tan ridegségében
mindig ellenszenvvel taldlkozott igen sokakndl, mert Istent igen
kegyetlennek, az embert igen tehetetlennek mindsitette. Meglep6en
érdekes, hogy Abelard a tizenkettedik szazad els felében ugyan- -
olyan értelemben nyilatkozott a biinrél, ahogy ma is gondol-
kozunk: a biig szandékos cselekedet eredménye; az emberi ter-
mészetet az Adam bline semmi tekintetben nem rontotta meg.
Abelard bizonnyal nem dalmodott arr6l, amit ma tudva hirdetiink,
hogy Adam és Eva semmi egyebek, mint mythosi alakok, akik
soha sem voltak Edenben s tehat Isten onnan nem fizhette és nem
s lizte ki.

Minél kozelebb jutunk a XVI-ik szézhoz, anndl tobb ilyen
gondolattal talalkozunk.

Nemcsak ezek, a Luther munkdja is ahoz az irdnyzathoz
hordotta az épitéanyagot, amely végiill jogosan unitarius nevet
kapott. Egyiket a masik nélkiil sem megérteni, sem elbirdlni nem
lehet. Aki a pdpai tekintély ellen landzsat emelt, aki a tanok babel-
tornyat bontogatni kezdette, aki a biblia lapjait a vildgositd napra
kitette, aki a hit altali megigazuldst hirdette, felelds a tobbi kovet-
kezményért is oly mértékben, amilyenben a sziil6 gyermekeiért és
unokaiért.

Luther, Erasmus, Melanchton, Serveto, a két Socinus, az
anabaptistak, Melius és Ddévid Ferenc csak a XVI-ik szdzban
lehettek, amik voltak. Hogy egymas ellen, hogy ellentétes tanok
mellett harcoltak, azért egyéniségok, iskoldjok, helyzetok és koriil-
ményeik a felel6sek. Ezek egyenkint és Osszesen. Akinél erdsebb
az egyéni, az individudlis tehetség, az ura lesz a helyzetnek bizo-
nyos mértékig, de barmily éles vondsok kiilonboztetik meg masok-
tol, mégis csak koruk és kornyezetitkk mértékével mérheték meg.
Az, ami kiemeli és fényeskeddvé teszi: az egyéni tehetség, a szel-
lemi erd, az a latds, amely athatol a kdznapok homadlydn és be-
pillant a jovendd titkaiba. Talan eldtte is homaly fodi el a jovét,
még sem szabad megtagadni téle azt a hatdst, amely uj vildg-
Nézetek, j gondolatok, Gj hitek teremtéséhez sziikséges.

Két hatalmas egyéniség keriil szembe egymdssal a magyar
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reformacio porondjan : David Ferenc és Melius Juhdsz Péter. Egyiitt
indulnak el. Rokongondolataik vannak. Az urvacsora mysteriumat
egyiittesen tisztitjdk meg és idomitjdk a magyar Alfold es Erdély
deriilt ege alatt él6 lelkek izléséhez.

A sokatl igéré kezdet utdn elvalnak, mert David tobbet akar
és tobbet mer. O azt tartja, hogy akinek csak emléke az urvacsora
kenyere €s bora, maga sem lehet titok a gondolkozd hivd elétt.
Ellenben latja, hogy Krisztust és a szentlelket megfosztottak egyéni-
ségoktdl, igaz lényegoktol és elszakasztottdk a hivoktol.

David messzelato lelke a maga kora fényénél keresi az uj
igazsagokat €s a hitigazsagokkal ellenkezének latja a hdromsdagtant.
A hit igazsdgai a biblia kijelentéseib6l meritheték. Ez a tan nél-
kiilozi a bibliai alapot. Ez az egyhdzi conciliumok taldlmanya.

Mélius megretten baratja merész torekvéseitol. Talan arra is
gondol, hogy az tjitisra éhez6 és szomjazo kozonségbdl igen
sokan fognak behddolni versenytdrsa lenyiig6z6 szénoklatainak.
Daévidnak a zsinatokon elhangzott beszédei oly nagy tudast és
olyan erfs dialektikai tigyességet arultak el, hogy vele békés egyiitt-
létben maradni lehetetlen. A két orszdg hatdrai kiilon-kiilon elég
tagasok egyiknek is, masiknak is. Melius az aridnussd lett David-
tol nemcsak elvélik, hanem minden erdvel ellene szegiil torekvései-
nek. Olyan szenvedélyes harc keletkezett a most mar trinitarius és
ntitsinitarius két irdnyzat kozott, amilyet csak a dogmai ellentétek
birnak teremteni. Ha egyiitt haladnak, Erdély dicsésége, a vallas- -
szabadsag kivivdsa, a két haza kozos dicsésége lett volna s Magyar-
orszag elkeriilhette volna azt a nagy reactiot, amely a XVI-ik
szdz hittijito torekvéseit kétszaz esztenddre megbénitotta.

Orias perspektivdja van ennek a hitharcnak. Bizonyos, hogy
a trinitarius istentan nem nagyon vonzott egyetlen reformatort is.
Mindenik ki volt bontakozva abbdl a hatalmi sferabol, amely a
léleknek még titkos gondolatain is rajta tartotta kezét. Mindenik
iszonnyal fordult el attol az irgalmat nem ismerd hajszatol, melyet
az inquisitio a gondolat szabadsdga ellen inditott. ,A katholikus
egyhdz, a maga hatalmas szervezetével — mondja Nissi
Francasco - - hozzdszoktatta a katholikus népeket a passiv enge-
delmességhez, az egyéni hajlamok nagy részének passiv eliizésé-

ez“. (Catholic socialism. 86.) ,Aki f6l merte emelni fejét, folnyitni
ajakat, életét tette ki a veszedelemnek®,
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Ez az egyhazhatalmi tdmadds a harcban allo6 gondolkozok
mindenik 4rnyalata ellen egyenld elszantsdggal tort. Szerencséjére
valt a katholikus egyhdznak, hogy a két magyar protestans drnyalat
egymdssal harcba keveredett s nemcsak Magyarorszagon, hanem a
szerencsés Erdélybery, is a csakhamar katholikus vilagi fejedelem
tamogatdsaban részesiilt. :

A kovetkezmény a lett, hogy az eszmék ¢és gondolatok, a hit
€s a cselekedetek spontan igérkezd tovabb tisztitdsa helyett 6nvé-
delmi harcot kellett kezdeniok.

Az unitariusok még nincsenek sem szervezve, sem megedzddve
s mdr is a protestdns és katholikus trinitdriusokkal keriiltek szembe
s igy is maradtak évszdzakon végig. A hatalmi er8k eltolédasa
szerint szdmban, er6ben és tekintélyben is sokat veszitettek s mégis
soha sem sziint meg kozottilkk az eszméket a halado korok gondol-
kozasa és a sajat egyéni {0 belatdsuk szerint tisztitd és bovitd
hajlandésag.

A kiilsé historia gyakran fdjdalmas, so6t tragikus jelenségei
mellett a hiteszmék tisztitdsdhoz mindig ragaszkodnak. Amilyen
fajdalmas és gyakran csiiggeszt6 a hit miatt minden oldalrol jovo
nyugtalanitas és tildozés, lealdzds és kigtinyolds, éppen oly jbles6
a tavolrdl szemlélének, hogy nemcsak ragaszkodnak egyszerii
hitokhez, ha kell életok és vagyonuk aran is, hanem uj gondola-
tokkal, megfelelobb kifejezési formakkal ‘gazdagitjdk. Teszik ezt
legtobbszor a hivatalos folfogdssal, az édllami torvényes rendelke-
zésekkel szemben. '



]
Jézus Onvallomasa.*

Irta: Kovacs Lajos.

Alapige : Janos ev. X1V, 6. ,Monda
néki Jézus: En vagyok az iit, az igaz-
ség és az ¢let; senki nem mehet az
Atydhoz, hanem én altalam*.

Annyi magyardzatra és vitatkozdsra egy kérdés sem adott
okot a kereszténység torténetében, mint a Jézus személye és tani-
tasai. Az egyes felekezetek kozott ma is fenndlld kiilonbségek e
vitatkozdsokbo!l és sokféle magyardzatbdl szarmaznak.

Jézus élete kétségteleniil forduldpontot jelent az emberiség
torténetében s altaldban a gondolkozds vilagaban. Uj életiranyt és
élefcélt jelolt meg, mely két ezredéven &t mindinkabb igaznak
bizonyult. A rendkiviiliségnek ez a latszata inditott bizonyara
némelyeket arra, hogy természetfeletti eréket keressenek benne,
sOt Istennek tekintsék. A sokasdg mindig vagyott a titokzatos utan
s a kédpraztatd fény kedvéért sokszor melldzte a természetest, amely
pedig rendesen az igazsigot rejti magaban.

Nekiink nincs sziikségiink ai, sem a titokzatossag bonyolult
magyardzataira, sem a szemkdpraztato fényesség vakitd vildgos-
sagara, mert mi természetes gondolkozdsunkkal is okt tudjuk adni
a jelenségeknek s megtudjuk fejteni az eiénkbe taruld kérdéseket.
Vallasunk s altaldban hitiinknek képviselsi és kovetSi éppen ezért
mindig tobbre becsiilték az igazsdgot a latszatndl. E jellemvona-
sunkat meg is akarjuk tartani orokre. Jézust is annak tekintjiik
tehat, ami volt: embernek. Hisziink benne és idvezit§ erejében
azzal a hatéartalan tisztelettel, mellyel személye, élete, munkdssaga
és fenséges eszméi irdnt mindig viseltetiiink, mert azokat olyan
alapnak tartjuk, melyre rdhelyezkedve, az ember f6ldi élete boldog-
sdga és Orok iidvossége felépitheté. Bizunk az ember szellemi ¢s

* Bedd Albert-féle palyadijjal jutalmazott egyhazi beszéd,






