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mintegy 140 tanulé sorba allva 6rémkialtasokkal tidvézolt.”
Latogatasa egyforman szélott az unitariusoknak és az erdélyi
osszes magyaroknak. A unitariusok szdmara egyfel§l biztositotta
tovabbra is az angol pénzsegélyt, masfelsl elgkészitette s
egészen a tényleges megvaldsulasig vitte el6re azon szandékot,
amelyet Tagart a Brit és Kulfoldi Unitarius Tarsulathoz irt leve-
lében eképen hatarozott meg: ,A papségra menendd erdélyi
magyar ifjak szamaéara a londoni egyetemnél tétessék olyan
alapitvany, mely altal legalabb egy pér ifjtinak ottani tanulha-
tasara alkalom nyiljék.“ E célra maga jérult a j6 példaijaval
elsl. Alapitvanya 1860-ban 1épett életbe. E cselekedeteivel Ta-
gart feledhetetlen emléket hagyott maga utén az erdélyi magyar
unitariusok emlékezetében. Utjanak masik — titkos — célja
volt Kossuth angol hivei szdmara megbizhaté informacickat
szerezni a magyarsag helyzetérsl és hangulatarol. Ugyanis az
angol-magyar unitarius kapcsolatnak tovabbi sorsa eitsl kezdve
nagyon szorosan Osszefiiggott Kossuth Lajosnak és tarsainak
emigraciés mozgalmaival. (Folytatjuk.)

BRASSAI SAMUEL.

Ha a kolozsvari unitarius kollégium nemes izlésii palota-
janak kapujan belépsz, kedves olvasom, az el6csarnokban
jobbro! Brassai, balrél Berde mellszobra 6tlik szemedbe. Ez a
két szobor beszédes szimboluma a mi halanknak és kegyele-
tiinknek. Halanknak azért, mert ez ,aldott anya“ sok-sok ezer
tanitvanya kézott nem volt taldn egy sem, aki olyan fejedelmi
bokeziiséggel fizette volna vissza mindazt a j6t, mit az inté-
zettsl vett, mint ez a két joltevénk. Berde az egyhaz anyagi
kiizdelmei és nélkildzései kozott fejedelmi alapitvanyaval j6
segitségére az egyhédznak, tesz cipo-alapitvanyt egy csomé
székely fiu részére, hogy meznyissa el6ttitk, hogy megnyissa
rajongésig szeretett székely vérei eléit a mivelodés és tarsa-
dalmi felemelkedés utjait. Alapité levelének minden szavabél
minden intézkedésébél az a vezeld eszme csendil ki, hogy a
vagyon nem cél, csak eszkdz a kézmiveltség megszerzésére.
Es Brassai ismeretekben és gondolatokban gazdag lelkének
egész kincstarat onzetlenil és nemes szenvedéllyel tarja fel
és 4aldozza nemzete tanitdsara és nevelésére, a miveltség és
ismeretek terjesztésére. Egy szazadra terjedé hosszu életének
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egyetlen nemes és onzetlen szenvedélye : a tanitds, az isme-
retek, a gondolatok, az igazsdg terjesztése, népe culturélis
emelése. Ezt a termékenyitd munkat felekezeti korlatok kozott
kezdette. De e korlatok igen sziik tért nyujtottak neki. A tanari
kathedra és a tanterem falain tal terjedett az 6 elméje fénye,
mely sotét zugokat vilagitott be és szivének meleg, forrd
szenvedélye, mely nemzete tanitasaval nyert kielégiilést.

Brassai hosszu élete ‘és tudoméanyos miikdédése a magyar
nemzet politikai térténetének és a magyar kultura fejlédésének
“dicséséges korszakara esik. Az 1000 éves,Magyarorszég torté-
netében nem volt olyan ragyogé 100 év, amely annyi teremts
langelmével ajandékozta volna meg a magyar irodalmat és
tudoméanyosséagot, mint a 19. szazad. Valdsagos csillaghullas,
. mondja Bedthy Zsolt Wesselényirsl sz6lé emlékbeszédében. llyen
korszakok nagy nemzetek élettorténetében is csak ritkén fordulnak
elé. Gorogorszagban Perikles kora Sokratessel, Platon és Aristote-
lesszel ;: Réma torténetében Augusztus csdszaré a romai szellem
kibontakozo teljes virdgzasaval, a francia klasszicizmus ragyo-
gasa, Karoly Agost weimari udvara a Goethe, Schiller, Herder-
bolygokkal magukban all6 csucspontjai a fejlédésnek, olyan
virdgzasa a szellemnek, min6ét nemzetek életfaja is csak egy-
szer termel. A magyar szellemi élet publicisztikai lendiiletét a
Széchenyi, Kossuth, Deak; koltsi kiviragzasat a Petésfi, Arany,
Vérosmarty halhatatlan nevei jelzik. Ebbe az igéretekel betel-
jesitd, reményeket valdsité, ragyogé korszakba agyazdédik be
Brassai élete és tudomanyos miikédése.

Az unitdrius egyhdz torténete a 19. szdzadban nem mu-
tatja ezt a ragyogé képet. A 18, szazad lelkeket bénité és
lankaszté kiizdelmeinek béagyadisdga és félelme még hatal-
maban tartotta a lelkeket. 1I. Jozsef tiirelmi rendelete megvaltas
volt a szenvedésektsl, de arra mar-nagyon késén jott, hogy szi-
viink mélyébél igazan érvendhettiink volna. Addig mér igen sokat
veszleitiink, mar-mar a reményt is a jobb jovében. Alélisag
ilt a lelkeken. A 19. szdzad elsg fele a romok takargatésaval,
a sebek kotozgetésével, az elkabult és megfélemlitett lelkek
eszméletre, Ontudatra ébredésével telik el. A szabadsagharc
dics6séges ielenetei és szomoru végzddése felrdzza a lelkeket
tespedésitkbsl. Es a néma ellenallas keserii daccal tele hosszu
évei utdn az unitarius oOntudatra ébredésnek egy cséndes,
lassti menet(i folyamata kovetkezik, mely a vilaghaboru kito-
réséig tart.
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Ha e szézad unitarius tudoméanyara visszalekintiink, Mol-
nos, Kévari, Jakab Elek, Simén Domokos, Kanyaré Ferenc,
Péterfi Dénes, Ferencz Jozsef tisztelettel dvezett neveit talaljuk
az Aranyrdkosi Székely Sandoré, ki kolti és Krizdé mellett
ki koltsi és népkoltészeti gyiijteményekkel orszagos hirre emel-
kedett. Nagy érdemeket szerzett férfiak, elég szamosan is van-
nak. De a hosszu idére, melyre mtkédésiik kiterjed, mégis
kevesen.

A sort Brassai nyitja és zarja be, de miikodésének csak

egyik része esik az egyhazi élet keretein beliil. Brasszi tudo- -

manyos hirnevével boldogan biiszkélkediink a kiviilallok elstt.
Az a mellszobor, mely a kolozsvari unitéarius kollégium el6-
csarnokat disziti, nekiink draga 6rokség, de egyuttal sziintele-
niill emlékeztets : nemcsak dicséségiink és biiszkeségiink for-
rédsa, hanem élethivatasunkra elkéstelezé 6rok intelem. Brassai
nemcsak a 19. szdzad unitdrius, hanem a&ltalaban a magyar
tudoményossag elharcosai kozott is a legelsék kozott all. Az
ismeretek nagyon széles és egymastdl messze eltéré teriiletein
nemcsak feltétlen biztonsdggal mozog és otthonos, nemcsak
szinvonalan 4&ll koranak, hanem azt t6bb tudomanyagban
messze meghaladja s a maga sajat csapasain jaré eredeti gondol-
kodasaval nehéany olyan eszmét és gondolatot termel ki, me-
lyek ma is — halédla utan t6bb mint negyed szézévvel — az
élet vérkeringésébe és a tudomény rendszerébe beallitandé
szellemi értékek.

Gonosz id6k jarnak réank. Elvesztetitk anyagi életiink
alapjait, veszélyeztetve van iskolaink, intézményeink élete és
miik6dése. Sokszor meg-meginog hitiink, lelkiink nyugalma és
Ssszhangja és bizodalmunk is a jovében. De egyben gazdagok
vagyunk : multunk dicséséges emlékei elvehetetlen birtokunk.
Ez az a paradicsom, melybsl ki nem lehet minket {zni.
Hadd barangoljuk be tehat azokat a teriileteket, melyeken
Brassai a tudas fajarol oly fejedelmi békeziiséggel szorta szel-
leme kincseit s vetette jovénk alapjait.

ELETE.

Brassai 1787. junius 15-én (?) sziletett Torockdszentgyor-
gyon. Apja, aki Brassai Welmer Samuelnek irta magat, torocko-
szentgydrgyi unitarius mester, késébb torockéi pap. Anyja kis-
solymosi Koncz Gergely torockészentgydrgyi unitérius pap lednya,
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Krisztina. Szépapja brasséi szasz volt, ki székely lanyt vett
feleségil. Nagyapja Welmer Samuel brasséi asztalos, felesége
torockéi leany, Tobis llona s talan az 6 kedvéért hagyja el
sziilgvarosat és telepedik le Torockészentgydrgyon. Osei tehat
apai agon széaszok voltak, de 6 csak egy nyolcadrésznyire tartja
magat szasznak.

A gyermeket 13 éves koraig apja tanitotta, aki rajongott
a konyvekért és szép kis konyvtart gyijtott egybe. ,Ha mdédon
lett volna, 300 aranyat elvesztegettem volna konyvekre” —
mondja 6, kinek egész.évi jovedelme 60 valté forint. Erdekls-
dése allanddan éber, sokoldalu, rajong a legmodernebb és leg-
régibb kényvekért s fél és aggodik, hogy nem tud lépést tar-
tani a vilaggal. Az elsé volt, aki a dr. Jenner-féle tehénhimlé-
oltast megtanulta s a nép kozott terjesztette. Az iskolara valé
felugyelést, amiért kozte s a ,mester® kozotl kellemetlenség is
keletkezett, legszentebb koételességének tartolta. Baratainak fi-
gyelmét a legujabb, legjobb kdnyvekre irdnyitja. Hatalmas szél
ember, deriilt kedélyd, munkéds, minden irant fogékony. Kieme-
lem e vonasokat, melyek kozosek az apaban és fitban. Edes
anyja szenvedélyes viragéapolo. A papi lakas koriili virdgos kert
az & gondja alatt all. A gyermek Brassai napokat il itt, olvas-
gat, irogat. Elsé olvasmanya Robinson. Ez ébreszti idegen
vilagrészek irant valo érdeklédését. Olvassa a Kisdedek Tar-
hazat, a Harmas Histériat, Maréthy kis szdmtanat, tanulja a
grammalikat, nem rendszeresen, hanem ha hibat ejt, apja ki-
keresteti vele a szabalyt, amely ellen vétett. J6forman a maga -
emberségébdl tanul és tesz mindent, mint Robinson. Apija
ismeri és megfogadja Rousseau tanacsat: Ggy neveliink leg-
jobban, ha nem neveliink.

13 éves koradban a kolozsvari unitarius kollégiumba keriil;
de négy év elvégzése utan atyja az orszdgos éhinség idejében
1816-ban haza viszi. Igazgaté Molnos David, kinek késébb
utéda lesz. Iskolai életérsl, sikereir8l nagyon kevés adat all
rendelkezésre. Legyen elég annyi, hogy 28 éves koraban be-
fejezte a bolcselmi tanfolyamot. Ez utan hazi tanité lesz a
Makray-csaladnal, hol a lényoknak mar nyelv- és zongora-
mestere. Amint maga elbeszéli, az asztalra, felrajzolta a billen-
tyiiket s igy ,tanult zenét zene nélkil.” A Makray-csaladtol
a Bethlen-gréfokhoz keriil s velsk 1833-ban Kolozsvéarra, mi-
utan egy évvel ezelétt megjelent nyomtatasban elsé munkaja
A gyénydriiségrol.
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Kolozsvéar ez idében egy val6sagos kis irodalmi kozpont.
A katholikus, reformatus és unitérius f&iskolak tanarai, Szilagyi
Ferenc, Méhes Samuel, Koros, a piarista rektor, Gyergyai Fe-
renc, a senator, Bsloni Farkas Sandor, Kriza Jédnos, Szentivani
Mihaly, Galfy Séndor, a Telekyek, Kemény Zsigmond, Jésika
allanak annak a kultarélis, irodalmi és kézgazdaségi mozga-
lomnak élén, amely Széchenyi fellépése utan Erdély foldjén
most vetett hullamokat. Brassai 1834-ben lemond nevelsi alla-
sarol s Méhes mellett szerkesztSje lesz a Nemzeti Tdrsalkodé-
nak és Vasdrnapi Ujsdg-nak. Széchenyi hatasara megalakul
az Gt kasziné s eszméi fejlesztésére alapitjak ezt a kézgazda-
ségi lapot. Kozben megint utra indul Kendeffy grof leanyaival
s mig 6 oda van, szorgalmasan kiildi cikkeit a lapnak, melyet
tavollétében Kriza szerkeszt. Mér itt kittinik a legkiilénb6zdbb
dolgok irant valo érdeklédése alapos, széleskor(i ismereteivel.
Foglalkozik nemzetgazdasagi kérdésekkel, cikket ir a politika-
rél, onnevelésrél és miivelédésrsl, a henger- és gézmalmokrol,
az elsé g6zhajorél és vasutrél, a stirgdnyrél, szocidlis munkas-
gyiilésekrsl, az elsé eskiidiszékrsl, a léghajézasrdl, természeti
tineményekrdl, kolerarol, Anglia gazdagségéardl és az alsébb
osztalyok rettentd nyomoréardl, a bankokrol és ezeknek gazda-
sagi jelentdségérsl. Ezek a cikkek Széchenyi szellemében iréd-
tak s nemzeffejleszté és kultiraemelé hatasuk kétségtelen.
Vildgosan bizonyitjék, hogy Erdélyben nem a Kossuth langolo
lelke gyujtott, hanem a Széchenyi hideg értelme vilagitott. E -
' lapokon folyt le szenvedélyes hangt polemidja Szilagyi Ferenc-
cel (az u. n. Clio-per) és Jésika Mikléssal. .

A kozvélemény elstt tehat felttint nemcsak magas alakja-
val. borzas hajaval, hanem széleskori ismereteivel és eredeti
gondolkodésaval is. :

A szabadsagharc véget vet tanarsaganak. Marcius 15-ét,
az Uniot lelkesedéssel fogadja, majd 51 éves koraban sz
szakallal és hajjal beéall katonanak s mikor Urban seregei be-
vonulnak Kolozsvarra, Pestre menekiil. Kinevezik tanarnak a
Ludoviceumba, de mikor az osztrak hadsereg betor Pestre,
visszatér Erdélybe s résztvesz a szamosfalvi csatdban. Vilagos
utéan elttinik szemiink elsl. Kévari ugy sejti, hogy mint ,noéta-
zott” egyén bujdosik Szatmar megye pusztéin, erddin. Aztén
egyszer csak felttinik Pesten, &hol Génczy magangimnéziuma-
ban 10 évig tanitott. Itt kritikai lapot alapitott, zenekritikus volt
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Szilagyi Ferenc Budapesti Hirlapjanal, irja logikajat, tevékeny
részt vesz az ‘Akadémia osztalyaiban.

1859-ben a Kazinczy-iinnep alkalmaval az egyhaz megint
tanarnak valasztja a filozofia és mathematika tanszékére. Ez
idében szovédik Gyulaival baréti viszonya, aki ez években a
kolozsvéari ref. kollégium tanara volt. A szabadsagharc utan
az abszolutizmus iskola-rendeletei folraztdk a hiveket, akik
éntudatos készséggel aldozva siettek az iskoldk megmentésére.
Kizaréan szakszempontbdl tidvos rendelkezések voltak, melyek
némi lendiiletet voltak hivatva adni az iskola belsé élete fej-
l6désének. Brassainak nem wvolt ideje érdemleges munkara,
mert 1862-ben megvalasztottak az Erdélyi Muzeum igazgatd-
java, melynek évkonyveit mar 1860-t6] kezdve 13 évig szer-
keszti. Most mar 1872-ig, a kolozsvari tudomany-egyetem fel-
allitéasaig, a Muazeumnak szenteli ideje javat. Kozben 1864-ben
grof Miko elnodkkel hivatalos tigyben komolyan 6sszekapott,
minek kévetkeztében a kézgyiilésen bejelentette lemondéasat.
A kozgyulés nem fogadta el a lemondést, bizalmat szavazott
neki is, az elndknek is s Brassai megmaradt allasaban. Mazeum-
kerti kis lakasa Erdély legjobbjainak talalkozasi helye. Ebbe
az idészakba esik a darwinistdkkal és materialistdkkal vals
irodalmi harca, a moédszerrdl sz6lo tanulmanyai; ekkor olvassa
Burnsoét, vitat all az akadémikusokkal, logikai tanulményaiban
védi és vitatja Stuart Millel szemben a logika deduktiv méd-
szerét és foglalkozik a magyar mondattan kérdéseivel.

1872-ben «j fordulat &ll be sorsaban. Felallitjdk a kolozs-
véari tudomény-egyetemet s kinevezik az elemi mennyiségtan
rendes tandrava s mindjart az elsé évben tiszteletbeli dok-
torrd. Az egvelemnek elsé prorektora, 1879—80-ban rektora.
A rektori széket a klasszikus nyelvek tanitdsdrél szolé érteke-
zésével foglalja el s azt fejtegeti, hogy ne legyenek kotelezdk
a kozépiskolakban, és hogy az egyetemet meg kell nyitni a nék
elétt is. Kézben megkapta szanszkrit és indogerman 6sszeha-
sonlité nyelvészet elsadasara a jogosultsagot. 1877-ben Meltzi
Hugéval meginditotték az Osszehasonlits Irodalomtérténeti La-
pokat, melytél azonban 4 év mulva anyagi nehézségek miatt
megvalt. Brassainak toébb értekezése jelent meg e folyéiratban,
melynek mindenesetre meg van az a nagy érdeme, hogy az
Gsszehasonlité irodalom-tudomany Gj moédszerét belevitte a
koéztudatba s hozzajarult ahhoz, hogy Petsfi lirdja az egész
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mivelt vilagon ismeretessé lett és kell6 méltatasban részesiil.
1883-ban julius 30-4n nyugalmaztdk — megkérdezése nélkiil,
ami sokaig fajo tovis volt lelkében. A kévetkezs telet Olasz-
orszagban tolti. Ezutan miikédési tere a David Ferenc-Egyesii-
let, melynek nagytekintélyl, szellemi és anyagi aldozatokat
hozé vezeté szelleme és elndke. Cikkeivel, felolvasasaival
allandéan kész szolgalni az egyesiilet céljait. Tanulmanvyai,
elmélkedései ettél kezdve visszatérnek a filozéfia kérdésein
keresztiil a vallas és hit problémaihoz. Visszavonul két udvari
szobas Monostor-utcai lakasaba kedves virdgai, komoly kény-
vei k6zé. A zongorar6l, a zenérsl kezei reszketése miatt mar
lemondott. Belemélyed a szanszkrit nyelv bonyodalmas szer-
kezetébe s olvassa a Buddha megnyugvast és csendet lehels
tanitasait. Olykor felkeresik tisztel6i, kikkel &6romest elcseveg,
vitatkozik és zsémbeskedik. Néha zenéls tarsasag gyiil 6ssze
néla, s 6 szemeit lehunyva hallgatia és élvezi az eléadast. Es
olvas és jegvez egész nap. Kozben elkdlti egyszerii, de kiadés
reggelijét és ebédjét.

Igy telnek a napok és évek egymads utén. Kézeledik szii-
letésének 100-ik éviorduléja. 1897 tavaszan daganata tamad.
Bekoltozik a Voroskereszt-korhazba. Ismerései, tisztel6i koron-
ként meglatogatjak. lit fogadta Hubay Jenét, ki kivanségara
Corellit jatszotta neki. Junius 15-e kozeledett. Az elsé idvozlé
a kiraly volt. Junius 18-4n nagy iinnep volt Torockészentgyér-
gyon. Az Akadémia, az egyetem, az Erdélyi Muzeumegyesiilet,
az unitarius egyhéz elkildétték oda iidvozletitket. Junius 24-én
regge! halva talaltak agyaban.

AZ ESZTETIKUS.

Brassai, mint esztétikus mutatkozott be az irodalomban.
1832-ben a Nemzeti tdrsalkoddban jelent meg elsé értekezése
A gyényoériiségrél.' Ez a folydirat nem volt alkalmas kézeg,
hogy ré4 a nagy nyilvanossag figyelmét felhivija. Eredeti gon-
dolatai észrevétleniil maradnak. Ez a kériilmény ugyan lehan-
golja, de nem csiiggeszti el. Es nem veszi el hilét és meg-
gy6z6dését gondolatai valodi értéke felsl. Sokkal késébben

1 A gydnyériiségrdl, melyet a Szép-mivek szemlélete vagy hallasa okoz
benniink. Nemzeti Tarsalkodé. Kolozsvar, 1832. 1. Folytatasa: A szépmivek
altal okozott gydnyérral, 1l Alairdas: W (=Welmer. Atyja Brassai Welmer
S.-nek irta magat.)
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élpanaszolja egyszer Gyulainak, hogy egyediil 6 volt az, aki
tél-tal figyelmére méltatta az 6 esztétikai alapelvét, azt, hogy
az esztétikai gyonyoriiség oka nem a miivészeti targyban, ha-
nem lelkinknek az altala felébresztett miitkodésében &ll. Any-
nyira meg volt gy6z6dve ez alapelv érvényességében, hogy
sokkal késébben, 1859-ben, a Szépirodalmi Kozlonyben A
szépmiivészetek dltaldnos elve cimen méasodszor s 1877—78-ban
az Osszehasonlité Irodalomtérténeti Lapok-ban, harmadszor
németill is kiadla értekezését Melizl Hugé forditasaban. Kor-
tarsai nem vetick észre ez értekezését. De mi késéi olvasok
bamulattal allunk meg el6tte. Iskolai tanulmanyait adatok hié-
nyaban nem kisérhettitk kell6en figyelemmel. Iskoldi végzése
utan nyomon kisérjiik ugyan élete kiils6 folyasat, de tanul-
manyaira, olvasmaényaira csak megjelent miveibsl tudunk
visszakovetkezletni. S itt egyszerre azt latjuk, hogy kora eszté-
tikai irodalmat nemcsak hogy ismeri, de azt is észrevessziik,
hogy az akkori elméletek ellentétes irdnyu, zfirzavaros arada-
taban folényes biztonsaggal szemlét tart, birdlatot gyakorol és
— megindul sok tekintetben eredeti és 1ij csapdson. Milyen a
képe az akkori esztétikai tudoménynak ? Sok termékeny esz-
tétikai gondolat kezd ez id6tajt csirazni a kilfoldi irodalomban.
Hutcheson a belsé esztélikai érzékrdl értekezik, Home a tetszés
lélektani folyamatat vizsgalja, Dubos Lessinget megel6z6en az
elme tevékenységébdl szarmazé kellemes érzést élettani szem-
pontbdl elemzi, Hume sejteni kezdi, hogy az esziétikai tetszés
felkeltésében nagy szerepet jatszik a képzetkapcsolodas elve,
uténa Priestley, Diderot munkaiban talalunk elszértan sok gon-
dolatkeltg észrevételt. Ugyanekkor azonban az u. n. populéris
filozofia sekélyes elvei és megallapitasai uralkodnak az elmé-
ken. A szazad vége felé megielennek Kant hatalmas kritikai
s az eddig szétszértan elémerészkedett pszicholégiai nyomok
a metafizikai speculatio er6rekapéasaval egyszerre eltiinnek. A
kalfsldi elmélkedéseknek az esztétika magyar torténetében azon-
ban Brassai elétt alig talaljuk egy-két visszhangjat Szerdahelyin
és Verseghyn keresztiil.

Ebbe a korszakba esik Brassai fellépése, aki éles latas-
sal egyszerre felismeri és visszahelyezi a lelki folyamatokat
az esztétikai miélvezés hatarain beliil jogaikba. S ezzel olyan
nyomot vég az esztétikai tudomany térténetében, melyet ugyan
észre sem vellek s koévelsi nem akadtak hosszu ideig, de
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amelyre az esziétika késébb a 60-as években a spekulativ
eszltétika hanyatlaséval a kiilfoldon s nalunk is a 70-es évek-
ben ralépett (Greguss, Gyulai) s még ma is azon halad.
Brassainak ezt a helyes iranyt jel6lé6 érdemét a Magyar
Tudoményos Akadémia is észrevette — 85 év mulva 1917-ben,
mikor Jdnosi Béla, az esztétika toérténelmének nagyszorgalmu
és helyesen értékelG megirdja egy értekezésében! felhivta ra a
figyelmet. Azel6tti ilyen térgyu torekvések sikertelenek voltak.?
Melyek azok az értékes gondolatok, melyeknek teljes
kifejtése egy rendszeres esztélika alappilléreit szolgéaltathatta
volna, de amelyeknek részletes kifejtésével a tudomany karara
Brassai adés maradt?
Az esztétika induktiv tudomdny, amelynek egyetlen forréasa
a tapasztalat. Ma természetesnek latjuk e kijelentést. Az 6 idejé-
ben, mikor az esztétika a spekulativ metafizika egyszer( figg-
vénye volt, a tett erejével biro allitas, mely a filozéfiai gon-
dolkodas egyetemes aramlataval ontudatosan szall szembe.
LEn az aesthetikat rendithetetleniil tartom induktiv tudo-
ménynak s a szép értelmezése kisérleteinek sikertelensége éltal
magamat az inductio egyediil idves palyajarol leriasztani nem
hagyom.” Mint minden méas vallalkozasanal, iit is el6szér a
médszer kérdésével vet szamot. S jelzi, hogy ez értekezése 12
évi indukcié eredménye. De eljarasanal két ,jogos és éartatlan®
fogassal él. Az indukciét megsziikiti a mivészeti szép birodal-
mara, kizarvan fejtegetései kéréb6l a természeti szépet. A
masik ; sajatibb és lényegesb” fogés az, hogy ,.nem azokat a
targyakat veszi vizsgalata ald, melyek a tetszést keltik, hanem
magat im e tetszést.” Tehat mar kiindulasa {udatosan nem-
csak eliit, hanem egyenesen ellentétes a korabeli esztetikusok
eljarasaval. A szép meghatérozasat, mellyel korabeli esztetiku-
sok telezuigtdk a vilag fulét, meg sem prébalja, mert tudja,
hogy nem vezet eredményre, hanem elindul a maga sajat utjan.
Az esztetikdnak tehat nem a metafizikai spekulatio, —
mely ,hegyire éllitia a gulat” — hanem a tapasztalas az
alapja, egyetlen forrasa. Az esztétika nem elméleteken nyargal,
hanem a tények megfigyelésén és vizsgalatdan vezet keresztil.

1 A lélektani esztétika uattorsi Magyarorszagon. Akad. Ertesits 1917 és -
Brassai a mvészi hatas okairol: Budapesti Szemle 1917.

' Dr. Gél K., Brassai mint filozofus. 1889. Fitz J., Brassai Samuel. 2.
kiadés. Budapest, 1912,
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A mivészet jellemzé vondsai nem a targyakban vannak,
hanem az élvezé lelki allapotaban. A kérdést tehat itt is meg-
forditia s a probléméat a kiilsé vilagbél athelyezi az emberi
lélekbe. Ezzel az esztétika lélektani megalapozéast nyer s mi
megéllapithatjuk, hogy Brassai a lélektani esztétika uttéréje
Magyarorszdgon. Janosi ebben latjia tanulmanyénak maésodik
s ,legértékesebb” eredményét. ,Eddig igenis objective, vagyis
a targyakban magaban kerestitk a szépmesterség sajatsagéat
tevé tulajdonséagokat.” Forditsuk meg hat a dolgot. , Minthogy
a szépmiivekid! okoztatott gyonyoriiséget egészen csak magunk-
ban tapasztaljuk, ezt a benyomaést vizsgaljuk meg kozelebb-
r6l, fejtsitk, daraboljuk fel az 6t alkoté egyes érzésekre s
amely targy alkalmatos lesz ezeket felébreszteni benniink,
ruhdzzuk bizvast arra a szépmii dics6 nevezetét.”

A miivészeti hatds oka nem az utdnzdsban és eszményi-
tésben van, amint a korabeli esztétikusok végevarhatatlan
fejtegetésekben tanitjak. Az esztétikai tetszésnek két forrasa van
egyik a lelki képességek foglalkoztatdsa és gyakorlasa, amely
mar magédban — habar nem sajatosan esztétikai — gydnyori-
séget okoz, de ezt az élvezetet még fokozza a meggydzott
nehézség joles érzése. Példaibsl azt latjuk, hogy itt lelkiink
kitalalo, kiegészité munkéssagat érti. A miélvezé t. i. a mialko-
tasban sohasem nyer feljes képet a valdségrél, az &brazolt
dologrél, hanem a mii kéveteli a szemléls kiegészits tevékeny-
ségét. Ez a tevékenység a feremts képzelet vagy fantdzia,
melyrél Brassai, a kilénben hideg stiliszta, lendiiletes, koltsi
szavakkal ir s melyet a m{ivészi langelme jellemzé sajatséga-
nak tekint. Ugyhogy, Brassai szerint, habar a m{iélvezet korént-
sem kivan olyan terem!d erét, mint a miialkotas, mégis vitatha-
tatlan, hogy a mivészben az alkotas, a miiélvez6ben a szem-
lélés pillanatdban miikéds erék és lelki folyamatok egy lénye-
gliek. Az alkotds is szorosan véve nem egyéb reprodukciénél,
minthogy lelkiink teremts ereje csak abban &ll, hogy az érzéki
targyak képeit mas-mas rendbe, més osszefiiggésbe és ardnyba
helyezi. Ez az értekezésnek harmadik figyelemre kiilonésen
mélté gondolata.

Ha most lelkiinknek ezt a kiegészit6 munkéassagat koze-
lebbrél elemezni akarjuk, azt latjuk, hogy az az associdcid, képzet-
tdrsitds torvényénél fogva lehetséges. Brassai e térvénynek rend-
kiviil nagy jelent8séget tulajdonit: a lelki élet olyan gravitécios
térvényének tartja, miné a Keppleré a fizikajiban és sajnélja, hogy
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Locke nem akadt egy Newtonra, ki az ideak tarsitasat, mint
a psychologiai vilag gravitaciéja térvényét felkapvan®, ezt a
lelki jelenségek magyarazasara hasznalta volna fel. A muél-
vezést két lelki mikdés biztositia. Egyik maga a mii a maga
egyenes, direct hatasaval, masik az élvezd lelkében felébreds
emlékképek. Ezeket a reproduktiv tényezsket az associacio kelti
fel. A m( egyenes hatdsdnak mar csak az a szerepe marad,
hogy a kiegészité utanteremiést meginditsa. ,,A szépmesterség
altal felgerjesztendd képet alkoto egyes vonasoknak mar készen
kell feltiinni, ha szétszérva is, emlékezetiink taradban ; s lelkiink
munkas hatasa az, hogy ezeket a szépmiitél adott jelszéra
villamsebességgel 6sszeszedvén egybeallitsa.” Ezek az associa-
cios emlékképek nem mindenkinél azonosak és egyformak, ez
az oka annak, hogy a mi hatasa egyének szerint kiilénbodz6
lesz. Ha a sziikséges: emiékek nincsenek meg az 6ntudatban
készen, akkor a vart esemény nem j6 létre. A mivészet hidba
pendit meg egy hurt, ,ha szivemben harmonids visszhangot
nem talal.“ Azirodalom és miivészet sok beszédes példai koziil
-csak egyet: Szabolcskdnak a Grand Caféban c. versét. Egy
parisi kavéhazban il a kélts. A terem tele fénnyel, ragyogas-
sal, j6 kedvvel. Az asztalokai fényes urak, ragyogéan o6ltézott
leanyok és asszonyok ilik korill. Es ebben a messze, messze
idegenben egyszerre csak magyar muzsika szolal mey. Es erre
a szemoruan sirdogald nétéara a kolts szive csordultig telik meg
gydnyoriiséget termé baéanattal, lelkében felrajzanak a tavoli
magyar alfold emlékképei, a terem langijai atvaltoznak pésztor-
tiizekké, megtelik lelke a magyar alféld életének kedves képei-
vel, feltitnnek a délibab, a csardak, a nyajak, a ménes, a hazai
életnek és foldnek egy kis darabja életté eleveniil lelkében,
mert ,szive van tédn a nétanak.” De amig a magyar néta hang-
jai ilyen blivos erdvel veszik hatalmukba a koltst, kinek sze-
mei az édes-bus gydnyoriségtél koénnyben éznak: a périsi
kozoénség ,cifra lanyok, fényes urak, asszonysagok® tovabb
beszélgetnek, nevetgélnek, mintha nem is hallanak a muzsikat,
amely nem szél lelkitkh6z, mert szivitkben nem ébredt , harmo-
nids visszhangzat® a magyar néta hallatara. A kolts ezt a mély
lélektani igazsagot intuitiv megérzésével utdnozhatatlan egysze-

riiséggel fejezi ki: Tudja a j6 Mindenhsts,
Mi is azon sirni valg,
Hogy a ménes ott delelget
Valahol egy csarda mellett,
Csarda mellett.
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Brassai most azt vizsgalja, hogy milyen ardny van az
intenzitas szempontjabdl e két alkoté elem, t. i. a mi altal kel-
tett inger és a lélekben felidéz6dott associdcios emlékképek
kozott s e szerint az ardny szerint a miivészeteket bizonyos
sorrendbe Allitja. A direct hatas a legkisebb a kéltészetben. de
az associacios emlékképek hatasa a legnagyobb. A szobraszat-
ban ,a szemlélé lelke s a miivész vés6je csaknem egyenld
mértékben munkélkodik.” A festészetben a targyak korvonalai
— amint Brassai mondja: ,korilrajzai“ — a szinek, arnyéko-
las ,mar magukban is igézé ingerrel birnak s a lélek munkas-
saganak keveset hagynak a kép kiegészitésére,” tehat er6sbédik
a kulsé inger s ennek megfelelSen gyengiil a kozvetitett. , A
zenét a tobbi miivészetekhez s a szépmiivek benyomasanak
el6adott elvéhez igen vékony fonal tartja.” Jegyei, a dallamba
s Oszhangba szerkesztett hangok oly ingerrel hatnak, hogy
lelkiinknek kevés médot engednek munkalkodasra. ,Noha
Brassai — mondja Janosi — itt is inkabb jelez s adés marad
a részletezéssel, megvan az a kétségbevonhatatlan érdeme, hogy
a képzettarsitds esztétikai jelentGségét méltanyolta oly idében,
mikor a kordbbi s azéta joforman elhangzott s elfeledett kiil-
foldi associatios esztétikanak nalunk még nem tédmadt vissz-
hangja.” Janosi ez allildsdban egy tévedést helyre kell igazi-
tanunk. O Brassai ideje elttrsl kiilféldi associatios esztétikarsl
beszél. Ez tévedés. Az angoloknal Burke és Home, a németek-
nél Herder miivei itt-amott elejive nyujtanak némi adatot arra,
hogy az associécié szerepet jatszik nemcsak a lélektanban,
hanem az esztétikdban is. De e korban associécios esztélikarol
beszélni — korai. :

Brassai tehat a képzetek kapcsolédasanak fontos szerepét
az esztétikdban nalunk el6szor vette észre s elészér adta egy
associacios esztétikdnak alapvonalait, joval korabban, (44 év-
vel), mint Fechner, aki a németeknél hasonlé médon harcol a
metafizikai alapon &ll6 deduktiv médszerrel dolgozé esztétikak
ellen. Brassai gunyolédik Vischernek hat kotetes deduktiv esz-
tétikajaval s nem tudja rdadni a fejét, hogy elolvassa. Fechner
szembeadllitia az Aesthetik von Oben-nal az Aesthetik von
Unten-t s amazt agyaglabu 6ridsnak mondja. Fechnernek, aki
nem céhbeli esztétikus, az a nagy érdeme, hogy az associétio
esztétikai nagy jelentGségét nemcsak észrevette, hanem részle-
tesen és rendszeresen kifejtette. Az a méd, ahogy az egyenes,
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direct inger és a koézvetett, associatios emlékképek kilénbozo
aranyait latja az egyes miivészetekben, csodalatosan egyezik
a Brassai felallitotta sorrenddel.

Ime, a magyar tudoméany megel6zi a németet, de a magyar
tudomaéanyos vilag észre sem veszi 1917-ig, hogy miné értékes,
figyelemremélté kezdé lépések torténtek az esztétikai tudomény
életében nalunk. Brassai mélyen meg volt gyéz6dve 12 évi in-
dukcié gyiimélcseként megérett alapelvei helyességérsl, mit
bizonyit az is, hogy értekezését valtoztatas és bovités nélkiil
még egyszer magyarul s harmadszor németiil is kiadta, de egyik
sem keltett figyelmet.

Sajnalni lehet azonban, hogy alapveté gondolatai részletes
kifejtését meg sem kisérelte. Az asszocidcié elvét nem alkal-
mazta az Osszes esztétikai jelenségekre. A természeti szépet
elvalasztja a miivészeli széptsl. Egy él6fa latasa hidegen hagy,
mig ugyanannak a fanak hiven megfestett képe tetszést kelt.
Miért 7 Azért, mert az elébbi kép formalasat lelkiink ,mintegy
szenveddleg és tudta nélkiil teszi meg“, mig az utébbinal ,ez
az onkéntesség nélkiil valé és szinte mechanikai munka nem
elég”, hanem szitkséges lelkiink kiegészit6 munkassédga. Nem-
csak ,az el6adott masrél® csinalunk &abrazolatot, hanem az
eloképiil szolgalt eredeti valdsagrol is s ezért egybevetjik a
kettét. Ez az egybevetés azonban a természeti targyaknal nem
torténik meg s ezért az asszociacio miikodésének itt nincs szerepe.”

Az asszociacié elmélete Brassait itt egy olyan gondolatra
vezeti ra, amellyel a modern esztétika a miélvezés lényegét
magyarazza. Ez a csalédds, az illuzié elmélete. A miialkotas
ugyanis sohasem adja a valosagos targyat a maga teljességé-
ben. Az a valésagnak csak vazlatos és kivonatos képe, melyet
a képzelet ,,6nerején” 6nmagébél egészit ki s hozzdadja azt, ami
a mi élelteljességébdl hianyzik. Igy az élvez6 lelkében a kép
kiegésziil, az élettelen éleltel teljessé lesz, a miivészeitsl adott,
az élvezd alanyhol és alanytél hozzacsatolttol a valosag szinét
kapja s csalédast kelts erejii lesz. Ez a mai esziétika illuzis-
elméletének lényege is. Brassainal az asszociacio eszkoze lesz
az illuzio-keltésnek, t. i. a miivész jegyeivel képzeletiinket
meginditja s midén lelkiink az érzéki és az asszociaciés emlék-
képeket teremt6 munkédjaval Osszeolvasztja, ezzel a valdsag
latszatat kelti. A kolté a festsi szokkal, aj fordulatokkal, a
ritmus és rim hasznalataval, alakzalok, tropusok alkalmazéséaval
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meginditja az utédnteremté képzelet munkajat. A fest6 vasznan
a testiség észrevétele csalodas; csaldédas az is, ha a rajzon
vagy festményen az emberi hus és bér képét véljitk latni. llluzio
az is, ha hideg fehér marvanyszobor ereiben meleg, piros vért
képzeliink liiktetni. A haldoklé gladiator ajkarol az utolsé lehelet
elroppenését véljitkk hallani. A Laokoon-csoporirél nem tudjuk
szemiinket levenni, nehogy ezalatt beteljesedjék a szerencsétllen
apa szorny( sorsa. Brassai e példai teljesen fedik a mai illuzio-
elmélet lényegét.

A modern esztétika kiilonbséget tesz a kozonséges és a
mivészi csalodas kozott. Az elsbbi tudattalan, az utébbi tudatos
és onkéntes. Az otromba megtévesztési kisérlet a miivészetben
(szobron parékéabdl haj, testszinti arc stb.) Brassai szerint vissza-
tetszést kelt. Brassai azt mondja a hollandi fest6krél, hogy mivé-
szeti targyaiknak temérdekséget és kidomborodéast képzelédésiink
és onkéntes csalodasunk ad. Ezért kelt gyényoriséget Laokoon
latasa, Desdemona megrendité sorsa, Szent Sebestyén szenve-
dése, mig a valésdgban hasonlé latvanyoktsl iszonyodva for-
dulnénk el.

A csalédas-elmélet mai magyarazoi és hivei teljesen egyez-
nek Brassaival abban, hogy a természetet és mivészetet az
élvezére vagy szemlélére gyakorolt hatas szempontjabol élesen
elvalasztjak. A természet teljes, nem szorul kiegészitésre, hozza-
adni valénk nincs, nem is lehet. Amit a miivész nyujt, az csak
.skizzelt kép“, egy darab a természetbél, csonka, hidnyos, melyet
lelkiink utéanteremts ereje tesz teljessé.

Brassai érdeme, hogy az illuzié jelenléségét az esztétikai
hatasban felismerte és jelezte. Sajnos, csak jelezte, mert cikke
csak vazlat ,hosszi homalyban tapogatézasai utan szemébe
6118 vilagossagsugar, inkabb gondolatébresztés.” Ercérre bukkant,
de nem aknazta ki, csak jelezte, hogy megtalalta. Iranyt jelolt,
szempontokat adott, épiilettervet dolgozott ki, de a felépitést
masokra hagyta. Ezek azonban nem jelentkeztek. ,,Gondolatai
és terve azonban mindenkép érdekesek és kivalt torténeti tav-
latbol hatarozottan értékesek.”

Janosi igy foglalja 0ssze végsé itéletét errdl az esztétikai
értekezésrsl: ,Brassai egész sor gondolatot szolaltatott meg
nalunk el6szor”, melynek alapjan ,az esztétikédnak Gj és egész-

! Lange K. Das Wesen der Kunst, Berlin, 1907. Volkelt. System der
Aesthetik. Miinchen, 1905.
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séges fejlddését lehetett volna biztositani. Sajnos, e kozlemé-
nyek nem ébresztettek figyelmet : eredeti észjarasrél tanuskodo
értékes fejtegetései, azt mondhatjuk, nyomtalanul hangzottak
el®. Utdna egy hosszu korszak kovetkezik a Vischer és Carriere
spekulativ esztétikajaval, melyeknek letiinte utédn a lélektani
alap megint elfoglalja helyét az esztétika birodalmaban. Meg-
allapithatjuk, hogy Brassai majdnem 100 év el6tti esztétikai
gondolatai ma sem a multéi, hanem a tudomany az esztétikai
letszés és gydnyOriiség magyardzasara ma is csak az 6 esz-
méivel tud szolgalni.

A miivészetek kézill nagyon behatéan a zenével és kol-
tészettel foglalkozott. A miivészetek hagyomanyos felosztasat
nem fogadja el, hanem a maga részérél szellemiekre (egyediil
a koltészet) és gépiesekre osztia. Ez a felosztas eshetik kifo-
gas al4, de a hozzafiiz6d6 észrevételek nagyon tanulsagosak.
A koltészetben az iskolak mindig karosak voltak s nem emel-
kedés, hanem hanyatlas korszakat mutatjak. Az angol drama-
irodalmat Shakespeare, a francia romanticizmust Hugo Viktor
és Lamartine nemcsak kezdették, hanem be is fejezték. Es
miért 7 Azért, mert a koltészet oly egészen szellemi, oly tské-
letesen étheri, anyagot és eszkozoket oly lényegébe felvevé és
osszeolvasztd, hogy minden gépies segitséget merében nélkii-
16z. ,Minden igazi (k5ltGi) langész megteremté magénak az
alakot is, melyet kdvetSi sohasem tékéletesitettek.”

Foglalkozik a ldngelme természetrajzaval is s hivatasanak
azt latja, hogy tokéletest kell teremteni, nem djat, mert hiszen
minden teremtés tulajdonképen csak reprodukcio. A langelme
nem sziiletik, hanem lesz. Harom kelléke van, mely nélkiil
langelme nem lehet: természeti tehetség, az egy targyra
iranyzo kérilmények szerencsés dsszetalalkozasa és ,,a mindent
legy6z6 kietlen munka, mely a lehetséget valosagga emeli.”
A koltsi hatds a ,sugalld geniusz titka“, mire nem tanithat
meg senki s a jos és az igazi kolté kozott hatarvonalat ki
birna huzni ? S Fabian Gébor egy mérges hangu polemia utén
azzal adta ki r4 a mérgét, hogy a ,koltészet terén merd nul-
lanak tekinti a j6 oreget.“*

(Folytatjuk.)

* Ez a Brassai-tanulmany tulajdonképen az Unitdrius Kényvtdr részére
késziilt, de minthogy ott bizonyos penzdgyn nehézségek mialt nem jéhel, itt
adjuk folytatasokban. Szerk.




UNITARIUS NAPOK KOLOZSVART,

1926. szept. 18—21 napijai torténelmi jelentéséggel birnak
az unitarius egyhéaz életében. Kiilonosen két kimagaslé ese-
mény tette orokre feledhetetlenné e szép napokat. Az egyik
Ferencz Jozsef piispok piispoksége 50-ik évforduléjanak a meg-
iinneplése. A masik a kolozsvari f6gimnazium véndidkjainak
talalkozéja, Kilén-kiilén is nagy jelentGségii események. De a
ketté egyiitt 6rokre feledhetetlen lesz mindazok lelkében, akik
tanuja és részesei lehettek. E két kimagaslé esemény koriil
csoportosultak a jelzett napok tébbi eseményei, amelyekrsl mi
krénikai sorrendben a kovetkezékben emlékeziink meg:

I. AZ UNITARIUS LELKESZKOR KOZGYULESE.

Az iinnepségek sorat a Lelkészkor kozgyiilése vezette be,
amely szept. 18-an folyt le. Kézének utdn Bdlint Odén lelkész
magasan szarnyald szép imadsagban fohdszkodott az Istenhez.
Kovdcs Lajos elnodk lelkes beszéddel nyitotta meg a koézgyii-
lést, megemlékezve a jubilalé fGpéasztorrdl s Isten aldaséat kérve
tovéabbi életére és munkéassagara. Jegyz6kdnyv olvasas utén
titkari jelentés kovetkezett, amelynek az volna ahivatasa, hogy
a vidéki kordk egy évi mikoédésérsl adjon hii képet. Azonban
ez alkalommal is csonka jelentéssel volt kénytelen a kézgyii-
lés megelégedni, mivel a vidéki korok egy része nem kiildott
be jelentést. Pedig amint a felszélalasokbol megallapithato, a
munka folyt. Baldzs Andrds sz.-derzsi lelkész arrél tett jelen-
tést, hogy a Kuti-féle egyhazi beszéd palyazat ismét eredmény-
telen volt, amennyiben a beérkezett palyamivek nem érdeme-
sek a jutalomra s igy a kitlizott palyadijat més iranyban fogjak
felhasznéalni. Orvendetesebb volt az ,Unitarius Szészék“-r6l
sz0l6 jelentése, mely az idén anyagilag és erkolcsileg egyarant
sikertilt. Mi felfogdsunkat mas helyen mondjuk el részleteseb-
ben. A pénztari jelentés utan Mdthé Sdndor ujszékelyi lelkész
fiatalos tiizzel tartott gyakorlati iranyu felolvasast, mely a lelki-
pasztori munka széles mezéjének egy-egy részletét vilagitotta
meg. Gazdag és termékeny vita folyt nyomaban. A kézgyiilé-
sen megjelent Drummond, ez a mi lelkes és jo baratunk is,





