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nagy angol vilaglapok hosszt cikkekben 6sztonézték ,leleple-
zésekre.” Kossuth mindezekre nem valaszolt. Meghitt, bizalmas
baratain kiviil senkinek nem irt, sehol gytilésen tébbé fel nem
szélalt. Néman tiirte a bekovetkezett eseményekben valé nagy
csalédasat. Igaz, e néma fajdalom volt az egyetlen, mit mélts-
saggal tehetett.

Kétségtelen dolog, hogy az angol-magyar unitarius relaciok
nagy mértékben hozzajarultak Kossuthnak angliai sikereihez;
viszont ép oly igaz az is, hogy Kossuthnak agitaciéi nagy mér-
tékben megszilarditottdk a magyar-angol unitarius baratsagot,
amelyen — s e tanulméany f{&targyat illetGleg épen ez a fontos
— sem a villafrancai békekotés, sem utébb Kossuthnak masik
nagy csalédasa, a Dedk Ferenc-féle 1867. évi kiegyezés, nem
véaltoztatott semmit. Az angol kézvélemény mind mai napig a
Kossuth altal megalapozott magyar szimpéatidn keresztiil itélte
és itéli meg a magyarsagot s benne az unitariusokat. Ezért —
hogy a sok mas egyébrsl most ne szoljunk — Kossuth Lajos
feledhetetlen marad mindoérokké a magyar unitaris egyhaztor-
ténetben is.

Dr. Borbély Istodn.

BRASSAI SAMUEL.

A KOLLEGIUMI TANAR.

1836. aug. 16-an Molnos Dévid. a f6ldrajz és torténelem
tanara, koleraban varatlanul meghalt.! Daniel Elek f6gondnok
javaslatot tesz a fGjegyzéi és tanari allas betoltésére. Utdbbira
Nagyajtai Kovacs Istvant, Miké Lérincet vagy Brassait java-
solja, csak ,modo provisionis“. A Képviselé Tanacs nem fo-
gadja el a javaslatot, hanem helyettesitéssel t6lti be az éallo-
masokat. Az 1837. febr. 7-16] tartott Fétandcson megismétli
inditvanyat. A F6tanacs Brassait megvalasztia ,az érdeklett
cathedra a&llandolagi betoltésére.” Az ajanlattevé f&gondnok
csak helyettesiil valé megvalasztasat ajanlja, a Fétanacs vég-
legesnek véalasztia. A maésik feltiing jelenség: eddig tanar csak

1 Forrdsaim az egyhdazi képviselé és fGtandcsi, valamint az igazgato-
sagi jegyzskonyvek.
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felszentelt pap lehetett. Brassainak tetszésére bizzak, hogy fel-
szentelteti-e magat vagy nem. Mindezek arra mutatnak, hogy
Brassai tudoményos hirneve a tanarvalaszté Fétanacs tagjai

el6tt meg volt alapitva. Pedig a hangulat — amint Kévary
irja — nem egységesen nyilvanult mellette. Voltak, kiilénésen

a régi szabasu és gondolkozasi tandcsosok koézétt olyanok,
akik bizonyos idegenkedéssel fogadtak Brassait, akirél Szilagyi
a Clio-perben irt erés kritikdja mialti bosszankodéaséaban vilagga
kialtotta, hogy iskolat rendesen sehol sem végzett s klavir-
mester. -

Marcius 2-dn koszént be a Tanacs hatérozata alapjén
magyar nyelven ,a netalan felesen megjelenendé hallgaték
tekintetébsl.” Székfoglalojanak cime: ,Az id6 s a nemzeli
charakterek befolydsa a historiairdsra.” Montesquieu szelle-
mében irt dolgozat, mely az iskola kézépkori légkorétsl erésen
elutéen az Gj idék lelkét leheli. Mar itt, ez elsé hivatalos tény-
kedésénél killint, hogy az a kériilmény, amit Szilagyi rossz-
méaju csufondéarossaggal szemére vetett, nemhogy baj volna,
de egyenesen olyan elény, amely Brassai megkezd6dé reform-
munkéajat egyenesen lehetévé tette. Ez pedig abban all, hogy
Brassait a maga reform-gondolatai merész kifejtésében és
életbeléptetésében nem tette félénkké, habozova és batorta-
lanna az az elfogultsdg és lenyiigozodliség, amelynek a terhét
és bélyegét a régi iskola a maga szigordan kimért rendjével és
fekép kozépkori formékon, rendszereken és felfogdsokon meg-
merevedett szelleméveél mindenkire ranyomott, aki azt egészen
kijarta s kinek szellemi ereje nem volt elég nagy ahhoz, hogy
azt magardl lerazza.

Brassaival eddig Concha, Kozma, Fitz Jézsef, tanari mi-
kédésével Kévary és Boros foglalkoztak behatobban. Kévary
a volt tanilvany szeretetével és nagyrabecsiilésével, a kdzvet-
len személyes tapasztalatok és élmények meggy6z6 erejével
egy nehény markans vonassal rajzolja meg Brassainak, a nagy
tanitonak, az arcképét. Nem foglalkozik .kora hivatalos aktaival,
amelvek nekiink, akik nem részesiilhetliink abban a szeren-
csében, hogy labainal (lhessiink s tanitasat hallgathassuk, ért-
hetévé teszik s megmagyardzzak azt a korszakos fordulatot,
amelyet az'unitarius kollégium térténetében Brassai neve jelent.
Boros hasznalja ugyan a forrasokat, de nem tarja fel kellSen
a magyar kozépiskola azon korbeli tanulmanyi rendjét, a tani-
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tas madjat, eszkozeit, a tanar- és tanitoképzés rendszerét, a
didktarsadalom részletesen szabélyozott, aszkétdkat nevelni-
szandékozé * szigorat. lgy aztdn nem is tudja kelléen meg-
okolni s valészin(ivé tenni azt a megitélését, hogy Brassai
tanari mikodését egyenesen ,forradalminak® nevezi. Ez alka-
lommal nincs teriink s nem szandékozunk ezt a munkat elvé-
gezni.! Most csak tanari mitkodésének legkiemelkedSbb vezets
szempontjait és gondolatait fogjuk vazlatosan érinteni. Hogy
ezt tehessiik, roviden ki kell térniink a magyar kozoktatasiigy
akkori reform-térekvéseinek véazolasara.*

Brassai tanéari mikodésének megkezdési ideje a magyar
reform-korszak dics6séges ttbainduldsénak és sikerekkel kecseg-
teté kiizdelmeinek kora. Méaria Terézia alatt Bessenyeiék, Ré-
vayék kezdik a nemzeti szellemet ébresztgetni nagy almaibél.
De miukodésiik egyelére nem egyéb, mint a felvildgosodas esz-
méitsl atitatott nemzeti szellem( altalanos kulturtérekvés, mely
a f6uraink és asszonyaink ajkan, a véarosi polgérok kereske-
delmi és ipari életében elnémult magyar nyelvet akarja jogai-
hoz juttatni. II. Jozsef germanizalé rendeleteinek visszavonésa
nagy lelkesedést keltett a lelkekben s a térvényhozas termében
és a magyar kozélet forumain egy mozgalmat inditott meg,
amely rengeteg sok kiizdelem kozétt a kormany ellenkezé
gancsoskodasai és torekvései ellenére is a 40-es években a
magyar nyelv jogait jultatta diadalra. A koézélet, a térvényho-
zas, az iskola nyelve egyarant a latin volt, mikor kiilfsldén a
nemzeti nyelvek mar régen elfoglaltdk mindeniitt az &ket jogo-
san megilletd helyiiket. Es sajatsagos torténelmi jelenség, hogy
akik nalunk a magyar nyelv érdekében, a magyar nemzeti
szellem(i miveltség érdekében a latin egyediili és kizarélagos
uralma ellen harcot inditanak, azokkal a kétségtelentil j6 ma-
gyar érzés(, idSsebb nemzedékhez tartozo, kozéleti emberek-
kel kerilnek szembe, akik a latinhoz épen a magyar torténeti
tradiciék alapjan ragaszkodnak. A mi a magyar kozélet és
térvényhozas terén tortént, ugyanaz ment végbe kicsinyben a
magyar iskoldban is. A tanitas nyelve itt is a latin, s a magyar
nyelv, mint tantargy, csak 1791-t6l fogva szerepel a tanulma-

! Ha anyagi lehetdség nyilik, azt egy kiilén tanulméanyban részleteseb-
ben megtessziik. :

2 Kornis Gyula: A magyar kulturpolitika szdz ¢vvel ezelstl. Budapesti
Szemle, 1926. jul. sz.
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nyok sordban, még pedig az egész ifjusagra csak 6sszevon-
tan és csak heti két oraban. Es a magyar nyelvet latinul irt
nyelvtanbél tanitidk és tanuljak! Magyar irodalmi tanitésrol
még nem is almodnak |

Ugyanez volt a helyzet nalunk is.

Maga ‘a tanrendszer sem volt orszdagosan szabalyozva.
Ezt azonban ugy kell érteni, hogy a Maria Terézia-féle Ratio
1777-ben s az 1808. évi Ratio rendezte ezt a kérdést. De a
protestansok s kozottitk mi is, régi autonomikus jogaikra s az
1791. évi tdrvényre hivatkozva nem fogadtédk el, hanem jofor-
man minden iskola maga allapitotta meg tanulmanyi rendszerét,
kézi kényveit, szabalyzatat. Az iskolai korhatar nem volt meg-
allapitva. Az elemi iskola nem volt az altalanos tankotelezetség
alapjan, tehat elvi szempontbél megszervezve és a kozép-
iskolatol szabatosan elvalasztva. A gimnazium elvégzése utan
a kulonb6zé koézéleti palyakra és szakokra valé elékészités és
késziilés utjai, médjai nem voltak megallapitva és kijarva. Hogy
csak egy példaval szemléltessem a mondottakat: aki a ,kollé-
gium“ (meg kell kiilonboztetni a hat osztalyos ,.gymnasiumtsl®)
u. n. ,philosophiai tanfolyamat® végezte, azt minden szaki
iranyu el6késziilet és megvizsgalas nélkil azonnal alkalmaztak
az alsé tagozaton u. n. publicus praeceptor-nak, vagy mint az
Otvenes években mondtdk a magyar nyelv bevonulasa utén:
.altanar“-nak. Mintha valakit ma az érettségi utdn azonnal
raszabaditnanak az alsé osztdlyokra. Az 4. n. professorok,
akik a filozofiai tanfolyam végzése utan kilfoldi egyetemeket
latogattak ugyan, de tanari szigorlatot nem tettek, csak a felsébb
osztalyokban tanitottak. Az alsébbakat rabiztak ezekre a tegnap
abszolvalt fiatal emberekre, akik vartak, hogy a piispok holnap
rendelje ki Sket valamelyik jobb eklézsidba papoknak. Ezek
aztén ott tetszésitk s lelkiismeretitk parancsa szerint tanithattak,
vagy garazdalkodhattak. Senki sem tor6dott veliik.

Ne itédjenek meg ezen a sélét rajzon olvaséim. Nemcsak
nalunk volt ez igy. Masutt is ilyenek voltak az allapotok.

Ama nagy baj mellett, hogy a tanarképzés nem volt elég
megfelels, ott volt a masik nagy hiany is: nem voltak megfelel6
kézi kényvek. Ha volt is valahol valamelyik tanulménynal
tankdnyv, az rettenetesen b6 és megemészthetetleniil tudoma-
nyos volt, méas széval: a tudésok, nem a tanulék sza-
méara készilt, Olyan értelemben vett ,tankényv®, amint ma
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értjiik, egyéltalaban nem volt. S ez még a kedvezébb helyzet.
A legtobb tanulménynal semmiféle konyv nem &llott rendel-
kezésre. Ez még nagyobb baj volt. Mert mit tehetett a tanar ?
Diktalta a tanulni valét. A tanulék irtdk ezeket, az id6 j6 része
ezzel fecsérlédatt el s a végén is a helytelen és hibas leiras
miatt egy csomo¢ siiletlenséget tanultak 6ssze. Ugyanez a helyzet
‘nemcsak néalunk, hanem orszédgszerte.

Es milyen volt a tanulck élete, a didk-tarsadalom belss, intim
vilAga, a fegyelmi allapot? Ezt szigortan megszabott napirend
szabalyozta, amely azonban nem velte figyelembe az ifjusag
er6tsl, lendilettsl, akarasoktél feszitett vagyait, térekvéseit,
hanem 6&reges és tulzottan aszketikus formaival és szabalyaival
a fiatal lélek életnyilvanulasait csak akadélyozta. A térvények
és szabalyok mindig egy régibb kor szellemét és gondolkozas-
moédjat titkrozték, melyek minden tisztelelremélté rigorizmusuk
mellett is tébbé-kevésbé mar meghaladottak, vagy legalabb is
megszokoltak és meguntak voltak s a fiatalsag jovébe tekints
vagyainak és térekvéseinek nem adtak taplalékot és szellemi
tamaszt. Ezért gyakori volt az ellentét és 6sszetiizés a vezets-
ség és az ifjusag kozotlt. S ezért gyakori az ellentétek kirobba-
nasa, amely a végén is bizonyos kancessziék mellett rendszerint
az ifjusag kivansdgainak az elfogaddsaval ér véget és inté-
z6dik . el.

Nagyjaban és vézlatosan ez a helyzet, mikor Brassai
tanari alloméasat elfoglalja. Az épen vazolt fegyelmi fesziiltség
igen nagy volt a 30-as évek elején tgv, hogy a fiatalsag kérébe
becstszott rendetlenségeket mar nemcsak az egyhazi felséség,
hanem a f6korméanyszék is észrevette. Kérdést is intéz ez irant
s kéri a Tanéacsot, mikép lehetne ,az oskolai rpegtégult fenyi-
téket” foganatosabba és hatasosabba tenni ? Erdekes, hogy a
Tanacs vélaszédban milyen helyesen ratapint ezeknek igazi
okédra, mikor azt mondja, hogy e fegyelmetlenségre talan befo-
lyassal lehetett ,a jelenkorban uralkodé és sokfelé elterjedt
djildst kedvelé gondolkozds is”. Bizottségot neveznek ki tehat,
melynek feladatava teszik, hogy az intézet régi torvényeit és
torvényes szokéasait szedjék 6ssze és alkossanak egy a kor
szelleméhez alkalmazott iskolai szabalyzatot. A bizottség nagyon
hosszasan és nagyon alaposan dolgozhatott, mert az 1837. évi
Fétanacsra, mely Brassait tanarnak vélasziotta, még csak egy
tessék-lassék jelentést tesz ez Ugyben. Igazi munkéja csak
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ezutdn kezdédik. Nem hisszitk, hogy hibaznéank, ha ezt a
jobbrafordulast Brassai hatasanak tulajdonitjuk. Az 1839. évi
téli Fétanacsra méar szabatosan megszovegezett kérdéseket tesz
fel, s ezek kozott javaslat alakjaban azt is, hogy a tudomdnyok
magyar nyelven tanittassanak — melyekre a Fétanacstol elvi
irdnyitast kér és var. Ezeket megkapvén, az ugyanaz évi nyéri
Fétanacsra elSterjeszti munkéjat, amely egy szépen, szabatosan
és szervesen megszerkesztett egységes mii. Hossz ideig késziilt,
7 évig, de j6l is van megalkotva. Meggondoltan konzervativ
szellem(i. Nem veti el a multat, csak azért, mert mult. De
szamol a haladé id6k koévetelményeivel is. Altalaban a diak-
sag koronként elGterjesztett kérelmeit honorélja tgy, hogy ez a
torvényalkotds lényegében nem egyéb, mint a didksag kiilén-
béz6 idékben s egyes részletekben eléterjesztett kivansagaihoz
valé hozzajarulas.

Ezutén a didksag fegyelmezetlensége tekintetében, legalabb
forrasaim tanusitasa szerint, nem volt ennyi panasz.

Ez a térvénykényv volt érvényben 1845-ig, mikor a homoréd-
almasi zsinat a kozben Brassai vezérsége és érvelései mellett
életbeléptetett tanitasi rendszer kovetkeztében szitkségessé valt
modositasokat megtette, illetéleg helyesebben mondva: az 4j
tdrvényeket megalkotta.

A tanulméanyi rendszer hianyait némelyek eddlg is ‘észre-
vették. Torténtek is ezirdnyban némi batortalan és félénk intéz-
kedések, melyek egy-egy részletet, egy-egy feltiinébb hianyt
akartak javitani, potolni. Az egész rendszer gyokerében és
mélyében fészkeld baijt, a latin nyelv k6zépponti szerepének
fondk voltdl, mely minden egyebet magaval hoz, az egészbe
behatolé mélybelatas elvi vildgosségédval Brassai vette észre.
Neki volt széleskérit képzettsége mellett az az erkdlesi béator-
sdga, hogy a szadzados hagyoményoktél megszentelt kérdés
hangyabolyaba belenyuljon s felkavarja azt. A 1837. évi Fétanacs
.,az alsébb tudoményok és tanitéasi rendszer még jobb karba
és az élet szitkségéhez alkalmaztatott arédnyba hozatalara”
bizottsagot kiildétt ki. A ‘bizottsag elnoke, grof Bethlen Ferenc,
a kovetkezd Fétanacsra azt jelenti, hogy a bizottsag tagjait a
tavollakds miatt nem tudta 6sszehozni. Az 1839. évi Fétanacson
megint bejelentik, hogy az elnok a bizottsadgot nem hivta 6ssze
s ezért megkérdik téle: akar-e egyaltaldban elndke lenni a
bizottsagnak, vagy nem?
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Az 1839. évi nyari fStanacson a bizottsag terjeszt ugyan
be valamelyes javaslatot, de — ugy latszik — sem a Fétanacs
nem vért sokat attél, sem a bizottsdg nem siirgette a letargya-
lasat s ezért a Fétandcs csak egy-két kiszakitott kérdést beszélt
meg, az egész javaslat megvizsgédlasdba ,nem ereszkedhetett.”
Az 1840. évi bosloni zsinat — észrevevén, hogy a mult évben
hozott térvények a latinnak a fékét igen megeresztették, ,t6bb
tekintetekbdl szitkségesnek talalta, hogy minden felsébb és al-
- s6bb tudoméanyok ennek uténa is tanitlassanak latin nyelven,
valamint a kézi kényvek is ezen nyelven adassanak ki.“

A bosléni zsinatnak ez a retrograd hatarozata az igazga-
t6sdgot fontos lépésre birta, arra t. i., hogy ,ifjaink céliranyo-
sabb tanithatasara nézve egy tervet dolgozzon ki.“ A terv ki-
dolgozdsdval Brassait bizzdk meg 1841 majus 4-én. Brassai
az aug. 23-i ulésre mar bejelenti, hogy a terv készen van. Elfo-
gadjdk s mint a boloni maradi szellem( hatérozat ellen tuda-
tosan szembeszéllé munkat az aug. 27-ét61 Korondon tartott
zsinat elé terjesztik. Ez a ,fanitdsi rendszert” megdllapité zsinat
korszakalkots kollégiumunk torténetében. A javaslatot az eddigi
rendszernek egy éles, de 6szinte és igaz, a hidnyokat kimélés
és szépitgetés nélkiil feltaré kritikaja elézi meg. Alkalmat vesz
arra is, hogy az ez tigyben kikiildott bizottségra kissé rapirit-
son, melynek munkéjanak eddig semmi hatdsat nem tapasz-
taltak s melyrsl tudjak, hogy javaslatot nem is fog beterjeszteni.
Ezért felszolitatlanul is siirgetd kotelességének” érzi az igaz-
gatésdg nézeteit e targyban el6terjeszteni.

Siirgetének, mert az iskola altal nydjtott miveltség messze
elmaradt a vildg muveltségétél, mert nem remetéket, hanem
Jtarsasdg polgarait” kell nevelniink. Kiinn az életben a XIX.
szézév argandi lampajaval jarnak, mi pedig benn az iskoléban
még mind a XVI. szazév alig pislogé mécsénél tapogatdézunk.
Az alsé osztalyok tanitasi médja az értelemhez a legkisebbet
sem szol ;segyediil csak az emlékezé tehetségre’ivan alapitva.
Tanuléink az életre szitkségesekbsl semmit sem tudnak. En-
nek oka? A fenndllé rendszer és a kéztaniték jdratlansdga és
tudatlansdga.

A rendszer azért, mert egyetlen egy tdrgyat, a latin nyelv
tanuldsdt tizi ki mind célul, mind eszkéziil. Az életre szik-
séges targyak a véletlen o6nkényére vannak hagyva. S ez
egy targy tanitasa is oly hidanyos médon s oly elavult és cél-
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szeriitlen eszkozokkel torténik, hogy a tanulé hét évi tanfolyam
utan is sem magyar, sem lalin nyelven még csak egy concep-
tus megirasara sem alkalmas. Hazajarol, a f56ldrél, a természet
miiveir6] és térvényeirdl, a szamok és , iiralakok” viszonyairél
a legcsekélyebb ismeretei sincsenek. A mdsodik ok a koz-
taniték jdratlansdga. A tanitds épen olyan mesterség, mint min-
den maés ,észi vagy kézi miivészet”, melyet senki sem szophat
az ujjabol, hanem tanulni kell. Aztdn a taniténak maganak 1s
tudnia kell, hogy tanithasson, még pedig tobbet kell tudnia, mint
az emberek rendszerint képzelik. Mar most egy koztanitonak
tanitania kell : latint, németet, vallast, szamvetést, féldrajzot, tor-
ténelmet. Hogy lehessen kivanni, hogy mindezekbé] eleget tud-
jon s ezek tanitasi modszerére is készen legyen az, aki arra
sohasem késziilt 7 Még maga a paedagogarcha sem adhat az
Osszes koztanitéknak, az ©6sszes targyakbél sikeresen atmutata-
sokat. Mig a koztanité valamennyire belejs, eltelik az idé jo
része, varja a papi allasra valo kirendelést, év végére megkapja,
kimegy az iskolabdl s az utdna kovetkezé kezdheti elslrél. Va-
l6sagos sisifusi munka !

Kemény, de minden szavaban igaz biralat, mely utan ko-
vetkezik a javaslat. Az alsé tagozat alljon hét osztalybdl. Ezek
kozul a 3 elsé a hungarica, (a mai elemi iskola 4 osztalya)
a 4 felsé a philologica classis. Amabban csak magyarul tanul-
nak (a harmadikban németiil is) mindent, s a magyar nyelvtan
megismert szabélyai alapjan megtanuljak majd a philologicdban
,a latint gydkeresben és allandobb esmérettel” 4 év alatt, mint
eddig hosszabb idé alatt. A redlék tanulasa természetesen
parhuzamosan folyton foly. A koztaniték ne dsztdlyonként,
hanem a szakok szerint neveztessenek ki, szdm szerint 7-en.
Ezek a szakok : latin, magyar—német, olvasas—értelemkifejté—
gyakorlatok —természetrajz, foldrajz—torténelem, szam- és tirtan,
irds—rajzolas—ének, vallas. Ezek kidolgozott terv szerint heten-
ként meghatdrozott érdkban tanitsanak.

A felsé osztalyok tanrendjére vonatkoz¢ kritikaja is lesujto,
Kimondja, hogy nemcsak nalunk, hanem egész Erdélyben a
tanuls ifiusdg egyetlen egy intézetben is a latin nyelvet nem
érti. Terve szerint a hét évet végzett ifju latinbol magyarra kész-
séggel, magyarré] latinra hibatlanul képes lesz forditani, vagy
egy feladott targyra latin conceptust irni. Ezért a latin tanitasa
feliebb megsziinik s gyakorlasa a tanulék magéanszorgalmara
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bizatik. A felsébb osztalyok tanulmanyai annyira elfoglaljdk a
lélek minden erdit, hogy ezekben csak az anyanyelven tehet-
nek sikeres elémenetelt. Mert idegen nyelvet teljesen megtanulni,
nincs s nem is lehet teljesen hatalmunkban. Hat akinél a nyel-
vek iranti tehetség hianyzik ? Azt kiképzés nélkiil hagyjuk? Holott
magyar nyelven a reélis tudoméanyokra sikeresen elgkészithetnék.
Mér pedig azt tessziik, midén a rossz rendszer miatt iskolainkba
rossz, mert tudatlan tanitékat, eklézsiaginkba rossz, mert tudatlan
papokat kiildiink. Csupéan ,megrogzott elgitéletbsl® tantalusi
kinokat szereztiink ezeknek, midén a latin edényén keresztil-
csalogattuk, csabitgattuk 6Sket a tudomanyok mézével s nem
engedtitk hozzanyulni. Ideje mar, hogy e visszas és fonak elja-
rassal felhagyjunk s a felsébb tudoméanyokat magyarul tanitsuk.

Ha e tervet kozelebbrsl szemiigyre vesszitk, a multtal
szemben a korszakos fordulatot a kovetkezskben talaljuk :

Merészen szakit a régi iskoléval, melynek alsé és felsé
tagozatdbdl teljesen torli a latint, mint az el6adds nyelvét, sét
alsl, mint tantdrgyat is; felil pedig jéforman csak a tanulok
Oonszorgalméara bizna. (Latni fogjuk, hogy ez iranyban reménye
nem valdsult.) Az eddigi iskolanak, ha nem is tantervileg o6n-
tudatosan kit(izétt, de minden munkajaval és eszkdzével mun-
kalt célja a dedkos retorikai miveltség megaddsa volt. Brassai
Llarsasag polgérait® akar képezni s ennélfogva az életre sziik-
séges realis ismereteket nytjtani. Ezért — ez még a régi rend-
szernek nyujtott koncesszio — megelégszik azzal, ha az iskola
képessé teszi a tanulét, hogy latin szerzéket ,készséggel”
magyarra, vagy magyar szoveget ,hibatlanul® latinra forditani
tudjon. Az él6 beszédben valé hasznalatat nem kivanja. Ellen-
ben anndl jobban el6iérbe dllitia a redlis ismereteket, melyekre
a régi iskola semmi gondot nem forditott s melyeket szabatosan
csak az anyanyelven lehet megszerezni. Ezzel az anyanyelvet
fermészetes jogaiba iktatia. Hogy magyar irodalom tanitasarol
még nem beszél ? Ez mai szemmel nézve hidny, de aki a ma-
gyar kozépiskola tantervének kifejlédését ismeri, az nem iitké-
zik meg ezen, mert tudja, hogy ez a gondolat még mennyire
idé elétti.

Az osztdlyrendszer helyett a szakrendszert hozza be s
ezzel kapcsolatosan ramutat az eddigi tanits-, vagy .altandr”-
képzés fondksdgaira és nagy hidnydra. Mi, akik a tanarképzés
orszagos szabalyozasa utdn kovetkezé idskben tanitottunk, s6t
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az olvasok nagyobb része tanult is, nehezen tudjuk elképzelni,
hogy aigimnéziuminégy vagy 6t alsé osztdlyadban tanité olyan
legyen,* aki¥csak tegnap végezie a gimnaziumot: minden els-
késziilet, minden vizsgalat nélkiil. A tanulé ma kikerilt az utolsé
éviolyam padjabél, mint tanulé s holnap beiilt a cathedrara,
mint publicus praeceptor. Ez volt a helyzet akkor. Az osztaly-
rendszer hoztafmagaval. Kétségtelen, hogy a szakrendszer, bar
ennek is tapasztaltuk egy s mas hatranyat, a haladé idék ko-
vetelményeinek, az ismeretek folytonosan béviils differencidls-
.désanak jobban megfelel. Mar akkor is belattak ezt. Hat azéta
mennyire igazolodott!

Réviden rdamutatok e javaslat-tovabbisorsara. A Fétanacs
minden vita és hozzaszélas nélkiill — legalabb a jegyzékény-
vekben nem taldlom nyomat — elfogadta és azonnal valo élet-
beléptetését elhatarozta. Pedig Daniel Elek f6gondnok, — aki
Brassai tanarré valasztasat javaslatba hozta —ltiltakozott ellene.
De nem vették figyelembe,”sét tiltakozasat jegyz6konyvbe sem
iktattdk. Nagy lehetett Brassai tudomaényos tekintélye ! Ezért a
f6gondnok mindjart masnap — 1841 aug. 28-4n — a fékormany-
székhezjelentést tesz,* hogy a zsinat ,az erdélyi tanulmdnyi rend-
szerrel merében ellenkezd® tervet fogadott el minden megvitatas és
alapos megtargyalas nélkiil. Kéri a Képvisels,Tanacsot, hogy,bevi-
tele akadalyoztassék megstiizessék kiatargya jové Fétanacs targy-
sorozatara behaté megvitatas céljabél. Afskormanyszéklrendeletét
a Fétanacshoz utaljak. Az'1842. évi marciusi Fétanacs — Daniel
Elek f6gondnok elntklete mellett — a javaslat alapelveit elfogadja.
Ez elvek: az alsobb és felsgbb tudomanyok magyar nyelven
és szakok szerint, a latin, német és magyarinyelvek mintlnyel-
vek szitkségességiikhoz képest célszeriien tanittassanak. A rész-
letek behaté {megtargyalasara egy .vélasztmanyt® kuald ki,
melynek nagyon részletes utasitasokat ad. A bizotisag ugyan-
ezen év jul. 2-atdl tartott F6tanacsra méar beadja munkalatat. A
Fétanacs behaté vitat folytathatott, legalabb fontos hatarozatai
erre mutatnaki: a felsé tagozaton a latin philologia mellett be-
hozza rendes‘tantargyul a paedagdgidt, megéllapitja a szak-
csoportokat hatban (az “egygyel valé leszallitasnak pénziigyi
okai voltak), a koztanitéknak elére valé kinevezését kimondja,
hogy késziilhessenek, [tovabba azt, hogy egy évnél tovabb is
hivatalukban rregtartassanak. Nevezetes hatarozata lovabba egy
dlland6 nevelésiigyi bizottsdg szervezése. A javaslat tovabbi
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sorsardl még csak annyit emlitek, hogy a f6kormanyszék még
1845-ben is érdeklédik a korondi zsinat Gj rendszert alkoté hata-
rozatarél. Mire az Egyhazi Képvisel6tanacs megirja, hogy a {6-
gondnok aggodalmai mar eloszlottak, a terv ismételten és az &
elnoklete alatt részletesen megtargyaltatott, életbe is léptették s
most évrél-évre mind nagyobb siker és eredmény jar nyomaban.

Az elfogadott tanitasi rendszer életbeléptetésénél mindjart
a legelsé lépések megtételénél kitiint, hogy mennyi nehézség
és akadaly tornyosul utjdba. Nemcsak falvakon s az u.n. ,ké-
zépiskolaknal® (Keresztur, Torda, Torocké), hanem Kolozsvart
is. Mindenek el6tt hianyoztak a kéztaniték, az ,altandrok”.
Hidnyoztak a sziikséges tantermek, a realék tanitdsdhoz a
szemlélteté eszkozok, természetiani laboratérium, asvanyok, né-
vények, térképek. S6t némely helyt még a legszitkségesebb
taneszkozok is. Es hianyoztak legelsésorban a tankényvek. Bras-
sai tehat faradhatatlan buzgésaggal és munkabirdssal megkezdi
a kézi konyveknek irésat, majdnem azt mondtam : gyArtasat.
Ennek a munkanak bemutatdsara alljon itt egyetlen egy adat:
az 1843—44. iskolai évben, tehat a zsinat utan két évvel az
Lalosztalyok” Brassainak kovetkezd konyveit hasznaljak: VIII.
o. Rhetorica (kéziras), V. o. Etymologia (kéziras), VI. o. Syn-
taxis (kéziras), . o. Kisdedek szamvetése; ll—IIl. 0. Szamité
Sokrates, 1V. o. Kalmanka tirismét tanul (kéziras), I—II. o. As-
vanytan (Brassai é&ltal kiadptt utasitas szerint).' Es ezzel még
nincs kimeritve az & tankényveinek sorozata.

A vegytan és fizika tanitdsdra nem voltak kisérleti eszko-
zok. 600 frtot ajanl fel e célra olcsé kamat mellett, amelyet s
késébb a t6ke nagyobb részét is, elenged. Asvanyokat gyiijt
az erdélyi banyakbol s novényeket kirandulé utjain. A koényv-
tart gondozasa ala veszi, rendezi, a magaébdl 500 darabbal
gyarapitja. Az 6sszhangzé ének-tanitds (harmonia) koltségeire
gyljt. Két izben volt igazgato s ezenkiviil paedagogarcha, kinek
az volt a feladata, hogy a végzelt tanuldk koziil a kivalébbakat
kiszemelte s mint osztalytanitékat a tanitandé targyakra elé-
készitette, a modszeres eljarast velék megismertette. Folyton
tanult, hogy élete igazi és egyetlen szenvedélyének, a tanitasnak
élhessen. Meginditotta a Kék kényvtdrt, melyben az iskolai
konyvek egész sora jelent meg, a legtobb téle magatol.

1], Igazgatoség jegyzkdnyve 1840—48 évekrsl.
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Kartarsai, felebbvaléi nem osztatlan elismeréssel figyelték
mikodését. Voltak bamuloi; de voltak gancsoléi is. Az ifjusag
azonban tisztelettel és szereld .ragaszkodéassal vette koriil.
Oszténdsen megérezte a csupan érte faradd, dnzetlen nemes-
ségii tanitdja szivének melegét és szeretetét. Az ifjusdg fellé-
pése, magatartdsa féktelen, dacos és fegyelmezeilen volt. Tanér
&s tanitvany tavol allottak egymastdl. Tudasan, szereté maga-
tartasén alapuls, tiszteletet gerjeszté fellépésével szeliditette
meg a rakoncatlankodékat, nem a tanari, a szigoru térvények
altal tamogatott tekintély parancsszavéaval. Uj életet, Gj szelle-
met vitt be az iskoldba Gj tanulmanyi rendjével, melynek sok
idvos hatdsa kozott nem utolsé az, hogy a tanulékkal vals
banasméd s altaldban afegyelmezés eszkozei szelidultek. Mig
az 1839. évi torvények még »a vessz8 aldl kikeriiltek“-r&l be-
szélnek s ismerik a testi fenyitésnek ezt az eszkodzét, s6t a , kike-
lés” 6romének megvaltasara szolgalé pénzadoét allapitanak meg,
addig az 1842. évi f6tanacs hatarozatai utan a Képvisels Tanacs
mér kimondja, hogy ,korbaccsal, vesszével, palcaval s akar-
mely it6 eszkodzzeli testi biintetések ezennel megsziintettetnek.”
S felhivia az igazgaldésédgot, hogy gondoskodjék ,az idékornak
és erkolesi nevelésnek megfeleld bintetésekrsl.” lgaz, hogy az
igazgatésdg nem meri kihirdetni az uj térvényt s arra utasitja
az igazgatot, hogy a térvények kihirdetése alkalméaval ,a testi
fenyitést eltilté hatarozatot ne olvassa fel, hanem hallgassael.”
De az uj szellem mar ellenallhatatlanul halad elére s ha nem
merik kihirdetni a torvényt, félvén az ifjasdg indulatainak fék
nélkiil valé szabadoneresziésétsl, masfelsl a helyzetnek ez a
kényesen ferde volta s nem nevel6khéz ill6 6szinteség-hidnya
olyan szelidebb biintetéseket hozott alkalmazasba, melyeknél
jobbakat ma sem tudnak: megintes, jatékoktsl valo eltiltas és
a sziilsknek értesitése.

Az 1845. évi homorddalmaési zsinat, amely az 4j rend-
szer kovetkezményeként szabalyozza és el6irja a tanitoknak
szakok valasztasat, megvizsgalasat és prébatanitasat, némi
nyugvé pontot hoz a gimnaziumot érinté kérdések targyalasaba.
Ezutan aFétanacsok figyelme a theologiai és jogi oktatas kér-
dései felé terelgdik. Brassai mitkodése most mar intenziven a
tankonyvek szerkesztésére iranyul. Az idé halad. Eszre sem
vesszitk s itt van 1848 idusa, mikor az ifjisdg most mar (méarc.
26.) nem azt kéri, hogy az egyenruha ,az idékorhoz képest”
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moédosittassék, hanem egyenesen és kertelés nélkiil révid, kurta,
pattogé mondatokban, hogy aTanacs ,még a jelen gyiilésben
sziintesse meg az uniformisré] szolé 6sszes térvényeket.” A
maguk részérél igérik, hogy a templomi szészéken s ahol tes-
tilletileg kell megijelenni, ezutan is énként mindenkor ,magyar-
kasan“ fognak megjelenni. A Tanacs — mit is tehetett egye-
bet? — ,tekintve a jelen korillményeket” teljesiti a kérést,
Brassainak a szabadsagharc elétt még egy nemes cselekede-
tével talalkozunk. 1848. jun. 19-én a Fétanacson' felajanlja, hogy
a maga koltségén egy konyvnyomdat fog felallitani és kezelni.
A Fétanacs a gondolatot elvilegelfogadja. Kivitelére azonban nem
keriilhetett sor. Brassai 1848. okt. 30-4n jelen van még a Képvisels
Tanécson s azutan eltiinik szemiink elgl. Kévary azt mondja,
hogy résztvett a szabadségharchan s annak szomoru vége utan
— ugy sejti — Szatmar vidékén sokaig bujdosott. Aztan fel-
keriilt Pestre s hosszu tiz esztendé mulva 1859-ben megint a
‘kollégiumnal van, mint tanar. Joakaréi, baratai alapitvanyt
tettek egy kizéardlag Brassai altal betoltendé tanari szék alapi-
tasara. Elfoglalta a tanszéket, most mar teljesen megvaltozott
viszonyok kozott. A tobbek kozott zsidényelvet tanit a teolé
gusoknak. Az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet megvélasztvan hiva-
talnokanak, lemondott tanari 4&llasarol. Ugyanaz a Fétanacs,
mely a lemondaést hasznos miikodéseért halas koszénete kife-
jezése mellett elfogadta, megvalasziotta iskolai feliigyel6 gond-
noknak 1862. szept. 1-én.



AMERIKAI PROTESTANS LITURGIA. ,
A K. M. szerkesziGjének szives flgyelmebol vagy 1nkabbi
figyelmeztetésébsl modomban van egy par nem éppen idG-|
szer(itlen gondolatra terelni a figyelmet. A Christliche Welt jelen
évfolyama Amerikanische Reiseeindriicke cim alatt egy ame-
rikai tanulmény-taton levé német embernek, Heinrich Fricknek
érdekes megfigyeléseit hozza folytatélagosan, ez alkalommal
a liturgidra vonatkozokat. Erdélyi magyarnak, ki az utébbi évek-
ben a régi német-magyar kultiirk6ztsségbél akarva nem akarva
kiszakadt s inkabb egyébfelé orientalédik, valésagos lelki cse-
mege eleven németet hallani az 6 naivséagig lelkes, pedénssa-
gig alapos s egyetemes attekintés(, lelkiismeretes becsiiletes-
ségitkkel, de meg jol is esik az embernek, ha egészen érdek-
telen szemek megfigyelésén keresztiil és meglepetésszerileg iga-
zolva latja a maga aggodalmait és buzgélkodasait. De beszéljen
a német |
Azon kezdi, hogy valdsagos folfedezés volt szamara az
amerikai liturgia. Azt hitte, hogy csak az ,idv" hadseregének
harsondzasat s holmi egyesiileti énekeket, eurdpai fiilnek profan
és szenlimentalis zongeményeket fog hallani s meglepédve ta-
pasztalta, hogy az amerikaiaknak sok értékes, szép, régi egy-
héazi énekiik is van, de van kivalt, amit igazan irigyelhet télik
az ovilag, feltiinden sok szép mivészi kivitelii és hangulatu
modern énekitk. A sok gyijtemény koziil el6szamlalia a ko-
vetkezsket : Hymnal for American Youth. Nev-York 1923. Ame-
rican Hymnal., — The Hymnal of Praise. — The Student Vo-
lonteer Hymnal. — Cantate Domino, stb. Az elsé ének csaknem
mindenikben ez: Rejoice, ye pure in heart (Orvendjetek, ti
tisztasziviiek). Harsogd ujjongas ez, mely taldléan kifejezi az
amerikai kereszténység diadalmasan el8retéré optimizmuséat. A
19. szazadbdl valé. Modernek aztan els6sorban azok az énekek,
melyek Isten orszédgat a maga kulénféle szocidlfs vonatkoza-
saiban és kihatasaiban rajzoljdk. Ilyen pl. Russel Bowienek
1909-ben készult éneke: O Holy City seen of John (Oh, Janos
latta szent véros). Gyakran egybe keriilnek itt: Patriotism and
democracy, misszié és vildgbéke. Kiemeli s mint latszik kiilo-
nosnek taldlja amerikaiaktél a hazafias dalokat, mint ,God
save America” s leforditja az els6 bevandorlék emlékezetét
dicsé6ité : O God, beneath thy guiding hand cimdit:






