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Mint katondt a csatatéren, hajost a tenger hullamai ko-
zott: Ggy érte utdl a halal kaszaja Prohaszka Ottokart a szd-
széken. Itt érezte magét otthonosan. Innen sugarozta ahita-
tos hallgatéira lelkének tenger fényességét és melegségét. Itt
folytatta a nemes havcot faradhatatlanul az emberi gyarlé-
sdg és biin ellen. Es itt kapta azt a haldlos sebet, mely utan
szarnyald lelke elszallott e foldi vilaghol ama szebb hazaba,
amelynek 0tjat egyengette egész életében. Szép halal. A leg-
szebb halal, ami halandé embert atszallithat e mulandd vi-
laghol az orokkévalésagha. Midén a lélek telve van eszmé-
nyekkel s foldontali gondolatokkal, midén langol benne a szent
tliz, amelynek fénye az egek magassagaig vilagol: ilyenkor
tarva nyitva az it a mennyorszag felé. Igy szallhatott fel
Ilyés proféta is tlizszekéren az égbe. Ilyen szép halalt juttatott
osztalyrésziil Isten az 6 hiiséges szolgdjanak is. Bar e fol-
don ttaink egyben-masban elvaltak egymastol, de azért érez-
ziik, hogy altala mi is gazdagabba lettiink. Lelke fényességé-
nek nem szabhattak hatart az egyhdzi dogmak. Hegyen épi-
tett varos volt. Hangjat nemesak a sajat templomaban hallot-
tak. Talharsogott az azokon a kisszerii akadalyokon, amelye-
ket az emberek szoktak itt egymas kozé allitani. Az nem papi,
hanem profétai hang volt. Kozos kines, amely mindnyédjun-
kat emelt és lelkesitett. Azért gy érezziik, hogy nekiink is
jogunk, s6t kotelességiink koporséjara a hala és kegyelet ko-
szorijat letenni. .

Prohaszka lelkének alapjelleme az optimizmus volt. Nem
az a tilzo s felszinen jaré lélek, amely egykedviien halad el az
élet nagy kérdései mellett, amely nem ismer problemakat s
vakon tancol ama szakadékok felett, amelyekrél minden pil-
lanathan a mélységhe zuhanhat ala. Nem is az a bohém kony -
nylivériiség, az a szinvaksig, amely mindent szépnek lat s
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ezért az életet, a vildgot s az eseményeket gy veszi, amint
azok adva vannak. Prohaszka meglatja mindenben a ritsagot,
a gyarlosigot, a hibat, a tévedést, a fogyatékossiagot; de ev-
vel egylitt meglatja az igazat, a szépet és a j6t is. Szerinte
nines abszolut rossz. Minden az Isten teremtménye. Isten
csak szépet és jot alkotott. Ha sok minden meg is romlott;
de mindennek meg van a maga orvossiga. Bz a lélek allan-
déan nagy problemak, az élet legnagyobh problemdai felett
topreng. Nem azért, hogy az ellentéteket kiélezze, hogy a
mélységeket mélyitse; hanem azért, hogy a harmoéniat min-
denben megtaldlja s Osszekité hidakat emeljen ott, ahol meg-
kizelithetetlen és szédit mélységek allottak. Evvel a lelkiilet-
tel allitotta egymadas mellé az ég és a fod, az Isten és a vilag,
a vilagossag és a sitétség, a vallas és tudomény, a szabadsig
és hithiliség 6si problemait s mindeniitt a maga egyéni médja
szerint megtalalta azt az Osszhangot, amelyben az élet to-
vabb folyik s Isten gyonyorkodve tekint teremtményeire.
Lelkének ezt a laté érzékét egyik gyionyori beszédében igy
fejezi ki: ,,Az egyszeri éromokkel, melyekkel életem atjain
lépten-nyomon talalkozom, ugy vagyok, mint az utszéli vira-
gokkal. Ezekbdl sem csurog ki a méz, de mindenikben van
egy-egy csepp s méhecskének kell lenni, mely megérzi a mé-
zet s ért a virdgkehely kezeléséhez, ért a méz megizleléséhez s
folszivja azt. Mi is az Isten szép vilagaban éliink, ahol sok
a kiizdés s a keserv is, de ne feledjitk el azt a toméntelen
sok j6t, ami kornyékez minket.“! Evvel a lelkiilettel nézi az
embert is. Van sok rossz ember a foldon, de azért az ember
még sem romlott. Azokat, akik a rossz emberekrdl az egész
emberiségre kivetkeztetnek, ahoz a hindu fejedelemhez hason-
litja, aki hazajaban, ahol nem terem alma, annyi sok szépet
és jot hallott az almardl. Egy eurdpai atja alkalmabél egy
gylimolesos kerthen végig kostolta a foldre hullott, férges és
rothadt almékat s azok alapjan megallapitotta, hogy az alma
hitvany és élvezhetetlen gyiimoles. Pedig mi tudjuk, hogy az
érett és ép alma igen kellemes.? Ez volt a Prohaszka lelki be-
rendezkedése. Nala az optimizmus egy latoérzék volt, amellyel
16] tudta fedezni a durva sziklaban az aranyat, a bilinés em-

1 Vilagossag a sotétségben, Budapest. Elet kiadasa 291. 1.
U o. 269. 1.
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herben Isten teremtményét, a kiizdelmes vilaghan Isten-
orszagat.

A kezeink alatt levé miivei ulapjan megéallapithatjuk,
hogy e nagy léleknek allanddan elére lendiils vitja négy, egy-
mastél megkiilonboztetheté mezén halad keresztiil, amelyeket
igy jelezhetlink: 1. A tudomdny. Il. A holeselet. ITI. A szé-
szék. IV. Az evangélium.

Prohészka ifjisdga a XIX-ik szézad amaz idejére esik,
amikor a természettudomdnyok foltartozhatlanul nyomultak
clére diadalmas ttjukon, amikor elbizakodottsdgukban ke-
resztiil gazoltak a lélek szent jogain s annak nagy kér-
déseit is a fizikai vildg mértékével akartdk mérni. A protes-
{ansok egy része orokliott liberdlizmusa alapjan megértéssel
fogadta a tudoményok hoditisait s azoknak igazsigat igye-
kezett Gsszhangzasha hozni a vallds igazsigaival. Jelszava
volt: dsszhang a vallds és tudomany kozott. Ez 6sszhang meg-
teremtése céljabol hajlandd volt a dogmékbdl sok mindent
felaldozni, hogy megmentse a lényeget: a vallast. Igy sike-
riilt bizonyos fegyverbaratsigot kotni, amely mellett a tudo-
many elismerte a vallas jogait s viszont a vallas is meghd-
dolt egyes kérdésekben a nagykorisdgra jutott tudomény
megallapitasai elott.

A katholicizmus azonban nem volt hajlandd ilyen enged-
ményeket tenni a tudomdnynak. O ragaszkodott a kijelentés
bet(ijéhez, a zsinatok hatarozataihoz s a dogméak szentségé-
hez. Ahol pedig dsszeitkizés tortént a hivatalos dogma és tu-
domany kozitt, ott sem lehet vesztes a katholicizmus, hanem
a tudomanynak kell viszahuzddnia, vagy legalabh is letennie
a fegyvereit. Ennek az irdnyzatnak volt harcos katonaja, st
ennél tibh: egyik vezére Prohdszka, fejlodése elso 1dGszaka-
ban. De az ¢ haremodora sokkal nemesebb volt, mint {6bbi {ar-
saié. O itt is nem az ellentétek kiélezését, hanem a lehetd Gssz-
hangot kereste. Nem a tudomany lekiesinylésével akart gvo-
zelemhez jutni, hanem azt megbecsiilte, jogait bizonyos ha-
tarig elismerte s belemeriilt annak a mélységeibe, tanulma-
nyozta probleméit, mérlegelte megallapitasait, kipuhatolta
gyongeségeit, szoval lelkiismeretesen folkésziilt a dontd  it-
kozetre. Igaz, hogy az ¢ allaspontjin mindez nem c¢él, hanem
esak eszkoz. Eszkoz abbdl a ¢élhdl, hogy anndl tisztabban all-
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jon a dogma szentsége s vildgosabban ragyogjon a katholiciz-§
mus igazsaga. Nem akar ez vad lenni, sét elismerése annak,*
hogy 6 mar ekkor félilemelkedett a ,,Syllabus® atkozddésain g
s belatta, hogy a modern vildg dramlatai ellen szembehunyés- -
sal nem lehet védekezni s a strucepolitika megbosszilja magat. g
KEnnek az irdnyzatnak erételjes kifejezése az Esztergomban

megjelent ,Féld és Eg“ cimi hatalmas kotete, amelyben ai
geologia és teologia viszonyat igyekszik megfejteni s amely- .
lyel annak idejében folyéiratunk is részletesen foglalkozott.? :
Sokkal szélesebb korben mozog ,Isten és a Vilag kiilonos te- *
kintettel a természettudomanyokra® cimii kitete, melyben a .
természettudoméanyok mai &llaspontjarol teszi behatd vizsga-
lat tirgyava az Isten létének bizonyitdsira megallapitott
kozmologikus és teoldgikus érveket. Bar az tjabbi teoldgia ;
talszarnyalta ezeket a tisztdn észbeli és kiviilrél vett argu-

mentumokat s megallapitotta, hogy ezek barmilyen behatd is-

merete még nem teremti meg az Istenben valé hitet, mert a

vallas nem puszta ismeret: mégis meghatd az a lelkiismeretes °
gond és mélyen szantd tanulméinyozas, amellyel Prohdszka =
a vallasnak Kant 6ta eme megrozsdasodott és mondhatni
hasznéalhatatlanna valt fegyvereit az Gjabbi tudomanyok se- :
gitségével kiélezni és Kkifényesiteni torekszik. Ugyanilyen .
szemponthdl mélyed el az dsnemzés s a leszdrmazas nagy -
problemajaba és a darwinizmus elméletébe; Az eredmény se-

hol sem kétséges. A személyes Isten teremti, élteti és korma- |
nyozza a vilagot. A kijelentés igaz s ha a tudomany ezzel el-
lentétbe jon, akkor esak 6 lehet a vesztes fél, de a vallas a
maga igazségaibol semmit fel nem ad. Tiszteletremélté allas-
pont, de mégis nem annyira a kiils6 érvek, mint a meggy6zo-
désnek az a heve és ercje hatja meg az embert, amellyel azok
fel vannak sorakoztatva. Ebbol a szemponthdl a vallasnak egy
igen értékes apollogiajat taldljuk meg e miiben. Szoval a ka- :
tholicizmusnak a tudoméanyhoz valé viszonya kifejtésében
Prohészka, ha sokkal nemesebh és lovagiasabh fegyvereket is
haszndl, mint masok, de végeredményében azt kivanja, hogy
a tudomany alljon meg és némuljon el akkor, amikor a dog- §
méak hatarahoz érkezik. Az egészen mas vilag. Oda profian %

e

o

ot

e

PR

i
g

8 Tudomany és katholicizmus. Ker. Magvets XXXVIIL. k.
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kezekkel ne nyiljon senki. Az maga a kijelentés s a csalhatat-
lan 1gazsdg. Amint ¢ maga kifejti egy késébbi szép beszéd-
ben, itt még csak a gyerekszobaban van, mint a madar-
fiokdk a fészkokben. De mar szarnyait bontogatja, feszegeti,
s6t ki-ki szall a szomszédos fak agaira is.*

Sokkal merészebben szdrnyal s emberibb hirokat penget
akkor, amikor a boleselet mezejére 1ép. Ttt nem érzi folyton
maga elétt a ledonthetetlennek latszo akadalyokat. Megizmo-
sodott szarnyakkal kereng a magasban, mint a sas. De miutan
tele szivta tiidejét az élet tide levegdjével, mindig visszatér
6si szikla-fészkébe. Elkovetkezik az 6 életében is az az allapot,
melyet ilyen megragaddan ir le: ,,Amily sziikséges, hogy fész-
ket rakjunk, épp oly bizonyos, hogy benniink is jelentkeznek
1j felfogasok és nézetek, benniink is foszlanak régi s szovéd-
nek 1) kapesolatok; kialusznak régi s kigyilnak Gj eszmék
s eszmények; meglepnek ) meglatasok, jelentkeznek j ér-
zékenységek s fakadnak ) érzések s igy aztdn mi mindnya-
jan valamiképpen fészekhagydk is vagyunk. Uj rendszerek,
) felfogdsok, (j miivészeti irdnyok s j kulturak el6tt allunk,
mint ahogy a fészekben fészkel6dd s ] sziikségleteit meg-
érz6 madarfiok all a levegds, mennyholtos, napsugaras s er-
dos vilaggal szemben; érzi 6 s érezzlik mi is, hogy a fészekbdl
ki kell emelkedniink s @j milithe bedllanunk.“ De tovabb
hozza teszi: ,\Van azonban egy fészkem, melyet el nem ha-
gyok, jollehet az is Gj s jobb vilag vagyaval van tele, — fé-
szek, melyben megnyugszom, jollehet, vagyaim szarnyait az
erésebb s boldogabl életnek igénye fesziti; ez a fészek az én
vallasos hitem.“s

Egy egész életnek a célja, /'z’lgya, reménye és eszménye-s
egyben megvaldsilasa jut kifejezésre ezekben a zengdé muzsi-
kahoz hasonld szavakban. Igy latjuk a megizmosodott szarnya
s az 0 vagyakkal s merész gondolatokkal telt Prohédszkat
szirnyalni a boleselet belathatatlan teriiletein, ahol ‘szerinte
ninesen és nem lehet hatar és befejezettség. A régiek, még a
legnagyobbak is ¢sak kezdok voltak, akik utdn jonnek jab-
bak. Mert mi a filozofia? Ertelmi osszefoglalas, amelyet egyes
korszakok teremtenek belatdsuk szerint; egyes nagy és iranyt

* Vilagossag a sotétségben 1. 1.
U, 0,6, L
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jelol geniusnak: Wat telmi vetiilete.* De mind ez csak forma,

amelyben a gondolatok gy hizédnak meg, mint a csiga a ha”~

zaban. A fejlédé élet nem fér meg ezekben a csiga-hdzakban,
amelyek lassankint az élet tomloeévé valnak. Az igazi filozo-
fidnak nem is az a feladata, hogy kész rendszereket alkosson,

amelyek amugy sem fejezhetik ki a valdsagot, hanem inkabh
az, hogy 0j methodust teremtsen s az életnek, cselekvésnek §

és fejlodésnek javara szolgéaljon. ,

[lyen alapelvek hangsilyozisa utdn fejti ki az intellek-
tualizmus vagy raciondlizinus hibdit, tévedéseit és tilzasait.s
Az intellektuélizmus f()hlbaJd az, hogy igen nagy sulyt helyez
az értelmi ismeretre, azt Ggy tekinti, mint a vald életet, ho-
lott a merev fogalmak rendszerével éppen elzar a valy élettsl
s azt elsorvasztja. Az élet silypontjit az eleven élet mozgal-
maibdl az ,,abstrakt eszmék jegestengerébe helyezi at. Elotte
nem a tett, hanem a tudas a f6. Ebben van mai kulturank f6-
hibaja is, hogy az élet igazi talajat elveszitve a gondolat
absztrakeciojara helyezkedett, vagy ,napsugarbdl almos hold-
vilagba* ment at. Ezért van, hogy nevelési rendszeriink nem
tud erds és akeibképes egyéniséweket kialakitani, mert egy-
oldalu nevelés nem adhat nagy és egész embereket. .

Az intellektualizmus eredeti biine az, hogy ,tilbecsiili a
fogalmak logikai tartalmat® s azt hiszi, hogy altaluk a dolgok
]enyeget fogja meg. Pedig milyen tavol allunk még a legkn-
zonségesebh dolgok igazi 1ényegének a megismerésétél is. Ma-
ga a vilag pedig telve van az értelem altal megfoghatatlan
elemekkel irrationalis valdsagokkal.” Csupan a dolgok egyes
kis részeit foglalhatjuk bele értelmi meghatarozasunk halo-
jaba. ,Az értemi elemek hidat képeznek a valdsag folott el;
de valamint a folyam a hid alatt iramlik, 4gy a csendes
stereotyp, megmereviilt fogalmak alatt rejlik a valésag
Végteleniil téved azért az intellektudlizmus, amidon azt hiszi
s azt akarja elhitetni, *hogy a valésagot is magaban foglald
ismeretet tud adni. Adhat bizonyos jelleget, utbaigazitist, de
valosagot nem. Vele még a kiils) vildg tényeit és eseményeit
sem lehet valéban felfogni s annal kevéshé lehet a lélek és

% Az intellektualizmus tulhajtdsai. Akadémiai székfoglald.
Budapest 1910. 70. 1.
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Isten titkainak a mélységébe behatolni. Az életnck esak ak-
tusa a tudds, de az élet nem a tudas miatt van a vilagon.® Ahol
mégis a tudast tekintik az élet céljanak, ott az élet megieére-
vedik, elsatnyul; felburjanzik a filozdfiai szbvszalhasogatis
és a szkepszisz.

Az intellecktualizmus eme fogyatékossagan nem lchet se-
giteni sem a szubjektiv idedlizmus, sem a torténeti mate-
ridlizmus,. sem a pragmatizmussal. A Kant-féle szubjektiv
idealizmusban az eszmények csupa absztrakeick. elvontsagok,
amelyeknek a valosaghoz semmi koziik. Ragyogd kategoriak,
amelyeknek igazi tartalmardél semmit sem tudunk. Ugy te-
sziink, mintha ,esillam!y  kristalypoharakat hajtogatnank,
de nem innank, mert tiresck. S mi lesz ennek a vége? A szép
eszmények mellett szomjan halunk meg, mert targyisig néi-
kill a legragyogobb eszmények sem taplalnak.® Még kevésbhé
lechet a szellemi vilagot a pragmatizmus és a torténelmi ma-
terializmus hasznossagi elveivel folfogni és megmagyarazni.

Hol van tehat az 1t, amely kivezet ebb6l az 6rvénylé mély-
ségbil? Hol van a vilagosité szovétnek, amely a vald életet
tarja elénkbe? Prohdszka az objektiv idedlizmusban latja a
kérdés megolddsat, vagyis abban az idedlizmusban, amely nem
puszta eszme és absztrakeid, hanem amelynek megvan a maga
targyi tartalma. Az az idealizmus valodi, amely Istenbdl tap-
lilkozik s Istenhez kapesolodik. ,,Csak a folottink all, a na-
lunk jobb s magasabb valésag adhat értéket s erdt az eszmé-
nyekbe. 1 Akiar vallasi, akar ethikai eszményeink csak va-
lamely abszolut lénnyel valé kapesolatukban nyernek . igazi
tartalmat. Ennek az objektiv idealizmusnak atyja Eucken
Rudolf az 6 ,,Geisteswelt“-jével, de képviseldi mindazok a filo-
zofusok, akik az emberi ontudatot a legnagyobb valésagnak
tartjak s akik a szellemi vilagot nem tudjidk s nem akarjak
természettudomanyos alapon megfejteni.! Kz az Istenhez
kapesolodd, Istenbdil taplalkozo s Isten akaratat megélo és tel-
jesito élet az igaz élet. Mint a folydk azért tudnak a lapalyo-

“T. o. 33.

® Az objectiv idealizmus Budapest. Franklin kiadas 15. L.

U o 15 L
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gasbol kapjik; Ggy az Istenbdl taplalkozé élet tudja a tettek-
ben és cselekedetekben .a legnagyobh értékeket kivaltani.

Ez nagyjéban a Prohaszka filozofiajanak gondolatmene- *:
te. Itt nem egy aj rendszerrdl van sz0, hanem a meglevé rend- .
szerek okos és boles attekintésérdl s koziilok annak a kivalasz-
tasarol, amely a vallas és erkoles vilaganak a legbiztosabb
fundamentumul szolgélhat. Bar az intellektualizmus tidlhaj-

- tasair6l irott gyonyord fejtegetéseibél sokkal messzibbre me-
né kovetkeztetéseket vonhatndnk, mint amennyire & elment; &
bar filozéfiajdnak a dogmatizmushoz és a pragmatizmushoz
vald viszonyardl is lehetne szavunk, de mégis itt megéllunk.
Megallunk vele egylitt azon a szépséges magaslaton, azon a ¥
»hegyen, amelyr6l mint szénok beszélt a koriilotte levé soka- ¥
sagnak. i
Mert ha magasan szarnyalt a filozofus, még nagyobb -
batorsaggal és lendiilettel hasogatja a levegdt a szénok. Amit, °
mint tudds és holesész magaban atélt, annak adott nyilt és '
- sokszor merész hangot a szészéken. Beszédei a legszebb gon-
dolatoknak mind megannyi kineses banyaja. Gazdagon meg-
rakott hajok, amelyek a-lélek legdragabb javait szallitjak az
élet ocednjan. Kiinduldsukban sokszor igénytelenek, kicsi- :
nyesek, mint a forrds, amikor kibuggyan a szikla alél, de 1ut-
jokban mindig novekednek, mindig gazdagodnak, amig las-
sankint szemeink lattara hatalmas folyamma dagadnak. Most
megall egy iires madarfészeknél s belble az élet és a 1élek fej-
16désének 6rok torvényeit olvassa ki. Majd elvezet egy Kkis
stajerorszagi névtelen to6 mellé s ott az élet tiikrét Aallitja
elonkbe meleg kozvetlenséggel. Maskor ismét a velencei t6 &‘
partjan dicsoiti a természetet s ébreszt esodalkozast és tiszte- +
letet annak hatalmas alkotGja irdnt. Ellentmondast nem tiiré
hangon szé! a kulturardl s a kultura néma zenéjérsl. Haborus
beszédeiben 6tet is itt-ott elragadta az egész Eurdpat megraz-
kodtatd vihar, de azért soha egy pillanatig sem lett méltatlan :
hivatdsa szentségére. Eros hittel hirdeti, hogy Isten mind-
nydjunk Istene. A vallast semmivel sem lehet helyettesiteni.
A foglalkozas soha sem akadalya a vallasossdgnak. A kiilso
szertartasok csak eszkizok az igaz vallasossag ébresztésére.
A vallasossdg nincsen nemhez kotve, az nem a tudéson alap-

Prohdszha Ottokdr
' kon athaladni, mert a magasbél jonnek s a lendité erét a ma- §
¥

e P R

SR T S

R s Jd




Prohdszka Ottokdr.

szik. Az a nagy hiba, hogy amit {udunk a hittanbdl, azt nem
visszitk 4t az élethe. Azt tudjuk, hogy Jézus ut, de mi nem
igyeksziink ezen az titon jarni. Az ember gyonge és gyarlo te-
remtés, de nem megromlott. Mint a bimboban a virag, 4gy van
meg mindenkiben a jobb, a nemesebh ember. Van szabad aka-
rat. , Vannak erdk, melyek a fold sarkat razzék és tartjak —
villimok, melyek hegyeket rengetnek, hullamok, melyek orsza-
gokat sopornek el, de onelhatarozas, szabad kilépés a tett me-
zejére, az nines masutt, esak a lélekben.” De a legszebb esz-
mék is elkopnak, ha nines henniik isteni tartalom. Szabadsag,
egyenliség és testvériség lives polyva, erkolesiség nélkil. A
haladas vonatat megallitani nem lehet. Aki elébe all, azt elga-
zolja. Arra csak felszallani lehet. Ma esak a madarak rakjak
ugy fészkeiket, mint ezelGtt ezer évekkel. Az emberek mas-
képpen épitkeznek. A hit és a kultura, a vallas és tudomany
kozott harménianak kell létesiilnie. Nem az £6, hogy sok haz
és nagy palotak épiiljenck, hanem az, hogy tobb josag, na-
gyobl szeretet koltozzék az emberi szivekbe. Beszédeinek ol-
vasasa kozben gy vagyunk, mintha szebhnél szebb viragok-
kal gazdagon megrakott mezébhen jarnank, hol minden 1épé-
siinkkel j és nem is sejtett meglepetésekre bukkanunk és
gyonyoriséggel talalkozunk. Sokszor értelmiink talan tiltako-
zik kalawzolasa ellen, de sziviink még is koveti 6tet. Amit
moitd, azt mindig olyan szépen mgndja, hogy elbiivol és meg-
igéz szépségével. Ninesen kedviink az elénkbe allitott dolgok
boneolgatasara, mert szava bizalmat éhreszt, eldadasi médja
tekintélyt kolesoniz. Mindig keze iigyében van az a halo,
amellyel a hallgatékat meg lehet fogni. Ez az igazi nagy sz0-
nokok isteni adomanya. Prohaszka ez adoméannyal megvolt
dldva s 6 a red bizott talentumokat szépen is gytimolesoztette.

A sz6s28k magassagabdl az evangélium mélységeibe  ki-
sérjiik. Beszédel hitfeleihez, vagy még nagyobb esaladjiahoz:
a mggvarsighoz voltak intézve. Sok babért termettek azok
szf'li(l‘{ll'al foldi életében, sok gyonyoriiséget szerzettek s hisz-
szitk, hogy sok lelki inditast adtak kortarsainak. De halhatat-
lansaganak igazi gyokérszilai mégis azokban az elmélkedések-
ben vannak, amelyeket az evangéliumrodl folytatott, amelyek
mar el is indultak vilaghddité atjukra, amelyek a magyar val-
lasos elmélyedésnek és keresztényi érzilletnek mindenha be-
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szédes bizonysdgai lesznek.'? Szinte djjongva kivetjiik 6tet,
amikor a természet nagy templomdn vezet keresztiil, ahol}
beszédes ajka dltal megszépul és 1j jelentést kap minden: a fi,
a fa, a virdg, a szikla, a t6, a berek, a forras, a folyd, a vihar;
élvezettel hallgatjuk, amikor a természettudoméanyok szédiile-
tes utjain viszen, vagy a boleselet finom ttvesztéin jarva, i
biztos kézzel hontogatja ki annak dsszegomolyitott szilait; 5
- gyonyirkidiink benne, midén a kulturdrdl, a szocidlis munka -
lelkiiletérél, az igazi vallasossagrol, az erkilesrol, vagy Isten
orszagrol beszél, de mégis a legnagyobb dhitattal akkor figye-
link red, amikor az evangelium rejtett mélységeit tarja fol
el6ttink, amidén festd ecsetjének vonasaira megelevenedik
elottiink az evangelium Jézusanak az alakja. Soha sem kér-
dezi, hogy egyik vagy mésik evangeliumot ki irta, hol irta,
mikor irta, miné eélbél irta, mi volt az eredeti alakja s ming
valtozdsokon ment keresztiil. Szdval nem teoldgizal. Az
cvangeliumot gy tekinti, mint adott tényt, mint isteni kije-
lenést s annak kincses banyajat igvekszik kiakndzni a maga
és embertarsai épitésére, lelki gyarapitasara. Sokszor olvas-
tuk mar eddig is az evangeliumot. Lelkiink ringott a gyonyo-
- riség mamoraban. Nem tudtunk eléggé hetelni szépségével és
“gazdagsagaval. Megbecsiilhetetlen isteni és emberi értékeket
- - talaltunk benne. De mégis bevalljuk, hogy sok szépség és .’
gazdagsag mellett észrevétleniil haladtunk el. Sok ragyogd
draga kivet nem lattunk meg. S a Prohaszka valldsos ahitat-
tol iranyitott elmélkedései olyan mélységeket tartak ki elot-
tink, amelyeket eddig soha sem lattunk.. Igaz, hogy sokszor
t6bbet lat és lattat, mint amennyi benne van, hiszen az 6 szi-
nezd ecsetvondsai alatt minden megszépiil; sokszor nem is ép-
pen azt és gy olvassa ki beléle, amint benne van, de mindig
erés hitb6l és Gszinte meggyd6zidéshil beszél.

v lgo by

~  Azok koziil a Jézus-életrajzok koziil,, amelyeket Gijabban
olvastunk, talan a leginkdbb hasonlithaté Giovanni Papini
Krisztusdhoz, amely immar vildghirnévre emelkedett, esak ez
: még nagyobb irdsmiivészettel van megirva, mint amaz. Elmé-
C Iyedd, Istent szomjihozd és Tstenben megnyugvéd alapjelle-
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? Elmélkedések az evangeliumrol II. kiadés Székesfehérvar
1910. 760, 1. o
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menél és tendencidjanal fogva megkozeliti Kempis Taméas
Krisztus kivetésérol irott evangeliumat. s

Még kiilon kellene szélanunk arrdl az irdlyrél, amellyel
Prohaszka irt és beszélt. Az ismét egy killin isteni adomany
volt ndla. Otet vagy hallani kellett, vagy olvasni kell, hogy
érdeme szerint méltathassuk. A szebbnél-szebh képek, a talalo
hasonlatok, a kifejezések gazdagsiga és valasztékossaga teszi
igazin széppé, zengzetessé és gyonyiriiségessé. Nyelve altala-
ban a szénoki nyelv, még akkor is, amikor tudoménnyal és
bolesészeti kérdések megoldasaval foglalkozik. De mindig
kristalytiszta, mint a hegyi patak s kellemes, mint a madarak
éneke. Szellemével, irdnyzataval, igazsdgaival nem mindig ér-
titnk egyet, de elfadasi moédja mindig megfog s gyonyorbe
ringatja lelkiinket. Példat mutat arra, hogy drdga magyar
nyelviinkben miképpen lehet minden érzésnek és gondolat-
arnyalatnak a megfelelé szép szot és kifejezést megtaldlni
anélkiil, hogy idegenbdl kolesonzitt ruhazatban kellene jar-
nunk. Akik emelkedetten, de tisztan és viligosan akarnak irni
és beszélni, azok olvassik minél gyakrabban és behatobban
Prohaszka beszédeit. Az § tarsasdga nemesitileg, emeléleg és
termékenyitéleg hat mindnyéajunkra.

Ezek voltak azok a kivalé egyéni, szonoki, ir6i tulajdon-
sagok, amelyek Otet az esztergomi teologiai tanari katedra-
1ol a budapesti tudomany egyetemen keresztiil, minden kiilsé
disz és szilletési eljogok nélkiil, a székesfehérvari piispoki
székbe emelték, amelynek nagy tudasaval és Gszinte vallasos-
sagaval fényt és tekintélyt tudott szerezni. Es ezek biztositjak

-

szamdra a foldi és égi halhatatlansagot. Vari Albert,
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Hitiejlédés.

A hit fejlédése orok. Kezdetét nem ismnerjik, csak sejt-
Jilk, a végét hiaba varjuk, mert mig ember lesz az ember,
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addlo lesz hite és a hit mmd]o olyan lesz, amilyent hivé -

Ielke megteremt.
Semmi kétség nem férhet ahhoz, hogy a hit allandéan

: f-ejlﬁdlk Fejlédés alatt értjik a kevéshbé tokéletes helyébe -

ujabb, tokéletes 1épését. A fejlédés haladds. Minden haladéas
egy kitiizott cél felé iranyul. Mindig jelenti azt, ami az
anyagin tal és feliil, a szellemi 1étezés koréhen van. Mindig
oda vezet, ahol az istenivel kivan taldlkozni, mert csak a to-
kéletes szellemlsegben érheti el a célt.

Minthogy végesség csak a fizikai vildg korében van, a
szellemi haladas tdlterjed mindenen, amit vegesseg érint.

Ezeknek a hitelemeknek elgondoldsa méar nmgabdn is

igazolja, hogy a mai ember a szellemnek olyan atfogé és at-
hato erejével rendelkezik, amelyhez csak ezer esztendék
szunetlen gyarapitasa juttathatta el. A mai ember, tegyik
hozza, az a mai ember, aki az atlagos l\ozepszerusegen tal és
feliil van, akkora szellemi tékével rendelkezik, amelynek
méretei gy viszonylanak a Mozes, sét a Mohamed korabeli
emberéhez, ahogy az Agiatonia Oceanjaré a Colombus
vitorlasahoz, vagy a Newton goéresove a Rontgen Ssugarai-
hoz. .
Ezek a méreti kulonbsegel\ nem ugy itélendék meg,
mintha az 0j és ifju elhomdlyositani a régit, hanem agy, mint
amelyek kiterjesztett szarnyuk teljes pompa;]aval és elejével
zengik az apak dicsGségét.
A novény és az allatvilag fejlédését nem akarjuk min-

ta gvanant allitni f6l, de ra kell mutatnunk, mert konnyen

szemlélhet6 az a kiilombség, amelyet az erdet korte és alma-
fak, meg a kertiek mutatnak. A szin, nagysag, finomsag,
élvezhetoség oly messze allanak a mivel6 és nemesitd kezé-
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b6l kikerilt fak gytumolese és az dGstermészetéitdl, éppen ¥

mint a mai mivelt ember hitképzete és az 6s emheré egy-
mastol. Folosleges volt tovabb tiiznom e gondolatot és ra-
mutatnom az d]latvﬂag és a diszvirdg Gjkori panoramajara,
a régi tudas és a mai kozotti kiilombségre. Akinek szeme

van a latasra, latja, mily allandé a fejlodés, vagy ha ugy 3B






