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Theista torekvések a vallastudomanyban az utébbi
tiz év alatt.
Felolvasds a prégai kongresszuson.

Az emberiség sohasem koz6mbos a vallassal és Istennel szem-
ben. Idénkint joének korszakok, amikor latszolag teljesen hattérbe
szorul a vallds. Ezek az 4ramlatok azonban nagyon gyorsan el-
mulnak s tovabb folyik ismét a harc a vallasért és Istenért.

Az Isten-keresés sohasem fog megsziinni sem a tudomany-
ban, sem 4ltaldban az emberi lélekben. L. P. Jackstél hallottam egy
prédikaciot, mely az Istenkeresés problémajaval foglalkozik. A kér-
dés: hol van a te Istened? oOrokkévaldo s ez az orokkévaldsdza a
legnagyobb- bizonyiték arra, hogy van Isten. Igaz, hogy a kérdésre
sohasem kapunk véglegesen megnyugtatd és kielégitd feleletet. Ha
kapnéank, akkor megsziinne a kérdés s elvesztené izgatd és egynttal
felemel6 voltat az emberi l€élekre nézve. A kérdésben és a kérdés
altal él az Isten mi benniink s a sziintelen, nap-nap utdn meg-
ajuld feléje tekintés az élet legmegnyugtatobb és legahitatosabb
pillanatainak forrdsa. Mert a kérdés mégis legtobbszor esetrol-esetre
megoldodik és feleletet kapunk red mindannyiszor, amikor a hit
erejével megragadjuk Istent s érezziik kozellétét. Hol van a te Iste-
ned ? egy jelentésii ezzel a kérdéssel: hol vagy Te? Onmagunk
lelki egyenstlyanak, szellemiségiink Iényegének keresése, illetve
megtaldldsa — Isten keresése és megtaldlasa.

Am az Isten-probléma megfejtésére nemcsak a hit sarkal ben-
niinket, hanem az emberi léleknek az el6bbivel parhiizamosan meg-
nyilatkozé metaphysikai ¢sztone is. Innen van, hogy az Isten-keresés

" az emberi lélek Osszes tehetségeit igénybe veszi. Olykor az érzés,
az akarat, a lélek irraciondlis tehetségei, maskor az értelem synthe-
izalo ereje kerekednek feliil az egyének temperamentuma szerint. Az
intellektudlis hajlandosdg nem zarja ki a lélek emocionalis tevékenysé-
gének kozremiikodését, viszont ez utébbi sem az eldbbit Hogy elkertil-
ljiik az egyoldalu Isten-magyardzat veszedelmét, szellemi életiink
teljességére van szitkség; csak szellemiséglink teljes odaadésa juttat
benniinket kozelebb Istenr6l vald vilagos fogalmunk megalkotaséhoz.

Korunk 'elki életének egyik symptomaja, hogy a vallds lénye-
gére vonatkozd kutatdsokban kiilonos er6vel nyomulnak elétérbe
‘az irraciondlis, intuicionalis, mondjuk misztikus elemek, mig a gon-
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dolkozas raciondlis-konstruktiv vondsai ezzel szemben hattérbe szo-
rulni ldtszanak. Annak, hogy ez igy van, bizonydra meg vannak
mélyen fekvé okai. Ezek a kutatdsok feleletet keresnek azokra a
kérdésekre, amelyek nemcsak az illeték lelkében, hanem a ma él6°
emberiség lelkében élnek és feleletet kovetelnek a maguk szdméra.
Tanulsagos az a gazdag anyag, amely épen ezen kutatisok révén
nap-nap utan felszinre keriil s nagyban hozzdjarul ahhoz, hogy az
emberi lélek megnyilvanuldsainak mélyebb megértéséhez s az Isten
fogalmanak teljesebb és prezisebb megalkotdsahoz jussunk. Annak
a koriilménynek azonban, hogy napjainkban tobbet foglalkoznak a
szellemi élet irracionalis elemeivel, mint a tobbivel, senkit sem
szabad megtévesztenie abban a tekintetben, mintha ez kiszoritna
vagy végleg kiirtand a raciondlis irdnyzatokat. Racionalizmus és
irraciondlizmus, intellektualizmus és antiintellektudlizmus a korok
lelki sziikséglete szerint valtjak fol egymdst. Szamtalan példa wvan
erre a multban, szinte torténelmi torvényszeriiséget lathatunk benne.
Az emberi szellem, amely mindig a maga egészének, totilitdsanak,
megvalositdsdra torekszik, csak ideig-ordig tiir el minden olyan
iranyzatot, amely esetleg egyensulydbdl kibillentheti s Osztonos és
harmonikus onfenntartasi torekvésében ellenstilyoz minden iranyt
kilengést. Minden szellemi dramlat sziikségképen egy mdsiknak az
elokészitdje s igy minden objektiv és a dolgok mélyére és lénye-
gére iranyul6 kutatasnak egyforman megvan a maga jogosultsidga.

Minden vallasbolcseleti kutatds kozponti problémaja Istennek,
az isteninek minél teljesebb explikacidja. Az Istenre, az istenire
iranyulo kutatasnak kovetkezd dgait kiilonboztethetjiik meg. A kuta-
tasok lehetnek olyanok, amelyek els6sorban a vallasos élmény
subjektiv oldalat igyekeznek megvildgitani. Ez lehet: a) tisztdn lélek-
tani, amikor teljesen kimeriil az egyéni lélek subjektiv magatarta-
sdnak az analizisében, vagy lehet b) ismerettani, amely az Isten
megismerésére iranyulo lelki aktusok értelmét keresi nemcsak az
ismer6 alary, hanem az ismereti targy szempontjabol is. Ez utobbi
mar sziikségképen rivezet az objektiv oldalra, amely azt kut:tja,
hogy vajjon mi az, ami a valldsos lelki élményt az egyesben eld-
idézi, tehat mi az, amit I[stennek neveziink. Az isteninek, mint
objektiv vagy mondjuk transcendens létez6nek a leirdsa és ennek
az emberi lélekre tett hatasa, illetve az emberi léleknek e hatas
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kovetkeztében el6all6 magatartdsa — e kettd egyiitt adja azt, amit
vallasnak, valldsosnak neveziink. A két oldal az alanyi és a targyi,
az egyéni €lmény és az isteni szoros egységbe olvadnak s egyiitt
adjék a vallas lényegét,

Ez a felfogas teljesen megsziinteti az immanencia és trans-
cendencia ellentétét. Isten nem lehet sem csak immanens, sem
csak transcendens, mindakett6 egyformdn s igy ez a régi megkii-
lonboztetés a modern theismusban teljesen elveszti értelmét és
jelentségét. A kérdés egyediil helyes ismeretelméleti beallitisa
kikiiszoboli azokat a nehézségeket, amelyeket az eldbb emlitett két
allaspont egyoldalusigai okoztak. Ennek kovetkezménye gyandnt
kell tekinteniink azt, hogy ma mar a kutatds éle nem annyira az
Isten létezésére, létének bizonysagaira iranyul, hanem igen helye-
sen Istennek, mint végsd valosdgnak fermészetére.

Kozelebbrdl tekintve a vallasos élmény subjektiv részét, azt
tapasztaljuk, hogy ebben a tekintetben egy tj romantika korszakat
éljiikk. Az érzék feletti kozvetlen megismerésére valo torekvés jel-
lemzi ezt az uj romantikdt, melynek alapja az intuici6, a lényeg-
szemlélet. A 1élek vagyik kozvetlen kapcsolatot keresni a 1ét és a -
vildgegyetem titkaival. Nem megismerni, szétszedni akar, hanem
megragadni, birni mindazt, ami az érzéki megismerés hatdrain
tul van. Kozvetleniil szeretné hatalmaba keriteni a vilagegyetemet
mozgatd titokzatos erbket, hogy ezek segitségével maga is szét-
téphesse foldi bilincseit. Ez a torekvés nem szdmo! a megismerés
eddigi hatdraival, nem elégszik meg tobbé az ontudatnak Descar-
tes és Kant-féle sziik korlatok kozé szoritott fogalmaval, hanem
uj tehetségeket keres az emberi lélekben, amelyek kiragadhatjdk
az eddigi korlatok koziil s egy szélesebb horizontu, kozmikus be-
latas részesévé tehetik az embert. Az intuicié ebben a torekvésben
1, az eddiginél mélyebb és tagabb jelentést nyer, mert segitségé-
vel az ismerd alany az érzéki és fogalmi megismerés nehézkes
voltat elkeriilve, kozvetleniil ragadja meg’ az érzéki vildgon {ullévét.

Ez antiillektudlista iranyzat legkifejezettebb képviseldje Berg-
son, de nyomai meglathatok csaknem minden irén, akiknek miivei
korunk legolvasottabb alkotasai (Keyserling, Spengler).

A kérdés ismeretelméleti oldalat a modern phaenomenologia
modszerével kezeli Max Scheler, aki a vallas teriiletén lejatszodo
ismereti aktusok behatd vizsgalata alkalmaval kimutatja, hogy min-
den valldsos természetii lelki aktus eleve folteszi Isten idedjat s
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feladata abban &ll, hogy ennek tartalmat kozelebbrdl is megvila-
gitsa. A léleknek minden valldsos aktusa sziikségképen az egyé-
nen tulra utal s igy nem lehet pusztdn immanensnek tekinteni.
Ugyanennek a gondolatnak adott kifejezést mar reégebben William
James, midén a kovetkezOket mondja: tapasztalatainkban sajat
magunknak egy alacsonyabb és egy magasabb részét Kkiilonboz-
tethetjiik meg és ugy érezziik, hogy a magasabb rész mintegy
folytatédik megismerésiink hatdrain kiviil is. Ez a ,tobblet“ az,
amit Istennek neveziink, rajtunk kiviil van, de azért d4llanddan
osszekottetésben vagyunk vele s ezen az Osszekottetésen alapul
lelkiink békéjének és biztonsdgdnak harmonidja. A lathaté vilag
egy szellemi vildgnak a része, ez utobbitol nyeri jelentdségét. Ezt
a szellemi vildgot Istennek nevezziik.

Amint a targyalds sulypontja a valldsos megismerés subjek-
tiv elemeir6l- az objektiv oldalra billen, tobb kitiind elemzéssel ta-
lilkozunk napjaink irodalmdban, melyek Istenrdl, az istenir6l vald
tudasunkat jelentékenyen gyarapitjak. Ezek kozott meg kell emli-
teniink Scholtz H. nevét, ki 1921-ben megjelent vallasbolcseletében
az isteni lényegének harom alapvetd. vonasat emeli ki: 1. akozmis-
tikus karakterét, 2. létének sajtos tartalmat, 3. helyzetét az érté-
kek rangfokozatiban. Nagyon nehéz sét szinte lehetetlen ennek a
hdrom jellemz6 vondsnak a jelentését bOvebben is kifejezni. A fo-
galmak csak akkor érnek valamit ez esetben, ha megel6zi Oket a
vallasos tapasztalat gazdagsaga. Az isteni létnek tartalmat talan
leginkabb kifejezi a ,hatalommal teljes“ és ,fenséges“ vonasa,
Ami az isteni értékét illeti, ezt talan a leginkdbb 1gy jellemezhet-
jik, ha azt mondjuk, hogy ,0rok vagyakozds tirgya“, mig akoz-
mistikus jellegét ,foldontulisiga“ hatdrozza meg. Osszefoglalva
mindezt azt mondhatjuk: ha a vallas az istenir6l beszél, akkor
valami olyan tényre utal, amelyet a foldontulisdig, a hatalommal
leljes fenség és az Orokké kivdnatos kategoridi jelolnek meg. Az
els6 ezek kozil jellemzi az istenit fenomenologiai szempontbol,
mely kifejezi azt az altalanos benyomast, amelyet az istenirdl nyer-
hetiink. A mdsodik kategoria jellemzd az onfologia szempontjabél,
amennyiben a hatalommal teljes fenség az Isten létezésének alap-
vetd tartalmi vonasat emeli ki. Végiil a harmadik az ,isteni“ érté-
két akarja kifejezésre juttatni s igy axiologiai szempontbdl jellemzd
red. nézve.

A vallasos irracionalisnak objektiv és subjektiv szempontbé!
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egyarant feliilmulhatatlan elemzését adja Ofto R.: A Szentség c.
miivében. A vallasos élmény megrenditd és egyben felemeld voltat
nemcsak finom intuitiv meglatassal és szemléltetd erével, hanem a
fenomenologiai leirds pontossidgaval tirja elénkbe e mii. Egészen
kiilon fogalom készlet all a szerz6 rendelkezésére, hogy az 6 in-
tuitiv meglatidsdban elevenen €10 1j és meglepd alkoté részeket
fogalmilag is tisztdzza s ezaltal a valldsnak minden téren vald és
mindenek {olott 4ll6 Osszehasonlithatatlan jellegét minél meggy6-
z6bben kimutassa. A vallds lényegére vonatkozo ujabb kutatasok
nyoman altaldban uralkod6 lett az a meggy6z6dés, hogy a lélek-
nek a vallas teriiletén tapasztalhaté megnyilatkozasai Iényegesen
kiilonboznek minden egyéb lelki tapasztalastdl, minden mdas isme-
reti targytol.
N IL.

A lélektani és ismerettani kutatds eredményein kiviil a meta-
physika terén taldlkozunk olyan jelenségekkel, amelyek a theizmus
kialakulasara és elmélyiilésére sok tekintetben kedvezok. Itt kiilo-

nosen két dolgot kell kiemelniink; az egyik a szellemiség fogal-

manak részletes €s minden irdnyd kidolgozdsa, a mdsik az érfék-
elmélet eredményeinek folhaszndlasa Istenr6l valo fogalmunk
gyarapitasara. ‘

a) A szellemiség a lelki életnek az a magasabb rétege, mely
fiiggetlen a lelki élet mechanikus, képzeti tartalmétol. Szellemi
folyamatoknak nevezhetjiik azokat, amelyeket nem naturalis-kauzalis
kapcsolataibdl, hanem a dolgok teleoldgiai rendje alapjan lehet
megérteni. A szellemiség spontdn az ember alkoté tevékenysége,
mely maga magdnak alkot torvényeket. A lelki functio torvényei
empirikus-induktiv torvények, mig a szellemiség tullépi az empiria
hatarait. Minden szellemi aktus a kauzalitds attorése a szabadsag
révén. Ez a szabadsdg — eredtetd forrasa és éltetdje a szellem
alkotasainak, melyek kozé a vallds is tartozik. ,Egy ©6nallo szelle-
miség felépitése és fenntartdsa az emberiség birtokdban &t kell
hogy fogjon minden egyes életmegnyilvanulast és kell, hogy egyesitse
azokat® — mondja Eucken.

Eucken filozofidja a szellemi vilagnak természetfeletti 6nallo-
sagdra iranyul. Az 6 meggy6z6dése szerint az emberiség fejlédése
lassankint mindeniitt attori azokat a korlatokat és azt a fiiggést,
amelyet a természeti torvényszeriiség redkényszerit. Erre az ered-
ményre 6 nem pusztin elméleti okoskodds utjdn jutott el, hanem
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az élet és a kultura fejlddésének alapos és mély analysise utdn.
Kimutatja, hogy az emberi lélek hogyan juthat el nehéz harcok
utan a szellemiség fokdra, amikor a maga bensejében felépiti azt
a vilagot, amely a tér- és idobeliség korlatain tdlra mutat.

Vannak, akik Eucken tanitdsabol pantheismust akarnak kima-
gyarazni, azt allitvdn, hogy a szellemiség, amely — szerinte —
az ember életében és a természetben egyardnt megnyilctkozik,
tulajdonképen pantheismus, mert ebben a tanitisban Isten és a
vildg, a szellemiség és a természet egybefolynak ép tgy, mint
Goethenél.

Erre a felfogisra épen Eucken adja meg az elutasitd vélaszt,
amikor ezt mondja: Isten fogalmara nézve lényeges a vilagfolotti-
ség. Ugyvancsak 6 ezt mondja tovabb: a pantheismus is belatja,
hogy a tapasztalati vildg, a puszta materializmus nem elégithet ki
benniinket ; tudja, hogy ezen tul, ezen feliil kell még lennie vala-
minek, — de képtelen arra, hogy ennek Onallésagat, onmegala-
pozottsdgat pozitiv vondsokkal tudja koriilirni, feltiintetni.

lgy a pantheismus sohasem nyujt elegendd magyardzé alapot
s ezért van sziikség a theismusra. A theismusnak — gy mond
tovabb Eucken — sok faja és arnyalata lehetséges s az uj id6k
feladata, hogy a maga szelleme €s tapasztalata szerint a theismus-
nak is egy ujabb, tokéletesebb kialakuidsdra torekedjék. Ebbol is
lathatd, hogy a szellemiség fogalmdnak el6térbe nyomuldsa Eucken-
nél szinte megkoveteli a theismust. A szellemiség mindig megérzi
sublimis jellegét, ha be is hatol a természet és az emberi szellem
életébe s minthogy a szellemiség Isten — mvelpa & $ebs —, ezért
Eucken tanitdsa tisztan theista jellegti.

A theismus amaz tjabb felfogdsi modja — amelyre Eucken
is céloz —, sziikségképen olyan kell, hogy legyen, amely magaban
egyesiti mindazokat az elemeket, amelyek a deismusban és a
pantheismusban, mint igaz mag, follelhetok.

b) A masik dolog, ami az utolsé évtizedek alatt nagyban
hozzajarult Istenrdl valé fogalmunknak teljessé tételéhez, az, hogy
felismerték benne minden érték forrdsat és fenntartojat. A szelle-
miség kiilonallasanak és méltésaganak felismerése szinte 6nkénte-
leniil vonta maga utdn azt, hogy az altala elismert értékek hierar-
chidja, metafizikai alapja is kutatds targyava tétessék. A harom
értek mellé, melyek az igaz, j6 és szép, — az ujabb kutatis még
hozza csatolta a szentet, melynek sajatos megvaldsulasi {eriilete
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éppen a . vallds. Az értékelméleti kutatds lassankint rajott arra,
hogy a legfébb értékek a dolgokban benne gyokereznek s a vilag-
egyetemben mintegy leleplez6dnek elSttiink. Sem a subjektivizmus,
mely az értékekben pusztdn egyéni alkotdstlat, sem a mechanikus
naturdlista vilagnézet nem adhat kell6 és alapos magyarazatot az
értékek objektivitasdra nézve. Ez csak akkor biztosithato, ha fel-
ismerjilk a szellemiséget a maga sajatossagaban, mint a legfébb
értékek hordozojat és teremtdjét.

Mar Hoffding felismerte harom éviizeddel ezelott megjelent
vallasbolcseletében, hogy a vallds legjellegzetesebb tulajdonsaga:
az értékek fenntartdsa. Ma mar vildgosan all a kutaték elétt, hogy a
vallds az a hit, mely alapot ad az értékeknek is, amelyek végsod
elemzésben [stenben gyokereznek. Isten az értékek osszessége, az
értékek fonntartdsanak és hatdsanak biztositéka. Mindezekbdl lat-
hato, vagy legalabb is sejthetd, hogy az értékelméleti kutatas ered-
ménye termékeny forrdsa volt a theizmus eszméje megbdviilésének
és elmélyiilésének. A szellemi tudomdnyoknak a huszadik szdzad-
ban nem lekicsinylendd eredménye az, hogy az eddigiekhez hozzé-
csatolta és filozofiailag kidolgozta Isten létének értékelméleti bizo- -
nyitékat, mely a mult szdzad materidlista, naturdlista és pesszi-
mista, szoval vallasellenes aramlataival szemben egyik leghatha-
tésabb bizonyitéka a vallds jogosultsdganak és el6retorésének.

Még csak James Ward-ot emlitjiik, aki belatva a pluralisztikus
vilagnézet hidnyait, nyiltan allast foglal a theismus mellett. A , s0k“
vildga nem érthetdé meg az ,egy“ nélkiil, amely végs6 forrdsa min-
den létezének — mondja. A pluralismus nem zarja ki a hitet Isten-
ben, s6t ennek sziikségképeni kiegészitdje, amennyiben a dolgok
sokasdganak Istenhez valo viszonya egy olyan sajitos mozzanat,
amelyet a pluralismus nem nélkiilozhet s amely egészen egyediil
allé a maga nemeében. .. ’

*

Ezzel be is fejezem ezt a rovid Aattekintést, amelynek folya-
man r4d akartam mutatni arra, hogy hol és mind alapon talilha-
tok theistikus tendenciak napjainkban a vallastudomanyban. A pro-
bléma komplikalt volta nem engedi meg, hogy egy ilyen rovid
eléadés keretében részletesen ramutassunk a theistikus vilagfelfogas
elméleti vagy gyakorlati igazolasara. Célunk csak az volt, hogy meg-
mutassuk, hogy az elméleti filozofia jeles képvisel6i tudomanyos
alapokon is eljutottak a theismus igazoldsdra. Ez a koriilmény orven--
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detes jelenség a vallds és a filozéfia harmonikus tovabbfejlédése
tekintetében s biztosit arr6l, hogy el6bb-utébb megtaldljuk azt a
kozos alapot, amely az emberiség intellektualis igényeit teljesen ki-
elégiti, anélkiil, hogy mordlis igényeit vagy valldsos Kielégiilését
hatrényosan befolyasolna.

Meg kell jegyezniink azonban, hogy a filozéfiai elmélkedés,
barmily magaslatra is jusson el, csak elméleti fogalmat fog alkot-
hatni Istenr6l, amely sohasem pétolja a valldst. Az Isten eszmében,
amit a valldsos hit ad, mindig van valami tobblet, ami a meta-
physikai fogalomban soha sincs meg. A metaphysika torekvése az,
hogy a dolgok lényegét és osszefiiggését bizonyos végsd elvek
alapjdn megértse. A vallds az Istentudat kozvetlensége alapjan isteni
kijelentést lat minden anyagi vagy szellemi természetii dologban.
A vallasban jelentkezd Istenhit tovabba mindig feltétlen. Nem a
vallas irdnyul Istenre, amint egy kivalé teol6gus mondja, hanem
egyenesen Istentdl jon a vallas. Ezzel szemben a tudoményos elem-
zés néha még mindig olyan eredményekre jut, mely egyenesen
istenellenes. Igy jut el pl. C. D. Broad a Hibbert Journal 1925.
évfolyamdban kozolt cikkében'® arra az eredményre, hogy ha van
is egy személyes Isten, nincs elég alapunk rd, hogy higyjiink egy
ilyen 1ény létezésében. Nem vizsgaljuk ez alkalommal az érveket,
amelyeket szerz6 ez éllitdsa bizonyitdsdra felhaszndl, csak rd akar-
tunk mutatni a filozéfiai gondolkozds ingadozdsaira ezen a téren.

Annyi bizonyos mindebbdl, hogy az emberi elme sohasem
nyugszik meg az Isten keresésében, aminek az oka kétségteleniil
az, hogy van valami ellenallhatatlan er6 az Isten eszméjében, mely
az emberi lelket allandéan magahoz vonzza és fogva tartja.

Dr. Varga Béla.

Szabadelvii vallasos mozgalmak a Kkiilf6ldon.?

Midén a kiilfoldi valldasos szabadelviiségrol beszéliink, soha-
sem kell megfeledkezniink arrdl, hogy az valami mds, egyeteme-
sebb kihatasu jelensége az ember lelki akardsdnak és torekvésének,
mint amilyenhez sajat viszonyaink kozott hozzaszoktunk. Alapja az

1 Belief in a personal God.

2 Felolvastatott az Unitarius Lelkészkornek 1927 november 5-én tartott
kozgyiilésében.
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